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Caracteristicas de 10 variedades de cafia de azdecar bajo

ensayo.

Rendimiento de cafia de azicar e incremento porcentucl
de los tratamientos sobre el testigo, de 10 variedades

en el primer corte, 1965.

Andlisis de la variancia de los resultados del rendi-
miento de cafia de azidcar de 10 variedades, en el pri-—

mer corte, 1965,

Andlisis quimicos de los jugos de 10 variedades de caria

de azvcar en el primer corte, 1965.

Rendimiento tedrico de azucar 96 Pol, e incremento por
centual de los tratemientos sobre el testigo, de 10 va

riedades, en el primer corte, 1965.

4ndlisis de la variancia de los rendimientos tedricos

de azdcar 96 Pol., de 10 variedades, en el primer corte,

1965,

Rendimiento de cafia de czucar e incremento porcentual
de los tratamientos sobre el testigo, de 10 variedades,

en el segundo corte, 1966.
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Andlisis de la variancia de 1os resultados del -rendimien

to de. cafic de aztcar de 10 variedades, en el segundo cor

10

11

12

13

14

te, 1966, | - .

Andlisis quimicos de los jugos de 10 variedades de cafia

de azidcar en el segundé corte, 1966.

Rendimiento tedrico de azidecar 96 Pol., e incremento por—
centual de los tratamientos sobre 21 testigo, de 10 va-

|
|
i
|
riedades, en el segundo corte, 1966, T j

4ndlisis de lo vceriancia de los rendimientos tedricos )
= : . - ‘ - (
de azucar 96 Pol., de 10 variedades, en el segundo cor = ‘

te, 1966, - S ‘ N |

Rendimiento de cafia de azucar e incremento porcentual l
de los tratamientos sobre el testigo, de 10 variedades

en el tercer corte, 1967.

Andliisis de la variancia de los resﬁltadoé del rendi-

miento de caRa de azilcaer de 10 variedades, en el ter—

cer corte,

1967. S )

Andlisis guimicos de los jugos de 10 variedades de cafia

de azicar en =2l tercer corte, 1967.
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des, en el tercer corte, 1967.

Andlisis de la variancic de los rendimientos tedricos de

azlcar 96 Pol,, de 10 variedades, en el tercer corte,1967.

Rendimiento de cafla de azidcar e incremento porcentual de
los tratamientos sobre el testigo, de 10 variedades, en

el cuarto corte, 1968,

Andlisis de la variancia de los resultados del rendimien
~to de cafia de azucar de 10 variedades, én el cuarto cor—

te, 1968,

Andlisis quimicos de los jugos de 10 variedades de cdic

de azucar, en el cuarto corte, 1968,

Rendimiento tedrico de azicar 96 Pol., e incremento por—
centual de los tratamientos sobre el testigo, de 10 va-

riededes, en el cuarto corte, 1968..

Andlisis de la variancic de los rendimientos tedricos de

azdcar 96 Pol. de 10 variedades, en el cuarto corte, 1968
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22 Rendimiento de cafia de-10 variedades, en cuatro ‘cortes,
1965-1968,.
! 23 - Rendimiento de cafia Geumulado , de 10 variedades, en -
oua%fO»cortes; en total de tres repeticiones.
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: 24 Rendimiento'acumuladq de caria, de 10 variedcdes, en ——
; cuatro cortes y tres repeticiones..
: 25 Andlisis de la varianecic del rendimiento de cafia de 10 -
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4 . B . . R ) A -
2 con_erS»répeticiones Y éuatro cortes.
.26 Amplitud de 1limites de significacion de Duncan, rendi-
:  miento de cafa de azdear de 10 variedades, en cudatro =
cortes, por ‘tres repeticiones.
27 ° Prueba de amplitud de limites de significacidén de Duncan,
rendimiento de cafia de azdcar de 10 variedades, en cuatro
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28 . . Amplitud de lfmites de significacidn de Duncan, rendi-
‘miento de ‘cafia de azidcar de 10 variedddes, en cuatro -
" cortes.
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cortes,

Rendimiento tedrico de azucar 96 Pol., de 10 variedades -

de cafia de azicar, en cuatro cortes, 1965-1968.
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de tres repeticiones,

Rendimiento acumulado de azicar tedrico 96 Pol., de 10 -
variedades de cafia de azucar, en cuatro cortes y tres re

peticiones,.

Andlisis de la variancia del rendimiento tedrico de azi-
car 96 Pol., de 10 variedudes de cafia de azucur, en el -
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Amplitudes 1imites de significacidn de Duncan. Rendimien

to tedrico de azidcar 96 Pol., de 10 variedades en cuatro

cortes por tres repeticiones.
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" tigacidén a este respecto. -

INTRODUCCION

. La necesidad de proporciopar variedades de caria derazdcar
de’alto rendimignto, tolerantes a plagas Yy enfermedades, ha empeﬁd;'
do a muchas Ebtaczones Ewperzmenta]es de pazses productores‘de azil-
car, o la busqueda de nuevas variedades en base a oruzamzentos (15)’
(16) (18), las cuales son sometidas a selecciones con las variedades

comerciales tradicionalmente bajo explotacidn.

En E1 Salvador, debido al incremento observado en Ias ——-

dreas de siembra para cafia y en la produccidn de azidcar (10), se ——

han conducido algunos trabajos sobre prueba de variedades de cafia -—.
de azidcar, que nos dan informacidn acerca de las variedades de-mayor

rendimiento bruto de cafia como rendimiento tedrico de azicar (12).

En el pais se cuenta con material prometedor importado. =-—

(12) gque puede aprovecharse para elevar 1os rendimientos éustanoia;

mente, pero es prdctica muy comun entre los cafleros, el preferir vg
riedades de alto contenido de sacarosa o caﬁas‘dulces gue no nece—

sariamente Son las que dan los mayores rendzmzentos de azicar.

El objeto del presente"trabajo es evaluar un grupo de va—

riedades en base a su rendimiento de cafia y a su rendimiento tebri-
co ‘de azicar., No obstante lo complejo y amplio del trabajo'de prue-

ba de variedades, se hace necesario continuar con trabajos .de inves




LITERATURA REVISADA -

La cafia de azicar incluye varias esSpecies y gran numero —

de variedades que perienecen ql,género Saccharum, es nativa de l1as

regiones fropicalés Y sdbtropioales del Oriente (2).'

Especies y variedades ﬁativaé se encuentran'créciendo en
el Sur del Continente Asidtico, particularmente China, India Yy las
Islas localizadas al Suroeste del Pac{fico. No se han encontrado‘eg
pecies ni-variedades nativas en el Hemisferio Oocidenfal; Hawail oj

Adustralia, todas las cafias que se encontraron bajo cultivo en estos

lugareé b?ooeden de progenies introducidas en distintas épocas (7).

En 1o gque a Saccharum officinarum se refiere, se tiene como lugar -
probable de origen la isla de Nueva Guinea, de donde aparece esta —

especie derivada de la S. robustum (2).

De Nueva Guinea ocurrieron varias migraciones de .S. offi-

cinarun, lIlegando, entre algunos lugares, a las Nuevas Hébridaé, e

NUeva-Oeledonia, Borneo, China, India, Samoa, ITahiti, etc. (14). Al

continente americano, la cafia de azidcar llega por medio de Coldn, -

en su segundo viaje, en, 1493, a Santo Domingo (antiguamente la Espa
flola) (14). 4 Centro América, la cafia de azucar llega por el afio de
1530, posiblemente a Nicaragua, introducida por Pedrarias Ddvila; -

que la trajo de Santo bomingo. De aquf se presume que pasd al Sur y
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al Norte. A México llega por el arfo 1520 (7).

Doscientos afios después del descubrimiento del nuevo mun

do, el nimero de variedades introducidas era muy. pequefio en compa

s . . . ,
‘racion con las conocidas en otras regiones Orientales, pero se —

cree que Ia variedad introducida al principio procedia de los al-

rededores de la Bahid de Bengala, en la India, én donde recibe el

nombre de Puri, Yy es una cafia que procede de las especies S. sinen

ses y S. barberi (14);

Para 1791 se sucede la introduccidén de las verdaderas -

- cafias nobles, procedentes de Bourbdn, Java, India, Nueva Guinea,

Islas Célebés y otras mds, suscitdndose el aparecimiento de grén

nimero de nqmbres para cada material; asi tenemos, que bajo el»¥;‘
nombre de Cheribon, se agrupa un gran niumero de éaﬁas gque se‘dﬁfg_
rencian en color, de all{ los nombres de Black Cheribon y Light —
Cheribon; estas ca#fias proceden de Java. Cafias procedentes &q Bbug.
bén se conocen con el nombre de Otahiti, Lahaina y Caria Blaﬁca.»;

También tenemos, como ejemplo, a la Celedonia Amarilla, conocida’

con otros nombrés como MNalabar, Bambi Amarilla, White Tanna (1) -

(7).

Fs indudable, que debido a las distintas localidades- ——

por las cuales tuvo que pasar el material de distribucidn, éste -
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tomé una gran cantidad de nombres, los unos importados y 0tros au-—

tbéctonos, por lo cual encontramos una gran sinonimia al referirnos

a alguna vqriedad>(8).

Earle,, Franklin S.,, en su libreg"Sugarcane.and its culty
re",4cita alrededor de 1700 nombres parailas distintas bariedadés
de cara de azﬁcaf'antiguas, es decir, no incluye las variedades. ——
nuévas obtenidas por medio de cruzamientos (8). S

Todas las cafias mencionadas dnteriormente se mantienen -
duranie muého tiempo bajo explotacién,:pero-a‘fines del s?glo XfX;
se inioidn Ios trabajos para la obtencidn de materiales hfbridb%,
obligados por el apdreEimiento de enfermedades que pusieron en pe—
ligro la indusitria dzuoarera en varios dugares del mundo; a‘sabér,

en Java la enfermedad denominada Serhe, a fines del siglo pasado,

siendo los holandeses quienes la hicieron objeto de estudios espe-~ . .~

ciales entre los afios 1882 a 1885 (6) (7). El mosaico-o Matizado, .

Ila primera enfermedad virosa que l1lamd la atencidn y aparece en Ja

va en 1890; posteriormente eﬁ,Hawaii, en 1908; en 1916 en Puerto -

Rico, donde en 1920 puso en peligro la industria cafera (5)(6), Es

ta enfermedad es conocida entre nosotros y causd severos dafios has

ta que se introdujeron variedades resistentes (12).. La Gomosis,.

primera enfermedad bacterioldgica estudiada, Branert la encontrd —.

en Brasil en 1869, donde causd severos daflos; posteriormente, en -

1874, ocurre una segunda incidenoia, menor que I1a primera (6). .

.
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Para la -obtencidn de nuevas variedades, se procedid al
cruzamiento de varias especies de Saccharum entre sf, consiguién—
dose nuevos materiales con resistencia a enfermedades y otros fac

tores ambientales Yy alto rendimiento de fébrica y de campo (7).

Dé las espéciesrempleadas con fines de cruzamientos pa—
ra la obtencidn de nuevos materiales, se contd con 1a §,402iicina’
rum, que inoiuye todas las cafias conocidas como nobles, 1as CuQ=— |
les fienen un contenido elevado de sacarosa; con bajo porcentaje
de fibra, reuniendé»condicipnes de molienda muy buenas., La mayoria
de estas cafias tienen 80 cromosomas, a excepcidn de la "Creocle" -
que se ha _reportado con 81 cromosomas, Yy la variedad "Loethers! -

con 98-99 cromosomas (7).

S. barberi, agrupa a todas las cafias conocidas como ca--

fias de la India. Por regla general, estas son carias duras; peque-

las, con alto contenido de fibra, poseen un sistema radicular vi--

[N

goroso., La importancia de estas cafias estriba en su inmunidad a -
la enfermedad Serhe y algunos clones que presentan inmunidad al -
mosaico, EI nUmero de cromosomas varfia entre 82 y 124 (7).

S. sinenses incluye las cafias conocidas como de la Chi-
na o japonesas, son caras duras, . alto porcentaje de fibra, empledn

dose como Forraje algunas de ellas. La variedad Uva se emplea con
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: l((

_fjnes deifabriqabién’de azﬁbar, ya ‘que sw contenzdo de- sacarosa ‘es:

;116 Yy 118 (1)

e ¢

V'aceptable. Algunas varzedades como la Chunnee, Saretha T@kcha v
:la ya menczonada Uva son reszstentes a- la enfermedad Serhe y a--><

‘czertos tzpos de mosazco. Ei numero de cromosomas varza entre los B

S

gran capaczdad de ahzgamzento Y creczmzento rapzdn. Poseen reszs-—.

L

' tencia al frzo' en especzal un clon procedente de Java,;denomznado
iGiagah (13), se ha empleado mucho con’ fznes de cruzamzento.,‘l_aufi

mérb~de;qromosomés varfia enormeménte;:desde menos de 60»@“124;(7).ﬂ

rosL -

el ano de 1928 se encontro prtmeramente en Nueva Gutnea pero pos_

[

Aterzormente se . han enoontrado algunos clones en algunas de las zs— ~

‘*las del Paczfzco. Son cafias de creczmzento vzgoroso,\alcanzando —-’Ff

1

',hasta 10 metros de altura mas 0 menos. Esta especze comprende canas. o

de aspectos bastante dzferentes sus tallos son ordznarzos,,el con

i

‘,tenzdo de ‘sdecarosa baJo. EQ numero de cromosomas es. alrededor de -

Las zntroducczones de materzales mejorados se znzczaron

en EZ Salvador en. la decada de 1945 a 1955, ceon semzlla procedente

de Puerto Bzoo,—znoluza este materzal varzedades como la famosa —

‘Sacchdfum“spontaneum;'sdn,caﬁus:finas, delgadas, COn;una;f

“Q..robuétum, especze relatzvamente nueva, descubierfdlén(*




‘ de varzedgdes en las que\vzenenllncluvdas cafius de

nal Point, Barbadas y Puerto Rico (12).

Toimbatore,

==

"POJ;2878 PR—JOOO y M;336 en 1962 se reczbe una segunda“cantzdad )

Ga—,: o

'rde rendzmzento conduczdas con 25 varzedades de . cafia - de azucar.' ‘."4h

Algunas de las varzedades empleadas en: el presente traba -

Jjo han sobresalzdo por su rendzmzento en dos localzdades del depar ‘ifyf

'tamento de San Salvador, en la Bbczenda Mapzlapa y Huczenda La Ca-Wﬁgk

bana, en la przmera Jocalzdad se reportan como las meJores varzeda :

des la Co. 419, D—34166 B—3716I y HL328560'*en la segunda, las va

,rzedades Co. 419 D—34l66 B—4l211 PR—lOOO Y HL328560 (12)

- Bozg Y Samuels (15) en}Puerto Riéo; rephrta*CbMo-varié— :

v'_‘,dades de alto rendzmiento en azucar a la BL37171 B—41227, PR—JOOO

H;328560 B—37162 PH—98O B—41211 Yy PR—975, y otras mds en pruebas




MATERTALES Y METODOS

Ubicacidbn y medio fisico: -

El presente trabdjo se desarrolld en la Hacienda Chanmi

" co, Jjurisdiccidn de Opico, departamento de La Libertad, en el pe-

a riodo comprendido entre el 5 de diciembre de 1963 y el 10 de ene-
ro de 1968, fechas gque corresponden, la primerac, a la siqmbra del

‘material, y la segunda, a Ila dltima cosecha efectuada,

Las principales caracteristicas climatoldgicas que pre-—

valecen en la mencionada zona, son las siguientes (19):

Altura sobre el nivel del mar: - 450 m.

Precipitacidn anual promedioé 1695 mm.

Temperatura mdxima promedio: 32.1°C,
' - Temperatura media anual: 23.99C,

Humedad relativa media del aire:  76%

E1 terreno donde se establecid el ensayo pertenece al —

Gran Grupo de Suelos Regosoles Aluviales (Cla - Coldn complejo en.

planicies aluviales) (11).

Factores de estqdio;

Para llevar a cabo este trabajo se seleccionaron, entre
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‘

perimental de bloques al azar, con tres repeticiones.

perzodo gue corresponde a la epooa de zafra en el pais.

Z . . E N .

varies introducciones hechas al pafs, .nueve variedades de cafia de

azucar, iodas ellas-bbtenidasga basé}de oruzdmientOS‘y pafa‘efecév

~tos de comparaczon se zncluyo la varzedad comerozal M;335 que go%

za de preferencza en la zona, la cual tambzen se obtuvo por medio

de_oruzamzentos.‘ o ' e ‘“‘ A

- Caracter{sticas de los materiales. usados:

Algunas ‘de las caracterfsticas de las variedades se indi

can en el cuadro 1.

Procedimientos’

. Para el desarrollo de este ensayo se empled un Diseﬁo Ex~

cat

Las parcelas experzmentales constaron de un area de 86 40
metros cuadrados (7 20 m X’12 00 m), en donde se - sembraron cuatro

surcos de cana a l 80 metros de separaczon entre sz. El area utzl

destznada para fznes de . andlzszs fue de: 36 00 m (3.60 m X 10 00 m),l

7

de donde se cosecharon dos surcos de 10 metros de largo en el trans

curso de los meses. de enero de Zos afios 1965, 1966 1967 Y 1968 -

-
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Fertilizacidn: se efectud al’ﬁomento de Za siémbra\gpli—’
cando 260 Kg/Ha de la férmula 20-20-0, colocando el fertilizante -
en el fondo del surco. Al inicid<de las 1luvias se aplicé Sulfato
de dmonio (21% N) en una cantidad de 195 Kg/Ha; esta dltima ferti-
lizaecidn se repitid afio con afio y en la misma época, ﬁasta finali—

zar el ensayo.

La cantidad de semilla empleada fue de 3900 a 5200 Kg/Ha,
dependiendo de la variedad; el sistema de siembra empleado Sfue el
de cadena éencilia. Las labores culturales fueron igucles a lasle@

pleadas corrientemente por la Hacienda Chanmico.

De cada parcela se tomaron muestras de cafas al azdr; que
se enviaron al laboratorio de Quimica Agricola de la Direcoidn Ge-
neral de Investigacién y Extensidn Agropeéuaria, para gque se efec—
tuaran lbs oandlisis de Ilos jugos y obtener 1os daios de grados Brix,

Polarizacidn, Porcentaje de Sacarosa y Pureza aparentes,

Para el cdlculo del rendimiento tedrico de azilcar, se em
pled la férmula de Winter y Carp (17), asumiéndose para todas las

variedades un rendimiento de jugo de 75% del peso de la cara.

-
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Cuadfo'lfl Caracter{sticas de 10 variedades ‘de cafia de‘azﬁcaribajb‘eqs&yo

S Lugar de jéblor,delf : AmQCellg‘i' Desvajera | Presencia de - Y '
_ Variedad origen | Tallo | miento | miento Ajuate Mpdurqczén 1/
Cb;A419' o Iﬂdia -Mb}ddp ‘.‘ ‘-iBueno;‘m - Bueno - 'Ausantéllﬁ g ‘Temprdna e -
H - 328560 - |  Hawaii Verde amar. Bueno ' | Bueno Poco - Temprana ,

j

D - 34166 . "ADeﬁérdra ; iMofadoi, Regular Bueno - AusenteJ: " ‘Tardia

B'; 41211 “Barbadds -rZefde amar. Bueno A‘Buenp , Ausenté‘- b Tqrdiqi
B~ 37161 ‘Bafbadoé ;féfdeﬁcenizo - Bueno | Bueno - Auseﬁté - IzufdfaA

'_PbJ - ?9611' ‘f Java 'ngde‘ A | My bueno | Bdeﬁol_: Poco . j:- .jgmérqnd“:
PR - 1000 | pto. Rico . Morado C Bueno 7 Muy bueno | duséente o ,/ 'lb"n,t.erme_,d\‘ia. e
-PE_f 903 ' : .Pio;vR§cQ - Verde ﬁdrddq ) Régular | Malo - 7 'Bastanté"’ : Iﬁ%erméd?d_  “ |
PR;;a933f '>‘-l:P¥°3'R?5° 1’Verder‘.t | “Regulaf_~';-3uené ;V _;cho.' ‘~ .YIQté média,}}‘ \.tif;j%]j”

. ) ) . ‘ ) y } . ‘ ) B N - o . . ’.‘ ?‘ o ':’::{"t
M - 336 . Pto. Rico Verde.. . - Bueno. - Bueno . - | Bastante - - Intermedia - . .} 0 10

- 1/ Madurdeidn: Temprana, ‘diciembre—enero;- ~Intermedia, enero-febrero; .Tardia, febrero-marzo,
., ) L - i . , o L
; : r
= N . e -
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EESULTADOS EXPERIMENTALES

Primer corte:

Los rendimientos de cafia de azucar en este primer corte,
pueden verse en el Cuadro 2. E1 andlisis estadistico de la varian
eia (cuadro 3) nos muestra diferencia significative al 5% de pro

babilidades entre variedades,

El comporta@iento de 1as variedades Co. 419, B—37J61,‘—
H~328560, D-34166, PR-903, B—41211 y PR-1000, fue superiof en¥§;A
rendimiento a la variedad testigo M-336., De ellas solamente ia ;
variedad Co. 419 y B-37161 presentan.diferencia signifioa?ivd al
5% de probabilidades sobre el testigo y'estad{sticaﬁente su§ ren

dimientos son iguales a las variedades H-328560, D-34166 y 234993{

En el rendimiento tedrico de azucar 96 Pol., calculado

a partir de los andlisis quimicos de los jugos (cuadro 4) y de -

los rendimientos de cafia se puede ver en el cuadro 5. El1 andlisis

estadistico de la variancia nos muestra diferencia significtativa

al 1% de probabilidades entre variedades (cuadro 6). Zas varieda -

des Co. 419, PR-1000, POJ-2961, B—41211 y HL328560{ superan‘en -

rendimiento de azdcar tedrico 96 Pol, a la variedad testigo M-336; - -




~

\Caﬁd. E

" tigo, y una de*elids;'la’PR—903;'lo tieﬁe(igual.

!

_SLn embargo, dnibamente la varzedad Co, 419 es szgnzfzcatzvamen—_

te superzor al 1% de probabzlzdades al testzgo. El- rendzmzento -

de Ias czncovuarzedadeS-zndzcadas es esjadzstzcamente zgual.

~

Ségiqn@o corte: - L S : o

' ’ ! . n LR

En elvsegundo corte, el andlisis estadfstioo dé‘la VG~——

rzancza (cuadro 6) nos presenta dzferencza szgnzfzcatzva al 17 -
de'probabzlzdades entre varzedades. Ibdas Jas uarzedades tzenenA

un rendzmzento de cana superzor a Ja varzedad testigo M;336 ~—

‘ szendo superzores szgnzfzcatzvamente al l% de probabzlzdades la :

/

" D-34166, Co. 419, B-41211 y H-328560 (cuadro 7). =~ .

Los resultados del rendzmzento teorzco _de azucar 96.Pol.,‘

aparecen en el cuadro 10, y el analzszs estadzstzco de la varzan.

4 cia nos muestra una dzferencza szgnzfzcatzva al l% de probabzlz—

i

- lists qufm;cos de'los Jugos (cuadro 9) y-de 16s rendimientos de

>

v

.»dades entre varzedades (cuadro ll) Los rendzmzentos de azucar -

F -

‘ 96 Pol fueron caloulados a partzr de los resultados de los ana—_ e

- Los resultados obtenidos en éste corte nos muestran que . - -

ocho. variedades tienen un rendimiento superior a la variedad tes




e
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f _5% (RR—903) tzenen rendzmzentos estadzstzcamente zguales.

" de la varzanc;aAan indch gue’no hay diféerencia significativa - -

la ML336,

"al l% de probabzlzdades entre varzedades (cuadro 16)

Ias variedddes H;32856o D—34166 5;41211  PR-1000, ;7-’

i

3“37161 y POJ—296J tienen rendzmzentos estadzstzcamente Lguales’ o

PN

pero de, ellas, las przmeras cuatro son szgnzfzcatzvamente superzo ;_“”

_res-a la M-336; las otras varzedades con- rendzmzentos superzores,‘

‘o la testigo en 15%. (Co. 419), 15% (3-37162), 15% (POJ-2961) y -1’

‘\

Tercer corte: ' : » ” S

. b -

Los rendzmzentos de cana de azuoar obtenzdos en este cor‘

-'te; estan zndzcados en el cuadro 12 yiel analzs;s estadzs;zco.—A'

N

7

entre variedades ni al 1% ni al 5% de probabilidades. Sin embar=

© go, tenemos’que el rendimiento de ocho variedades: es superior a

~ . . . . ¥

Los rendimzentos de azucar obtenzdos a partir de los re 

, sultados de los andizszs quzmzoos de los Jugos (cuadro 14) v los o

rendzmzentos de’ cana se- zndzcan en. el cuadro. 15. Eﬂ andlzszs es—‘

tadzstzco de la varzancza nos muestra dzferencza SLanfzcatzva —

Los rendzmzentos obtenzdos colooan a. las varzedades ———

N,

 ;PR-1000 BL41211 B—37161 y POJ-2961 sobre la varzedad test;gg;




-

' 1% de probabzlzdades a la PR—903 y al 5% de probabzlzdades a la

/en el cuadro 20.

péro siﬁ ﬁiféreﬁcﬁa”s?gnifica;ipa:aj’j%{y-5%.de brébabélfdédgs;::
za variedad ‘PR—_ZOO‘O es'éi'gnifiéativamente 'sup‘e‘ri'br'- al "

Co 419, D-34166 y H—328560

Ouartofoorfe; h . : - o v_;‘ o _t o

El andlisis estadistico de la variancia no mostré dife .

rencia significativa ni al 1% ni al 5%\dé probabiijdddes‘entre -
. variedades (cuadro 18) en Ilo que a;fgndimiénto de cafa concierne.

—(cuadno‘l7).

En. este cuarto corte hay ocho varzedades que superan en

irendimiento al testzgo, son ellas la PR~1000, B—41211 LL34166

respectzvos de 38%, 36% -33% 32% 27%, 147 10%,y 5%..La varze— 1\

" dad PR—903 es znferzor en un 10% o la testzgo.

Los rendimientos de azidcar 96 Pol, tedricos, obtenidos .

" a partir de los resultados de los andlisis quimicos de 108 j@gpsl

(cuadro 19) y.1os respectivos rendimientos de cafia, se.indican —

i

R H;328560 B<37162 POJ-2961, PR—933 y Oo. 419, con porcentajes - :—




—

LT ——————

o

" rior al 5% de probabilidades a la Co. 419.

i6

El andlisis estadistico de lc variancia muestra una di-
ferencia significativa al 5% de probabilidades entre variedades

1

(cuadro 21).

En este corte, nueve variedades tienen un rendimiento —
mds alto que la variedad testigo, de ellas, la PR-1000 y«ld —;-— _
B—41211, son superiores significativamente al 5% de probabilida-

des a la M=336; la variedad PR-1000 es signifiodtivamente supe~—

Promedio de 10s cuatro cortes: -

El andlisis de la variancic del rendimiento promédio de
cuatro cortes de 10 variedades de cafia (cuadro 25), nos muestra
que no hay diferencia significativa ni al 1% ni al 5% de probabl

lidades entre repeticiones.

_En el mismo andlisis se puede ver gque hay difefenoia —
significativa al 1% y 5% de probabilidades entre variedades en —
. /

el promedio de rendimientos en cafic de 10 variedades en cuatro —

cortes.-

Al efectuarse la prueba de Duncan (4) (cuadro 26 y 27),

se tiene que nueve variedades tienen un rendimiento mds alto que
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la variedad testigo, pero de ellas, seis son significativamente

superiores a la variedad M-336 (testigo); estas variedades, la -

D-34166, Co. 419, B-41211, B-37161, H-328560 y PR-1000, presentan

rendimientos con diferencia significativa al 1% de probabilida——
des, auhque entre ellas, l1os rendimientos son estadisticamente -

iguales.

4 través de los cuatro cortes, el rendimiento de esas =

variedades mostrd ser superior a la variedad testigo.

~En Io referente o cortes, el andlisis estadistico de la
variancia (cuadro 25) nos muestra una alta diferencia significa-

tiva al nivel de 1% de probabilidades. En los cuadros 28 y 29 se

‘puede ver qQue el primero Yy sSegundo corte tiemen un rendimiento —

significativamente superior al 1% de probabilidades al tercero y
cuarto cortes, Yy entre estos dos ultimos, a pesar de que el cuar

to es superior al tercero, no hay diferencia significativa.

En la interaccidn cortes por repeticiones, el andlisis
estadistico de la variancia (cuadro 25) nos muestra que no hay -

diferencia significativa al nivel de 1% y 5% de probabilidades.

En 1la interaccidén cortes por variedades, encontramos —-—

que (cuadro 24) las variedades que mejor se comportan a lo largo
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de los cuatro cortes, son la Co-419, D-34166, B-41211 y PR-1000.

/

El andlisis estadfstico de la variancia (cuadro 25) pre ..

senta diferencid significatiua al nivel de 1% y 5% de probqbili—

dades., . s L

En el rendimiento .promedio de agzdcar tedrico 96:Poj.‘5é
las 10 variedades, a.iravés de buatro cortes, se tiene; dé‘acue£ 
do al andlisis estadistico de la variancia (cuadro 33), que nb‘—
hay diferenoia‘significativa entre repeticiones al nivel de~1%:y

5% de .probabilidades.

En el rendimiento de las 10 variedades, el mismo andli-

sis de variancia nos muestra diferencia significativa al.nivel —. .

de 1% y 5% de probabilidades.

41 efectuarse la prueba de Duncan»(4) (buadro 34 y 35),
se tiene gue las mejores variedades son la PR-1000, B—41211,:—f‘
H-328560, P0J-2961 y Co. 419, con diferencias significativaé~dé
1% de probabilidades sobre el testigo; entre estas variedades, el

rendimiento es estadisticamente igual,

Las dos variedades siguientes, B-37161 y D-34166, presen

tan rendimientos superiores a la variedad testigo, pero no hay =—

~r

I4
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diferencia significativa con respecto a ella..

En 1o referente a cortes (éuadro 36 y 37) se tiene que
ei.priméro y segundo cortes son superiofes(dl nivel de 1% de pro:
babilidades a los dos ultimos cortes; pero estos dos iltimos‘son
estadisticamente iguales, a pesar de que el\cuarto corte tiene -

un rendimiento mayor que el tercero.

Fn la interaccidn cortes por repeticiones (cuadro 33) —.
no hay diferencia significativa al 1% y 5% de probabilidades.

En la interaccidn cortes por variedades (cuadro 32) en—
contramos que 1as mejofes variedades ¢ %ravés de los cuatro cor—

tes, son la Co. 419, H-328560 y PR-1000,

El andlisis estadistico de la variancia (cuadro 33) nos
presenta und alta diferencia significativa al nivel de 1% y 5% -

de probabilidades.
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DIsSCUvsSION

Los resultados obtenidos en este ensayo nos in&iCan que
el rendimiento de campo de las variedades D-34166, Co. 419, ————
B-37161, B~41211, H-328560 y PR-1000, es superior al de las otfasx
variedades bajo evaluacidn. Este buen rendimiento estd influenciag
do por l1a buena capacidad de amacollamiento y adaptacidn a la ég ’
na de esas‘vdriedades. Reunen, ademds,‘caraoter{sticas agrondmi-
cas deseables como son el buen desvajeramieﬁto y/la presengia de

ajuate en muy pequefia cantidad.

En lo relacionado al rendimiento tedrico de azicar 96 Pol.
sobresalen las variedades PE-1000, B-41211, H-328560, POJ~2961 y
Co. 419, esta posicidén la ocupan por su alto contentdo de sgoang
sa, algunas de'ellds, y por su capacidad de rendimiento de campo
ya que el azicar se calculd en base a los dos factores,

Entre estas variedades, como por ejemplo la H-328560 y -
la Co, 419, han heredado de uno de sus progenitores, la POJ-2878,
sus buenas caracteristicas (1), como son buen rendimiento de cam )

po y alto contenido de sacarosa,
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CoONCLUSION

4) Las variedades de mayor rendimiento en cafia por unig

dad de superficie (rendimiento de campo), fueron la

D-34166, Co. 419, B-37161, H-328560 y PR-1000.

!
| |

n B) Las variedades PR=-1000, B-41211, H-328560, P0J-2961
) y Co, 419, fueron las variedades de mayor rendimien

to tedrico de azitcar 96 Pol,
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RECOMNENDACIONES ° A

4) Fs necesario continuar con estudios similares al
preseﬁte, gue permifan determinar las‘mejéres bg
riedades para cada zona cafera del pafs, tomando
como factores de estudio no sélo el rendimiento
de éampo, sino tambidn el rendimiento de fdbrica

para cada una de las variedades.
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Cuadro 2.- Rendimiento de cafic de azicar e incremento porcen-—

tual de los trctamientos sobre el testigo, de 10 -

~

veriedudes, en el primer cérfe, 1965,

Variedad Rendimiento Incremento Porcgntual
TH/Ha Sobre el Testigo
Co. 419 268 125
B ~ 37161 257 120
H -~ 328560 244 114
D - 34166 239 112
PR - 903 237. liz
B - 41211 227 106
PR -~ 1000 223 104
¥ -.336 (t) 214 100
P,0.J, 2961 212 99
PR - 8933 202 94
D, ¥, S,
Al nivel de 1%: 53.29
38.90

41 nivel de 5%:




Cuadro 3.~ Andlisis de la variancia de los resultados del rendimien

to de cafia de azvcar de 10 variedades, en el primer cor—-

te, 1965.

Fuente de 1. . ge C. °. u. ngon "Fr -pequerida
Comparacion Calculada p: 5% ) s 1%
Réplicas 2 17,420,00 8,710,00 | . 0.27 ns 3.55 6.01
Variedades 9 725,736.67 | 80,637.41 2,50 x 2,46 3.60
Error 18 580,713.33 | 32,261.85 ,
Total 29 1.323,870.,00

El andlisis estadistico de la variancia muestrae wno dife

rencia significativa al 5% de probabilidades entre variedades.

Error Standardeeceseseassesesenssosssessnesse
Error standard de la diferencic de las medias
de dos tratamientoS..eeescerseesesoesonsacanss
Coeficiente de variabilidCdeisesecsssssessoasna
Diferencia minima requerida parc la significa

cidn entre dos medias:

. 179.62

146.65
9.76 %

A.Z l%nucl-uo.-u"-acn-cn 4220059

Al 5%‘.0‘0-.----.10.1- 308.111




Cﬁadro 4,~ Andlisis quimicos de los Jjugos de 10 variedades de

cafia de azicar en el primer corte, 1965,

Variedad Brix Saecarosa Purezd
Co, 419 20,52 18.57‘ 90,50
B - 37161 18,24 15.57 - 85,36
H — 328560 19.36 17,30 89.36
D - 34166 17.,40 - 15,10 86.78
PR - 903 17.16 14,63 85,26
B - 41211 20, 74 18,73 90,31
PR - 1000 22.58 20,99 92,96
M~ 336 (t) 20,14 18.60 92,35
P. O'.J. 2961 21,70 20, 24 93.27
PR - 933 19,66 16.83 8561

.
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"".r Cﬁddro'5;7 Rendimiento tedrico de aziicar 96 Pol, e incremento .
E ; - ‘ : p ' poroeniual de los traiamientos sbbré'el testigo, ~

»ﬂﬁde lO_variédades; en'el'primer.cdrte;-1965.‘;

Variedad. -

Eendimiento"
TM/Ha -

Incremento Porcential

oo o, 419

- PR = 1000.

P

B .~ 41211

1

536 (t)

!

D~ 34166
| e - 903

pr;'o,ir.‘éés_l s
Y L
328560 | .31

| 50
2
6

|25

37

;25. ’

~ 1 -Sobre el Testigo,

: 123'_,7/

;10-:_ ’
107 "
205 e
_,J,Qo,l ‘

F ; 5 ‘, R

;. g?x

&5

-Hgéi_r;

D. M, 8. i
: A1 nivel de 1%: 6.81. St
AL Aivel de 5% 4.97
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qudfo 6.

cos de wezucar 96 Pol,, de 10 variedades, en

mer corte, 1965,

4ndlisis de la veriancia de los rendimientos tedri~ . -

€l pri-—

Fuente de | : ngi " requerida |
Comparacidén | G.L. S. de C. 1 c. M. Calculada | 4. 5% | 2o 1%
Réplicas 2 185,27 92,63 | 0,17 ns - | 3.55 | 6.02
- Variedades 9 29,698.36 | 3,299.81 6.25 xx | 2,46 | 3.60
Error 18 0,496.54 |  527.58
Total 29 | 39,380.17 -
El andlisis‘estadfstico de ld‘variancia muestra dife-
rencia significdiivd dl 1% de probabilidades entre variedades.
EPTOr StONAATeseeeseessssescssasenansssoinens 22,97
Error stanﬁard de la diferencia de las medi&s -
de Q08 tratamientOS . v e s sssonssnssncensensnns 18.75 )
Coeficiente de uariab?lfdad.................. 9.54 %  :
Diferencia minima requerida parc la significg
cidﬁ entre dos medias:
AL 1%esseeesonseoacnee 53,962
Al 5%eosenenssesesronas 39.395
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Cuadro 7.— Rendimiento de cafia de azidcar e incremento porcen—
tual de los tratamientos sobre el testigo, de iO -

variedades, en el segundo corte, 1966,

Variedad Rendimiénto Incremento Porcentual
. N - TM/Ha Sobre el Testigo
D - 34166 244 155

Co., 419 216 137

B - 41211 212 135

H - 328560 211 134

B - 37161 196 125
PR - 1000 | 186 111
PR - 903 168 107
PR - 933 164 104
P.O.J} 2961 160 101
M - 336 (t)'> i 157 100

D; M, 8,
Al nivel de 1%: 47.89

Al nivel de 5%: 34,96
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Cuadro 8.- Andlisis déiiqjvarianéig'déi1os\résu1fadbspde1¢rehd1<‘
; - - - ' - - o \ L

miento de cafia de azicar de 10-variedades, en el Se~

.Qﬁﬁdorobrte;bl955..'  : o T : Af

' Fuente de-
- Comparacidn

G.L. | 8. de C.

T CWH.

II_F'{II‘

f,rpulculada

"pt pequerida

P: 5%

P aw |

_Réplicas |

‘Variedddesl

Error

... Total -

2| 93,620 00 |

9 |1 645;9%4 00

_>29

18

468, 968. 00

| 2,208,532, 00

46;810,00

. 26.053.78

1.80 ns. .

7+ 02 xx

3,55

| 2.46

6.01°

| z.60

Ei analzszs de la varzancza muestra una . ulta dzferencza

szgnzfzcatzva al 1% de probabzlzdades entre varzedades.

"fOOinciente.ééﬁvdriubizfddd;q.};....,‘;;;;;::

. Errorstandard.o. voe e e _.‘u. L con ‘nnog -”o L) (.c‘ :
- Errorn standard de la diferencic de lds medias

". de dOS 'ﬁ?‘atamientos l.l.l sesicensees . .i . ..":"'. :_o‘__a .“'

Diférencia m{nima réquerida'parq~ld,signifjcg

. cidn entre dos medias:

1161.41 )

1[1.2 --Z’_%OUK_OOOCIIOOOAIV".:;\

AT B%Bareeeanonnnmnnne

131 79
1o 53 %

379:292°
276,891
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cafia de azicar en el segundo corte, 1966,

Lo ’_,ﬂ

Cuadro 9.- Andlisis quimicos de los jugos de 10 variedades de -

t

 Variedad

‘ E%fx .

Pureza

" Co. 419
H

.PR = 1000 .

© P.0.J. 2961

D - 34166

‘B - 41211

B - 37161
PR - 903.

PR - 933

N - 336 (t)

328560 " |

C19.75

18.18

17,72

19,65

21,25

20,00

.19,05

20,22 -

19,22 .

-Sacarosa. -

14.47

14,60

16,53

. 16.85.

15.56

18,42

16.44
17,12
18,25

16,68 .

8056‘1 ’

82, 39

84,12

- 87.18

90,67

es.68

86;3d“
84,67 -
9125 .-

36;737” .
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Cuadro 10.—~ Rendimiento tedrico de aztcar 96 Pol. e incremento

-~ porcentucl de los tratamientos sobre el testigo, -

de 10 variedades, en el segundo corte, 1966,

Tengintanto | Ingrenenty Forontucl
H ~ 328560 27 135
D - 34166 26 © 130
B - 41211 26 130 ',
PR - 1000 26 135
B - 37161 23 115
Co. 419 23 115
P.0.J. 2961 23 115
PR - 903 21 105
¥ - 336 (t) 20 100
PR — 933 20 100
D, H, S.’

A1 nivel de 1%:  5.45

Al nivel de 5%: 3,98




| ‘ Cuadro 11.~ 4ndlisis de la variancia de los rendimientos tedri
cos de azvcar 96 Pol., de 10 variedades, en el se-

gundo corte, 1966,

- nmpn 7

» Fuente de g F requerida

: Comparacion G, L, S, de C,. c.M, Calculada P 5% P 1%
Réplicas 2 1, 449,60 724,80 | 2.14 3.55 | 6,01
Variedades 9 11,781.33 1,309.04 3,87 xx 2,46 3.60
Error 18 6,085,07 338.06

‘ . Total 29 19, 316,00

* E1 andlisis estadistico de la variancia muestra una di-

ferencia significativa al 1% de probabilidades entre variedades.

Error standard.ceeeeeesoassssesscsssnessnsses 18,89

Error standard de la diferencia de las medias h

o de dos TratamientoS..isesecosscasassiacsoness 15,00
Coeficiente de variabilidede.eecseessosenesss 12,18 %
Diferencia minima requerida para la significg

- eidn entre dos medias:

A_Z l%-ooc..lnoliasaoat. 43--270

A.Z 5%.......-0.‘0.-.-' 3-Z¢5-Z5
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-Cuadro 12.~ Rendimiento de cafia -de azucar e incrementd porcen=-

fiedddesg en el tercer corte, ;9€?f‘

tual de iosﬁtratamientoé,sobré el testigo, dQ lO va

:Variedad .- TM/Ha' -~ - ~ |. Sobre el.Testigo

- Rendimiento Incremento Porcentual |

B~ 41211 - | -‘71_137_ S R ‘1;41’ '
con 419 | a0 | T
B R L FE—
A' 17—34166 121 o 125

L P0.g, 2961 | o120 o | 124

S H-328560 | - 109 . .| w2
PR - 1000 - |- 1 fog~ . |- 7 112 -

PR =933 - - | —31“06]5 o |- - -"7:,10‘9

Cwimsc) | s o | 0

ez | e sy

Al nivel de 1%: ns e

‘ Aivnivélﬂdéi5%{ " ns




Cuadro 13.- Andlisis de Ia variancia de los resultados del ren

dimiento de cafia de azicar de 10 variedades, en el

tercer corte, 1967,

-

" requerida

Fuente de ngpn

Oomgaracién G.L, S. de C. c. M, Calculeda | . 5% | pr 1%
Réplicas 2 232,00 116,00 | 0.0005 ns | 3.55 6.01

Variedades 9 364,082,00 40,453.,56 | 1.84 ns | 2.46 3.60

Error 18 395,453.00 21,969,61

Total 29 759, 767.00

Ferencia significativa entre variedades ni entre repeticiones.

Error

ficacidbn entre dos medias:

standard......................;..;
Error standard de la diferencia de las me -
dias de dos tralamientOS.seecesccccssscocse:
Coeficiente de variabilidade.eeseeseeaons

Diferencia minima requerida para la signi

A 1% e0euunn

A 5%eeeeanes

148.22

121.03

16,06 %

348.324

254.284

El andlisis estadistico de la variancia no mostrd di-
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cafia de azucar en el tercer corte, 1967,

T - Cuadro 14.- Andlisisiqﬁ{micos de‘lésyjugds de 10 paﬁiedadé3~

Variedad

Brix

- .Sacarosa

_ Pureza

PR - 903

- fCo.f4iQ

D - 34166 -
H - 328560
B - 41211
P.0.J. 2961
PR - 1000

’MJi%(w;f

B - 37161

18,26 -
19,03
20,01 -

- 20,03

21,10

23,36
16,22

) 22;65 ‘
19,62
19.62

14,95

. 15.80

16,23

- 17:.40

18,27 -

13,13
- 18,56

16,74

81,87

81,11

‘-83.037‘

86,87

 85;597;

- 88,27

80.85 -

85,73

76,66

e
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Cuadro 15.~- andimiento:tedricd de aéﬁadf 96 Pol. efianémentb’-

Y

N

~pbrcentualdellbs-tra'ta_m‘i'e‘ntos.so_bre el testigo, -

- de'l?'variedades, en el tsrcef:éqrte} 1967

" Variedad

" Rendimiento -

TM/He

- —_—
- Incremento. Porcentuoal

“PR - 1000

B = 41211

B~ 37160 |

P.C.J. 2961

| cos 419

D - 34166

H ~ 328560

| PR - 903

 17f

- 16
16

15
15
13

" 13

16

“200
200
87
87
"
53

Al nivel de 1%:

© A1 nivel de 5%: 3.86.

\_7'
No
Kes)
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Cuadro 16.- Andlisis de la variancic de los rendimientos tedri

cos de azicar 96 Pol.,, de 10 variedades, en el ter

cer corte, 1967,

nFr requerida

Fuente de ) : ‘ ngn

Comparacidn | G.L. S. de C. - G. M. 0a20@1ada‘ p: 5% | P: 1%
Réplicas 2 | 2007 10,04 | 0.03ns | 3.55 | 6.0z
Variedades 9 |-10,364.60 1,151.62 | 3.63 xx | 2.46 }.60
Error 18 5,717.20 317,6é _
Total 29 16,161.87 |

E1l andlisis estadistico de la variancia muestra dife=

rencia significdtiva al 1% de probabilidad entre variedades,

Error Standarde.eveceesesesnessssnsnsacsss 17,82
Error standard de la diferencia.de las me—

dias de dos tratamientoS..cseeceessseossns 14.5#
Coeficiente de variabiliddde..eseeeeceseeese 15.91 %

Diferencia minima requerida para la signi-

ficacidn entre dos medias:

Al _5%.0-.0--.-- 300548
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Cuadro 17.- Rendimiento de cofia de azucar e ineremento porcen—-—

tual de"los tratamientos sobre el testigo, de 10 bg

riedades; en ¢l cuarto corte, 1968, -

4

Incremento. porcentual

Variedad Ren;é?éinto Sobre el Testigo-
PR - 1000 136 138
B - 41211 134 136
D - 34166 131 133
H — 328560 130 132
B - 37161 125 127
P.0.J., 2961 112 114
PR - 933 110 11@
Co. 419 105 106
M - 336 (t) 98 100
PR -~ 903 90 90
!
D, M. S. -

41 nivel de 1%:

41 nivel de 5%:

ns

ns
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Cuadro 18.- Andlisis de la variancia de 1os reswltados del ren |

dimiento de cafia de azdcar de 10 variedades, en el

~

cuarto corte, 19€8.

nEt requerida

Fuente de _ "
te o 1 @I, S. de C. c. M. - | |
Comparacion Calculada P: 5% P: 1%
Réplicas 2 116,126.67 | 58,063.33 | 1.67 ns | 3.55 | 6.01
Variedades 9 477,803.34 | 53,089.26 | 1.52 ns | 2.46 | 3.60
Error 18 627,406.66 | 34,855,953 |
Total 29 ,

1,221, 336,67

El andlisis estadistico de la variancic no mostrd dife

rencia significativa ni entre variedades ni entre repeticiones.

Error standarde e ..

Error standard de 1a diferencia-de 1as me-—

/

dias de dos tratamientos,.t.t.............

Coeficiente de variabilidad..eseecvecsneea

Diferencia minima requerida pare la signi—

Jicacidn entre dos medias:

----------

186.69

152.45

19.57 %

438. 751

320,297
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Cuadro 19.- Andlisis quimicos de los jugos de 10 variedades de

' Caria de azidcar en

el cuarto corte, 1968.

Variedad‘ Brix Sacarosa Pureza
Co, 419 20,27 17.5i 86.38
B~ 41211 20.37 15’.43’ 85.86 .
B - 37161 20,30 18,11 89. 21
D - 34166 20,20 17,13 84.80

pz-zﬂ- 1000 23,10 19,93 86.28
PR - 933 20,93 18,15 86,72
PR - 903 16,09 13,01 - 80.86
M~ 336 () 20. 79 16.76 80, 72
H — 328560 19. 79 17.13 86,56
P.0.J. 2961 21,28 18.87 ) 88.57‘
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porcentual de los tratamientos sobre el testigo, — -

de 10 variedades, en el cuarto corte, 1968,

Cuadro 20.- E@ndimiénto tedrico de azicar 96 Pol.'e’incremento

Incremento Porcentual .

41 nivel de 1%: 7.19

41 nivel de 5%: 5.25

Variedad ﬁ@ngé?égnto . Sobre el Testigo -
PR = 1000 20 166

B - 41211 18 . 150

B - 37161 27 | 142

D ~ 34166 17 142 o
H - 328560 17 12
P.0.J. 2961 16 133
PR - 933 15 125

Co. 419 14 116

M - 336 (t) 12 100 |
PR —~ 903 - 8 67 :

D, M. 8. )

o
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Uuadro‘21.;‘Andjisis de la variancia de 1

\

~

08 rendimientos tedri-

‘cos de azicar 96 Pol., de 10 variedades, 'en el cuar °

" to corte, 1968.

e L

E1 andlisis estadistico de la variancia muestra dife—

- ~
Fuente de ‘ . ] ) . . nm, 'F reqyer;da
Comparacidn GeLy | - 8s de Cuo G 1L Calculada | .. - R
P B v ' c | - P: 5%.| P: 1%
Réplicas 2 | 2;138.60. " | 1,069.30 1.81 ns. | 3.55 | 6.01
Varicdades | 9 | 18,791.47 | 2,087.94 | 3.54 xx. | 2.46 | 3.60"
- Error 18 - 10,608,735 X 589.37 a | |
“Total 29 | 31,538.80 S _
' . "y

rencic significativae al 5%!de prohabilidades‘entre_partedadés,\I'

S

ET‘?"OT‘ ’Standard;sc ..-.-';~‘;';-\ao s ecrese Y
Error standard de la diferencia de las
‘medias. de dos tratamiéntoé}...l...;}.‘;‘

-

Cocficiente de variabilidad.ees.su:.so

Diferencia mfnima.requerida para la-sig .

nificacidn entre dos medias;.
A.Z .Z%."--c

AT el

24,27

19.80

19.89% .-

56.984

41,599 =
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Cuadro 22.- Rendimiento de ccra de

10 variedades,

en cuatro cortes,

1965-1968

= primer corte

AN 0 1 AKFo 2 A Ko 3 4 K0 4

Variedades

I 7 I7II Total z Iz III Total I II III Total I IT IIiI ﬂgbtal
Co, 419 2000 Y2130 2240 6370 | 1625 1880 1780 5285 | 1170 1070 837 3077 780 940 840 2560
B ~ 37161 1980 1840 2290 6110 | 1480 1600 1700 4780 | 1042 824 1199 3Q65 940 810 1310 3060
H - 328560 _ 1950 ‘2060 1790 5800 | 1478 1840 1820 5138 900 920 828 2648 940 1020.‘1210 3170
D - 34166 1900 2110 1660 5670 | 2350 19%0 1800 6090 710 1090 1151 2951 920 840 1440 3200
PR - 903 1800 2090 1750 5640 | 1353 1400 1340 4b93 683 766 678 2127 690 7804 710 2180
B - 41211 1710 1800 1890 5400 | 1447 1880 1850 517? 1088 1060 1116 3264 1020 1110 1150 3280
PR ~ 1000 1850 1690 1770 5310 | 1368 1650 i520 4538 860 - 782 1006 2648 850 1210 1260 =’32.20
M~ 336 (t)| 1920 1700 1460 5080 | 1274 1280 1270 3824 904 860 634 2398 | 1050 730 630 2410
POJ — 2961 1800 1480 1770 5050 | 1320 1340 1260 3920 | 1064 850 1003 2917 | 1020 670 1070 2750
PR ~ 933 1510 1800 1490 4800 | 1335 1560 1120 4015 810 1041 743 2594 830 1060 . 800 2690
TOTAL 18420 18700 18110 55230 | 15030 16370 15460 46860 | 9231 9253 919527689 | 9040 9170 10420 28630

' NOTA: Afio se refiere a cortes efectuados, ast: 4ro 1
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Cuadro 23.- Rendimiento de cafa ccumulado, de 10 variedades, en /

\

i

cuatro cortes, en total de tres repeticiones.

‘ A Fos :
Repeticiones Total Promedio
I IT IIT Iv
I 18420 | 15030 | 9231 | 9040 51721. 12930
I7 18700 16370 | 9263 | 9170 53503 13376~
IT 18110 |15460 | 9195 10420 | 53185 13296 |
TOTAL 55230 |46860 |27689 |28630 |158409
PROMEDIO 18410 |15620 | 9230 | 9543 13,201




e

L T

| D= 31660 | 5670 | 6090 | 2951 | z200| 17921 | 4478

| - 41211 ’5_40”0. “5177 | 3264 | 3280 -1'?13;.,‘; - 4280 -

. (41' .

| PR - 933 - | 4800 | 4015 | 2504 | 2600| ‘14009 | 3525 |

| Pr =905 | s640 | 4093 | 2127 | 2180 " 14040 | 3510

| 1 romr :'.5'5230.: 46860 | 27689 128630 158409

o Cuadro”24,- Rendimiento aéQmulgdo de cqﬁa;,de»lO‘uaiieddde§, en —

. ‘cuatro cortes y tres repeticiones.

A Ros-

Total | Promedio

Variédades T — - —
o . I ."_ Ir -} -IIT .. IV;_..

Co. 419 | 6370 |. 5285 | 3077 | 2560| 17892 | . 4323
B = 3761 | 6110 | 4780 | 3065 |:.3060| 17015 | 4254,
B~ 328560 | 5800 -|.5138 | 2648 | 3170| 16756°| 4189
PR = 1000 | 5310 | 4538 | 2645 | 3320\ 15826 | 5954

POs < 2961 | 5050 | 3920 | 2017 | 2760|. 14647 | 3662

© M- 336 (£) | 5080 | 3824 | 2398 | 2420| - 13722 | 3428

prommpro - | 5523 | 4686 | 2769 | 2863 | 3964

b
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Cuadro 25.- Andlisis de la variancic del rendimiento de cafa

de 10 variedades, en el disefio de blogues complg

tos al azar, con tres repeticiones y cuatro core

te.

: ngn Ao

Fuente de | , . . g 'F" requerida
. 7 G.L. S, de C. c., M,

Comparaczon Calculada Pr 5% P: 1%
Repeticiones 2 45,166 22,583 0.41 - ns | 3.55 6.01
Variedades 9 1,873,439 208,159 3.80 xx | 2.46 .| 3.60
Error 18 984,881 54.715
Cortes 3 18,640,577 | 6,213.525 | 201.60 xx | 2.78 | 4.16
Cortes X Rep. © 182,232 . 30.372 0.98 ns 2.27 3.15
Cortes X Vard 27 1,340,127 49.634 I.61 x 1,69 2.10
Error 54 1,663,661 30,808
TOTAL 119 24,730,113
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Cuadro 26.— Amplitud de limites de significacidén de Dunca, rendimiento de
cahia de azidcar de 10 variedades, en cuatro cortes, por tres -

. repeticiones.

Valor de P 2 3 4 .5 6 7 8 9 10
| 4Bs () 4,07 4,27  4.38 4,46 4,55 4.59 4.64 4,68 4,71
Sx: 135.0 |

ALS (D) 549 576 591 . 602 611 619 626 631 = 635

“Cuadro 27.- Prueba de amplitud de 1imites de significacidn Duncan, rendi-— .

miento de cafa de azidecar de 10 variedades, en'cuatro cortes,

por tres repeticiones.

4478 4323 4280 4054 4189 3954 3662 3525 3510 3428

3428 xx xx x36 xx xx M.8.  M.8. MeS..  N.S..
‘3510 XX xx' X X3 ‘xxr

3525 XX X xx XX XX

3662 xx XX MeSa n.S. Nn.8,

3954  n.s. NeS,

4189 ‘

4254 _

4280 _ ; L
4323 |

4478
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Cuadro 28.— Amplitudes limites de significacidn de Duncan, rendimien

to de cafic de azicar de 10 variedades, en cuatro cortes.

Valor de P 2 3 4
AES (D) 3862 4.039 4,149
S%: 100,13 | '

418 (D) 386 404 - 415

Cuadro 29.- Prueba de amplitud de limites de signifioacidn,de‘Duncan,

rendimiento de cafia de azicar de 10 variedades, en cuatro

cortes.
5527% 4686 2769 2863
0863 xx %% eS.
2769 X X
4686 xx
5523




' Cuadro 30.- Rendimiento tedrico de azidcar 96 Pol., de 10 variedades de cafia de aziucar, ‘en 4 cortes, 1965-68

AN o0 1

ANO 2

A K0 4

2419

1952

5580

1131

1171

’ AKO0 3
Variedades - - . et —— ,
| 7 1r 11z rotar) 1 I III Total] I I IIT fTotall "I .II  III Total
Co. 419 278 296 311 885 | 169 196 186 551 | 121 110 . &6 527 | 100 120 108 328
PR — 1000 294 269 261 844 | 185 225 205 613| 131 119 153 403 | 124 116 184 484
POJ ~ 2961 o6 227 272 775 | 181 184 175 538 | 136 109 128 373 | 143 94 150 "/387‘.
B~ 41011 040 252 265 757 | 173 224 221 618 | 125 122 128 375 | 130 141 146 417
H - 328560 | 250 265 230 745 | 183 228 226 637 | 102 104 94 300 | 118 128 152 398
w - 336 (¢) 270 239 205 714 | 156 157 155 568 | 122 141 101 364 | 124 86 75 285
B - 37161 224 208 259 691 173 186 198 557 | 127 100 146 373 127 105 176 412
D - 34166 210 253 183 626 | 240 198 184 622 | 76 116 122 314 | 114 104 179 397 .
PR - 903 192 202 186 600 | 165 165 161 492 | 635 71 63 197 | ‘64 72 -’ 65 201
PR - 933 185 221 182 588 | 161 188 135 484 08 139 99 346 | 110 141 106 _357‘
TOTAL 2432 2374 7225 | 1784 1844 1111 | 1120 3362 | 1154 13\41  3666 °




Cuadro 31.- Rendimiento tedrico de azicar 96 Pol,, acumulado de 10
variedades de cafia de azidcar, en cuatro cortes, en to-

tal de tres repeticiones,

 CORTES :
Repeticiones Total Promedio
‘ by Ir | IIT Iv \
I 2419 | 1784 | 1111 | 1154 6468 1617
II - 2432 | 1952 | 1131 | 1171 6686 | 1671
1T 2374 | 1844 | 1120 | 1341 | ‘6679 | 1469
Total 7o25 | 5580 | 3362 | 3666 | 19833
Promedio 2408 | 1860 | 11220 | 1222 R 1585




@

Cuadro 32.- Rendimiento acumulado de azicar tedrico 96 Pol., de 10

variedades de cafa de azicar, en cuatro cortes y tres.

repeticiones,

'fdrieddées : CORTES Total Promedio
I II IIT Iv '

PR - 1000 ’ ‘844‘ 613 403 | 484 2344 586
B - 41211 757 618 375 | 417 2167 542
H - 328560 745 637 300 | 398 |. 2080 520 °

POJ - '2961 - 775 | 538 373 387 2073 518

Co. 419 585 551 | 317 | 328 2081 516

B - 37161 691 | 557 373 412 2033 508
- 34166 | 626 | 622| 314 | 397| 1959 489
M - 336 (t) 714 468 364 | 285 1831 458

PR - 933 se8 | 4ss | 346 | 57| 1775 444

PR - 903 600 | 492| 197 | 201| = 1490 372

TOTAL Cpoo5 | sse0| 362 | 3666\ 19833

PROMEDIO 722 | ss8| 336 | 366 495
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Cuadro 33.- Andlisis de la variancia del rendimiento tedrico de azicar

~

96 Pol. de 10 variedades de cafia de azucar, en el disefio -

de bloques completos al azar, con tres repeticionés'y cua~

tro cortes.

Fuente de . g "FM pequerida

Comparacidn -Ls <. de C. . M. Calculada
P: 5% P: 1%

Repeticiones 2 767 383 0.44 ns 3.55> 6;01
Variedades "9 41,982 4.664 5.39 xx | 2.46 | 3.60
Error 18 15.570 865 |
Cortes 3 | 324,755 | 108.251 | 358,00 zx | 2.78 | 4.16
Cortes X Rep. 6 3,026 504 1.66 ns | 2.27 | 3.15
Cortes X Var. 27 28,653 1,061 3.57 x| 1,69 | 2.10
Error 54 16.339 302

7074 219 | 431,092
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- - : Cuadro 34,~ Amplitudes limites de significacién:de Duncan. Rendimiento -

- tedrico de azvicar 96 Pol., de 10 variedades en cuatro cor—

tes, por itres repeticiones,

e ¥

Valor de P b 3 4 5 & 7 8 9 10
AES (D) 4,07 4,27 4.38 4.46 4.53. 4.59 4.64 4,68 4.71
Sx: 16.98 ' ' .
ALS (D) 69.10 72.50 74.37 75.73 76.91 77.93 78.78. 79.46 79.97 -

Cuadro 35.- Prueba de amplitudes 1limites de_significacién de Duncan. Ren
dimiento tedrico de azdcar 96 Pol.,, de 10 variedades, en cua.

tro cortes, por tres repeticiones.

586 542 520 © 518 516 508 489 458 444 372
372 XX XX X xXx XX xx .xx XX XX \
444 XX XX ns ns ns ns ns - ns ns
- 458 xx X
{ 489 XX ns . - : : o -~
? 508 - 2 | '
i‘* 516 ns
518 ‘
520 ‘ ; .
. 542 |
n ' 586

I




Cuadro 36,- Amplitudes 1fmites de significacidn de Duncan. Rendimien
to tedrico de azdcar 96 Pol., de 10 variedades,;en'cuatr§ .
cortes,
Valor de P 2 3 4
AES (D) 3,862 4,039  4.149
Sx: 10,03
ALS (D) . 38 40 41
=
’?* Cuadro 37.— Prueba de amplitudes limites de significacidn de Duncan,
Rendimiento tedrico de azdcar 96 Pol,, de 10 variedades .
en cuatro cortes.

'.)’ 702 558 336 366
{ ,
! 7366 . Xx X% ns
| 336 xx X
558 xx ns
722 XX




