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g ' ‘INTRODUCCIO"NV»

'

Presentacién y Objetivos

gl Salvador:es un pais eminentemente Agricola', es una frase de uso muy

frecuente en nuestro medic; sin embargo,; no existe una vérdadera concien-.

. ciade lo qué:'ellfa significa. ’

7

El dé_sarfoll(:) agropecuario no ha adqi;iﬁdo el ritmo. acelerado que la siAtu‘a’-‘

\ .

cidn demanda y los problemas muchas veces no se enfocan en una forma a-

decuada. Esto es especialmente ciérto en lo que se refiere ala ganaderfia,

E

puesto que sé descuida la solucién a muchos problemas, o esta se pretende

-
i

dar en una forma que no es la mejor. Muchas situaciones no se.enfocan en. ‘-

una forma integral, y no se consideran alternativas que podrian ser solucio -
nes por si sélas, 6 en todo caso una buena medida, que junto a otras activi

dades darian una solucién completa a dichas situaciones problemaéticas.

‘
~ v

La importancia que la ganaderia tiene en nuestro pais es inobjetable, 'sin -

embargo su atrasc es bien marcado y la produccién no satisface las necesi

dades del pais. = . o A ' _ S

El desarrollo completo de la ganaderia demanda el mejoramiento paralelo -

de las actividades de manejo, de alimentacién y de'la condicién genética de

los animales explotados, y cuando decimos que nuestra gahaderfa_no esta -
‘desarrollada, significa que estos tres aspectos no han sido investigados con

venientemente. ’ : : . ‘ L
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Se ha pretendldo me_]orar la cond1c1on genetlca de *nuestra ganaderla medlan RARK
’ PR & N X \ -4 . ;.-“. B } ar
i te 1a mtroduccmn de razas europeas especxahzadas en determmado aspect’o

productlvo, sm embargo, esto no- ha resuelto el problema debldo a que es--f_-_‘:‘”"

tropmales adversas y por todas nuestras def1c1enc1as tecmcas.

- s

":

mo un potenc1a1 de produccmn no valorado convementemente. : Sm embargo,

SRt este ganado esta t\,ndlendo a desaparecer, debldo a. la 1ntroduccion ya men-:

EOCE _.cicnada '.d‘e’raz‘as ,eu‘r_opea'sl..:j_,~:‘ S T e ~ e

- "El Semmarlo Avanzado de Genetlca Agncola para Amenca Latma" efed:’ -,

PR tuado -en octubre de 1969 en Maracay, Venezuela, concluyo con una serle de
Vr"é”é()mendacmnes, entre ellas? las 51gu1ente. v ' :

R : M . :..- K . N

‘ "Inc:.tar a los goblernos de los galses de Amerlca L\.t1na a tomar urgentes

S a ._, o Tea

rned1das para la coleccwn y pres\,rvamon de’ Var1edades y razas 1nd1genas o

~ =

En este sent1do se sugleref-?ﬁ.,y S

de ammalc,s domestlcos y plantas cult1vadas.

que las 1nst1tuc1ones c;.ent1f1cas y los 1nvest1gadores de los pa1ses donde se

: encuentran loc ahza.do s'-‘ :

genes, paomuevan la formacmn de nucleos de estudlo y cooperacmn para e1

D

XX son mas densos los respectzvos reservorms de - f

“ conoc1m1ento smtematlco y de la evolucmn, varlablllda.d y conservaclon de

agrupacmnes espe(:lflcas autoctonas,‘ as1 como e1 establecunxento de reser”

A 4

‘vas- naturales en los Iugares ’donde abundan los panentes s11vestres de espe

R * > + . -

- cies cultlvadas y razas domestmas, tamblen senalando estas.

- 3
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nar los siguientes objetivos: .

. El Salvador, segin el Segundo Censo Agropecuario de 1961, tenfa una pobl_é

-

El Seminario sefiala este punto como particularmente importante para un = -’

\ . \ - 3 . s .
grupo de paises latincamericanos en relacién al ganado criollo por tratarse..
H h R

del dnico Bos t‘au'rus , ada:pfado al medio tropical.

_El presente trabajo se planed y desarrollé e¢n base a esta sitqaciéﬁ y "a','ra";‘l‘]‘.g_

1) . Localizar los posibles nicleos de ganado criollo ‘én £l Sélvadér,;
2)> - Determinar el tip‘o a que corresponde el ganado criollo en El Salvador, .

3) -+ Analizar la posible utilizacién del ganado criollo.

|

LA GANADERIA EN EL SALVADCR

P

cién de bovinos hasta esa fecha de 916,480 cabezas, explotadas en éproximadé

mente el 30% de los 2,‘000. 000 de hectireas, que constituyen el territoﬂo na-

cional. Esta situacién coloca a nuestro pafs entre los de mayor densidad de

ganado por hectirea en el mundo (6) y (13); sin embargo, el problema radica"

[

en qué esta gran densidad de ganado, estéd constituida en su gran mayoria -

" por animales sin ninguna especializacién productiva y en muchos de los ca-

sos manejados deficientemente,

El promedic de produccidn de leche se ha calculado entx;e 500 y-'600 lifros

por afio, lo que da un rendimiento de leche por hectérea_ empastad; de 423
litros al afic.y el peso proiﬁe&io del ganado bene'ficiado s'e»célculéf en ----
313.64ngs.,. con rendimiento en canal de 45.7% (13). Es necesaric men-
cionar adémés que la mayorfa de animales se sacﬂficah a edad muy avan- )

zada.

et
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_Tomando en consideracidn la p;‘oduccién total de carne en 1966 y'la superfi

cie d.ed'icada a pastos, 15 proéuccién por hecféréa_ se -calculé en 34.5 kgsa.

La cantidad de Cary'ne y 1éche mencionadas constituyen una pro’duccién} suma
mente baja, ya ciue como dijimos, el éré_é. dedicada a la gan;ctderi"a es de ~- |
600.000 hectéreas '(13) y {6). Calculando a QIEOZO el litro de leche y a -~

#1.10 el kg. de carne, la produccibn por hectirea resulta de ,0,12\122T 95., Sin

embargo, esto no constituye la rentabilidad-de la industria agropecuaria, la "
cual no se ha podido determinar en una forma confiable., Segtn el documen

to elaborado para el Seminario Ganadero, celebrado en 1967 (13), la produgv

cién de carne en 1966 se estimd en 18, 461,621 kgs., que tedricamente pro-

i

porciond un consumo por habitante de 6.08 kgs. por afio.

Considerandc que el INCAP establece un consumo minimo de 29 kilo{gvramos,‘

el déficit es realmente alto. La produccién de leche en la misma fecha se

" calculd que fue de 256,159,190 lit ros, lo que proporciond un consumo de -

_ 85.38 litros por habitante (13).

'Para satisfacer las necesidades de leche de una dieta balanceada, se ﬁgbie

ra necesitado una produccidén de 555, 686, 088 litros a’huales (13).

- La produccién nacional no satisface la demanda y una gran parte se cubre -

con leche en polvo importada; pero no hay que confundirse y creer que est\o,

resuelve el problema alimenticio de nuestro pueblo.

'Se calcula qué la importacién de leche eAn'p'olvo,_ en el periodo mencionado,

fue 20% del consumo total,lo que déja todavia un déficit muy grande de acuer
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do a la cifra mencionada como necesaria para cubrir una dieta balancea- -

da (13)..
IMPORTANCIA ECONCMICA DE LA GAN\ADERIA
A pesar de este cuadro tan desalentador, la ganaderia tiene una gran inﬂueg_'

' o e
cia en la economia del pais.

.El producto territorial bfuto, en 1966 fue 2,143.1 millones de édloneis, con .
una-pa.rtic‘ipacién del seéfor agropecuario de 27.3%. De esto, la ganaderia
en general contribuyd con 121,36 mill‘oneé de colones y en particular el pi'_cl '
ducto que generd el ganado vacuno fue de 73 millones de colones; de\e's;co,

42. 90 millones de colones fue por la produccién de leche y 30.23 millones,

por la produccidn dé carne (I3).

Se calcula que la inversidn del sector pecuaric en lo referente a ganado va-

cuno, segin datos derivados del censo agropecuario de 1961 (6), fue de -=- .

456.18 millones de colones, superior en 87% a la inversidn en la industria

para el mismo periodo. Esta inversidn se ha calculado considerando que la
integran los Rubros siguientes: tierra, instalaciones, eq_ui’po}y ganado (13). .
El sector pecuario contribuye ademis en otros aspectos menores a la e-cq—

' o’ v ‘. .« . . "
nomia del pais, por ejemplo:produccién de cueros, materia prima para la

produccidn de jabdn,, etc...

i
o TB,
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‘ muy baja..

~

FACTORES QUE INFLUYEN EN LA BAJA PRODUCCION

Alimentacidén deficiente del ganado

En el Censo Agropecuario de 1961, se determind que una extensién aproxi-

mada de 600.000 hectéreas, estaban dedicadas en alguna forma a la ganade

" ria; sin embargo, solamente 104.434 hectdreas, se encuentran con pastos

cultivades y el resto, en su gran mayoria se encuentran cubiertos con pas- .

tos Mnaturales" (6).

El término pastos "naturales', se aplica en nuestro medio a terrenos donde
. < ) 3 . .

existen pastos que se han desarrollado naturalmente en competencia con ma'

-~
’

lezas y arbustos y la ganaderfa se desarrolla en forma extensiva, debido a

- falta de tecnificacién en el cultivo y manejo de los pastos, lo cual origina -

pastizales muy pobres, que sSlo permiten una carga animal por hectérea

En términos generales, los potrercs son utilizados en forma deficiente, sin

divisiones, con un control escaso de las malezas y en ellos no se efectia rota
s y 3 ad

cién; falta el riego, la fertilizacidn y las variedades de pastos sembradas -

son de mala calidad,

: . g . ) N ) . .
Las précticas de Conservacién de pastos, son poco usadas y en-la época se
ca se presenta una gran escasez, lo que trae como consecuencia una baja -

L . : y )
muy grande en la produccidn. Se estima que en la época seca, el prome-

dio de pérdida de peso es de 20 kgs., lo que significa una pérdida total al

afio de 18,919,650 kgs.; casi 'iguales a lo que se obtiene por sacrificio en




4

el mismo periodo (13); ‘ ’ o e

La produccidn de leche y el ndmero de vacas en ordefio decrecen el 20% ca

da une, lo que reduce la producéién a un 60% (13).

Ademés de esto sé presentan pérdidas debido a muerte por inanicién y por
el descenso en la capacidad repréductiva de las hembras. -

Los alimentos concentrados son poco usados y caros, debido a que los ingre

dientes necesarios para su preparacidén son importados en su gran mayori’a
y de los pocos que se producen en el pais, una gran parte se exporta a pai-

ses Centroamericanos, con un mejor desarrollo de la ganaderia.

Para poder superar los diferentes problemas que determinan el aprovecha- -
miento tan deficiente de los pastos en el 4rea Centroamericana, la Reunién -

Técnica sobre Programacién de Investigacién en Ganado de Carne, Pastos -

y Forrajes para América Central, celebrada en 1969, en Managua, Nicara-

gua; recomiendan los siguientes sub-proyectos de investigacidn(l2):

a)  Manejo de pasturas; mediante el cual se resolverian problemas sobre
- ( - v

sistemas dé‘pas\tg)rep‘, capacidad de Cargé. de los potreros y lo relacio . ’

nado con la ecologia de las posturas. o . '« .

b) Practicas agrondmicas, que énfocaria los siguientes problemas: esta

Ve . - . . N
blecimiento de pastos, fertilizacidén, riege, control de malezas, con- =

trol de insectos y enfermedades y conservacién de forrajes. -

~
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c) Mejoramie snto aeuetlco de 1os pastos v forrajes, que en:Eocana los pro

blemas siguientesl: cahdad, rendlmlento y Ie31stenc1a a deternnna—

das condiciones ambientales. .

- Aspectos Econémicos

P:Tn general la administracidn de las explotaciones gax;x'aderas es inadecuada

y son pocas las que se man.éjan,corn_'o verdaderas-empreésas. En 1al gran m_.::x_‘,
yoria de explotaciénes no se llevan registros econémicp‘é y de proc‘i.qccién‘y
en las explotaciones medianas y grandes, el propletarlo es generalme;lte T
"ausentista'", lo que le da ca.t\,gorla de simple duefio de ganado y no deA gana

dero. . Otros aspectos que inciden grandemente/ en 1a produccién pecuaria — K
‘nacional, son los relacionados con la comercializacién é .industrialitzaciérn |
de los prc;ductos.

Los problemas que planteaﬁ estés dcs aspectos han felﬁdo una influencia muy;‘

grande en el estancamiento de la ganaderia nacional.

La comercializacidén de la leche y sus productos se efectda en una forma -
“desordenada. Casi toda la leche se vende cruda y no se ejerce ningin con

trol sobre su calidad & higienizacidn.

Un dato bien importante y que refleja esta situacién en la cantidad de leche

i

pasteurizada que se consumié en todo el pais en 1966 (13), la cual oscild -

alrededor de 16,500 litros al dia. Aﬁn_ de la leche procesada en Slas pocas

plantas no se lleva un control efectivo.
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En general; la industria l4ctea ha tenido un desarrollo muy pequefio y no ha

servido para estimular uh adecuado avance de la ganaderia de este tipo, ya

que una verdadera industria deberia ofrecer un mercado seguro y organiza-

'

do para los productores.

)

El ganado de carne presenta una situacifsn similar a la anotada para la leche.

I.a comercializacidén del ganado se efectia a través de una gran cantidad de

intermediarios entre el productor de ganado y el consumidor de la carne.

Estos intermediarios valdan y comparan los animales al Yojo" y.todo el pro
y . jo" y o

‘ceso posterior (incluso el destace), se efectdla en una forma desordenada y

'

primitiva.

Creemos que esta situacidn tiene una importancia significativa entre los fac
tores que inciden en el poco desarrollo de la ganaderfa en el pais, debido a
la falta de incentivos comerciales que presenta al productor.

Podria decirse que la situacidn es un circulo vicioso, pues el poco desarro
llo de la ganaderia no promueve una industria adecuada; pero la falta de in-

dustria no estimula un adecuado desarrollo de la ganaderia.

.

Limitaciones de orden técnico
Fn el trépico, ademéds de los factores meramente climéticos cbmo tempera-
tura, humedad, etc., existe una serie de factores asociados que-dificultan

enormemente el buen desarrollo de los animales domésticos, particu-

\

[y
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larmente de aquellos especializados.en determinados rubros de produccidn,
e T - - - N N 1 - ) .
puds a medida que avanza en especializacién por efecto del mejoramiento ge

nético, se pierde rusticidad y los animales para poder-rendir de acuerdo a-

,

su potencial necesitan del concurso eficiente del hombre; quién modifica - -

las condicicnes creéando el micro clima adecuado y luchando en forma téc-

‘nica en contra de los factores adversos. Existe sin embargo, la posibili-

dad de que estas modificaciones sean tan costosas, que no sean compensa-

-~

i

das por el rendimiento de los animales. La sclucidn esté en ho olvidar la |

rusticidad o adaptacidén al medio a medida que se avanza en ¢l progreso ge-

nético.-

Entre los factores mencionados como adversos, se destacan la gran-inciden
cia de enfermedades y parésitos y la dificultad de proporcionar alimentacidn

'

adecuada z los animales,
El arﬁbiente que se proporciona a los animales y el buen control de los mis-

mos, constituyen parrte del aspecto de la Zootecnia, conocido comd manejo.

En nuestro pais, el poco control deiplagas y enfermedades y el deficiente -

eficiencia productiva del hato nacional.,

La escasa preparacién del personal que labora en la ganaderia y la falta de .

investigacidén general del medio y de los factores econémicos, relacionados

con explotacidn, determinan que en la gran mayoria de fincas no se efect@e

, el manejo adecuado, de acuerdb ‘a las necesidades que pla;ntea._el ambiente

a los animales.

i
}
i

=1
{
£
i
|
:

“ manejc de los bovinos constituyen otro de los factcres que explican la poca - 7 S
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SITUACION GENETICA DE LA GANADERIA NACIONAL
Ya se menciond que en el pais existe una excesiva poblacmn bovina, cons-

tituida en sumayoria por animales sin ninguna especiali.zac?iona

El grupo racial més extenso estd constituido por ganado "Criollo", luego
existe una poblacidn bastante grande constituida por animales con diferen-
te grado de encaste de criollo con razas europeas (especialmenfe lecheras),

y razas de Zebd., También hay una pequena proporcién de razas puras es-

'pec1a.11zudas, predominando las siguientes: Pardo Sulza, Holsteln y de Ze- ‘

ba (13).

4

N .Segﬁnrel Documento la ganaderia en El Salvador (13), "Las facultades pro

_ductivas del ganado criollo estin poco desarrolladas, principalmente debi-

do a la falta-de un manejo aproiado y a una seleccidn ‘sistemética para apro

vechar las cualidades desarrolladas a través de una adaptacmn de muchisi-

mos afios,

La resistencia de este ganado para vivir en condiciones precarias es nota
ble y cuando se cruza con razas especializadas, produce resultqdos muy -

buenos'!.

~El mejoramiento genético en €l pais -

Lia revista "Agricultura en El Salvador!, correspondiente a mayo~junio de
1960, publicall_os programas que pretenden el mejoramiento genético de las

razas existentes en el pais (8).
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Primeraménte se presenta un plan de cruzamientos que se califica de "Or-

] .
denadc y Sistemitico!" y sefialan la necesidad de seleccionar los animales a

b ‘ - A . | . . . - :
cruzarse, para lograr un progreso genético ""més eficiente y acentuado, a

.

demé4s| se menciona la necesidad de iniciar a través de actividades de fomen'

to, el mejoramientc de las condiciones del medio ambiente. Las razas con
. . : - N . . -

i

que se iniciari el programa son: '"Holstein!, "Pardo Suiza', ademas de ‘ani-
males|!"media sangre  Holstein', "Media sangre Pardo Suizo" y ganado erio

lio

N

Se deduce que los animales Ymedia sangre' de qQue se habla en este progra-
ma, son el resultado del Primer Cruce de las razas mencionadas con el --

cricllo.

- Sefiala como caracteristicas deseables-de las razas Hdstein y Pardo Suiza,

las siguientes: Buena alzada en ambos, pigmentacidn favorable para nues-

tro medic de la Pardo Suiza, dptima calidad de carne de la misma, alta pro

. ‘duccién de leche de la Hostein y alto porcentaje de grasa de la leche en la -
Pardg Suiza.

Los clruzamientos a desarrollarse seran: ; ' »

1) Con vacas fundadoras criollas y luego en forma alterna con las razas
apuntadas (Holstein y Pardo Suiza), el cual explican con el siguiente

esquema: -
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2)

TOROS P.S. PS5 . RS o
VACAS = Cr -1 > 2 \3 ey 4 \5_.;_;@*

TORCS ST H/ H,_/

* Cr - Criolle; P.S. = Pardo Suiza; H = Holstein

\ _ v -

Es decir, Vacas criollas con machos Pardo Suiza, darian lugar al,

las hembras de esta generacién con machos Holstein darian lugar a 2; -

7o~

las hembras de esta generacidn con toros Pardo Suiza, daria lugar a

la generacién 3, y luégo se seguiria asi en forma alterna.

-

Para estos cruzamientos se da el siguiente prondstico genético:

2

En lo referente a color, se espera que la generacién 1, seré café “o
gris; la 2, de color niegro algunos y otros ne\gro con blanco; la gene-
racién 3, negro o café; la 4, serd negra o negro con blanco; 1a 5, ne
gra o caflé;‘ la 6, ‘negra o negro con blanco.

En cada generacidn esperan "cierto vigor hibrido!", pero sefialan, sin
embargo, que e‘n/lq referente a produccidén es més importante el valor
genético del toro quej el sistema de cr\uz‘amiento, en si; hacen'énfagis
ademés, en la progresiva eli4minacic5ﬁ ael criollo seflalando que des-‘

pués de 4 a 5 generaciones su efecto se puede considerar nulo. - .

,

Luego esquematizan la situacidn si las vacas fundadoras ya fueran me

dia sangre (equivalente a la generacidn 1, del sistema anterior y final

mente proponen un sistema de cruzamientos alternos usando las dos ra
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‘zas puras mehcionadas. En estns dos Gltimos casos hacen en lo fun

damental sefialamientos gimilares a los del primer sistema.

.

N

Este sistema impresiona por la propuesta de eliminacién progresiva

d'e‘l criollo y por la idea bésica u objetivo bésicc de aprovechar la he

terosis, mediante cruzamiento entre razas especializadas en la pro-

duccién de leche.
El cruzamiento alternoc es un sistema usado en ganado de carne y aprovecha
en forma continua el vigor manifestadc en varios aspectos relacionados con
la produccidn, sin embargo, la produccién de leche no es un factor directa

mente influenciado por el fendmeno genético, conocido como vigor hibrido.

Esto-lo reconocen cuando seéfialan que en lo referente a mejora de la produc -

cién, més importanté que el sistema en si, ‘es la calidad genéticz’i—dei toro

usado y la manifes’cacién de vigor la espe‘ran'exp:r»gsada como resiéfencia‘ a
condiciones ambientales. Tdmese en consideracidén que esta es ﬁna carac
teristica propia del ganado criollo, desarroilada a través"de muchos afios .
de édaptacién'al medio. y

Es necesario sefialar ademd&s, que el vigor hibrido en sus diferentes mani- .

festaciones nc es una condicién obligada o automética del cruce de diferen-

tes razas y es méis seguro cuanto més separadas genéticamente son las ra-

zas cruzadas; por ejemplo: Criocllo (Bos taurus) x Cebd (Bos indicus).

Segiin datos del Ministeric de Agricultura y Ganaderfa, la parte complemen

-taria serfa la importacién y distribucién masiva de terneros de las razas’

/
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PO, sin tomar en cuenta la produccidn. _ , ’ _ ,
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Holstein y Pardo Suizo, inicidndose ya en esa fecha (1960), las primeras in~

trcducciones de terneros entre 15 y 60 dias de nacidocs. Segin el plan, es-

tos pasarfan seis meses en los establos de la Direccidén General de Ganade

ria y luego serian vendidos "al costo!, a quienes los solicitaran.

'

Sefialan que la actividad posterior de fomento seria promover el intercam-

bio de sementales en los diferentes hatos controlados.

Expresan ademés el propSsito de importar novillas prefiadas de lds razas - -

puras mencionadas y finalmente que la importacién de toretes y vacas enca -

jan muy bien dentro del programa de fecundacién artificial.

Eﬁtendemos que este programa no se llevé en la forma pretendida en lo refe

rente a cruzamientos aunque si se han efectuado muchas importaciones de

ganadc de razas europeas y Zebd.

~
' . - )

-

" Kl programa de cruces se orientd posteriormente al encaste de estas razas

en ganadc criollo, siempre con una tendencia a la eliminacidn progresiva de
este dltimo.
Este sistema se acompaiié de un programa de registros de animales encas

tados y purcs én el Ciue por mucho»tiel"npo sélc se le did importanéia’al ti-

El prbgrama antes expuesto es un clarc .e‘jemp'lo de nuestra forma de tré.bg

jo en la que siempre pretendemos encontrar scluciones faciles, a proble~--

mas dificiles, lo que aunado con nuestro entusiasmo excesivo y temporal
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por las cosas que nos impresionan, . determinan que los problemas no se en

foquen en una forma integral y :ealisté; "Nue>st‘rc} sx-lb-desarroll'orftécnico y
cienti_'fico no nos perrnite convencernos de que sdlo la iﬁvesti,gaciéhla:decuada
a nuestro medio y siﬁ despérdiciar los recursos con que contamos, daria |
lugar a programas de des ar:ollo bien sirﬁentadoé Y, por el contrario exis-

te la idea, sub-conciente talvez, de que no debemos perder el tiempo en in

vestigaciones previas, pués la situacién apremia, ademis se cree qQue inves

" tigar sobre ciertcs aspectos es costoso en tiempo y recursos y es preferible

adoptar las experiencias de otros paises. -

Como consecuencia de esta idea, casi todos nuestros programas son simen’

tados en base a experiencias ajenas y teorias personales y el resultado es

precisamente, una pérdida lamentable de tiempo y recursos, con un estan

camiento desesperanie de nuestro desarrollo.

'

Como ya dijimbs, los programas oficiales de mejorarr;iento geﬁético vh'a.r'x' si
do eleiborac}.os con una tendencia a la eliminacién del ganado criollo y su sus .
titucié‘n éon razas europeas c Zebd. Esta idéa dé ménosprecio ael ganado
criollo ha trascendidc hasta los ganaderos, qﬁienes no le confieren ningin

valor y consideran que es algo con lo que no vale la pena trabaj»ar; poi' 1o

1 s

tanto, es necesario sefialar aqui algunas experiencias que talvez ayuden a

recapacitar sobre esa idea y a cambiar este criteric de los ganaderos, pro

~ \

ducto de una mala orientacién zootécnica.

-

El sistema conocido como encaste (absorcidén y eliminacién progresiva de

génados nativos por razas especializadas), ha dado resultados notables en

'

paises como Estados Unidos, Argentina, Nueva Zelancia, Sur de Australia,

i

i
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etc.., tfabajand?a‘cori razas lecheras; sin embargo, estos resultados no se
han repetido en paises trop1ca1es o en los que presentan co/ndzcmnes ambzen
tales similares. Un buen eJemplf“ de esto es el sefialado por J. de Alba (2)
"En la India se detgzrmino que el cruzar Holstein con Zebd, los ammales -
'}media sanére” y Vlo.s cinco octavos,. producian més que los tres cuartos &
slet-e octavos.

N ; ~
, . .

En los media saﬂgre y cinco octavoa, la influencia del Zebd era mucho ma-

© .yor que en los tr 5 cuartos y 51ete octaves (en donde predominaba Holste1n),

Por lo tanto, el mejor rendimiento ‘estaba determinado por la contribucidn de

' Zebd en lo referente a resistencia a las condiciones ambientales negativas.

'

El mismo autor (Z), sefiala que es necesario tener la précaucién de no obse-~

\

sionarse ccn los méritos de la raza mejoradora olvidando las cualidades que

posean en maycr o menor grade los animales nativos o corrientes.

 También reficre el autor (2), que en Estados Unidos alentados por el éxito pb

nido en el mejoramiento por encaste del ganado lechero, se hicieron algunas

pruebas con ganado de carne native de los estados del sur (origen Ibérico).

. . . ] 3 N S . =
Se comparé el rendimiento de animales % y 7 Angus-con vacas corrientes y An

gus puros, como testigos.

. . l 3 . 3 . N
Los animales 5 y ¥ fueron en muchos aspectos superiores a los Angus. puros

.

y a los animales nativos, debido a una manifestacién de heterosis; pero fue

notable el comportamiento superior en muchos aspectos de los animales na-

0

tivos en relacién a los Angus puros, media sangre y 3. A pesar de esta si

7
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tuacidn, no se le dié importancia a'la adaptacion al medlo; de los animales
‘nativos y no se pensd en el aprovechamiento comercial del vigor hibrido,

1o que hubiera implicado la conservé,cién del ganado nativo, el cual, por el

X

contraric, desaparecidé de estas regiones.

'{
En muchos palses de América, se ha dado una situacién similar con la in-

troduccmn del Zebd (Colombla, Brasil y Venezuela), lo que orlgmo mlclal ’

'

menté un aumento en la productividad de carne. Esta dec¢recié, . sin em~

. bargo, a medid‘a_que fue predominando el Zebd y que ya no se tenia la in--

. ' S ' 3 o o : : S ! . ’ ‘
fluencia de los animales 3 y 7 en los que se manifestaba vigo? hibrido. - La

falta de visién determind el desaparecimierito del ganado nativo que era una

de las partes céntribuyent'es al vigor hibrido, con la consecuente imposib_'l

lidad de repetir el procesc. Fue en esta forma que casi desap_arecié el -

Romo Sinu‘ané y los Cricllo de las Sabanas de Bolivar en Colombia, paraci .

tar un ejemplo (2). 4 : : -

En la presentacién de este trabajo se asegurd que en nuestro pais la’ solu-.
cidn a los diferentes problemas agropecuarios tiene en pocas ocasiones un.

enfoque realista y en el transcurso del mismo se ha puesto en claro la fal-

ta de una politica ordenada para resolver el problema ganadero nacional, en

tendiéndose como tal, la serie de medidas que darian solucidén en forma e-

ficiente a dicho problema.

v

En un articuloe del Dr. Carlos Meyer, publicado enrl_96(_) en la revista ""A-

griculfura de El Salvador! (8), se hace la siguiente observacidn: ""'Una po

" litica orientada a las actividades de produccién y abasto, una utilizacién -
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racional de los medios disponibles (tierra, sub-productos agricola, indus
° i * . : N . - .7 ~ . \ N

" triales, etc.)'y el mejoramiento genético de la poblacidn bovina, tender\é a '

‘intensificar la ganaderia y a convertirla en una explotacién eficiente'!.

Esta aseveracidn, con la cual estamos completamente de acuerdo, résume

en buena forma mucho de la problemética ganadera nacional, sin embargo

¢

queremos reafirmar que esta politica deberd orientarse sin olvidar nuestras -

condicones y recursos, tratando de aprovechar éstas de la mejor manera -

pé sible.

En este momento surge la necesidad de p_lgntear cleiria.mente gﬁlgo'queihe‘amosr '
Yenid’c,; insinuandoc en nuestro trabajo: e'n lo que se refiere-al mejoramiéﬁto
geriético de nuestra poblacidn bovina, se débé Ato_m’ar' en cuenta el ganado ;:zfi_cz

llo, no comwo algo que debemos hacer deéaparecer por indeseable, sino éo-\ e
mo algo que es necesaric conservar y aprovechar en alguna forma,i pués ‘c‘oné » -
tituye un material genéjtico de muchc valor para los trabajos de inv-esﬁgacié‘n e
en un p;ogfaﬁna ée meéejoramiento veréaderarrier'lte integral, |

Ty

La simple introduccién de razas y la eliminacidn.del criollo por medio de

cruzamientos no podra ser por si sola, la solucidn del aspecto genético de.

&

nuestra ganaderia.

Queremos dejar claro que esta no es una idea nueva de nuestro medio, ha-
ce algunas décadas el Zoctecnista Dn. Gavino Mata, planted la necesidad de

trabajar con bovinos criollos en el mejoramients de nuestra ganaderia. * -

i

- ' '

P

* . Tomadc de Coleccidn de recortes de periddico que posee Dn. Manuel Lara
de Santa Ana. No se cita en la bibliografia, debido a que las referencias no
estdn completas. C :

.
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Segln referencias, el trabajo se inicid en 1909, selecccionando un grupo - -

e

-

~ \ . -

.,Por un eopacm de 39 anos, el Sr. Ma'ta pUso en pract1ca sus pred1cados y

1ﬁgro medxante aeleccmn la formacmn de famlhas de ganado cr1ollo con &
muy buenas cafactetisticas 1eéherasi y réé,l"mente biienas. pi‘o‘diictora's coh
el agregado de ser ruy resitentes a nuestras condiciones ambientales y -

-responder muy bien, al manejo en pastoreo.

\

"de vacas y toros con caracteristicas de criollo en un hato en el que se ha-

bia introducido animales Holstein y Durham un pco antes de 1896.

Desde que se efectud la primera seleccidn y por espacio de 39 afios (hasté

- 1945), nunca se introdujo ganado extranjero y el hato lo incrementd con la

o

compra dé ganado criollo que més cumplia con las caracteristicas que é1 .

pretendia.

Las caracteristicas morfolégicas que desarrolloc en sus familias, ademaés

de la produccidn y resistencia, fueron las siguientes: 'color bermejo en-
cendido; estrella blanca en la frente y punta de la cola, también blanca; va-

cas y toros de buen tamafic, con cuerpo largo; miembros cortos, vientre -

muy desarrollado, cadera ancha y larga; ubre extendida con tetas bien se- -

paradas y venas lecheras tortuosas y con muchas vueltas!,

Ya en 1939, en la publlcacmn ”Algo més sobre el meJoramlento del ganado
vacuno en el pais', expr_esaba en términos generales lo siguiente: ”El gana
do vacunc extranjerc no prospera en nuestro medio por diversos motivos,

por ejemplo: la existencia de plagas como garrapata, el térsalo y otras. -

- N i

\
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més y por la pobreza de

N

"La diffcil aclimatacidn de las razas y el manejo tan poco inteligente de

A

nuestros suelos y campos'’.

/

. na mejora de las condiciones de manejo, cuido y alimentacidn,

nuestros encargados de cuidar los animales, obligan, con el alimento tan

escaso, a que degeneren las razas ex:tranjeras".

Cabe pregunta ; Porqué antes de todo ese empefio de introducir tantas ra-

zas no se han preocupado nuestros ganaderos por seleccionar nuestro ga- =

v

nadoc y cemparar los resultados? :

"En 1952, en un articulo aparecido en el "Diafr‘io‘Latino“,‘ el Sr. Mata ex-~-

N
i

presa lo siguiente: "La inseminacién artificial de nuestrc ganado, en la for’
ma indiscriminada en que se esti llevando a cabo, va a acabar con 1o que

nos queda de bueno en nuestro ganado criollo!, | o ~ :

| » i .-
Luego de analizar esta situacidn, expresaba la necesidad de conservar el

ganado criollo y de acompafiar cualquier sistema de mejoramiento con u-

Exponémos, estos datos histdricos en apoyo de nuestra tesis, aunque los
trabajos de este investigador vicionario no prosperaron, por falta de com

prensién, a pesar de los acertados que eran en lo fundamental.
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EL GANADO CRIOLLO

- Origen del Ganado Criollo

El ganado conoc1do como cr1ollo en nuestro medlo es de origen Ibenco y -
. su introduccion comenzé desde el gegundo viaje de Cl_'Lstobal Colén a A-
mérica (10)

-

Inicialmente fue introducido a Santo Domingo y posteriormente a Centroa

'mética, Panami, Colombia, Venezuela y Brasil.

En Centroamérica fueron El Salvador, Honduras, Nicaragua y Costa Rica,

los principales paises de asentamiento de este ganado (10).

La seleccidn natural, actuando a través de muchos afios, determiné un tipo

de ganado con mucha resistencia a las condiciones ambientales y con gran -

capacidad de sobrevivir, incluso en condiciones de precaria alimentacidn.

Tipos de criollos

A pesar de que el criollo en América tuvo un orlgen comun, se derivaron
- diferentes t1pos en lo Que concierne a aptitud productlva ya la conforrna-
cién exterior, entre estos tenemos: Romo Smuano y Smuano con cuernos,
en Colomb1a, Caracu, en Brasﬂ el crlollo de la costa del Pac1f1co, en --

Centroamérica, etc. (1) y (10)

Estos tipos, se han formado en parte por diferentes influencias ambientales"

y en parte por una seleccién llevada por el hombre en forma rudimentaria

S

v
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. hacia la produccidn de carne eri unas regiones y la produccién de leche en o-

tras.

" Ultimamente, sin embargo, se ha venido efectuando en los diferentes paises

de origen del criollo, un mestizaje desordenado y sin ningtn objetivo defini-~

do con ganado Zebd (Bos indicus) 6 con Europeo (Bos taurus), ya sea de cé,i,,

ne o de leche,  y las explotaciones con alguna planificacién poseen ganado de

razas europcas o de alto encaste de estas mismas, en ganado criollo. - —

Esta es la situacidn general, aunque en Costa Rica y Venezuela, se estd tra

‘bajandovdesde hace mucho tiempo en la formacién de una raza lechera de ga

‘nado criollo (1} y (10). .

Existen en la actualidad razas altamente productoras de carne (Santa Getra-

'dis y Brahaman), que se adaptan muy bien a nuestro clima tropical, pero en

lo referente a produccidn de leche, las razas Europeas altamente especiali-
zadas, sufren severamente por las condiciones del ¢’ima y por todas aque=--

llas deficiencias técnicas ligadas a nuestro poco desarrollo,

Es por esta razén que se ha hecho tanto énfasis en estos paises, en la forma

cién de una raza adaptada a nuestro medio,

.

Al inicio de estos trabajos, determinaron que, en algunas regiones existian

animales con muy buena poteﬁcialidad productivé. y con un tipo lechero bien

~ definido.

e . f23
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"Los ¢uernos son delgados y muy simétricos. - Describen las orejas como -~ .

B o ‘,4 ’ : . ~ B - ‘ A ‘\ ‘

S ‘ L0 , ‘ : oo (fe4 g
Jorge de Alba y Candelarlo Carrera (1), descrlben este ga_nado crlollo con o
un aspecto general t1p1co de ganadd lechero, anguloso, de cuerpo largo, hue~

e -

so fmo, 11nea dorsal hor1zontal y fuerte, -con’ cuello drelgado y largo.

- . . . ,:', S ) : ) . - ‘_ ) T- ) »‘ R . T l_«-
"La cara la describen ‘comp ‘concarvilinea.con 0jos algo prominentes y con la ..
- testuz p}l‘an.a‘o R R e S ol

N

sumamente pequefias: = - - P N : T
A C oo . Do N N

-

La forma de la ubre es muy Var1able pero 11bre de defectos serlos. ‘C"éfmd B . l-

caracterlstmas de este ganado, descrlben la presenc1a muy constante de a

rrugas en la p1e1 espec1a1mente alrededor de los OJOS y el cuello, as1 co-

-

N .;"

mo la presen01a de una papada N’ pechera gruesa y pesada pero no: colgante. ;\‘- "

- B LR . h ,' N . -

La p1e1 en general guesa Y, dura al tacto, e SRS L A
El color del manto lo describen-comio muy variable zhtre Bayo y Alazéa y

-‘en muy raras ocasiones negro.o blanco; ) o -
El pelo es otra caracter1st1ca de 1mportanc1a d15t1nt1va en el ganado cr10110 A
estudladoq el cual es sumamente corto \'a escaso, Ademas de esto, la\ p1e1 o
-es s1empre plgmentada, var1ando desde hgera hasta cornpletamente negra.- B
Senalan tamb1en como caracterlstlca pecuhar del ga.nado crlollo lechero la
1nserc1on ¥ forma de la cola, 1a descmben como descarnada y con las verte -

\

~ '

o ; bras_‘f,i_nales-.deula: grupa _rnily pron.u.nia,da{s, La insercién Fde la cola ~es con C s
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frecuencia alta y poco atractiva y la cola en si muy delgada y con muy poco
pelo en la borla terminal. Una descripcién muy similar hacen‘y Ri’os,‘ Bodii
co y Morillo (1959), en su trabajo N§eleccidn del ganado criollo lechero en -

Venezuela! (10).

Existen por el contrario en América algunos nicleos de gando que no corres .

ponden a un tipo definido hacia una espec_ializacién productiva, tal es el caso
del descrito por Finzi y Mori en su trabajo "Il Bovino Criollo della Valle In-

terandino in Ecuador! (7).

Los animales descritos presentan segin su trabajo, las siguientes caracte-

risticas:

Cabeza: Relativamente pequefi proporcionada y ligera; frente larga, per
fil fronto nasal rec:tili.'neo; orejas pequefias y dispuéstas horizon--
talmente, cuernos de tamafio medio, de didmetro reciucido'y si-
metricamente dispﬁestos (de lado, hacia adelante -y hacia ar’ribé.).

Cuello: Breve y vigoroso’en el macho y en la hembra; pero no fino.

Tronto: Profunde, alto pero estrechc en sentido lateral, debido a la for

ma de los arcos costales; el vientre es firme y dotado de buena

capa muscular. ILa linea dorso lumbar es con mucha frecuencia

arqueada, aunque también se presenta rectilinea. La grupa es ' -

casi siempre descarnada y caida y la cola generalmente mal im

plantada. Vulva prominente y ubre de dimensiones reducidas.

_—

Miembros: Desarrollados en longitud, robustos pero con musculatura no _652

. sarrollada. Pezuflas pequefias y duras.
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En términos generales los animales son descritos como pequefios y angulo~-

sos; muy rdsticos y adaptados al ambiente; demuestran asi mismo

mentaria en favor de animales que se destacaban de acuerdo al interés pro-.

Piel: Pigmentada (igual eh las mucosas), gruesa con pelo cofto, ‘péro

algunas veces, fino y largo; el manto no ¢ s uniforme.

/ A

ser mas re
sistentes a las enfermedades infecto-contagiosas y a los parésitos, que los a

nimales europeos. -

Este ganado se produce especialmente para el consumo de carne, sin embar

go su rendimiento es bajo (inferior a 50%) y la misma es de mala calidad.

Aptitudes productivas del Criollo ) Y
En la formacién de los diferentes niiclecs de ganado criollo y en la definicién’ N
’ : . \
de sus caracteristicas, la seleccién natural ha tenido un papel preponderante.

. . ’ . c‘ . ) ) 3 _ . s N
La participacién del hombre se limité en algunos casos a una seleccién rudi _

ductivo de la zona, asi. por ejemplo: se formaron nicleos con marcadas ca=
N o I oW . . N
racteristicas de ganado lechero en algunas zonas y en otras con marcadas
tendencias hacia la produccidn de carne. Sin embargo, la falta de un pro-
grama ordenado de seleccidn, el escasc nivel técnico de los ganaderos en ‘A
mérica Latina y la falta de objetivos bien definidos, determinaron una gran =~ -

heterogeneidad de estos ndcleos y un avance bien limitado en el mejoramien
B J ~ —

to productivo de la poblacidén en general.

Las investigaciones llevadas actualmente, por algunos paises en el mejora- ?

-

.

miento del ‘gar,xado ¢riollo para la produccidn de 1eché, han demostrado que

R

i
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- no seguro que se posee en la actualidad y que daria una solucién permanente,

i
esta variabilidad ofrece una gran oportunidad de mejoramiento gen_éticci, )—\.\
puéds existe un potencial productivo muy grande en nuestro ganado. El pro '

ceso de mejoramiento de la produccién de leche, por seleccién es muy largo,’ -

~

pues es cuestidn de ir acumulando en la poblacién factores hereditarios favo- /\

: - ) R

rables en este sentido, sin embargo, 'para nuestros paises es el dnico cami- |
: : : , a
‘\

pués se cuenta con la potencialidad de produccidn y con la adaptabilidad evi- |
, “ : . ) , /
dente de nuestros animales lograda en un periodo muy largo (un poco més de /
, g

500 afios), por efectos de 'la selec.cién natural.

¢

' La técnica moderna permite superar los problemas del me#io y estamos con

vencidos que actualmente si se qQuiere, es posible criar osos polares.en el

¢ : . o

‘desierto; pero, cabe preguntar ;A qué costo?. L .

Venezuela (C.I. A.) (10) y Costa Rica (I.1.C. A) (1), son los paises que est_énw
trabajando en la seleccidn de ganado criollo lechero desde hace algin tiembo

(aproximadamente desde 1950 en Costa Rica y 1§54 en Venezuela). ;/
! .

- El Trabajo de Costa Rica

El trabajo de Costa Rica (1), se inicié con Bovinos seleccionados en Nicara

gua, Honduras y El Salvador, con buenas caracteristicas de productoru"de le-

.che, los que se llevaron al Instituto Interamericano de Ciencias Agricolas -

-de la O.E. A., eﬁ Tﬁrrialba.

Ya se describid el tipo seleccionado en cuanto a caracteristicas morfolégi-

cas; sin embargo, la mejor justificacidén del ganado criollo son aguellas ca-
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Estudies realizados pdr De ‘Alba y S_’ampaioy(1957')-,- eh l’o'que:ee reﬁei"e“a‘

- 'tos y enfermedades y demostraron una mayor adaptab111dad al pastoreo tro-

: s1deraron valldas la.s que fueron seguxdas de un parto normal a no m&s . de -

. ’ i»’ - “4“- ~ ) ) . - ’ " e .. 4

ractenstmas f1s1olog1cas que le permlten una mayor adaptab111dad al med1o, '

- .
en comparacmn a ga.nado Europeo espec1allzado. o

o
e}

1

¢

re51stenc1a al calor, de..errmm.ron un comporta_rmento del cr1ollo rnuy s1m1 _‘_~ IR

- I

laf a: ammales med1a sangre Zebu Europeo (1) :

!

En lo que se reflere a res1stenc1a a. ectoparasztos en un traba_]o de Ulloa y

De Alba (1957), en el que efectuaron recuentos de garrapatas (Ixodes Sp. )

' y Torsalo (Dermatobla hormms), en dreas de 10x 10 cms. en dos lugares ‘

.diferentes del cuerpo por un, per10'so de 9 meées, los;‘a'mmale‘s criollo's n'rio‘s S

7traron un ataque mgmﬁcatwmente menor que ‘el ganado Jersey estudlado - L

¢

- en las- m1smas condlcmnes (l)

‘Al momento de iniciarse la seleccién se tehi’an ademés evidenci"as bircuné N

ta.nmales de una mayor reS1stenc1c, del crlollo al ataque de otros paras1- .

~

- -

pieal. L | . o e

El promedlo de produccmn de leche del I-Ta:to fundador en Turrlalba, se es-

N

1:1mo en 2000 kgms. de leche corregula al 4% de grasa y refenda a un. peno

- 7
- . o N b

do de 305 dlas. .
Téda“s "las lacte,ncias se ob‘tuivie‘rOn manejando las vaéae‘ enfpa:s'toz‘eo, 'y se cbr,i

425 dfas. L




: El porcentaje de grasa del total de le’ch'ef}producid_a fue 4.6%, asi mismo

el de »protei’nafue 3.56%.

El trai:ajo de Venezuela ‘ ' - ‘ .

La existencia de una variedad de ganadc criollo con alta productividad le-
chera, en el Estado de Zulia, en las cercanias de los Rios Guasare, - Socuy

y Limdn, origind en el Centro de Investigaciones Agronémicas eh Maracay,

Venezuela, un programa tendiente a medir la potencialidad product'u)a de es .

te ganadc (10).

El proyecto se inicié con 155 vacas y 3 toros de la Regidn mencionada y 6
vacas, 5 novillas y un toro importado de Nicaragua.

Las caracteristicas morfoldgicas como se dijo anteriormente corresponden
exactamente a las del ganado cricllo Centroamericano, seleccionado para’

el programa del IICA. o
El promedio de produccidn de 57 lactancias validas, obtenidas fue 2.167 kgs.

de leche corregida al 4% de grasa y referida a un periodo de 305 dfas. -

’ -

El periodo de lactancia tuvo un promedio de duracién de 260 dfas; pero la

produccién tuveo un marcado descenso a partir del tercer mes.

El nidmerc promedio de servicios necesarios para lograr una vaca en ges-
tacidn fue de 1.45: en comparacidén a 1.94 necesarios:en un hato de la raza -

Pardo Suiza, estudiado en el mismo periodo.. .
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Lt

~como més eficientes criadoras. . . - . - . 4 Co e

'El porcenta_]e total de terneros crlados sobre el nimero total de vacas de re

bano fue 78. 7 el 1ntervalo entre partos fue 394 4 d1 .S y el porcenta;e c’e a- .

bortos 6.9%, o o . o o L

Ny

Estos datos en comparacién con los obtenidos para el hato Pardo Suizo én -

- . PR

e;studio (64.7, 408.6 by‘lv'i.6‘rve_specti'vamen;:‘e)‘,' co‘_loca‘ror_l_' avl‘aé\‘va\cé's cfi‘oll,éés- ;

- En 1958 se inicid en Venezuela un programa de 1nvest1ga01on y extensmn, en

cooperac1on ‘con los cr1adores de la Reglon de R1o leon, Estado de Zuha,

' R

" el cual continﬁa hyas‘ta la fecha con muy b’uenqs,re,sultados (_14) AL 5).

i

1

" El obje'tiv’o principal-de este proyéctc es: c'Qné.ervar', ‘mejqrar"‘ ¥ selecéiona-f

S

los rebanos de g

¥
-

ammales de esta raza, para d1fund1r1a entre los ganaderos 1nteresados en

" explotarla. S R R

v , - -

Aderhés per sigue el

establécimiento de :.Regi stros de"P-r‘oddc-ciéri,' identific’ar""

‘

/

los e_]emplares cr1ollos v descubnr ammales notables para 1a Estacmn Ex-‘-

-

penmental de Zulia (de posterlor formacmn)

.Con el sum1n1stro de toros, hIJOS de las. me_]ores vacas de la estacmn expe

‘rimental de Zulla, a ganaderos mteresados en el prograrna, per51gue ob- .

. _probados . ’

}

tener, med1ante 1a prueba de progeme, un mayor numero de reproductores

;-

anado criollo ex1stentes en esa reglon y produc1r suf1c1entes '

-~

LU
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ramales externas en 3 grupos. 1) Ammales en; 1os cuﬂes predomman carac

" mo. vahdos 544 D :"54 -

Los ammales crxollos se han clas1flcado de acuerdo a sus caracterlstmas

«
~

tenstmas de ganado cr1ollo 1echero, Z) Ammales con caractenstwas feno— -

“tipicas de Crlollu lechero, 3) Ammales que muestran Vestlglos de cruzamlen

to de crlollo lechero con otras razas._;” e T
. ; e R ’ T T e T L

L

anélisis estadist’ico'-'.‘ - En eatas fmcas ex1st1 an’ 1261 v1entres baJo control

y de ellos se: obtuv1eron 1069 1actanc1as pero solamente se computaron co- S

o
.-

El promecho mé.x1mo de produc01on por 1actanc1a de las dlferentes flncas
controladas fue 2035 kgs. en 279 dias. de ordeno y 391 d1as de 1ntervalo entre

p?.rtos

:
§

En esta f1nca se computaron 170 lactanc1as completas. La max1ma produc

.cibn por vaca se. dlo tamblen en esta fmca, _ con 3208 kgs. en 294 d1as dvvor—'

Es necesario sér”ialar 1é,ste h’echb’ y hacer énfa’sis. de- qiie ,l-o_s"haitos éé‘té’h’(ma-‘ ,

ne_]ados a mVel comermal 10 cual pune de mamflesto 1os ava.nces logrados b A

ES

y las grandes posxbzhdades de me;oramzento del r7a.nad<> cnollo.

~ Es bien impo ijtal;ité sefialar adé'més' él,heéhO' de que. el grupo‘@e}a‘n‘im‘ate‘éf_

P - - . -




e

\

clasificados como Ypredominantes en caracteristicas de criollo 'lechero',

. mostrd una mejor produccidn que los dos grupos res*tantes; pero especial-

mente bastante superior al grupo en que no se notaban vestigios de razas

europeas.

.Produccidn de carne ' N

Como ya aijimos, existen algunostipds en Ameérica con mafcacia: tender;cié
ala plloduccién‘de carne entre ellcs, él- ya menci_onédo Romo Sinuaﬁ,é; el ..~
cual, aﬂemés ha dado muy buenos resultados en crlices con Zebd, manifes-"
téndose el fenémeno conociao >c'o‘mo vigor hibrido.

_Resulta sin embargo, de'p—articular interés péra nosotros, | el trabajo gfec’Q
“tuado por Mufioz ‘y Matin (1969), en el que se probd el cre;:ir‘ni_ehto\a‘.nte‘s y |
después del destete en becerros Santa Gertrddis, ‘leff‘ahaman y Cfidllo y sus
cruces reciprocos a nivel de"tfledia sangre' ‘(9), | & |
El hato de ganad‘o criollo que usaron para e’lste trabajo. estaba formado por
vacas elimi'r;adas pér diversos motivos del proyecto de criollo lechero del"
Departamento de Zootecnia del Instifdtp Interamericano de Ciencié.s Agri’cé

las en Turrialba, Costa Rica y toros que previamaente habian sido usados ern

el proyecto mencionado.

L

Se analizaron los pesos al destete y después del destete (hasta 140‘di’as),</'i‘ié :
los ‘animales nacidos en un periodo de seis afios y se determind que 1los be-

cerros més ,_pe.sados fueron los de madres Santa Gertrddis y los de Criollo

. con padres Brahaman, a pesar de que los becerros de madres Brahaman

)
.
3
L____;_ﬂ_*. e e
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con toros Santa Gertrudis o con criollo obtuvieron mayores aumentos dia-

rios durante el periodo de prueba después del desteta. -

Encontraron ademés un efecto de heterosis altamente significativo en los pe-

~

sos estudiados (excepto para peso al nacer), en los cruzamientos entre las
razas Brahaman-Santa Gertrudis y Brahaman~Criollo especificamente; pero
no encontraron ninguna evidencia de la manifestacidén de este fenémeno en -

los cruces de Santa Ge’rtrudis—Criollo.‘

En este trabajo se destacd la superior habilidad materna de las hembras -

Criollas y Santa Gertrudis, sobre las hembras Brahaman, ex'ﬁaresa&o por
i .

el mayor peso de sus becerros al destete, lo cual les dio una ventaja inicial -

para mostrar un mayor peso al final de la prueba de 140 dfas después_,.-‘ del deir‘ E

tete, a pesar de que en este periodo, los becerros de vacas Brahaman con

toros Santa Gertrudis o criollo, manifestaron un comportamiento superior. /

g
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" GANADO CRIOLLO EN EL SALVADOR

Todos los antecedentes mencionados, creemos nosotros que justifican la -
necesidad de estudia? nuestro ganado criollo y de planificar su posible uti
1lizacién en los programas de mejoramiento genético, lo que naturalmente

piantea la necesidad de rescatar 1o poco que nos va quedando-de este gana

- do

Presentamos este trabajo como un aporte de lalarga y dificil tarea que--

se plantea y estariamos muy satisfechos si logra des,_up'er_tar algin interés

constructivo entre las personas sobre las que recae la responsabilidad de
desarrollar nuestra ganaderia a un nivel adecuado, que logre proporcionar-

_ 'al menos, mayor disponibilidad de carne y’leche que puedan satisfacer -

' c o ae s A . - N
las necesidades alimenticias tan apremiantes de nuestro pueblo.

Materiales y métodos -

Este trabajo se inicié en diciembre de 1970 y se ccacluyd en mayo,dé 1971,

En este periodo se visitaron las siguientes zonas:

1),  Zona Occidental: Cantdn San Luis La Planta, Hacienda Santa -

—— T s ST

. Cruz, en la jurisdiccidén de Santa Ana.
D . .

2) Zona Central; Rosario de La P-az, La Bdveda, ‘Deparf:e’u‘nen-'

. to de La Pa,

' 3) Zona Oriental: En los cantones que cubre la Agencia de Exten ’

i

sién Agricola de la Facultad de Ciencias Agrio

‘némicas de la Universidad de El Salvador en’
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En algunas de esfas zonas se éfe‘ctuar’on visitas inidialés con la finalidad
+ de comprobar la existehcia de gan;do criollc'. y para decidir s;bre los ha
tos que se incluirian en -el éstudio. ¥n otras zona's, se vi‘sitaron directgl
mente hatos; de ldsq‘ue se sabia que posefan abundantes ejefn‘plares de gg_
nadoc criollo. s
Una vez decidido gué hatos se incluirian en el estudio, se 'llevanron‘a cabo
'vis-itas periédicas en que se efectuaron mediciones‘ especfﬁcaé en los bovi
nos, segin el sistema usado pbr Finzi y MorAi en su trabajo sobre el crio-
“1lo en Ecuador (.17), y los utilizados por Rios Bodiéco y Morillo, "'quiénes' si
,‘guieron‘el sistema de Inchauste, Ta<zle (10), aderhés se aﬁotar@n las_‘cara_c_
téari’sticaa raciales generales del ganadb estudiado. \ -

De esta forma se cumplié el segundo objetivo propuesto, el cual fue deter

minar el tipo 2 que corresponde el Bovino Criolle en El Salvador.

Se consideraron criocllo aquellos animales que presentaban las caracteris
ticas distintivas generales determinadas por los diferentes autorés que lo

"han estudiadoe; pero especialmente las anotadas por J. de Alba en su estu

N,

dio sobre el ganado criollo (1), ademés de nuestro propio conocimiento -

del ganado native y de las otras razas existentes en nuestro pafis.

Se estudiaron animales adultos, considerdndose como tal, las vacas de un

el Departaxﬁénfo de San Miguel (Havillal y Te--

1




parto o més y los toros de dos afios en-adelante. -

Las observaciones generales que se efectuaron fueron: ' '

1) * Aspecto de los animales

2) La cara: cuernos, orejas y perfil; »

3) Caracteristicas generales cie la piel/ '

4) Caracterfsticas% generaies del peio y el manto ] -
5) Caracterfsticas de la uB’re : - , o
6) Implantacidn de la cola.

En sintesis, se estudid el exterior de los animales de acuerdo a'la des-

cripcidn hecha por J. de Alba (1),' scbhre 'aquellas'caracteri'sticlas tipicas

del ganiado criollo. R B o

Las mediciones especificas efectuadas fueron:

Cabeza: _— . | A _ _ ’ e

l.argo: ~ medida del occipucio a la unién anferio:r del morro con la piel

Ancho méximo de la frente: medida de la linea comprendida énti‘e Al‘a \co; .
misura inferior de los ojos. .

Anchoc minimo de la frente: medida horizontal a la altura de la .b‘ase de -
1os‘c'uernos. ‘ .

Ancho de la mandibula: | medida de la linea entre los bordes extern'os de los

S
©

dngulos postericres de los maxilares inferiores.:
Espesor de la cabeza: medida perimetral efectuada desde el centro de la

frente, pasando por la comisura superior de los ojos y los --




bordes

punto de origen: , : L *

Alz aaé.f \

Altura de la cruz:-

Altura al dorso:

~ Altura al lomo:
Altura al sacro:
Altura de la cola:

: Alf:ura ala vnalga': :

Largo del cuerpo:

Ancho del pecho:

/37

1

extérnos de los maxilares inferiores hasta regresar a1 =~

\

medida ‘vertical del suelo a la cruz (borde externo del ~
cartilago de las escépulas y la apsfisis espinosas de /

’ ) i . . \
la segunda a la cuarta vértebra torécica.

medida vertical del planc del suelo al dorso (regidn
comprendida entre la 10a. v 12a. apdfisis espinosa -

de las vértebras torécicas. ‘ !

medida vertical del suclo al lomo (regidén comprendi-,
¢ .

da entre la quinta y sexta vértebra luﬁmbar); ‘ a -

medida vertical del suelo al punto maximo de la cres-

ta superior del sacro.

medida vertical del suelo a la implantacién de la co-

‘

la (a la altura de las 3 primeras vértebras coxigeas).

modida vertical del suelo a la nalga (en el 4ngulo poi_'s_ 4
terior externo del isquion). o ' -

!

medida longitqciinal desde la regidn del encuentro (ar -

ticulacién escipulo-humeral), a la punta de la nalga.

"Medida de la linea que une los encuentros .’




Térax:Jy . ‘ o - ' .

~

3

Largo dél Térax: . z;ﬁedida longitudinal del encuentro-al centro del borde -

N

- posterior de la Gltima costilla.

< -

Profundidad del tdrax: medida vertical entre la cinchera (regién exterior

a nivel de la implantacién del sexto cartilago costal) -

y la regidén del dorso. , . ' .

Perimetro del tdrax: medida perimetral que pasa por el dorso y la cinche

ra. ,
Grupa: L o :
Large de la grupa: medida longitudinal erre la punta de la cadera (4ngu- .

lo anterior externo del ilion) y la punta de la halga.

Ancho méxime de la grupa: medida de la linea horizontal entre las puntas

de las nalgas.

Cola:

i

Perimetro supericr: medida efectuada a la altura de la cuarta ¢ quinta -
z o
vértebra coxigea.

Perimetro inferior: medida efectuada al inicio de la borla de la cola

"Miembro anterior izqguierdo:

Perimetrc de la cafia: medida efectuada en el centro del met_acafpo’.

)

\

%
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Jel perfmétro de la cafia y el dactilar en el miembro anterior izquierdo.

§

Piel:

Grosor en las c'astﬁlas: medida efectuada atris ‘deif borde posterior de la

‘

P - . . -
escipula en su parte media. 3

]
i

Grosor en el cuelle: medida efectuada en la regién comprendida entre la.

! - parte posterior del cuello y adelante de la parte me-

N

. dia del borde antericr de la escapula. ' ‘ S

Las siguientes medidas se efectuaron con cinta métrica; largo de la cabeza;

.ancho méaximo 'y minimo de la frente, ancho de la mandibula y espesor de la

cabeza; largo del cuerpo; largo y perimetro del térax; el largo y el ancho -

s ) a ,/‘. ../' ) . P . - B ,' .
maximc y minimo de la grupa; el perimetro superior & inferior de la cola; - -

# . o -

v

s .

Las diferentes medidas de la alzada, se hiciercn con un sencillc bovindime -

\

tro.de madera, construido para tal fin; este utensilio esti constituido por.
dos reglas: una graduada en centimetros y decimetros hasta un metrc ochen

ta centimetros y otra de aproximadamente un metro que se desliza sobre la

primera. , ‘ .

I.as mediciones se efectuaron.de la siguiente forma: sé ¢olocaban los anima

les en un lugar lo m&s plano posible;.-luego se¢ apoyaba en el suelo la regla'

graduada, procurando que quedara perpendicular, y la regla corrediza se a

)

N .

poyaba en la regién del animal hasta la cual se pretendfa obtener ‘1a?1tu1;a.

Perimetro dactilar: medida efectuada al%ée_dede:'r del borde superior del casco.
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‘Este mismo utensilio se usé para medir el ancho dél pecho y la profundidad

. pre ' . . L . » . P
del térax; pero se modificé agregéndose una regla corrediza maés,

El ancho del pecho se midié asentando las dos reglas corredizas en los en .

cuentros y procurancio que la regla graduada estuviera paralela a la linea

~del pecho.

La profundidad del térax se midié apoyando en el suelo, la regla graduada

en forma perpendicular y las reglas corredizas, una en la cinchera y la o-

tra en el dorsé, de tal ;forma que quedarén paralelas entre si.

El grosor de la piel se determind con un nénius y las mediciones se efectua ’

. ron en la siguiente forma: se estiraba la pielde»l animal, separéndola del

cuerpo y luego se cerraba el nénius sobre ella, hasta un grado que fuera

posible retirarlo sin dificultad. Esto'da una medida de dos veces la piel.

Por falta del compés de e’speSOri, con el cual se determina la medida hneél
entre el centro de la frente y el centro de los maxilares inferiores como rﬁg
dida de espesor de la cabezg,, se crey6~conveniente determinar esfa medida
tal como se hizo, lo cual, segln nuestro criterio da una buena idea del és—‘
pesor de la cabeza y un buen término de comparacidén entre diferentes ani-

l

males.

Las muestras sobre las que se efectuaron las mediciones especificas estu
vieron compuestas por once animales en cada hato, tal como lo proponen

Rios, Bodisco y Morillo (10).~ Se tomaron-al azar; pero los animales me

[




it

‘

didos debfan llenar’las caracteristicas generales reportadas para el ganado

,

criollo. : . ' , ' - ‘
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'RESULTADOS . - | R

~

Localizacién de-los nicleos de ganado criollo

Dijimos que en nuestro pais la tendencia actual en cuanto a mejoramiento ge

nético es la de eliminar el ganado nativo con la introduccién de razas euro-

peas o de Zebd. .

El resultadce de esto, espracticamente que no existen ganaderias que se ex-

ploten en su totalidad con g"anado criollo. Los ganaderos, como resultado

de una mala orientacién zootécnica no tienen una clara idea de lo que persi

guen en cuantc a mejoramiento.

‘Encontramos en esta situacién una feliz excepcidén, pués el hato investigado

en Santa Ana, en la propiedad de don Manuel Lara estaba constituido por va

cas de tipo criollo o predominantemente criollo. Ademéis se usa en el hato

. un semental criollo tipico. Desafortunadamente, las limitaciones fisicas

de la finca no permiten una mayor expansidn y el hato es muy pequefio.

'

. - - . i

Las vacas que posee son de muy buen tipo lechero y en ordefios que pudimos

observar, se obtuvo un promedio de un poco més de diez botellas por vaca,

&

&

incluyendo algunas que estaban en la fase final de lactacidn.

Las vacas estin manejadas en pastoreo y a la hora de ordefio se les suminis

' tra una mezcla de cascarilla de algodo’n,: harinilla de trigo y harina de algo-

/7

dén.. _ - , » - )

N
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El propio sefior Lara es un excelente ganaderc y entusiasta defensor de las
posibilidades del criollo, de tal suerte que no es ca: ual esta situacién, pués
desde aproximadamenté veinte afios estd manejando su finca con ganado na-

" tivo y seleccionando en favor de animales eon buen tipo y buena produccibn,

TN

la pequefiez del hato ha determinado un grado bastante alto de consanguini-

dad; pero a pesar de ello, no se han presentado problemas de tipo heredi--

'

tarioc.

Es necesario sefialar que don Manuel ha sidc muy estricto en la seleccidén

en contra de animales que no muestran el adecuado desarrollo fisico.

En las otras zonas investigadas, no existen haciendas que persigan la ex~-
plotacidén dél criollo; pero, " San Miguel constituyen un buen nicleo de

ganado nativo, encontrindcse animales con buen tipo de criollo y con apti

-

tud lechera. Sin embargc, como se dijo anteriormente no se encontraron

haciendas explotadas con este ganado..

Fh Rosario de La Pag, se visité un hato en el que se sabia de antemano que

existian muchos animales criollos.

i
'

El tipo del génado criollo en El Salvador . ' ;

’

Observaciones generales:

El aspecto general del ganado criollo en El Salvadoi', es similar en lo fun-
damental al des’crito por los diferentes autores que lo han estudiado en o=

tros pafses latinoamericanos.
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Existen en nuestro pa15, ammales cr1ollos con un tlpo claramente lechero,‘

sy N

“sin e mbargo, .ex1sten otros anlmales que no corresponden 2 un t1po def1n1—

v
~

“do y practi'qa.i'nente. sin aptitud ep ning,ufr_‘xf aspecj:vc’),_" de,:px_'oduccxo_n.‘w o
s o Lz ;

R La cara e., ‘en general fina, con perf11 concav111neo con oreJas pequenas,

redondeadas y d1spuestas en forma muy homzontal

s

Los cuernos se presentan en la forma t1p1ca descnta por de Alba (1) y por
B ‘ F1nz1 Mon (7), es decn: pequenos y delgados con la punta. generalmente de
: color n'ev‘groy dlspuestorsr.31n;etr‘1camente, ,hafcxa un lado;. -ad’el;ani;g y ar;‘_z.ba.

’

Otra caractenstma muy constante en el ganado crlollo estudlado es. 1a pre 4 )

S

e senc1a de arrugas en la mel en la cara, alrededor de los: o_jo.,, y en el cue

=

“11o, exactamente 1gua1 a corno lo Qescnbe de Alba (1), ademés la plel se ‘- |

presen’ta “suelta" es dec1r con mucha facﬂldad para separarse del cuerpo v

‘y 51empre plgmentada (a51 como el morro y la lengua) T

;i v ) L
- El grosor de la piel, segln las mediciones efectuadas, .coincide al encontra = -
e do por de Alba (1). . R ’
o N
S _ El pelo resultd fino y 'corto» y en el manto Esfe 'en‘co'n’tr'cS algunas ‘variaciones en

cuia.nfo a éblér. La ubre poco desarrollada en los ammales sin apt1tud leche

N . B »\“.1

/ ra; pero “en las vacas’ que 51 mostraban esta cuahdad se notaba un’ me_]or desa

rrollo yno se encontro mngun defecto serlo. SR ‘ T e .
‘Laa‘cola en todos. los casos e;stqdiagdos 're_su;lfg" mal‘ifrhpl_‘a'.n_téda”y con mucha

- frecuencia sobresaliendo de la linea dorsal.
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Mediciones Especificas

1) Hato de la Hacienda Santa Cruz en Santa Ana..

-——————--—._.————————————..——-—-—-.-—.———-—

En el cuadro No. l se presentan los resultados bbteni_cloé para las dife

rentes medicior_ms efectuadas en el hato de Santa Ana.

Estas medidas resultan muy simnilares a las reportadas para el hato

fundader del proyecto de criollo lechero del C.IA , éh Veflezuela.

Presentamos con fines comparativos gl promedio de una muestra de

\

once vacas medidas por ellos y las medidas efectuadas por nosotros.

| - : | Veﬁezuela - Hacienda Santa Cruz
Cabezé
Largo .. 46,93 - - 48.3
Frente ;néxima e - 21,50 ' E  2-0.‘9;
Ffen?e minima - 17,26 ' | : - - 17.35 . |
" Ancho de las mandibulas 15,52 o .- 18.¢
Espesor - 25.56 : L 84Ts | \
Alz‘afria:
Cruz A i 122.27 ' ; 1‘2.;5.0‘
Dorse 12les : " 123.9"
Lomo = ‘ 124.5¢ S 124.63
Sacro Y 128.34 - 127.18
Cola B o 123.76 o 126.81 TN
i Largo de1>cue£p§ 142.68 ' - - 150‘.8'1
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2)

Hato de la Hacienda de

Venezuela ‘ o Haci—en'da Santa C>1-'u'z

Profundidad del ‘peol::h‘o; 34.64 _— 36,54
Torax: |
Largo 76.46. | X TS
Profundidad 63.80 o 66.45

' Péri’metro 164.96 : _ A ‘175',18
Crup.a:
Largo 49.35 - - 48,0
Ancho mfnimo 13,38 : o | o '_1:7;36

. Ancho méx1m:, : 47.75 . | o 4918 .
Circunferencia dactilar 15, 82 | EERCAN
_Pe-ri’métrb de la cafia ) ——— B IR 16,0 °

la familia Arévalo Bonilla.:

"La Bbveda, Rosario de La Paz, Departamento de La Pas.

v

En el:cuadro nimero dos se presentan los resultados de las medicio~ -

nes efectuadas en Rosario de La Paz,

Los animales presentan una mencr talla y por lo general més peque- ~

flos que el promedioc de

los estudiados en Santa Ana. Algunoé de los

animales de "La Béveda', tienen un aspecto general de criolld leche

finida a este tipo.

‘ro; sin embargo, muchos de ellos no corresponden en forma bien de-
. - / -
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Ihedxdas Bovinométricas en Ganado Cnollo de El Salvador (medidas en centimetros)

Hamenda de Familia Arévalo Bonilla, La Béveda, Rosano de La Paz, Departamento de La Paz.
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. 3 ] Cofia - 47 19 19117 190 | 124 122| 121| 123 123} 117{ 152 32 {82 !70 |167 |47 {44 20 {19} 9 B65{31|L 0 |L1Osco
. 4| Princesa - 47 20)-17.{17. |90 123} 124| 127| 130| 127| 117| 147 | 31 |72 |74 |170 ja7 |46 |17 {196 175[32| .91 |Bermejo
5 ‘Mornd - |- 455 19| 17 [14 |87 | 120] 221| 121 127 125| 115 147 | 30 |72 {68 {161 a6 |41 (16 115 |7 D65 |30] . 8] 9| Pricto
6 MafiPO’s?“-' %%‘5 18] 16119 189 125 122{ 123| 129| 126| 116| 150 | 34 |82 |68 |168 |48 44 |16 |18]8 |16 {311 |1 |Barrosa
7| Corbata - |- 47 20| 18 3‘1‘6‘ 88 | 123 121| 126 129 127| 118] 13¢ | 36 |74 |69 |167 |47 |a3 |16 |19 |8 ko5 |32] . 8|1 |Pricto
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Haté de la lf{acfenda de. El Z_apotal'; "Cantdn El Tecomatal,

Depé.rta’rnénto de San‘ Miguel.

i

-

'

En el cuadro nmero tres, se presentan los datos obtenidos en.San

- Miguels

‘

Se nos presenta en este caso, una-situacidn muy similar a la anota-
da para el hato de Rosario de La Paz; sin embargo, algunas de las

vacas medidas en San Miguel son de un mejor tipo de criollo leche

\
v

¥Oue

N e
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' | Hacienda de Juan Roberto Torres, .Caserio El Zapotal, Cantdn Tecorq’ata‘l,l Departamento de San Miguel
édidas BovinométricaS en Ga{nad,o‘Crifoll__o de El Salvadvor.‘(medidas en centfmet;os) ,

“|i. . CABEZA
140 ] Ancho

de

M

Frent

Man di’
bula .

Cruz |

_LARGO

r
.

| GruPaA

Ancho

maximo

im. "
inferiocr

etro | -

Perim
caiia|
ircunfer.

L

i

0
PR bt
-

Grosor
jen_
cuello

grosor
en cos:

NES

4

| Urraca i

"|'Zonata i .

| Ratona

. | Profesora;

| Medalla & | -

Floreita ' || o

i

| coratitla f:iz-

o
Moy

| Hondurefia | =

Tortuga. '

Campepna;; fi=

";’ .

AN

¢

48

3
N

19

- Fren_g

9

i

8
8
19

l18]

5 (18]

1|

18

19

20|

18

L -

o~ |min.

-
o

90

84
‘ I .,
85

434'

87

81

1120

119

125

124
121
119 |
121
120 |
125
n@

112

141}

155

138
_155’ ,
148] 2
138
{155
138

147

143

122

341

|
37

30

35

38

74
60|

69

70

60

116

47

43

46
44

44

41

37

| 45

45
41

44

40

41

44

451

ot |minimo
= |Perim.. -

- |Anch
2o ncho

T
o

B . P et
AT

p—
(5]

17

16

15

[
Vel

17. 5

0 {Superior|y

~0 0 b Yot

- b [ o
0 O .

© o -

o |Per

q B

o et [ = e = — — = =
A - e e e B N

o |Ciren
e actilar!
C G

R e T R R S o 3
- - N .
i _ )]

n

32.5

32

29.5

A —_

L O
ot

fo=
.-
. peead

= Rillag.—

Berfmejo

Prieto

Choto

Bermeja

Prieta

Bermeja

-} Prieta lora

Bermeja Csca

Negra canosa
Blanquisca

Bermeja

'OBSERVACIO.|

ad
&




o e icale oo

T

. DISCUSICN - -

! /

. . . . . 1 . i ; . . ‘ o
. La investigacién efectuada demuestra que el ganado criollo en nuestro pais,

tiende a desaparecer por los efectos de un sistema desordenado de cruza-.

miento con razas europeas o con ganado Zebd. ‘ >

En las éxplotacionés menos desarrolladas que se observs en San Miguel,

se nota una gran preferencia a cruzar las hembras con machos de Zebd,
i . . . 1 R

con lo cual persiguen elevar la talla y mejorar ademés la produccidn le-

chera de su ganadc, adem&s se aprovechar la resistencia del Zebi.

'

Es bien notoria la descrientacién de estos ganaderos, -en gran parte moti- -

-.vada por la falta de asistencia técnica, asi como de programas oficiales
de mejoramiento bien definidos y 1égicos.
JO: ‘

s

Como resultado de los cruzamientos mencionados, se ha formado una po
- s ' - . . ’ . 2 “. ’ -
blacidén bastante grande de animales con caracteristicas raciales y pro-

ductivas indefinidas. .

-

N

Es bien significativo el hecho de que los ganaderos en general, ya'no des-

tinan para reproductores a los machos criollos. En este trabajo solo.pu-

dimos registrar el toro de la hacienda Santa Cruz, en Santa Ana,

A pesar de esta situacidn, -an quedan muchas vacas con las caracteristi-

cas tipicas del ganado criollo y otro buen ndmero en que se notan vestigios

de otras razas, pero conservan muchas de las caracteristicas del ganado

gl

.




tltud para 1a producmon c_e leche y ganado cr10110 ‘sin. apt1tud productwa -
T b1en deflmaa. T

L.a selecéidn efectuagia en el ha{:d:' deSantaAna, ‘ha aefermlnado un: poco

te crlollos.

Dentra da '

N

=

a 1a produccwn dg, carne, ,el ganadu crxollo ne muestra en st una mayor ap

txtud se puede ciecxr por lo tanto, que vx1ste ganado crlollo con alguna ap-

i

S

-

Las caracter1st1cas racla.lesagehefélés de nueStro ganaiio cnollo son del

todo 51m11ares a 1as reportadas por los chferentes autores que 1os han estu

este t1po, lo cual comnrueba

El ganado estucnado por nosotros en la Hac1enda Santa Cruz, corresponde a

\,1 aspectq_. g‘enerav-l"y 1&}3 .Hrnedl‘clones que ya
repé.rtam‘os. LT T F

< s T w
N - -

}\lgunas med1das encontradas muestran bautante dlferenc1a con 1as repor-

S

tadas por Hlos, Bochsco y Morlllo (10), en. Venezuela, debldo a que el sis-

-

- tema pmpleado por nosotros no es del todo 1gua1 al que ellos usaron (51s—
tema propuesto por Inchauste y Tagle.

J_thenor y razas\

Bownotecm'w I
Cabe seiialar sin embargo,, que Ias rne;di‘da.s ‘son s1m11ares en 1o fundamen
tal. . ‘

{

: 1

B .

N ~

1 g nado crlollo y prec.ommantemente Cl‘lOllO, hay muchos que -

muestran un potenc1al bastante bueno para la produccmn de 1eche, en cuanto




d .

de mejor talla que los ahim@1e~s fundadores del proyecto de criollo leche-

ro en Venezuela (10). . o ‘ )
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~ %~ 'RESUMEN 'Y CONCLUSIONES

- Este trabajo se inic¢id en diciembre de 19»70'y se concluy$ en mayo de 1971,

Se investigs en la zona Gccidental, en la zona Central y en la Zdna Orien .

@

i

"tal la existencia de nicleos de ganado criollo. .

Solo se logrd determinar la existencia de un hato pequefio explotado en su

totalidad con ganado criollo, en el Departamento de Santa Ana. L

N

B

En las otras dos zonas investigadas, se encontraron animales con carac-
teristicas de criclio, sin qQue los mismos llegaran a constituir un hato com
. v .7 ) . A ™

pleto destinadc a la produccidn.
¥ . ’ . R ' - '

Las caracteristicas raciales tipicas del ganado estudiado corresponden
‘2 las seflaladas anteriormenté por muchos investigadores en Latinoamé .

rica.

- portado por Rivos, Bodisco y Morillo, en Venezuela (10). Asf mismo, se

N

€

nota buena potencialidad productiva en estos animales.

El cruce desordenado del criollo con otras razas (europeas o de Zebd); es

:
i

t4 dando como resultado una poblacidén indefinida y una tendencia hacia la

\

’

-+ desaparicidn del ganado nativo sin que exista una proyeccién zootécnica -

especifica.

En muchos animales las medidas corresponden a las del criollo lechero, re
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' Es por lo tanto urgente iniciar en nuestro paii's la formacién de un hato de
“ganado criollo que sirva como un reservorio de genes para iniciar cual-
quier p'royecto de mejoramiento genético. La potencialidad productiva -

- de‘muchos ejemplares y la adaptaciéqlograda a través de tantos afios, nos
permiten hacer esta sugerencia’.' ~ En apoyo de esto mismo, esti una de

las recomendaciones del Seminario Avanzado de Genética Agricola, cele-

brado en 1969 en Maracay, Venezuela.

Particularmente creemos que se debe iniciar el mejoramiento del ganado
criollo y ademis establecer el intercambio posible con los paises que lo

estdn haciendo desde hace alguncs afios.

Es esta una tarea que corresponde a la Facultad de Ciencias Agrondmicas

. de la Universidad de El Salvador. y al Ministerio de Agricultura y Ganade

i
ria.

La formacidn de un hato de estudio y preservacidn del ganado criollo, pue

de hacerlo la Facultad mencionada, en los terrenos que posee la Universi-

i

dad en San Miguel.

Creemos haber demostrado que este es un trabajo necesario que reportaria
muchos beneficios a nuestro pals, pues es necesario conservar este mate-

rial genéticc que presenta tantas posibilidades de mejoramiento.

N
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