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INTRODUCCION.

Estainvestigacion tiene como objeto el tema “El Anticipo de Prueba en el
Proceso Civil y Mercantil”, con la finalidad de realizar un estudio dedicado
especialmente al modo de proceder de esta figura Procesal.

El Anticipo de Prueba se aborda a las modernas tendencias, dedicadas a la
busqueda de principios constitucionales del derecho de audiencia e
inmediacion judicial. El trabajo de investigacion se ha desarrollado
sistematicamente en cinco capitulos.

CAPITULO UNO: Dedicado al planteamiento del problema, se basa en un
analisis de la coyuntura social y juridica en la que se encuentra nuestro pais
con la vigencia del Codigo Procesal Civil y Mercantil, al conocer la
problematica en general se identifican los problemas estructurales y
especificos que dentro de la investigacion se pretendera darle solucion.
Ademas se establecen las razones que justifican la investigacion, como la
importancia de esta figura dentro del proceso, para las partes, ademas en
este capitulo se establecen los objetivos que como equipo se planteanpara
poder cumplir en la investigacién, desarrollando asi, objetivos generales y

especificos.

Para terminar el capitulo uno, desarrollaran los alcances de la investigacion,
en donde se explican los alcances del proyecto de investigacion

especificando con claridad y precision, hasta donde se pretende llegar y



Profundizar en la investigacion siendo asi los alcances Doctrinales, Juridicos,
Teoricos y Espacial.

CAPITULO DOS: Contiene el Marco Teorico consistente en conceptos y
teorias que fundamentan y desarrollan el objeto de estudio referente al
Anticipo de Prueba. Asi mismo se ha desarrollado un estudio histérico
comprendido en tres momentos, La Epoca Primitiva, la Epoca Feudal o Edad
Media y la Epoca Moderna. También en este apartado se hace un analisis
de los requisitos y el modo de proceder del Anticipo de Prueba de acuerdo a
lo regulado en el Cadigo Procesal Civil y Mercantil.

CAPITULO TRES: Consiste en el desarrollo de la metodologia que tiene
como primer paso, elegir el método adecuado para el estudio del Anticipo de
Prueba; luego se plantea la formulacion de hipétesis que son productos de la
recoleccion de informacion obtenida en los primeros capitulos, dichas
hipétesis sirven para responder a los problemas planteados, las cuales son
tratadas de manera general y especificas. También en este capitulo existe el
apartado de las técnicas de la investigacion, que es el método que sirve para
la recoleccion de la informacion; haciendo uso de la entrevista no
estructurada dirigida a los profesionales del derecho.

CAPITULO CUATRO:EN este capitulo se presentan los resultados, donde
encuentra plasmada integramente las entrevistas, las preguntas que se
hicieron y sus respectivas respuestas.

Posteriormente se elabora un analisis e interpretacion de resultados de cada

uno de los instrumentos utilizados. Ya recolectados estos datos se pasa a la



iii
Siguiente etapa que consiste en darle solucion al problema de investigacion
planteado; haciendo la comprobacion y verificacion de hipotesis. Y por ultimo
en este capitulo se hace un resumen de los puntos mas trascendentales y
notables obtenidos en la investigacion de campo.
CAPITULO CINCO:sedejan detalladaslas conclusiones a las que como
grupo se ha llegado, después de desarrollar el proceso de investigacion.-
Finalmente se presentan las referencias bibliograficas que como

herramientas se utilizaron en el desarrollo de la presente investigacion.
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CAPITULO |
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.

1.3 SITUACION PROBLEMATICA.

El Anticipo de Prueba como institucion de derecho procesal ha sido de poco
uso por los profesionales del derecho, provocando consecuentemente, el
insuficiente tratamiento en la doctrina procesal, pero es de gran importancia
poseer una idea clara de cédmo funciona esta institucion dentro de nuestro
ordenamiento juridico actual,para poder tener las lineas bien definidas y
asisaber cémo proceder frente a aquellas situaciones que provocan

inevitablemente la practica de esta figura.

Para tener una idea general de la situacion a tratar dentro de esta
investigacién, se comenzara diciendo que el Anticipo de Prueba tiene por
objeto la realizacion de actos de prueba en sede judicial, que por ciertas
circunstancias valoradas por el legislador, son realizadas con anterioridad a

la oportunidad que la regulacion legal del proceso le destina.

Dentro de un efectivo andlisis es preciso tener claro sobre que se entendera
por prueba,la cual para algunos autores consiste enuna actividad procesal
que tiende a alcanzar la certeza en el Juzgador respecto de los datos
aportados por las partes, certeza que en unos casos se deriva del
convencimiento psicoldgico del mismo juez y en otros de las normas legales
que fijan los hechos. Del concepto se ve que las afirmaciones de hecho de
una de las partes quedan establecidas en un litigio de modo que pueda

estimarse su pretension o su resistencia, independientemente de que esa



Afirmacion de hecho sea exactamente la verdad como concepto de ajuste a

la realidad de un determinado hecho.

El vocablo prueba se deriva del latin “probe” que puede traducirse como
buenamente, rectamente u honradamente, o segun otros autores se deriva
de la palabra “probandum” que significa recomendar, aprobar, experimentar,

patentizar o hacer fe, segun expresa las leyes del Derecho Romano.

En su extensidn logica se puede comentar que prueba es una demostracion
o comprobacion de la verdad de una proposicion, bajo esta afirmacion puede
advertirse entonces que la prueba va dirigida hacia alguien, a quien se le
pretende hacer razonar y que acepte mediante la exposicion de nuestros
argumentos la veracidad y autenticidad que poseen. Es decir, que prueba es
tanto la democracia de la existencia de un hecho ignorado o no afirmado,

como la confirmacién de un hecho supuesto previamente afirmado.

En este contexto Couture, ensefia que probar, es tanto la operacién tendiente
a hallar algo incierto, como la destinada a demostrar la verdad de algo que se
afirma como cierto. Esta labor de averiguacion o verificacibn cobra una
singular importancia para la ciencia del derecho en especial, para la
disciplina del derecho procesal civil, porque dificilmente puede concebirse la
existencia de los derechos subjetivos sin que paralelamente se acuerden,
cierto que con una variable amplitud, una razonable oportunidad para la
demostracion o recreacion, por un lado, de los derechos que constituyen el

presupuesto de la norma, y por el otro, de los que se afirman precisamente



Como contrarios u opuestos a ellos y autorizan, por ende la intervencion del

organo judicial para restablecer o garantizar su observacion

Probar destaca Mufios Sabate, es efectuar una labor de traslacion, que
significa trasladar un hecho o suceso producido en unas coordenadas
tiempo-espaciales distintas a las del juez a la presencia de este ultimo,
haciendo de este modo viable su repeticion histérica, o como decia Musatti,
actualizando con la mas apasionante representacion un evento pasado frente
a un extrafio, que es el juez, quien debe revivirlo como un episodio de su

propia vida.

Como ensefia Davis Echandia, sin la practica de la prueba, el derecho se
estaria exponiendo a su irreparable violacion por los demas, y el Estado no
podria ejercer su funcion jurisdiccional para amparar la armonia social y
secundariamente restablecer el derecho establecido, y graficamente describe
estaafirmacion con un viejo adagio, que dice tanto vale no tener un derecho

cuanto no poder probarlo.

Atinadamente destaca Mufioz Sabate, de poco puede servir a una persona
hallarse en posesion del derecho mas claro e incontrovertible si en el
momento procesal oportuno no logra demostrar los hechos que constituyen
la hipotesis legal, por eso se ha dicho que quien no consigue convencer al
juez cuando su derecho es desconocido o negado, es como si no tuviera ni

hubiese tenido nunca el derecho.



La prueba por regla general debe producirse en el juicio, en él se van a
practicar e incorporar todos los medios de prueba, para que el tribunal los
pueda apreciar en su conjunto y valorarlos para llegar asi a una decision en
la sentencia. Sin embargo, en algunos casos excepcionales, no sera posible
esperar hasta el juicio para producir la prueba, bien porque la naturaleza
misma del acto lo impida oPorque exista un obstaculo dificil de superar para
que la prueba se reproduzca en el juicio. Por ello, el Caodigo Procesal Civil y
Mercantil crea un mecanismo para que estos actos definitivos e
irreproducibles, puedan ser valorados posteriormente en el juicio. Para ello
busca reproducir una situacion semejante a la que se produciria en la
audiencia, es decir, la practica de la prueba en presencia de todas las partes,

con respeto de la inmediacion judicial y la contradiccion entre las partes.

El juez, si considera que el acto de practica del Anticipo de Prueba es
ejecutable, ¢Como lo realizard?, ¢A quiénes citara?, ¢Quiénes tendran
derecho de asistir?; y cuando el juez rechace la solicitudde practica del
Anticipo de Prueba, ¢Ante quién podra acudir el solicitante?, estas son
algunas preguntas que se deben plantear. Una idea béasica es que la garantia
constitucional del debido proceso tiene la consecuencia, respecto de la
actividad probatoria, de que la practica de la prueba ha de tener lugar en el
juicio ante la inmediacion del tribunal que ha de juzgar. Sin embargo, existen
excepciones a este principio, porque hay hechos probatorios de imposible
reproduccion en el momento del juicio que ameritan su anticipacibn como

medios de prueba. Por ello, el Cédigo Procesal Civil y Mercantil, permite y da



Valor, bajo ciertas condiciones un procedimiento para la practica de la prueba
bajo la inmediacion del juez, pero ¢Cual sera ese procedimiento?, ¢Como
sera ese procedimiento?, Son unas interrogantes, y que practicamente de la
lectura del Cédigo Procesal Civil Mercantil se obtiene una apreciacion de su
desarrollo, el cual debe ser llevado a cabo con estricta observancia de las
garantias procesales. Una vez admitida la necesidad de esta excepcional
forma de produccion de prueba, se hace necesariotener bien definidos los
supuestos en gque procede la practica de esta, y que mediante habilitacion
legal se permite su practica, si es mediante una habilitacion legal genérica 6
mediante un sistema fijado con precision dentro del Codigo Procesal Civil y

Mercantil.

En vista que el Anticipo de Prueba es un adelanto a la aportacion de esta en
su momento procesal oportuno, entonces se tiene que hacer la pregunta ¢En
qué momento o bajo qué circunstancias se debe realizar practica del Anticipo
de Prueba?, pregunta que se pretende responder clara y explicitamente, en

el desarrollo de esta investigacion.

Una vez realizado el Anticipo de Prueba queda como incégnita cuales seran
los criterios de admisibilidad para que éstaproceda. Se tiene claro entonces
para que un medio de prueba cualquiera que sea y para ser admitido
debacumplir ciertos requisitos que son inexcusables. Estos son como el
criterio de legalidad, que dentro de esta investigacion se pretende especificar

coémo se justifica, ante la produccion de la prueba fuera del debido proceso,



por el Momento sélo queda decir en relacion a éste, que por regla general
solo los medios establecidos por la ley son admisibles en el proceso civil y
mercantil; en cuanto a otro criterio se tiene la admisibilidad de la prueba, y
este es el hecho si una prueba se encuentra prevista en la ley no significa por
ello que ha de practicarse forzosamente, para que un medio de prueba deba

ser practicado ha de tratarse de un medio pertinente y conducente.

Como precedente dentro del proceso civil y mercantil con relaciéon al
Anticipo de Prueba se tiene el Art.162. C.Pr.C en donde se le denominaba
Prueba para Futura Memoria y hacia mencion asi: cuando pudiera perder su
derecho el demandante o demandado si no se recibiesen desde luego las
pruebas, como si el testigo fuese alguna persona anciana, o se hallase
enfermo de gravedad, o tuviere que ausentarse a mucha distancia y por
tiempo indeterminado, 0 en otros casos semejantes, puede pedir que se
reciba desde luego su declaracidén, es asi como el legislador consideré la
eventual circunstancia que al no poderse practicar un medio de prueba por la
pérdida de una fuente de prueba, permiti6 mediante esta figura que la parte

dejara acreditada ya alguna afirmacion de hecho basica para su pretension.

Durante la vigencia del derogado Codigo de Procedimientos Civiles se
estimaban también algunos requisitos precisos para permitirse la practica de
la prueba anticipada, tales eran, que el demandante o el demandado tuvieran
riesgo cierto de pérdida de la fuente de la prueba, que era de carga del

solicitante acreditar el riesgo de pérdida de la fuente de prueba (periculum in



mora), conduciendo asi a acreditar a “prima fasie” ante el juez la ancianidad,

la enfermedad o el viaje del testigo o del confesante.

Ahora con la entrada en vigor del Cadigo Procesal Civil y Mercantil, se tiene
esta institucion que ha sido designadaen un capitulo propio como “Anticipo
de Prueba” y que trae algunas novedades en comparacion con el tratamiento
que se le daba en el derogado Cddigo de Procedimientos Civiles, tal es el
caso que explicitamente se menciona en el Art. 236 CPCM, quecuando por
las circunstancias del caso de temer la pérdida de un medio de prueba por la
imposibilidad de reproduccion de los hechos en la audiencia probatoria, sea
por la situacion de las personas 6 el estado de las cosas, y aun no se
hubiese iniciado el proceso en el que habria de producirse esta, el futuro

demandante, o demandado, que pretenda establecer la existencia de un

hecho, podra acudir al juez anticipadamente.

Ademas en este apartado se establece que tipo de prueba puede anticiparse,

como se debe realizar la solicitud, y su procedimiento.
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1.4 Enunciado del Problema.

1.2.1 Enunciados Generales.

¢, Cudles son los criterios que se deben valorar para la procedencia del
Anticipo de Prueba en el Proceso Civil y Mercantil?

¢, Cual es el modo de proceder en el Anticipo de Prueba regulada en el
Caodigo Procesal Civil y Mercantil y que garantias conlleva el uso de

esta figura para el titular del derecho en el Proceso Civil y Mercantil?

1.2.2Enunciados Especificos.

¢, Con cuales medios de prueba de los que se encuentran regulados en
el Proceso Civil y Mercantil, puede realizarse la préactica de la figura
del Anticipo de Prueba que se regula dentro del Codigo Procesal Civil
y Mercantil?

¢, Cual es el procedimiento que se debe practicar para poder realizar la
practica del Anticipo de Prueba en el Proceso Civil y Mercantil?
¢Cuéles son las diferencias, entre el Anticipo de Prueba y las

Diligencias Preliminares en el Proceso Civil y Mercantil?
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1.5 Justificacion de la investigacion.

Esta investigacion que se realizara sobre el Anticipo de Prueba en el Cédigo
Procesal Civil y Mercantil, es de gran valor dentro del ambito juridico,
especialmente para aquellos que se ven en la necesidad de acudir al auxilio
de esta. Y es por el escaso uso que le dan los profesionales del derecho que
su desarrollo se encuentra limitado, sin embargo es una figura muy

importante de auxilio para garantizar la aportacion de la prueba.

Y es que de poco puede servir a una persona hallarse en posesion del
derecho mas claro e incontrovertible si en el momento procesal oportuno no
logra demostrar qué constituye la hipétesis legal. Por eso surge la figura del
Anticipo de Prueba para la produccién de la misma, como caso excepcional,
procesal y cuya finalidad se examinara dentro del desarrollo de esta
investigaciéon. Este es el porqué se ha valorado realizar la presente
investigaciéon para encontrar qué funcién juega ésta dentro del ambito

probatorio.

Por ser el Anticipo de Prueba de contenido nuevo, dentro del ambito procesal
civil salvadorefio y no habiendo estudios sobre la tematica a la cual puedan
acudir los profesionales en auxilio al presentarse las circunstancias que
produzcan los eventos para la practica de esta, se ha tomado a bien

desarrollar en qué consiste el Anticipo de Prueba.

También dentro del desarrollo de la investigacion se hace inevitable analizar

como se valora y como se realiza el procedimiento de esta, y si se llegase a
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rechazar la solicitud de la misma ante quien se puede acudir o recurrir. Por
€S0 es necesario encontrar como se justifica el uso de la figura del Anticipo

de Prueba y cuales son las reglas para la produccion de la misma.

El método a utilizar para el desarrollo de esta investigacion serd el método
empirico-analitico, es decir, de lo cientifico a lo analitico, y que armonice con
la deduccién e induccion, tratando de esa manera hallar acertadamente
todos aquellos elementos que tengan relacion alguna y que juegan un papel
fundamental en el funcionamiento de la figura del Anticipo de Prueba; de tal
manera, para lograr dicho cometido se emplearan estos métodos revisando
ordenada yconjuntamente con ellos los elementos de la figura mencionada,
hasta llegar al punto de poder alcanzar nociones amplias en cuanto alos
conocimientos, definiciones y praxis del objeto de estudio de esta

investigacion.

Con la investigacion de este tema se pretende lograr un pequefio pero
importante aporte para todos aquellos profesionales, aplicadores delderecho
en el area procesal civil y mercantil, porque se profundizara y analizara
detalladamente todos aquellos elementos que configuran el Anticipo de
Prueba, los requisitos que se exigen para que esta se pueda realizar y como
procede en la practica esta figura procesal; ademas un aporte doctrinal muy
importante que pueda ser un apoyo para el mejor entendimiento de dicha

figura objeto de esta investigacion.
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1.40BJETIVOS.

1.4.1 OBJETIVOS GENERALES.

+ Estudiar cudles son los criterios que se deben valorar para la

procedencia del Anticipo de Prueba en el Proceso Civil y Mercantil.

« Analizar el modo de proceder en el Anticipo de Prueba regulada en el
Cdbdigo Procesal Civil y Mercantil y que garantias conlleva el uso de

esta figura para el titular del derecho en el Proceso Civil y Mercantil.

1.4.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS.

« lIdentificar con cuales medios de prueba, que estan regulados en el
Proceso Civil Mercantil, puede realizarse la practica de la figura del
Anticipo de Prueba regulada dentro del Cdédigo Procesal Civil y

Mercantil Salvadorefio.

» Detallar cual es el procedimiento que se debe practicar para poder
realizar la practica del Anticipo de Prueba en el Proceso Civil y

Mercantil.

« Determinar cuales son las diferencias, entre el Anticipo de Prueba y

las Diligencias Preliminares en el Proceso Civil y Mercantil.
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1.5ALCANCES DE LA INVESTIGACION

1.5.1ALCANCE DOCTRINAL.

Con la presente investigacion se pretende estudiar las diversas doctrinas
hechas por diferentes autores sobre el Anticipo de Prueba y mas en concreto
sobre la incorporacion de los distintos medios de prueba, que son temas
bastantes relevantes a nivel procesal y discutidos a nivel de todaslas
sociedades y es asi que encontramos opiniones de distintos trataditas en
donde unos concuerdan y otros difieren con las opiniones, por eso no se
piensa dedicar este tema de investigacion a un autor en general ya que se
considera de relevancia estudiar las doctrinas de diversos autores para poder
tener ideas mas claras y precisas con respecto al Anticipo de Prueba que se
encuentra regulada en el Proceso Civil y Mercantil Salvadorefio, es asi, como
encontramos que eminentes tratadistas alzan sus doctrinas en diversos
sentidos, en este respecto a modo de introduccién se tiene a algunos autores
gue tratan al Anticipo de Prueba, asi por ejemplo, Montero Aroca se expresa
diciendo que el Anticipo de Prueba es la practica de cualquier medio de
prueba en momento anterior al del juicio (ordinario) o de vista (verbal), ante el
temor de la fuente propia del mismo se pierda, haciendo imposible su
aportacion al proceso, se trata, no de asegurar la fuente, sino de practicar el

medio.

En general, puede entenderse por prueba anticipada, aquella producida en

una fase o etapa anterior ala que se ha previsto ordinariamente dentro del
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Procedimiento civil mercantil, que es justificada por situaciones
excepcionales que pueden amenazar la fuente de prueba o su calidad, la
prueba anticipada no hace sino reconocer y plasmar en el caso particular el
derecho a probar que corresponde esencialmente a las partes interesadas y

gue es propio del debido proceso

No se trata, de otorgar con el Anticipo de Prueba un derecho por medio del
cual la parte quiera aportar cualquier clase de prueba para que esta sea
valida 6 para establecer hechos de cualquier naturaleza, por el simple
capricho de las partes,porque en la vida juridica no puede existir un derecho
de alcances y contenidos ilimitados, porquecomo bien sabemos sera
admisible el Anticipo de Prueba respecto de cualquier medio de los que el
codigo procesal civil y mercantil prevé, siendo asi muy claro al establecer
gue no con todos los medios de prueba se puede practicar esta figura, sino
que solo de aquellos que se tema su ocultacién o destruccion. El contenido
mismo de la incorporacion del Anticipo de Prueba en el ambito procesal civil
salvadorefio, esta basado en una serie de dificultades, tanto en la admision
ante el Juzgado correspondiente como en la procedencia y resolucion del
mismo, aunado a esto no se debe dejar de mencionar la falta de técnica
juridica y experiencia del litigante, y por si fuera menos a todo lo planteado se

debe agregar la falta de doctrina legal en nuestro pais.


http://es.wikipedia.org/wiki/Procedimiento
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1.5.2 ALCANCE JURIDICO.

El contenido de esta investigacion del Anticipo de Prueba que se
encuentraregulada en el proceso civil y mercantil salvadorefio es de gran
relevancia analizar y darle salida juridica favorable a aquellas eventualidades
y circunstancias que se presentan en determinados momentos en relacion a
las pruebas, de tal manera que se debe hacer un analisis sistematico de las
leyes de la Republica que codifican de manera expresa o implicita el objeto
de estudio mencionado. Tomando como base la Constitucion de la Republica
como norma fundamental y fundamentadora de nuestro ordenamiento
juridico que establece los principios bases para la regulacién de las figuras
juridicas en las legislaciones secundarias. Para el andlisis juridico del objeto
de estudio es preciso comenzar su desarrollo basandonos en el Cdodigo
Procesal Civil y Mercantil especificamente el capitulo tercero referido a la
actividad probatoria con un andlisis de las norma generales sobre la prueba
en los articulos que van desde el Art. 312 hasta el art. 325 del CPCM, donde
se establece el derecho de probar que tienen las partes en igualdad de
condiciones para la aclaracion de los hechos controvertidos, que son
fundamentales para las pretensiones de las partes, el objeto de la prueba, las
excepcion de prueba la licitud de la prueba que sea obtenida conforme a la
ley, la proposicion de la prueba por las partes. Dicha prueba de las parte
debe ser pertinente, util, en el caso del rechazo de prueba debera ser

mediante resolucién debidamente motivada.
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Luego se desarrolla un andlisis de las disposiciones del cédigo antes
mencionado donde se establece de manera concreta el Anticipo de Prueba
en su seccion Segunda del Capitulo Tercero en los Articulos 326 y
siguientes, que hacen mencién que la prueba anticipada procedera cuando
por las circunstancia del caso se teme la pérdida del medio de prueba por
que existe la imposibilidad de la reproduccion de los hechos en la audiencia
preparatoria debidoa la situacion de la persona o al estado de la cosa, si
iniciare el proceso el futuro demandante o demandado puede acudir al juez
competente para efecto de practicar el Anticipo de Prueba, asimismo cuando
se encuentra en tramite el proceso que no sea en etapa probatoria. Sera
admisible el Anticipo de Prueba respecto de cualquiera de los medios que
prevé este codigo salvo excepciones como el caso particular de los
instrumentos publicos o privados ya que soOlo procede cuando iniciado el
proceso que es donde se menciona y pretende su incorporacion no llegado
aun a la etapa probatoria y se tema su destrucciéon u ocultacion. Se hace
mencion tambiénsi el Anticipo de Prueba se pide antes de iniciarse el
proceso se debera precisar los hechos que justifiqguen su peticion y
mencionar la persona a quien se pretende demandar, quien sera citada con
suficiente anticipacion para que pueda intervenir en la audiencia
extraordinaria que se celebrard, y el resultado de la practica del Anticipo de
Prueba, asi como el acta de dicha audiencia, quedara en el tribunal y se

incorporara al proceso futuro.
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1.5.3 ALCANCE TEORICO.

A la hora de abordar el tratamiento del Anticipo de Prueba en el Proceso Civil
Salvadorefio, es necesario asumir algunos puntos basicos que estan
estrechamente vinculados con el objeto de estudio, para lograr el objetivo

planteado.

Aquellos principios inspiradores de todo ordenamiento juridico que llevan a
un Estado a asumir el compromiso de crear mecanismos para la proteccién
de los derechos de los ciudadanos, mediante una proteccion jurisdiccional
vinculada a leyes, donde quién pueda hacer valer su derecho mediante la
posibilidad de acceder a esos mecanismos creados por el Estado para
plantear sus razones, a través de un proceso en que las partes se
encuentren en igualdad de derechos, obligaciones, cargas y posibilidades,
ante una autoridad que sea imparcial y objetiva que pueda llegar a un nivel
de conocimiento suficiente para valorar la pretension. Proceso que quien
pretenda hacer uso debe aportar una cuota de veracidad, buena fé y
probidad procesal en su pretension. Con el Anticipo de la Prueba en el
Cadigo Procesal Civil Salvadorefio se pretende la proteccién y eficacia de los
derechos de las personas y la consecucién de los fines que consagra la

Constitucion, dentro del respeto al principio de legalidad.

Por esto nuestro legislador ha impuesto la implementacion de un Codigo
Procesal Civil y Mercantil que tiene como objetivo mejorar la calidad de

justicia civil-mercantil incorporando una serie de preceptos modernos.
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Y un postulado basico para que la actividad probatoria sea valida tiene que
sujetarse a los principios establecidos dentro del proceso, y su momento
procesal oportuno para la produccion se debe realizar dentro del mismo
proceso por regla general pero el Anticipo de Prueba es una excepcion y
presenta sus propias cualidades dentro de ese gran repertorio de
innovaciones al proceso civil salvadorefio, siendo compuesto el Anticipo de
Prueba por un sistema de postulados y reglas que explican la funcionalidad
de esta figura. Pero lo que contempla nuestro Proceso Civil y Mercantil
Salvadorefio podra ser considerado como un esquema absoluto ya que en el
ambito del derecho todo es cambiante por ser una ciencia que va de lado al
desarrollo humano y de las realidades sociales, econdémicas y culturales que
tan cambiantes son, por eso seria un pecado asumir que se conoce todo lo
qgque hay que saber al respecto. De esta manera se entiende que para
muchos fendmenos cientificos, sociales, econémicos y culturales hay mas de

una teoria que opere en ellos, algunas mas aceptadas que otras.

1.5.4 ALCANCE TEMPORAL.

Este alcance es de gran importancia ya que se proyecta delimitar el tiempo
gue englobard el presente proceso de investigacion y asi poder indagar e
investigar todo lo referente al tema, cumpliendo con todos los parametros
propuestos para la investigacion. En tal sentido, el presente trabajo de
investigacién, se enmarcara dentro del periodo comprendido de los ultimos

seis afos, es decir desde el afilo 2005 hasta el actual afio 2011, tiempo
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Pertinente para el enfoque de la investigacion debido a que durante este
periodo podemos profundizar en dicha tematica por que comienza a gestarse
el anteproyecto de cddigo civil y mercantil el cual fue aprobado el 18 de
septiembre de 2008 y publicado el 27 de noviembre de 2008 durante dicho
periodo podemos obtener la muestra necesaria para el analisis respetivo.
Posteriormente se analizara el periodo que comprende a partir de su entrada

en vigencia para hacer un enfoque practico de la tematica.

1.5.5 ALCANCE ESPACIAL.

La investigacion se hara en los tribunales de la zona oriental del pais en
especifico; no obstante ser el Coddigo Procesal Civil y Mercantil una
normativa de aplicacion nacional, esto por razones de limitacibn econdémica,
temporal y humana, para observar la implementacion de la misma dentro del
nuevo Proceso Civil y Mercantil; y para efecto de derecho comparado se

tratara la institucion solamente en uso comparativo.



CAPITULO 1l

MARCO TEORICO.
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2.1 BASE DOCTRINAL.

2.1.1. HISTORIA DEL ANTICIPO DE PRUEBA.

2.1.1.1. EPOCA PRIMITIVA.

A fines del IV milenio a.C., en la gran llanura entre el Eufrates y el Tigris, en
el actual Irak, surgieron las primeras civilizaciones conocidas, en la franja que
separa los dos rios, llamada Mesopotamia. Hacia el afio 1792 a.C., se inicio
el reinado de Hammurabi, dentro del imperio Babilonico, quien fue el que
promulgé el famoso Cédigo de Hammurabi en el afio 1760 a.C., con una
serie de sentencias judiciales que se convirtieron en leyes, a menudo se le
sefala como el primer ejemplo del concepto juridico de que algunas leyes
son tan fundamentales que ni un rey tiene la capacidad de cambiarlas. Estas
leyes que se encontraban en el cédigo de Hammurabi, eran consideradas de
caracter divino, el objeto de este codigo fue homogenizar juridicamente el
reino de Hammurabi, dando a todas las partes del reino una legislacion
comun. Entre algunas leyes de este cddigo encontramos que la justicia la
impartian los tribunales y se podia apelar al rey, y los fallos se debian
plasmar por escrito.

A principios del Il milenio a.C., el pueblo Hebreo originario de Mesopotamia y
considerado como unatriblnémada dedicada al pastoreo, guiados por el
patriarca Abraham, se habian trasladado a la tierra de Canaan, que

abandonaron mas tarde para establecerse en Egipto, pero hacia 1280 a.C.,
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fueron expulsados por el faradn y dirigidos por Moisés hacia la tierra
prometida, el gobierno de este pueblo recayd en los jueces en el afio 1000
a.C, y dentro de su sistema de justicia se decidia la inocencia o culpabilidad
de una persona por medio de pruebas, siempre con la intervencion de la
divinidad, y, en el mas antiguo de sus libros, las aguas amargas, se puede

considerar como un juicio de dios.

En Grecia hacia el siglo VIII a.C., se encontraban organizaciones en
pequefias ciudades-estado, llamadas polis, con su propia estructura politica,
social y econOmica, estos eran amantes de la filosofia, ciencia y el arte.
Dentro de esta civilizacion se encontraba wuna famosa obra
llamadaAntigonaescrita por el poeta Sofocles, donde se hacia mencion a un
guerrero, que, habiendo tomado las armas contra su patria, fue castigado
negando a su cadaver la sepultura. Una mano desconocida le tribut6 los
altimos honores. Esta infraccidon de la ley fue atribuida al guarda y depositario
de los restos del condenado. Este afirma ser inocente del delito que se le
imputaba yofreciéprobar su inocencia, llevando en sus manos un hierro

candente 6 marchando sobre un brasero encendido y hasta Jurando por

Dios.

La forma de obtener la prueba en la época primitiva era de caracter
irracional, conociéndose con el nombre de “Ordalias”, caracterizados por ser
muy inhumanos, ya que los métodos utilizados para obtener pruebas

atentaban contra la vida del mismo acusado. Y es que la prueba en las


http://es.wikipedia.org/wiki/Ant%C3%ADgona
http://es.wikipedia.org/wiki/S%C3%B3focles
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sociedades primitivas era practicamente un recurso a fuerzas supraterrenas,
En las cuales se confiaban a fin de obtener la revelaciéon de algun hecho

oculto.

En sentido amplio se denomina “Ordalias” a aquellos modos de prueba
irracionales, llamadas también “juicios de dios”. La ordalia significd, pues,
colocar al sospechoso en una situacion muy precaria, en que solo el azar era
capaz de salvarle. Pero la mentalidad primitiva no conocia el azar, para ella
nada sucedia que no fuese efecto de las fuerzas sobrenaturales que

dominaban el mundo.

Sin embargo el azar no podia estar condicionado por una buena o mala
disposicion del juez o sacerdote que intervenia en el rito, cosa que por lo
general sucedia, lo que agravaba o disminuia el rigor de la prueba. Siendo
las ordalias propias de los pueblos primitivos, alun ahora se practican en el

africa negra y posiblemente en otros lugares.

El origen de las Ordalias se remonta a costumbres visigodas, y mediante ella
se dictaminaba, atendiendo a supuestos mandatos divinos, la inocencia o
culpabilidad de una persona o cosa (libros, obras de arte, etc.) acusada de
pecar o de quebrantar las normas juridicas. Es asi que en el antiguo
testamento hay mencién de una ordalia que se practicd en época muy lejana
gue corresponde a una etapa primitiva del pueblo judio. Se tenia el rito de los
Celso que se efectuaba cuando una mujer, después de estar bajo la potestad

de su marido, se hubiese desviado y manchado cuando el hombre, atacado


http://es.wikipedia.org/wiki/Libro
http://es.wikipedia.org/wiki/Arte
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de celos sospechaba de su mujer. Entonces se ponia a la mujer en presencia
de Yahvé y el sacerdote realizaba con ella el rito siguiente: conjuraba a la
mujer y le decia: “si no ha dormido un hombre contigo, si no te has desviado
ni manchado desde que estas bajo la potestad de tu marido, se inmune a
estas aguas amargas y funestas. Pero si estando bajo la potestad de tu
marido, te has desviado y te has manchado que Yahvé te ponga como
maldicion y execracion en medio de tu pueblo, que haga languidecer tus
caderas e infle tu vientre”. Pero si su organismo resistia y no se inflaba su
vientre, era sefial de inocencia y, conforme al rito la mujer no se habia
manchado y era pura, por lo cual estaba exenta de toda culpa y podria tener

hijos”

Las pruebas para esta época las podemos clasificar en:canénicay vulgar:

e La vulgar consistia en las maneras de justificarse y eran inventadas
por las supersticiones del pueblo.

e La candnica, en el juramento prescrito en los canones y que se llamo
Juicio de Dios, estos consistian en pruebas que en su mayoria
estaban relacionadas con el fuego, tales como sujetar hierros
candentes o introducir las manos en una hoguera. En ocasiones
también se obligaba a los acusados a permanecer largo tiempo bajo el
agua. Si alguien sobrevivia 0 no resultaba demasiado dafado, se

entendia que Dios lo consideraba inocente y no debia recibir castigo


http://es.wikipedia.org/wiki/Fuego
http://es.wikipedia.org/wiki/Hoguera
http://es.wikipedia.org/wiki/Agua
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alguno. De estos juicios se deriva la expresion poner la mano en el

fuego, para manifestar el respaldo incondicional a algo o a alguien.

-En cuanto a algunos paises que practicaron las Ordalias por ejemplo

Espafia, un pais que practico mucho esta figura y a continuacion se detalla:

La prueba del agua hirviendo. Eso se presume leyendo algunas leyes,
como el Fuero de Ledn. En este fuero se habla de dos leyes diferentes
con esta prueba, que se aplicé a las personas acusadas de homicidio,
robo, etc. Se dieron abusos y para paliar esto, Alfonso VI, en 1072,
mandd que solo se realizase la prueba en la catedral de Ledn, pero no
hubo una observancia total de esta disposicién. Esta pena se siguio
aplicando y sancionando en los fueros locales.

La prueba del desafio era igualmente admitida. Se encuentra en los
fueros de Ledn. En la ley duodécima de esta carta se permite a los
acusados purgarse por medio del juramento o combate. Se confirma
asimismo en Las Partidas.

También se admitia la del hierro ardiendo, pero nunca se usé la

prueba del pan y del queso.

Entre varios reglamentos famosos, en el fuero de Ledn se establecia que si

el alcalde y los hombres buenos o derechos tenian dudas acerca de si el

acusado se habia quemado o no, debian llamar como peritos a dos fieles

herreros que prestaban juramento. El alcalde debia dictar sentencia teniendo

en cuenta su testimonio.


http://es.wikipedia.org/wiki/Juicio
http://es.wikipedia.org/wiki/Fuero_de_Le%C3%B3n
http://es.wikipedia.org/wiki/Alfonso_VI_de_Le%C3%B3n_y_Castilla
http://es.wikipedia.org/wiki/Catedral_de_Le%C3%B3n
http://es.wikipedia.org/wiki/Desaf%C3%ADo
http://es.wikipedia.org/wiki/Las_Partidas
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-Tenemos que en Hungria las ordalias que se encuentran en la historia son:

A lo largo del siglo XI, reyes como San Esteban | de Hungria y San Ladislao |
de Hungria se vieron forzados a establecer ordalias para contrarrestar
enormes olas de hurtos y robos surgidos durante crisis sociales causadas por
guerras, problemas de sucesion e invasiones de pueblos barbaros de Asia.
Entre las pruebas mas comunes se hallaba el de sostener una vara de hierro
incandescente y era aplicado por lo general a ladrones que habian pedido
santuario en alguna iglesia. Tal seria la agudez de la crisis de robos en la
época de Ladislao |, que aquel que fuese sorprendido robando, podria recibir
mutilaciones en nariz u oidos, o sencillamente ser colgado. De esta manera
las ordalias eran consideradas como la Unica esperanza de los criminales

para poder sobrevivir.

2.1.1.2. EPOCA FEUDAL O EDAD MEDIA.

En esta época se fue formando un pensamiento filosofico, la Escolastica que
fue una corriente teoldgico-filoséfica dominante del pensamiento medieval, y
se baso en la coordinacion entre fé y razén, que en cualquier caso siempre
suponia una clara subordinacion de la razén a la fé, el principal estudio era el
de la logica, pues se pensaba que habiendo creado a Dios la razén humana,
esta no podia fallar y una serie de razonamientos justos debian revelar los
secretos del mundo. En el derecho nace el sistema de prueba legal, el cual
estaba basado en la razén abstracta, en reglas que ataban la conciencia del

Juez, subordinandose a un ordenamiento pre-establecido, a un sistema


http://es.wikipedia.org/wiki/Esteban_I_de_Hungr%C3%ADa
http://es.wikipedia.org/wiki/Ladislao_I_de_Hungr%C3%ADa
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complejo de normas que precisaban de antemano el valor legal de cada
hecho, de cada circunstancia del proceso y dictaban el fallo al sentenciador,
sin preocuparse de su propia conviccion, este no era libre de apreciar por si
mismo esta prueba, ya que debia sujetarse a la regla legal y acallar lo que en

su fuero interno le dictaba la conciencia.

Se distinguian asimismo entre pruebas concluyentes y demostrativas, reales
0 presuntivas, afirmativas o negativas. Las pruebas plenas o manifiestas eran
aguellas que bastaban para convencer al Juez, de manera que este perdia la
libertad de apartarse de su fuerza, sin importar cual fuere su conviccion, eran
de esta especie la confesion del acusado, cuando reunian las condiciones
requeridas para hacer fe, la deposicion de dos testigos del hecho o los
indicios muy graves, el juez debia entonces limitarse a comprobar la
existencia de la confesién, de la declaracion de los testigos o de los graves
indicio que proporcionaban el proceso, una vez establecidos, la condena

surgia por efecto de la Ley, el sentenciador no podia dejar de pronunciarla.

Las pruebas semiplenas o semi-pruebas eran las que si bien merecia algun
valor no eran bastante fuertes para decidir el juicio, como si hubiese
declarado un solo testigo presencial del hecho o existiera una confesion
extrajudicial del acusado para condenar permitia sin embargo que se aplicara

la tortura ordinaria.

A partir del siglo XIlI, la confesion del acusado fue el modo de prueba que

alcanzé mayor credibilidad y desde entonces se buscaron los medios
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posibles para obtenerla. La tortura era de dos tipos,Ordinaria destinada a
obtener la confesidn del delito, y la Extraordinaria, que se daba antes de la
ejecucion de la pena capital con el fin de que el reo denunciara a sus
complices. Siempre que reuniese la calidad de prueba considerable y el

cuerpo del delito estuviere ya comprobado.

2.1.1.3. EPOCA MODERNA.

La edad moderna es el periodo histérico occidental que abarca desde 1453 a
1492, (la toma de Constantinopla por los turcos o el descubrimiento de
América por Col6n), hasta la Revolucibn Francesa en 1789. El
desenvolvimiento de las diversas legislaciones de cada Estado, tiene como
consecuencia, la pérdida de uniformidad del proceso; con el surgimiento de
distintas ordenaciones judiciales. Aludiendo a tales acontecimientos, el
Proceso Civil salvadorefio es, probablemente inspirado en los movimientos
codificadores espafioles de principios y mediados de Siglo XIX; un proceso
medieval, basado en las Partidas de Alfonso X EI Sabio, con algunos
retoques propios de la época liberal. Razon por la cual se hace referencia
directa al origen de ésta influencia, trascendental en el ordenamiento juridico
procesal. En Espafa la recepcion del Proceso Comdun, tiene apertura
principal en la baja edad media, por la compilacion llevada a cabo por
Alfonso X en el afio 1265, conocida como Las Siete Partidas; la tercera de
ellas, se dedica a la materia procesal; acusa la recepcion del Proceso

Comun; los Principios de éste, se encuentran recogidos en las obras del
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maestro Jacobo de las Leyes, en su obra Flores del Derecho, Doctrinal y
Summa de los Nove Tiempos de los Pleitos, que introducen las concepciones

del Proceso Comun.

Con posterioridad, durante la edad moderna, el movimiento unificador de los
Ordenamientos u Ordenanzas y las Recopilaciones, deja apenas sin
modificar el tipo de proceso tan fielmente recogido del Derecho Comun, que
establecieron Las Partida: esto es particularmente aplicable al Ordenamiento
de Montalvo (1480), Las Ordenanzas de Madrid (1499), las Leyes de Toro
(1505), La Nueva Recopilacion (1567) y la Novisima Recopilacion (1805).Es
a partir de los Cdadigos de Napoledn, que se empieza en todos los paises a
codificar los procedimientos judiciales. Debemos entonces, partir de ese
momento historico para analizar la forma como en nuestro pais se comienzan
a codificar los procesos en las distintas ramas del derecho, especificamente
lo concerniente al é&rea Procesal Civil vinculado al tema de la
prueba.Debemos mencionar, que en Espafa, con la Constitucion de 1812,
se establecieron los principios de las codificaciones, siendo éstos la base de
la creacion de la Ley de Procedimiento o Enjuiciamiento, cuyo origen se

debid a los problemas de injusticia que se vivian en ese momento.

Nuestro pais retoma la idea de Espafia, heredando asi el sistema de
codificacion originario de ese pais, el cual presentaba una serie de
contradicciones, dificil de comprender y aplicar, pues si bien ésta codificaciéon

se debid en un principio a la falta de justicia, este sistema no logré obtener el
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objetivo contrario: alcanzar la justicia. De ahi que nuestro pais realizara en
las leyes ya heredadas, una serie de derogaciones y variaciones, por las
contradicciones e incongruencias que éstas tenian; idea que fue sostenida
por los juristas Isidro Menéndez e Ignhacio Gomez, quienes expresaron en
ese momento: La legislacion que ha regido a El Salvador, formaba parte del
confuso hacinamiento de voluminosos e incoherentes cuerpos de leyes
espafiolas. Tras varios intentos de codificar leyes procesales, es hasta el dia
20 de noviembre de 1857, cuando entran en vigencia, los Codigos de
Procedimientos Judiciales y de Formulas, considerado como el primer cédigo
declarado ley de la Republica, estando su contenido dividido en varias

partes.

Luego, en el afio de 1863, se crea un nuevo cdédigo, el cual a pesar de
llamarse siempre Cédigo de Procedimientos Judiciales, ya se formularon dos
Cddigos, el de procedimientos civiles y el de instruccion criminal; mismo que
fue derogado, al entrar en vigencia el Codigo de Procedimientos Civiles de
1881, el cual, sufri6 una serie de reformas,y que se mantuvo en vigencia
hasta afio 2009 con la entrada en vigencia del nuevo Codigo Procesal Civil y
Mercantil. Es en esta legislacion de materia civil donde podemos encontrar el
primer vestigio historico del Anticipo de Prueba en El Salvador. Dentro del
disefio del Codigo de Procedimientos Civiles, que como ya dijimos, data de
1881, se encontraba, especificamente en el Titulo Ill, lo concerniente a los
actos previos a la demanda, y dentro de ese capitulo, el articulo 162,

establecia lo relacionado alAnticipo de Prueba que en esa regulacion se
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denomind prueba para futura memoria y esta era permitida en aquellos casos
en los cuales, el demandante se encontraba en la situacién de perder su
derecho al no recibirse las pruebas, por ejemplo, cuando una persona era
anciana, estaba enferma 0 por ausencia indeterminada. Asimismo dicho
cuerpo de leyes, admitia como prueba para futura memoria, la peticion de
posiciones, tal como fue regulada en el Articulo 376 del Codigo de

Procedimientos Civiles derogado.

Analizando el cuerpo legal del Codigo de Procedimientos Civilesya derogado,
en relacion a las pruebas que pueden perderse 6 la produccién de la prueba
por anticipado,se puede decir que el Anticipo de Prueba & Prueba para
Futura Memoria era considerada un acto previo a la demanda, por estar
regulada en los casos particulares al momento de interponer la demanda
esto es asi porque lo regulaba en aquellos actos que se realizaban antes de
interponer lademanda, de esto cual se puede interpretar ademas que el
legislador no permiti6 que se practicara esta figura una vez iniciado el
proceso, ya que de la lectura de otro articulo que mas adelante se citara, se
sefialaba que la prueba solo podia producirse en el término probatorio y es
ya en la parte final del mismo articulo donde el legislador hacia la
excepcion,ya que enunciaba habilitacion legal,la que consistia que en
aguellos casos expresamente enunciadosse podia producir la practica de la
prueba en otro momento procesal,de todo lo dicho se relaciona el Art. 162 del
Caodigo de Procedimientos Civiles derogado donde enunciaba cuando

pudiera perder su derecho el demandante o demandado si no se recibiesen
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desde luego las pruebas, como si el testigo fuese alguna persona anciana, o
se hallase enfermo de gravedad, o tuviere que ausentarse a mucha distancia
y por tiempo indeterminado, o en otros casos semejantes, podia pedir que se
recibiera desde luego su declaracion, con citacion contraria, y seria firme y
valedera; pero si la otra parte estuviere ausente del lugar del juicio se
recibiria la declaracion con citacién del Sindico Municipal, debiendo en este
caso ratificarse el testigo en el término de prueba si estuviere presente, con
la citacion contraria, para que surtiera la declaracion su efecto legal; esto
siendo la excepcion a la regla general, la que se encontraba regulada en
elArt. 242 del Cédigo de Procedimientos Civiles derogado que establecia que
las pruebas debian producirse en el término probatorio, con citacion de la
parte contraria y ante el Juez que conocia de la causa o por su requisitoria,
pena de no hacer fe. Se exceptuaban los casos expresamente determinados
por la ley, es decir, que las pruebas debian de producirse en el termino
probatorio, con citacion de laparte contraria y ante el juez que conocia de la
causa bajo pena de no hacer fé, pero dicha disposicion afiadiala excepcién a
la regla general donde permitia en aquellos casos expresamente

determinados por la ley.

Como se puede apreciar, el Anticipo de Prueba o Prueba para Futura
Memoria, se apartaba de la regla general y se sefalaba dicha excepcion sin
embargo era necesario justificara razén de que se permitia esta excepcion, la
razon se encontraba dentro de la misma disposicion citada y era que en

virtud de tratarse de situaciones anormales por causa de diversa indole, en
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que sSi no existiera esta permisibilidad, se hubiese condenado
irremediablemente al actor o al reo a perder su derecho, por volvérseles
imposible posteriormente la obtencion de las pruebas necesarias para el
triunfo de sus pretensiones, por esta razon consideré el legislador la prueba

para futura memoria en el cédigo de procesal civil.

En la regulacion en cuanto al Anticipo de Prueba 6 Prueba para Futura
Memoria, de su andlisis a prima facie podria interpretar que aparentemente
sb6lo en los casos planteados dentro delArticulo 162 del Codigo de
Procedimientos Civiles derogado eran objeto de prueba anticipada, tal como
lo era la prueba testimonial, documental y de confesién, sin embargo, al leer
detenidamente la disposiciébn se llega a la conclusiébn contraria, pues el
legislador ahi expres6 que cuando pudiera perder su derecho el demandante
o demandado si no se recibiesen las pruebas, como si el testigo fuese alguna
persona anciana, indicandoasi el legislador quede ninguna manera redact6
una disposicion taxativa y, por el contrario, se limité a considerar que, dada
su naturaleza, se hacia necesario sefialar algunos ejemplos ilustrativos, lo
que si se sefalo taxativamente fueron las reglas especiales para su
obtencion, reglas que no consideré indispensable para el resto de pruebas

gue admitia el sistema procesal.

El modo como procedia la figura del Anticipo de Prueba 6 Prueba para
Futura Memoria en el derogado codigo procesal civil era en primer lugar que

se hacia necesario conceder el derecho de obtener previamente la prueba,
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tanto al demandante como al demandado, pero era necesario recalcar que
Gnicamente podian hacer uso de este derecho cuando realmente se pudiese
perder el derecho en vista de volverse imposible la obtencién posterior de la
prueba, era condicion indispensable para la validez de la prueba obtenida de
conformidad a la disposicion, la citacion de la parte contraria, lo cual estaba
acorde con los principios generales que regian la prueba y que permiten
evitar actuaciones que no tengan otra finalidad que burlar el principio de
contradiccion probatoria. En lo que se referia a la obtencion previa de prueba
testimonial, la ley sefialaba algunos ejemplos de los casos en que procedia y
afiadia ademas que debia de recibirse con citacion contraria, pero que si la
otra parte estuviera ausente del lugar del juicio, se recibiria la declaracién
con citacion del sindico municipal, indicando ademas, que en ese caso debia
de ratificarse la declaracion si el testigo estuviere presente, esto es, que las
circunstancias especiales que obligaban a la obtencion anticipada de prueba,
debian probarse previamente al juez para que éste decidiera si procedia la
recepcion de prueba, pero no sefalandose tramite especial para ese efecto,
se podia colegir que se debia de aplicar el Art 1254 del Codigo de
Procedimientos Civiles derogado que regulaba que paralos asuntos de mera
jurisdiccion voluntaria, para la practica de diligencias, no sera necesario
sefalar lugar, dia y hora, en lo relativo a la prueba documental, decia el Art.
162 del Cddigo de Procedimientos Civiles derogado que debia obtenerse
concitacion del Sindico Municipal si no hubiere parte interesada conocida,

pues si la hubiere debia citarsele y si estuviere ausente procederse como en
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el caso anterior.Nuestro sistema judicial, ademas del codigo de
procedimientos civiles regulé la prueba anticipada en materia de familia,
siendo que en el actual Codigo Procesal de Familia, decretado en el afio de
1994, donde por segunda vez, se admitié la prueba anticipada a través del
Art. 54, el cual establecia que el Juez podra ordenar la practica anticipada de
cualquier prueba, cuando no pueda efectuarse en la audiencia, o cuando la
dilacion pueda provocar grave riesgo para el ejercicio del derecho y la
practica de esta se realizara previa cita de las partes y del procurador de
familia, pena de no hacer fe. Lo anterior indica que la prueba anticipada en
materia de familia, esta reglamentada, en términos similares, a la regulada,

en materia procesal civil.

Y es asi como la constante transformacién del derecho a evolucionando a
razén de las realidades histéricas y politicas propias de cada época que se
transforman debido a factores econdémicos, sociales, culturales politicos y
democréticos, las cuales adquieren un juego en la dindmica entre partes,
jueces vy litigantes, dentro del ordenamiento juridico forzado a actualizarse, y
asies como el Anticipo de Prueba va adquiriendo su forma actual, de ser una
prueba para futura memoria a ser la actual figura de Anticipo de Prueba,
donde deja de ser un acto previo a la demanda y que soélo antes de la
interposicion de ésta se podia practicar, pasé a la habilitacion de poderse

practicar en cualquier momento.
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2.2BASE TEORICA.

2.2.1. EL ANTICIPO DE PRUEBA. CONCEPTO.

Esta figura del Anticipo de Prueba ha sido definida por algunos autores de los
cuales se tiene a Asencio Mellado para quien el Anticipo de Prueba es “una
de las excepciones justificada, al principio de practica de la prueba en el
juicio oral™; por otro lado se tiene a Montero Aroca quien da un conceptomas
amplio de esta figura y dice que esta “consiste en la practica de cualquier
medio de prueba en momento anterior al del juicio o de la vista, ante el temor
que la fuente propia del mismo se pierda, haciendo imposible su aportacion
al proceso’, afirmando esta idea se tiene en efecto a Alfredo Di lorio
diciendo que el Anticipo de Prueba esla realizacion de actos de prueba en
sede judicial, que por ciertas razones, valoradas por el legislador como
hechos de proteccion se realizan con anterioridad al proceso o a la
oportunidad procesal oportuna,®; y por ultimoManuel Ossorio quien en su
Diccionario de Ciencias Juridicas expresa que el Anticipo de Prueba “es la

quese obtiene o practica previamente a la traba de la litis™.

' ASENCIO MELLADO, José Maria. Prueba Prohibida y Prueba Preconstituida. Ed. Trivim. Madrid
Espafia 1989. Pag. 171.

2 MONTERO AROCA, Juan Montero. El Nuevo Proceso Civil. Editorial Tiran Lo Blanch 2da Ed. Madrid
Espafia, 2001. P4g. 333 y 334.

] IORIO, Alfredo J., Prueba Anticipada, Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 1970.-

4 OSORIO, Manuel. Diccionario de Ciencias Juridicas Politicas y Sociales, Primera Edicion Electrdnica,
por Datasca S.A de C.V.
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Ademas de definiciones conceptuales se encuentra también que algunos
autores, al referirse a esta figura la enuncian como Prueba Anticipada, y
otros como Anticipo de Prueba;sin embargo, se puede decir que consisten en
lo mismo; y lo que difiere entre ambos enunciados es un devenirde historico,
es decir, que fue denominada como Prueba Anticipada o Prueba para Futura
Memoria, alld en el derogado Cédigo de Procedimientos Civiles, cosa que
hoy en el nuevo Cdadigo Procesal Civil y Mercantil es denominada como
Anticipo de Prueba, pero en cuestiones de fondo su naturaleza sigue siendo

la similar.

Habiéndose citado algunos conceptos y haciendo una distincion en cuanto a
términos, se puede decir que el Anticipo de Prueba, comporta la ejecucion de
los medios probatorios bien en la fase inicial, o durante el juicio, confiriéndole
a tales efectos pleno valor probatorio, en cuanto hayan concurrido los
requisitos necesarios para que esta se pueda practicar, que son las
circunstancias deirrepetibilidad y provisionalidad en que se pueda encontrar
la fuente de la prueba, y junto también a los requisitos de cumplimiento de la

inmediacion judicial y el derecho de defensa.

En consecuencia,el Anticipo de Prueba es un acto previo a la produccién
general u ordinaria de las pruebas en el sistema procesal civil oral; y
considerandose que las partes hacen valer su derecho a través de la prueba
presentada en el proceso, y algunas veces es posible que se estime el

peligro de la pérdida de alguna fuente o de un medio de prueba, es que



39

aparece como posibilidad juridica dicha figura, con respecto al momento
procesal en el cual la practica de la prueba deberia producirse. Es decir, es
un modo excepcional de producir prueba por razones de urgencia, necesidad
y seguridad; ante la posibilidad de que la misma desaparezca o se haga muy

dificil su obtencioén.

En algunos supuestos, efectivamente, resulta necesario que se franquee la
posibilidad juridica que las partes practiquen anticipadamente la prueba que
servira para probar sus quejas. Sin embargo, ello no debe asimilarse como
algo absoluto,ya que de algin modo merma el verdadero sentido del
contradictorio en los sistemas de la oralidad; ya que en los sistemas de
derecho procesal civil oral, se exige que la produccién de prueba, se verifique
bajo un procedimientodeterminado que las reglas procesales prevén, como
por ejemplo, la proposicion de la prueba en Audiencia Preparatoria; pero
tratAndose del Anticipo de Prueba, alparecer, todo escapa de esa
rigurosidad; y mas aun por este motivo se constituye un sacrificio, en alguno
casos excepcionales, al principio de la inmediacién, baluarte en el sistema
procesal civil oral;por lo cual deben entenderse las razones de la
excepcionalidad en su configuracion legal permisiva. De hecho la regla
general debe entenderse que es simplemente la imposibilidad de que pueda
anticiparse prueba en la medida que se irrespetan las reglas probatorias
tipicas del proceso civil oral y solo excepcionalmente la anticipacion podra

verificarse. Por lo cual el equilibrio y la salvacion es dejar plasmadas algunas
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exigencias ante el aparecimiento de la necesidad que se anticipe prueba,

por ejemplo el temor fundado de pérdida de la fuente.

2.2.2 DIFERENCIAS ENTRE EL ANTICIPO DE PRUEBA Y LA PRUEBA

PARA FUTURA MEMORIA.

A continuacion se hara una distincion entre la figura que se estudia la cual
estuvo regulada en el Cddigo de Procedimientos Civiles ya derogado en su
Art. 162, y que actualmente se encuentra regulada en el Art. 326 al 329 del

Caodigo Procesal Civil y Mercantil.

1). En el Art. 162 C.Pr.,, en cuanto a la solicitud de la practica
anticipadamente de un medio de prueba, era algo que solo se podia pedir,
antes de iniciarse el proceso, y una vez iniciado ya no se podia solicitar; la
razon era porque esta figura estaba regulada como uno de los actos previos
a la demanda, por ello su regulacién era sélo antes de la demanda. Cosa
diferente en el Art. 326 CPCM en cuanto al Anticipo de Prueba aqui si se
puede practicar el medio de prueba antes de interponer la demanda y aun
después de interpuesta, es decir, durante el proceso, siempre y cuando sea

antes de la Audiencia Probatoria.

2). Otra diferencia que existe entre la Prueba para Futura memoria y el
Anticipo de Prueba, es la estricta intervencion entre las partes interesadas
gue puedan resultar afectadas; es decir, para que fuese recibida la prueba

gue se encontraba en riesgo de forma anticipada se permitia la intervencion
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del sindico, el cual no tenia nada que ver con el proceso, y realmente ni
participaba a veces porque su participacion era optativa podia o no podia
llegar el sindico y la prueba siempre se iba a recibir; caso contrario es en
Caodigo Procesal Civil y Mercantil, que se debe citar a la parte contraria para

la practica del medio de prueba, cosa de no ser asi la prueba es inadmisible.

3). En cuanto a las diligencias de practica del Anticipo de Prueba en el
codigo derogado, no establecia sobre quien se quedaria con el resultado de
dichas diligencias; es decir, no decia a quién le quedaba tales diligencias si al
tribunal 6 al litigante, para luego poderla hacer valer en su momento
oportuno. Cosa que en Cddigo Procesal Civil y Mercantil establece que estas

qguedan en la sede judicial.

4). También en cuanto a la prueba testimonial si era practicada
anticipadamente y si existia la posibilidad que si ese medio de prueba se
pudiera practicar nuevamente dentro del proceso, es decir, que hubieren
desaparecido aquellas circunstancias de temor, la enfermedad, o la
ausencia, no se podia practicar nuevamente. Ahora con el Cédigo Procesal
Civil y Mercantil, cuando se ha practicado el Anticipo de Prueba, con
respecto del Medio de Prueba Testimonial, se habilita la posibilidad, que si
los riesgos de temor o perdida de ese medio de prueba ha desaparecido, se
puede solicitar que se practique nuevamente en la Audiencia Probatoria; es
decir, que se vuelva a citar y que vuelva a declarar para que la parte tenga la

posibilidad de formular nuevamente su contrainterrogatorio.
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5). Otra diferencia entre el Cdodigo de Procedimientos Civiles y el
Caodigo Procesal Civil y Mercantil, es que para recibir la prueba de forma
anticipada, es que mediante esta nueva regulacion, se ha especificado que
se puede practicar respecto de todos los que han sido regulados en el
Caodigo Procesal Civil y Mercantil, aun aquellos que no se encuentren
regulados siempre que no atenten contra la moral y la libertad personal;
mientras que en el Cédigo de Procedimientos Civiles, solo se enunciaban
algunos supuestos como a manera de ejemplificar y no expresaba con

respecto de cuales se podia practicar esta figura procesal.

2.2.3. OBJETO DEL ANTICIPO DE PRUEBA.

Entendido el concepto del Anticipo de Prueba, es de pasar al andlisis sobre
el objeto de realizacién de esta figura, el cual consiste en procurar que las
partes puedan obtener la practica de un medio de prueba de los cuales se
espera se produzcan en el momento procesal que le acuerda el
ordenamiento legal. Es decir, el Anticipo de Prueba garantiza el derecho de
poder practicar la prueba, con la finalidad de verificar sus pretensiones en el
momento procesal oportuno ante el juez; ya que la prueba es la esencia del
proceso y sirve para el convencimiento de este, y asi pueda juzgar conforme
a derecho y lo mas justamente ante lo planteado por las partes, previamente
haber sido probado fehacientemente porestas,ya que la actividad probatoria
es una actividad dirigida a despejar la incognita sobre los hechos

controvertidos dentro del proceso tal como expresa Montero Aroca, citado
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por Escribano Mora, que la prueba es “a actividad procesal que tiende a
alcanzar la certeza en el Juzgador respecto de los datos aportados por las
partes, certeza que en unos casos se derivara del convencimiento
psicolégico del mismo juez y en otros de las normas legales que fijaran los
hechos™. Convirtiéndose asf en el niicleo del proceso y en su objeto basico,
premisa que sustenta con mas arraigo el objeto del Anticipo de Prueba,
debido a que de no poderse realizar la actividad probatoria, de nada serviria
encontrarse con la posesion del mas claro e incontrovertible derecho, por lo
gue con esta figura se garantiza tener la oportunidad dentro del proceso para
poder exponer la veracidad de los presupuestos planteados por las partes.
En sintesis, la prueba como actividad encaminada a alcanzar la certeza en el
juzgador,mediante la utilizacion de los medios de prueba pertinentes,
constituye un derecho fundamental e inseparable del derecho de defensa; y
qgue al encontrarse en peligro su practica en el momento procesal oportuno,
surge la figura del Anticipo de Prueba, siempre arraigandose a los principios
generales de la practica de prueba en fase ordinaria, como sonla
contradiccion, inmediacion, concentracién, igualdad de armas entre los
litigantes y la oralidad,que se encuentran indisolublemente unidos a los
derechos de defensa y a la tutela efectiva, como manifestaciones esenciales

del fundamental derecho del acceso a la justicia.

2.2.4. FINALIDAD DEL ANTICIPO DE PRUEBA.

> ESCRIBANO MORA, Fernando. La Prueba en el Proceso Civil. 1ra Ed. CNJ. El Salvador. 2001. Pag.31.
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La anticipacion de prueba constituye una de excepciones mas relevantes de
la actividad probatoria, pues de nada sirve establecer una completa y
exhaustiva regulacion de la materia,si la prueba no puede practicarse debido
a que el transcurso del tiempo, insito en todo proceso, la ha hecho
desaparecer o se ha destruido el objeto de la misma.

Por eso, el Anticipo de Prueba tiene como finalidad, practicar actos de
prueba que son realizados en sede judicial, los cuales son ejecutados con
anterioridad al momento procesal oportuno estimado en el proceso,para que
las partes puedan producir anticipadamente la prueba y conservar asi la
garantia de probar su pretension en el momento procesal acordado por el

legislador.

2.2.5. NATURALEZA DEL ANTICIPO DE PRUEBA.

Considerando notablemente los supuestos sobre los cuales se fundamenta el
Anticipo de Prueba, se tiene que la practica de esta obedece a ciertas
circunstancias anormales que puedan darse en el transcurso del proceso o
previo a este, las cuales deberan de practicarse de manera inmediata, para
no perderlas, lo que se hara constar en actas, y que al momento de realizar
el procedimiento, deberéa incorporarse a este, mediante su respectiva forma,
y lograr en ese momento la calidad de prueba. Por lo tanto se considera que
la naturaleza del Anticipo de Prueba, es de caracter previo o preparatorio, en
otras palabrasse dird que es un acto de realizacion previo 0 preparatorio con

la finalidad de constituirse en prueba al celebrar el juicio, yasi garantizar que
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la parte que alega su pretensidn pueda contar con esas pruebas para
confirmar las afirmaciones o circunstancias con las cuales pretendemos
convencer al juzgador, mediante la produccion de aquellos medios de prueba

gue se estime convenientes.

2.2.6. REQUISITOS DEL ANTICIPO DE PRUEBA.

2.2.6.1 Requisitos Segun la Doctrina.

En doctrina se mencionan ciertos requisitos para que se pueda configurar el
Anticipo de Prueba, estos son los de circunstancias de irrepetibilidad de la
prueba y la previsibilidad; ademas de la inmediacién judicial y el derecho de

defensa.

a) Irrepetibilidad, este surge ante la probable imposibilidad de
reproducir los hechos en la Audiencia Probatoria, es decir,que consiste en
actos o circunstancias que por su propia naturaleza, tienden a desaparecer o
que pereceny su receptibilidad no es posible, ya que solo una vez
concurre.es decir que existe la posibilidad de estar disponible el medio de

prueba para ser practicado solamente en una ocasién y en cierto momento.

b) Previsibilidad,este requisitose da ante las circunstancias de temer
la pérdida de un medio de prueba, temor que surge a través de un
conocimiento anticipado de ciertas sefiales o indicios que puedan poner de

manifiesto un riesgo o imposibilidad futura para la produccion del medio de



46

prueba, es decir, que consiste en una adopcién de medidas o procuracion de

medios para hacer frente a la imposibilidad, o riesgo futuro.

c) La necesaria inmediacién judicial, este requisito es unprincipio
qgue impone al juzgador mantener el mayor contacto con las partes para
descubrir mejor su actitud y conocer su proceder personal en el juicio, indicio
importante de la mala o buena fe con que actla, y por ende, del derecho en

gue confian o del que simulan.

Al referirnos a la inmediacién judicial o principio de inmediacion en el
Anticipo de Prueba, se encuentra un aspecto subjetivo, que es referido a la
exigencia de que el juez entre en contacto con los medios mas directamente
ligados al hecho, objeto de prueba. Es decir, que es necesaria la intervencion
del juez que haya de conocer del proceso, el cual vigilara de oficio su
jurisdiccion y competencia objetiva, asi como la territorial que se fundase en
normas imperativas y; el otro aspecto que es el objetivo que tiende a
asegurar que la conviccion surja de una relacion sin intermediarios situados

entre el medio probatorio y el tribunal.

d) El derecho de defensa, consiste en un derecho que se hace por
uno mismo o por un letrado, que asume ante una pretension o acusacion
ajena, planteada judicialmente, para intentar la absolucién de una u otra

especie.
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En cuanto al principio de defensa con él se garantiza la contradiccion, de
manera que la practica de la prueba anticipada ha de producirse en los
mismos términos en que se produciria a practicarse en el periodo probatorio
ordinario; es decir, con citacion de la parte contraria y con la posibilidad de

intervenir en su diligenciamiento.

2.2.6.2 Requisitos Segun la Ley.
Estos son en relacién al Codigo Procesal Civil y Mercantil, y al hacer estudio
de este, se encuentra que hay requisitos generales y los requisitos

especificos.

a) Requisitos Generales, son todos aquellos exigidos para la prueba
en general, es decir son los mismos requisitos para que la prueba puede ser

admitida y practicada en la audiencia probatoria, tales como son:

1.Que la Prueba sea Licita: que la fuente de prueba no sea obtenida
con vulneracion de derechos constitucion, segun el Art. 316 Codigo Procesal
Civil y Mercantil, es decir que la prueba no sea obtenida a través de métodos
que puedan resultar vulneradores de los derechos constitucionales de los
ciudadanos, como son los derechos al honor, intimidad personal y familiar y a la
propia imagen Art. 2 Cn, el derecho a la privacidad de las comunicaciones
personales Art. 24 Cn., y en menor medida pero siempre posible, el derecho a la
libertad individual Art. 13 Cn., y el derecho a la integridad fisica o moral Art. 2 Cn.,
por lo que la prueba no deben violentar esto derechos, quienes sean partes en el

proceso, ni tampoco a tercero ajeno al mismo. Trayendo como resultado si la
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obtencién de la prueba vulneren estos derechos fundamentales la pérdida de todo

valor probatorio.

2. Que la Prueba sea Pertinente: el Art. 318 CPCM, sanciona en
negativo, diciendo que no debe admitirse ninguna prueba que no guarde

relacion con el objeto de la prueba la misma.

La pertinencia en sentido estricto es la relacion entre los hechos que
contiene el medio de prueba y aquellos otros que aparecen controvertidos en el

litigio.Por lo que la prueba tiene que tener relacibn con los hechos

controvertidos

3. Que la Prueba sea Util:Se define este requisito en el art. 319 CPCM,
“aquella prueba que, segun las reglas y criterios razonables, no sea idénea o
resulte superflua para comprobar los hechos controvertidos”. En relacion al
articulo ante mencionado lo dan a entender es que la utilidad de la prueba
consiste en aquella prueba idénea para acreditar o comprobar la realidad

de los hechos controvertido.

b)Requisitos Especificos, estos son propios de la figura del Anticipo de
Prueba, se tienen aquellos que son: requisitos especificos de fondo y

requisitos de forma.

-Los Requisitos de Fondo son: el temor de de perdida de un medio de
prueba, y la imposibilidad de reproduccion de los hechos en audiencia

probatoria.
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- Los Requisitos de Forma son: que aun no haya iniciado el proceso o
qgue aun no haya llegado la audiencia probatoria, en el caso que el proceso

no se haya iniciado

De la mencion de esta serie de requisitos para que la practica del Anticipo
de Prueba sea valida se puede decir que es requisito comun e ineludible que
el demandante o el demandado tenga riesgo de pérdida de la fuente de
prueba. Hay que interpretar la mencion legal a la pérdida del derecho
correctamente. El riesgo que hay que valorar no es la pérdida del derecho
sino la legitima perdida de la expectativa de poder acreditar una parte o
incluso, todas las afirmaciones de hecho bésicas para el reconocimiento del

derecho, lo que es bien distinto.

Ha de entenderse que es de carga del solicitante acreditar el riesgo de
pérdida de un medio de prueba, lo que ha de conducir a la necesidad de
acreditar prima facie ante el juez la circunstancia que expresa. Es decir,
acreditar el motivo del riesgo de la pérdida del medio de modo
incontrovertible, teniendo en cuenta que la practica de la prueba por regla
general se produce dentro del periodo probatorio y que los supuestos de
prueba anticipada son reservados a las situaciones en las que razonable y

previsiblemente, el medio de prueba pueda desaparecer.

De lo dicho se puede decir entoncesqueel Anticipo de Prueba se puede
solicitar previamente a la iniciacion de cualquier proceso o en el curso del

mismo. Siendo necesaria para esta la existencia de temor fundado de que,
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por causa de las personas que pueda ser por enfermedad o ausencia de las
mismas; o por el estado de las cosas como por ejemplo los bienes
perecederos, 0 que se encuentren en construccion, dichos actos no puedan
realizarse en el momento procesal generalmente previsto. La prueba, por
otra parte, habra de ser licita, util y pertinente, lo que debera motivarse ante

el Juez.

2.2.7. ANTICIPO DE PRUEBA Y DILIGENCIAS PRELIMINARES.

Las diligencias preliminares son todas aquellas medidas que se pueden pedir
y diligenciar antes de la iniciacién del proceso. Como lo dice nuestro Codigo
Procesal Civil y Mercantil en el Art. 255. “Con el fin de preparar el proceso, el
futuro demandante o quien con fundamento prevea que sera demandado
podra pedir la practica de diligencias necesarias para la presentacion de la
demanda, para la preparacion de la defensa o para el eficaz desarrollo del
procedimiento.”

Habitualmente el proceso como regla general comienza con la interposicién
de la demanda, pero en muchos casos, antes de presentar la demanda, es
necesario conocer ciertos datos de la contraparte, por ejemplo si es mayor de
edad, si es casada, etc., 0 determinadas circunstancias sin las cuales la
cuestion no podria ser planteada correctamente, como por ejemplo, examinar

un testamento, examinar documentos de una sociedad, etc.

Dentro del concepto genérico de Diligencias Preliminares la doctrina también

las denominas como Medidas Preparatorias las cuales son medidas que se
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pueden pedir antes de interponer la demanda. Teniendo por objeto preparar
el proceso, mediante la obtencion de datos e informes que sean necesarios
para entablar el juicio de una forma mas precisa y eficaz. Ahora bien,
usualmente se puede pensar que tanto el Anticipo de Prueba y las diligencia
preliminar son posibles de realizar antes de promover el proceso, de alli lo
preliminar entendido como previo a la demanda. Pero aqui no se va a
analizar si las diligencias preliminares ineludiblemente deben ser propuestas
antes de promover el proceso;sin embargo, si asi fuera les estaria bien
adjudicado el concepto de preliminar. Pero contrariamente a ellas las
pruebas anticipadas solo son anticipadas con relacion a la oportunidad
normal de su producciéon en la etapa de prueba, pero no en el proceso. Por
eso es necesario especificar que las diligencia preliminar son aquellas por las
cuales quien pretenda demandar o quien con fundamento prevea que sera
demandado se procure la informacién o conocimiento de hechos que le son
indispensables para promover el proceso u oponer defensas, y que no podria
obtener sin la intervencion de la jurisdiccidbn, o haciendo posible la
constituciéon regular del proceso fijando alguno de sus elementos o
proporcionando alguno de sus ingredientes, impidiendo de tal forma que el

mismo pueda resultar eventualmente inutil.

Para establecer qué relacion existen entre el Anticipo Prueba y Diligencia
Preliminares, se dice que todo Anticipo de Prueba es una Diligencia pero no
toda Diligencia es un Anticipo de Prueba, es una relacion de género a

especie, el género es la Diligencia y la especie el Anticipo.
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Entonces tanto las Diligencias Preliminares como el Anticipo de Prueba se
trata en el fondo de Diligencia, es decir que ambas figuras son especie
dentro del género de las Diligencias que puede llevarse a cabo antes del
proceso como durante del mismo. Pero su diferencia es en cuanto a la
funcidén procesal, porque la funciéon de las Diligencias Preliminares estan
solo facilitar a la persona que tiene interés en presentar una demanda o
preparar la defensa, la aclaracion de aquellos extremos procesales subjetivos
u objetivos, que le son desconocidos o necesita verificarlos previamente con
el fin de articular una pretension procesal lo mas ortodoxa y completa
posible, capaz de evitar la ulterior paralizacién o incluso que se archive el
proceso por la estimacion de excepciones procesales de improponibilidad o
inadmisibilidad de la demanda, mientras que la funcién de la diligencia del
Anticipo de Prueba es la practica anticipada de un medio de prueba que se
teme la perdida y la imposibilidad de reproducir los hechos en la audiencia

probatoria.

2.2.8. ANTICIPO DE PRUEBA Y ASEGURAMIENTO DE PRUEBA:

El Aseguramiento de Prueba, como medida cautelar, con el Anticipo de
Prueba, como adelantacion a la produccion de la prueba en su momento
procesal, son figuras que es necesario diferenciarlas porque al ocurrir el
contexto y considerar la figura del Anticipo de Prueba como medida cautelar,
se tendria que aplicar a esta los presupuestos y principio de las medidas

cautelares, de manera especial la suposicion del derecho y el peligro en la
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demora, como también la determinacion de la contra cautela propia de estas
medidas tanto como sus incidencias posteriores.

Para hablar del Aseguramiento de la Prueba primero es de encontrar un
concepto para luego entender las diferencias que hay con la figura del
Anticipo de Prueba, por eso dirda que Aseguramiento de Prueba significa
salvar, salvaguardar, garantizar o preservar la demostracion de la verdad de
una afirmacién de la existencia de un hecho, es decir, que presupone la
proposicidon anticipada del medio de prueba cuya practica en el momento de
la vista se trata de asegurar. Y como lo dice el Cddigo Procesal Civil y
Mercantil en su Art. 323 “adopciéon de medidas que estime pertinentes y
adecuadas para proteger o conservar las fuentes de prueba
relevante”,entonces para el legislador el aseguramiento de prueba son de
necesaria adopcion para proteger o conservar la fuente que se pretende
llevar al proceso para comprobar las afirmaciones objeto de la pretensiéon y

éstas solo procederan cuando se estimen pertinentes y adecuadas.

Por los presupuestos antes enunciados queda evidenciado que se hace
necesario hacer a continuacién un bosquejo sobre las diferencias entre

ambas figuras.

En cuanto al objeto se tiene que en el Aseguramiento, lo que se protege
directamente es la fuente de prueba que puede destruirse o desaparecer, sin
importar tanto el medio de prueba que podria servir para traer esa fuente de

informacion ante el juez, en cambio en el Anticipo lo que se protege
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inmediatamente la produccién del medio de prueba, que es el que tiene
peligro de extinguirse, aunque en muchos casos la pérdida del medio traeria

consigo también la de la fuente, si es el Unico que ha captado los hechos.

En cuanto a la finalidad se debe tener presente que él aseguramiento de
prueba, tienen como objetivo permitir que la resolucion judicial que deba
dictarse en este caso un auto simple resulten de cumplimiento posible, es
decir que se cumplan con las medidas establecidas para la proteccion de la
fuente de prueba, mientras que las pruebas anticipadas permiten que se
pueda dictar esa sentencia con el mayor acopio de pruebas, pero no tienen

ninguna relacién con su cumplimiento.

En cuanto a las circunstancias que llevan a utilizarlas se tiene que en el
Aseguramiento los factores de riesgo son exdégenos como por ejemplo un
posible acto humano o un hecho de la naturaleza de efecto destructivo.
Mientras que en el Anticipo los factores de riesgo son mas bien enddégenos
como por ejemplo al decir la ley que dependera de la situacion de las
personas o el estado de las cosas, es decir, que esos factores endégenos
ocurren por si mismos y no por influjo ajeno, a esto es de agregar como
excepcion que si se contempla el riesgo por acto humano en el supuesto de
los documentos que no se pudieron aportar en su momento y se tema por la
destrucciéon u ocultacion de los mismos.Ahora bien, al margen de esta
prevision para los documentos, légicamente no puede descartarse la

alternativa de un riesgo de peligro impulsado por el actuar de un tercero, o de
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un factor medio ambiental, en este sentido la expresion legal debe tomarse
con cierto significado amplio, siempre que objetivamente aflore tal situacion

de temor a la desaparicion del medio, inclusive también por un factor externo.

En cuanto a su temporalidad las medidas él Aseguramiento de Prueba, tiene
caracter provisional, por lo que por un lado subsisten mientras duren las
circunstancias que la determinaron y en cualquier momento puede pedirse su
levantamiento, por otro pueden ser ampliadas, mejoradas o sustituidas. Por
el contrario, las pruebas anticipadas son actos procesales que una vez
cumplidos no pueden ser dejados sin efecto, lo mas que puede ocurrir es que
el juez no las considere en la sentencia, pero en si mismas resultan actos

procesales cumplidos y no pueden ser dejados sin efecto.

En cuanto a su produccién en el Aseguramiento de Prueba la actividad del
Juez no consiste en celebrar un acto publico o una audiencia donde concurre
las partes sino mediante un auto simple establecera las medidas pertinente y
adecuada para proteger la fuente, en algunos casos sera necesario €l auxilio
de la fuerza publica o la colaboracién de particulares, para lograr poner a
salvo y conservar el objeto o el lugar que contiene la fuente de prueba;
mientras tanto que en el Anticipo de Prueba, el juez deberan celebrar una
audiencia con citacion de las partes contraria para que pueda intervenir en la
practica del la prueba anticipada, aunque existe un caso en que bajo las
reglas del anticipo de prueba podria buscarse la proteccion de la fuente antes

que la del propio medio de conviccién y es que aquel en que se pide la
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practica de un reconocimiento judicial por el riesgo de que el bien mueble o
inmueble, o el lugar objeto de reconocimiento pudiera destruirse o cambiar su
aspecto por hechos humanos (edificaciones, actos vandalicos o de la

naturaleza).

Y por ultimo dentro de su forma, en el aseguramiento de la prueba se
requiere, cuando asi lo decidiera el Juez la prestacién de una caucion la que
para Cabanellas consiste en “la seguridad dada por una persona a otra de
que cumplira lo convenido o pactado’. Basicamente con la caucién se dice
una expresion equivalente a fianza ya que garantiza, con relacién a uno
mismo o aotra persona, el cumplimiento de una obligacion. Entonces en el
Aseguramiento de Prueba, si el Juez lo decidiera oportuno puede pedirle al
solicitante que preste una caucion, para garantizar el resarcimiento de los
dafios y perjuicios que pudieran causar las medidas y también la persona
gue debe soportar la medida del Aseguramiento de prueba, puede oponerse
a que no se aplique dichas medidas, mediante el ofrecimiento de una caucion
que sera la garantia para responder que la fuente de prueba se protege y
puede estar disponible para la audiencia probatoria. Cosa que el Anticipo de
Prueba no exige para que proceda. Es decir que no necesita que ninguna de
las partes preste un tipo de caucion, para que se proceda a la préactica de la

prueba anticipada.

® CABANELLAS DE TORRES, Guillermo. Diccionario Juridico Elemental. Edicién 2006.



57

2.2.9. VALOR PROBATORIO DEL ANTICIPO DE PRUEBA.

El Anticipo de Prueba es un acto de investigacion, y al completar sus
caracteristicas o requisitos, pasa a constituir prueba o mejor dicho adquiere
valor probatorio. Y para que esto sea valido es menester que el Anticipo de
Prueba se haya practicado bajo los presupuestos que le autoriza el legislador
en el proceso civil cuando dice en el Art. 329 “la proposicion y la practica de
pruebas anticipada se realizara conforme a lo dispuesto en este codigo para
cada una de ellas”. Es decir, que al practicar esta figura es necesario que se
haya llevado a cabo con las formalidades que para cada medio de prueba
corresponde con el respeto debido a las garantias sancionadas, para lograr
asi adquirir un valor probatorio similar al de las pruebas practicadas en la
audiencia probatoria, una vez simplemente leidas en el acto de la audiencia,

y sin necesidad de ratificacion posterior o sometimiento a contradiccion.

Entonces la prueba practicada de manera anticipada por haberse realizado
con idénticas garantias de aquella que se realiza de manera ordinaria, tiene
el mismo valor de credibilidad que esta sin ninguna clase de discriminacion.
Sin embargo, puede suceder que la prueba practicada anticipadamente se
encuentre en la situacion de que se repita la produccion de esta, dentro de la
audiencia probatoria, esto sea porque el medio de conviccidon de que se trate
siga estando disponible, y si lo pidiere al menos una de las partes

personadas, entonces el juez no podra negarse a practicarla.
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Se tienen algunas objeciones a la anterior circunstancia de que se pueda
producir el medio de prueba por una segunda vez, ya en la audiencia
probatoria porque se pone el ejemplo de la prueba testifical repetida tendra la
ventaja de que la contraparte pueda formular nuevas y adicionales preguntas
al testigo, lo que puede redundar en aclarar mejor la verdad de los hechos.
También puede suceder, que ya en la segunda ocasion para responder
puede llevar en algan caso a que el testigo vaya ya preparado, es decir, se
pierde la espontaneidad que acompafd al primer interrogatorio. La ley en
este caso no invalida el resultado anticipado, el Juezaplicado la sana valorara
en la sentencia definitiva ambos materiales recolectados sobre el mismo
medio de prueba. Es decir el juez en su sentencia debe ponderar todo lo
anterior y ver cuando las dos pruebas del mismo medio se complementaran,
se enriquecen o contradicen, y en tal situacion, cual resultard mas decisiva; y

por tanto no necesariamente la segunda prueba valdra mas que la primera.

2.2.10. MODO DE PROCEDER EN EL ANTICIPO DE PRUEBA.

2.2.10.1. Juez Competente para Practicar el Anticipo de Prueba.

Para determinar qué juez sera competente, para practicar el Anticipo de
Prueba, el futuro demandante, o demandado, al momento de presentar la
solicitud de Anticipo de Prueba, debera acudir al juez competente para
conocer de proceso o que esté conociendo del mismo, conforme a la regla de
la competencia prevista en el capitulo segundo del codigo procesal civil y

mercantil. Es decir lo que se busca no solo es cumplir las reglas de
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competencia, sino ademas preferir en la manera de lo posible, que quien
conocio prima faciede la prueba sea quien revea el caso en su momento, en
arasde un mejor juicio respetando las garantia procesales, de audiencia y
defensa.

Entonces se establece porregla general, que la practica de anticipo de
prueba debera realizarse por el juez, que sera competente de conocer el
futuro proceso, esto cuando aun no se hubiere iniciado el proceso y se
practica la prueba por circunstancia del temor de pérdida de un medio de
prueba, por la imposibilidad de la reproduccién de los hechos en la audiencia
probatoria, el fundamento de esta regla se debe al principio de inmediacion,
en relacion al art. 10 del Codigo Procesal Civil y Mercantil, que establece que
el juez debera presidir personalmente tanto la celebracién de la audiencia
como la practica de los medios de prueba.

Entonces para la practica del Anticipo de Prueba el juez debe ser competente
para conocer el futuro proceso, es decir, si no es competente para conocer el
proceso principal tampoco es competente para la practica del Anticipo de
Prueba, pero se puede dar el caso que el juez que lleva la préactica del
Anticipo de Prueba, creyendo que es competente pero no lo es, surge la
discusion si la practica del Anticipo de Prueba es valida o no, la doctrina al
respecto manifiesta que esa practica de Anticipo de Prueba por un juzgado
creyendo que es competente y posteriormente resulten que no lo es, si es

valida, y la préactica de esa diligencia no tiene ningun defecto, y para que no
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pierda su eficacia, es necesario que el juez competente mande a remitir las

diligencias que llevé a cabo el juzgado incompetente.

En la circunstancia que se solicita el Anticipo de Prueba, durante el proceso,
y antes de llegada la audiencia probatoria, el juez que estd conociendo del
proceso serd el mismo que practicara el Anticipo de Prueba, es decir, dicha
solicitud de Anticipo de Prueba sera presentada ante el juez que esta
conociendo de la causa. Pero esta regla tiene su excepcién en el caso que
se solicita la practica del Anticipo de Prueba y dicha Diligencia tiene que
realizarse fuera de la circunscripcibn del juez competente podra
encomendarse mediante comisién judicial a efecto que practique el anticipo
de prueba pero con la presencia de las partes y el juez delegado segun él
Art.10y 141 CPCM. Como por ejemplo se solicita el reconocimiento judicial
pero el objeto del reconocimiento se encuentra fuera del territorio del juez
competente, entonces se delegara la practica de la diligencia por comision
procesal en este caso al juzgado de la circunscripcién donde se encuentra el
objeto como lo dice el Art. 393 Inc.2 CPCM. Pero la doctrina establece que
la facultan de ordenar comisiones no es ilimitado y siempre con la

condicionante que debe realizarse fuera del territorio del juez competente.

2.2.10.2. Prueba que puede Anticiparse.
La prueba que se puede anticipar antes de iniciar el procedimiento o antes de
la Audiencia Probatoria, por medio del Anticipo de Prueba, es toda aquella

que se encuentra regulada dentro del Cédigo Procesal civil y Mercantil; es
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decir, que sera admisible el Anticipo de Prueba, respecto de cualquier medio
de prueba que el codigo Procesal Civil y Mercantil prevé. Aquella prueba
documental, testimonial, pericial 6 medios de reproduccién de sonido,
imagen, etc., se pueden practicar anticipadamente por la habilitacion legal
que el legislador dej6é en el Art. 327 Inc. 1° CPCM., habilitacién que es
necesario hacer analisis hasta qué punto es extensiva; porque, es de
recordar que el Derecho no es absoluto, que el legislador no puede ser un
sabio y prever todas aquellas circunstancias propias de cada caso, y que las
realidades son cambiantes, que el derecho es cambiante; por eso, es de
tener claro que habran casos, en que surjan medios de prueba no regulados
y que haya de practicarlos anticipadamente; para esto el legislador previo
dicha circunstancia y manifestd en el Art. 330 Inc. 2° CPCM, que todos
aguellos medios no previstos por la ley seran admisibles siempre que no
afecten la moral o la libertad personal; por lo cual, al reunir estos requisitos
se puede convertir en un medio mas para la practica de prueba, entonces,
se considera que el Anticipo de Prueba también se puede realizar en relacion
a cualquier medio de prueba que no se encuentre previsto en el Cédigo; es
decir, que existen medios de prueba no previstos en este codigo, que se
hacen necesarios, a efecto de producir ante el juez la conviccion sobre la
existencia de los hechos afirmados por las partes, y al existir riesgo que este
medio de prueba se pueda perder o no pueda producirse en la Audiencia
Probatoria, podra solicitarse el Anticipo de Prueba, respecto de este medio

gque no se encuentra previsto en el codigo, y deberd ser diligenciado
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conforme a las disposiciones que se aplican a los medios reglados. De todo
lo anterior se puede decir, que el Anticipo de Prueba se puede practicar en
relacion a cualquier medio de prueba y aun los no previstos en el cédigo,
siempre y cuando no atenten contra la moral y la libertad personal; es decir,
gue antes de iniciar el proceso o durante el mismo antes de la Audiencia
Probatoria, se puede practicar anticipadamente cualquier medio de prueba,;
pero esta afirmacion no es por completo cierta, ya que en relacion al medio
de prueba documental o la prueba instrumental existe una salvedad, es decir,
la excepcidn a la regla general, que consiste en que el Anticipo de Prueba en
relacion a la prueba instrumental s6lo puede practicarse una vez iniciado el
proceso, esto es enunciado en el Art. 327 inc. 2°DelCPCM, donde
expresamente limita ese Anticipo de Prueba a soélo que se pueda practicar
durante el proceso. Respecto, a este punto, la prueba instrumental es un
medio de prueba muy especial, es una prueba que no tiene un momento
visible de proposicion, admision, y su practica o produccién, ya que desde
gue se incorpora se tiene que pasar a dictar sentencia, cuando fuese solo la
documental, segun Art. 310 Inc. 3° CPCM, entonces surge el caso de que
como puede una persona expresar que tiene el temor de que la practica de
esta prueba instrumental se le perdera, y que no tendra el documento,
documento que es de aclarar que se encuentra en su posesion, sera que lo
va perder, serad que lo ira a perder, esto no tiene sentido, y que venga a
expresar como fundamento a la solicitud que él cree que no lo podra

presentar; diferente es un testigo, una casa, un objeto, por ejemplo, el
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solicitante venga a decir que tiene el temor que por la tormenta esa casa se
caera, y quiere que acudan a verla, a realizar el reconocimiento judicial
inmediatamente, ahi si existe un verdadero riesgo, pero la documental como
la podra perder, un testigo si es razonable, pero el documento no se va de
viaje, no se enferma, que son algunos de los supuestos mas probables de
porque es que habria la imposibilidad de practicar el medio en su momento
oportuno, en un instrumento no hay imposibilidad de su practica, en cuanto a
su naturaleza misma, porque cuando se demanda es obligacion incorporarlos
junto con la demanda, segun se ha dispuesto en el Art. 276 Ord. 7°, Art 335
CPCM, y se omite la Audiencia Probatoria, y se pasa a dictar sentencia, Art.
310 Inc. 3° CPCM, por eso mismo no tiene sentido hacerla de manera
anticipada, porque se debe presentar con la demanda y los riesgos por los
cuales se puede justificar su solicitud antes de presentarse la demanda son
ilégicos, ya que esa imposibilidad de reproducir los hechos en Audiencia
Probatoria, se contrapone a la situacion que para este tipo de prueba no hay
audiencia probatoria para la produccion de la misma, cosa contraria es un
testigo, un reconocimiento judicial, un peritaje; es como que el solicitante
venga a depositarlo en sede judicial, antes de iniciar el proceso; es decir, que
la parte que lo solicita, se apersone al Juzgado y presente el documento del
que se pretenda hacer valer y que lo ocuparad cuando demande a la otra
parte, por ejemplo, que se apersone el sefor “X”, manifestando que
demandara en un proceso declarativo comun reivindicatorio de dominio al

seflor “Y”, entonces antes de demandar solicita que se reciba
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anticipadamente la prueba consistente en la Escritura de su propiedad,
gueda evidenciado que se convierte practicamente en un depdésito de esa
prueba, porque cual es ese temor, que no lo podra presentar cuando
presente la demanda, y justifica su solicitud expresando que tiene el temor
que se lo puedan robar, que lo puede perder, 0 que de una tormenta se le
mojara, esto no es una justificacion y por eso el legislador desestimé la
practica del Anticipo de Prueba en relacién a la prueba documental antes de
iniciar el proceso. El otro punto es con respecto, a la posibilidad de que sélo
dentro del proceso se puede practicar, tampoco tiene sentido porgue es
obligacion presentarlo junto con la demanda, como puede haber Anticipo de
Prueba, si al presentar la demanda, hay que presentar la prueba documental,
distinto en aquellos codigos donde permiten que se pueda presentar en una
etapa distinta, no hay caso, aunque si se diera el caso de que se le pida al
juez que mande a pedir o requerir un documento segun Art. 337 CPCM, o
gue la parte tenga que exhibir el documento debido a que se encuentra en su
poder, solicitando al juez que le ordene la exhibicion segun Art. 336 Inc. 1°
CPCM, o el hecho de que sean posteriores 0 desconocidos después de
interponer la demanda o por hechos que hayan surgido por manifestaciones
del demandado en la contestacion de la demanda segun Art.289 del CPCM,
no son ninguno de estos casos Anticipo de Prueba, solo son tramites de
como hacer llegar al proceso dicha prueba. Es de mencionar mas aun, que
con la presentacion de la demanda es obligacion del demandante aportar

toda aquella prueba de que estime hacerse valer segun el Art. 276 Ord.
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7°CPCM, porque si ho le precluye el derecho y ya no podra valerse de dicha

prueba para verificar su pretension segun el Art. 289 Inc. 1° del CPCM.

2.2.10.3.Solicitud del Anticipo de Prueba.

Quien pretenda solicitar la practica del Anticipo de Prueba, deberd alegar y
justificarla necesidad de su realizacion; haciendo una detallada enumeracion
de las circunstancias de riesgo, temor 6 pérdida del medio de prueba, ya que
los Art. 328 Inc. 1° del CPCM, exige que se alegue Y justifique la necesidad
de préactica de esta figura, y que dicho medio sea practicado conforme a lo
dispuesto en este cddigo para cada uno de ellos Art. 329 Inc. 1° CPCM; y si
la practica de dicha figura debe realizarse antes de iniciar el proceso el Art.
329 Inc. 2° CPCMexige que ademas de precisarse los hechos que justifican
la peticion, se designe la persona y generales a quien se pretenda demandar.
Dicha solicitud deberd presentarse ante un juez que sea competente para
conocer del proceso futuro 6 que esté conociendo del mismo; y debera
contener,por la apreciaciéon de como fue regulada dicha figura, los requisitos
generales que componen una demanda, como lo son el nombre del
solicitante, del futuro demandado,los motivos por los cuales solicita la
realizacion de dicha figura, etc.

En cuanto a quién podra solicitar el Anticipo de Prueba, es una situacion que
es necesario hacer énfasis para analizar, porque la solicitud de la practica de
esta figura segun el Art. 328 Inc. 1° CPCM, es apta tanto para el demandante
como para el demandado, por lo cual es necesario apuntar hasta qué punto

es efectiva tal circunstancia. Se tiene la premisa de que la solicitud del
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Anticipo de Prueba la puede pedir el futuro demandante o el futuro
demandado, segun sea el caso; sin embargo, en cuanto a queel futuro
demandado solicite el Anticipo de Prueba, se puede decir, quees hasta cierto
grado infructuoso, dadas las circunstancias estipuladas en cuanto a la
regulacion de esta figura. Primeramente sélo es de imaginar que el futuro
demandado tiene que justificar el temor de que se pierda su medio de
prueba;caso contrario es en cuanto al demandante, quien dice que tomara la
decision de demandar a “X” persona, y para tal efecto presentara la demanda
con una relacién detallada de los hechos, a través de lo cual el juez podra
evaluar, si es competente,si esa prueba es pertinente,si esa prueba es util,
todo en relacion para que se pueda practicar la solicituddel Anticipo de
Prueba; caso contrario, es en cuanto al futuro demandado, éste como
justificara la solicitud del Anticipo de Prueba, primeramente el juez le pedira
que justifique que sera demandado, ya que aun no lo han demandadocuando
solicita el Anticipo de Prueba, y manifiesta que cree que lo van a demandar
sobre determinados hechos, y que para esos hechos necesitara un
determinado testigo que se ira del pais, por lo que tiene el temor que no
podra contar con su declaracion en Audiencia Probatoria, pero todo eso es
una especulacion por parte del que cree que sera demandado; desde ahi, no
se puede tener por justificada dicha solicitud; rebatiendo ain mas esta
posibilidad, piénsese que el juez acepta dicha solicitud, por lo cual habra que
citar a la parte contraria, para que se realice la practica de esta figura; ya

presente el supuesto demandante se realiza la practica del Anticipo de
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Prueba, entonces se presenta la dificultad derivada de la propia regulacion
de esta figura,consistente en que para tener efectividad esa prueba dentro
del proceso, se tiene que presentar la demanda dentro de los treinta dias
subsiguientes a la practica de esta figura; sin embargo, piénsese que el
futuro demandante decide demandar, pero no lo hace dentro de los treinta
dias subsiguientes, sino hasta los cuarenta dias, entonces aquella prueba
practicada anticipadamente perdié su efectividad; entonces, de nada le ha
servido al futuro demandado que se haya practicado esa figura juridica;
porque no depende de él el proceso ni el momento en que se demandara, y
ademas que la justificacion no deja de ser una mera y simple
especulacién.Entonces se tiene que el Anticipo de Prueba, dado como ha
sido regulada, su solicitud por parte del futuro demandado y la practica de
esta, se puede volver infructuosa, dado que no depende de él la iniciaciéon del
futuro proceso o el momento de presentar la demanda. Sin embargo, todos
estos argumentos pueden dejar de ser validos con respecto de la figura de la
Jactancia, donde si puede presentarse lareal y efectiva posibilidad de que no
se realice en vano la practica delAnticipo de Prueba, en razon a esto es
necesario analizar a continuacion dicha figura para comprender
esaposibilidad.

La figura de la Jactanciaes una accion de atribuirse, fuera de juicio, por una
personacapaz de ser demandada, derechos propiossobre bienes de otra
persona oOafirmar la tenenciade créditos contra ella. Tal accion, no

siendocierta, da derecho al perjudicado a conminar al jactancioso para que,
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en plazo determinado, le promueva juicio y demuestre el derecho que alega,
bajo pena de su caducidad.La regla general, es que nadie puede ser
obligado a mostrarse actor, pero en cuanto a la Jactancia existe una
excepcion a dicha regla, ya que esta impone al acreedor un plazo perentorio
para que plantee su pretension. Es decir, si alguien se anda jactando de un
derecho sobre otra persona, esta persona tiene la posibilidad de solicitar que
el que se jacta presente la demanda en un plazo determinado, razén por la
cual si el futuro demandado se encontrare en la necesidad de que una
prueba de la que se podra hacer valer dentro del proceso, pero por el temor
de pérdida o de imposibilidad de reproduccion en la audiencia probatoria de
ese medio de prueba, puede solicitar que se realice el Anticipo de Prueba, y
como habra realizado las diligencias de jactancia, y al resultar estas
efectivas, surge la circunstancia que el futuro demandante queda obligado a
presentar su demanda en un término perentorio; por lo cual el Anticipo de
Prueba que se haya sido realizado ya no quedara a completa suerte de si el
futuro demandado quiera interponer la demanda, ya que queda obligado a
presentarla dentro del plazo establecido por la ley al haberse llevado las
diligencias de jactancia, y si no lo hace dentro de ese término, el futuro
demandante no podra interponer su demanda posteriormente debido a que

se le declara improponible.
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2.2.10.4. Admision de la solicitud del Anticipo de Prueba.

Una vez presentada la solicitud del Anticipo de Prueba antes de haberse
iniciado el proceso el juez debera analizarla y estimarsi cumple con los
formalismos esenciales exigidos en el Art. 329 Inc. 2°, donde se debera
haber precisado de manera suficiente los hechos que justifiquen su peticion y
haber designado a la persona a quien pretenda demandar, para entrar al
conocimiento de la pretension en ella contenida, razon a la cual procedera a
admitirla, segun le ordenan los Art. 317 Inc. 3° del CPCM, caso igual se
debera de proceder cuando sea presentada la solicitud una vez iniciado el
proceso. En un dado caso que la solicitud no retna alguno de los requisitos
el juez puede mandar a subsanar dicha salvedad. Sin embargo, si el juez
considera que la solicitud del Anticipo de Prueba es impertinente o indtil, la
rechazara, y dicha decision no serd recurrible; sin embargo, el solicitante,
podra pedir que se haga constar en acta su disconformidad, a efecto de
interponer recurso contra la sentencia definitiva, esta posibilidad la ha dejado

el Art. 317 Inc. Final del CPCM.

2.2.10.5. Citaciéon y Seflalamiento de la Audiencia para la Realizacién del
Anticipo de Prueba.

Una vez admitida la solicitud del Anticipo de Prueba se debera de citar a la
parte contraria a efecto de que intervenga en dicha actuacion judicial, lo cual
se hara con suficiente antelacion para que pueda intervenir en la audiencia

de caracter extraordinaria que se haya sefialado. La citacion de la parte
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contraria para comparecer en la realizacion del Anticipo de Prueba es para
efectos de que su practica sea valida y no se vulnere el derecho de defensa
de la contraparte.El sefialamiento para la Audiencia de la practica del
Anticipo de Prueba se sefialara de oficio, por el juez del juzgado donde se
debera realizar el Anticipo de Prueba, fijando dia y hora, segun el calendario
de audiencias que se lleva dentro del juzgado por el secretario judicial, el
seflalamiento de la Audiencia de Anticipo de Prueba debera establecerse en

un minimo de quince dias y un méximo de veinte dias.

2.2.10.6. Resultado y Acta de la Realizacion del Anticipo de Prueba.

El resultado del Anticipo de Prueba y el Acta de la Audiencia extraordinaria
quedaran en el tribunal donde se hubieran practicado, y si aun no se hubiese
iniciado se incorporara al proceso futuro, si se iniciara en el plazo
establecido, todo esto como lo ordena el Art. 329 Inc. 3° CPCM. Y asi es
como dentro del cdédigo procesal civil y mercantii que todas aquellas
actuaciones judiciales que se lleven en Audiencia seran documentadas en su
integridad mediante acta levantada por el secretario del juzgado, donde se
dejar4 constancia de todo lo sucedido en ella; se deberan de incluir las
alegaciones y declaraciones de las partes, asi como lo que hubieran
aportado los testigos, los peritos o el resultado del reconocimiento judicial
segun sea el caso. Dicha acta debera de constar de dia, lugar y hora de la
audiencia celebrada, la autoridad ante quien se celebra, el proceso al que
correspondiere y en este caso al diligenciamiento que es el Anticipo de

Prueba, los nombres de las partes, testigos, peritos, y las decisiones. Las
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partes podran solicitar que se incorpore en el acta una indicacion, expresion
o0 evento especifico, asi como aquello que entiendan pertinente para
asegurar la fidelidad del acta, siempre que haya sido debatido en la
audiencia. En todo caso si se pudiere, de todo lo actuado se dejara registro
en soporte apto para la grabacion y reproduccion del sonido y de la imagen,
0 solo del sonido.

En cuanto al resultado de dicha diligencia, si ha sido realizada antes de
iniciar el proceso, queda a obligacién del demandante, presentar la demanda
a mas tardar dentro de los treinta dias siguientes a la practica de esta, segun
lo dispuesto en el Art. 328 Inc. 2° CPCM, ya gque este es un plazo de
caducidad de la efectividad del Anticipo de Prueba; claro, la prueba es vélida
y todo, lo Unico que cuando la parte solicite que se incorpore esa prueba al
verificarla el juez, vera que como fue presentada después de los treinta dias
estipulados, solo la tendra simplemente por incorporada y no le dara ningun
valor, ahi no dira nada, en la sentencia cuando tenga que hacer el
valoramiento de todos los medios probatorios, tendra que decir con respecto
a aquel medio de prueba que fue practicado anticipadamente y que no fue
presentada la demanda dentro de los treinta dias, que no tiene valor
probatorio. La prueba fue valida, no es nula, el juez la incorpora, la valora
pero ese valor sera en no tenerla como efectiva, es decir, sin efectividad. Y
alla sera cosa delaparte interesada que cree que porque se incorporg ya
surte efectos, pero la solucidn a esta circunstancia es por ejemplo si se

realizé la practica del Anticipo de Prueba con un testigo, y se deja transcurrir
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el plazo de caducidad para presentar la demanda, tiene que volverlo a
proponer, ya que el Art. 329 Inc. 2° parte final CPCM, expresa que la prueba
anticipada puede practicarse de nuevo si en el momento de la audiencia
probatoria pudiera realizarse y alguna de las partes la solicitara. Una especial
connotacion tiene el aspecto de la prueba testimonial que si estuviere
disponible el testigo para la audiencia probatoria y que las circunstancias de
temor o riesgos hubiesen desaparecido, debera comparecer, segun se puede
entender del Art. 329 Inc. Final CPCM, aunque la prueba practicada
anticipadamente sea efectiva, ante esta probable eventualidad, es menester,
analizar cual prueba tiene mas valor, a esto, cualquiera pensaria que por lo
fresco de lo mas inmediato tendria que ser mas valida la primera declaracion,
pero en la manera en que lo regula dicho articulo, en el sentido que la ultima
declaracion que €l dé, se podria pensar que debera ser mas valedera, la
doctrina sostiene en estos casos que la ultima declaracion es la que vale, y la
anterior declaracion rendida anticipadamente, puede servir para efectos de
confrontacion; es decir, alla cuando en el Anticipo de Prueba dijo una cosa 'y
agui viene a decir otra, es ahi donde puede surgir la posibilidad de restar
credibilidad al testigo cosa que se encuentra regulada en el Art. 356 CPCM.
Sin embargo, a esto se debe tener en cuenta la valoracion de la prueba que
el juez debe hacer a cada una de las que ha sido practicada, y valorarlas en
su conjunto segun lo dispone el Art. 416 CPCM, cosa de lo cual se puede
decir entonces, que cuando se produjo la prueba anticipadamente, pero

surge la posibilidad que el testigo se encuentre disponible a la fecha de
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realizacion de audiencia probatoria, y este realice su declaracion por una
segunda vez, alla en la audiencia probatoria, pues el juez debera valorarla en

su conjunto conforme a las reglas de la sana critica.

2.3 BASE CONCEPTUAL.

Accidn: es el derecho de exigir alguna cosa; y el modo legal que

tenemos para pedir en justicia lo que es nuestro o se nos debe por otro.

Acta: Documente emanado de una autoridad publica (juez, notario,
oficial de justicia, agente de policia), a efectos de consignar un hecho
material, o un hecho juridico con fines civiles, penales o administrativos. | Por
extension, también se llama asi el documento privado en que se deja
constancia de un hecho o de lo tratado y resuelto en las reuniones de socie-
dades y asociaciones, gue tienen que llevar, a veces de modo obligatorio, el

llamado libro de actas.

Acta Notarial: Documento otorgado con las formalidades establecidas
para los instrumentos publicos, en lo que fueren aplicables, se refieren
exclusivamente a hechos que por su indole no pueden calificarse como

contratos, no se asientan en el libro de protocolo.

Actividad Probatoria: Es la actuacion que realizan los sujetos

procesales a fin de establecer la exactitud o inexactitud de los hechos.
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Admisién: Accion y efecto de admitir. | En Derecho Civil se dice
admision de pago; en el Comercial, admision de socio; en el Procesal,
admision de las pruebas presentadas y de los recursos interpuestos por las

partes.

Anticipo de Prueba: consiste en la practica de cualquier medio de
prueba en momento anterior al del juicio (ordinario) o de vista (verbal), ante el
temor de la fuente propia del mismo se pierda, haciendo imposible su
aportacion al proceso. Se trata, no de asegurar la fuente, sino de practicar el

medio.

Aseguramiento de Prueba: Trata de asegurar la fuente de prueba
ante el peligro de la pérdida de esta la cual haga imposible su aportacion al

proceso.

Declaracion: Manifestacion que en un procedimiento judicial,
cualquiera que sea su indole, hacen las partes o terceros (testigos o peritos)
para aclarar hechos que conoce, acerca de los cuales son interrogados, a fin

de conocer la verdad sobre los hechos debatidos en juicio.

Diligencias Preliminares: son todas aquellas medidas que se pueden
pedir y diligenciar antes de la iniciacion del proceso; Con el fin de preparar el
proceso, el futuro demandante o quien con fundamento prevea que sera

demandado podra pedir la practica de diligencias necesarias para la
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presentacion de la demanda, para la preparacion de la defensa o para el

eficaz desarrollo del procedimiento.

Elemento de Prueba: Dato o circunstancia que se incorpora al
Proceso, capaz de producir conocimiento cierto o probable (relevancia)
respecto de las pretensiones de las partes. Dato objetivo (directo o indirecto),
proveniente del mundo exterior (objetividad), incorporado sin violentar la

normativa constitucional o secundaria (legalidad).

Fuente de Prueba: Es un concepto extrajuridico, que corresponde
con una realidad anterior al proceso, existe independientemente de que
pueda existir o no un litigio, de tal manera que si éste no nace, la fuente no

tendra repercusiones procesales aunque pueda tenerlas materiales

Instrumentos Publicos: Es el autorizado con las solemnidades
legales por el competente funcionario, son los expedidos por notario, que da
fe, y por autoridad o funcionario publico en el ejercicio de su funcion Para
determinar que un documento tiene éste caracter, se considera la forma del
documento, la persona que lo autorizd, y, el cumplimiento de requisitos

legales en su elaboracion.

Irrepetibilidad de Prueba: consiste en actos o circunstancias que por
Su propia naturaleza, tienden a desaparecer 0 que perecen; y su repetibilidad

no es posible, ya que solo una vez concurre.
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Juez: En sentido amplio, se denomina a todo miembro integrante del
Organo Judicial, encargado de juzgar los asuntos sometidos a su jurisdiccion;
en virtud del cargo estan sometidos a su jurisdiccion y obligados al
cumplimiento de su funcion de acuerdo a la Constitucion de la Republica y

las leyes, con las responsabilidades que las mismas determinan.

Juicio Oral: Es aquel cuyas etapas principales se ventilan de viva voz
y ante el Juez o Tribunal que conoce la causa. En él, las pruebas y los
alegatos de las partes se efectian ante el juzgador. La oralidad es esencial
para la inmediacion; y, segun muchos autores, representa una forma especial

para la recta administracion de justicia.

Ley: es una declaracion de la voluntad soberana que es manifestada

en la forma prescrita por la Constitucién que manda, prohibe o permite.

Medio de Prueba: Es el procedimiento, canal o vehiculo que la ley ha
disefiado para la produccién de los distintos elementos de prueba al proceso;
asi se habla de prueba testimonial, prueba documental, prueba pericial; que
son los términos con los que la ley indica la forma o el procedimiento en que

deben ingresar al proceso los elementos de prueba pertinentes al caso.

Organo de Prueba: Es el sujeto que porta un elemento de prueba y lo
transmite al Proceso, sirve de intermediario entre la prueba y el Juez. El dato
lo puede haber conocido en forma accidental, casuistica o comisionado para

ello (testigo, perito, etc.).
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Plazo.Espacio de tiempo concedido para realizar un determinado acto.
Es legal si lo concede la ley, judicial, el sefialado por el tribunal, y

convencional el establecido libremente por las partes.

Previsibilidad de Prueba: consiste en un conocimiento anticipado por
ciertas sefales o indicios, es decir una adopcion de medidas o procuracion

de medios para hacer frente a la imposibilidad, o riesgo futuro.

Principio de Contradiccidn: consiste en la iniciativa de accién y
reaccion dentro del proceso, conforme se ocupe la posicién respectiva de
demandante o demandado, sin perjuicio de reconocer gque también este
altimo, el sujeto pasivo, no solo tiene derecho a oponerse a la pretension
deducida en su contra sino también y dentro de ciertos limites, a introducir
asimismo sus propias pretensiones; y que también el actor puede necesitar
contradecir frente a lo alegado por el demandado, en incidentes y recursos

montados por este Ultimo.

Principio de Defensa: entendido como derecho a alegar y probar lo
gue interese a la pretension de cada parte en cada estado del procedimiento,
lo que implica que no puede negarse injustificadamente el empleo de un
tramite u oportunidad procesal previsto en la ley para poder verter
alegaciones, solicitar pruebas, intervenir en su practica cuando la ley lo
disponga, formalizar recursos, pedir la ejecucién de lo acordado, y adoptar

aguellas medidas cautelares que aparezcan legalmente posibles.


http://elsalvador.abogadosnotarios.com/diccionario-juridico/plazo
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Principio de Igualdad de Prueba: Consiste en que ambas partes
deben tener iguales oportunidades para presentar pruebas o pedir que se
practiquen. No se trata de una igualdad matematica, sino una igualdad de
oportunidades para aportar las pruebas que lleguen a comprobar la

pretension objeto del litigio.

Principio de Inmediacion: En sentido estricto, es la garantia que
pretende asegurar la percepcion sensorial que pueda tener el Juez sobre los
elementos probatorios incorporados en un proceso, resultado de la actividad
probatoria realizada por las partes intervinientes, es una obligacién del Juez,
presidir las audiencias y la recepcién de prueba vertida en Juicio, excepto
cuando la diligencia probatoria deba realizarse fuera de la circunscripcion

territorial.

Principio de Legalidad: este principio persigue asegurar que todos
los actos del proceso se rijan por lo establecido de manera previa por el
Cddigo, sin que puedan inaplicarse sus reglas, ni excepcionarse ni

modularse el contenido de las mismas a voluntad del juez y de las partes.

Proceso: En sentido amplio equivale a juicio, causa o pleito. Puede
considerarse como la secuencia, desenvolvimiento, 0, sucesion de
momentos en que se realiza el acto juridico. En sentido restringido, es el
expediente o documentos en que se registran los actos de un juicio,

cualquiera que sea su naturaleza.
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Proceso Comun: Es el proceso declarativo, cuyo ambito es
competencia desleal, propiedad industrial, propiedad intelectual y publicidad,
siempre que no versen exclusivamente sobre reclamaciones de cantidad de
dinero, en cuyo caso se tramitaran por el procedimiento que les corresponda
en funcion de la cuantia que se reclame. Se decidirdn también en el proceso
comun las demandas cuya cuantia supere los veinticinco mil colones, y
aguellas cuyo interés econdmico resulte imposible de calcular, ni siquiera de

modo relativo.

Prueba:es la actividad procesal que tiende a alcanzar la certeza en el
Juzgador respecto de los datos aportados por las partes, certeza que en
unos casos se deriva del convencimiento psicolégico del mismo juez y en

otros de las normas legales que fijan los hechos.

Prueba Anticipada: Es una prueba que se produce antes de iniciar el
proceso; por regla general, éste tipo de prueba pre constituida es la prueba
instrumental, la prueba anticipada podria ser la prueba testimonial, la

confesion siempre que se ajuste a los dispuesto en el Articulo 292 CPCM.

Reconocimiento Judicial: Medio probatorio practicado de oficio o0 a
peticion de parte, diligenciado por el Juez con la pretension de reconocer un
lugar, objeto o persona, es permitida la practica de éste medio de prueba

simultdneamente con la prueba pericial o testimonial, segun sea el caso.
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Solicitud del Anticipo de Prueba: es aquella por la cual una de las
partes alega la necesidad de realizar el anticipo de la prueba, justificando las

circunstancias de riesgo, temor o pérdida del medio.

Tribunal: Magistrado o conjunto de magistrados que ejercen la
funcidn jurisdiccional; puede ser unipersonal (cuando esta constituido por un
solo Juez) y colegiado (cuando lo integran tres o mas jueces). También se
denomina Tribunal a la estructura organizada del Organo Judicial, constituida
por Juez, secretario y un equipo de colaboradores, para resolver los

procesos sometidos a su conocimiento.
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3.1 Hipotesis de la Investigacion.

3.1.1 Hipotesis Generales.

Objetivo General 1.

Estudiar cuales son los criterios que se deben valorar para la procedencia del

Anticipo de Prueba en el Proceso Civil y Mercantil.

Hipotesis General (1).

Existen criterios que deben ser valorados para que el Anticipo de Prueba

proceda en el Proceso Civil y Mercantil Salvadorefio.

Variable Independiente.

Variable Dependiente.

La existencia de Criterios para que el

Anticipo de Prueba proceda.

La valoracion de los criterios para que

el Anticipo de Prueba proceda.

Indicadores

Indicadores

e Irrepetibilidad

e Proceso Civil Salvadorefo

e Previsibilidad

e Proceso Mercantil Salvadorefo

e Inmediacién Judicial

e Validez

e Derecho de Defensa

e FEficacia

Objetivo General 2.

Analizar el modo de proceder en el Anticipo de Prueba regulada en el Cadigo

Procesal Civil y Mercantil y que garantias conlleva el uso de esta figura para el

titular del derecho en el Proceso Civil y Mercantil.
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Hipotesis General (2).

El uso del Anticipo de Prueba produce garantias para el titular del derecho

dentro del Proceso Civil y Mercantil Salvadorefio.

Variable Independiente.

Variable Dependiente.

Garantias que conllevan el uso del

Anticipo de Prueba

Titular del derecho.

Indicadores

Indicadores

e Anticipo de Prueba

e Proceso Civil Salvadorefo

e Garantias

e Proceso Mercantil Salvadorefio

e Audiencia Probatoria

e Sentencia

e Litigantes

3.1.2 Hipotesis Especifica

Objetivo Especifico 1.

Identificar con cuales medios de prueba, que estan regulados en el Proceso

Civil y Mercantil, puede realizarse la practica de la figura del Anticipo de

Prueba regulada dentro del Cédigo Procesal Civil y Mercantil Salvadorefio.

Hipotesis Especifica (1).

La practica del Anticipo de Prueba se puede llevar a cabo con los medios de

prueba que se encuentran regulados dentro del Codigo Procesal Civil y

Mercantil.

Variable Independiente.

Variable Dependiente.

Practica del Anticipo de Prueba

Medios Probatorios
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Indicadores

Indicadores

e Anticipo de Prueba

e Prueba

e Garantias

e Actividad Probatoria

e Audiencia Probatoria

Objetivo Especifico 2.

Detallar cual es el procedimiento que se debe practicar para poder realizar la

practica del Anticipo de Prueba en el Proceso Civil y Mercantil.

Hipotesis Especifica (2).

Para practicar el Anticipo de Prueba existe un procedimiento regulado dentro

del Cédigo Procesal Civil y Mercantil.

Variable Independiente.

Variable Dependiente.

Practica del Anticipo de Prueba

Procedimiento

Indicadores

Indicadores

e Proceso Civil Salvadoreio

e Inmediacién Judicial

e Proceso Mercantil e Partes
Salvadorefio
e Actividad Probatoria e Validez
e Eficacia

Objetivo Especifico 3.

Determinar cuales son las diferencias, entre el Anticipo de Prueba y las

Diligencias Preliminares en el Proceso Civil y Mercantil.
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Hipotesis Especifica (3).

Entre el Anticipo de Prueba, el Aseguramiento de Prueba y Diligencias

Preliminares existen diferencias.

Variable Independiente. Variable Dependiente.

Anticipo de Prueba, el Existencia de diferencias
Aseguramiento de Pruebay

Diligencias Preliminares

Indicadores Indicadores

e Proceso Civil Salvadorefio Objeto de Prueba

e Proceso Mercantil e Fuentes de Prueba

Salvadorefio

e Actividad Probatoria Medios de Prueba

3.2 Técnicas de Investigacion.
3.2.1 Entrevista no Estructurada.

Esta figura es flexible y mas apertura a realizar preguntas que surgen
imprevistamente, aunque los objetivos de la investigacion rigen a las
preguntas, su contenido, orden y formulacion se encuentra por completo en
el entrevistador. Esta puede plantear cuestiones previas que seran indagas
en la entrevista o pueden desarrollarse sin preparacion pretendiendo que el
entrevistado exprese su opinion sobre el topico. Esta dirigida al Lic. Oscar
Antonio Canales Cisco, colaborador Centro de Documentacién Judicial vy;
Lic. Nelson Palacios Hernandez, Juez Cuarto de lo Civil y Mercantil, San

Salvador.
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CAPITULO IV
ANALISIS DE RESULTADOS.-

4.1 PRESENTACION DE RESULTADOS.

En este capitulo se exponen los datos obtenidos en la entrevista no
estructurada realizadaa especialistas en la materia civil y mercantil, asi como
el analisis de los aspectos mas relevantes de cada uno de ellos, que servira
para la demostracién y verificacién de las hipotesis planteadas en el capitulo
tercero de esta investigacion.

Se le da solucidén al planteamiento de la situacién problematica planteada en
el capitulo primero de esta investigacion, dando un aporte sustentado en la
teoria y la informacion recabada en las entrevistas, donde se realizaron
interrogantes a distintos especialistas en esta area del derecho. Encontrando
una variedad de criterios con respecto a esta figura y a raiz de esos
resultados obtenidos podemos llegar a realizar la comprobacién de las
hipétesis que se han planteado oportunamente en el desarrollo de esta

investigacion.

ENTREVISTA NO ESTRUCTURADA N° 1.

Dirigida a: Lic. Oscar Antonio Canales Cisco.
Lugar: Centro de Documentacion Judicial.

Fecha: Catorce de Julio de Dos Mil Once.

. ¢Para Ud. que diferencias existen entre el Anticipo de Prueba regulada

en el Codigo Procesal Civil y Mercantil (Art.326) y la denominada Prueba
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para Futura Memoria que se encontraba regulada en el derogado
Codigo Procesal Civil (Art. 162)?

La principal diferencia que existe es que entre los dos procedimientos para
recibir la prueba de forma anticipada es que mediante esta nueva regulacion
se estd ampliando el margen sobre los medios probatorios que se pueden
recibir de forma anticipada porque la recepcion de la prueba en riesgo en la
prueba para futura memoriaestaba meramente limitada para algunos medios
probatorios regulados por la ley en el Procedimiento Civil, ahi solo
mencionaba algunos supuestos.Otra diferencia que existe es la estricta
intervencidn entre las partes interesadas que puedan resultar afectadas,
porque en este tipo de proceso para recibir la prueba que se encuentra en
riesgo, se permitia la intervencion del sindico, el cual no tenia nada que ver
con el proceso y realmente ni participaba a veces porque su participacion era
optativa podia o no podia llegar el sindico y la prueba siempre se iba a
recibir, cuando aqui, lo indicado era la parte contraria o el que constituia esa

calidad.

¢, Cudles criterios se deben valorar para la procedencia del Anticipo de

Prueba que se encuentra regulada Cédigo Procesal Civil y Mercantil?

Lo que va a valorar como lo dice el Art. 326Cadigo Procesal Civil y Mercantil,
es el temor de la pérdida del medio de prueba el cual, debe ser fundado y
por ese temor existente que la prueba no se pueda producir en el momento

indicado; basicamente ese seria el criterio que el juez tomaria bajo ese temor
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fundado que ese medio de prueba no se pueda repetir en el momento
apropiado atendiendo a todas las solemnidades de los procesos
principalmente en el proceso comun que es de dos audiencias y para que

llegue a la audiencia probatoria ésta tenga que esperar tanto tiempo

¢ Segun su criterio quien es el titular del derecho de solicitar la préctica

del Anticipo de Prueba?

El titular sera toda aquella persona que intente valerse de este medio en un
futuro y quien puede ser el titular es cualquiera de las partes tanto el
demandante como el demandado ambos, sujetos procesales pueden valerse

de este medio procesal

¢Puede el futuro demandado solicitar la practica del Anticipo de Prueba
sin todavia haberse interpuesto una demanda en su contra? ¢En qué

casos cabria la posibilidad de esta solicitud?

Atendiendo a la coherencia de la pregunta anterior el futuro demandado
puede solicitar la practica del Anticipo de Prueba sin haber interpuesto aun
una demanda en su contra, este es un procedimiento por medio del cual el

demandado también lo puede hacer ya que ha sido hecho para ambas partes

¢En qué casos cabria esta solicitud? Aqui el demandado tiene dos
opcionesuna aparentemente no tiene conocimiento el demandado que se le
va a demandar uno diria él como puede saber como se le va a demandar y

bueno hay personas que conocen que se les va a demandar porque el
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acreedor en actos extendido convencional o por ministerio de ley le puede
estar reclamando alguna indemnizacion o algun cumplimiento de un
obligacion al deudor el cual sera el futuro demandado y ante tal eventualidad

es que tiene dos opciones

-Una pedir que se promueva la demanda mediante la jactancia, en este
caso el demandado no tiene temor alguno que cuando él sea demandado

presentar sus pruebas por lo tanto el esta confiado.

-Otra es la del caso del Art 256 Ord. 10 CPCM, en este caso el futuro
demandado esta en la idea de que se le puede demandar por lo cual se
anda jactando de que él es deudor; y se pueden probar estas diligencias de
jactancia y esperar hasta que se presente la demanda, presentar su prueba
oportuna y ahi en este supuesto no existe ningun riesgo, en cambio puede
existir eventualmente un riesgo de que se pueda perder la prueba y que el
demandado tenga conocimiento que se esta intentando o que se puede
intentar presentar una demanda mientras eso sucede se puede solicitar el
anticipo de prueba; basicamente el tramite anterior con este irian de la mano
porque el demandado solicita el anticipo y esta sujeto al plazo que habla el
Art 328 Inc. 2° CPCM, en este caso caminarian de la mano las diligencias
preliminares de que les hable del Art 256 Ord. 10, CPCM, para que el juez
requiera al eventual demandante que presente la demanda y paralelo o
simultdneamente tener el anticipo de Prueba si este fuera el caso, que se

tenga el temor de que ésta se le pierda en el supuesto planteado, pero por lo
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demas podria ser el caso del testigo que se vaya fuera del pais o que se
encuentre grave de salud y su vida esta en riesgo y no puede esperar tanto o
de la prueba pericial que el dafio producido en el objeto o la cosa mueble o

inmueble pueda desaparecer.

¢Para Ud. qué Juzgado es competente para conocer sobre el Anticipo

de Prueba?

Sera competente aquel conforme a las reglas de la competencia deba
conocer sobre el eventual proceso, aqui intervienen las reglas de la
competencia tanto objetiva como subjetiva, para motivos de ver quién es el
juzgador competente para conocer, dificilmente se le puede pedir el Anticipo
de Prueba a un juez de paz porque este no es competente bajo este codigo,
sin embargo en un dado caso puede brindarle ayuda Auxilio
Juridica.Realizada la audiencia extraordinaria del Anticipo de Prueba se
declara incompetente al juez que la realizd, en este caso como gquedaria esa
diligencia realizada, seria valido que el juez que conocera de ello la acepta
tal como esta sin haberla realizado él o tendria que realizarla nuevamente
este. Como sabemos la competencia se fija con esto de presentada la
demanda pero como sabemos en un mes pueden suceder varias cosas una
de ellas que cambie el domicilio del demandado y entonces puede ser que el
juez competente fue el que realiz6 el anticipo él hubiera conocido sino se
hubiese cambiado el domicilio del demandado como se Santa Ana se fue a

San Miguel, entonces el de San Miguel, es el que debe de conocer del



93

proceso y no aquel que realiz6 el anticipo, pero en si materialmente y
fisicamente aquellas diligencias practicadas por aquel juez tienen validez, en
este caso cabria la posibilidad que el juez que realizo esta practica no era el
competente y no debio hacerlo,él no era el competente y el podria rechazar
la demanda, en estos casos el Anticipo de Prueba siempre conserva su
validez porque lo que se pretende mediante la inmediacion e intervencion
judicial que se respeten las garantias y derechos constitucionales como el
derecho a la defensa y si estos se respetaron ante un juez aun que el
después dijo yo no soy competente pero esas diligencias que el realizd
siempre siguen conservando su validez y se pueden trasladar a aquel que en

definitiva las llevara.

¢Qué garantias conlleva para el titular del derecho el hacer uso del

Anticipo de Prueba?

Asegurar el medio probatorio y utilizarlo en el momento oportuno, introducido
mediante lectura en la audiencia probatoria sobre el resultado del Anticipo de

Prueba.

¢Para Ud. qué valor probatorio tiene el Anticipo de Prueba?

En si le dara el valor que le corresponde conforme a la ley de acuerdo al
medio de prueba que se haya practicado que se realice en una audiencia
especial, no le da mayor ni menor valor, se encuentra en el mismo plano de
cualquier medio de prueba que se haya practicado en su momento oportuno

y valorado bajo las mismas reglas.
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8- ¢Con respecto una prueba que se haya practicado mediante el Anticipo
de Prueba antes de iniciarse el proceso y que también se haya
practicado ésta en Audiencia Probatoria; el juzgador qué valor

probatorio estimara para cada una de ellas?

Que pasaria en el caso de la prueba testimonial que se presenté como
Anticipo de Prueba y llegado el momento procesal oportuno este esta en la
posibilidad de realizarlo nuevamente a cual le daria mas valor el juez a la
primera realizada 6 a la segunda donde este tuvo la oportunidad de llegar
mas preparado e incorporar otros hechos que en aguel momento omitié.Aqui
lo que el juez utilizara es la sana critica, aqui el juez no tomara toda la
anterior o toda aquella practicada después, sino éste debe valorar el tiempo
transcurrido y ver si fue en mayor calidad lo dicho por el testigo o de menor y
mas aun si dice el testigo que por el tiempo trascurrido no se recuerda bien y
en este caso para mi lo que valdria es el Anticipo de Prueba realizado y
también practicamente si se le vuelve a citar no es para preguntarle de lo
mismo sino para tener nuevas declaraciones y para un contrainterrogatorio
pero no para volver a repetir lo que él ya dijo porque digamos que en este
caso se le hace una misma pregunta que antes se le hizo esta podria hasta
objetarse y decirle que el testigo ha venido a declarar sobre otras cosas que
omiti6 anteriormente y aqui esta siendo repetitivo y aqui para aclarar
conceptos ya declarados con anterioridad, digamos que si existe

contradiccion con lo dicho diciendo menos o agregando nuevas cosas aqui el
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juez tendra que tener en consideracion la sana critica pero en si ninguna

prevalece sobre la otra.

¢Con cuéles medios de prueba procede la préctica del Anticipo de

Prueba?

Procede con todos los medios probatorios eso lo podemos encontrar
regulado en el Art. 327CPCM, donde establece que serd admisible el
Anticipo de Prueba respecto de cualquier medio de los que este cddigo

preve.

10-¢Por qué el Anticipo de Prueba en el caso de la prueba documental sélo

procede una vez iniciado el proceso, tal como lo estipula el Art. 327
Inc.2° Codigo de Procesal Civil y Mercantil? ¢EXxistird alguna excepcion

a estaregla?

Creo que respecto a la prueba documental seria muy dificil que se podria
hacer uso del Anticipo de Prueba, porque como sabemos aqui también
existen las diligencias preliminares para poder recibir un documento por eso
es que separa de este Art. 327CPCM.Si el documento no esta en poder de la
parte que promovio el proceso para eso tiene las diligencias preliminares
pero una vez iniciado el proceso tiene esta forma de Anticipo de Prueba, pero
en gué consistiria este tipo de prueba documental propiamente mas alla del
“mire este documento yo no lo tengo lo tiene aquel pidaselo”, y mas que todo
el Anticipo de Prueba es sobre la impugnacion que se podria esperar de la

prueba documental de acuerdo al Art. 339 y 340CPCM.Para mi este es el
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Anticipo de Prueba viendo de como el documento se nos puede perder o
destruirpracticamente dice el Art. 288 CPCM, sino tenemos la prueba
documental le hace el llamado al juez para que €l se la pida conforme a las
reglas del Art. 336 CPCM, la que el juez le pide pero esto no es un Anticipo
de Prueba; lo ideal es que la prueba documental la tenga la parte que haga
la alegacion y presente el documento probatorio para ver y comprobar su
pretension, pero si no lo tiene aqui vienen los presupuestos porque si no lo
tiene desde el inicio del proceso con las diligencias preliminares promueve
estas diligencias de las que me estaba refiriendo de la exhibicion del
instrumentos de acuerdo alArt 336CPCM, Yy estos no son Anticipo de
Prueba, en si el Anticipo de Prueba propiamente es hacerle una
impugnacién al documento porque podriamos confundir y decir cuando un
Anticipo de Prueba documental seria aceptable con eso de la ocultacién o
destruccion del documento, pero esto mas que todo es para efectos de
impugnacién no para efectos de solo traerlos y ya aqui veriamos dos tramites
similares y paralelos del anticipo de la prueba y el deber de exhibicion del Art.

336 CPCM, esto seria la diferencia que existe entre uno y otro.

11-¢Cual es el procedimiento que se debe realizar cuando se ha solicitado

la practica del Anticipo de Prueba?

En si el Art 329 CPCM, nos expone la forma o tramite.
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12-¢,Qué sucede cuando se practica el Anticipo de Prueba y no se cumple
con la interposicion de la demanda dentro de los treinta dias

posteriores a la préctica de ésta?, ¢ Caduca o Prescribe el derecho?

El Inciso segundo delArt. 328CPCM, que nos dice, si al proceso al cual
tendria que incorporarse oportunamente la prueba que se esta anticipando
no estuviera aun en tramite, esta deberd iniciarse dentro del mes posterior a
la préactica de la prueba. Aqui ni caduca ni prescribe simplemente pierde su
valor esta es muy buena pregunta ya que el codigo no sefiala que pasaria
una vez trascurrido el plazo pero bueno esto estaria relacionado con el Art.
316CPCM,en la parte de su inciso segundo nos dice este tipo de prueba no
sera apreciada por el juez al fallar, aqui tenemos un vacio de ley y es
evidente conforme al Art. 328 CPCM, en cuanto al valor que le dara el juez
al medio probatorio que se intente utilizar vencido el plazo de este mes que el
cadigo sefiala; ya sea que este sea nulo o también pierda su eficacia porque

simplemente toma en cuanto esto pero en la forma de dar el fallo.

13-¢,Qué diferencia existe para Ud. entre el Anticipo de Prueba y el

Aseguramiento de Prueba?

Practicamente la diferencia reside en el tiempo en que se solicita y la
existencia de ese temor de la perdida, destruccién o ocultacion del medio
probatorio.Diferencias entre el anticipo y el aseguramiento: En el
aseguramiento no existe el temor fundado pero se deja a la disponibilidad y

alcance del juez la fuente de pueda de acuerdo al aseguramiento en el Art
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323CPCM, para que el juez lo proteja y lo conserve porque estara mejor en
manos del juez que del particular en cambio en el Anticipo de Prueba si
existe ese temor por las malas intenciones o malicias que se puede realizar
las partes. Otro detalle seria que el Aseguramiento de Prueba se trata sobre
objetos materiales para que queden bajo la custodia y poder judicial, en
cambio, en el Anticipo de Prueba se pretende abarcar todos los medios
probatorios como lo dice el Art. 327 CPCM, pero Unicamente documentarle y
el juez se queda con los documentos, en el aseguramiento el juez se queda
con el objeto litigioso, en cambio en el Anticipo de Prueba con el riesgo
existente el juez so6lo se queda con la declaracién no con el testigo, en si con
esto del anticipo lo que se pretende es registrar la fuente de prueba por
escrito y que este en audiencia teniendo previamente ese registro;creo que
en el caso del Aseguramiento de Prueba lo que se busca es asegurar el

objeto litigioso y no la prueba.

INTERPRETACION DE RESULTADOS.

Se ha llegado a la interpretacion que la diferencia existente entre el
Anticipo de Prueba regulada en el Codigo Procesal Civil y Mercantil y la
Prueba para Futura Memoria que se regulaba en el derogado Coddigo de
Procedimientos Civiles, consiste basicamente en el alcance con razon a los
medio de los que se pueden practicar, ya que entre ambos procedimientos
tanto en Codigo de Procedimientos Civiles y el Codigo de Procesal Civil y
Mercantilpara recibir la prueba de forma anticipada es que mediante la nueva

regulacion contemplada en el Cédigo de Procesal Civil y Mercantil se esta
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ampliando la esfera sobre los medios probatorios que se pueden practicar
de forma anticipada siendo comun algunos requisitos entre ambos
regulaciones que para que proceda el Anticipo de Prueba tiene que existir
temor de la pérdida del medio de prueba el cual, ese temor debe ser fundado
y por ese temor existente la prueba no se pueda repetir en el momento
indicado; y por ultimo la diferencia entre el Anticipo de Prueba, Diligencias
Preliminares y Aseguramiento de Prueba, se tiene primero que practicamente
la diferencia reside en el tiempo en que se solicita y segundo la existencia de
un temor de la perdida, destruccidon o ocultacion del medio probatorio, en el
aseguramiento que no existe el temor fundado pero se deja a la
disponibilidad y alcance del juez la fuente de prueba de acuerdo al
aseguramiento en el Art 323 CPCM,para que el juez lo resguarde y asi pueda
ser conservada, ya que asi estara mejor en manos del juez que del particular
0 parte contraria que lo tenga en su poder porque se puede perder por eso
es mejor que lo tenga el juez, en cambio en el Anticipo de Prueba y en
cuanto a la diligencias preliminares, es que son actos que se llevan
previamente de interponer la demanda, las cuales se llevan a cabo por efecto

de obtener informacién necesaria para fundamentar nuestra pretension.

ENTREVISTA NO ESTRUCTURADA N° 2.

Dirigida a: Lic. Nelson Palacios Hernandez.
Cargo: Juez 4° de lo Civil Mercantil, San Salvador.
Lugar: San Salvador.

Fecha: Quince de Julio de Dos Mil Once.
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1.- ¢Diferencias entre Anticipo de Prueba y Prueba para Futura
Memoria?

Bueno en el Art. 162 del Cédigo de Procedimientos Civiles derogado, lo que
habia era la posibilidad de practicar un medio de prueba antes de iniciar un
proceso, -por eso es que estaba incluida en los actos previos a la demanda-
en ese sentido tiene el mismo caracter es decir la misma naturaleza y es que
siempre es un Anticipo de Prueba, pero alla no se le denominaba asi,aunque
Su naturaleza es igual, es la misma figura, en ese sentido no hay diferencias
en cuestidbn como institucidén procesal, las diferencias estdn en como estaba
regulada en el Codigo de Procedimientos Civiles derogado, lo que regulaba
era solo antes de la demanda pero no decia nada sobre una vez iniciado el
proceso quiere decir que nosotros podiamos presentar una demanda hoy
pero si nuestro testigo viene y nos dice que dentro de quince dias se va del
pais, de conformidad al Art.162 del Cddigo de Procedimientos Civiles, no
habia la posibilidad de producir el Anticipo de Prueba, cosa diferente que en
el Cédigo de Procesal Civil y Mercantilsi se puede antes y durante, siempre y
cuando sea antes de la Audiencia Probatoria.La naturaleza es la misma las
diferencias son basicamente a nivel normativo por ejemplo el resultado a
quien le queda, en el Cddigo de Procedimientos Civiles no decia a quién le
guedaba si al tribunal ¢ al litigante para luego poderlo hacer valer, cosa que
en Caddigo Procesal Civil y Mercantil le queda al tribunal. También la

posibilidad de que si es prueba la que se préactico de forma anticipada y que
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el testigo esta disponible en la Audiencia Probatoria, es decir, que no se fue
del pais, que sobrevivid a la enfermedad, la posibilidad de que cualquier
parte lo pueda proponer, que se vuelva a citar y que vuelva a declarar y si no

lo hace que no surta aquella, eso también no estaba regulado.

2.- ¢Entonces ahi el caso y si al testigo lo citan para que declare en
Audiencia Probatoria, ahi Ud. como Juez a cual le daria méas valor a la
que se practico antes de iniciar el proceso 0 la que se realizé durante el

proceso?

Art. 162 del Cdadigo de Procedimientos Civiles derogado, cualquiera pudiera
pensar que por lo fresco de la memoria del testigo tendria méas valor lo que
dijo la primera vez porque él estaba mas fresco o lo que vino a decir en
audiencia probatoria, que posiblemente sea un afio después —alla se acordo
mas (la primera vez)-, cualquiera tendria que pensar que lo fresco de lo mas
inmediato tendria que ser lo mas valedero, pero la forma de como lo regula el
329 inc.2°Caodigo de Procesal Civil y Mercantil es en el sentido de que la
tltima declaracion que el da es la mas valedera de manera asi que si no se
presenta pierde valor no se le toma en cuenta la que haya dado en forma
anticipada, no es como si no vino a declarar la otra entra, pierde valor la
declaraciéon primera. Ahora si llegara a declarar por ejemplo, (solo la
testimonial procede a repetir la pericial y esas no se pueden volver a repetir).
La doctrina sostiene que la ultima declaracion que el testigo da es la que mas

vale declaracién que vale a lo sumo puede servir quien declara por segunda
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vez es para confrontacion, y el abogado en interrogatorio puede confrontar al
testigo con la declaracion anterior a efectos de impugnarlo o desacreditarlo
por si quiere cambiar su declaracion, medio se pida que declare nuevamente
el testigo pierde validez la primera declaracion que fue realizada en Anticipo
de Prueba, lo sumo para restarle valor probatorio a la declaracion del testigo.
Art. 356Caodigo de Procesal Civil y Mercantil, en materia civil es muy dificil
gue esto se dé porque en materia civil es muy poco no hay donde haya
manifestaciones previas como declaraciones juradas previas que se hayan
dado ante notario 6 como el caso Anticipo de Prueba, cosa que en materia

penal si se da.

3.- ¢, Qué criterios valora para admitir el Anticipo de Prueba?

En esta situacion juridica todavia no se ha solicitado Anticipo de Prueba, por
parte de los litigantes pero los criterios deben ser exactamente los mismos
gue se deben de tomaren cuenta para admitir un Anticipo de Prueba, con la
relacion a la practica de prueba en su Fase Normal, es decir, los requisitos
de admisibilidad todos los requisitos que el juez tuvo que valorar al momento
de Audiencia Preparatoria cuando le proponen todos los medios probatorios
y si cumple todos los requisitos de admisibilidad entonces se debe admitir;
pero adicionalmente, hay que examinar los requisitos propios del Anticipo de
Prueba, es decir, que haya un peligro realque se pueda perder un medio
probatorio, (ademas de aquellos como: pertinente, Gtil, necesario, legal, en

tiempo en forma presentado), los requisitos propios del Art. 326 Cddigo
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CPCM, el estado de la personas 6 del objeto. Entonces el juez tiene que
valorar el qué evaluar, que ese temor sea fundado,y no en creencias o
corazonadas; pero cosa diferente es que haya solicitado la residencia, pero
acaba de empezar el tramite por obtenerla y si se la dardn como dentro de
ocho afios ahi no habria justificacion, cosa diferente que venga con el
pasaporte y boleto comprado; por eso se dice que tiene que justificar
“situacion de la personas o de la cosas”, 328CPCM, “la necesidad de su
realizacion”. Si no cumple con este requisito entonces se le previene a la
parte para que aclare el porqué es necesario hacer esa practica de prueba
anticipadamente; el Juez debe ser competente, cuando se presente anticipo
de prueba tiene que ver si es competente, es decir si no es competente para
llevar el proceso principal tampoco es competente para llevar la practica del
Anticipo de Prueba, ejemplo que se dé el caso que el demandado sea de
Santa Ana y el terreno esta Santa Ana, soy de Santa Ana, entonces el juicio
tiene que llevarse en Santa Ana, la competencia también es algo adicional
gue se tiene que ver siempre y cuando sea antes de iniciar el proceso; -la
solicitud de Anticipo de Prueba tiene que ir redactada como si fuera una
demanda-; sobre esto hay doctrina que plantea situaciones como si se hace
solicitud y un juez lleva el proceso creyendo que es competente del proceso
principal y surge que no es competente o que son dos los competentes (1°y
2° Civil mercantil) ¢es valido el Anticipo de Prueba? La doctrina dice que si
es valido y que no tiene ningun defecto, y el otro juez competente manda a

remitir las diligencias. Aqui esto nos lleva a otro problema el tema de la
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inmediacion, y segun las regla que establece el Cédigo de Procesal Civil y
Mercantil sobre la inmediacion, esto no se podria dar, ya que el juez segun el
principio mencionado esta impedido a emitir una sentencia sobre este punto
—claro aunque sea y siga siendo la prueba valida pero el juez no la puede
valorar porgue él no la inmedi6- porque vean el caso del Art. 214 CPCMeste
s6lo dicta la sentencia cuando €l la ha inmediado e hizo la audiencia, y al
suceder en algun caso que se encuentre imposibilitado de realizar la
audiencia entonces se suspende pues la razén des por el principio de
inmediacion lo que hace necesario y obligatorio que el juez se encuentre
presente. La doctrina dice que no es nula esa actuacion pero el cédigo entra

en contradiccion.

4.- ¢En el caso de los titulares del derecho para solicitar el Anticipo de

la Prueba que sucede con el Demandado?

Ese es un error de nuestro cédigo que solo nosotros lo tenemos aca, porque
el futuro demandado solo imaginese justificar el temor que tiene que se
pierda el medio de prueba en el caso demandante dice voy a demandar a
este sefor por estos hechos, y estos son los hechos sefior juez, y por lo tanto
eso le permite al juez evaluar y dentro de ese caso es pertinente el anticipo
de prueba porque al juez le permite valorar si es Gtil 6 pertinente la prueba y
dice si lo puede practicar y determinar si es admisible. Pero el demandado -
¢, Como justifica? El juez le ordenara que primero justifique que cree va ser

demandado, el solicitante dice creo que seré demandado, entonces el juez
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por lo menos no lo tiene por justificado porque el demandado viene a decir
cosas como que cree que va ser demandado sobre unos hechos y que para
€S0 necesitara a ese testigo y como €l se va ir y tiene el temor de que se ird,
sin embargo, eso es solo un temor y no se tiene por justificado el Anticipo de
Prueba, el solicitante dice “yo creo que seré demandado”; y vean que tan
il6gico supongamos que se admite la practica hay que citar a la parte
contraria, y se cita a la parte contraria que seria el futuro supuesto
demandante dice ni se me ocurri6 demandar a este sujeto, pero bueno
imaginémonos que llegd y se realizé la practica del anticipo de prueba, pero
veamos de quién depende la validez de la préactica del anticipo de prueba,
porque hay que hacer énfasis en que él tiene que demandar dentro de quince
dias, donde el demandado no tiene nada que ver con eso y el demandante
dice bueno pero viéndolo bien si puedo demandar a este sujeto pero no en
treinta dias sino que lo haré dentro de cuarenta dias, y aquella prueba
anticipada perdio validez entonces para que le sirvié al demandado, de nada,
porque no depende de él ni el proceso ni en el momento en que se va
demandar, entonces diriamos que esta posibilidad es inservible para el futuro

demandado.

5.- ¢Art. 327 inc. 2° que pasa ahi con esa prueba instrumental?

Lo que sucede que la prueba instrumental es una prueba muy especial, y
entonces esa prueba digamos no tiene un momento visible de proposicion y

practica, porque desde el momento de que se incorpora esta, ¢Coémo puede
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decir que tenga temor que la practica de esta prueba instrumental se va
perder? Si no se tiene el instrumento pues ¢Lo va ir a perder? No tiene
sentido; dice el solicitante yo creo que esto no lo voy a poder presentar,
diferente es con un testigo 6 con un objeto como una casa por ejemplo tal
vez por la tormenta casa se va caer y quiero que la vengan a ver
inmediatamente para realizar el reconocimiento judicialeste tipo de cosas si
se puede perder, pero surge la interrogante con la prueba documental
¢,Como se puede perder? el documento no se va ir, no va de viaje, ni se
enferma, que son los supuestos mas probables de su practica, en un
instrumento no hay posibilidad de su practica en cuanto a su naturaleza,
porque con la demanda es obligacion incorporarla, segun el Articulo 310 Inc.
UltimoCPCM, solo se incorpora y ya y por eso no tiene sentido presentarla de
forma anticipada porque lo riesgos por los cuales se puedan presentar segun
el art.326 CPCMque dice por el temor fundado que se pueda hacer imposible
en audiencia probatoria reproducirla, un instrumento no esta en esa
situacion, entonces un Anticipo de Prueba seria casi como ir a depositar el
documento vengo a presentar este documento porque lo necesita para
demandar al sefior “X” en un juicio reivindicatorio entonces vengo a que se
practique anticipadamente la prueba documental consistente en escritura de
mi propiedad, porque no lo puede presentar en la demanda porque creo que
me lo van a robar, seria como decir con el testigo creo que lo asaltara, es
gue creo que una tormenta me mojara el documento, no hay justificacion, y la

posibilidad de que solo dentro del proceso se podra tampoco tiene sentido
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porque es obligacion presentarlo con la demanda, ¢(Cémo puede haber
prueba anticipada una vez presentada?La prueba documental debe ser
aportada con la presentacion de la demanda y tampoco hay caso dentro del
proceso, sin embargo, existen aquellos casos donde la prueba instrumental
se puede presentar una vez iniciado el proceso, pero eso depende del
proceso, pero es en otros paises, esto lo digo porque nuestro codigo es
copiado, por ejemplo en Uruguay, Espafia y hasta en familia, pero en nuestro
pais no hay Anticipo de Prueba instrumental porque la prueba instrumental
se presenta junto con la demanda, esto se puede ver con la legislacion de
donde fue copiado el articulo que ahi si tiene sentido porque ahi si existe la

posibilidad.

6.- ¢Diferencias entre Anticipo de Prueba, Aseguramiento de Prueba y

Diligencias Preliminares?

Aseguramiento de Prueba: es asegurar la fuente de prueba, por ejemplo
alguien dice mire creo que aguel muro se va caer quiero que se asegure y
gue se me autorice ponerle algo para que no se caiga para cuando le pida el

reconocimiento asi que asegura la fuente de prueba.

El Anticipo de Prueba: es la practica del anticipo de la prueba ejemplo dice

guiero que vaya ya a practicarla.

Diligencias preliminares: vienen casi de la misma naturaleza, porque se
hacen de manera preliminar el Anticipo Prueba.Las diligencias preliminares

vienen a sustituir lo que antes era lo actos previos a la demanda; sin
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embargo la naturaleza del Anticipo de la Prueba por tener algo especial lo
aparto de diligencias preliminares porque trata sobre algo especial que es

prueba, bien pudo el legislador ponerlo como una diligencia preliminar.

7.-¢,Qué pasa si posterior a los treinta dias no se presenta la demanda?

Eso es un plazo de caducidad de la efectividad el Anticipo de Prueba, claro la
demanda es valida, lo Unico que cuando se pida que se incorpore esa prueba
el juez vera que la demanda fue presentada a posterior a ese plazo entonces
simplemente la tiene por incorporada y no le va dar ninguna valor ahi no va
decir nada en la sentencia cuando valore tiene que decir porque tiene la
obligacion de hacer una valoracion de todos los medios de prueba pues
respecto de eso lo Unico que va decir que posterior haber transcurrido el
término para presentar la demanda entonces no tiene ningun valor probatorio
y €s0 no significa que no sera incorporada lo que no tiene es valor probatorio
porque la prueba fue vélida, no es nula pero ya esta, ahi, pero en base al
articulo pierde validez y efectividad, es decir, caducé en cuanto a la validez
del medio probatorio practicado bajo esa modalidad, entonces el litigante
cree que por solo el juez la incorporo ya tiene validez y efectos y que es
valido, pero no es asi lo que tiene que hacer es proponerlo de nuevo ya en el
proceso.

INTERPRETACION DE RESULTADOS.

Segun esta entrevista entre las diferencias entre el Anticipo de Prueba y la

Prueba para Futura Memoria, lo que habia era la posibilidad de practicar un
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medio de prueba antes de iniciar un proceso, -por eso es que estaba incluida
en los actos previos a la demanda- en ese sentido tiene el mismo caracter
misma naturaleza y es que siempre es un Anticipo de Prueba pero alla no se
le denominaba asi pero su naturaleza es la misa, es la misma figura, en ese
sentido no hay diferencias en cuestion como institucidon procesal, las
diferencias estan en como estaba regulada en el Codigo de Procedimientos
Civiles.Para la admisibilidad del Anticipo de Prueba los criterios deben ser
exactamente los mismos que se deben de tomaren cuenta para admitir un
Anticipo de Prueba en su Fase Normal, es decir todos los requisitos de
admisibilidad todos los requisitos que el juez tuvo que valorar al momento de
audiencia preparatoria cuando le proponen todos los medios probatorios y si
cumple todos los requisitos de admisibilidad entonces se debe admitir. En
cuanto a las diferencias entre el Anticipo de Prueba, las Diligencias
Preliminares y el Aseguramiento de Prueba tenemos que Aseguramiento de
la Prueba es asegurar la fuente de prueba, el Anticipo de Prueba es la
practica del Anticipo de Prueba, las Diligencias Preliminares vienen casi de la
misma naturaleza, porque se hacen de manera preliminar el Anticipo
Prueba.Las diligencias preliminares vienen a sustituir lo que antes era lo
actos previos a la demanda; sin embargo la naturaleza del Anticipo de
Prueba por tener algo especial lo aparto de diligencias preliminares porque
trata sobre algo especial que es prueba, bien pudo el legislador ponerlo como

una diligencia preliminar.
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4.2 ANALISIS DE LA INVESTIGACION.
4.2.1 SOLUCION AL PROBLEMA DE LA INVESTIGACION.

v" Problema Estructural

¢, Cuales son los criterios que se deben valorar para la procedencia
del Anticipo de Prueba en el Proceso Civil y Mercantil?
En vista de lo expresado por las personas entrevistadas se puede decir que
la practica del Anticipo de Prueba, exige requisitos que son propios por la
naturaleza de ésta figura juridica sin los cuales esta no se puede valorar por
el juzgador, criterios que deben existir y expresarse en momento oportuno
para que proceda el Anticipo de Prueba, criterios que segun se ha llegado a
la interpretacion y analisis que son temor fundado de que se pueda perder un
medio de prueba por la imposibilidad de reproduccion de los hechos en la
audiencia probatoria sea por la situacion de las personas o el estado de las
cosas, criterios que el juzgador debe valorar para estimar la adminisibilidady

la procedencia de esta figura para su produccion.

¢,Cuél es el modo de proceder en el Anticipo de Prueba regulada
en el Proceso Civil y Mercantil y que garantias conlleva el uso de esta

figura para el titular del derecho en el Proceso Civil y Mercantil?

Sobre este problema se tiene que el modo de proceder para la practica del
Anticipo de Prueba regulada en el Cédigo Procesal Civil Mercantil, es en
base a lo regulado en Art. 328, el solicitante se debera de presentar ante el

juez competente para conocer o que este conociendo del proceso la solicitud
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del Anticipo de Prueba, sin embargo estar solo eso estipulado, sobre las
actuaciones a realizar por parte del tribunal se ha quedado corta la
legislacién, entonces para lo cual se deben aplicar la reglas de integracion de

la norma procesal.

v" Problemas Especificos.

¢,Con cuales medios de prueba de los que se encuentran regulados
en el Codigo Procesal Civil y Mercantil, puede realizarse la practica de
la figura del Anticipo de Prueba que se regula dentro del Cdadigo

Procesal Civil y Mercantil?

Segun lo planteado por las personas entrevistadas se llega al punto que la
practica del Anticipo de Prueba, se puede llevar a cabo con todos los medios
de prueba que se encuentran regulados en el cédigo de procesal civil
mercantil y todos aquellos que no se encuentren regulados en él siempre y
cuando no atenten contra la moral y la libertad personal de las partes 6
terceros, y que sean legales, licitos, pertinentes y Utiles, para probar las

aseveraciones realizadas por los titulares de los derechos.

¢,Cual es el procedimiento que se debe practicar para poder realizar la

practica del Anticipo de Prueba en el Proceso Civil y Mercantil?

El proceso no aparece especialmente regulado para practicar el Anticipo de

Prueba es por eso que se debe realizar la integracion de la norma procesal



112

en base las reglas de las competencia, siempre respetando las garantias

procesalesde audiencia, defensa e inmediacion.

¢Cuales son las diferencias, entre el Anticipo de Prueba y las

Diligencias Preliminares en el Proceso Civil y Mercantil?

El Anticipo de Prueba, es una figura encaminada a realizar la practica de la
produccion de la prueba para que esta sea vertida en el proceso, y las
diligencias preliminares son encaminadas a realizar actos con fines de

preparacion para la presentacion de la demanda.

4.2.2 DEMOSTRACION Y VERIFICACION DE HIPOTESIS.
HIPOTESIS GENERALES.

v' HIPOTESIS GENERAL 1: Existen criterios que deben ser

valorados para que el Anticipo de Prueba proceda en el Proceso Civil y
Mercantil Salvadorefio.

En esta Hipdtesis ha sido demostrado que existen criterios para valorar la
procedencia del Anticipo de Prueba, en vista de lo expresado por las
personas entrevistadas se puede decir que la practica del Anticipo de
Prueba, exige requisitos que son propios por la naturaleza de esta figura
juridica sin los cuales esta no se puede valorar por el juzgador, criterios que
deben existir y expresarse en momento oportuno para que proceda el
Anticipo de Prueba, criterios que segun se ha llegado a la interpretacion y
analisis que son temor fundado de que se pueda perder un medio de prueba

por la imposibilidad de reproduccion de los hechos en la audiencia probatoria
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sea por la situacion de las personas o el estado de las cosas, criterios que el
juzgador debe valorar para estimar la admisibilidad la procedencia de esta

figura para su produccion.

v HIPOTESIS GENERAL 2: El uso del Anticipo de Prueba produce
garantias para el titular del derecho dentro del Proceso Civil y Mercantil

Salvadorefio.

Se ha tenido a través de la informacion recabada que el Anticipo de
Prueba produce garantias; ademas se tiene que el modo de proceder para la
practica del Anticipo de Prueba regulada en el Codigo Procesal Civil
Mercantil, es en base a lo regulado en Art. 328, el solicitante se debera de
presentar ante el juez competente para conocer o que este conociendo del
proceso la solicitud del Anticipo de Prueba, sin embargo estar solo eso
estipulado, sobre las actuaciones a realizar por parte del tribunal se ha
guedado corta la legislacion, entonces para lo cual se deben aplicar la reglas

de integracion de la norma procesal.

HIPOTESIS ESPECIFICA.

v HIPOTESIS ESPECIFCA 1: La practica del Anticipo de Prueba se

puede llevar a cabo con los medios de prueba que se encuentran
regulados dentro del Cédigo Procesal Civil y Mercantil.

Esta hipotesis se ha comprobado que la figura del Anticipo de Prueba se
puede llevar a cabo con todos los medios de prueba que se encuentran

regulados en el Codigo Procesal Civil y Mercantil y todos aquellos que no se
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encuentren regulados en él siempre y cuando no atenten contra la moral y la
libertad personal de las partes o terceros, y que sean legales, licitos,
pertinentes y Utiles, para probar las aseveraciones realizadas por los titulares

de los derechos

v HIPOTESIS ESPECIFCA 2: Para practicar el Anticipo de Prueba

existe un procedimiento regulado dentro del Cédigo Procesal Civil y

Mercantil.

Esta Hipotesis ha dejado en vista que nuestro legislador no especificé un
procedimiento especifico para la practica de la figura del Anticipo de Prueba,
por eso es que el proceso no aparece especialmente regulado para practicar
el Anticipo de Prueba es por eso que se debe realizar la integracion de la
norma procesal en base las reglas de las competencia, siempre respetando

garantias procesal de audiencia, defensa e inmediacion.

v' HIPOTESIS ESPECIFCA 3: Entre el Anticipo de Prueba, el

Aseguramiento de Prueba vy Diligencias Preliminares existen

diferencias.

Se ha establecido con esta hipdtesis que las figuras en entendimiento son
diferentes y que cada una tiene su propio fin, el Anticipo de Prueba, es una
figura encaminada a realizar la practica de la produccion de la prueba para
que ésta sea vertida en el proceso, y las Diligencias Preliminares son
encaminadas a realizar actos con fines de preparacion para la presentacion

de la demanda.
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4.2.3 OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION.

OBJETIVOS GENERALES.

v' Estudiar cuales son los criterios que se deben valorar para la
procedencia del Anticipo de Prueba en el Proceso Civil y Mercantil.
Este objetivo ha sido logrado porque en el desarrollo de la investigacionse
encontraron, analizaron y estudiaron cuales son los criterios para valorar la
procedencia del Anticipo de Prueba dentro del Proceso Civil y Mercantil
Salvadorefio.

v Analizar el modo de proceder en el Anticipo de Prueba regulada
en el Codigo Procesal Civil y Mercantil y que garantias conlleva el uso
de esta figura para el titular del derecho en el Proceso Civil y Mercantil.
Este objetivo general y de naturaleza muy practica ha sido logrado con la
investigacion ya que se tuvo la observancia sobre los puntos especificos para
la procedencia del anticipo y la garantia que conlleva el uso de esta figura
para todos aquellos que pretendan hacer valer un derecho que se encuentra
en un riesgo posible de perder su medio de prueba y sin lo cual no podran
hacer valer sus aseveraciones dentro de la audiencia probatoria.

OBJETIVOS ESPECIFICOS.

v'Identificar con cuales medios de prueba, que estan regulados en
el Proceso Civil y Mercantil, puede realizarse la practica de la figura del
Anticipo de la Prueba regulada dentro del Cdédigo Procesal Civil y

Mercantil Salvadorefo.
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Este objetivo se pudo realizar después que se analizé cuales son los medios
que pueden proceder para la practica del Anticipo de Prueba, que se
encuentra regulada dentro del Cédigo Procesal Civil y Mercantil Salvadorefio.

v' Detallar cual es el procedimiento que se debe practicar para
poder realizar la practica del Anticipo de Prueba en el Proceso Civil y
Mercantil.
Un objetivo por el cual se realizO esta investigacion fue detallar el
procedimiento a realizar ante la practica del Anticipo de Prueba ya que el
legislador no estipulé uno en especifico por lo cual se aplicaron las reglas de
la competencia y de respeto a las garantias constitucionales y procesales de
inmediacion y de defensa.

v' Determinar cuales son las diferencias, entre el Anticipo de Prueba
y las Diligencias Preliminares en el nuevo Proceso Civil y Mercantil.
Objetivo que fue planteado debido a lo similar que parecen las figuras aqui
mencionadas y que tienden a confundir al momento de aplicar una u otra
porque al parecer que tienen aspectos similares, pero son figuras con sus
caracteristicas propias y singulares que cada una posee; este objetivo fue
alcanzado ya que si se encontrd que entre estas figuras existen diferencias
gue son sustanciales y que a la hora de aplicarlas es de suma importancia
tener claro en qué consiste cada una de ellas, porque de aplicarle las
caracteristicas de una a otra figura puede acarrear graves efectos negativos

porque la finalidad de cada una de ellas va encaminada a diferentes razones.
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CAPITULO V

CONCLUSIONES.

5.1 CONCLUSIONES.
5.1.1CONCLUSIONES GENERALES.

v DOCTRINARIA.

a) El Anticipo de Prueba es una de las excepciones justificadas,
porque, la practica de la prueba es llevada a cabo antes de que se inicie el
proceso o antes de que llegue la audiencia probatoria; es decir que esto es
una forma anormal dentro de la actividad procesal ordinaria, con el fin que
medio pueda practicarse, cuando exista el temor fundado que la prueba
pueda perderse o destruirse haciendo imposible su reproduccién en la
audiencia probatoria.

b) Para poder practicar el Anticipo de  Prueba exige como
presupuestos basico que se tema la pérdida de un medio de prueba y que
este pueda ser imposible de reproducirse en la audiencia probatoria es decir
gue concurran los elementos de irrepetibilidad y previsibilidad aunados con la

plena inmediacion judicial y la posibilidad de contradiccion de las partes

v" JURIDICA.

a) Nuestro legislador ha estimado que por circunstancias de la
posibilidad de temer la pérdida de un medio de prueba por la imposibilidad

de reproduccion de los hechos en la audiencia probatoria o por la situacion
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de la personas o0 el estado de las cosas, es razon suficiente para que
proceda la practica del Anticipo de Prueba segun se ha establecido en el

Art. 326 en su inciso primero del CPCM.

b) La practica del Anticipo de Prueba es admisible respecto de aquellos
medios que nuestro codigo procesal Civil contempla siempre y cuando sea
una prueba legal, licita, til y pertinente segun el Art.327 inciso primero del
CPCM, todo ello siguiendo con las reglas establecidas para la admisién de

cada medio de prueba en el proceso ordinario.

v' POLITICA.

a) Desde el punto de vista constitucional se entiende, el Anticipo de
Prueba como parte excepcional de la actividad probatoria viene a fortalecer
los derechos individuales en relacion con los principios y garantias
procesales que en marca el debido proceso por esta razén es que las
nuevas corrientes juridicas procesales buscan que la justicia se mantenga
acorde a los cambios sociales, comerciales y tecnoldgicos de tal manera los
paises asi como el nuestro vayan adaptando los mecanismos que exige la
modernidad. Es asi que todas las corrientes politicas del pais, representadas
en la asamblea legislativa aprobaron el proyecto con el cual se garantiza el
cumplimiento de los derechos constitucionales de las personas esto en
relacion a los cambios y exigencias sociales porque a medida la sociedad
cambia el campo del derecho debe cambiar y adoptar las exigencias que con

ella conllevan los cambios sociales.
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a) Por tal razon los autores del derecho han destacado las deficiencias
con las que contaba el Cdodigo de Procedimientos Civiles entre estos
defectos estan de ser un proceso disgregado mediatico y escrito, frente a las
tendencias actuales de concentracion, inmediacion y oralidad, por tal razon
era necesario que los distintos autores politicos y juridicos se unieran en la
aprobacion unanime del CPCMcon el fin de actualizar el sistema judicial y

gue responda a una pronta y cumplida justicia.

v' SOCIOECONOMICAS.

a) Con el anticipo de prueba, se garantiza a aquellas personas que
tienen el temor fundado que se pierda su medio de prueba, para que estos
sean practicados previamente y posteriormente estimados por el juzgador en
sentencia; asi con esta figura se garantiza a la poblacion la posibilidad de
gue se realizase la practica de un medio de prueba cuando estos crean que
se encuentra en riesgo de pérdida o que no podra ser llevado a cabo en
audiencia probatoria, con lo cual todas aquellas pretensiones que seran
objeto del litigio se pueda tener todas las posibilidades para probar, aunque

la oportunidad para hacerlo no sea en el momento normal estimado por la

ley.

b) Con el anticipo de prueba se garantiza el derecho a la poblacion de
poder llevar a cabo la realizacion de la practica del Anticipo de la Prueba,
bastando para esto que precise de manera suficiente los hechos que

justifican su peticion y designar a la persona a quien pretenda demandar,
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porque estar asegurando una prueba cuando se puede producir se ahorra un
gasto a las personas quienes pretenden hacerse valer de esta valoracion de

prueba.

v CULTURALES.

a) Con la derogacion del codigo de procedimiento civiles, que estuvo
vigente desde los afios 1881, por el moderno coédigo procesal civil y
mercantil, que incorporado la oralidad en los proceso, asi como también
nuevo medios de prueba que puede utilizar las partes litigantes, esto genera
un cambio de cultura radical en el &mbito juridico especificamente en el area
civil y mercantil, lo que requeriran el estudio y la preparacién de toda la
sociedad juridica salvadorefia, con el fin Unico de realizar una correcta
aplicaciéon, que se encamine al alcance de una justicias mas pronta y que

satisfaga las necesidades de la poblacion salvadorefia.

b) En la realidad juridica Salvadorefia nos enfrentamos a diferentes
culturas y es por ello que con la aprobacion del Codigo Procesal Civil y
Mercantil y la incorporacién de la figura del Anticipo de la prueba lo que se
pretende con ello es que las partes involucradas puedan hacer uso del
amplio campo que ahora abarca el Anticipo de la prueba y con ello que se

pueda garantizar el derecho y probar las pretensiones objeto del litigio.
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5.1.1CONCLUSIONES ESPECIFICAS.

a) El Aseguramiento de Prueba es aquelque se adopta para proteger o
conservar la fuente que se pretende llevar al proceso para comprobar las
afirmaciones objeto de nuestra pretension y estas solo procederan cuando se
estimen pertinentes y adecuadas; el Anticipo de Prueba es aquella que se
lleva a cabo para obtener la practica del medio para que este sea

incorporado en la audiencia probatoria

b)Las diferencias existentes con la figura del Anticipo de Prueba que se
encuentra regulado en el codigo Procesal Civil y Mercantil en su Libro
segundo y Titulo segundo del Capitulo tres, con relacion Art. 162 del Cédigo
de Procedimientos Civiles derogado que algunos lo llaman prueba para mejor
proveer o prueba para futura memoria, son de caracter normativo porque la
naturaleza de esta figura en ambos es la misma. Lo que ahora sucede es
gue antes se le denominaba Actos previos a la demanda que ahora son

denominadas Diligencias preliminares.

c) Los nuevos presupuestos politicos son orientados a la modernizacion
del sector justicia Para responder al estancamiento que tenemos en la
realidad social y juridica es por ello que con estas nuevas figuras procesales
como el Anticipo de Prueba buscan garantizar la inmediacion y el derecho de

defensa de las partes procesales.
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d) El Anticipo de Prueba de alguna manera busca responder al principio
de economia procesal establecido en el Cédigo Procesal Civil y Mercantil ya
que el modo de proceder del Anticipo de Prueba se realiza en una audiencia
extraordinaria basada en la concentracion, celeridad que contribuye a que las
partes garanticen sus pretensiones, sin que estas incurrir en un proceso mas

oneroso tanto para las partes como para la administracion de justicia

e) Desde una perspectiva cultural, existe en el salvador poco conocimiento
y aplicacion de la figura del Anticipo de Prueba en el area Civil y Mercantil
esto por ser una figura novedosa y que la regulacion de la misma en el
Proceso Civil y Mercantil no establece un procedimiento determinado; de tal
manera que esto exige a los profesionales del derecho una mejor
preparacion para utilizar adecuadamente esta figura procesal y garantizar el

derecho de defensa.
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ANEXO N° 1. ENTREVISTA NO ESTRUCTURADA

UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR
FACULTAD MULTIDISCIPLINARIA ORIENTAL
DEPARTAMENTO DE CIENCIAS JURIDICAS

Universidad de EI Salvador
Proceso de Graduacion de Ciencias Juridicas Ao 2011.

“EL ANTICIPO DE PRUEBA EN EL CODIGO PROCESAL CIVIL Y
MERCANTIL”.

ENTREVISTA NO ESTRUCTURADA DIRIGIDA AL
LIC. OSCAR ANTONIO CANALES CISCO.
COLABORADOR DEL CENTRO DE DOCUMENTACION JUDICIAL
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SAN SALVADOR

Objetivos: Recabar informacién sobre nociones, criterios y conocimientos
Practicos de la figura del Anticipo de Prueba que se encuentra

Regulada en el Codigo Procesal Civil y Mercantil.

Indicacién: esta investigacion se realiza con fines académicos, como tesis
De proceso de graduacion por lo que le solicitamos

cordialmente su colaboracién contestando esta entrevista.

1. ¢Para Ud. que diferencias existen entre el Anticipo de Prueba
regulado en el Cdadigo Procesal Civil y Mercantil (Art.326) y la
denominada Prueba para Futura Memoria que se encontraba regulada
en el derogado Cédigo Procesal Civil (Art. 162)?

2. ¢Cuales criterios se deben valorar para la procedencia del Anticipo de
Prueba que se encuentra regulada Coédigo Procesal Civil y Mercantil?

3. ¢Segun su criterio quien es el titular del derecho de solicitar la practica

del Anticipo de Prueba?
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. ¢Puede el futuro demandado solicitar la practica del Anticipo de

Prueba sin todavia haberse interpuesto una demanda en su contra?

¢, En qué casos cabria la posibilidad de esta solicitud?

. ¢Para Ud. qué Juzgado es competente para conocer sobre el Anticipo

de Prueba?

. ¢Qué garantias conlleva para el titular del derecho el hacer uso del

Anticipo de Prueba?

¢Para Ud. qué valor probatorio tiene el Anticipo de Prueba?

. ¢Con respecto una prueba que se haya practicado mediante el

Anticipo de Prueba antes de iniciarse el proceso y que también se
haya practicado ésta en Audiencia Probatoria; el juzgador que valor

probatorio estimara para cada una de ellas?

. ¢Con cuales medios de prueba procede la practica del Anticipo de

Prueba?

10. ¢ Por gqué el Anticipo de Prueba en el caso de la prueba documental

s6lo procede una vez iniciado el proceso, tal como lo estipula el Art.

327 Inc.2° CPCM? ¢ Existira alguna excepcion a esta regla?

11.¢;Cual es el procedimiento que se debe realizar cuando se ha

solicitado la practica del Anticipo de Prueba?

12..:Qué sucede cuando se practica el Anticipo de Prueba y no se cumple

con la interposicion de la demanda dentro de los treinta dias
posteriores a la practica de ésta?, ¢ Caduca o Prescribe el derecho?

13.;,Qué diferencia existe para Ud. entre el Anticipo de Prueba y

Diligencias Preliminares?

14..:Qué diferencia existe para Ud. entre el Anticipo de Prueba y el

Aseguramiento de Prueba?



ANEXO N° 2. ENTREVISTA NO ESTRUCTURADA

UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR
FACULTAD MULTIDISCIPLINARIA ORIENTAL
DEPARTAMENTO DE CIENCIAS JURIDICAS

s 4
Universidad de E| Salvador
"Hacia fa libertad por la cultura

Proceso de Graduaciéon de Ciencias Juridicas Ao 2011.

“EL ANTICIPO DE PRUEBA EN EL CODIGO PROCESAL CIVIL Y MERCANTIL".

ENTREVISTA NO ESTRUCTURADA DIRIGIDA AL
LIC. NELSON PALACIOS HERNANDEZ.
JUEZ CUARTO DE LO CIVIL MERCANTIL
SAN SALVADOR.

Objetivos: Recabar informacién sobre nociones, criterios y conocimientos
Practicos de la figura del Anticipo de Prueba que se encuentra
Reguladaen el Cadigo Procesal Civil y Mercantil.

Indicacidn: esta investigacion se realiza con fines académicos, como tesis
Deproceso de graduacién por lo que le solicitamos
Cordialmente su colaboraciéon contestando esta entrevista.

¢Para Ud. que diferencias existen entre el Anticipo de Prueba regulado en
el Cddigo Procesal Civil y Mercantil (Art.326) y la denominada Prueba para
Futura Memoria que se encontraba regulada en el derogado Cadigo
Procesal Civil (Art. 162)?

¢, Cudles criterios se deben valorar para la procedencia del Anticipo de
Prueba que se encuentra regulada Cadigo Procesal Civil y Mercantil?
¢Segun su criterio quien es el titular del derecho de solicitar la practica del
Anticipo de Prueba?

¢,Puede el futuro demandado solicitar la practica del Anticipo de Prueba sin
todavia haberse interpuesto una demanda en su contra? ¢En qué casos
cabria la posibilidad de esta solicitud?

¢Para Ud. qué Juzgado es competente para conocer sobre el Anticipo de

Prueba?



7. ¢Qué garantias conlleva para el titular del derecho el hacer uso del Anticipo
de Prueba?

8. ¢Para Ud. qué valor probatorio tiene el Anticipo de Prueba?

9. ¢Con respecto una prueba que se haya practicado mediante el Anticipo de
Prueba antes de iniciarse el proceso y que también se haya practicado ésta
en Audiencia Probatoria; el juzgador que valor probatorio estimara para
cada una de ellas?

10. ¢ Con cuales medios de prueba procede la practica del Anticipo de Prueba?

11.¢Por qué el Anticipo de Prueba en el caso de la prueba documental sélo
procede una vez iniciado el proceso, tal como lo estipula el Art. 327 Inc.2°
CPCM? ¢ Existira alguna excepcion a esta regla?

12.¢Cudl es el procedimiento que se debe realizar cuando se ha solicitado la
practica del Anticipo de Prueba?

13.¢Qué sucede cuando se préactica el Anticipo de Prueba y no se cumple con
la interposicion de la demanda dentro de los treinta dias posteriores a la
practica de ésta?, ¢ Caduca o Prescribe el derecho?

14.¢Qué diferencia existe para Ud. entre el Anticipo de Prueba y Diligencias
Preliminares?

15.¢,Qué diferencia existe para Ud. entre el Anticipo de Prueba y el

Aseguramiento de Prueba?



