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INTRODUCCION

En el presente trabajo de investigacion se desarrolla el tema Modo de Proceder
del Recurso de Casacion, utilizando fundamentos tedricos, juridicos y préacticos,
orientados al esclarecimiento y explicacion de un tema tan complejo como es el Recurso
de Casacion.

Este trabajo contiene, una estructura metodoldgica que se divide en Cinco
Capitulos, constituyendo cada capitulo Elementos Basicos Historicos, Teoricos y
Juridicos, que describen el contenido del Recurso de Casacion paso a paso y de forma
que el lector sea capaz de comprender las diferentes etapas por las que se ha atravesado
al intentar construir un ordenamiento juridico mas completo , pero asi también mas
complejo que presenta ventajas y desventajas, pero todo ello enfocado a un proposito
fundamental que toda sociedad civilizada debe procurar y en este sentido se hace
referencia a la Proteccion de la Ley y como consecuencia la correcta aplicacion de
justicia, y seguridad juridica de la que cualquier sociedad con un ordenamiento juridico
moderno debe gozar.

En el Capitulo | esta constituido por la explicacion inicial del tema, valorandolo
en una Dimension Estructural donde se plantean los diversos problemas que aquejan al
contenido del Recurso de Casacion y que se convierten de alguna manera en obstaculos
para el Modo de Proceder del Recurso de Casacidn, y que a la vez esos obstaculos han
sido analizados mediante preguntas generales y especificas que se convierten en el

Enunciado del tema en estudio, con el que se ha logrado configurar las principales



problematicas que enfrenta la Casacion Nacional en la actualidad, en una forma general
hasta llegar a una forma especifica.

Por otra parte después de dimensionar, las diferentes problematicas que se
presentan en el Modo de Proceder del Recurso de Casacion, se establecen los
principales motivos que nos llevaron como equipo de trabajo a la eleccion de este tema,
y el apartado donde se detallan estos motivos es denominado Justificacion del Tema de
Investigacion, donde se hace referencia a las causas principales que nos motivaron a
indagar las particularidades del Recurso de Casacion.

En este trabajo, como en cualquier proyecto de investigacion se han planteado
metas, que en el desarrollo de esta labor indagatoria se han cumplido en casi todos los
sentidos, dichas metas planteadas y realizadas las encontramos detalladas en los
Objetivos de este trabajo, y que su importancia radica en el parametro que constituyen
para una valoracion realista del Modo de Proceder del Recurso de Casacion.

Es necesario aclarar la estructura de la investigacion, para lo cual se ha hecho uso
de las Dimensiones tanto Doctrinarias que sirven para justificar las obras literarias a
utilizadas, como la Dimension Normativa que posibilita la explicacion de las Leyes
consultadas en esta investigacion, también las Dimensiones Espaciales y Temporales, las
cuales nos ayudan a ubicar la investigacion en un determinada época y en un territorio
especifico de la Republica.

La medida del avance de nuestra investigacion no solo esta determinada por
ciertas metas las cuales se han denominado objetivos de la investigacion tanto generales

como especificos, pues ademas esta supeditada a ciertos obstaculos a los que por su



importancia en determinar las dimensiones que se han logrado como equipo de trabajo
pero también aquellas dimensiones que fueron imposibles de lograr denominadas,
Limitaciones de Campo y Documentales, en ellas se describen los impedimentos que se
han presentado a la hora de recopilar los documentos que avalaron esta investigacion
como el tratamiento y compilacion de datos que son el contenido de la investigacion de
campo.

En esta investigacion hay términos doctrinarios que constituye una serie de
conceptos que se vuelven elementales para el desarrollo del Marco Teorico del trabajo,
por lo que se ha elegido después de un analisis sustancioso, una serie de términos y sus
respectivas definiciones, obteniendo como resultado la base conceptual como
consecuencia del proceso metodico de los Elementos Historicos, Teoricos y Juridicos
que a la ves constituyen el contenido del Capitulo 11 del tema Modo de Proceder del
Recurso de Casacion que es objeto de nuestro estudio.

La historia constituye una puerta a la construccion de una nueva era, y con este
pensamiento se ha formula un apartado en el cual se describen los Elementos Basicos
Historicos, del Modo de Proceder del Recurso de Casacion, el cual se compone de
Mediatos de la Investigacion, tomando en cuenta desde el Derecho Romano, hasta las
innovaciones del Derecho Italiano; asimismo, contiene Antecedentes Inmediatos que
comienzan a partir de los cambios suscitados en la Gltima mitad de la Edad Media, hasta
analizar el Derecho Contemporaneo lo que conlleva a la Evolucion Historica del Modo

de Proceder del Recurso de Casacién, en El Salvador.



En el Recurso de Casacion hay generalidades que constituyen la columna
vertebral del Modo de Proceder del Recurso de Casacion, funcion que se ha desarrollado
en los Elementos Tedricos de dicho tema, donde se detallan conceptos que hacen mas
facil la comprensidn de este trabajo a la luz de la doctrina mediata e inmediata que se ha
creado.

Los fundamentos legales del Modo de Proceder del Recurso de Casacion, son
indispensable para el analisis y comprensién de este tema por lo que la parte idonea para
llevar acabo esta funcién de respaldar legalmente esta investigacion se ha atribuido a los
Elementos Basicos Juridicos de este trabajo.

La investigacion de campo de este trabajo es fundamental para analizar y
elaborar conclusiones sobre la realidad juridica actual en la que se desarrolla el Modo de
Proceder del Recurso de Casacion, y es en el Capitulo IlI, este trabajo donde se han
ubicado la recopilacion de datos y los instrumentos que han ayudado a seleccionar los
diferentes puntos de vista de los conocedores de este tema, asi como a construir una
compilacion estadistica que refleja la realidad del Modo De Proceder del Recurso de
Casacion y su evolucidn en los altimos cinco afios.

La recopilacion de datos trae aparejada la interpretacion mediante el andlisis de
los mismos, con el objeto de uniformar opiniones y comprender las carencias y avances
en el Modo de Proceder del Recurso de Casacion, esto solo es posible el Capitulo 1V, de
esta investigacion el cual contiene el analisis e interpretacion de resultados, y la
valoracién del cumplimiento de enunciados, objetivos e hipétesis, con lo que fue posible

determinar los alcances logrados, los obstaculos vencidos y las limitantes concluidas, en



un proceso investigativo que se ampara en un metodo sistematico, con la finalidad de
demostrar la realidad del Recurso de Casacion en este pais.

Al termino de esta investigacion este equipo de trabajo se hace conocedor de
una realidad diferente a la que concebida al inicio de dicha investigacion, por lo que se
ha decidido expresar esas conclusiones que a la vez se hacen merecedoras de
recomendaciones en el contenido del Capitulo V' como una sintesis de la investigacion
derivada del andlisis histérico, doctrinario, juridico y practico del tema Modo de

Proceder del Recurso de Casacion.
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DISENO DE LA INVESTIGACION



CAPITULO |

PROBLEMA DE INVESTIGACION



CAPITULOII

1.0 PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1 DIMENSION ESTRUCTURAL DEL PROBLEMA

Los recursos en materia procesal son entendidos; como los medios por los cuales las
partes pueden solicitar que el mismo tribunal que dicto un fallo u otro de superior jerarquia,
revise total o parcialmente dicha resolucion con el objeto que la revoque, anule o modifique.

Los recursos han existido en todas las épocas y lugares del mundo con el devenir del
tiempo han individualizado sus propias caracteristicas, surgiendo asi, el Recurso de
Casacién, como un medio supremo de impugnacion en la mayoria de legislaciones
occidentales.

Etimologicamente el vocablo casacion deriva del verbo latin cassatus, participio de
casso, cuyo significado es casado, abrogado, anulado o desecho. Convirtiéndose en el
activo casso, as, are que significa Casar, abrogar, derogar, anular, deshacer.

Un actual y mas conciso concepto de Recurso de Casacion, es aquel que lo define; como
el recurso que se interpone ante un Tribunal Supremo contra fallos definitivos, en los cuales
se supone infringida leyes o doctrina legal, o quebrantada alguna garantia esencial del
procedimiento.

Este recurso tiene un tratamiento muy dispar dentro de las diversas legislaciones. Asi
por ejemplo en el Sistema Francés la Corte Suprema declara la violencia en que se haya
incurrido y devuelve las actuaciones ante otro tribunal para que falle de nuevo.

En cambio, en la Legislacion Espafola, por economia procesal y unidad jurisprudencial
mejor lograda, es el propio Tribunal Supremo quien dicta nueva sentencia cuando el recurso

sea por cuestiones de fondo.



En El Salvador la introduccion de los recursos procesales fue simultanea con la
implementacion de la norma juridica adjetiva; pero, para hablar en especial del tema en
cuestion; es necesario mencionar que fue hasta que se creo la Constitucion Politica de 1883,
que se aboli6 por primera vez la denominada Tercera Instancia, que era una etapa o grado
del proceso, a la cual se podia recurrir para debatir problemas de hecho y de derecho que se
producian en las etapas inferiores.

El Recurso de Casacion fue implementado por primera vez en el Titulo Décimo Tercero,
de la Constitucion Politica decretada el 4 de diciembre de 1883, dado que anteriormente la
“Ley Reglamentaria para los Tribunales y Juzgados del Estado” indicaba que el denominado
Poder Judicial residia esencialmente en la Suprema Corte de Justicia, compuesta a su vez;
por una Camara de Tercera Instancia, dos de Segunda, y deméas Tribunales Inferiores.
Aboliéndose, con la ya mencionada Constitucion la Tercera Instancia, la cual consistia; en el
control del Recurso Ordinario de Suplica y el Extraordinario de Nulidad, introduciéndose
por primera vez en la legislacion salvadorefia el Recurso Extraordinario de Casacion.

Con la Constitucion de 1886 se establecio que el Poder Judicial seria ejercido por una
Corte Suprema de Justicia, CAmaras de Segunda y Tercera Instancia, y demas Tribunales
Inferiores que determinaba la misma Constitucion. Eliminandose el Recurso de Casacion y
reimplantandose el sistema de las tres instancias, restableciéndose la Camara de Tercera
Instancia y cobrando vida nuevamente el Recurso Ordinario de Suplica y el Extraordinario
de Nulidad, que ya se encontraba regulado en el Cddigo de Procedimientos Civiles.

Al Decretarse la Constitucion de 1950, se introdujeron modificaciones sustanciales en la
organizacion del Poder Judicial, esto, para armonizarla con las m&s modernas teorias

juridicas. Sustituyéndose por segunda vez, la institucion juridica de la Tercera Instancia por



el Recurso de Casacion, atendiendo a que el sistema de las dos instancias estaba siendo
preferido por los diferentes paises, por considerarse mas conveniente que el tripartito, como
resultado de la considerable influencia que ejercia la doctrina de algunos autores
especialistas en el derecho procesal.

Regulandose desde la vigencia de la ya mencionada Constitucion el Recurso de
Casacién como una de las funciones principales de la Corte Suprema de Justicia, dandosele
de esta forma rango Constitucional al ya mencionado recurso, 1o que no permitia suprimirlo
por una Ley Secundaria, sino mediante la reforma de la norma principal. Sefialandose, como
consecuencia de la trascendencia Constitucional del recurso; la creacion de una “Ley
Especial” que contendria las disposiciones transitorias que fueran requeridas para poder
cumplir el mandato constitucional definido para esa época.

Para tal efecto, la “Asamblea Constituyente” emitié el Decreto nimero 15, de fecha 7 de
septiembre de 1950, el cual hacia referencia a la “Ley Transitoria para la Aplicacion del
Régimen Constitucional “; que en el Articulo 2 establecia; “que las disposiciones del
Capitulo I1I, Titulo IV de la Constitucion, que otorgan nuevamente estructura a la Corte
Suprema de Justicia, suprimen la Tercera Instancia en el procedimiento judicial y establecen
el recurso de casacion, entraran en vigor cuando se expidan las leyes secundarias respectivas
y, a mas tardar, dentro de los tres afios siguientes a la fecha de vigencia de la Constitucion.
Mientras tanto, se mantendra la organizacion y los procedimientos vigentes”.

Estableciéndose un plazo de tres afios, para poder crear una Ley Especial que vendria a
contener regulaciones especificas acerca del Recurso de Casacion, a partir de la vigencia de
la Constitucion de 1950; finalizando el plazo, el dia 14 de septiembre de 1953.

Consecuentemente, el 31 de agosto de 1953, se decreto la Ley de Casacion a iniciativa de la



Corte Suprema de Justicia que preparo el Anteproyecto de Ley en mencion. Entrando en
vigencia la actual Ley de Casacion, el dia 14 de septiembre de 1953.

En la Constitucion de 1962, fue mantenido el rango constitucional de la casacion, que a
pesar de ser reformada mantuvo la misma regulacion. Pero en la Constitucion de 1983 el
rango constitucional del Recurso de Casacion fue cambiado, pues la misma no aparece como
una de las atribuciones de la Corte Suprema de Justicia, quedando Unicamente como
fundamento legal, la Ley Organica Judicial. Plantedndose ante tal supresion en la
exposicion de motivos de la Constitucion de 1983, que: “Se ha eliminado del Proyecto la
atribucion de la Corte relativa al conocimiento del Recurso de Casacion, no porque la
Comision este a favor de que se suprima este recurso, sino porque estima que no debe ser de
orden constitucional, a efecto de que en el futuro pueda modificarse los procedimientos en la
forma en que mejor sirva a los intereses de la justicia”.

La finalidad con la cual se cred el Recurso de Casacion y su actual regulacion, es la de
abreviar los procedimientos civiles, pretendiendo cumplir el Principio de Pronta y Cumplida
Justicia, creando un recurso que no constituyera instancia y que sélo se limite a realizar un
analisis juridico de la legalidad o ilegalidad de la sentencia que se pretende impugnar, sin
permitir aportaciones de prueba aunque se le permita al Tribunal de Casacion emitir
sentencias de caracter definitivo. De esta manera unificAndose los criterios juridicos,
definiendo asi, la interpretacion y aplicacion de la ley, siendo necesario en la actualidad que
la Sala de lo Civil dicte tres sentencias definitivas aplicando el mismo criterio juridico, para
pode crear doctrina legal (Art. 3 Ley de Casacion).

Encontrandose esta finalidad en el andlisis de los primeros articulos de la Ley de

Casacion, especificamente los Articulos 1 y 2, dentro de los cuales, ademéas se regula el
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Recurso de Casacion como un recurso eminentemente extraordinario, puesto que la misma
Ley dispone las causales especiales para la procedencia de este medio impugnativo. Dentro
de los Articulos 3 y 4 se regulan una serie de formalidades de estricta exigencia, que
manifiestan la naturaleza misma de este recurso. Entendiéndose estas formalidades como
rigorismos procesales; asi como aspectos de fondo de estricta observancia.

En esta misma linea de ideas se puede citar el Articulo 10 de la ley en mencion, el cual
es considerado como el mayor obstaculo de la admisibilidad de dicho recurso, pues plantea
una serie de requisitos esenciales, que aungue han evolucionado a la practicidad, no dejan de
ser entorpecedores para los litigantes dispuestos a ejercerlo.

Efectivamente tales aspectos y/o requisitos establecidos por ley son determinantes para
la admisibilidad del recurso, aunque muchas veces no tiene relacion con los agravios de que
el recurrente se queja ante el Tribunal Superior, estos no son mas que el revestimiento o
envoltura del recurso, los cuales estdn impuestos por todas las legislaciones que acogen el
derecho positivo.

Dentro de algunas de las formalidades denominadas rigorismos procesales del Recurso
de Casacion se pueden mencionar; el plazo de la impugnacion, que no es mas, que el
término procesal oportuno para la interposicion del recurso, pasando por la necesidad de la
firma del abogado director, hasta el nimero de copias apropiadas del escrito de interposicion
del recurso, regulado expresamente en el Articulo 8 de L.C. Esto, antes de la reforma de
1989 que sufrio la Ley de Casacion, eran motivos para declarar inadmisible el recurso,
ahora, se ha flexibilizado la admisibilidad del Recurso de Casacion, en relacién al tiempo

antes de la reforma.
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Después de las ultimas reformas a la Ley de Casacion, algunas omisiones de derecho
como por ejemplo el ampliar la explicacion del concepto por el que se considere infringida
una norma y la falta del nimero de copias pueden ser subsanadas atendiendo a las
prevenciones que el Tribunal de Casacidn hace al conocer del recurso; dicha prevencién y
la implementacién de la regla iura novit curia que permite la subsanacion oficiosa y
excepcionalmente con declaratorias de improcedencia evidente del recurso; no asi, cuando el
recurso presenta defectos en el fondo de la causa que se pretende son gracias a las reformas

hechas a la Ley de Casacion en el afio de 1989.

1.1.1 Enunciado Del Problema
v Problema Fundamental
v ¢Son los rigorismos procesales establecidos en los articulos 3, 4 y 10 de
la Ley de Casacion los principales obstaculos para que el Recurso de
Casacion sea admitido o declarado procedente; o se han flexibilizado
esos rigorismos a partir de la entrada en vigencia del Cdédigo Procesal
Civil y Mercantil, y tendrd dicha situacién como consecuencia menos
tecnicismos en el Modo de Proceder del Recurso de Casacién y mas
incentivacion al litigante para aumentar la posibilidad de impugnar las

resoluciones por medio de este Recurso de Casacion?
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v" Problemas Especificos
e (Cual es el procedimiento a seguir para la interposicion del Recurso de

Casacion tomando en cuenta que es un recurso de procedencia limitada?

e ;Cuadles son los errores que mayormente los litigantes cometen al momento
de interponer el Recurso de Casacion?
e ;Cuales son los estrictos rigorismos procesales que adolece el Recurso de

Casacion?

e La forma de proceder en el Recurso de Casacion, responde a las

necesidades de una pronta y cumplida justicia?

e ¢Ha cumplido en los ultimos cinco afios el Recurso de Casacion su cometido

de unificar la jurisprudencia salvadorefia?
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1.2 JUSTIFICACION

Todo proceso judicial, tiene como resultado una providencia judicial, que es la
actividad del juez dentro del proceso, que se concretiza, en las resoluciones que pronuncia,
encaminada a tomar una decision justa de lo que es materia de juicio.

Cuando esta providencia judicial causa agravio a alguna de las partes o tercero
interviniente, por haberse incurrido al dictarla en error de juicio o de procedimiento, la ley
permite a quien ha sido perjudicado por aquella, que la impugne, la refuta o combata, a fin
de que sea revocada o reformada, total o parcialmente, mediante la interposicion de los
recursos que para cada caso y para cada clase autoriza la ley.

En materia de Procedimientos Civiles, la Casacion es el Gltimo recurso que permite
la ley, entendiéndose este, como el medio impugnativo de carécter extraordinario, que
contiene un mecanismo contralor del Derecho Objetivo, cuya finalidad principal es la de
propiciar la unificacion de la Jurisprudencia para lograr una correcta aplicacion e
interpretacion de la norma.

Este recurso es de real importancia, por lo que sera objeto de estudio. Ahondando
principalmente, en el modo, a través del cual, se debe proceder al momento de su
interposicion, seguimiento y fenecimiento; tomando como pardmetro, la Reforma de la Ley
de Casacion realizada en 1989.

Pretendiendo determinar, los rigorismos procesales subsistentes en la procedencia,
admisibilidad y desarrollo del recurso de casacion, después de la reforma 1989 creando
asi, una fuente de comprension del tema, pues se trata de un recurso de dificil

comprension, y que presenta, una serie de obstaculos que se traducen en tecnicismos
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procesales que obstaculizan su féacil comprension. Se considera que su principal
inconveniente, es la escasa doctrina nacional existente, pues hay pocos autores que se han
dedicado al analisis del tema y a escribir acerca de este punto, eso dificulta pues la mayoria
de la investigacion doctrinaria se hard tomando en cuenta la doctrina del derecho
comparado, lo que repercute con al de manera negativa al hacer el analisis de la realidad
procesal salvadorefia con relacién a la casacion por que existe poca literatura de este tema
a nivel nacional.

La problematica planteada anteriormente no solo afecta esta investigacion si no
que también causa dificultades al momento de la interpretacion juridica de la Ley de
Casacion, por que, se tiende a confundir los conceptos, preceptos y motivos que deben de
argumentarse con la interposicion del escrito. Cayendo en una serie de errores por los
cuales se termina declarando inadmisible el recurso.

Convirtiéndose en el principal obstaculo, por el cual, pocos litigantes se atreven a
hacer uso del ya mencionado recurso, que en si, es de suma importancia para el interés
publico y sobre todo un derecho que toda parte posee en un proceso, toda vez, que el
agravio o perjuicio recibido se encuentre dentro de los motivos taxativos enumerados en
La Ley de Casacion.

Otra de las principales dificultades que acarrea la interposicion del recurso son las
costas procesales a las que es condenado el litigante que firmo el recurso y la condena a
pagar dafios y perjuicios, por parte del directamente interesado, cuando se declare no ha
lugar el recurso. Por esta situacion planteada, es, que en la préctica, se observan pocos

casos, de interposicion del Recurso de Casacion.
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De lo anterior, se deduce la manifiesta necesidad de investigar el tema, haciendose
pertinente el uso del método cientifico, pretendiendo de esta forma, facilitar la
comprension del recurso, esperando contribuir al estudio del derecho, en una materia de
suma trascendencia para los fines politicos del Estado, para la unificacion de criterios
judiciales en cuanto a la interpretacién y aplicacion de la ley, creando una fuente de
consulta para todo aquel estudioso del derecho. Incentivando a todo litigante y recurrente
para que se atreva a hacer uso del recurso de casacion. Beneficiando asi, a las unidades

universitaria, estudiosos del derecho, litigantes, recurrentes y poblacion en general.
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1.3 OBJETIVOS

1.3.1 Generales
o Determinar el Modo de Proceder del Recurso de Casacion en la Ley de Casacion de

1953 y en el Proyecto del Cédigo Procesal Civil y Mercantil.

o Cuantificar los Recursos de Casacion interpuestos en la Zona Oriental y declarados

admisibles e inadmisibles por la Sala de lo Civil a partir del afio 2004 a la fecha.

1.3.2 Especificos
o FEstablecer y diferenciar las consecuencias que acarrea la declaracion de

inadmisibilidad e improcedencia del Recurso de Casacion.

o Explicar los procedimientos que implica el momento de interposicion, seguimiento

y fenecimiento del Recurso de Casacion.

o Comprender y definir los obstaculos que ha sufrido el Recurso de Casacion en los
altimos cinco afos.
o Indagar la trascendencia del Articulo 10 de la Ley de Casacion en el Modo de

Proceder del Recurso de Casacion.
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1.4 DIMENSION DE LA INVESTIGACION

1.4.1 Dimension Doctrinaria

En este trabajo se pretende tomar como base doctrinaria, la obra del autor, Dr.
Romero Carrillo, pues en su trabajo de investigacion presenta una amplia gama en la que se
puede concebir el Recurso de Casacion para su entera aplicacion en la realidad procesal de
nuestro pais.

Dicho autor suple la carencia de una estructura conceptual y doctrinaria que hoy en
dia adolecen muchos autores a la hora de escribir sobre este recurso tan complicado en
contenido.

En esta investigacion se da a conocer la Ley de Casacion en un sentido orientado a la
explicacion doctrinaria e interpretacion juridica de esta Ley por lo que se necesita un alto
grado de conocimiento tanto tedrico como juridico y préctico del tema y en esa perspectiva
se considera que el autor idoneo para ayudar en dicha tarea el Dr. Romero Carrillo, el cual
describe, sefiala y transmite un pardmetro ma&s o menos exacto de las dimensiones
doctrinarias que implica el recurso de casacion.

El contenido mismo del Recurso de Casacion esta basado en una serie de
dificultades tanto en al admision ante el Tribunal correspondiente, del recurso como en la
procedencia y resolucion del mismo sin dejar de mencionar la falta de técnica juridica y
experiencia del litigante y a todo lo planteado debemos agregar la falta de doctrina legal en
nuestro pais, lo que hace dificil poder elegir un autor acertadamente y que cumpla con las

expectativas de investigacion deseadas.
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Por lo anterior es pertinente basarse en la doctrina del Dr. Romero Carrillo por que el
fundamenta el contenido del Recurso de Casacion en tres puntos elementales para esta
investigacion, los cuales detallamos a continuacion.

1. Bases Historicas del Recurso de Casacion.

En el primer punto el Dr. Romero Carrillo aborda temas de relevancia historica en la
evolucion del Recurso de Casacion, haciendo referencia desde la Constitucion de 1883,
donde aparece por primera vez regulado el Recurso de Casacion, enfatizando en los altos y
bajos de dicho recurso a través de la historia nacional, hasta la Constitucion de 1950 que
marca el inicio de un recurso mas completo y de un tecnicismo dificil de opacar.

Después el autor orienta su analisis en la reforma que sufrié en 1989,este recurso
sosteniendo que los cambios vertidos en esta reforma, vienen a trascender la dificil
aceptacion y admision del recurso, que trajo como consecuencia la minimizacién de los
rigorismos procesales que forman la naturaleza misma del recurso.

2. Perspectiva Jurisprudencial del Recurso de Casacion

La perspectiva a la que se hace referencia es aquella que a través de la historia
juridica de nuestro pais a configurado a la Jurisprudencia con un papel fundamental para la
constitucion del disefio de un Recurso de Casacion méas flexible pero sin perder su
naturaleza de “altimo remedio” y por ende estricto rigorismo procesal, de todo lo cual hace
especial énfasis dicho autor.

3. Perspectiva actual de la Procedencia del Recurso de Casacion.

En cuanto a los problemas actuales y las mejoras que son posibles, hacer al Recurso

de Casacidn, al respecto el Dr. Romero Carrillo se basa en un equilibrio que va desde

plantear histéricamente el Recurso de Casacidn; hacer hincapié en el derecho comparado
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hasta llegar a las profundas criticas que pueden en algin momento posibilitar cambios que

hagan de dicho recurso un verdadero sistema de control judicial en nuestro pais.

1.4.2 Dimension Normativa

La parte juridica en la que el tema en estudio “Modo de Proceder en el Recurso de
Casacion”, se centra; es la Ley de Casacion (L.C). Legislacion salvadorefia en la que se
establecen las disposiciones legales encargadas de regular todo lo referente al Recurso de
Casacidn, esto sin dejar de lado el derecho comun, aludiendo especificamente al Codigo de
Procedimientos Civiles, por ser la rama del derecho autorizada para regular los
procedimientos juridicos a seguir para el buen ejercicio de una determinada accion o
recurso, convirtiéndose en la materia subsidiaria para la correcta aplicacion del recurso en
mencion. Traduciéndose esto, en una constante interrelacion de ambos componentes del
derecho que en si vienen a complementarse.

Es importante no dejar de lado la Norma Suprema y Fundamental, que tiene relacién
con todas las ramas del derecho por ser la piedra angular de todo el ordenamiento juridico
salvadorefio y se hace referencia a la Constitucion de la Republica de El Salvador, antes de
la reforma de 1950, se le concedia rango constitucional a la Ley de Casacion, disposicion
modificada con la finalidad de delimitar el campo de accion de la defensa de la legalidad de
las normas constitucionales. Existiendo actualmente una relacion de norma Suprema
fundamentadora a norma secundaria fundamentada.

La Ley de Casacion, desde su creacion en 1953, ha sufrido ciertas transformaciones,

principalmente la reforma 1989, que vino a modificar el Modo de Proceder en el Recurso de
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Casacion, eliminando una serie de rigorismos procesales con la finalidad de hacer mas
flexible el recurso, existiendo una mayor afluencia en la interposicion.

Dentro de los rigorismos procesales eliminados con la reforma de 1983, podemos
mencionar; el plazo, antes de la reforma el recurso se interponia dentro de cinco dias que
eran corridos sin dejar espacio por los dias feriados, ahora ese plazo se constituye de quince
dias fatales habiles; la falta de copias del recurso, provocaba sin mas el rechazo del mismo,
actualmente, la Secretaria de la Sala suple la falta de copias y sanciona al litigante por la
desobediente.

Aunque con la reforma existieron cambios, aun persisten en la Ley de Casacion
obstaculos que vienen a tornar rigido el recurso, tal es el caso, del Art. 10 L.C., que en el
inc. 1°, establece (...) El recurso se interpondré por escrito en que se exprese: el motivo en
que se funde, el precepto que se considere infringido y el concepto en que lo haya sido (...).
Convirtiéndose en el articulo clave, que determina la procedencia del recurso, examinando
de esta forma la habilidad juridica del abogado director, ya que, tiene que denotarse en el
escrito de interposicion la diferencia entre estos tres requisitos de fondo, que constituyen la
piedra angular del recurso.

Subsistiendo por consiguiente, una serie de vacios en el modo de proceder, dentro de
los cuales cabe referirse; la dualidad en la finalidad del recurso, obedeciendo la principal; al
interés publico que se somete al hecho innegable de que la actividad del Tribunal de
Casacion no se mueve si no es a instancia del recurrente, salvo cuando el recurso se sigue
en interés de la ley, quiere decir pues, que siempre es el interés privado —que constituye la
segunda finalidad- el que pone en juego el mecanismo de la casacion. Resultando

contradictorio el hecho que el legislador permita el desistimiento del recurso, debido, a que
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ya ha existido una iniciativa por parte del recurrente en la interposicion del recurso y a su
vez este ya ha sido admitido por el Tribunal de Casacion, desperdiciando la oportunidad de
poder formar jurisprudencia al conceder el abandono a la prosecucién del recurso,
incumpliendo con la finalidad publica del recurso. Constituyendo estos, y otros parametros -
que seran descubiertos conforme se desarrolle el tema- los puntos principales sobre los

cuales se basara la investigacion.

1.4.3 Dimension Temporal

El periodo de Investigacion comprende del afio 2004 al 2008, tiempo suficiente en el
cual podemos estudiar a fondo el Modo de Proceder del Recurso de Casacion, puesto que
nos encontramos ante un Recurso que es retardado, siendo necesario invertir mucho tiempo
para poder obtener algun resultado. Pudiendo consecuentemente, a partir de los Gltimos
cinco afios en los cuales se va a centrar la investigacion; cuantificar el nimero de Recursos
interpuestos a la fecha, determinar la cantidad de recursos que efectivamente han sido
ventilados en la sala de lo civil, identificando las principales causas por las cuales el Recurso

de Casacion es declarado improcedente.

1.4.4 Dimension Espacial

El estudio del tema en investigacion, sera razonado en un pardmetro nacional, esto,
debido a que la principal fuente dispositiva la encontramos en la Ley de Casacion,
ordenamiento juridico que regula el Recurso de Casacion a nivel nacional; y mas aun,
porque los casos existentes se ventilan en la Sala de lo Civil, cuyo domicilio se encuentra en

el Departamento de San Salvador. Pese a ello, la investigacion ha sido limitada a la Zona
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Oriental, puesto que contiene un procedimiento bastante amplio respecto al del Modo del
Recurso de Casacién de Proceder, basandose consecuentemente el estudio del tema en los
Recursos interpuestos en la Cadmara de lo Civil de Usulutan y San Miguel, y ventilados en

la Sala de lo Civil.



23

1.5 LIMITANTES

1.5.1 Documentales

La inexistente cultura investigativa y analitica que juristas salvadorefios poseen
para crear doctrina acerca de nuestra legislacion casacional ,para explicar la
técnica juridica dentro de la cual se constituye el Modo de Proceder de este

recurso.

Consecuentemente, solo se cuenta con el aporte del Doctor Romero Carrillo,
convirtiéndose en el Unico autor salvadorefio que se ha arriesgado a escribir sobre
el Recurso de Casacion en el area civil, haciendo un profundo andlisis juridico

sobre el tema, basadndose en la aplicacion préctica de la Ley de Casacion.

La Falta de recurso bibliografico y hemerografico en el Departamento de San
Miguel, especificamente en los centros bibliotecarios de la Corte Suprema de

Justicia de la Zona Oriental y la Universidad de El Salvador.

Los Recursos hemerograficos existente en su mayoria no obedecen a afos
recientes, existiendo una perspectiva desfasada del Recurso de Casacion,
principalmente en el modo de proceder, debido a la reforma de 1989 que sufrio la

Ley de Casacion.
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1.5.2 De Campo

. No se permite la extraccion de los archivos de la Sala de lo Civil en los cuales se han
ventilado casos concretos que impulsan el Recurso de Casacion, limitando la
investigacion, por ser documentos que enriquecen la parte practica del tema en

estudio.

. Otro de los factores que influye para delimitar el estudio del Modo de Proceder en el
Recurso de Casacion es la poca accesibilidad que se manifiesta al momento de

realizar las entrevistas a magistrados, de las Camaras de lo Civil y litigantes.

. El no permitirse el acceso a la Camara de lo Civil de la 1° Seccion de Oriente,

negandonos la informacién para el tema en investigacion.

. No se permitié el conocimiento cuantitativo del namero de recursos devueltos por la
Sala de lo Civil, ni la realizacion de entrevistas en la Camara de lo Civil de la 1°

Seccién de Oriente.



CAPITULO II
MARCO TEORICO
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CAPITULO 11

MARCO TEORICO

2.1 ELEMENTOS BASICOS HISTORICOS

En atencion al origen del Recurso de la Casacion, existen diversidad de criterios,
hay quienes lo sitdan en el Derecho Romano porque ahi se encuentran sus antecedentes
mas remotos, al igual que la mayoria de las instituciones juridicas, por lo que la casacion
es el desarrollo de la accion de nulidad del Derecho Romano, donde admitié la
posibilidad de atacar las sentencias en sus aspectos formales y la injusticia que afecta a
la ley; otros establecen que su origen esta en el Derecho Francés, como un recurso
instituido por el rey o principe con el fin de someter a su control las decisiones de los
parlamentos (Tribunales Judiciales); asi también lo sitdan en el Derecho Espafiol y
Germanico, pero a pesar de los diferentes criterios, es de suma importancia hacer una
referencia histdrica en cuanto al origen de la Institucion en el mundo juridico.

No obstante la diversidad de opiniones en cuanto al nacimiento directo del
Recurso de Casacion, en éste estudio se ha tomado la idea muy acertada de su
nacimiento en Francia, lo cual es aceptado por la mayoria de los jurisconsultos, y aunque
muchos lo sitdan en la época de la Revolucion Francesa, en mas de un texto de
referencia se registra que poco antes de dicho fendmeno social hay antecedentes de su
existencia’; cualquiera que fuere su nacimiento, es (til estudiar desde sus "origenes
primarios” o los "Gérmenes" como los llaman los juristas, a la institucion en referencia.

Sin embargo, en este apartado se incorporan las posturas mas relevantes, las

cuales son dignas de ser estudiadas a fin de comprender la filosofia y objeto de la
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Casacion Moderna, asi mismo porque cada una de las instituciones que contribuyeron a
la gestacion del mismo han aportado caracteristicas que con el devenir del tiempo han

perfeccionado el Recurso de Casacion.

2.1.1 Antecedentes Mediatos
DERECHO ROMANO

En el Derecho Romano, se encuentran ideas basicas sobre el Recurso de
Casacion, tales como: “la posibilidad de impugnar, las sentencias en los casos de grave
injusticia provenientes de errores de derecho y cuando se trataba de la violacion de las
normas fundamentales del Derecho™:*

Es decir, que una Sentencia injusta, por tener errores de Derecho, debe ser
considerada mas grave y perjudicial por la falta de conocimiento de la normativa ha
aplicar; que la sentencia injusta por errores de hecho.

En su Origen moderno, darle la oportunidad a las partes de aplicar un medio
diverso para solucionar en el caso de una simple injusticia. Es asi que, para generalizar
el estudio de este apartado se hace mencion de los distintos periodos en Roma que
tuvieron un papel protagonico en relacién al recurso en analisis.

e Periodo de la Republica

En este periodo no era admisible que una sentencia pudiera combatirse valiéndose de

un medio de impugnacion, por lo tanto la sentencia no podia revisarse, ya que segun lo

! “Enrique Véscovi, (1988) Los Recursos Judiciales y demas Medios Impugnativos en ibero América, ediciones desalma,

Buenos Aires, Pag. 229"
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expresa Manuel de la Plaza: “Era extrafa a la mentalidad Romana, la idea de que la
sentencia nace en un estado de dependencia y no adquiere fuerza ni vigor ejecutivo, sino
a través del ejercicio de unos recursos.”

Si bien la sentencia no era combatible por ningin medio de impugnacion, podia
en cambio ser invalidada y lo era por vicios de procedimiento, esta nulidad se producia
ipso jure (es decir por o en el mismo hecho)® y es asi que el perjudicado no tuvo
entonces la necesidad de valerse de ningun recurso propiamente dicho para destruir los
efectos de la sentencia.

Kohler ha sefialado que la extension del concepto de nulidad a las sentencias que
violaran el ius-constitutions, fue una medida de caracter politico llevado a cabo por los
emperadores para imponer sus propias leyes sobre los Derechos contemplados en las
leyes vigentes en las diversas regiones del imperio por eso se consideraba que el vicio
configurado por el quebrantamiento a esas normas trascendia en su defecto el Derecho
subjetivo del particular y atacaba la vigencia misma de la ley, la autoridad del legislador,
la unidad y fundamento del imperio.

Con esta idea queda de manifiesto el surgimiento del fundamento politico del recurso

en estudio, el cual es preservar la autoridad del legislador y la jerarquia del emperador.

2 “Manuel de la Plaza, (1994), La Casacion Civil, revista de Derecho Privado, tomo 46”.

® “Manuel Osorio, (2004), Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales, 292 edicion, editorial Heliasta, Buenos

Aires, Argentina”.
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e Periodo imperial

En este periodo y por razones politicas, el concepto de nulidad basado Unicamente en
vicios procesales fue sufriendo modificaciones y extensiones y asi de los vicios del
procedimiento se pasé a los errores de juicio que dieron lugar a la nulidad de la
Sentencia cuando eran muy graves.

Es determinante decir que la funcién del juez adquiere un rango de funcién pablica y
como tiene un poder de jurisdiccién se admite la posibilidad de que al infringir la norma
de Derecho dar lugar a los medios de impugnacion, pero continua vigente la accion de
nulidad, que se extiende a las sentencias que violen el ius constitutions, medida politica
sugerida a los emperadores para hacer prevalecer la legislacion central sobre los
derechos locales.

e Aportes del Derecho Romano para la Casacion.

A pesar de que la Casacion es una Institucion Juridica moderna, se puede afirmar que
como la gran mayoria de Figuras Juridicas, recibe aportes del Derecho Romano, entre
estos se mencionan de una forma detallada los siguientes:

a) La posibilidad de anulacion.

Los romanos, en época de la Repulblica, no concebian la idea de atacar las
sentencias pronunciadas por sus Tribunales por medio de una impugnacion, para ellos,
las resoluciones de los jueces eran inimpugnables.

Pero a pesar de ello, ésta idea evolucion6 y ante las violaciones formales se

comenz6 a admitir el ejercicio de una Accion de Nulidad, ésta accidn no estaba sujeta a
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término y por lo tanto se podia interponer en cualquier momento, al prosperar se llegaba
a la declaratoria de inexistencia de la sentencia.
b) La quaestio facti y la quaestio iuris.

En un principio, s6lo se admitia ejercer la Accion de Nulidad para atacar las
violaciones a las formas del proceso, pero més tarde se comenzo6 a admitir la posibilidad
de atacar los errores de Derecho que eran particularmente importantes y en causas de
gran relevancia politica, y en casos que se consideraban como "Mas alarmantes que la
simple injusticia”; es aqui donde se comienza a diferenciar entre la quaestio facti y la
quaestio iuris, es decir las cuestiones de forma y de derecho.

c) Distincion entre el Hecho y el Derecho.

También en Roma se inicié la distincion entre el Hecho y el Derecho, en lo que
se fund6 todo un sistema Procesal, ya que con la evolucién del pensamiento romano
surge la Apelacion para plantear las cuestiones de Hecho en Segunda Instancia, y la

nulidad era la respuesta cuando en la sentencia existian errores de Derecho.

DERECHO ITALIANO

Se hace una breve referencia a la Querella de Nulidad que surge de la legislacion
estatutaria italiana de los siglos XII, al XIV. El caracter fundamental de la Querella de
nulidad consiste en haber eliminado el concepto romano de inexistencia juridica de la
sentencia por vicios de construccién procesal, tornandola juridicamente existente pero,
susceptible de anulacion mediante la accion de la querella dentro de un determinado

plazo el cual, una vez expirado, producia la preclusién de la posibilidad de reclamar
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contra la nulidad y tal preclusion saneaba irrevocablemente todos los vicios de la
sentencia de cualquier naturaleza que fueren.

Por lo tanto no hay en el derecho Romano un medio especial de hacer valer la
nulidad, la que operaba sin sujecion a términos, como si la sentencia jaméas hubiere
existido solo cuando la nulidad deja de ser equiparada a la inexistencia, para convertirse
en un vicio de una sentencia existente, se acuerda un recurso especial para anularla.*

A parece entonces la distincién entre la querella iniquitatis y la querella
nullitatis.

e Aportes del Derecho Estatutario Italiano al Recurso de Casacion

A parecen los Recursos de la querela iniquitatis, y la querela nullitatis, los cuales
son el aporte mas importante para la construccion y entendimiento de la figura juridica
en estudio.

a) Querela iniquitatis.

La querella iniquitatis se concedia a la sentencia viciada con error de juicio, la
creacion de este fue en atencion al ius constitutionis que diferenciaba cuando la
impugnacion se hacia en atencion al Derecho.

Es necesario aclarar que en esta época existia confusion en cuanto al error de
Derecho, conocido como el que se cometia cuando se aplicaba mal una Ley,
Constitucion o Doctrina, y el error de hecho, comprendido como una injusticia, por lo
gue ambos eran equiparados en este caso, Yy resueltos por medio de la querela iniquitatis

b) Querela nullitatis.

* “Fernando de la Rua, (1968), El Recurso de Casacion en El Derecho Positivo Argentino, editor Victor P. de Zavalia,
Buenos Aires, Argentina, Pag. 30”.
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Se cre6 un segundo medio impugnativo para los casos en que la sentencia
adolecia de vicios muy graves y se le llamo: Querela Nullitatis.

De ahi en adelante, contra la sentencia injusta se concedia appelatio o sea
querela iniquitatis, y contra la sentencia 'nula’ (que sustituyé al concepto de inexistente),
se concedia la querela nullitatis, esta practica se aceptd en el Derecho Canonico hasta
mediados del Siglo XII1. Aln asi, el nuevo concepto de Anulabilidad de la Sentencia por
medio de la querela nullitatis siguié en pugna con la vieja idea de la inexistencia, esto
debido a que el Derecho Canodnico se resistia a dejar su base netamente romana.

Lo mas evidente fue la circunstancia con la creacion de la Querela Nullitatis,
que aparece como verdadero medio de impugnacion para combatir los actos anulables,
razon por la cual Calamandrei, ve en la querela nullitatis, un antecedente cierto de la
Casacion moderna.

Al unificarse el Reino de Italia, la Casacion se incorporo al ordenamiento judicial
y fue regulada en el Cddigo de Procedimientos civiles de 1865. Pero no existia entonces
una casacion Unica, sino que se mantuvieron cinco casaciones regionales: Turin,
Florencia, Roma, Napoles y Palermo. Gracias a la predica de la doctrina, principalmente
por obra de Calamandrei, se logra la unificacién por la ley del 24 de marzo de 1923 n°
601, en concomitancia, como se ha sefialado, con la exaltacion de la autoridad del
Estado a través del régimen politico.

El Codigo de procedimientos civiles, de 1940, se ha dirigido a la regulacion
contra las sentencias definitivas, por motivos atinentes a la jurisdiccion, por violacion de

las normas sobre la competencia cuando no se prescribe el reglamento de competencia
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por violacién o falsa aplicacion de normas de Derecho, por nulidad de la sentencia o del
procedimiento, por motivacion omitida, insuficiente o contradictoria sobre un punto

decisivo de la controversia.

2.1.2 Antecedentes Inmediatos
EL RECURSO DE CASACION EN LA EDAD MEDIA

Del derecho medieval surge en Francia los institutos que van a ser el germen de

la casacion.

La funcion de juzgar en Ultima instancia, no como un juez comun, sino con las
facultades que derivan de su condicion soberana, fue delegada por el rey en razon de la
complejidad de los asuntos estatales, en un consejo real. El parlamento fue entonces un
tribunal supremo con funcion jurisprudencial. EI que se instalara primeramente en Paris

y luego en diversas regiones del reino.

Entre el rey y sus parlamentos, que se arrogaban también facultades legislativas,
surgié una dura lucha por el predominio politico. Un, medio de contencion de la
actividad de los parlamentos fue el recurso otorgado ante el rey contra las resoluciones
de aquellos y la facultad de casar las sentencias, ya fuera por errores improcedendo o por
desobediencia a una orden reglada o regida y por infraccion a una norma procesal

abstracta dada por el monarca.
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DERECHO FRANCES

A) El conseil des parties

Las atribuciones de este Consejo eran muchas, sin embargo se puede establecer de cémo

se manifiesta el poder soberano del Rey a través de la institucion juridica:

o El Rey era visto como el supremo regulador de la marcha de la justicia, es
decir, como un juez supremo tenia la facultad de conocer sobre los asuntos

sometidos a su jurisdiccion.

o El Rey era considerado como un soberano legislador quien custodiaba el
mantenimiento de sus leyes, velando por la legalidad de las normas que el

mismo creaba.

Con esto se manifestaba el poder a traves de la proteccion de los intereses del rey, quien

actuaba como un verdadero y propio 6rgano jurisdiccional.

B) _El tribunal de cassation.

El Tribunal de Cassation al igual que el Conseil des parties, representaba la
suprema garantia de justicia frente a la violacion de la ley, es asi que este Tribunal fue
creado en 1790 con la idea de que los jueces se circunscribieran a lo preceptuado por las
leyes, para contrarrestar la tirania o inaplicacion inadecuada de las leyes promulgadas
por el Monarca, razon por la cual paso a ocupar el lugar del Consejo de Parte; y actuaba

anulando en “dernier ressort” (respuesta final), las sentencias que contenian una
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contradiccion expresa al texto de la ley, el Recurso se interponia por el particular

interesado o de oficio, y sin entrar al fondo del asunto.

Este Tribunal de Casacion tenia funciones como:
e Anular las sentencias que contenian una expresa contravencion con el texto de
la ley mediante el recurso interpuesto; y
e Ordenando, a través del reenvid, un nuevo juicio sin entrar a analizar los

aspectos de fondo del mismo.

A pesar de la ubicacion del Tribunal de Casacion dentro del control legislativo, la
practica fue demostrando su verdadero sitio, es asi, como empiricamente, antes que en la
ley, se fue afirmando la verdadera fisonomia de la institucion y fue tornandose un
verdadero oOrgano jurisdiccional, colocado luego en la cuspide de las jerarquias

judiciales.

C) La cour de Cassation

A partir del reconocimiento de la verdadera naturaleza juridica del Tribunal de
Casacion, se le dio el nombre de cour de cassation, desde el Senado consulto del 18 de
mayo de 1803, esta denominacién radica en la consagracion definitiva del caracter
jurisdiccional del drgano, su incorporacion al Poder Judicial del Estado, y la
configuracion de la casacion como un verdadero medio de impugnacion, es decir, un
recurso otorgado al particular como un remedio procesal.

Una de las mas trascendentales diferencias entre el Tribunal de Casacién y la Corte

de Casacion es aquella en que la Corte pasa a cumplir una nueva funcion, la de unificar
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la jurisprudencia, y por ende viene a convertirse en “La Suprema Corte reguladora de la

interpretacion jurisprudencial”.

DERECHO ESPANOL
El Recurso de Segunda Suplica

Conocido en un primer momento, con el nombre de Recurso de “las Mil
Quinientas”, debido a que, como requisito esencial de su procedencia, se tenia que
realizar un deposito en dinero, cuya cantidad era de mil quinientas doblas.
Posteriormente en el afio 1390, en el reinado de Juan Primero, se establecio en las Cortes
de Segovia, el mismo recurso, pero conocido con el nombre de “Ley de Segovia”,
consecuencia de su origen. En esta época no se le considero como Recurso de Casacion,
pero podemos decir, que vino a constituir un antecedente remoto en Espafia, para su
creacion, aseveracion fundada en el hecho, que dicho recurso era utilizado contra
sentencias dictadas en ultima instancia, interpuesto ante el Tribunal Superior en causas
consideradas exageradas en relacion al delito, por el que se sancionaba a una persona,

constituyendo consecuentemente una verdadera Tercera Instancias.

El Recurso de Injusticia Notoria
Este Recurso nacio de la necesidad de resolver motivos de impugnacion, que por
su naturaleza, no podian ser interpuestos como Recurso de Segunda Suplica, puesto gue,

la finalidad era la de impugnar, aquellos procesos que de manera manifiesta violaran las
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formalidades substanciales del juicio de ultima instancia, o por ser el fallo contrario a ley
expresa.

Segun afirmacion hecha por Caravantes, este recurso se interponia directamente
ante el Tribunal Supremo, y contra sentencias pronunciadas por el Tribunal Superior.
Mientras que el Doctor René Padilla y Velasco, considera que este recurso procedia
contra fallos ejecutoriados, siempre y cuando el fallo fuere contrario a ley expresa, o por
haberse infringido en segunda o tercera instancia los tramites esenciales en el
procedimiento, resultando de los autos una notoria injusticia, de ahi su denominacion.

Ambos recursos, que en su momento constituyeron los Gltimos a interponer,
tuvieron vigencia en Espafia hasta principios del Siglo XIX, esto, por el surgimiento de
nuevos Recursos Legales; un claro ejemplo a mencionar, es el Recurso de Nulidad

admitido por la Corte de Cadiz en 1812.

Constitucion de Cadiz de 1812

El Recurso de Casacion, fue adoptado constitucionalmente por Espafia, hasta
1812, con la creacion de la Constitucion de Cadiz, tomando como modelo el Recurso de
Casacion establecido en Francia. Determinandose en el Articulo 261 de la Constitucion
en mencion; como una de las principales atribuciones del Tribunal Supremo de Justicia
el conocimiento de los recursos de nulidad contra las sentencias pronunciadas en ultima
instancia, al efecto s6lo de reponer el proceso, devolviéndolo, para hacer efectiva la

responsabilidad de los Magistrados que hubieren infringido las leyes del procedimiento.
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Introduciéndose de manera mas exacta y formal, el Recurso de Casacidon en
materia Civil. Obteniéndose como consecuencia inmediata, la creacién de un reglamento
relacionado con el recurso de Casacion en 1835, y posteriormente en 1855 la Ley de

Enjuiciamiento Civil.

El Real Decreto de 20 de junio de 1852

Posteriormente al Anteproyecto de Ley creado en 1849, se promulgo el Real
Decreto de 20 de® junio de 1852, considerandosele como; el primer cuerpo normativo
secundario en el cual se regulo expresamente el Recurso de Casacion en Espafia, el cual,
versaba sobre; “Jurisdiccion de Hacienda y Represion de los Delitos de Contrabando y
Defraudacion”.

El Real Decreto, establecia en el Articulo 967, que: “El Recurso de Casacion ante
el Tribunal Supremo tendra lugar cuando el fallo definitivo dictado en apelacion sea
contrario a ley. Siendo esta, la primera disposicion en Espafia que abrié la puerta a la

Casacion Penal.

Reforma Constitucional de 1870
Reforma que consistio esencialmente, en contemplar expresamente dentro de la
normativa constitucional, la Casacion en Materia Penal, creandose consecuentemente en

1882 la Ley de Enjuiciamiento Criminal. Cuya vigencia fue interrumpida por las

5 COCA PAYERAS. Miguel, Doctrina Legal, Barcelona, Espafia, Pag. 21
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reformas que dicha Constitucion sufrid, en un primer momento en el afio de 1933 por el
Decreto del 24 de julio, y en un segundo momento por Decreto del 16 de julio de 1949.
Actualmente, el Recurso de Casacion establecido en Espafia, en cuanto a su
organizacion se diferencia del regulado en Francia e lItalia, esencialmente, en que el
Tribunal Supremo Espafol falla en cuanto al fondo del litigio, dejando de ser un juicio
de papeles, para convertirse en un juicio especial con finalidades verdaderamente
trascendentes; aunque, dentro de las criticas efectuadas a este, se encuentra el hecho de
consideréarsele, como efecto directo de lo ya antes afirmado, tercera instancia, por tener
la capacidad de pronunciarse desvirtuando las apreciaciones de pruebas realizadas por

los Tribunales de Apelacion.

LATINOAMERICA

v SUR AMERICA

Un antecedente del Recurso de Casacion en la legislacion Bolivariana se encuentra
en el Acta No. 33 de la Comisiébn Constitucional Redactora del Cdédigo de
Procedimiento civiles de 1903; la cual en su preambulo establecia la garantia del acceso
de todos a la administracion de justicia y sefialaba las fuentes de la actividad judicial y
categorizaba a la Corte Suprema de Justicia, como “el maximo tribunal de la
jurisdiccion ordinaria” y de senalarle como funcion la de “actuar como Tribunal de

Casacion”.

Luego en Colombia no tardé mucho en calarse ese ejemplo revolucionario pues

en la ley de 1886, articulo 36, dentro de la seccion segunda, dedicada exclusivamente al
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recurso de casacion, cuyo proposito que respaldaba al nuevo recurso era el de

“uniformar la jurisprudencia” y enmendar el agravio inferido.

Después se expandio a la Republica del Pert con la introduccion del “recurso de
nulidad”, ante el recién creado Tribunal de la Corte Suprema, pero sin resolver el fondo
de la cuestion. En 1852, con motivo de emitir normas sobre contrabando y defraudacion,
se concede un Recurso de Casacion, nombre con el que también se denomind a su
similar en el ordenamiento civil de 1855 y 1881, y en el ordenamiento criminal de 1882,
procediendo cuando haya infraccion de la ley y de la forma, con devolucion al Estado en

que se haya cometido la falta.

A partir de todos los cambios a nivel latinoamericano Argentina da un paso
evolutivo en su legislacion cuando a finales del siglo XIX el Tribunal de casacion,
convertido en la Corte de Casacion muda su caracter constitucional, extiende el campo
de su competencia y transforma su primitiva finalidad. La Corte de casacion, en efecto,
pasa a formar parte del Poder Judicial; conoce no solo de las contravenciones expresas a
la ley, sino también de su violacion y falsa aplicacion, extendiéndose su conocimiento a
todas las cuestiones de Derecho y la finalidad inicial, de caracter netamente politico la
de obrar como 6rgano defensor del poder legislativo pierde vigencia apareciendo ahora

como objetivo primordial la unificacion de la jurisprudencia.
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v" CENTROAMERICA

El Recurso de Casacion, al igual que en muchas constituciones a nivel mundial, en
Centroamérica ha sido impulsado, tanto por la Revolucién Francesa con los valores y
derechos fundamentales que esta defiende, como por la influencia Espafiola a raiz de la
Conquista de los pueblos Centroamericanos.

Consecuentemente en Ameérica Latina surgieron una serie de normativas juridicas.
Considerando que la Recopilacion de Leyes de Indias 0 Normas de Derecho Indiano, fue
el primer cuerpo normativo por el que se rigio América Latina.

Estableciéndose en el afio 1721, como consecuencia de la evidente influencia
espafnola en las legislaciones latinoamericanas, una Cedula Real, la cual contemplaba:
“...que en adelante cualquier persona que intentara interponer un Recurso
Extraordinario de Nulidad por Injusticia Notoria, ante el Consejo de las Indias, de los
autos que tengan fuerza definitiva o de las sentencias ejecutadas por los Tribunales
Subalternos, den fianza a satisfaccion de los Escribanos de Camara y por su cuenta y
riesgo cien ducados de Vallen si el recurso fuere de los Tribunales de Espafa y si fuere
de los de Indias mil ducados de plata.”

Es asi, como la casacion surge en muchas Constituciones como un recurso
sustituto de instancias; en el caso de El Salvador®; en otros como un control
constitucional en el caso de Guatemala y en otros casos como el de Costa Rica y
Nicaragua como un recurso extraordinario en todas sus dimensiones y que conlleva un

reenvio es decir que cumple su cometido de no ser una tercera instancia sino un recurso

® “Dr. Rene Padilla y Velasco, (1949), Apuntes del Derecho Procesal Civil Salvadorefio, romo 11, Pag. 25”.
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mas complejo pero con mayor eficacia, es a partir de finales del siglo XVIII y todo el
siglo XIX perfecciondndose en la primera mitad de el siglo XX que cuenta su historial
evolutivo el Recurso extraordinario de Casacion en la legislacion Centroamericana,
historial evolutivo que se ha sostenido desde las bases del derecho romano, e italiano,
para hacer su apogeo en el derecho contemporaneo en Europa aparejado a la Revolucion

Francesa, la cual dio vigencia a este recurso en la Ley de 1790.

HONDURAS

Honduras fue el primer pais del istmo centroamericano en implementar en su
legislacion el Recurso de Casacion tomandolo de la legislacion Espafiola y adecuandolo
a su propia legislacion posteriormente. Después siguid su ejemplo Costa Rica,
Guatemala, Nicaragua y al mismo tiempo que este ultimo pais El Salvador en su

Constitucion de 1883.

Caodigo de Procedimientos de 1880

Considerada la primera Legislacion Hondurefia, en la cual, se contemplo el
Recurso de Casacion, decretdndose especificamente el 27 de agosto de 1880.
Tomandose de la Legislacién Chilena, que a su vez fue moldeado por la legislacion

Francesa.
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Cddigo de Procedimientos de 1899

El Cddigo de Procedimientos, para el 31 de enero del afio 1899, sufrié una
trascendental reforma, la cual consistia en adoptar la regulacién Espafiola existente para
el Recurso de Casacion, dejando completamente de lado, el modelo de la Casacion

impulsado por la legislacion francesa.

Cddigo de Procedimientos de 1906

Codigo de Procedimientos actualmente vigente en la Republica de Honduras,
desde el 8 de febrero de 1906. Practicandosele, en el afio en mencion, solamente
reformas de adaptacion, pretendiendo sustancialmente, adaptar el modelo de casacion

espanol, a las peculiaridades del ordenamiento juridico Hondurefio.

EL SALVADOR

El Recurso de Casacion en El Salvador, antes de ser instaurado de forma
definitiva, paso por una transicion histérica, que duro practicamente setenta afios, pese a
ello, antes de ser regulado expresamente este recurso, tuvo su antecedente en el ya
derogado Recurso Extraordinario de Nulidad, por lo que, es imprescindible mencionarlo,
por ser un antecedente inmediato del Recurso de Casacion en El Salvador. Para tal
efecto, el analisis en cuestion, inicia desde la implementacion del primer Cddigo de

Procedimientos en El Salvador.
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Codigos de Procedimientos en El Salvador

e Codigo de Procedimiento y Formulas Judiciales de 1857

A través del Decreto Ejecutivo del 20 de Noviembre de 1857, se declaro Leyes de la
Republica de EI Salvador, el Codigo de Procedimientos Civiles y Criminales, y el
Cddigo de Formulas Judiciales. Creados ambos, por el Doctor Isidro Menéndez. La real
trascendencia, de la creacion de este Cddigo radica en que, la tercera parte de esté,
regulaba los medios impugnativos dentro de los cuales se encontraban; el Recurso de
Apelacion, Suplica, Queja por retardacion de justicia, Recusacion, Fuerza, Retencion y
el Extraordinario de Nulidad. Constituyendo este ultimo el antecedente inmediato del
Recurso de Casacion, regulado para esa época en el articulo 1742, el cual manifestaba
que; “...La ley concede a los litigantes el derecho de quejarse de las sentencias

ejecutoriadas, por infraccion de ley expresa o terminantes..." .

e Cddigo de Procedimientos Civiles de 1882

Por Decreto Ejecutivo del afio 1879, se nombro nuevamente una comision de
abogados, con la finalidad de llevar acabo un paquete de reformas, al Codigo de
Procedimientos Civiles vigente desde 1863. Concluyendo, la comisién de abogados con
la elaboracion del proyecto de reformas, en el afio de 1881, decretandose,
consecuentemente el nuevo Cédigo de Procedimientos Civiles el dia 31 de diciembre de
1881, y publicandose en el Diario Oficial el dia 1 de enero de 1882. Teniéndose desde la

fecha por ley de la Republica de El Salvador
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En este Cddigo de Procedimientos Civiles, actualmente vigente, se dedico un libro
especial, para los medios de impugnacién, en cuyo contenido se regulaba el Recurso
Extraordinario de Nulidad, pero no de una forma especifica, sino mas bien, a través de la
contemplaciéon del Capitulo II, Parte Segunda, del Libro III, denominado “De la
Nulidad”. Esto era porque la nulidad podia declararse, tanto en el curso de la instancia o
mediante la implementacion del Recurso Extraordinario de Nulidad, este ultimo, se
encontraba informado por un procedimiento especial, por que solamente procedia contra
aquellas resoluciones indicadas expresamente por la ley y, siempre y cuando el recurso
se hubiere fundado en motivos especificos taxativamente sefialados, se ventilaba en
altima instancia 0 cominmente llamada Tercera Instancia, el cual, se interponia ante el
mismo tribunal que pronuncio la resolucion que se pretendia impugnar para ser conocido
por un Tribunal inmediato Superior en grado.

Este Cddigo de Procedimientos Civiles, no volvido a sufrir ninguna reforma,
encontrandose actualmente vigente hasta la fecha, con la entrada en vigencia del nuevo
Codigo Procesal Civil y Mercantil quedard en desuso  existiendo solamente
derogaciones tacitas realizadas por la creacion de Leyes Especiales; como la Ley de
Casacion, cuyo contenido radica en la regulacion del Recurso de Casacion, que vino a
derogar la Tercera Instancia. Apareciendo por primera vez esta figura juridica en nuestro

ordenamiento juridico, con la constitucion de 1883.
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Constituciones v Leyes

e Constitucion de 1883
Antes de la creacion de la Constitucion de 1883, la organizacion de la Corte
Suprema de Justicia, se encontraba regulada en la “Ley reglamentaria para los

Tribunales y Juzgados del Estado’

, en la cual, se indicaba que el poder judicial residia
esencialmente en la Suprema Corte de Justicia, compuesta por una Camara de Tercera
Instancia, dos de Segunda Instancia, y deméas Tribunales Inferiores. Esto fue asi, hasta
que en El Salvador, con la ya mencionada Constitucion -después de convertirse en
Estado independiente- se estatuyo el Recurso de Casacion, aboliéndose la Tercera
Instancia, que en su momento se encargo de conocer de los recursos extraordinario de
Nulidad y Ordinario de suplica.

El Recurso de Casacion, se regulo por primera vez en EIl Salvador, en la
Constitucion Politica de 1883, que fue decretada el 4 de diciembre del mismo afio, la
cual contenia en el Titulo X111, un apartado especificamente dedicado al Poder Judicial,
estableciendo que este seria ejercido por una Corte de Casacion, Cortes de Apelacion y
por los demas Tribunales y Jueces que establecia la Ley. La primera de las atribuciones
de la Suprema Corte consistia precisamente en “conocer de los recursos de casacion,
conforme a la ley”. Estableciendo mas especificamente en su Articulo 107 inciso final,
que las demas atribuciones de la Corte de Casacion las determinaria la Ley.

Consecuentemente el 14 de diciembre de ese mismo afio, se decretd la

denominada “Ley de Casacion”, donde se establecia que la Corte se compondria de un

" “Dy. Roberto Romero Carrillo, (1992), La Normativa de Casacion, 2¢edicion, Pag. 27"




46

Presidente y de cuatro Magistrados electos por la Asamblea, quienes tendrian la
competencia de conocer de los Recursos de Casacion y pese a que se derogo la Tercera
Instancia, también conocerian de los Recursos Ordinario de Suplica existentes, esto
porque habian quedado muchos pendientes. Disponiéndose para tal efecto, que la Corte
seguiria conociendo de estos casos hasta su fenecimiento, y para tal fin, se dividi6 en
dos Salas, uno que conoceria de los Recursos de Casacion, y la otra de los Recursos

Ordinarios de Suplica, esta Gltima con vigencia temporal.

e Constitucion de 1886

La Constitucion de 1886, vino Abolir el Recurso de Casacion instaurado por la
Constitucion de 1883, reimplantando el sistema de las tres instancias, cobrando vida
nuevamente; el Recurso Ordinario de Suplica y el Extraordinario de Nulidad.
Abolicion que fue consecuencia inmediata, segun Romero Carrillo, de que la Ley de
Casacion de 1883, fuera una replica exacta del Recurso Extraordinario de Nulidad,
tratandose en el fondo del mismo recurso, pero con distinta denominacion, razén por la
cual, se malogro el intento del legislador de aquel tiempo de renovar las instituciones
juridicas de EI Salvador.

Ademas en la ya mencionada Constitucidn, se establecia que el Poder Judicial
seria ejercido por la Corte Suprema de Justicia, que estaria compuesto por dos Camaras
de Segunda Instancia, una de Tercera Instancia, y demas Tribunales y Jueces inferiores
que establecia la misma Constitucion. La Camara de Tercera Instancia conoceria de

todos los asuntos que fueran de su competencia, segln la Ley. Esta afirmacion trajo
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consigo la supresion del Recurso de Casacion, puesto que un Tribunal de Instancia no

puede conocer de aquel recurso por ser extraordinario y no constituir instancia.

e Ley Organica de 1898

La creacién de la Ley Organica del Poder Judicial de 1898, es consecuencia directa
del mandato Constitucional, de la Carta Magna de 1886, en donde literalmente se
establecia que “...La Camara de Tercera Instancia conoceria de todos los asuntos que
fueran de su competencia, segun la Ley...”. Deduciéndose, que se debia crear una Ley
Especial, que regulara las atribuciones de las respectivas Camaras, dentro de ella la de,
la Tercera Instancia. Es por ello que el 1 de abril de 1898 se decreto la Ley Orgéanica
del Poder Judicial, que estipulaba en su articulo 1 que el mismo seria ejercido por la
Corte Suprema Justicia, una Camara de Tercera Instancia cinco Camaras de Segunda
Instancia, un Juez General de Hacienda, Jueces de Primera Instancia departamentales

o de distrito, jurados de calificacion y Jueces de Paz.

e Constitucion de 1939
En la Constitucién de 1939 se mantuvo el sistema tripartito, con la novedad de
que la Corte Suprema de Justicia por una Camara de Tercera Instancia, sino por dos,

una con competencia en lo civil y la otra en lo criminal.
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e Constitucion de 1950

Con la Constitucién de 1950, se introdujeron modificaciones sustanciales en la
organizacion del Poder Judicial, esto con la finalidad de armonizarla con las mas
modernas teorias juridicas. Sustituyéndose por segunda vez la Tercera Instancia por el
Recurso de Casacion. El sistema de las dos instancias estaba siendo escogido, por
considerarse mas conveniente que el tripartito, por las legislaciones de varios paises
hispanoamericanos, como resultado de la considerable influencia que ejercia la
doctrina que en ese sentido y momento sostenian los especialistas en el derecho
procesal. Con la entrada en vigencia de esta Constitucion se aboli6 de manera
definitiva, la Institucion Juridica denominada Tercera Instancia, Regulandose desde la
vigencia de la ya mencionada Constitucion el Recurso de Casacion como una de las
funciones principales de la Corte Suprema de Justicia, dandosele de esta forma rango
constitucional al ya mencionado recurso.

Tal importancia fue sefialada en el Art. 89, numeral uno, del Capitulo 111, Titulo
IV, de la Constitucion de 1950, que literalmente establecia;
Son atribuciones de la Corte Suprema de Justicia: 1. Conocer de los juicios de amparo
y de los recursos de casacion.

Para tal efecto, en el Art. 225, contenido en las Disposiciones Transitorias de la

Constitucion de 1950; literalmente establecia que; “...Una ley especial, decretada por
esta Asamblea, contendra las Disposiciones Transitorias que sean necesarias para

poner en prdctica el orden juridico que la presente Constitucion establece”.
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Expresando por consiguiente, que se debia crear una “Ley Especial” que
contendria las disposiciones transitorias que fueran requeridas para poder cumplir el
mandato constitucional definido para esa época. Para tal efecto, la “Asamblea
Constituyente” emiti6 el Decreto N° 15, de fecha 7 de septiembre de 1950, el cual hacia
referencia a la Ley Transitoria para la Aplicacion del Régimen Constitucional. Que en
el Articulo 2 literalmente expresaba; “Las disposiciones del Capitulo 11, Titulo IV de la
Constitucién, que dan nueva estructura a la Corte Suprema de Justicia, suprimen la
Tercera Instancia en el procedimiento judicial y establecen el Recurso de Casacion,
entraran en vigor cuando se expidan las leyes secundarias respectivas y, a mas tardar,
dentro de los tres afios siguientes a la fecha de vigencia de la Constitucion. Mientras
tanto, se mantendré la organizacion y los procedimientos vigentes.

Estableciendo un plazo de tres afios para poder crear una Ley Especial que
vendria a contener regulaciones especificas acerca del recurso de casacion a partir de la
vigencia de la Constitucion de 1950 es decir, el plazo iniciaba desde el dia 14 de

septiembre de 1950 y finalizaba el dia 14 de septiembre de 1953.

e Leyde Casacion de 1953
El 31 de agosto de 1953, se decreto la Ley de Casacién a iniciativa de la Corte
Suprema de Justicia que preparo el Anteproyecto de la Ley en mencion. Entrando en
vigencia el dia 14 de Septiembre de 1953, expresamente estipulado en el Art. 48, Titulo

Final referente a Disposiciones Transitorias y Generales de la Ley de Casacion.
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Efectuandosele tres reformas desde su creacion la primera en el afio de 1973 en
donde se suprimié el Capitulo 111, de la ley de Casacién; la segunda en el afio de 1989 en
su Articulo Preliminar, articulos 1, 3, 7,8,12 y 24; vy la tercera en el afio 2002 en el

articulo 1 Ord. 3° y dos literal c, derogando el 21y 2

e Constitucion de 1983

El rango constitucional de la Casacion fue mantenido en la Constitucion de
1962, que a pesar de ser reformada mantuvo la misma regulacion, conservando inclusive
la literalidad y el mismo numero de articulos establecido en la Constitucion de 1950.
Pero en la Constitucion de 1983 el rango constitucional del recurso de casacion fue
cambiado pues la misma no aparece como una de las atribuciones de la Corte Suprema
de Justicia, quedando unicamente como fundamento legal, La Ley Organica Judicial.
Planteandose ante tal supresion en la Exposicion de Motivos de la Constitucion de 1983,
que; “Se ha eliminado del Proyecto la atribucion de la Corte relativa al conocimiento de
los Recursos de Casacion, no porque la Comision este a favor de que se suprima este
recurso, sino porque estima que no debe ser de orden constitucional, a efecto de que en
el futuro pueda modificarse los procedimientos en la forma en que mejor sirvan a los

intereses de la justicia”.

2.2 ELEMENTOS BASICOS TEORICOS
El Recurso de Casacion ha pasado por un largo proceso para constituirse, y un

ejemplo muy resiente es el hecho que el actual Recurso de Casacidn regulado en el
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Cddigo Procesal Civil y Mercantil aprobado por la Asamblea Legislativa en el afio 2008,
que vino a derogar la Ley de Casacion emitida en el afio de 1953. Por ello, es de
trascendental importancia conocer las concepciones basicas del Recurso de Casacion,
para comprender los obstaculos que existieron en la Ley de Casacion y que existen en el

actual Codigo de Procesal Civil y Mercantil, en cuanto al Modo De Proceder.

v' Concepto

Recurso de Casacion: es el remedio supremo y extraordinario contra las sentencias
de los tribunales de instancia, dictadas contra ley o doctrina admitida por la
jurisprudencia, o faltando a los tramites sustanciales o necesarios en los juicios, para que
declarandolas nulas y de ningan valor, vuelvan a dictarse, aplicando o interpretando
rectamente la ley o doctrina legal quebrantada en la ejecutoria u observando los tramites
omitidos en el juicio, y para que se conserve la unidad e integridad de la jurisprudencia.

Proceso de impugnacion con el que se pretende conseguir el triunfo de un ataque
directo a una sentencia judicial, constituyendo un proceso especial por razones juridico
procesales, y que tienden no ha facilitar otro proceso principal, sino por el contrario, a
dificultarlo, a depurar su resultado mediante la critica que se verifica por medio del
recurso.’

Mas concretamente es considerando, como un medio impugnativo de caracter

extraordinario, que contiene un mecanismo contralor del derecho objetivo, cuya

8

Pag. 3"

“Mauricio Ernesto Velasco Zelaya, Revista Quehacer Judicial Generalidades sobre la Casacion Salvadorefia,
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principal funcion es; la de propiciar una recta aplicacion de la ley y uniformidad en la

jurisprudencia derivada de la aplicacion de la misma.

v Naturaleza_Juridica

La posicion dominante segin Jaime Guasp, es la que posiciona al Recurso de
Casacién como uno meramente extraordinario. Puesto que, la verdadera naturaleza
juridica de la casacion es la que se desprende del carécter supremo e inmanente que se le
atribuye. Es decir, que por ser un recurso de estricto derecho es considerado de
naturaleza extraordinaria, debido, a que procede solo contra sentencias definitivas e
interlocutorias que le ponen fin al proceso haciendo imposible su continuacion, por
cuanto, no puede utilizarse en toda clase de juicios, ni contra toda clase de sentencias, ni
cuando haya otro medio legal de reparar el agravio inferido en la sentencia. Es por ello,
que se afirma: “mientras la apelacion es el recurso ordinario por antonomasia, la
casacion es el recurso extraordinario por antonomasia también .

Aunque los diversos escritores del derecho no han establecido a ciencia cierta,
cual es la diferencia entre un recurso ordinario y uno extraordinario, se sostiene sin
embargo, que el hecho de crear un recurso especial, para casos especificos,
taxativamente sefialados en la Ley, y en el que el Tribunal de Casacion no conoce con

amplitud la cuestion debatida, como es el recurso de casacion, cuya finalidad politica es

lograr la uniformidad en la aplicacion e interpretacion de la ley, es suficiente para

o “Ibid., Pag. 651"
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considerarlo un recurso extraordinario. Esto, ademas de ser un recurso que no permite la
existencia de término probatorio, y asimismo se dice que no constituye instancia.

A pesar de ello, en nuestra legislacion se permite que el Tribunal de Casacion
pronuncie sentencia definitiva acerca del recurso, desnaturalizando el recurso,
convirtiéndolo en una Tercera Instancia, como efecto inmediato, de no aplicar la figura
juridica del reenvio, puesto que, si la voluntad del legislador era abreviar los procesos y
que el Recurso de Casacidn no constituyera instancia, no tiene razon de ser que se le
permita al juzgador pronunciar sentencia. Basandose en la definicion establecida en el
Articulo 6 del Codigo de Procedimientos Civiles, en la que se permite apreciar dos

posibles definiciones de Instancia; en la primera se considera que es la prosecucion en

el juicio desde gue se interpone la demanda hasta que el juez la decide; y en la segunda

se considera gue se constituye instancia desde que se interpone un recurso ordinario

hasta gue el Juez lo decide.

Por consiguiente, si instancia es la introduccion de un recurso ordinario ante un
Tribunal Superior para que este lo resuelva, entonces, el recurso de casacion también
constituye instancia; porque se introduce ante un Tribunal Superior, al cual, se faculta
para resolver. Razonamiento que es considerado correcto, pero ante tal planteamiento, se

ha deducido que la pretension del legislador era; en primer lugar, es lograr seguridad

juridica, en las resoluciones dictadas por los Tribunales Inferiores mostrando asi una

profunda desconfianza en ellos, y en segundo lugar, no caer en el problema juridico en

que habian caido otros paises que implementaron el recurso de casacion sin permitir que
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el Tribunal de Casacion pronunciara sentencia definitiva, aplicando la figura juridica del

Reenvié.

e Reenvio

Que de conformidad a la Casacidn Francesa e italiana consiste en que el Tribunal de
Casacion se limita a casar la sentencia, absteniéndose de dictar en su lugar la que
conforme a derecho corresponderia. Para ese efecto remite los autos (los reenvia) al
mismo Tribunal que pronuncié la sentencia anulada o a otro igual en grado, siendo este
el que debe pronunciar la nueva sentencia.'® Quedando vinculado el inferior a lo
determinado por el Tribunal de Casacion; no queriendo expresar con esto, que el
Tribunal Superior deba imponerse ante el inferior, indicandole, como va a pronunciarse
en cuanto al problema en cuestion, ya que, estaria violando el Principio de
Independencia Judicial. Contrario a esto, existen algunas legislaciones que permiten que
el Tribunal inferior pueda volver a pronunciarse en igual forma en que se encontraba la
sentencia casada, quedando abierta la brecha para que el Tribunal inferior que pronuncio
sentencia pueda seguir insistiendo en su criterio, generando un problema, puesto que se
da pie a una segunda casacion, dando lugar a un segundo reenvid. Por tal razon, en El

Salvador se da la facultad a la Sala de lo Civil para que dicte sentencia definitiva.

1o “Roberto Romero Carrillo, La Normativa de Casacion, segunda edicién, Pig.199”
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v" Fundamento

Haciendo referencia a la razén de ser o justificacion de la existencia del Recurso de
Casacion, entendiéndose esta, como la necesidad procesal de revisar por Ultima vez las
actividades jurisdiccionales, englobando la casacion como una figura Unica en donde se
pretende, ademas de la impugnacion por errores procesales, también se concede por
errores trascendentes, constituyendo un recurso que genera seguridad juridica
garantizando a las partes su derecho, a través de un Tribunal Colegiado (Tribunal de

Casacion) que revisa la legalidad de las sentencias de los jueces inferiores.

v' Objeto

El objeto del Recurso de Casacion deber ser idoneo, Yy esa ldoneidad viene
determinada por la especial consideracion de la pretension procesal que lo integra; dicha
pretension consiste en el reclamo por el cual se impugna la sentencia de instancia. El
derecho positivo perfila esa idoneidad, delimitando la materia sobre la que recae la
impugnacion reclamada, a base de admitir solo ciertas resoluciones y s6lo ciertos
procesos como idoneos para el recurso.** Consecuentemente, no se puede impugnar
cualquier clase de resoluciones sino sélo las que se declaren legalmente como adecuadas
para ello. Refiriéndose a las llamadas sentencias definitivas e interlocutorias que ponen

fin al proceso haciendo imposible su continuacion. Otras resoluciones que no sean

11
Pig.63”

“Mauricio Ernesto Velasco Zelaya, Revista Quehacer Judicial Generalidades sobre la Casacion Salvadorefia,
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pronunciamientos decisorios quedan excluidas precisamente por su carencia de

idoneidad.

Por consiguiente, se deduce que el objeto del Recurso de Casacion es; anular,
ratificar, modificar o invalidar, una sentencia judicial; que puede ser, Definitiva o
Interlocutoria que le ponen fin al proceso haciendo imposible su continuacion, dictadas
todas en Segunda Instancia, cuyo contenido es una incorrecta interpretacion o aplicacion
de la ley o que ha sido dictada en un procedimiento que no ha cumplido las

solemnidades legales.
v' Finalidad

Se deduce que el legislador al constituir un determinado ordenamiento juridico,
visualiza alguna finalidad, dandole un objetivo o razdn de ser a la creacién de una figura
juridica. Para tal efecto, se han identificado las siguientes finalidades por los cuales el

legislador, creo el Recurso de Casacion.

Interés Pablico

« Unificacion de la interpretacidn de las leyes por medio de la Doctrina Legal.

Entendiéndose por Doctrina Legal segiin Manuel Osorio, como: “la jurisprudencia,
pero circunscrita al del mas alto Tribunal del pais, el que unifica la interpretacion de las

leyes a través de la casacion.
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Siendo definida ademas por la Ley de Casacion, en el articulo 3, como:”...la
jurisprudencia establecida por los Tribunales de Casacion, en tres sentencias uniformes
y no interrumpidas por otra en contrario, siempre que lo resuelto sea sobre materias

’

idénticas en casos semejantes..." .

Convirtiéndose en una necesidad para poder comprender la Doctrina Legal, el definir
la Jurisprudencia, entendiéndose esta como: las reiteradas interpretaciones que de las
normas juridicas hacen los Tribunales de Justicia en sus resoluciones, y que constituye

una de las Fuentes del Derecho.

e Aplicacion correcta de la ley por parte de los diversos Tribunales, como

garantia de seguridad o certeza juridica.

Siendo una de las finalidades inmediatas del Recurso de Casacion, puesto que lo que
se pretende al interponerlo es, obtener la nulidad de lo actuado desde que se infringid
alguna de las reglas del procedimiento que concretamente se determinan en la ley, a
efecto de que, repuestos los autos al estado en que se hallaban cuando se cometié el
error, se de al juicio el tramite correcto.’? “Vigilando de esta forma la obra del juez,
asegurando el respeto a la ley y manteniendo la unidad de la jurisprudencia, ademas de

la exacta observancia de las leyes por parte de los 6rganos encargados de la funcion

12 “Antonio Bermudez M., La Casacidn en los Civil,
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jurisdiccional”.®® Brindando asi, seguridad y certeza juridica dentro de los procesos

judiciales.

Interés Privado

e Laenmienda al agravio o perjuicio inferido a la parte por la sentencia emitida

por el tribunal inferior.

Este recurso se dirige a la proteccion suprema del interés privado, que puede ser
lesionado o agraviado por las sentencias en que se quebranta la ley en el fondo o en la
forma. Entendiéndose por Agravio: como su nombre lo indica, el dafio 0 perjuicio que
una resolucion judicial ha producido a las partes 6 a una de ellas, o a un tercero que no

ha intervenido en el proceso.

Algunos procesalistas sostienen una frase bien interesante que dice: “no hay recurso
sin agravio”, entendiendo que el fundamento de cualquier recurso, es el agravio o
perjuicio causado a una 0 ambas partes, que participan en un proceso. En otras palabras
para usar una frase del Doctor Ovidio Bonilla Flores, podemos decir, que: “el agravio es

la medida del recurso”, esto para reafirmar la tesis de que no existe recurso sin agravio.

Otro de los aspectos importantes, en cuanto, a la trascendencia del agravio, es
entender, que este, no se da s6lo porque el litigante crea que existe, el agravio debe de

resultar del mismo proceso, no se puede buscar extra proceso, es decir, debe tener un

13

Pig. 6"

“Mauricio Ernesto Velasco Zelaya, Revista Quehacer Judicial Generalidades sobre la Casacion Salvadorefia,
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contenido patrimonial o econdmico, 6 un contenido que se refiera directamente a la
pretension. No entendiéndose como lo expresa el Art. 980 del Codigo de Procedimientos

Civiles, que literalmente dice:”... Concede a todo litigante cuando crea haber recibido

agravio por la sentencia del Juez inferior, para reclamar de ella ante el Tribunal

Superior”.

v' Caracteristicas

Podemos resumir las caracteristicas del Recurso de casacion en:

e Es Extraordinario: la ley admite el recurso de casacion excepcionalmente,

haciendo alusién a los motivos de caracter taxativo que menciona la ley de
casacion; y contra determinadas resoluciones judiciales, tales como: las sentencias
definitivas y las interlocutorias que pongan término al juicio haciendo imposible
su continuacion, pronunciadas en apelacién por las Cémaras de Segunda
Instancia; y las pronunciadas en asuntos de jurisdiccion voluntaria, cuando no sea
posible discutir lo mismo en juicio contencioso.'* Lo extraordinario del recurso es
el hecho de no poder interponerse si no por causas genéricas y motivos
especificos preestablecidos por la ley y, por disposicion de la misma.
Imposibilitando la aplicacion del Recurso de Casacion, mientras no se hayan
agotado los recursos ordinarios, ya que la casacion es considerada como el Gltimo

remedio.

u “Romdn Guillermo Ziniga Velis, (2003) Revista Quehacer Judicial N° 26, Noviembre-Diciembre, Pdg. 9"
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Lo dltimamente expresado, deja de ser valedero en aquellas legislaciones que
autorizan la casacion per-saltum,™ que va directamente de la Primera Instancia a la
casacion, no obstante tener expedito el Recurso de Apelacion. En El Salvador antes de la
reforma decretada el 28 de septiembre de 1989, en el Ord. 3° de la Ley de Casacion, que
es el que comprendia como casable las sentencias de los amigables componedores,
también se mencionaban como susceptibles de tal recurso las sentencias definitivas de
Primera Instancia a las que la ley les negara apelacién. Con base en esto se estuvo
sosteniendo que el derecho positivo salvadorefio en esta materia admitia la casacion” per

saltum”.

Pero esta aseveracion no era cierta, porque la casacion per saltum se da cuando,
teniendo una sentencia definitiva de primera Instancia, quedando expedito el recurso
ordinario de apelacion, las partes convienen en omitirlo, en no hacer uso de el, y llevar el
asunto a la Sala de lo Civil, con lo cual Saltan la Segunda Instancia que comprende
aquel recurso ordinario; es por ello, que se afirma que en nuestro medio nunca a existido
la casacion per saltum, puesto que, en el laudo de los amigables componedores no

existia la posibilidad juridica de acudir a la Segunda Instancia porque no era apelable.

Por otra parte, existio otro caso de excepcion a la regla de que las resoluciones
casables son las pronunciadas en apelacion por una Camara de Segunda Instancia, pues
se le concedia el Recurso de Casacion a una resolucion emitida en Primera Instancia,

siempre y cuando, se hubiese aplicado una ley inconstitucional. Se velaba asi por la

1 “Roberto Romero Carrillo, (1992) La Normativa de Casacion, Segunda Edicion, Pag. 67"
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constitucionalidad de esos fallos lo cual no es funcion de la casacién. Por esta razon en

el mencionado decreto de reformas se suprimio esta parte considerandose para ello, que

asi mismo, tratando de delimitar los campos de accién de la defensa de la

constitucionalidad, por un lado, y por otro el de la defensa de la legalidad, es preciso

suprimir en la ley de casacion la posibilidad de que el recurso proceda por infraccion de

alguna norma constitucional, o por la omision en que el juzgador de instancia incurra al

aplicar un precepto de la ley secundaria contrario a la constitucion.

Es Limitado en cuanto a su procedencia: sobre todo en los motivos que se

pueden alegar. La Sala de lo Civil no podréa tener en cuenta causas 0 motivos de
casacion distintos a los que han sido expresamente alegados por el recurrente.
Razon por la cual se fija la imposibilidad para que de oficio pueda proceder la
Sala, a ocuparse de temas o situaciones distintas de aquellos que se indican dentro
del escrito del recurso, pues dada la naturaleza excepcional de la casacion, son las
partes las que discrecionalmente fijan la extension que quieran darle, tomando
como pardmetro también los limites dentro de los cuales estas pueden actuar. -
Considerando una relevante excepcién a lo anterior lo establecido en el Art. 12
inc. 6 L.C. relacionado con el Art. 203 Pr. C., que habla de la facultad del
juzgador de poder corregir y suplir errores y omisiones de derecho-'° Limitando
de esta forma la esfera de accion de la Sala de lo Civil, la cual no puede excederse
sin incurrir por su parte en evidente incongruencia. Procediendo solamente sobre

cuestiones de mero derecho, sin permitir abordar cuestiones de hechos.

16

“Guillermo Machén Rivera, Revista Quehacer Judicial El Recurso de Casacién en Materia Mercantil, Pag. 3”.
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Dentro de las limitantes del Recurso de Casacion podemos encontrar:

o Deben agotarse todos los recursos de que debe conocer un Tribunal
Superior.

o Solo puede fundamentarse en los motivos taxativos expresamente
sefialados por la ley; debido a que la norma casacional consagra expresa y
taxativamente las causas o motivos de la casacion, sin que se pueda
sobrepasar abiertamente su contenido.

o No se permite la apertura aprueba ni la aportacion de la misma.

o Solo procede contra sentencias definitivas e Interlocutorias que le ponen
fin al proceso

o Contra sentencias pronunciadas en Segunda Instancia y por excepcion en
Revision.

¢ No constituye instancia: Historicamente, el legislador al considerar que la justicia

en materia civil realmente no cumplia con el principio de celeridad de los
procesos con la tercera instancia; decidieron crear un recurso que no constituya
instancia y que solo se limite a realizar un analisis juridico de la legalidad o
ilegalidad de la sentencia impugnada, sin permitir aportaciones de prueba,
considerandose un recurso de estricto derecho. En otras palabras, la revision es
mas limitada, pudiendo basarse s6lo en una incorrecta interpretacion de la ley por

parte de los érganos inferiores y nunca revisar los hechos de la causa.



63

e Esde interés publico: este carécter es dado al Recurso de Casacion en opinion de

algunos tratadistas, basandose en la circunstancia, de que mediante este recurso
no es licito revivir el proceso en todos sus aspectos, sino Unicamente, en la
cuestién de derecho que es la que, en el fondo, interesa a la sociedad; es
primordialmente en consideracion al interés publico que se concede el recurso.
Sobre esta tesis Manuel de la Plaza hace interesante comentario, precisando el
alcance de ese interés publico porque, a su juicio, no se compagina esa nota de
publicidad del recurso con el hecho innegable de que la actividad del Tribunal
de Casacion no se mueve si no es a instancia del recurrente, salvo cuando el
recurso se sigue en interés de la ley, quiere decir pues, que siempre es el interés
privado el que pone en juego el mecanismo de la casacion. Asi también, es dicho
por este autor que si bien concurren en el juego de la casacion los dos intereses,
el publico y el privado, este Ultimo que actda con fines egoistas viene a ser nada
mas que un instrumento del primero que mantiene por ello una situacion

predominante.

No _es Renunciable: no se permite en nuestro pais, que haya una renuncia

anticipada, pero, se sigue permitiendo la renuncia a un recurso en concreto,
renunciando expresa o tacitamente lo cual es valido; ya que los derechos
conferidos por las leyes pueden renunciarse, con tal, que solo miren al interés
individual del renunciante y que no este prohibida su renuncia segun lo prescribe

el Codigo Civil en su articulo 12, puede afirmarse que el derecho de recurrir en
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casacion no es renunciable, porque tal derecho no solo mira al interés individual

del renunciante, sino al del interés ptblico."’

Consecuentemente la Renuncia no es valida; porque a diferencia de los otros
recursos la casacion tiene una finalidad de orden publico, ya que a través de ella se
procura crear jurisprudencia que a su vez, genera la doctrina legal. Concepto
expresamente definido en el Art. 3, numeral 1 de la Ley de Casacion; Que literalmente

13

establece: “... Se entiende por doctrina legal la "Jurisprudencia establecida por los
Tribunales de Casacion, en tres sentencias uniformes y no interrumpidas por otra en
contrario, siempre que lo resuelto sea sobre materias idénticas en casos semejantes...”
Que viene a constituirse de aplicacion obligatoria para los jueces y Tribunales; ya que el
propdsito es uniformar la aplicacion e interpretacion de la ley, es decir, uniformidad de
criterios, cumpliendo asi con una finalidad de orden publico dando estabilidad y
seguridad juridicas a las partes de un litigio. Pero en sentido contrario, la ley de
Casacion expresamente le permite al recurrente Desistir del Recurso de Casacion,
expresandose asi en el articulo 17 de la Ley en mencidn, expresando literalmente que:
“El recurrente podra desistir del recurso, que se aceptara con solo la vista del escrito”.
Justificando la renuncia implicita que esta figura juridica lleva consigo, en el contenido
permisivo del articulo 12 del Codigo Civil -citado anteriormente-, olvidando el
legislador que en este caso en concreto, no sélo se encuentra inmerso el interés

individual del renunciante o desistente, sino también, el interés publico que constituye el

fin principal del Recurso de Casacion.

r “Roberto Romero Carrillo, (1992), La Normativa en Casacion, Segunda Edicion, Pag. 117"
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o [Es Tecnico: por ser un recurso de estricto derecho, que esta basado en ciertas
reglas rigidas, cuyo cumplimiento es de caracter obligatorio, para la admision o

procedencia del recurso.™®

Por esa razon, la Ley de Casacion fue reformada en 1989, con la finalidad de
flexibilizar el recurso, debido a que la demasiada rigidez de este impedia que se
cumplieran los fines de la casacidn; otra razén por la que fue reformada la Ley, es
haberse observado, que el Recurso de Casacidn en nuestro pais esta tan influenciado por
el Recurso de Casacion Europeo, que no tienen cabida las particularidades salvadorefias
relativa a las actuaciones de la justicia nacional. Estas reformas fueron trascendentales
en su momento, pero, no implicaron la supresion total del tecnicismo del recurso, por ser
un elemento caracterizador de la Casacion, que determina su naturaleza juridica, como

extraordinaria.

Dentro de los puntos reformados a la Ley de Casacion, en cuanto al modo de
proceder, se encuentran:
Plazo: para la interposicion del Recurso de Casacion fue ampliado de cinco dias
corridos a quince dias habiles, lo que permite al técnico una mejor y mas cuidadosa
preparacion del escrito impugnativo.
Insuficiencia de Copias: antes de la reforma la falta de copias provocaba sin mas el
rechazo del recurso, pero en la actualidad si existe insuficiencia de copias la Sala

prevendra al interponente del recurso que se haga la subsanacidén correspondiente

18 “Roman Gilberto Ziiniga Velis, Revista Quehacer Judicial, N° 26 Noviembre-Diciembre Pig. 5”




66

dentro del plazo de cinco dias, contados a partir de la notificacion respectiva. Si la
prevencion no es atendida, la Secretaria de la Sala suministrara las que faltaren, pero
el Tribunal al dictar su resolucién final condenara al desobediente a pagar una multa
de quinientos colones.

La Subsanacion de las Omisiones: refiriéndose a la prevencion que se encuentra
estipulada en inc. 1 del Art. 12 de Ley de Casacion, que literalmente expresa:
“...Recibido el escrito, la Sala lo analizara y si no reuniere los requisitos que exige
el articulo 10 de esta Ley...prevendra al interponente del recurso que haga la
aclaracion correspondiente, o subsanacion correspondiente dentro del plazo de
cinco dias contados a partir del siguiente al de la notificacion respectiva.... ...
Permitiéndole al recurrente subsanar omisiones que tengan que ver especificamente;
con no haber sefialado el motivo en el que el recurso se funda, en no haber citado el
precepto que se considera infringido, y en no haber manifestado el concepto en que
lo haya sido. En este caso, tanto el recurrente como el Tribunal de Casacion deben
tener sumo cuidado, puesto que, el recurrente se debe limitar a subsanar las
omisiones, no pudiendo en consecuencia rectificar preceptos mal citados, ni corregir
el concepto ya dado. Entendiendo, que es de suma importancia y necesidad, que los
litigantes sean coherentes al expresar los motivos, el concepto y el precepto legal
infringido, es decir, si el litigante no sabe adecuar el motivo al caso concreto, y no
sefiala el precepto legal infringido y el concepto de la infraccion; le declararan

inadmisible el recurso.
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Esta reforma se realiz6 dirigida especificamente al inc. 1 del Art. 10 de la Ley de
Casacion que actualmente indica que: “...El recurso se interpondra por escrito en que
se exprese: el motivo en que se funde, el precepto que se considere infringido y el
concepto en que lo haya sido...”, sin embargo, aun después de reformado y flexibilizado
este articulo, los estudiosos del Recurso de Casacion lo consideran, como “el colador”
del mismo, puesto que, por su tecnicismo la mayoria de los Recursos de Casacion han
fracasado.

e Condicion de Admisibilidad por Quebrantamiento de Forma: Requisito que ha

sido regulado en el Art. 7 de la Ley de Casacion, inclusive antes de la reforma de

1989; esta condicion consiste en que ya no es indispensable reclamar la

subsanacion de una falta en el procedimiento, haciendo uso de uno de los

recursos que son resueltos por el mismo Tribunal que pronuncio la resolucion
viciada, actualmente sélo se exige que el interesado haga uso de los recursos, de
los que deba conocer un Tribunal inmediato Superior. Es decir, que la condicion
de admisibilidad se encuentra restringida; porque el Unico recurso a interponer
para los efectos de la subsanacion de una falta y que debe ser conocido por un

Tribunal inmediato superior en grado, es el recurso de apelacion.

Esta reforma a traido consigo muchas criticas, puesto que, al deber ser reclamada la
subsanacion de la falta haciendo uso de un recurso de los que debe conocer un Tribunal
inmediato superior en grado, nos encontramos ante una disposicion legal innecesaria,
esto, en comparacion con los quebrantamientos de forma que constituyen motivo de

casacion y que estan regulados en el Art. 4 de la Ley de Casacién, debido a que, en su
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mayoria la subsanacién debe ser reclamada ante el mismo Tribunal en que las faltas se
cometieron, tal es el caso, ordinal 1, 2, 3, 4, 5, 6 y 7 del mencionado articulo; los cuales
hacen referencia: a la Falta de emplazamiento para contestar la demanda o para
comparecer en Segunda Instancia; Incompetencia de jurisdiccion no prorrogada
legalmente; Falta de personalidad en el litigante o en quien lo haya representado; Falta
de recepcién a prueba en cualquiera de las Instancias, cuando la ley lo establezca;,
Denegacion de pruebas legalmente admisibles y cuya falta ha producido perjuicios al
derecho o defensa de la parte que la solicitd; Falta de citacion para alguna diligencia
de prueba, cuya infraccion ha causado perjuicio al derecho o defensa de la persona en
cuyo favor se estableciere; haberse declarado indebidamente la improcedencia de una
apelacion, ya sea de oficio o por virtud de un recurso de hecho. Sin embargo, en este
altimo caso, cuando la denegacion ha ocurrido en Primera Instancia existe un recurso de
los que debe ser conocido por un Tribunal inmediato superior en grado. Es el llamado
Recurso de Hecho, que no es mas que una apelacién interpuesta directamente ante un
Tribunal Superior en grado, por haberla negado el que pronuncio la resolucion de que se
apela. Pero no es de la denegativa de Primera Instancia que se concede el recurso de
casacion, sino de la Camara de Segunda Instancia, y contra la de esta no se pide la
subsanacion por medio de un recurso que debe conocer un Tribunal inmediato superior,
sino que se interpone el de casacion, lo Unico que se podia hacer era interponer la
revocatoria, pero esto segun la reforma del articulo 7 de la Ley de Casacion ya no es

necesario.
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Los ordinales 8°y 9° del mismo articulo; son considerados casos exceptuados por el
Art. 7 de la Ley de casacion porque; el haber concurrido a dictar sentencia uno 0 mas
Jueces, cuya recusacion, fundada en causa legal e intentada en tiempo y forma, hubiese
sido declarada con lugar, o se hubiere denegado siendo procedente, o, el no estar
autorizada la sentencia en forma legal. Son casos a los que no le asiste ningin recurso
ordinario para interponer y reclamar la subsanacion de la falta, y admiten directamente
Recurso de Casacion.

Esta condicién de admisibilidad antes de la reforma del Art. 7 de la ya
mencionada ley, prescribia que:...”para admitir el recurso por quebrantamiento de forma
era indispensable que quien lo interpusiera hubiera reclamado la subsanacion de la falta,
haciendo uso oportunamente y en todos sus grados de los recursos establecidos por la
ley, salvo que el reclamo fuera imposible...”.utilizando la palabra “ recursos” en su
sentido amplio, entendiéndose por tal inclusive el reclamo de la subsanacion de la falta
que el mismo tribunal que la propicio debia repararla, como la falta de emplazamiento
para contestar la demanda, o falta de citacién para una diligencia de prueba, que
producen nulidad y que puede ser declarada en el curso de las instancias, entre otros.
Pero sino se reclamaba la enmienda de la nulidad cometida, era rechazado el Recurso de
Casacion.

La causa por la cual se reformo el Articulo 7 de la Ley de Casacion, es porque
uno de los verdaderos recursos que comUnmente se omitia interponer para la
subsanacion de la falta, era el de Revocacion, puesto que, algunos litigantes le negaban

el caracter de recurso, debido a que, el Cddigo de Procedimientos Civiles no lo
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reglamenta en el Libro Tercero Parte Segunda que trata de los “Recursos Ordinarios” (lo
que no es motivo para negarle el caracter de tal), esto con la finalidad de que se le

admitiera la impugnacion por quebrantamiento de forma.

v' Concepto_de Modo de Proceder

Es el procedimiento legalmente establecido, donde se determinan los requisitos
esenciales para realizar la correcta interposicion, procedencia, admisibilidad,

seguimiento y fenecimiento del Recurso de Casacion.

v~ Improcedencia

Un recurso de casacion contra determinada resolucion puede ser improcedente o

puede ser inadmisible.

El recurso de casacion serd improcedente cuando la resolucién no sea de aquellas
contra las que la ley concede esta impugnacion. Es decir si no se interpone contra una
resolucion que sea casable, deberd ser declarado improcedente, sin necesidad de
examinar si el escrito impugnativo llena o no los requisitos tanto formales como de
fondo que la ley exige para su viabilidad, desde que el examen de estos requisitos

presupone que el asunto puede ser sometido a la decision de la Sala.

Por perfecta que sea la interposicion, y a pesar de la razén que pueda tener el

recurrente en cuanto a los vicios que le imputa a la resolucién, la declaracién de
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improcedencia del recurso se impone si la resolucién a impugnar no esta comprendida

en la Ley de Casacion como resolucion recurrible, articulo 1 L.C.

e Improcedencia por la clase de Resolucion

Si la resolucion que se recurre en casacion, no es sentencia definitiva, ni
interlocutoria que le ponga termino al juicio haciendo imposible su continuacion, ni a
sido pronunciada en apelacion por una Camara de Segunda Instancia, el recurso es
improcedente por no estar comprendidas en el ordinal 1° del articulo 1 de la Ley de

Casacion.

No son recurribles segun la jurisprudencia de la Sala de lo Civil

o Las sentencias que ordenan tramitar sumariamente una excepcion

dilatoria.
o La que resuelve una excepcion de la misma naturaleza propuesta en un
juicio ordinario, y

o Elauto que deniega una fianza.
e Improcedencia en razon de la materia.

En razon de la materia no es procedente el recurso de casacién en materia de
transito y de inquilinato, todo eso se debe a su naturaleza especial que exige brevedad y

sencillez en sus procedimientos.
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e Improcedencia por la clase de Juicio.

En cuanto a la clase de juicio, por ejemplo en los juicios verbales no se autoriza
este recurso de casacion, en razon de que en esta clase de juicios se establecen términos
breves en el procedimiento, y lo minimo de su cuantia no amerita la casacion,

siguiéndose en esto el criterio que siempre ha tenido el legislador salvadorefio.

Dentro de los Requisitos esenciales que se deben cumplir, para la procedencia del
Recurso de Casacion, se encuentran:
» Requisitos de Procedencia:
o Legitimacion

o Resoluciones Casables

A) Legitimacion

Con frecuencia, en las ocasiones que a lo largo de la historia del derecho se ha
hablado de legitimacion, el objeto ha sido «tratar de asegurar la presencia en el proceso,
desde su iniciacion, del verdadero titular del derecho discutido».

Asi se dice que solamente pueden interponer el recurso de casacion aquellos a
quienes haya perjudicado la resolucién; es decir que debe haber agravio, un perjuicio
para el recurrente.

La legitimacion para recurrir significa por tanto el derecho del recurrente al

«ejercicio de la actividad impugnativa.
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Con el vocablo Legitimacion, la doctrina y la Jurisprudencia denominan a los
sujetos posibilitados para la interposicion de recursos que contemplan los ordenamientos
procesales positivos; desde esta perspectiva la Legitimacion constituye uno de los
requisitos subjetivos de la admisibilidad del recurso de casacion, a la par del interés, la
competencia del 6rgano y la personeria del sujeto que interpone el recurso.

De acuerdo a lo establecido en la Ley de Casacion los directa y principalmente
interesados, en impugnar la resolucion, o los representantes legales tienen derecho a
interponer el recurso de casacion negando la posibilidad de que exista un recurso
interpuesto por un tercero, y esto se justifica por la naturaleza del recurso de ser ultimo
remedio y un recurso de estricto derecho, que sera utilizado solo por el directamente
agraviado por la resolucién que pretende impugnar.

La Sustitucion procesal

Las transformaciones subjetivas que ocurren durante la tramitacion en el proceso,
puede reflejarse en distintas formas en el recurso de casacion, asi, en el caso de la
sucesion en el proceso por fallecimiento de una de las partes o del legitimado para
recurrir; seran sus herederos o el representante del mortual, quienes asuman las
facultades procesales que corresponden al difunto.

“El interés es la medida del recurso” lo que significa que el derecho de recurrir
correspondera tan solo a quien le sea expresamente acordado, por la ley y siempre que
tuviere un interés directo".

Desde el punto de vista objetivo, para que exista un interés, la resolucion debe

tener un contenido desfavorable para el impugnante, a los efectos del ordenamiento


http://www.monografias.com/trabajos7/tain/tain.shtml
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juridico, concretamente y no segin su apreciacién subjetiva. Debe ocasionarle un
agravio, esto es, un perjuicio 0 una desventaja, consistente en una restriccion a sus

derechos.

El derecho a recurrir es un derecho subjetivo de quienes intervienen en el
proceso a cualquier titulo o condicion, para que se corrijan los errores del juez, que le
causen agravio o perjuicio. En ese sentido, la existencia de la impugnacion no sélo
obedece a razones de politica legislativa, sino que responde a un imperativo
constitucional, tal como en el derecho comparado sefiala el Tribunal Constitucional

Peruano al afirmar que:

“(...) el derecho a los recursos forma parte, asi, del contenido esencial del
derecho a la pluralidad de instancias, no solo a titulo de una garantia
institucional que posibilita su ejercicio, sino también como un elemento
necesario e impostergable del contenido del debido proceso, en la medida en que
promueve la revision, por un superior jerarquico, de los errores de quienes se

’

encuentran autorizados, en nombre del pueblo soberano, a administrar justicia.’

La Finalidad de la Legitimacién procesal
La finalidad de la legitimacion procesal, aparte de la determinacion de las
personas que podran intervenir como partes, es rechazar in limine, recursos que

claramente no van a tener éxito, y descargar asi de trabajo a los &rganos
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jurisdiccionales, cuyo retraso menoscaba los derechos de los respectivos interesados.
Ello s6lo es posible en contadisimas ocasiones, y una de ellas, es por ejemplo, cuando
en el momento de interposicidn del recurso, el recurrente no alegue que la resolucion
que recurre le provoca perjuicio. Al igual que en la legitimacion en Primera Instancia,
el demandante para conseguir esa legitimacion debe sencillamente afirmar ser el titular
del derecho discutido, es I6gico pensar que en el recurso baste con que el recurrente
afirme que la resolucion de la instancia anterior le produce agravio y que dicha

afirmacion este sustentada con alguno de las condiciones que establece el art 1 LC.

Los Terceros en el Recurso de Casacion

Los terceros no pueden intervenir en el Recurso de Casacion por la misma
finalidad del recurso, y segin se deduce de lo establecido en el art. 24 de la Ley de
Casacion; cuando concede Unicamente facultad para actuar como tercero al Ministerio

(13

Publico, y enfatizando “... siempre y cuando, se ampare en el interés de la ley o en un
interés publico”; podra interponer el recurso por quebrantamiento de fondo en los
juicios en que no haya sido parte. En este caso las sentencias que se dicten serviran
Gnicamente para formar jurisprudencia, sin afectar la ejecutoria ni el derecho de las

partes; y la interposicion de los recursos cuando el Ministerio Publico actué como parte

debera hacerse directamente ante la Sala de Casacion.
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¢A Quien se le puede llamar Recurrente segun la Ley de Casacion?

El art 23 de la L.C, acepta el vocablo recurrente para designar al interponerte
del recurso, es decir, en la terminologia de casacion cuando se habla de recurrente se
entiende que se esta haciendo referencia a quien a interpuesto el recurso.

En casacion entonces el recurrente es la parte material, que por tener interés en
recurrir por haber sido agraviado por la resolucién susceptible de esta impugnacion, ha
interpuesto el recurso personalmente o representado pidiendo la enmienda del vicio que

de aquella adolece y que también le perjudica.

B) Resoluciones_Casables

Es preciso analizar aquellas resoluciones que pueden ser impugnadas, por medio
del Recurso de Casacion y no caer en la improcedencia. En efecto es importante dejar
claro que en la legislacion salvadorefia el recurso de casacion tiene lugar, contra las
sentencias definitivas y las interlocutorias que pongan termino al juicio haciendo
imposible su continuacion, pronunciadas en apelacion por las Camaras de Segunda
Instancia; y contra las pronunciadas en asuntos de jurisdiccion voluntaria, cuando no
sea posible discutir lo mismo en juicio contencioso, excepto en materia laboral que solo
tiene lugar el recurso contra las sentencias definitivas en los casos del articulo 586 del

Caodigo de Trabajo.

Sentencias Definitivas
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Sentencia definitiva es aquella por la cual el Juez una vez recabadas las pruebas
ofrecidas por las partes resuelve el negocio principal poniendo asi fin a la controversia
suscitada ante el juzgador.

Segln nuestro Cddigo de Procedimientos Civiles art. 418 son sentencias
definitivas, aquellas en que el juez, concluido el proceso resuelve el asunto principal,
condenando o absolviendo al demandado. Partiendo del concepto legal; hay que tomar
en cuenta que también se dan sentencias en las que ni se condena ni se absuelve al
demandado, porque a este no se le reclama nada, ya que solo se pretende que se haga
una declaracién, y sin embargo son asi mismo definitivas, pues como se sabe resuelven
el asunto principal, como por ejemplo:

o La sentencia definitiva que se pronuncia en un divorcio contencioso,
decretandolo o declarandolo sin lugar.

o Laque recae en un juicio de reconocimiento Judicial de Paternidad.

Por otra parte, las sentencias definitivas son las Gnicas que se deben pronunciar “a
nombre de la Republica” y ser firmadas con firma entera, la base legal se encuentra en el
articulo 427 Ord. 4° y 429 Pr. Aunque a veces algunos tribunales les dan forma de
definitivas a sentencias que no resuelven el asunto principal, como aquella donde se
declara inepta la pretensidn, son pronunciadas a nombre de la Republica y firmadas con
firma entera, cuando en realidad son sentencias interlocutorias. Pero se debe tener

presente que tal circunstancia no les da el caracter de definitiva sino que, a lo que se

debe atender para calificar una sentencia de definitiva es a su contenido, no a su forma.
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Sentencias interlocutorias que le ponen termino al juicio haciendo imposible su
continuacion.

También son casables estas sentencias interlocutorias que al igual que la
definitiva deben ser pronunciadas en apelacion por las Camaras de Segunda Instancia.

Estas sentencias que le ponen termino al juicio son las que lo paralizan,
impidiendo que llegue a su conclusion por medio ordinario o normal, que es la sentencia
definitiva, y por ello se les suele designar como medios extraordinarios de poner
termino al juicio, entre estas por ejemplo, se encuentran: la desercion declarada en
segunda instancia, la declaracion de nulidad de todo lo actuado, y la declaracion de la
perencion o caducidad de la instancia, entre otras.

Sentencias pronunciadas en asuntos de jurisdiccion voluntaria, cuando no sea
posible discutir lo mismo en juicio contencioso.

Aun cuando la ley no dice, al permitir el recurso contra las sentencias
pronunciadas en esos asuntos de jurisdiccién voluntaria, la clase a la que deben
pertenecer esas resoluciones, se entiende que como en el caso de las del numeral 1° del
articulo 1, son las definitivas y las interlocutorias que le ponen fin al proceso haciendo
imposible su continuacion, asi mismo pronunciadas en apelacion por las Camaras de
Segunda Instancia.

Las sentencias definitivas o interlocutorias que ponen término al juicio haciendo
imposible su continuacién, pronunciadas en esta clase de asuntos, solo son casables,
segun el articulo 1 ordinal 2° de la ley de casacion “cuando no sea posible discutir lo

mismo en juicio contencioso”. Si Se interpreta a contrario sentido esta disposicion, se
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tiene que llegar a la afirmacion categorica de que tales resoluciones no admiten el
recurso de Casacion cuando si es posible discutir lo mismo en juicio contencioso. Pero
esta afirmacion a la que necesariamente lleva la interpretacion de ese precepto legal,
resulta que no es verdadera, porque conforme al inciso 2° del articulo 5 L.C en las
diligencias de jurisdiccion voluntaria, “cuando sea posible entablar nueva accién sobre
la misma materia” solo procede el recurso de Casacién por quebrantamiento de forma.

Entonces, procede el recurso contra las sentencias definitivas y las interlocutorias que le

ponen termino al proceso, pronunciadas en asuntos de jurisdiccion voluntaria cuando sea

posible sea posible entablar nueva accién sobre la misma materia, pero solo por
quebrantamiento de forma, se debe entender también que cuando no sea posible discutir
lo mismo en juicio contencioso el recurso procede por motivos de fondo y de forma.

Es oportuno advertir que de conformidad con el articulo 520 del Codigo Procesal

Civil y Mercantil; recientemente aprobado, las Sentencias mencionadas no son

recurribles en casacion.

Criticas al articulo 1 ordinal 2° de la ley de casacion “cuando no sea posible
discutir lo mismo en juicio contencioso”

e Siempre es posible discutir lo mismo porqgue lo resuelto en Jurisdiccion voluntaria
no causa estado, lo cual equivale a decir que no goza de cosa juzgada material o
sustancial.

e Es una equivocacion del legislador porque la posibilidad de ir a un juicio posterior
depende del Derecho de Accidn; derecho que pertenece a toda persona tenga o no la

razon, es decir concibiendo la Accién como la facultad de toda persona de acudir al
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Organo Jurisdiccional para que se le satisfaga una pretension; entonces siempre
ser& posible discutir lo mismo en juicio posterior.

e Se critica también la palabra “Juicio Contencioso”, primeramente por que el
legislador comete una redundancia cuando habla de “juicio contencioso”; la razon
es, no existe juicio que no sea contencioso y por su naturaleza el juicio debe ser
controvertido tal como lo establece el articulo 4 del Cédigo de Procedimientos
Civiles “juicio es una controversia legal entre dos 0 mas personas, ante un juez
autorizado para conocer de ella.” Entonces podemos decir que el legislador se
equivoco al emplear esa palabra debio haber dicho “en juicio posterior”, para no
caer en redundancia y error pues como se establecié todos los juicios son

contenciosos.

Procedencia Limitada del Recurso de Casacion

Es preciso hacer este estudio porque se considera que ese articulo 5 se encuentra
en relacion con el articulo 1 ordinal 2° de la L.C que regula los casos de precedencia del
Recurso.

El articulo 5 reza de la siguiente manera: “No se autoriza el recurso por
infraccion de ley o de doctrina legal, ni por quebrantamiento de forma, en los juicios
verbales.

En los juicios ejecutivos, posesorios y demas sumarios y diligencias de
jurisdiccién voluntaria, cuando sea posible entablar nueva accién sobre la misma

materia, solo procedera el recurso por quebrantamiento de forma, con excepcion de los
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sumarios que niegan alimentos, en los que, ademas, procederd el recurso por infraccion
de ley o de doctrina legal.”

En cuanto al primer inciso de ese articulo es una negativa total del recurso de
casacion en relacion a los juicios verbales, es decir aquellos contenidos en el articulo
472 y siguientes del Codigo de Procedimientos Civiles, a los cuales el legislador les
neg6 este recurso todo ello por razén de la cuantia,'® por lo consiguiente existe total
improcedencia del recurso para esta clase de juicios, tanto asi que no se concede por
ninguna clase de vicios, también por la brevedad del procedimiento requerido para tales
juicios y como se dejo dicho por lo reducido de la cuantia lo cual no justifica ni amerita
el recurso de casacion.

En cuanto al inciso segundo la ley niega el recurso a los procesos ejecutivos-
civiles-posesorios, sumarios y a las diligencias de jurisdiccion voluntaria cuando sea
posible entablar nueva accién sobre la misma materia, y se llama de procedencia
Limitada porque en tales casos, como dice la ley solo procedera el recurso por
guebrantamiento de forma, excluyendo que sean atacados en sus respectivas sentencias
por error de fondo, 6sea infraccion de ley o de doctrina legal.

Para una mejor comprension de esta limitacion, es necesario sefialar que la
Casacion como todo recurso, se debe fundamentar en un error de fondo Ilamado también
injudicando, o en un error de forma, denominado también improcedendo; el primero es
un error en el razonamiento del juzgador, se comete en la actividad intelectual de este; el

segundo, como su nombre lo indica, se comete en la manera de proceder.

¥ “Mauricio Ernesto Beliz, (noviembre a diciembre de 2003) Revista de Ciencias Juridicas Quehacer Judicial
numero 26, pag. 10”
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Por otra parte para que proceda el recurso por vicios de fondo o errores
injudicando contra las expresadas sentencias, es necesario que lo resuelto en ellas no se
pueda volver a discutir en juicio posterior, y para saber si el recurso de casacion es
procedente por vicios de fondo, es indispensable previamente examinar, si es posible
entablar o no nueva accién sobre la misma materia.

En los juicios ejecutivos civiles, de conformidad con lo establecido por el
articulo 599 del Codigo de Procedimientos Civiles “la sentencia dada en juicio ejecutivo
no produce los efectos de cosa juzgada, y deja expedito el derecho de las partes para
controvertir en juicio ordinario la obligacion que causo la ejecucion;” €S decir lo
resuelto en la sentencia definitiva es susceptible de volverse a discutir en un juicio
ordinario, pues no goza de cosa juzgada material o sustancial; de igual forma de
conformidad al articulo 122 de la Ley de Procedimientos Mercantiles “ la sentencia
dada en juicio ejecutivo no produce los efectos de cosa juzgada, y deja expedito el
derecho de las partes para controvertir en juicio sumario la obligacion mercantil que
causo la ejecucion.

Exceptuase el caso en que la ejecucion se funde en titulos valores en el cual la
sentencia producira los efectos de cosa juzgada”,; es posible entablar nueva accion es
decir puede controvertirse en juicio sumario con relacion al inciso 1° del articulo 122 ya
citado, y por consiguiente de conformidad al segundo inciso del articulo 5 de la Ley de
Casacion, el recurso de casacion procede contra dichas sentencias, Unicamente por vicios
de forma; exceptuandose el caso del inciso 2° del articulo 122 de la Ley de

Procedimientos Mercantiles cuando la accién se funde en un titulo valor esa sentencia



83

definitiva puede recurrirse en casacién por vicios de forma y de fondo ya que en tal caso
la sentencia produce los efectos de cosa juzgada material o sustancial; significando que
la obligacion que causo la accion no podré volver a discutirse en juicio posterior.

Con respecto a los juicios sumarios existe la misma limitacion, cuando sea
posible entablar nueva accién sobre la misma materia, solo se concede el recurso por
quebrantamiento de forma; asi por ejemplo en la accion de un juicio sumario de despojo
de posesion , y si el actor fracasare puede entablar posteriormente un juicio civil
ordinario reivindicatorio, para recuperar la porcion de terreno usurpada, si el valor de
esta lo permite; por lo que la sentencia definitiva pronunciada en juicio sumario de
despojo solo procede el recurso por vicios de forma.

Por otra parte en los sumarios mercantiles, no se aplica la restriccion del inciso
segundo del articulo 5 L.C, esto es de conformidad al articulo 120 de la ley de
procedimientos mercantiles que expresa “.(...) pero en los juicios sumarios en materia
mercantil no tendra lugar la restriccion establecida en el inciso segundo del articulo 5
L.C, y por consiguiente procedera también el recurso por infraccion de ley o de
doctrina legal.”

Se analiza que el recurso contra las sentencias definitivas pronunciadas en estos
juicios, es procedente el recurso tanto por motivos de forma como de fondo, lo cual se
debe a que en materia mercantil, no se regula el juicio ordinario, por lo que no sera
posible discutir el asunto en términos mas amplios.

Siguiendo el mismo articulo 120 LPM, en el inciso segundo hay una limitante

con respecto a la cuantia, y se interpreta que el recurso de casacion no tiene lugar en
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materia mercantil, contra las sentencias pronunciadas en los juicios en que se ventile una
cantidad que no exceda de cinco mil colones, o una accion de valor indeterminado
relativa a un bien u obligacion cuyo valor sea igual o inferior a dicha suma.

También existe la misma restriccion con las diligencias de jurisdiccion
voluntaria, por lo cual es necesario saber en que casos lo resuelto en dichas diligencias
puede o no volverse a discutir en juicio posterior, por ejemplo en las diligencias de
Utilidad y Necesidad, en donde los padres de familia solicita al Juez de Familia,
autorizacion para vender o hipotecar un bien raiz propiedad de su hijo menor, si el juez
niega esa autorizacion la accion no puede discutirse en juicio posterior, porque no existe
un sujeto pasivo de la accion y en consecuencia el recurso en esas diligencias procede
por vicios de fondo y forma, siguiendo lo establecido por el articulo 1 ordinal 2° de LC
es decir; concede el recurso de casacion en los asuntos de jurisdiccion voluntaria,
cuando no es posible discutir lo mismo en juicio posterior; y tratando de armonizar ese
inciso con lo establecido en el articulo 5 inciso 2° de L.C, hay que entender que contra
las sentencias pronunciadas en diligencias de jurisdiccion voluntaria solo procede el
recurso por vicios de forma cuando si es posible entablar nueva accién sobre la misma
materia.

También es oportuno aclarar, que de conformidad a la Ley Procesal de Familia,
no existe en materia de familia el Juicio sumario de reclamo de alimentos, ya que segun
dicha Ley, se han uniformado los procesos, en el sentido que para los asuntos de
Jurisdiccién Contenciosa, solo exista un proceso, de manera que adaptando el articulo 5

de la Ley de Casacién a la Ley Procesal de Familia, debe entenderse su inciso 2°; en el
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sentido de que en sustitucion de la palabra “los sumarios,” debe decirse “procesos de

familia™.

Requisito del Pronunciamiento en Apelacion

Es indispensable recalcar que para que estas sentencias sean susceptibles de
casacion, deben haber sido pronunciadas en apelacion por las Camaras de Segunda
Instancia.

La exigencia a este fundamento es porque en casacion solo deben verse los
asuntos respecto a los cuales ya se agotaron los recursos ordinarios y las instancias. Es
decir este recurso debe ser el ultimo al que se puede acudir; por ello se sostiene que para
gue una sentencia sea casable tiene que haber sido pronunciada en ultima instancia; o lo
que para algunos significa que solo son casables las sentencias de segundo grado, esto
es, las pronunciadas por las Camaras de Segunda Instancia resolviendo el asunto de que
estan conociendo en grado de apelacion y excepcionalmente los pronunciados en grado

de revision en el caso del articulo 6 de la Ley de Casacion vigente.

v~ Inadmisibilidad

Es inadmisible el recurso cuando, siendo procedente, no se han llenado en el
escrito introductorio los requisitos externos de tiempo, modo y lugar de la interposicion,

y los de contenido de fondo.
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La improcedencia e inadmisibilidad, o, en términos positivos procedencia y
admisibilidad, no son lo mismo. Un recurso improcedente jamas podra ser admitido; si
es procedente, puede ser admitido o desechado, declarado inadmisible, segun que al
interponerlo se haya o no cumplido los mencionados requisitos, ya que se trata de una

impugnacion de estricto derecho.

La admisibilidad o inadmisibilidad presuponen entonces la procedencia; si no
hay procedencia resultara de mas el examen de admisibilidad o inadmisibilidad. El

rechazo de un recurso puede ser improcedente o inadmisible.?

Dentro de los Requisitos esenciales que se deben cumplir, para la admisibilidad del
Recurso de Casacion, se encuentran:
o Requisitos de Admision:
a. Requisitos de Forma:
o Plazo de Interposicién
o Tribunal ante quien se Interpone
o Firma de Abogado Director
o Copias
b. Requisitos de Fondo:
o Motivo en que se funda
o Precepto Infringido

o Concepto en que lo ha sido

20 “Romero Carrillo (1992), La Normativa en Casacion, segunda edicion, pag. 69
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> Requisitos de Admision

Requisitos que son impuestos por todas las legislaciones que acogen el Recurso de
Casacion, todo ello en atencién a mantener:
El caracter extraordinario de la Casacion

[ ]
« A cumplir no solo con el interés de los particulares, que vieren por satisfechas
sus pretensiones, sino el interés publico.
o A que su nota esencial, la de ser de estricto derecho, debe manifestarse hasta en
las circunstancias que estan unidas a la substancia de esta impugnacion.

Si estos requisitos de admision no se cumplen, el rechazo del recurso sera inevitable,
por lo estricto del recurso mismo.

Constituyéndose, consecuentemente en indispensable cumplir y saber distinguir dos
clases de requisitos o elementos, para que la admision del recurso prospere:
Requisitos externos o formales:

Que constituyen inicialmente los obstaculos que todo recurrente debe superar,
puesto que, son las formalidades que el escrito en el que se plasma el recurso de
casacion debe cumplir al momento de la interposicion, dentro de ellos se encuentran: el
cumplimiento del plazo de interposicion del recurso, el tribunal competente ante el cual
se debe interponer y el que lo debe conocer, la firma de abogado director y el numero de
copias que debe acompafiar al escrito original del recurso.

Requisitos internos o de fondo:

El Recurso de Casacion se franquea bajo ciertas formas que deben siempre

respetarse, atento a su caracter extraordinario y técnico, por lo que en el mismo se debe



88

expresar el motivo en que se funde; el precepto que se considere infringido y el concepto
en que lo haya sido, Art. 10 Ley de Casacién.?* Entendiendo que al interponer el recurso
se sefiale con toda precision la causa genérica y el sub-motivo en que se fundamenta el

mismo, las disposiciones que se consideran infringidas y el concepto de la infraccion.

a) Requisitos externos o formales;

A) Plazo_de Interposicion del Recurso de Casacion

Para determinar el plazo es importante distinguir los plazos legales, los cuales se

distinguen en plazos fatales y plazos perentorios.

e Los plazos fatales son aquellos que no pueden prorrogarse por ningin motivo.

e Los plazos perentorios son los que una vez finalizados caducan o se extinguen de
pleno derecho sin que para ello sea necesaria la actividad de las partes ni
decision judicial; es decir vencido un plazo perentorio sin que la parte interesada
haya hecho uso de el, no hay necesidad de acusarle rebeldia para hacer precluir
esa fase del procedimiento.

Es asi que el articulo 8 de la Ley de Casacidn nos establece el plazo de interposicion

del recurso, el cual debe interponerse dentro del termino fatal de 15 dias habiles, que se

cuenten desde el siguiente al de la notificacion respectiva; por la caracteristica de la
fatalidad que la ley le ha concedido al plazo que confiere para interponer casacion, dicho

plazo es improrrogable; pero como se trata de dias habiles, es decir, de dias laborales

2! “interlocutoria, de sala de lo civil, civil, ref. 1749 ca. Fam. S.s., de las 12:10 p.m. Del 18/2/2004.”
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para el 6rgano judicial, no se cuentan los feriados o de fiesta legal y, aquellos en que hay
descanso o suspension del trabajo, por ley o por Decreto de la Asamblea Legislativa.

La fatalidad de este plazo hay que entenderla en el sentido que, la fatalidad se
impone, pero no asi para el litigante que tuvo un justo impedimento, el cual una vez
demostrado puede hacer uso de su Derecho de conformidad al Articulo 229 del Cddigo
de Procedimientos Civiles vigente; entonces la fatalidad se aplica rigurosamente para el
litigante negligente o ignorante.

Es indispensable mencionar de una forma breve que este plazo en cuanto a la
interposicion del recurso de Casacion, no ha sido siempre de 15 dias habiles, pues
originalmente ese plazo era de 5 dias corridos, sin dejar espacio por los dias feriados, es
decir incluia dias habiles e inhabiles, pero con el paquete de reformas que vinieron a
flexibilizar la rigidez y tecnicismo se cambio a 15 dias habiles y de ahi que el plazo ya
no puede vencer en un dia de fiesta legal sin contrariar la regla de que los dias
comprendidos en el mismo deben ser habiles; en cuanto a este punto se profundizara
mas adelante, solo era necesario dejar las bases sentadas para retomar el punto a

explicar.

B) Tribunal_ante quien se Interpone el Recurso de Casacion

La interposicion del recurso debe hacerse ante el Tribunal que pronuncio la sentencia

de la cual se recurre. Este tribunal sera distinto segun los casos.
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Asi, si la sentencia ha sido pronunciada por una Camara de Segunda Instancia en
grado de apelacion o en recurso de revision cuando ha resuelto sobre puntos
sustanciales no controvertidos en el juicio, ni decididos en el fallo, pues ante esa Cdmara
tendré que ser interpuesto.

Al decir el articulo 8 parte ultima de la Ley de casacién, que el recurso debera
interponerse ante el Tribunal que pronuncio la sentencia contra la cual se recurre, debe
entenderse que a ese tribunal debera ser dirigido el escrito, lo cual segin el Dr. Romero
Carrillo no deja de ser un poco incongruente, porque la peticion de que la sentencia se
case hay que hacerla a la Sala de lo Civil de la Corte Suprema de Justicia, (0 segun
corresponda); que no es a quien esta dirigido dicho escrito, pero se ha preferido este
sistema por considerarlo menos engorroso que otros, como por ejemplo el sistema que
consiste en que el escrito se dirige directamente al tribunal que ha de resolver el recurso
(la Sala de lo Civil), en el que este tiene que pedir los autos al que pronuncio la sentencia
impugnada.

La intervencion del Tribunal que pronuncio la resolucion segun el articulo 11 de la
Ley de Casacion se limita a recibir el escrito y remitirlo con noticia de partes, junto con
las copias y autos, a la Sala de lo Civil o a quien corresponda segun los casos:
amparandose en el Articulo Preliminar de la Ley de Casacidn, es decir si la sentencia
recurrida fue pronunciada por una Camara conociendo como Tribunal de Primera
Instancia, corresponde a la Sala de Lo Civil de la Corte Suprema de Justicia; si fue
pronunciada por dicha Sala actuando como Tribunal de Segunda Instancia en los juicios

en que se demanda al Estado, a la Corte en Pleno. Por eso la ley dice que el Tribunal
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remitira el escrito, copias y autos “a donde corresponda”. Entonces el Tribunal
competente para conocer del Recurso de Casacion es la Sala de lo Civil por regla general
y excepcionalmente la Corte en Pleno, excluyendo a los magistrados que estaban
integrando la Sala cuando la sentencia de Segunda Instancia fue pronunciada, esto es
I6gico y evidente porque no pueden los magistrados que pronunciaron la sentencia de
Segunda Instancia ser Juez y parte, por lo tanto no pueden formar la Corte en pleno
porque estarian conociendo de una sentencia que ellos mismos pronunciaron y eso
procesalmente hablando no seria posible ni transparente para la administracion de
Justicia.

Por consiguiente es a la Sala de lo Civil o a la Corte en Pleno en su caso, a quien
corresponde decidir sobre el rechazo o acogimiento del Recurso, no pudiéndolo hacer

aquel ante quien se presenta.

C) Firma_de Abogado

El escrito de interposicion del Recurso de Casacion debe ser firmado por abogado; asi
lo exige el segundo apartado del articulo 10 L.C tal exigencia fue justificada en la
Exposicion de Motivos porque la obligacion de una direccion técnica es esencial en esta
clase de recursos de estricto Derecho, donde un pequefio error puede perjudicar
gravemente los intereses de la justicia y los intereses de los litigantes. Por otra parte para
evitar los abusos posibles se ha mantenido el principio de responsabilizar al técnico, que
en caso de improcedencia e inadmisibilidad sera condenado al pago de costas

procesales; siguiendo lo establecido por el articulo 23 LC y segun esa disposicién el
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abogado firmante se le condena en costas cuando se declara en la sentencia no haber
lugar a la casacion y cuando el recurso se declare inadmisible, siendo una de las
consecuencias de ambos aspectos, por que esa condena es la sancion que se le impone al
abogado por no haber dirigido adecuadamente el Recurso de Casacion. La sancién en
este caso es justificable, porque se supone que el abogado firmante sabia o debia saber la
técnica del Recurso. Este es el Unico caso; en nuestro Derecho positivo, en que, por la
pérdida de un recurso, se condena en costas al abogado director.

Para ampliar la fundamentacion de este requisito conforme al Codigo de
Procedimiento Civiles en el art. 104 establece “en los juicios y diligencias escritos toda
peticion deberda llevar la firma del abogado director”; tal disposicion se complementa
con lo dispuesto en el articulo 10 de la Ley de Casacion.

Cualquier abogado puede firmar un escrito de casacion, como director del recurso,
escrito que en la generalidad de los casos el mismo firmante ha preparado; pero la
experiencia ha demostrado que hay algunos en que el escrito es elaborado por un
abogado que entiende bien la técnica de casacion, y es firmado por otro.

Se debe tener en cuenta que la falta de firma del abogado director produce la

inadmisibilidad del Recurso de Casacion.

D) Las Copias
Es una exigencia formal que establece la Ley de Casacidn para que el recurso
pueda ser admitido, el escrito debe ir acompafiado del nimero de copias apropiadas,

deben ser en papel simple. Es un requisito de forma a simple vista sencillo pero que ha
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dado muchos problemas, inclusive ha sido propicio para que en el pasado muchas
impugnaciones hayan fracasado, lo cual se debe a dos cuestiones que a continuacion se
detallan:

e Que debemos entender por copias segun la Ley de Casacion.

Segun el Diccionario de Ciencias Juridicas de Manuel Osorio debe entenderse
que cuando se habla de copias se esta refiriendo a la reproduccion fiel de un
escrito, pero la Ley de Casacion establece que esa reproduccion del escrito sean
firmadas por el recurrente y el abogado director en su caso Y selladas siempre,
cuando deberia entenderse, que si la copia, es una reproduccion fiel del escrito de
casacion, por obvia razon ya contiene la firma y sello del abogado director. Pero el
legislador ha querido ser muy rigido y recalcar la importancia de la firma y sello del
abogado director, mandando a que esas copias lleven firma y sello del abogado
director, y planteada esta situacion en un momento puede confundir al litigante, el
hecho que las copias ya contengan firma y sello del abogado por ser reproduccion
fiel del escrito, y dar paso a la inadmisibilidad del recurso, pues sin esa firma y sello
respectivamente es declarado inadmisible el recurso.

e Ladistincion entre parte en sentido material, y parte en sentido formal.

Puede decirse entonces que parte en sentido material, debe entenderse como los
sujetos del litigio o de la relacion juridica sustancial sobre que versa la impugnacion, y
parte en sentido formal, debe entenderse como aquellos sujetos del proceso que

representan los intereses de las partes materiales.
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Establecido el doble sentido de la palabra partes se debe afirmar que cuando la Ley
de Casacion establece en el art. 10 inc 2°: ““...que el escrito que contiene el Recurso de
Casacion se acompafara de tantas copias del mismo en papel simple, como partes hayan
intervenido en el proceso, mas una”; la palabra parte a la que este art. Se refiere, debe
entenderse como parte en sentido material, ya sea que hayan intervenido directamente
0 por representacion se debe fijar el nimero de copias que han de acompafiar al escrito.

En la actualidad, cuando se omiten las copias, 0 no se presenta el namero de ellas
exigidas por la Ley se previene al recurrente que subsane esa falta y si no cumple, la
Secretaria de la Sala se las suministra, pero al pronunciarse sobre lo principal del asunto
el Tribunal también condenara a una multa al litigante desobediente, segun lo que
establece el Art. 12 inc. 4 L. C. -La razon de ser del resabio histérico, de exigir tantas
copias como partes intervengan en el recurso, mas una, es porque, antes de la reforma
de mil novecientos ochenta y nueve, lo primero que se tenia g hacer era mandar a oir al
fiscal de la Corte, para que diera su opinion sobre la admisibilidad del recurso; aunque
dicha opinién no era de caracter vinculante para la decision del tribunal de casacion
sobre la admisibilidad del recurso.- En la Ley de Casacion actual esto ha sido superado,

aungue todavia se exigen el numero de copias.

La Falta de Copia y su Consecuencia.
Antes de la Reforma la Ley establecia que la falta de copias del escrito causaba

sin mas el rechazo del recurso pero después de la Reforma, como ya se ha expresado, la



95

Ley establece que cuando hay insuficiencia de copias la Sala prevendra al interponente
del recurso que haga la subsanacién correspondiente dentro del plazo de cinco dias
contados a partir del dia siguiente al de la notificacion correspondiente.

Si la prevencion no es atendida la Secretaria de la Sala suministrara las que falten
pero el Tribunal al dictar su resolucion final, condenara al desobediente a pagar una

multa, de conformidad al inc. 4 del Art. 12 L. C.

b) Requisitos internos o de fondo
Para que el recurso de casacion pueda ser admitido es necesario que se cumplan
una serie de requisitos que tienen que ver con el contenido de fondo del recurso de
casacion.
El tribunal al conocer de un recurso de casacion en su examen procede como primer
punto a analizar si el recurso es procedente o0 no, si lo es pasa a examinar los requisitos
de forma y por ultimo si estos han sido atendidos, se dedica a examinar el

cumplimiento de los requisitos de fondo.

Estos requisitos segun lo establecido en el art. 10 de la Ley de Casacion son:
a. Motivo en que se funde.
b. El precepto que se considere infringido

c. Elconcepto en que se haya sido.
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En esta parte es donde el dominio de la Ley de Casacion tiene su relevancia es la que
advierta si, el abogado director realmente entiende lo que es este instituto y sus

profundas diferencias con el recurso de apelacion.

A) El motivo_en que debe fundarse

El art 2 de la Ley de Casacion establece que debera fundarse el recurso en algunas de
las causas siguientes:
1. Infraccion de ley o de doctrina legal

2. Quebrantamiento de algunas de las formas esenciales del juicio.

En varias sentencias el Tribunal de Casacion ha sostenido una clasificacion en
cuanto al contenido del articulo 2, 3,4 y 10, de la respectiva ley manifestando que el
art 2 y 10 comprenden las causas genéricas del recurso de casacion y los arts., 3y 4
contienen las causas especificas del recurso de casacion.

Con lo anterior se considera ciertamente que las causas tanto del art 2 y 10 como las
del art 3 y 4 son diferentes, pues las causas a que se refieren estas Ultimas dos
disposiciones son las que se identifican con el motivo inmediato que conduce a
promover el recurso; motivo que en este caso no queda librado a la autonomia de la
voluntad sino que debe ser uno o algunos de los indicados en la Ley de Casacion.

Por lo que conviene actuar con mucho cuidado en el escrito para encuadrar el vicio
de que se cree adolece la sentencia establecidos en el art 3 LC cuando el recurso es por

motivos de fondo, o del articulo 4 si es por motivos de forma.
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Asi, por ejemplo, el recurso fracasard, si se acusa al Tribunal de Instancia de
interpretacion errénea de la ley cuando en realidad lo que ha cometido es violacion de
ley, si se le ataca por error de hecho en la apreciacion de la prueba cuando se trata de
error de derecho en la apreciacion de la prueba.

Pueden alegarse varios motivos de fondo o de forma e inclusive uno o algunos de
fondo pero cuando se invocan varios motivos, ya sea de fondo o de forma hay que cuidar
de no caer en el error de sefialar para todos el mismo precepto legal como infringido,
cuando esos motivos son excluyentes.

Asi, por ejemplo una misma disposicion legal no puede haber sido infringida por
violacion y por interpretacion erronea, por que no puede interpretarse erroneamente una

disposicion que no ha sido aplicada.

B) El precepto_gue se considera Infringido

Un requisito de fondo del recurso es indicar el articulo o disposicion legal, ya sea
sustantiva, 0 procedimental, segun sea el error que se le atribuye a la sentencia que se
impugna.

Por cualquier motivo que se ataque la sentencia hay que expresar el precepto o
preceptos que se consideren infringidos o quebrantados.

El quebrantamiento aunque se trate de las formas esenciales del juicio, es en realidad

de preceptos legales, porque esas formas son dadas por la Ley Procesal.
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Puede ser que no haya sido infringido solo un precepto legal sino varios en cuyo
caso abra que indicarlos todos.

En algunos casos encontrar el precepto legal que ha sido infringido resulta
sumamente facil, como en los motivos de violacion, interpretacion erronea y aplicacion
indebida de ley, en estos no ofrece mayor dificultad de citar el precepto que se dejé de
aplicar, que mal se interpretd o se aplicé indebidamente; pero en otros resulta bastante
dificil, debido a lo abstracto del motivo alegado, como cuando se le imputa al fallo
disposiciones contradictorias, en cuyo caso no se ve la norma juridica que regula la
armonia que debe tener el fallo, y entonces se ve dificil citar al precepto legal infringido.

Cuando se invocan varios motivos, la cita de los preceptos infringidos debe hacerse
en relacion con cada uno de aquellos no globalmente.

La Jurisprudencia sostiene que “... cuando fueren varios los motivos invocados y se
citen varios preceptos legales infringidos, se relacionaran separadamente cada uno de
los vicios por los que se ataca la sentencia con la correspondiente norma que se
considere vulnerada.”

El asunto planteado en casacion debe estar comprendido o regulado por la
disposicion legal que se cita como infringida. Si no tienen ninguna relacion, el recurso

fracasara. Al respecto también se ha dicho que, cuando se alega la infraccidn de una ley

que no es aplicable al caso concreto el Recurso de Casacion es inadmisible.
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C) Concepto_en que el Precepto ha sido Infringido

Después de haber expresado el motivo en que el recurso se funda y el precepto
en que se considera infringido, debe establecerse el concepto en que tal precepto se
considera infringido. Pues para que un Recurso de Casacion sea admisible es preciso que
el concepto de la infraccion de las disposiciones legales que se estimaren violentadas,
corresponda al motivo denunciado; si esa correspondencia falta, equivale a no haberse

expresado dicho concepto.?

Para tal efecto se debe entender por concepto en que se considere la infraccion
lo siguiente:

El Concepto de la Infraccion: es la expresion de la causa porque se estima
infringida la ley o doctrina legal invocada; la exposicion del error que se atribuye a la
sentencia; la razon por la que se le combate.

No entendiéndose, como el concepto de la infraccion invocada como motivo,
sino como la explicacién que el recurrente debe dar, del porqué, considera que el
precepto ha sido infringido, es decir, que si el motivo invocado es la interpretacion
erronea, no es el concepto de este motivo el que debe darse. El Tribunal ya sabe en que
consiste la interpretacion erronea. Lo que interesa es que el recurrente explique porque

considera que el precepto invocado ha sido interpretado erréneamente.

2 “(Interlocutoria 1060 S.S. a las nueve horas diecinueve minutos del dia quince de febrero de dos mil)
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Mas ilustrativamente, la explicacién debe de indicar porque el fallo contiene una
interpretacion errada o aplicacion indebida del precepto o doctrina legal invocada,
porque es incongruente, excesivo u omiso, porque contiene declaraciones
contradictorias, porque va contra la cosa juzgada... en si lo que realmente interesa es
que se exponga con claridad y precision, ademas, de ser necesaria una evidente armonia
entre el concepto y el motivo alegado; de tal manera, que el Tribunal se de cuenta del

problema planteado y sometido a su consideracion.

Causales de Inadmisibilidad en razon del Concepto:

e Si la explicacion del concepto respecto del motivo invocado no corresponde,
estamos ante una situacion de incumplimiento de uno de los requisitos
fundamentales para la admisibilidad del recurso.

e Cuando el concepto de la infraccion, es oscuro o deficiente en sus expresiones,
sobre esta situacion la Revista Judicial del afio 1972 Pag. 530, manifiesta que:
“...sera declarado inadmisible el recurso de casacién cuando el recurrente
exponga un concepto sumamente vago que no coincide con lo que debe
entenderse por la causal invocada, o no se expone claramente y con amplitud
minima razonable los argumentos porque se ataca el fallo...”

e Cuando se alegan varios motivos como fundamento del recurso, y no se da un
concepto separado por cada uno de ellos. Posicion respaldada por la Revista

Judicial del afo 1971 Pag. 369, en la cual manifiesta; “...no es admisible este
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recurso si, al expresar el concepto de las infracciones alegadas se da un concepto
general para los distintos motivos que se invocan...”

Cuando no se ha desarrollado el concepto de la infraccidn de las normas que cita, se
imposibilita al Tribunal Casacional determinar si dichas infracciones fueron cometidas o
no, pues éste Unicamente puede examinar el cometimiento del vicio que se invoca a la
luz del planteamiento del recurrente, pero si este es deficiente 0, no refiere de qué forma
se dio la infraccién de la disposicion legal pertinente, ello no es posible.?®

Todo lo anterior implica, que el impetrante debe atender los anteriores requisitos
exponiendo en forma detallada y precisa, separadamente para cada disposicion que
considera infringida, el concepto en que a su juicio lo ha sido, y en relacion al sub-

motivo que invoca.

2.3 ELEMENTOS BASICO JURIDICOS
2.3.1 MODO DE PROCEDER DEL RECURSO DE CASACION EN LA

LEY DE CASACION ACTUAL

v Interposicion
Después de haber cumplido con los Requisitos de forma y de fondo necesarios para
la procedencia y admisibilidad de Recurso de Casacion, se debe interponer el recurso
ante el Tribunal que conoci6 en grado de Apelacion, y como se expreso anteriormente,

debe hacerse, antes que concluya el plazo legal de 15 dias habiles.

23 «(SENTENCIA DEFINITIVA, Sala de lo Civil, Ref. 105-C-2005 de las 12:00 Horas de fecha 17/10/2005)”
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Sin embargo, existen litigantes demasiado diligentes que interponen el recurso antes
de finalizado el plazo legal de 15 dias habilites, cuando eso sucede, el Tribunal de
Instancia no puede remitir el recurso al Tribunal de Casacion respectivo, hasta que haya
concluido el plazo legal de 15 dias habiles, puesto que, el Articulo 9 de la Ley de
Casacion, le brinda la oportunidad al recurrente, de modificar el contenido del escrito de
casacion, siempre que el escrito posterior sea presentado antes de finalizado el sefialado
plazo, teniéndose como complemento del primer escrito que se pretende modificar. Esta
modificacion puede realizarse: aclarando, ampliando, agregando, suprimiendo Yy
modificando:** los motivos en que se funda el recurso, los preceptos infringidos y los
conceptos en el que lo haya sido. Esto, bajo el presupuesto, de que el litigantes realice un
estudio mas profundo del caso, y observe que puede fundamentarse el recurso en otros
motivos distintos a los ya sefialados; siendo valido porque el art. 9 de la mencionada
Ley, lo que prohibe es que vencido el plazo legal de los 15 dias habiles, se pueda alegar
nuevos motivos, porque al interpretarlo a contrario sentido, se entiende que antes de
finalizado el plazo es valido alegarlos.

La parte final del articulo en mencion, literalmente expresa que: “...la sentencia
recaera solamente sobre aquellos motivos alegados en tiempo y en forma...” —cuando
dice “solamente”, equivale a decir “UOnicamente”-, llevAndonos al principio de

congruencia, puesto que, la sentencia que pronuncia la Sala de lo Civil sobre el Recurso

% “canales Cisco, Oscar Antonio, Medios de Impugnacion en el Proceso Civil Salvadoreiio, Comentarios al

Anteproyecto del Codigo Procesal Civil y Mercantil Salvadorefio, 12 Edicidn, El Salvador 2005.”
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de Casacion, tiene que ser correlativa a los motivos que se invocaron, de tal suerte, que
aungque la Sala descubra que hay otros motivos que no fueron invocados por el
recurrente, no podrd pronunciarse sobre ellos, esto, como inmediata consecuencia del

caracter extraordinario del recurso.

¢ Qué pasaria si la Camara de lo Civil, remite el escrito del Recurso de Casacién
a la Sala de lo Civil, antes de finalizado el plazo legal de 15 dias habiles para su
interposicion?

1. El recurrente podra interponer un escrito ante la Sala de lo Civil, a través del
cual: interpondra nuevos motivos, preceptos y conceptos; 6 modificara, ampliara
o0 suprimira los motivos, preceptos y conceptos ya alegados.

2. La Sala de lo Civil podra sancionar a la Camara, a traves de una amonestacion
escrita, sin tener mayor facultad, debido a que la Ley no regula ningun tipo de
sancion para este caso. En la préctica esta facultad es poco usada por la Sala,
puesto que, las Camaras alegan violacion al Principio de Independencia Judicial.

Concluido el plazo e interpuesto el escrito impugnatorio y el de su ampliacion o

modificacion en su caso, junto con el namero de copias que exige la Ley, ante la CAmara
de Segunda Instancia que pronuncio la resolucion de la cual se recurre en la Sala de lo
Civil; sin mas tramite, debera, dar noticia a las partes, es decir, notificar (no emplazar) a
todas aquellas partes consideradas interesadas, y que hayan sido parte en la causa en
Segunda Instancia, que remitira el escrito de interposicion del recurso, sus copias, junto

con los expedientes de Primera y Segunda Instancia al Tribunal correspondiente, es
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decir, a la Sala de lo Civil, o, a la Corte en Pleno, en su caso, dentro de tres dia, segun
como lo establece el Art. 11 de la Ley de Casacion.

Volviéndose, el Tribunal de Instancia un mero receptor del escrito, porque s6lo esta
facultado para recibirlo y luego al cumplirse el plazo, enviarlo junto con el proceso
original y con todas las piezas que tenga, al Tribunal de Casacién, sin poder
pronunciarse sobre la admisibilidad del recurso, por ser solamente un intermediario entre

el recurrente y el Tribunal de Casacion.

v~ Analisis_del Recurso

El Tribunal de Casacion debera realizar, sin mas tramite, el andlisis del escrito, es
decir, que se dedicara unica y exclusivamente a realizar un examen profundo del
Recurso de Casacion, que vendra a determinar, la actitud que el Tribunal de Casacion
tomara. Refiriéndose a lo establecido en los incisos primero y penultimo del articulo 12
de la L. C., que se limita a pronunciarse sobre el estudio que el Tribunal de Casacion
debe hacer sobre el cumplimiento de los requisitos esenciales para la procedencia del
recurso, que consiste en la determinacion del cumplimiento de exigencias tales como: las
resoluciones casables, que conforme al articulo 1 de la L.C. son: las Sentencias
Definitivas y las Interlocutorias que le ponen fin al proceso haciendo imposibles su
continuacion, es decir, aquellas resoluciones que admiten impugnaciones de caracter
extraordinario; ademas, de verificar la legitimacion de las partes intervinientes dentro
del recurso. De igual forma, revisaran el cumplimiento de los requisitos de admision de

forma, dentro de los que se encuentran: el plazo, la firma de abogado director, el nimero
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de copias exigidos por la Ley, y si el Tribunal ante quien se interpuso el recurso es el
competente. Aparte de verificar, si contiene, los requisitos de fondo, como: los o el
motivo en que se funda, el o los preceptos infringidos y el concepto en que lo haya sido.

Existe una confusidn, entre lo establecido, en la primera parte del inc. 1° del articulo
12 de la L. C., y el inciso penultimo del mismo. Puesto que, el primero establece

«

“...Recibido el escrito la Sala lo analizara...”; y el Ultimo; “...que el Tribunal de
Casacion al realizar el estudio del asunto, podra suplir y corregir los errores u
omisiones de derecho que notare en lo que hubiere sido alegado por el recurrente,
siempre que a su juicio existiere una duda razonable sobre la legalidad o ilegalidad de
la resolucion impugnada...” Deduciéndose que el legislador habla de dos analisis
distintos, confundiéndose el momento procesal en que el juzgador podra hacer uso de las

facultades de suplir y corregir los errores y omisiones. Es por ello que en la doctrina se

sostienen dos posiciones:

o Para el Doctor Romero Carrillo, el momento procesal en que se debe hacer uso
de esta facultad, es el establecido por el inciso primero del articulo 12 de la L.C.,
que establece: “...Recibido el escrito la sala lo analizara...” ya que €s, en este
momento que tiene relevancia suplir las omisiones y corregir los errores, siempre
y cuando, ambos sean de derecho y no de hecho. Esto, con la finalidad de poder
admitir el recurso y esclarecer posteriormente esa duda al estudiar a fondo el

asunto, sentenciado en consecuencia.
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o Para otros doctrinarios, el momento procesal en que se ejercerd esta facultad, es
el sefialado en el inciso penudltimo del articulo 12 de L.C., que comienza
diciendo, “...hecho el estudio del asunto...”, 10 que parece indicar que ya no se
estd en el momento del andlisis del escrito, sino en el estudio del fondo del
asunto planteado por el recurrente, entendiéndose como el instante en el que se

va a casar 0 no la sentencia, es decir, que se trata del estudio para sentenciar.

Este penultimo inciso del articulo en mencion, ha sido, profundamente criticado por

el “Doctor Romero Carrillo, que citindolo expresamente explica”:

o Que las facultades de suplir y corregir no deben corresponder a los
sustantivos errores y omisiones respectivamente, ya que se suplen las
omisiones y se corrigen los errores, y ha quedado como que se suplen los
errores y se corrigen las omisiones.

o Ademas en ellas no se ve con claridad en que momento de la tramitacion del
recurso es que el juzgador hara uso de tales facultades, como se manifestd

anteriormente.

Aunque segln apreciaciones del grupo, se considera que el “Andlisis del Escrito” y

“El estudio del Asunto” a los que se refieren los ya mencionados incisos del articulo 12
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de la L.C., son los mismos, y no constituyen dos estudios distintos, puesto que, al

analizarse el escrito se esta haciendo un estudio del asunto.?

> Prejuzgamiento

Este se da en el momento procesal, en que, la Sala decide hacer uso, 0 no, de la
facultad sefialada en el inciso penultimo del articulo 12 de la L.C, puesto que, de su
interpretacion a contrario sentido se deduce, que si la Sala no tiene duda razonable sobre
la legalidad de la resolucién impugnada, -manifestandolo a traves del silencio, obviando
pronunciarse sobre el asunto-, es por que, rechaza el recurso condenandolo al fracaso.
Existiendo prejuzgamiento, en la duda sobre la legalidad de la resolucion impugnada,
que la Sala pudiera tener, pues si la tuviera quisiera llegar al fondo, porque considera
que algo esta mal, y en consecuencia hara uso del derecho que le da la Ley: de corregir
errores y suplir omisiones. Puesto que, si no tuviese duda, no tendria sentido hacer uso
de tal facultad, (en la practica, esto ha sido letra muerta, hasta ahora, no se ha visto un

caso, en que la Sala haya corregido errores o suplido omisiones).

Actitud del Tribunal Frente a la Interposicion del Recurso de Casacion

El Tribunal de Casacidn, mas especificamente la Sala de lo Civil o la Corte en Pleno
en su caso, después de recibidos los autos, copias y las modificaciones, aclaraciones o
ampliaciones, y analizado el escrito podra adoptar diversas posturas dentro de las cuales

Se encuentran:

2 “Aporte del Grupo”
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A) La Admision

B) La Prevencion

A) Procedencia_y Admisibilidad del Recurso de Casacion

Después de analizado el texto del escrito de interposicion y el de su ampliacion
en su caso, se determinare que relne todos los requisitos exigidos por la Ley de
Casacion, es decir, tantos los de procedencia, como los de admision, , tal como lo
establece el articulo 12 inciso 5 de la Ley en mencion. La Sala resolvera dentro del plazo
de tres dias sobre su admisibilidad -entendiéndose que no hay Recurso de Casacion que
sea admisible, sin haber sido procedente anteriormente-, el auto de admision del
recurso puede presentar variantes, dentro de las cuales se puede mencionar; que la
resolucion que se pretende impugnar, lo sea tanto por motivos de fondo como de forma,
cuando ello es legalmente posible, pudiendo admitirlo el Tribunal por ambos motivos,
solo por los de forma o solo por los de fondo; si se han alegado por varios motivos,
puede admitirlo por todos o por uno o algunos, dentro de su respectiva clase.

Admitido el recurso, la Sala deberd pronunciarse, a través de una resolucién
sobre su admisibilidad, ordenando que pase el proceso a la secretaria, para que las partes

presenten sus alegatos dentro del término de 8 dias.

» Alegatos

Esta etapa sucede inmediatamente después de admitido el recurso, siendo la

oportunidad para que las partes presentes sus alegaciones referentes a la trasgresion
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legal, siguiendo la linea del articulo 14 de la L.C., el termino procesal para la misma es
de 8 dias, termino comln que comienza el mismo dia para las dos partes; contados desde
el siguiente al de la Gltima notificacion.

El contenido del alegato propuesto por el recurrente, puede ampliar las razones
que haya dado en el escrito de interposicién, y dar las explicaciones que crea
conveniente para la mejor inteligencia de lo ocurrido. De este tramite se colige que el
escrito de interposicion debe concretarse a cumplir los requisitos que exige el articulo 10
de la Ley de Casacion, sin discursos, ni alegatos, que no hacen mas que asimilarlos a la
expresion de agravios, en Segunda Instancia, defecto en el que hay que evitar caer; la
parte contraria como es natural sostendra la legalidad de la sentencia.

Vencido el término que para ello concede la Ley, no se admiten mas alegaciones de
ninguna clase, y el asunto queda en estado de pronunciar sentencia.

En la practica ocurre que cuando los litigantes hacen uso de este termino de 8 dias,
ratifican lo que ya dijeron en la interposicion del recurso porque al fundamentar el
recurso en la interposicion agotan casi todo lo que tienen quedandole poco para alegar

dentro de los ocho dias, los cuales no constituyen plazo obligatorio para hacer uso de el.

» ¢Que sucede una vez vencido el plazo de los 8 dias?

Pasados los 8 dias viene la aplicacion del articulo 15 LC, en el que se establece
“vencido el termino del articulo precedente, no se admitiran alegaciones de ninguna
clase, quedando el asunto para pronunciar sentencia, la cual se pronunciara dentro de

15 dias”; con respecto a este plazo para pronunciar sentencia, en la practica no se
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cumple, debido a que la Sala de lo Civil en la mayoria de los casos, demora el
pronunciamiento de la sentencia meses y hasta afios; tardanza que se debe a la razones
siguientes:
a. La poca actividad por parte de los colaboradores y Magistrados en asuntos
judiciales.
b.  Descuido de lo jurisdiccional por lo administrativo.
c. Exceso de trabajo, pues en la Sala de lo Civil, se concentran los casos de
casacion de toda la Republica en materia Laboral, Civil, Familia y Mercantil.

Pero siguiendo la interpretacion del articulo en mencion, se dice que dentro de 15
dias la Sala esta en la obligacion de dictar sentencia, en la cual podré anular lo actuado o
rechazar las pretensiones del recurrente. Pero si la resolucion es casada, la Sala debera
expresara el precepto o preceptos que fue o fueron infringidos y el motivo de la
infraccion, segun lo que establece el articulo 12 de la Ley de Casacion en su inciso
ultimo.

Es preciso mencionar que hay litigantes que creen equivocadamente que al ser
admitido el recurso, es seguro que obtendran una sentencia favorable; pero esto no es
asi, porque aun a estas alturas del recurso, la Sala de lo Civil tiene la facultad de
rechazar las pretensiones del recurrente dictando una sentencia desfavorable a sus
pretensiones, es decir, que la Sala al pronunciar Sentencia Definitiva, puede en esta,
declarar que no ha lugar ha casar la sentencia impugnada o declarar que ha lugar a
casarla y pronunciar la que conforme a derecho corresponda, la cual puede ser o no

favorable a las pretensiones del recurrente.
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B) Prevencion

El articulo 12 inciso primero de la Ley de Casacion, faculta al Tribunal de Casacion
para qué prevenga al interponente del recurso -0 si fueren varios hard una prevencion
comun para todos ellos-, que haga las aclaraciones, o subsanaciones correspondiente,

dentro del plazo de 5 dias, contados a partir del siguiente al de la notificacion respectiva;

siempre y cuando, el recurrente haya incumplido los requisitos de admision, que se
exigen en el articulo 10 de la Ley de Casacion; refiriéndose especificamente: al
sefialamiento del o los motivos en que se funda el recurso, el precepto infringido y el
concepto en que lo haya sido, ademas del numero de copias necesarias. Si la
prevencion dicha no se atendiere en el plazo sefialado, se declarard inadmisible el
recurso, exceptuandose cuando la prevencion no hubiere sido atendida en lo relativo al
namero de copias, pues entonces, sera subsanado por la Secretaria de la Sala,
suministrando las que de aquellas faltaren; pero el Tribunal, al dictar su resolucién final,
condenara al desobediente, al pago de una multa de quinientos colones, la cual si fuere
necesario, hard efectiva la Sala mediante el procedimiento gubernativo.

Es de suma importancia hacer énfasis, en que dicha prevencion y su respectivo
procedimiento, no se refiere a los casos, en que el recurrente, pese a cumplirlos, hubiere
cometié alguna equivocacion como: el hecho de invocar algin motivo que no
corresponde a la infraccion cometida o dando un concepto que no sea congruente con el
motivo alegado, puesto que si se previene al recurrente para que subsane estos errores se
estaria desnaturalizaria el recurso y perderia su caracteristica de ser un recurso de

estricto derecho.
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v Formas de Terminar el Recurso

Una vez interpuesto, analizado y admitido el Recurso de Casacion; puede llegar a
finalizar su procedimiento a traves de:

A) La Improcedencia o Inadmisibilidad

B) El Desistimiento, 6

C) La Sentencia.

A) Improcedencia_e Inadmisibilidad

Los momentos procesales en que se puede declarar inadmisibilidad el Recurso de

Casacion son:

o Primero, el establecido en el inciso quinto del articulo 12 de la Ley de Casacion,
es decir, después de que la Sala ha analizado el escrito de interposicion del
recurso.

o Segundo, en cualquier estado del recurso antes de pronunciada la Sentencia, de

conformidad a lo establece el articulo 16 de la Ley de Casacion.

Los motivos por los cuales se podra declarar improcedente o inadmisible el Recurso
de Casacion, son:
o Sielescrito, no reuniere los requisitos necesarios para la procedencia del recurso,

como: el de las resoluciones impugnables y la legitimacion de las partes, se
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declara improcedente el recurso, por la falta de requisitos basicos y esenciales

para su interposicion.

En cambio, seré declarado inadmisible el recurso, en aquellos casos donde no se

cumplieren con los requisitos de admision, explicados anteriormente y sefialados
en los articulos 10 y 8 de la Ley de Casacion. Siendo puntual y definitivo para la
inadmisibilidad del recurso, el incumplimiento del plazo sefialado para su
interposicion, por estar ante un requisito basico y esencial para su admisibilidad.
Cuando no se hubiere atendido la prevencion aludida, en el articulo 12 inciso
primero de la Ley de Casacion, dentro del plazo sefialado, o si, habiéndose
atendido, se hiciera de forma incorrecta, salvo lo referente al nimero de copias,
se declarara inadmisible el recurso, y;

Si el Recurso de Casacion fuere admitido indebidamente por la Sala de lo Civil,
esta en la obligacion de declararlo inadmisible, todo ello segin el parametro
establecido en el articulo 16 de la L. C., que literalmente expresa: “si admitido el
recurso apareciere que lo fue indebidamente, el Tribunal lo declarara
inadmisible (...)”. Es decir la Sala puede advertir que equivocadamente admitio
el recurso, y consecuentemente declararlo inadmisible, facultad que posee antes

de pronunciar sentencia.
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» Consecuencias_de la Declaracion de Improcedencia e Inadmisibilidad del

Recurso de Casacion

Si el Recurso de Casacidn es rechazado, ya sea por improcedente, inadmisible 6 por

no haberse casado la sentencia que se pretende impugnar, se establecen las siguientes

consecuencias:?®

Esta resolucién le pone fin al procedimiento, produciéndose el efecto de quedar
ejecutoriada, o firme, la sentencia de que se recurrio, ejecutoriedad que estaba
en suspenso, por la interposicion del recurso, y se devuelven los autos al
Tribunal de origen, para que este expida la ejecutoria de Ley; es decir la
sentencia impugnada queda firme y pasa a gozar de autoridad de cosa juzgada.
Asi también lo confirma el articulo 13 de la Ley de Casacion “rechazado el
recurso, la sentencia quedara firme y se devolveran los autos al Tribunal (...)"
En la misma resolucion de rechazo se condena al recurrente en los dafios y
perjuicios a que hubiere lugar, que de haberlos tendran que ser liquidados en
otro proceso.

Al abogado que firmé el escrito se le condena a pagar las costas del recurso;
siguiendo los parametros establecidos en la Ley de Casacion en su articulo 23, el
cual establece puntualmente dichas consecuencias “....cuando en la sentencia se
declare no haber lugar al recurso, se condenara en costas al abogado que firmo
el escrito y al recurrente en los daiios y perjuicios (...)” entonces al abogado

firmante se le condena en costas cuando se declara (en la sentencia) no haber

% «“Op. Cit. Pag. 193"
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lugar a la casacion y cuando el recurso se declara inadmisible; esa condena es la
sancién que se le impone al abogado, que como profesional del derecho tiene la
obligacion de conocer las técnicas del recurso, siendo consecuentemente seguro
su rechazo; pero también se le sanciona cuando el recurso se declara
inadmisible, o en la definitiva se resuelve que no ha lugar a casar la sentencia
impugnada.

Es evidente que son las misma consecuencias las que acarrea un Recurso de
Casacion declarado improcedente o inadmisible, por lo cual no existe diferencias que
establecer entre ellas, asi lo establece la misma Ley de Casacion en el articulo 23 inciso
segundo “En caso de inadmisibilidad del recurso, tendran lugar las misma

condenaciones.

B) Desistimiento_en el Recurso de Casacion

El desistimiento es un instituto del Derecho Procesal que ha sido acogido por
nuestra legislacion en forma general. Es asi que el Codigo de Procedimientos Civiles en
el articulo 465 establece que se puede desistir de la accion o recurso.

El termino desistimiento significa “apartarse”; segin el Diccionario de la Lengua
Espafiola, acepcidén que debe aceptarse en derecho por ser su sentido natural y obvio,
segun su uso general ya que el legislador no la ha definido expresamente, para una cierta
materia; al contrario es la que ha entendido darle al decir en el articulo 464 del Cédigo

de Procedimientos Civiles que; “desistimiento es el apartamiento o la renuncia de
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2

alguna accion o recurso,” aunque algunos consideren que se ha cometido una
impropiedad al usar la palabra “renuncia”.

Se ha establecido que la Ley permite el desistimiento de toda accién o recurso en
forma general, no lo limita a determinadas acciones ni a determinados recursos, porque
el dejar de seguir haciendo cualquier cosa, es un derecho que en cualquier actividad de
la vida humana a nadie se le puede negar.

El desistimiento en la continuacion del tramite casacional es de caracter
individual, esto implica que el recurrente debera expresar su intencion de no continuar el
Recurso de Casacion.

Por lo tanto la Ley de Casacion expresamente le permite al recurrente desistir del
recurso en el articulo 17 el cual literalmente expresa: “El recurrente podra desistir del
recurso, que se aceptara con solo la vista del escrito”; es decir la Sala de lo Civil va a
tener por desistido el recurso con solo la peticion del recurrente no necesita aceptacion
de la parte contraria, por la razon de que en el Recurso de Casacion no existe
controversia entre las partes, por lo tanto no se aplica el articulo 465 Pr. C.; la
controversia que existe es entre el recurrente y la sentencia, porque la Sala se limita a
revisar si la sentencia impugnada es legal o ilegal; la Sala puede pronunciarse sobre el
recurso y no le interesa lo que dijo la parte contraria, no hay por que mandar a oirla,
pues la controversia no es entre las partes. Por lo tanto, esta norma modifica en lo
atinente a la casacion, lo establecido por el Codigo de Procedimientos Civiles, porque,
para que el desistimiento produzca efecto, segin el Cédigo en mencidn, es necesario que

sea aceptado por las partes o por sus Procuradores con Poder Especial. Pero autores
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como "Manuel Escobar” comparten la tesis, de que: en Primera y Segunda Instancia se
resuelven pleitos; en casacion se juzgan sentencias, y un Recurso de Casacién es un
ataque a la sentencia; una imputacion de que ha infringido la Ley o quebrantado las
formas esenciales del juicio, o ambas cosa a la vez. En resumidas cuentas el recurrente
combate, el favorecido con ella la defiende, el Tribunal decide. Otros autores dicen que
el Recurso de Casacion es la demanda contra la sentencia impugnada.

Por tanto, algunos doctrinarios sostienen que el articulo 17 de la Ley de
Casacion, al establecer que el desistimiento sera aceptado con solo la vista del escrito,
esta acorde no solo con los principios generales del Derecho Procesal, si no con los que
informan este especial medio de impugnacion. Sin embargo impide al Tribunal
pronunciar sentencia en un Recurso que ya habia sido admitido cuando resulta evidente
que el vicio o vicios alegados son ciertos. Por esa razon algunos consideran que se
debieron aprovechar las ultimas reformas que se decretaron a la Ley de Casacion, para
establecer que en tales casos el Tribunal debera pronunciar sentencia Unicamente para
formar jurisprudencia, sin afectar la ejecutoria ni el derecho de las partes. Asi se

resaltaria en estos casos el caracter publico del recurso.

Efectos del Desistimiento: 464 Pr. C y siguientes:

1. El que desistio del recurso no puede volverlo a intentarlo.

2. La sentencia impugnada, queda firme gozando de cosa juzgada.

Criticas al desistimiento en el Recurso de Casacion.
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e Hay una contradiccion al permitir el desistimiento en el Recurso de Casacion con
la caracteristica que tiene de ser irrenunciable, ya que se dice que el Recurso de
Casacion es irrenunciable porque encierra una finalidad de orden publico,
entonces, ¢como es que se permite desistir? si el proposito de la no
renunciabilidad es que el recurso llegue a su final con la Sentencia Definitiva
para formar jurisprudencia con el fin de lograr la uniformidad de las Leyes en su
aplicacion e interpretacién todo ello a través de la jurisprudencia que se convierte
en doctrina legal.

e Desistido el recurso no se logra ese fin principal de la Casacion, porque no se
llega a sentencia de tal manera que si alguien quiere defender la idea del
desistimiento, choca con la renuncia, porque es como admitir la renuncia del
recurso. Por otra parte el autor Romero Carrillo trata de diferenciar la renuncia
con el desistimiento, entendiendo la renuncia como aquella que se hace
previamente al ejercicio de una accién, y desistimiento es aquel derecho del
recurrente que se le otorga ya iniciada o entablada la accion, es decir que en
Casacion lo que no se permite es la renuncia anticipada, pero que ya iniciada en
vista de la autonomia de la voluntad de las partes podria desistirse porque ya le
dio vida inicialmente al recurso.

Sin embargo, si la finalidad del Recurso de Casacion, es lograr la uniformidad en
la aplicacion e interpretacion de la Ley, que se consigue a través de la sentencia, al

desistir no se llega a ella y se estaria menoscabando el interés publico, porque el
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desistimiento implica una renuncia aunque no anticipada sino a un recurso ya en marcha,

pero al fin y al cabo, es renuncia.

C) Sentencia

Vencido el término de 8 dias que la Ley de Casacion concede para la presentacion de
alegatos -siempre y cuando el recurso no se haya declarado inadmisible o se haya
desistido-, el asunto queda en estado de pronunciar sentencia, la que debe dictar la Sala
dentro de 15 dias. La cual se debe pronunciar en Sentencia Definitiva, y procedera
cuando la Sala estime que efectivamente se han infringido cualquiera de los motivos
invocados, como fundamento del recurso, puesto que, aun cuando la Sala estime
procedente sélo un motivo de los alegados por el recurrente, podra pronunciarse sobre el
en Sentencia Definitiva. Debiendo quedar muy claro que el hecho que la Sala haya
admitido los motivos invocados o alguno de ellos, no significa que va a acceder a las
pretensiones del recurrente, porque puede fallar no ha lugar a casar la sentencia
impugnada. Es por ello que en la admisibilidad no se analiza la pretension lo que se
analiza es el cumplimiento de los requisitos de forma y de fondo que debe tener el

escrito.

Pronunciamiento por Motivos de Fondo
Segun lo dispuesto en el articulo 18 L. C., cuando la Sala resuelve declarar ha

lugar a casar la sentencia pronunciada en Instancia, debe emitir también la que fuere
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legal, en sustitucion de la anulada, modificada o revocada, solamente en aquellos caso
que la sentencia haya sido casada por error o errores de fondo. Esta facultad la tendra,
siempre y cuando, la sentencia haya sido impugnada por alguno de los vicio de fondo
establecidos en el art 3 L. C.; pero si la casacion ha sido procedente por motivos de
incompetencia por razén de la materia, solamente se declarara la nulidad, debiendo
aplicarse el art. 19 L. C.

Es importante mencionar que el articulo en mencion a sufrido criticas por parte
de algunos conocedores del tema en estudio, sosteniendo que el Tribunal de Casacion se
convierte en Instancia, cuando al casar la sentencia impugnada, pronuncia la que
conforme a derecho corresponde, ese hecho de sustituir la sentencia impugnada por la
sentencia que fuere legal, convierte -para muchos tedricos- a la Sala en una Instancia
mas. Criticas sustentadas en el concepto de Instancia que establece el articulo 6 del
Codigo de procedimientos Civiles, siendo, la razon por la cual, paises como Italia
regulan el reenvio, figura juridica consistente en que el Tribunal de Casacion no
pronuncia sentencia, se limita inicamente a casar la sentencia y a devolver el proceso al
Tribunal de Instancia competente, para que este Tribunal pronuncie sentencia.

Sin embargo, en nuestro pais, la figura juridica del reenvié no fue adoptado por
dos situaciones: en primer lugar por las inconvenientes producidos, puesto que, al
devolver los autos por parte de la Sala al mismo Tribunal que pronuncio la sentencia
recurrida, este pueda persistir en el en el mismo criterio y sentido que falld
anteriormente; puesto que, en dicha figura la Sala no puede obligar al Tribunal de

Instancia a fallar como ella considere que es correcto; debido a que estaria violando el
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principio de independencia judicial; en segundo lugar, porque existe una razon politica
para que la Sala pronuncie sentencia, debido a que, si la Sala no pronuncia sentencia
careceria del poder que tiene porque su resolucidn no seria vinculante y no tendria poder
jurisdiccional para dirimir conflictos.

Si la Sala declara no ha lugar a la casacion, y consecuentemente no confirma la

sentencia impugnada, esta quedara ejecutoriada.

Pronunciamiento por Motivos de Forma

En cuanto a lo establecido en el art 19 de la Ley de Casacion, se puede decir, que
estamos ante una regla general que por obvias razones admite su excepcion. Este
articulo se aplicara rigurosamente cuando el vicio denunciado por el recurrente fuera
causa de nulidad; pues en la Ley de Casacion actual la mayoria de vicios regulados en el
art 4 de la mencionada Ley, producen nulidad, especificamente “del ordinal primero al
ordinal sexto”, es decir:

e La falta de emplazamiento art 221Pr. C.;

e  Laincompetencia de jurisdiccion art 1117 Pr. C.;

e La falta de personalidad del litigante 1131Pr. C.;

e Ladenegacion de prueba segun el 1117 Pr. C.;

e La falta de citacion 1118 Pr. C.;

Siendo los motivos de forma a los que se refiere este articulo 19 de la Ley de
Casacion, al decir: “...cuando s6lo se fundamento el recurso en un error de forma”, y la

consecuencia de esta regla general, es que casada la sentencia por quebrantamiento de
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forma, la Sala debe mandar reponer el proceso desde el primer acto valido; que

viceversa seria, que se mandara a reponer desde el Gltimo acto valido que se realizo, por

que la Ley asi lo ordena.

Excepciones

e Como se establecid anteriormente, existen excepciones a la regla general
establecida en el mencionado articulo, considerdndose como tales, las establecidas
en del ordinal 7 al 9. Con respecto al ordinal 7, que sefiala como vicio: “...el
haberse declarado indebida la improcedencia de la apelacion...”, puesto que, en
este caso ya no se puede aplica el articulo 19 de la Ley de Casacion, porque en esta
situacion el objeto de interposicion del Recurso de Casacion es revocar la
Sentencia Interlocutoria que declara improcedente el Recurso de Apelacion y que
la Sala ordene a la Camara que admita el recurso; en este caso la Sala no tiene la
facultad de pronunciarse sobre el fondo ni sobre la forma, pues lo que pretende el
recurrente es que se le admita la apelacion y que el Tribunal de Instancia le de el
tramite de Ley al recurso, siento esto lo que la Sala debe ordenar, razon por la cual,
es considerado este ordinal un motivo sui generis.

e  Con respecto al ordinal 8 del art 4 de la Ley de Casacidn, que literalmente expresa:
“...Por haber concurrido a dictar sentencia uno o mas jueces, cuya recusacion,
fundada en causa legal e intentada en tiempo y forma, hubiese sido declarada con
lugar, o se hubiere denegado siendo procedente..”. Figura juridica a la cual se le
denomina “Atentado”, siendo una figura diferente a la nulidad, pero que, aun asi,

lleva siempre el mismo fin de la nulidad: deshacer todo lo actuado y reponer el
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proceso desde el dltimo acto valido, es por ello, que el recurso que le es
procedente, es el Recurso de Queja por Atentado estipulado en el art. 1109 Pr. C.,
no el Recurso de Casacion, porque en si el motivo no produce nulidad.

e En el caso del numeral 9 del mencionado articulo de la Ley de Casacion, se
produce una nulidad que puede ser relativa o absoluta; dependiendo del tipo de
sentencia que se impugna, pues, si es una Sentencia Interlocutoria la que esta
viciada por este motivo se esta ante una Nulidad Relativa segun como lo establece
el articulo 1119 y 1120 del Codigo de Procedimientos Civiles; pero si es Sentencia
Definitiva estamos ante la Nulidad Absoluta segun lo establecido en el articulo

1130 del mismo Codigo.

Pronunciamiento Mixto

Pronunciamiento regulado en el articulo 20 de la Ley de Casacion, contemplado
como un caso mixto, debido a que en este articulo se regula la forma en que la Sala debe
pronunciarse, cuando el recurso se fundamenta en error de forma y de fondo. Si la
sentencia impugnada, lo ha sido, tanto por vicios de fondo como de forma, la Ley obliga
a la Sala a pronunciarse primero sobre el vicio de forma, y sélo en el caso que declare
que no a lugar a casar la sentencia por el vicio de forma puede pronunciarse sobre el
vicio de fondo, puesto que si estima procedente el recurso por el vicio de forma se tiene
que limitar a anular la sentencia y a mandar a reponer el proceso desde el primer acto
valido, siendo l6gico porque al anular el proceso ya no puede conocer sobre el vicio de

fondo, porque seria incompatible estar anulando todo el proceso y pronunciarse sobre el
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fondo; por lo que, solamente si la Sala declard que no a lugar el vicio de forma, es que

podra pronunciarse sobre el vicio de fondo.

2.3.2 CODIGO PROCESAL CIVIL Y MERCANTIL

El colapso del proceso escrito en todos los paises, impulso movimientos
reformadores en Latinoamérica a finales de los afios 80s. Entre los paises que
promovieron esas reformas, se pueden mencionar paises suramericanos como: Colombia
que acababa de terminar un Cddigo basado en la oralidad, Uruguay y su Codigo General
del Proceso, Argentina y su Codigo Procesal Civil y Comercial; paises
Centroamericanos como: Costa Rica y Peru, que estaba preparando un proyecto basado
en la oralidad, y también Puerto Rico. Tomando en cuenta las experiencias de
legislaciones extranjeras como: Francia, Portugal, Espafia con legislaciones como: La
Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola y EI Cddigo Procesal Civil para Iberoamerica
(1988). Ante esta situacion, EI Salvador no se podia quedar atrds, y se comenzd a
trabajar en el actual Codigo Procesal Civil y Mercantil estableciéndose principios
béasicos, basados en la jurisprudencia constitucional que se encarga de construir una serie
de categorias juridicas y en el Cddigo Procesal Civil para Iberoamérica, que ofrece
caracteristicas propias y objetivos claramente definidos que reflejan el propdsito de
instaurar un proceso por audiencias.

Otra de las razones, por las cuales se considero necesario cambiar el sistema
procesal, es porque el Cdédigo de Procedimientos Civiles y el Codigo de Procedimientos

Mercantiles, contienen procedimientos tardios, escritos, injustos, obsoletos,
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conservadores, etc., anteponiéndose consecuentemente el Designio Politico de agilizar y

modernizar la administracion de justicia salvadorefia, potenciado en forma simultanea

los principios constitucionales del proceso. Tratando de actualizar al Siglo XXI, los

mecanismos de solucion de controversia Civiles y Mercantiles, disefiados en el amparo

del Cdodigo de Procedimiento Civiles que data del afio de 1882, y del Cddigo de

Procedimientos Mercantiles que data del afio 1973. Creando un sistema de audiencias

que volviera mas expedito el tramite del recurso.

El Codigo Procesal Civil y Mercantil, ha pasado por una transicién, dentro de

su formacion:

En el afio 1992, se hizo un ultimo esfuerzo por cambiar esta Legislacion,
estableciendo una comision, que tuvo como resultado la creacién de 300 6 400

articulos, pero no avanzo y se desintegro.

En el afio 2000, se presenta una iniciativa a instancia de la Corte Suprema de
Justicia, con la conciencia que este seria el septimo intento, pero amparandose,
en que con anterioridad se habian modificado algunas leyes, todas evocadas a la
oralidad: en el afio de 1994 con la Legislacion Familiar, en el afio de 1998 con la
Legislacion Penal. Observandose la necesidad de dar el siguiente paso, reformar
un Codigo de Procedimientos Civiles que desde 1882, regulaba una cantidad de

disposiciones que con el paso de dos siglos, fueron quedando desfasado.

Pero fue hasta el afio 2002, con el auxilio de procesalista espafioles como

Gilberto Guzman Fluga, que se obtiene el primer Codigo con 750 articulos, con
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un esquema procesal nuevo, habiendo sido sometido a una consulta pablica con
jueces, abogados, estudiantes, etc., y cada uno fue dando su aporte a las reglas

novedosas del anteproyecto.

En el 2003, se prepara una segunda revision, y para ello la Corte edita un CD.

No obstante, para el afio 2004, la Corte Suprema de Justicia, en un intento por
perfeccionar el anteproyecto, invirti6 en una cantidad de Consultores,
Doctrinarios, personas importantes en la materia, para que hagan un analisis del
Cuerpo Legal, entre ellos: Vicente Gimeno Sedra conocido procesalista Espafiol.

Encontrandose el documento ante una tercera depuracion.

Es por ello, que en el afio 2006, se obtuvo un tercer proyecto, el cual entrega la
Corte Suprema de Justicia, a la Asamblea Legislativa para su aprobacion;
iniciando el analisis legislativo del documento, creando para tal fin, una comision
de depuracién de puntos constitucionales de la Asamblea Legislativa, compuesta
por: cuatro abogados, mas los asesores que la asamblea nombro, es decir,
aquellos conocedores del Derecho Procesal, modificAndose cuestiones
importantes para el area procesal. Encontrandose el documento ante una cuarta

depuracion.

En el mes de septiembre de 2008, una vez terminado el proceso de la cuarta

depuracion, la Asamblea Legislativa aprueba el nuevo Codigo Procesal Civil
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pero con un plazo de vacatio legis?’ de doce meses, a fin de que en el mismo la
Corte Suprema de Justicia, realice la infraestructura y todo lo que sea necesario
para el funcionamiento de los Tribunales; asi como para que el Consejo Nacional
de la Judicatura cumpla debidamente con un programa de capacitacion para los
Magistrados, Jueces y colaboradores del Organo Judicial; asimismo las
Universidades implementen la capacitacion e incorporacion del nuevo proceso

Civil y Mercantil para todos los estudiantes y abogados en general.

“En suma, el nuevo “Codigo Procesal Civil y Mercantil” se dirige al
cumplimiento de los principios constitucionales del siglo XXI; a cumplir técnicamente
las gigantescas deficiencias procesales que se evidencian en el afiejo Codigo de 1882; a
combatir la morosidad judicial, pues “justicia retardada, es justicia denegada”, a darle
sentido humano a la justicia; a crear un juez activo y dinamico; a eliminar los incidentes
y nulidades como principios retardatario; a la busqueda de la verdad real y no
meramente formal; a liberarse de las ataduras de un rumbo del pasado absolutamente
superado; a exigir tecnicismo y no formalismo en los recursos; a asegurar la vigencia
plena del principio de inmediacidn, que se constituye en uno de los pilares esenciales; a
capacitacion de jueces y abogados; a admitir las nuevas formas probatorias surgidas de
la ciencia; y en fin, a dignificar la justicia promoviendo el respeto a los derechos

fundamentales de los justiciables.” %

2 “Secretarios de la Asamblea Legislativa, San Salvador, 29 de agosto de 2008, Dictamen numero 1, Favorable
al Expediente N° 582-1-2007-1, Pag. 7.”

% Asamblea Legislativa, (2008), “Exposicién de Motivos del Codigo Procesal Civil y Mercantil, San Salvador,
El Salvador, Pag. 2.
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2.3.2.1 MODO DE PROCEDER DEL RECURSO DE CASACION EN EL

CODIGO PROCESAL CIVIL Y MERCANTIL

El Codigo Procesal Civil y Mercantil (C. Pr. C. y M.) tiene cuatro grandes
apartados: el primero, que se refiere a todos los actos procesales; el segundo, al
procedimiento donde se desarrollan las audiencias preparatoria y probatoria, etc.; el
tercero, sobre los recursos y el cuarto o ultimo apartado referente a la ejecucion.

El Libro Cuarto regula los Medios Impugnativos, especificamente en el Titulo
Cuarto, especificamente desde el articulo 519 al 539 se establecen las disposiciones
relativas al Recurso de Casacion, por lo que es preciso hacer un breve analisis de estos, y
comprender los cambios existentes en su Modo de Proceder.

v" Interpretacion de Norma

Se refiere, a la forma en la que se deben interpretar las normas atinentes al Recurso
de Casacion, establecidas en el Codigo Procesal Civil y Mercantil, que se encuentra
regulada en el articulo 524 del mencionado Cddigo, que literalmente expresa: “...Las
normas sobre el Recurso de Casacion debera aplicarse en la forma que mas favorezca
la uniformidad de la jurisprudencia como medio para asegurar la igualdad ante la Ley,
asi como la seguridad juridica...”. Disposicion, que lleva implicito el cumplimiento del

Fin Publico del Recurso de Casacion, en el que se pretende unificar la jurisprudencia

contenida en tres 0 mas sentencias constantes, uniformes y no interrumpidas por otra
Doctrina Legal, para convertirla en Doctrina Legal (segun lo establece el articulo 522

del C. Pr. C. y M); uniformando asi, la aplicacion e interpretacion de las Leyes,
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brindando la certeza y seguridad juridica, de la que tanto carece nuestro sistema

jurisdiccional.

v" Requisitos de Procedencia

A. Legitimacion para Interponer el Recurso

Se regula la legitimacion de interponer del Recurso de Casacion estableciendo
gue Unicamente la parte que recibi6 agravio por la sentencia que se va ha impugnar es la
indicada para interponer el Recurso de Casacion, esto segun lo establece el articulo 527
del Cddigo procesal civil y Mercantil; es decir que no puede interponer este recurso
quien no apelo la resolucién dictada en primera instancia, ni se adhirio a la apelacion de

la contraria.

B. Resoluciones recurribles

Es determinante notar el cambio que se sustenta en relacion con las resoluciones
recurribles, en el Codigo Procesal Civil y Mercantil se sefialan en el articulo 519 que
admiten el Recurso de Casacion:

1°. En Materia Civil y Mercantil, las sentencias y los autos pronunciados en
apelacion en procesos comunes y en los ejecutivos mercantiles cuyo documento
base de la pretensién sea un titulo valor.

2°. En Materia de Familia, las sentencias correspondientes en los términos que

determina la Ley Procesal de Familia.
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3% En Materia de Trabajo, las Sentencias Definitivas que se pronunciaren en

apelacion, de conformidad a lo regulado en el Cddigo de Trabajo.

Analizando los ordinales se debe comprender que las resoluciones judiciales que
estan reguladas en el Cddigo Procesal Civil y Mercantil en el articulo 212 se establece
que son de tres clases: decretos, autos y sentencias.

1) Los Decretos: estos tienen por objeto el impulso y ordenacion material del
proceso.

2) Los Autos: seran simples y definitivos. Simples si se dictaren, entre otras
cosas, para resolver incidentes, medidas cautelares, cuestiones accesorias o
nulidades; Definitivos son aquellos que le ponen fin al proceso haciendo
imposible su continuacion (lo que nosotros en la actualidad llamamos Sentencias
Interlocutorias) o autos, pero que en el Nuevo Codigo son dos clases: las simples
y definitivas) en la instancia o en via del recurso, o si asi lo determina este

Cadigo.

Un punto muy importante es que los autos, para que sean objeto del Recurso de
Casacion deben cumplir con el requisito de ser pronunciados en apelacion en los
procesos comunes, y en los Ejecutivos Mercantiles, siempre que el documento base de la

pretension sea un Titulo Valor.
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> Procesos Comunes.

En relacion a los procesos comunes estos pertenecen a los procesos declarativos
que sefiala el Cddigo Procesal Civil y Mercantil, y que segun el articulo 239 inciso
ultimo pertenecen a la clase de los procesos declarativos;

1°. El proceso comudn: con respecto al ambito de este proceso, en cuanto a la

materia en él se van a tramitar litigios que tengan que ver con la competencia

desleal, proceso de la propiedad intelectual e industrial, asimismo en cuanto a la
cuantia reclamos superiores a 25.000 colones o reclamos de interés econémico
imposible de calcular, existe en cuanto a la materia y cuantia de procesos
comunes, anteriormente se habia planteado en el proyecto la posibilidad que en
cuanto a la cuantia fuese de 20.000 colones en adelante, sin embargo con la

Gltima revision que se le realizé esa cuantia fue elevada a 25.000 colones o lo

equivalente a dolares de los Estados Unidos de América.

2°. El proceso abreviado: este es muy parecido al proceso comun esto en

consecuencia se observa la parte relativa a la cuantia son reclamos de 25.000

colones 0 menos, es decir, esto para manejar mas o menos el mismo criterio para

los juicios de menor cuantia que se tramita en los Tribunales en San Salvador y

en cuanto a la materia en proceso abreviado se deben de tramitar: proceso de

liguidacion de dafios y perjuicios, oposicion a las reposicion judicial de titulos
valores, disolucion de liquidacion de una sociedad y nulidad de sociedades eso en

cuanto al ambito material y en la cuantia reclamos de 25.000 colones o inferiores



132

a esta suma, todo ello segun lo establece el articulo 241 del Cédigo Procesal

Civil y Mercantil.

> Juicios Ejecutivos.

Los procesos ejecutivos pertenecen a los llamados procesos especiales asi como
también el posesorio, y el de inquilinato que es también parte de los especiales.

El objeto del proceso ejecutivo es que podra iniciarse cuando del titulo
correspondiente emane una obligacion de pago en dinero, siempre que esta sea exigible,
liquida o liquidable, con vista del documento presentado.

Asi también podra iniciarse el proceso ejecutivo cuando los titulos ejecutivos se

refieran a deudas genéricas u obligaciones de hacer.

3) Las Sentencias: que son las que deciden el proceso en el fondo en cualquier

Instancia 0 Recurso. Esta se refiere a la Sentencia Definitiva que nosotros

conocemos, Yy los auto definitivos que se refieren a las interlocutorias; por lo

tanto le ponen fin al proceso las sentencias y autos definitivos pronunciados en
procesos comunes.

En sintesis quedan siempre sujetas a este Recurso de Casacion tanto las
sentencias que se pronuncien en Materia de Familia, como en Materia de Trabajo, de
acuerdo a la Legislacion respectiva, por tanto en Materia de Familia la casacién procede
en los términos del articulo 147 Inc. 2°, y en Materia de Trabajo, conforme lo dispone el

articulo 586 y siguientes del codigo de trabajo.
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Con lo anterior se aclarar un poco las clases de resoluciones por que, para el
tema de los Recursos hay que tenerlo en cuenta, asimismo porque existen diferencias en
cuanto a las resoluciones que regula la Ley de Casacion la que se refiere a las Sentencias
Definitivas y las Interlocutorias que le ponen fin al proceso haciendo imposible su
continuacion, pronunciadas en apelacion por las Camaras de Segunda Instancia, y en el
nuevo Coédigo lo Unico que se cambio fue la denominacion, pues a la Sentencia

Definitiva se le llama solo sentencia y a la Sentencia Interlocutoria autos definitivos.

v' Requisitos de Admision

a) Requisitos Formales de la interposicion 6 Requisitos de Forma

A. Plazo

Con respecto al plazo de interposicién del recurso no cambio su redaccion en el
Caodigo Procesal Civil y Mercantil, es decir tiene la misma redaccion del articulo 8 de la
Ley de Casacidn, pues en el articulo 526 establece: “El plazo para presentar el recurso
es de quince dias contados a partir del siguiente al de la notificacion respectiva de la
resolucion que se impugna, fuera de dicho plazo no se podra aducir ningin motivo de
casacion”

B. Tribunal Competente

La forma en la que se interpondra el Recurso de Casacion, es por escrito (articulo
525 del C. Pr. C. y M.), que debera presentarse ante el Tribunal que dicto la resolucion

que se impugna, tal como lo establece el articulo 528 del C. Pr. C. y M., en tal sentido,
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este requisito de admisién no varia mas que en la redaccion, establecido en el articulo 8
parte final de la Ley de Casacion vigente, porque en el fondo ambos quieren significar lo
mismo.

En cuanto al resto de requisitos formales de interposicion o requisitos de forma
mencionados en el articulo 10 inciso segundo de la Ley de Casacion Vigente, como: la
firma de abogado y el numero de copias; no se encuentran regulados en el Codigo
Procesal Civil y Mercantil, entendiéndose que, dejaron de constituir Requisitos de
Admision del Recurso de Casacion.

Siendo coherente, tomando en cuenta, que lo relativo al numero de copias, tenia
origen, en las disposiciones que la Ley de Casacion tenia antes de la reforma que se le
hizo en el afio de 1989, en las que regulaba que: al Fiscal General de la Republica se le
debia dar audiencia, para que vertiera su opinion sobre la admisibilidad del Recurso,
antes del pronunciamiento que de ellos, debia hacer la Sala, y para tal fin la copia
excedente que debia entregar el recurrente, se le entregaba al Fiscal; pero al ser
suprimida esta facultad del Fiscal, con la mencionada reforma, ese requisito perdio su
sentido.

La supresion de la Firma del Abogado que debia tener el escrito de interposicion del
recurso, es considerado como un aporte beneficioso, que los Legisladores han realzado
para el cumplimiento del Fin Publico del Recurso de Casacion, puesto que, al dejar de
sancionarse a los abogados que interponen de forma incorrecta el recurso se les esta
motivando para que lo interpongan con mayor frecuencia, sin miedo a incurrir en el pago

de costas, dandoles las oportunidad de poder interponerlo de forma correcta.



135

b) Requisitos de Fondo

El Recurso de Casacién se interpondrd en un escrito debidamente fundamentado
(articulo 525 C. Pr. C. y M.), el cual contendra necesariamente segin como lo establece
el articulo 528 ordinal 1° y 2° del C. Pr. Cy M.:

e La Identificacion de la resolucion que se impugna;

° El motivo o motivos concretos constitutivos del fundamento del recurso;

e Lamencion de la norma de derecho que se considera infringida; y

e La razonacion que en parrafos separados debe hacerse de la pertinencia y

fundamentacion de los motivos alegados.

Requisitos que se encuentran regulados en el articulo 10 inciso primero de la Ley de
Casacion vigente, con la variante que los ultimos tres requisitos son denominados:
Motivo, Precepto, y Concepto, en su respectivo orden. Otra de las variantes que
podemos mencionar dentro de los Requisitos de Fondo, se encuentran: que los motivos
concretos constitutivos del fundamento del recurso, han sido modificados en el nuevo
Caodigo -tal como se explica posteriormente-, pero en cuanto al precepto y concepto su
contenido es el mismo; y lo relativo a la identificacion de la resolucion que se impugna,
no se encuentra sefialado en ningun articulo de la Ley de Casacion vigente, siendo un
nuevo requisito de fondo introducido por el Legislador en el Codigo Procesal Civil y

Mercantil.
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A. La Identificacion de la resolucion que se impugna

Requisito que hace referencia a la obligacion del recurrente de sefialar en el escrito
de interposicion del recurso, que tipo de resolucion es la que se pretende impugnar, ya

sea, una Sentencia o un Autos.

B. Los motivos concretos constitutivos del fundamento del recurso

> Motivos de Casacion

Los motivos por los que procede el Recurso de Casacion en el nuevo Codigo Procesal
Civil y Mercantil, no muestran una gran diferencia a lo planteados en el articulo 2 de la
vigente Ley de Casacion, la relevante diferencia que se puede encontrar es en el orden
que han sido colocados en el nuevo Codigo, en el articulo 521, el cual establece: “El
recurso debera fundarse en la existencia de una infraccion o erronea aplicacion de la
norma de derecho. La redaccion de este articulo plantea una situacion que se hace
merecedora de una critica por parte de este equipo de trabajo, la cual se expondra con
posterioridad, y al desarrollar los puntos elementales en los que se ha considerado basar
el andlisis juridico en cuanto al articulo 521 al nuevo Cddigo de Procedimientos Civiles,

y en una forma simultanea con el articulo 2 de la Ley de Casacion.

Para el comentario de este articulo sirvase mencionar y a continuacion explicar
como ya se ha planteado, tres puntos elementales en los que se considero basar este
andlisis juridico y aporte grupal en cuanto al Codigo Procesal Civil y Mercantil, que en

adelante sera solo C. Pr. C. y M.
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e Explicacion de la Logica Casacional con la que fue Redactado el art 521 y 522 Pr. C.

y M.

Para entender la l6gica casacional con la que fue redactado el art 521 y 522 Pr. C.
y M., debe entenderse que cuando el Legislador menciona en el contenido de estos
articulo la aplicacion errénea de la norma de derecho, art. 521C. Pr. C. y M., que
equivale a decir aplicacion errénea de la Ley, ésta, presupone que el Tribunal de
Instancia ha escogitado acertadamente la Ley o precepto legal aplicables, y que lo ha
interpretado acertadamente; pero que se ha equivocado en la determinacion factica de los

hechos o en las operaciones logicas al construir la decision judicial.

El Concepto de Infraccion de Ley y su Diferencia con la Aplicacion Erronea de la
Norma de Derecho.

Infraccién de la norma de derecho:

El Lic. Ulises del Dios Guzméan Canjura Magistrado de la Corte Suprema de Justicia
en su articulo Filosofia Juridica en Accidn, sostiene que la infraccion de Ley puede
darse por algunos motivos entre los cuales menciona:

e Ignorancia de la existencia de la Ley:

Es una modalidad de inaplicacion de un precepto legal aplicable en una resolucién
judicial, originada por la ignorancia del Juez de la existencia de la Ley o de un precepto
legal.

e  Suposicion de derogatoria de la Ley vigente:
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Se origina cuando en la suposicion del Juez que la ley aplicable cuya existencia conoce,
errbneamente la supone derogada, no obstante que esté vigente.

e  Suposicion de inaplicabilidad de la Ley aplicable:

Originada en la suposicion del Juez que la Ley aplicable cuya existencia conoce,

erroneamente la supone, inaplicable.

e  Negacion de aplicacion de una Ley aplicable:

Originada en la voluntad consiente y deliberada del Juez de no aplicar una Ley o
precepto legal, existente y aplicable.

Debe hacerse referencia en este sentido a que se quiso dar una nueva perspectiva al

plantear este articulo de esta forma y esa nueva perspectiva esta como se ha

mencionado basada en la lo6gica casacional la que define la infraccion de ley como la
erronea aplicacion lo que merece una critica que posteriormente se desarrollara.

En conclusion se debe hacer entonces una diferencia de conceptos, asi se puede decir
que al referirse a “infraccion de la norma de derecho” ¢l C. Pr. Cy M., esta haciendo
alusion a la violacién de la norma ya sea por que el Tribunal de Instancia omitio aplicar
la norma juridica adecuada; por ignorancia u olvido de la norma juridica adecuada; o por
dejar de aplicar la norma que debia aplicarse. Pero cuando el nuevo C. Pr. C. y M., se
refiere a la “aplicacion indebida de la norma de derecho” esta hace alusién a la
situacion en que el Tribunal de Instancia ha escogitado acertadamente la ley o precepto
legal aplicable; ha hecho una interpretacion acertada del precepto legal; pero se equivoca

en la determinacion factica o en la operacion légica al construir la decision juridica.
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Pero segun el art. 522 C. Pr. C. y M., debe entenderse que tanto la infraccion y la
erronea aplicacion de una norma juridica constituyen violacion de ley y de doctrina legal
y por lo tanto admiten y deben ser atacadas con el recurso de casacion.

Los arts. 521 y 522; demuestran la modernidad en el pensamiento del legislador,
pues los conceptos vertidos en los articulos en mencién equivalen al art. 2 y3 de la LC
actual, pues la infraccién de ley como la errénea aplicacion de la norma de derecho han
sufrido sus reformas desde 1980, 1989, y en la actualidad en la redaccién del nuevo C.

Pr.C.y M.

e Critica a la Exclusion de la Causa Geneérica de Quebrantamiento de alguna de las
Formas Esenciales del Juicio en el art. 521 C. Pr. C.y M.

En la Ley de Casacion en la redaccion del articulo 2 se encuentra otra causal
genérica de casacion en el lit. b) que se refiere al quebrantamiento de alguna de las
formas esenciales del juicio; causal que se excluye en la redaccion del art. 521 C. Pr. C.
y M., y se ha colocado en el art. 523 Pr. C. y M., como motivos de forma del Recurso de
Casacion equivalente al art. 4 LC, deduciendo asi un cambio que no es considerable mas
bien es solo mero formalismo que no aparezca en el art 521 Pr. C. y M., donde se
mencionan las causas genéricas de casacion y aparezca como motivo de forma de
casacion, es cuestion de orden en la forma de redaccién y no de cambio en el fondo del
contenido del articulo pero no por ello deja de merecer una critica al orden en que se

encuentran los mencionados articulos.
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En el art 522 Pr. C. y M., resalta la importancia de la doctrina legal y la
jurisprudencia que deja obligados a los juzgadores a aplicar la norma y fundamentar sus
sentencias en preceptos legales algo asi, como el “stares decise”, lo que deja ver que en
nuestro sistema civil normativo se ha cerrado la posibilidad de dar espacio al tan historico
pero injusto sistema inquisitivo. En sintesis hace referencia a la unificacion de la
jurisprudencia: fin eminente del Recurso de Casacién y que es eso mismo, unificar la

doctrina legal por seguridad y estabilidad juridica.

> Motivos de Forma

En el art. 523 Pr. C. y M., parece que se amplio y se reorganizo con relacion al
art 3y 4 LC y se priorizo ademas se le agregaron otros motivos por lo que se concibe
que gueda mas sistematizados los requisitos todo para ayudar al litigante a entender
mejor el contenido y procedimiento del Recurso de Casacion.

Lo anterior es la critica positiva que este articulo puede tener; pero al analizarlo y
relacionarlo con el articulo 521 Pr. C. y M., este equipo de trabajo considera que existe
una anormalidad en la redaccion, consideracion y ordenacion de dicho articulo en el
nuevo Cddigo, especificamente cuando en el art. 521 Pr. C. y M., establece “El recurso
debera fundarse en la existencia de una infraccién o errénea aplicacion de la norma de
derecho”. Pareciera que el articulo considera la infraccion y la errénea aplicacion de la
norma de derecho como sindénimos, por lo que se cita posteriormente en este analisis la
diferencia que se construye entre infraccion de Ley y errdnea aplicacion de la misma;

pero esta situacion establecida en el articulo mencionado, parece respaldarse con el art
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522 Pr. C. y M., que literalmente establece “El Recurso de Casacion procede cuando se
hubiese producido alguna infraccién de Ley o de doctrina legal.

Se entenderd que se ha infringido la Ley cuando ésta se hubiera aplicado
indebida o erréneamente, o cuando se ha dejado de aplicar la norma que regula el
supuesto que se controvierte.

Hay infraccion de doctrina legal cuando se hubiera violado la jurisprudencia
establecida por el Tribunal de Casacion, surgida de la aplicacion e interpretacion de
las leyes y que esté contenida en tres 0 mas sentencias constantes, uniformes y no
interrumpidas por otra doctrina legal”.

En la lectura y analisis de este articulo no se encuentra la erronea aplicacion de la
norma de derecho, lo que parece indicar, que cuando se redacto el art 521 Pr. C. y M.,
que contiene las causales genéricas del Recurso de Casacion, se esta haciendo referencia
a la infraccién de Ley y a la errénea aplicacion de la norma de derecho, como
sinonimos, lo cual ni en la Ley vigente ni la doctrina lo concibe asi, pues como hemos ya
mencionado se hace referencia a “infraccion de la norma de derecho” cuando el
Tribunal de Instancia omitio aplicar la norma juridica adecuada; por ignorancia u olvido
de la norma juridica adecuada; o por dejar de aplicar la norma que debia aplicarse. Pero
cuando se habla de “erronea aplicacion de la norma de derecho” debe entenderse
que el Tribunal de Instancia ha escogitado acertadamente la Ley o precepto legal
aplicable; ha hecho una interpretacion acertada del precepto legal; pero se equivoca en la

determinacion factica o en la operacion logica al construir la decision juridica.
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Es por las definiciones anteriores que no se debe concebir la infraccion de Ley
un sinénimo de la errénea aplicacion de la norma de derecho, y esto demuestra una
deficiencia en la redaccion de este articulo, a criterio de este equipo.

Por otra parte y haciendo énfasis en las causales o motivos genéricos del Recurso
de Casacion en lo referente al art 523 C. Pr. C. y M., que establece los motivos de forma
de casacidn, este equipo de trabajo ha formulado una incdgnita que manifiesta la enorme
tarea que aguarda a la vigencia de este nuevo Cddigo la cual se plantea de la siguiente
manera: ¢Por qué el Legislador al redactar el contenido del articulo 521 que regula las
causales genéricas del Recurso de Casacion, no incluyo el quebrantamiento de las
formas esenciales del proceso, como anteriormente establecia el art. 2 LC, sino que lo
regula como motivo de forma en el art. 523 C. Pr. C. y M., pues a criterio de este equipo
de trabajo eso ocasiona un desorden en la forma de entender la nueva logica del
Recurso de Casacion, pues en la construccion analitica de este precepto legal, este
equipo considera que, presenta mejor redaccion el articulo 2 de la actual Ley de
Casacion.

En conclusion se deduce de este andlisis, que de la misma forma en que se procedio
a ordenar los numerales en el art. 523 C. Pr. C. y M., (objeto de este estudio), en el que
se puede observar que algunos de los motivos que en la Legislacion casacional actual,
especificamente con relacion a los art 3 y 4 de la Ley de Casacion, algunos de los
numerales que aparecen como motivos de fondo aparecen en art. 523 C. Pr. C. y M.,
como motivos de forma (que es el contenido del articulo en mencién), con esa misma

forma l6gica debi6 procederse al decidirse sobre el orden que ocuparia en el Nuevo C.
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Pr. C. y M., tomando en cuenta que la actual Ley de Casacion tiene un orden mas

aceptable que el que se le ha dado en este nuevo Codigo.

v Interposicion

Remision de los Autos al Tribunal de Casacion

Con respecto a la interposicion del Recurso de Casacién en el Codigo Procesal
Civil y Mercantil se mantiene la redaccion del articulo 11 de la Ley de Casacion, es
decir no fue modificado.

Asi el articulo 529.- sefiala “Interpuesto el recurso y concluido el término legal
correspondiente, el Tribunal, previa notificacion a las partes, remitira, dentro de
tercero dia, autos y copias a donde corresponda.”, lo tnico que como grupo es
determinante analizar la palabra “a donde corresponda”, la cual en la Ley de Casacion
la relacionamos en el articulo preliminar de la misma Ley, en el caso del Cddigo
Procesal Civil y Mercantil, se relaciona en los articulo 27 y 28, los cuales establecen la
competencia de la Sala de lo Civil y de la Corte en Pleno, quedando asi: el articulo 27
establece que la Corte Suprema de Justicia en Pleno conocera: “del Recurso de Casacion
cuando la Sala de lo Civil ha conocido en apelacion, con exclusion de los magistrados
que integran dicha sala”.

Por otra parte el articulo 28 sefiala que la Sala de lo Civil de la Corte Suprema de
Justicia conocera (...) en su ordinal 2° “del Recurso de Casacion”, asi se justifica la

interpretacion de la palabra “adonde corresponda”



144

v" Actitud del Tribunal Frente a la Interposicion del Recurso

Una vez Introducido el Recurso de Casacion tiene aplicacion el articulo 530 del
Cddigo Procesal Civil y Mercantil, que literalmente establece: “...Si se admite el
recurso, en el mismo auto se mandara a oir a la parte contraria, para que en el plazo de
ocho dias contados a partir del siguiente al de la notificacion respectiva alegue lo que
de su parte considere conveniente...Si el Tribunal de Casacion considerare que el
recurso no es admisible lo rechazara razonadamente. Esta resolucion admitira solo
Recurso de Revocatoria...”

Pudiendo deducir de su lectura dos momentos o etapas del Modo de Proceder del

Recurso de casacion:

A. Admisibilidad

Dentro del referido articulo, se esta, ante el supuesto de declarar admisible el
recurso, sin hacer mayor mencién acerca del tema, eliminandose de forma completa en
esta nueva normativa casacional el contenido del articulo 12 de la Ley de Casacion,
deshaciéndose de los problemas que ocasionaba los incisos: primero, en cuanto a las
prevenciones, y el penultimo, en cuanto a la facultad de la Sala de corregir errores y
suplir omisiones; facultades de las que practicamente no se hicieron uso, por considerar

los magistrados de la Sala que se les estaria haciendo el trabajo a los litigantes.
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» Alegatos

A diferencia de lo establecido en el articulo 14 de la Ley de Casacién, el plazo de
ocho dias para que se presenten alegatos, es para la contraparte, es decir para el
recurrido, porque, esta facultad nunca fue usada por los recurrentes, debido a que, en el
escrito de interposicion del recurso cumplian con la explicacion del concepto en el que
el precepto se considera infringido, sin tener nada que alegar en el plazo para la
presentacion de alegatos.

Cabe sefialar, que a pesar que se incluyo el Recurso de Casacion al Codigo Procesal
Civil y Mercantil, en el tramite de dicho recurso no se le dio aplicacién al principio de
oralidad, es decir el convertirse en un procedimiento que este integrado por audiencias
orales, aun que en un primer momento no fue asi, puesto que, en el afio 2006 se
establecié un articulo que tenia como epigrafe “la audiencia”, segln el cual, era posible
que en el Tribunal de Casacion, cundo concurrieran determinadas circunstancia, podria
realizar audiencia, en donde las partes de viva vos expresaran sus alegaciones frente a la
contraparte, siendo consecuente con el pensamiento de oralidad, que se queria producir
hasta ese momento; sin embargo, en el afio 2008 después de realizada la ultima
depuracion que se hizo del documento, la Asamblea Legislativa suprimié algunas
disposiciones, -que segun consideraciones del Dr. Guillermo Parada, repercutieron en
el Proyecto, de tal suerte, que le quitaron un poco el sentido a algunas instituciones,
esto es, porque cuando se realiza a medias unos documentos; o se cortan algunos
articulos; o se trata de llenar vacios; se pierde la coherencia del escrito, quedando

dudoso el sistema legal-; dentro de las cuales se suprimié la audiencia, aunque por las
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actividades no propiamente jurisdiccionales sino administrativas que absorben a los

Magistrados, es evidente que nunca iba a llegar a existir una audiencia en casacion.

v" Fin del Procedimiento

El inciso primero del articulo 533 del C. Pr. C y M., manifiesta que: “...La sentencia
se pronunciara dentro del plazo de los sesenta dias posteriores a la conclusion de los
alegatos correspondientes, en caso de que hubieran tenido lugar...” Encontrandose una
gran diferencia entre esta disposicion y la del articulo 15 de la Ley de Casacion, puesto
que, segun esta ultima la Sala pronunciara sentencia, dentro un plazo de quince dias,
contados a partir del vencimiento del término para presentar alegaciones.

El inciso dltimo del mismo articulo 533 del Cddigo en mencidn, establece que:
“...El incumplimiento del plazo anterior hara incurrir al Tribunal en una multa de un

i3]

salario minimo, urbano mds alto, vigente, por cada dia de atraso...” Esto con el objeto
de incentivar a los Tribunales para que los procesos no tengan una duracién demasiada
larga y evitar los calvarios que en la actualidad sufren las partes,* porque en la
actualidad un Recurso de Casacion se tarda hasta tres afios para resolverse.
¢Cual es el procedimiento a seguir para que los Magistrados paguen la
multa impuestas?
El articulo 701, perteneciente al Capitulo Unico referente a las Disposiciones
Finales, cuyo epigrafe es De las Multas, establece el procedimiento a través del cual, los

recurrentes podran hacer cumplir las multas impuestas a los magistrados, estableciendo

que: “...Las penas pecuniarias que conforme a este Codigo se incurra por una falta,
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exceso o por contravenir a lo ordenado en el mismo... si se tratare de un funcionario,
cualquiera de las partes podra dirigirse al Tribunal Superior en grado, a fin de que
observando el mismo procedimiento aplicable a las partes, haga efectiva la multa por el
sistema de retencion... "El Procedimiento aplicable a las partes consiste en que: se le
dara audiencia a las partes (en este caso a los magistrados), por cuarenta y ocho horas y
con lo que conteste o sin ella, se confirmaré o revocaré dicha pena.

La certificacion que de lo actuado se extendiere (la revocacion o confirmacion
de la multa), sera titulo ejecutivo, que como consecuencia tendrd fuerza ejecutiva.
Amparandose en el articulo 457 del Cddigo en mencion que en su ordinal octavo

3

establece: “...Son titulos ejecutivos, que permiten iniciar el proceso.... los
siguientes: los demas documentos que, por disposicion de Ley, tengan reconocido este

caracter...”

Formas de Terminar el Recurso

A) Inadmisibilidad o Casos Especiales de Rechazo

Si el Tribunal de Casacién considerare que el recurso no es admisible, lo rechazara
razonadamente, es decir, exponiendo las razones juridicas por las cuales considera
inadmisible el recurso. Esta resolucion admitird solo el Recurso de Revocatoria, tal
como lo establece el inciso dltimo del articulo 530 del Cédigo Procesal Civil y
Mercantil. Al quedarle expedito este derecho el recurrente, debera acudir a la regulacion

juridica del Recurso de Revocatoria, que se encuentra establecida en el Titulo I, del
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Libro IV, referente a los Medios de Impugnacidn, especificamente desde el articulo 503

al 507 del mismo Caodigo.

Se establecio que el Recurso de Casacion debe rechazarse en los casos siguientes:

Cuando se interponga contra resolucion dictada en asuntos de jurisdiccion
voluntaria; es decir que, no procede contra los autos de jurisdiccion voluntaria
por lo tanto estos quedan totalmente fuera de ser objeto de control a través del
Recuso de Casacion; en este punto es importante diferenciar que la Ley de
Casacion regula como resoluciones recurribles las Sentencias Definitivas y las
Interlocutorias que le pongan termino al juicio haciendo imposible su
continuacion pronunciadas en asuntos de jurisdiccion voluntaria, sin embargo en
el Codigo Procesal Civil y Mercantil es una causa para declarar la improcedencia
del recurso si se interpone contra esas resoluciones dictadas en jurisdiccion

voluntaria.

En procesos especiales, cuando la sentencia de la cual se pretende recurrir no
produzca efectos de cosa juzgada material; se refiere al juicio ejecutivo, a los
procesos posesorios y de inquilinato, por lo tanto para que no sea rechazado el
Recurso de Casacion en estos procesos se debe interponer tal recurso contra las
sentencias que gocen de cosa juzgada de lo contrario se declara improcedente y

serd evidente el rechazo.
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Es determinante notar que se elimind el problema que existia en la Ley de Casacion
en el articulo 5, cuando se referia a la procedencia limitada del recurso lo cual traia

serias confusiones al analizar esa procedencia del Recurso de Casacion en esos términos.

v" Consecuencias de la Inadmisibilidad

A) Devolucion de autos.

La devolucién de autos en el Codigo Procesal Civil y Mercantil se regula en el
articulo 532, sin embargo no cambio mucho con relacién al articulo 13 de la Ley de
Casacion lo unico que trataron de cambiar fue la redaccion pero en el fondo significa lo
mismo, es decir misma consecuencia de rechazar el Recurso de Casacion es que la
sentencia quedara firme; en otras palabras gozando de cosa juzgada como se ha
planteado anteriormente; otro punto es que se devuelven los autos al Tribunal de origen
tampoco eso cambio; en definitiva el Unico agregado fue el plazo que se establecié en
caso de ser desestimado el recurso, es decir el articulo quedo de la siguiente manera:
“rechazado o desestimado el recurso por el Tribunal de Casacion, la resolucion
quedara firme, se devolveran los autos al Tribunal de origen con certificacion de lo
proveido, en el plazo de 5 dias” entonces el agregado a la devolucion de autos en primer
lugar es la palabra desestimar que significa “denegar”; en segundo lugar es el plazo de
5 dias para devolver los autos, se diferencia porque en la Ley no se encuentra plazo para

la devolucion de los autos.
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B) Condena en costas.

Las costas son los gastos que es necesario hacer para iniciar, tramitar y concluir
un juicio, debiendo tener una relacion directa con el proceso.

Es asi que, en el Cadigo al igual que en la Ley de Casacién se regula la condena
en costas la unica diferencia es que ya no se le va a condenar al abogado que firmo el
escrito de casacion como lo establece el articulo 23 de la Ley de Casacion, pues en el
articulo 539 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil establece: “si se desestima el recurso
se condenara en costas al recurrente”;

El procedimiento para el pago de las costas estd conforme a los articulo 272 y
275 del mismo Cddigo, es decir el pago de condena en costas en recursos se sigue
mediante a la condena en la primera instancia por lo tanto; si es desestimado el Recurso
de Casacion el pago de costas es para el recurrente porque es quien ha visto rechazadas
sus pretensiones; en este caso el pago estara sujeto al procedimiento judicial conforme a

arancel.

v" Desistimiento del Recurso

Segun lo que establece el articulo 531 del C. Pr. C. y M.: “...El recurrente
podra desistir del recurso, por escrito, en cualquier estado del proceso. El
desistimiento se admitird sin mds tramite...” Disposicion casacional, que varia
Gnicamente en cuanto a la redaccién del articulo 17 de la Ley de Casacion, por lo que,

ambas disposiciones merecen las mismas criticas (sefialadas anteriormente en la
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explicacion del articulo 17 de la mencionada Ley); con la variante, que entre las
disposiciones casacionales del nuevo Codigo existe una profunda contradiccion,
especificamente entre el articulo 531 con relacion al articulo 523 ordinal 8, en lo relativo
al desistimiento,? que para efectos ilustrativos, el ultimo se cita textualmente:

Art. 523.- El recurso de casacién por quebrantamiento de las formas
esenciales del proceso, tendré lugar por:

8°. “....desistimiento,... si... se hiciera en contravencion al interés
publico...”

Tal contradiccion radica en que, procede el Recurso de Casacion, contra la
Sentencia Interlocutoria que declare ha lugar el desistimiento del Recurso de Apelacion,
cuando tal resolucion contravenga el interés publico, siendo este, uno de los requisitos
de forma. De igual forma, el articulo 531 del Codigo en mencidn, permite al recurrente
desistir, contraviniendo por excelencia el interés publico. Recordando, que este consiste
en: la unificacién de la jurisprudencia con la que se puede crear Doctrina Legal que
uniformara la aplicacion e interpretacion de las Leyes.

No siendo posible, permitirle al Tribunal de Casacion, casar una sentencia por tal
motivo, emitida por un Tribunal de Instancia; cuando por excelencia el Tribunal
Casacional esta contraviniendo el interés publico que lo informa, al permitirle al

recurrente desistir, porque, el recurso al no llegar a sentencia, reduce las posibilidades de

que se produzca Doctrina Legal.

 Aporte del Grupo.
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v" Sentencia

A. Obligacion de pronunciarse y orden del pronunciamiento

En el art. 534 Pr. C. y M., manda al Tribunal a pronunciarse sobre los motivos
invocados por el recurrente, asi como aquellos por los cuales no sea procedente el
recurso en la redaccion de este articulo se deja ver la intencién de enfatizar en la
importancia de las sentencias fundamentadas que se pronuncian en casacién, ésto por la
unificacion de la jurisprudencia y la doctrina legal, y no esta demas decir por la
satisfaccion del litigante ya sea que obtenga un fallo favorable o desfavorable, puesto
que si, se pronuncia la Sala sobre los motivos por lo que es procedente el recurso y sobre
los que no es procedente el litigante tendra una justificacion explicada de por que no son
procedentes y eso le ayudara a entender la parte técnica del recurso y a mejorar su
técnica juridica en la redaccidn de escritos de casacion.

Este art. 534 C. Pr. C. y M., es totalmente nuevo en forma de dictar sentencia en

el Recurso de Casacion.

B. Orden en el pronunciamiento de la sentencia

El art. 535 referente al orden de pronunciamiento de la sentencia, no difiere en
nada del art 18 de la Ley de Casacion, pues siempre se toma en cuenta la forma l6gica de
pronunciar la sentencia pues el Tribunal al conocer del recurso debe hacer un analisis de
los motivos de forma, es decir, si ha lugar a casar la sentencia por quebrantamiento en

las formas esenciales del proceso o no, por que si el Tribunal descubre los vicios de
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forma es ilégico que se pronuncie y conozca sobre los de fondo, vale decir también que
por la importancia de este articulo no se reformo, ni en su redaccién, con relacion al art.

18 de la Ley de Casacion.

C. lura novit curia

El principio iura novit curia, segun el Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas

y Sociales de Guillermo Cabanellas, es una Locucion Latina, que significa: “El Senado

conoce los Derechos”. Entendiéndose...que las partes unicamente tienen que exponer
los hechos al magistrado, puesto que éste esta capacitado para aplicarles el derecho que
corresponda...”

Facultad que el legislador brinda a los magistrados y se encuentra materializada
en el articulo 536 del C. Pr. C. y M., que expresa: “...El Tribunal de Casacion estd

vinculado al fallar por los motivos invocados y en razén de los argumentos juridicos

que hubiera presentado el recurrente; no obstante, dentro de los anteriores, podra

resolver con aplicacién de otras normas y fundamentos juridicos gue estime pertinentes,

aungue no coincidan con los del recurrente... ”(Norma que no se encuentra regulada en
la actual Ley de Casacion).

Queriendo significar que el Legislador faculta a los Magistrados de la Sala para que
ademas de pronunciarse sobre: El motivo o motivos concretos constitutivos del
fundamento del recurso (motivo en que se funda) y el razonamiento que en péarrafos
separados debe hacerse de la pertinencia y fundamentacion de los motivos alegados

(concepto en el que el precepto ha sido infringido); pueda pronunciarse sobre otras
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normas o fundamentos juridicos, distintos a los alegados por el recurrente, es decir, a La
mencion de la norma de derecho que se considera infringida (precepto legal
infringido), sefalada por el recurrente. Entendiéndose, que el Tribunal de Casacion, por
ser un conocedor del derecho podra resolver, es decir, estimar o desestimar la pretension
del recurrente, invocando preceptos juridicos distintos e inclusive contrarios a los
invocados por el recurrente; percibiéndose que esta disposicion faculta al Tribunal
Casacional a corregir la mal citacién de preceptos juridicos hecha por el recurrente, con
el fin de acelerar el Recurso de Casacion, cumpliendo con el Principio de Pronta y
Cumplida Justicia y primordialmente con el Interés Publico de la Casacion. Disposicion
que se fundamenta, en dos normas contenidas en el Libro Primero, Capitulo Segundo,
concerniente a las Reglas para la Aplicacion de las Normas Procesales, del Codigo en
mencion: la primera, referentes a: Interpretacion de las disposiciones procesales,

“«

regulada en el articulo 18 que literalmente expresa: “... el juez debera evitar el
ritualismo y las interpretaciones que supediten la eficacia del derecho a aspectos
meramente formales...” y la segunda, Integracion de las normas procesales, regulada
en el articulo 19 que manifiesta: “...En caso de vacio legal se debera acudir a la
regulacion y fundamentos de las normas que rigen situaciones analogas, a la
normativa constitucional y a los principios que derivan de este Cddigo, a la
doctrina legal, a la doctrina de los expositores del derecho; vy, a falta de todo ello, a

consideraciones de buen sentido y razon natural, atendidas las circunstancias del

caso...”



155

D. Estimacion del recurso

El art. 537 Pr. C. y M., es un articulo que se incorporado como nuevo en este
Cddigo y es referente a la estimacion de la sentencia, la sustitucion de la sentencia
anulada por las que fuere legal, pero también contiene parte del art. 18 y 19 de la Ley de

Casacion.

E. Desestimacion y Correccion de motivacion juridica

El Tribunal de Casacion, al momento de pronunciarse sobre la pretension del
recurrente tendra dos opciones:

1. Estimacion del recurso, explicada anteriormente; y

2. Desestimacion del recurso, de la que trataremos a continuacion.

Para tal efecto, es importante recordar que la Desestimacion del recurso consiste en:
el pronunciamiento negativo que la Sala hace de la pretension del recurrente, es decir, la
confirmacion total de la resolucién dictada por el Tribunal de Instancia.

Confirmacion que contiene una novedad, tal como lo expresa el articulo 538 que
literalmente establece: “...El Tribunal de Casacion desestimara el recurso cuando, no
obstante existir error en la fundamentacion juridica de la sentencia impugnada, por
concurrir vicios o defectos que produzcan la infraccion o errénea aplicacion de la
norma de derecho utilizadas para resolver el caso, se establezca que la sentencia es
correcta y ajustada a derecho conforme a otros fundamentos y motivos juridicos de

derecho. En este caso el Tribunal de Casacion se limitara a corregir la motivacion,
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dandole al fallo la adecuada fundamentacion juridica...”

Novedad consistente en, que el Tribunal de Casacién podra modificar la
resolucion dictada por el Tribunal de Instancia, en lo concerniente a la fundamentacion
juridica de la sentencia impugnada, limitdndose a corregir la motivacion juridica en la
que se baso el Tribunal de Instancia para resolver el caso, dandole al fallo la adecuada
fundamentacion juridica, sustituyendo tal motivacién por la que conforme a derecho
corresponda; siempre y cuando concurran las siguientes condiciones:

o Que el recurrente haya fundamentado el escrito de interposicion del
Recurso de Casacion, en dos motivos de fondo: la Infraccion de Ley o Errdnea

Aplicacion de la misma.

o Siempre que el Tribunal de Casacidn establezca o compruebe que la
resolucion, que el recurrente pretende impugnar, es correcta y ajustada a derecho, aun
cuando, el Tribunal de Instancia la haya motivado juridicamente en preceptos legales
que hagan concurrir vicios o defectos que produzcan infraccion de Ley o errOnea

aplicacion de la norma de derecho.

Aseveracion gue merece una critica, por parte del grupo, por considerar que
esta facultad que el Legislador le brinda al Tribunal de Casacion, de corregir la
motivacion juridica de la resolucidon dictada por el Tribunal de Instancia, en las
condiciones antes expresadas, es una forma de realizarles el trabajo a los Tribunales de
Instancias respectivos, dejando maniatados a los litigantes, que interpongan el Recurso

de Casacion invocando como motivos de fondo: la infraccién de Ley y errénea
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aplicacion de la misma, porque tales recursos estarian destinados al fracaso, puesto

que, tales infracciones y erroneas aplicaciones de la norma, serian corregidas de oficio

por el Tribunal de Casacion.*

2.4 BASE CONCEPTUAL

2.4.1 Conceptos_Doctrinarios

Autos: clase especial de resoluciones judiciales intermedia entre la providencia y
la sentencia. El auto resuelve cuestiones de fondo que se plantean antes de la
sentencia.

Casacion per saltum: Consiste en pasar directamente de la Primera Instancia a
la Casacion, evadiendo la apelacion, a condicion de que haya, a este respecto,
conformidad entre las partes y que la Casacion fuese procedente contra la
sentencia que se habria pronunciado en Segunda Instancia si esta no se hubiere
omitido por el “saltum”.

Corte de Casacion: en Francia y en otros paises que se han inspirado en su
terminologia procesal, es el Tribunal Supremo de Justicia, consiste puramente en
Casacion (de anulacion del fallo); pero sin atribuciones para dictar el
pronunciamiento pertinente, que corresponde al tribunal al cual se remite luego

la causa.

% Aporte del Grupo
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Cosa juzgada: Lo resuelto en juicio contradictorio, ante un juez o tribunal, por
sentencia firme, contra la cual no se admite recurso, salvo excepcionalisimo el de
revision, ni pueden verse de nuevo el asunto en otros juicios.

La cosa juzgada se tiene por verdad y no cabe contradecirla ya
judicialmente, para poner fin a la polémica juridica y dar estabilidad a las
resoluciones.

Error de Derecho: la ignorancia de ley o de la costumbre obligatoria. Lo
constituye el desconocimiento de la existencia de la norma.

Escrito: Solicitud o manifestacion escrita dirigida en juicio al juez o tribunal que
corresponda.

Interés publico: la utilidad, conveniencia o bien de los mas ante los menos, de la
sociedad ante los particulares, del Estado sobre los subditos.

Infraccion: transgresion, violacién o quebrantamiento de alguna ley.

Infraccion de Ley: Denominacion de los recursos de Casacion fundados en la
transgresion o incorrecta interpretacion de las normas vigentes o de doctrina
legal.

Ipso Jure: Por el Derecho mismo; por ministerio de ley, en virtud de expresa
disposicion legal.

lura novit curia: Locucion latina, el senado conoce los derechos. Con ello
pareciere darse a entender que las partes Unicamente tienen que exponer los
hechos al magistrado, puesto que este esta capacitado para aplicarles el derecho

que corresponda.
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Nulidad: Ineficacia en un acto juridico como consecuencia de carecer de las
condiciones necesarias para su validez, sean ellas de fondo o de forma; vicios de
que adolece un acto juridico si se ha realizado con violacién u omisién de ciertas
formas o requisitos indispensables para considerarlo como vélido, por lo cual la
nulidad se considera incita en el mismo acto, sin necesidad de que se haya
declarado o juzgado.

Medios de Impugnacion: son concebidos por la Enciclopedia Juridica OMEBA
al referirse a la impugnacién procesal, como: "... el acto de combatir, contradecir
o refutar una actuacion judicial, cualquiera sea su indole (testimonial, pericial,
resolutiva, etc.) Todos los recursos que se interponen contra las resoluciones
judiciales constituyen actos impugnacion procesal.”.

Prevencion: Practica de las diligencias necesarias para evitar un riesgo.

Recurso: Medio, procedimiento extraordinario, acudimiento de personas o cosas
para la solucidn de caso dificil. La reclamacidn que concedida por la ley, formula
quien se cree perjudicado o agraviado por la resolucién de un juez o tribunal,
para ante el mismo o el superior inmediato, con el fin de que la reforme o
revoque.

Recurso extraordinario: El remedio procesal que se concede en especiales
circunstancias, taxativamente determinadas por la ley, sin generalidad, limitado a
ciertos fines y cuando no procede ningun otro de los denominados recursos

ordinarios.



160

Recurso de casacion: Casacion, del verbo latin casso, que significa
quebrantamiento o anulacion. Para Caravantes es el remedio supremo y
extraordinario contra sentencias ejecutorias de los tribunales superiores dictadas
contra ley o doctrina admitida por la jurisprudencia, o faltando a los tramites
substanciales y necesarios de los juicios; para que declarandolas nulas y de
ningun valor, vuelvan a dictarse, aplicando o interpretando rectamente la ley o
doctrina legal quebrantadas en la ejecutoria u observando los tramites omitidos
en el juicio, y para que se conserve la unidad e integridad de la jurisprudencia.
Recurrir: Acudir a un juez u otra autoridad con peticion, demanda o queja.
Entablar y mantener un recurso contra una sentencia o resolucion impugnable.
Recurrente: Quien interpone un recurso.

Recurrible: Acto de la administracion susceptible de ser impugnado con un
recurso.

Resolucidn: solucion de problemas, conflicto o litigio; acto, hecho o declaracién
de voluntad que deja sin efecto una relacion juridica.

Requisito: Circunstancia o condicion necesaria para la existencia o ejercicio de
un Derecho, para la validez y eficacia de un acto juridico, para la existencia de
una obligacion.

Rigorismo: severidad excesiva en la disciplina o en lo moral.

Subsanacion: Enmienda de error. Correccion de defectos y la reparacion de

danos.
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o Tribunal: Conjunto de jueces o magistrados que administran colegiadamente
justicia en un proceso o instancia.
o Violacion de ley: infraccion del Derecho positivo, ya sea norma de indole civil,

que permite exigir su cumplimiento forzoso o la reparacion consiguiente.

2.4.2 Conceptos_Juridicos

« Accion: Es el medio legal de pedir en juicio lo que se nos debe.

« Doctrina legal: La jurisprudencia establecida por los tribunales de Casacion, en
tres sentencias uniformes y no interrumpidas por otra en contrario, siempre que
lo resuelto sea sobre materias idénticas en casos semejantes.

o Instancia: Es la prosecucion del juicio desde que se interpone la demanda hasta
que el juez la decide, o desde que se introduce un recurso ordinario ante un
tribunal superior hasta que este lo prescribe.

o Juicio: Es una controversia legal, entre dos o mas personas, ante un juez
autorizado para conocer de ella.

» Juicio verbal: Es aquel en que las partes ventilan sus acciones y excepciones, no
por escrito sino de palabra, aunque escribiéndose sus diligencias y resultados.

o Ley: Declaracion de la voluntad soberana que, manifestada en la forma prescrita
por la Constitucion, manda, prohibe o permite.

o Sentencia: Es la decision del juez sobre la causa que ante el se controvierte. Es

interlocutoria o definitiva.
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o Sentencia definitiva: Es aquella en que el juez, concluido el proceso, resuelve el
asunto principal, condenando o absolviendo al demandado.

o Sentencia interlocutoria: Es la que se da sobre un articulo o incidente.

2.4.3 Conceptos_Practicos

« Causales Casacionales: Son las causales casacionales de lo que constituye el
objeto de la casacion: las causales casacionales son las formas de infraccionar los
preceptos legales tipificados en la ley de casacion de modo general o especifico.

« Objeto del Recurso de Casacion: En tanto el objeto de la casacion lo constituye
el procedimiento de un proceso principal. Por medio del recurso de casacion se
identifican y contradicen las infracciones o los preceptos legales en que el
juzgador hubiere incurrido durante el juzgamiento o durante el procedimiento del
proceso principal.

o Causales Casacionales Genéricas: las causales genéricas son las formas en que
automaticamente se infracciona los preceptos legales durante un proceso
tipificadas en la ley.

o La Capacidad: la cual debemos entender como la aptitud para se pates y la
aptitud procesal. Es decir la suficiencia para ser sujeto activo o pasivo de

relaciones juridicas determinadas.
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Legitimacion: es preciso que quienes recurran en casacion, tengan aquella
relacion concreta con el objeto del litigio que legalmente justifica su
intervencion.

Postulacion de Partes: obligatorio es que en el recurso las partes estén
representadas por procuradores y dirigidas por letrado.

Partes Agraviadas: son, actor y demandado. En general todo aquel que tiene
derecho de recurrir 'y sienta que la sentencia dictada por el 6rgano
jurisdiccional de segundo grado, lesione sus intereses juridicos en apoyo de las
causales que sustentan las clases de recurso de casacion (Forma y Fondo).
Fundamentos de Casacion: se refiere a la razon de ser o justificacion de ella. Es
uno de los institutos mas acabado y progresivo de la civilizacion juridica y signo
del avance que experimenta el derecho positivo. la proteccién de la ley en
funcién nomofilactica.

Su afirmacion obedece solo al error que ve en los tribunales de justicia,
organismos dedicados a actuar o proteger el derecho sea el derecho positivo de
los particulares o sea el que ahora suele recogerse mas frecuentemente, el
objetivo considerado como un todo.

Providencias Judiciales: son todas aquellas resoluciones emitidas por los
jueces, las cuales se clasifican en Decretos de Sustanciacion, Interlocutorias
Simples o con Fuerza Definitiva y Sentencias Definitivas.

Jurisprudencia: la interpretacion que de la ley hacen los tribunales para

aplicarla a los casos sometidos a su jurisdiccidn. Asi, pues, la jurisprudencia esta
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formada por el conjunto de sentencias dictadas por los miembros del Poder

Judicial sobre una materia determinada.
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CAPITULO I
METODOLOGIA
3.1 SISTEMA DE HIPOTESIS

HIPOTESIS GENERALES

OBJETIVO GENERAL.:

Determinar el Modo de Proceder del Recurso de Casacién en la zona oriental a
partir del afio 2003 al afio 2008.
HIPOTESIS GENERAL.:

El modo de proceder en el recurso de casacion esta supeditado a los llamados
rigorismos procesales lo que ha imposibilitado que incremente considerablemente
la admisibilidad y procedencia de este recurso en los ultimos cinco afios.

VARIABLE INDICADORES
INDEPENDIENTE e Tecnicismo
El modo de proceder e Falta de conocimiento
en el recurso de casacion, e Falta de doctrina legal
esta supeditado a los e Falta de precedentes legales
~_ llamados e Falta de aplicacion de la jurisprudencia.
rigorismos procesales e Reforma efectiva
VARIABLE INDICADORES
DEPENDIENTE e Incapacidad judicial
Lo que ha imposibilitado e Injusticia
de incrementar la e Inseguridad judicial
admisibilidad y e Insuficiencia del escrito de casacion
procedencia e Requisitos de admisibilidad y procedencia.
del recurso de casacion e Resoluciones Judiciales
e Exceso de Formalidad

DEFINICION CONCEPTUAL.: Rigorismo procesal: son requisitos establecidos
como una forma de depuracion del recurso de casacion por medio de los cuales se
examina y controla la correcta y legal procedencia de un medio impugnativo a la
hora de ejercitarlo.

DEFINICION OPERACIONAL.: Los rigorismos procesales estan formados por
los requisitos de forma y de fondo contenidos en los art. 2, 3, 4 y 10 de la Ley de
Casacion, los cuales son considerados como el colador principal de este recurso y
que asta la reforma de 1989, a la ley de casacion eran exagerados en su tecnicismo
a la hora de su ejecucion como tales.




OBJETIVO GENERAL.:
Cuantificar los Recursos de Casacion interpuestos y declarados admisibles e
inadmisibles en la zona oriental a partir del afio 2003 a la fecha.

HIPOTESIS GENERAL.:

La falta de un conocimiento técnico-juridico y doctrinario de los litigantes, es
la principal causa por la cual los escritos de casacion han sido declarado
inadmisibles e improcedentes en el periodo de 2003 a 2008, en la zona oriental.

VARIABLE INDICADORES
INDEPENDIENTE e Conocimiento técnico-juridico
La falta de un e Falta de fundamento
conocimiento e Doctrina legal
técnico-juridico y e Tecnicismo juridico
doctrinario e Motivacion adecuada
de los litigantes. e Logica juridica de casacion
VARIABLE
DEPENDIENTE INDICADORES
Es la principal causa e Ignorancia procesal
por la cual los escritos de e Inadmisibilidad
casacion e Improcedencia
han sido declarado e Falta de experiencia procesal
;Pna;jrg]ézg)elﬁfei e Control jurisdiccional
en el periodo de 2003 a e Recurso extraordinario
2008,
en la zona oriental

DEFINICION CONCEPTUAL: Conocimiento técnico-juridico y
procesal: los primeros dos términos hacen referencia a la experiencia del juzgador
en lo concerniente al orden logico y legal que debe mantener siempre un escrito
con relacion al equilibrio que debe existir entre el motivo que origino el recurso,
precepto legal infringido, y concepto en que se considere infringido. Mientras que
el tercero hace alusion a la experiencia del juzgador en cuanto al analisis de los
principios que informan el derecho procesal.

DEFINICION OPERACIONAL: El conocimiento técnico juridico y
procesal es indispensable para la fundamentacion de la resolucion del recurso ya
sea que este sea 0 no procedente, el tribunal deberd explicar, con precision y
claridad los motivos por los cuales considera que el recurso es procedente y
admitido o por el contrario cuando no lo sea, esto cumpliendo con el principio de
legalidad segun nuestra Constitucion en su art. 13.

166
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3.1.2 HIPOTESIS ESPECIFICA

OBJETIVO ESPECIFICO 1:
Establecer y diferenciar las consecuencias que acarrea la declaracion de
inadmisibilidad e improcedencia del Recurso de Casacion.

HIPOTESIS ESPECIFICA 1:

Una de las principales consecuencias de la inadmisibilidad e improcedencia del
recurso de casacion es que la sentencia recurrida adquiere firmeza o la calidad de cosa
juzgada

INDICADORES
VARIABLE INDEPENDIENTE
Una de las principales e Errores del escrito de casacion
consecuencias e Tribunal casacional
de la inadmisibilidad e e Camara de lo civil o Mixta
improcedencia e Intereses publicos
del recurso de casacion e Jurisprudencia
e Condena en costas
INDICADORES
e Agravio
VARIABLE DEPENDIENTE Ll
- . e Perjuicio
Es que la sentencia recurrida )
: . e Factor tiempo
adquiere firmeza o Eslabd ional lidad de 1a lev d
la calidad de cosa juzgada e Eslabon casacional generalidad de la ley de
casacion
e Desactualizacion de la Ley de Casacion
¢ Violacion a garantias constitucionales

DEFINICION CONCEPTUAL.: Cosa juzgada: autoridad y eficacia que adquiere la
sentencia judicial que pone fin a un litigio y que no es susceptible de impugnacién por no
haberse dado contra ella ningun recurso procedente o por no haber sido impugnada a
tiempo lo que la convierte en firme y lo resuelto en ella no puede volverse a discutir en
juicio posterior.

DEFINICION OPERACIONAL: Es caracteristico de la cosa juzgada que sea
inmutable e irreversible en otro procedimiento judicial posterior
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OBJETIVO ESPECIFICO 2: Explicar los procedimientos que implica el momento de
interposicion, seguimiento y fenecimiento del Recurso de Casacion.

HIPOTESIS ESPECIFICA 2:
La répida sustanciacion del Recurso de Casacion depende; de la actuacion de la Sala de
lo Civil o de la gestion del litigante

INDICADORES

Deficiencia en el sistema judicial
Independencia judicial

Intereses politicos

Intereses econOmMIicos

Falta de transparencia

Mora Judicial

Suficiencia de colaboradores
Plazo para Resolver

VARIABLE INDEPENDIENTE
La répida sustanciacion
del Recurso de Casacion

INDICADORES
e Falta de objetividad
VARIABLE DEPENDIENTE e Formalismo parcial
Depende de la actuacion e Principio de igualdad
de la Sala de lo Civil o de la gestion e Principio de legalidad
del litigante ¢ Unificacion de jurisprudencia
e Legitimacion procesal

DEFINICION CONCEPTUAL

Momentos procesales del recurso de casacion: es la descripcion de cada etapa en las
que se conforma el recurso desde la interposicién que empieza con la revision del escrito,
como el seguimiento que continua con la resolucion de admisibilidad y procedencia de
dicho recurso asta llegar al fenecimiento que se da por medio de sentencia definitiva ya sea
sentencia estimativa o desestimativa.

DEFINICION OPERACIONAL

Los momentos procesales: las diligencias de la Sala de lo Civil y las etapas procesales
influyen en el avance del recurso, por lo que deben cumplirse en forma y fondo establecidos
segun la ley sustantiva y procesal.
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OBJETIVO ESPECIFICO 3:

Comprender y definir los obstaculos que ha sufrido el recurso de casacion en los
ultimos cinco afios.

HIPOTESIS ESPECIFICA 3:

Uno de los obstaculos mas evidentes que ha sufrido el recurso de casacion en los
altimos cinco afios tiene que ver con los requisitos del Recurso de Casacion de la Ley
Vigente.

VARIABLE INDEPENDIENTE INDICADORES
Uno de los obstaculos mas evidentes e Caracter Extraordinario del
que ha sufrido el Recurso de Recurso de Casacion
Casacién e Desconocimiento del Recurso
en los Gltimos cinco afos. e Falta de Capacitacion
INDICADORES

VARIABLE DEPENDIENTE
Tiene que ver con los requisitos del
Recurso de Casacion de la Ley
Vigente.

Principio de legalidad
Legitimacion procesal
Requisitos de Forma
Requisitos de Fondo
Procedimientos

DEFINICION CONCEPTUAL

Admisibilidad del Recurso de Casacion: se refiere al legal cumplimiento de los
requisitos de fondo y de forma del recurso de casacion que se contemplan en la Ley de
Casacion.

DEFINICION OPERACIONAL
Admisibilidad del Recurso de Casacion: la admisibilidad o procedencia del recurso,
depende del adecuado cumplimiento de los requisitos que exige la Ley de Casacion.
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OBJETIVO ESPECIFICO 4:

Indagar la trascendencia del Articulo 10 de la Ley de Casacion en el modo de proceder

del recurso de casacién

HIPOTESIS ESPECIFICA 4:

Una de las principales causas de inadmisibilidad del recurso de casacion es la
invocacion errénea u omisiones de alguno de los requisitos que sefiala el articulo 10 de la

ley de casacion.

VARIABLE INDEPENDIENTE

INDICADORES
Causas especificas del recurso de
casacion

Una de las principales causas o Doctrina legal
de inadmisibilidad del o Formas esenciales del proceso
Recurso de Casacion. o Infraccion de ley
o Fundamento del recurso
INDICADORES
o Individualizacion de los motivos de
VARIABLE DEPENDIENTE 2
) > j .y casacion
Es la invocacion erronea o la omisién . Error in iudicando
de alguno de los requisitos que sefiala nJ
el o Erro_r in procedendo
Articulo 10 de la ley de casacion. ¢ Vacio legal y .
o Argumentacion del litigante

DEFINICION CONCEPTUAL

Requisitos de Admision del Recuso: es el o los motivos, preceptos y conceptos que
deben de cumplirse al momento de interponer el escrito en el que se fundamenta el

recurso.

DEFINICION OPERACIONAL

Requisitos de Admisién del Recurso: constituyen un filtro legal mediante el cual, la
Sala de lo Civil decide, a traves del procedimiento de andlisis establecido en el articulo 12
de la Ley de Casacion, si cumplen con las formas establecidas por la Ley de Casacion.
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3.2 METODO

La investigacion que se realiza es de caracter cientifica, y consecuentemente el
metodo utilizado dentro de la investigacion. Entendiéndose, por método cientifico lo
siguiente: “Procedimiento para descubrir las condiciones en que se presentan ciertos
fendmenos de manera tentativa, verificable mediante la observacion empirica”. Sin
embargo, este método debe ir mezclado en su desarrollo, con los métodos generales del
analisis, haciendo referencia, a la descomposicion de unidades que conforman la
totalidad de datos, dentro de los que se utilizaran elementos tales como: la Ley de
Casacion, el Cddigo de Procedimientos Civiles, el Proyecto del Cddigo de
Procedimientos Civiles y Mercantiles, la Doctrina, Revistas Judiciales, entre otros; y la
sintesis: que es una conclusion general de las partes analizadas, la cual toma un espacio
significativo, puesto que, a través de el, se realiza un estudio profundo las sentencias que
son sujetas a Recurso de Casacion.

Consecuentemente, el desarrollo de éstos, tendran como eje principal la
deduccidn, partiendo de la parte general a la particular, construyendo un sistema de
hipdtesis, teniendo como base la teoria, que posteriormente sera contractada con la
realidad. Refiriéndose a la comparacion tedrica del Recurso de Casacion, con lo que en
la practica, de hoy en dia, se puede entender como Recurso de Casacion, mas

especificamente su Modo de Proceder.



172

3.3 INDICADORES DE LA INVESTIGACION

Para el buen desarrollo del tema objeto de estudio es necesario establecer una serie
de clasificaciones, que seran determinadas de conformidad a los intereses académicos
que se tengas, para ello, se tomaran en cuenta las siguientes consideraciones:

o Investigacion Tedrica Descriptiva:

Los pardmetros esenciales del Recurso de Casacion, juegan un papel
determinante en la Investigacion Descriptiva, tanto, que el uso de conceptos
operacionales en el marco tedrico y las diferentes corrientes de pensamientos a las que
estan vinculado el Recurso de Casacion, son fundamentales para la construccion del
nuevos conocimientos en materia civil, primordialmente en la Casacion Civil, debido a
que, de esta forma se llegara a la afirmacidn de su procedimiento.

o Investigacion Practica Analitica:

La descomposicion de elementos esenciales constituyentes del Recurso de
Casacion, lleva implicito, un analisis profundo de cada una de las partes que lo
componen, que admite la visualizacion de escenarios practicos, que permiten obtener
una comprension mas consolidada del recurso y su Modo de Proceder. Es por ello, que
su estructura esta compuesta en diferentes capitulos, cada uno demarcado de acuerdo al
proceso de la investigacion, situado dentro de los parametros de tiempo y espacio que el
tema exige, tomando en cuenta aquellos entes necesarios, cuyas opiniones juridicas del
tema trasciendan, pudiendo mencionar: Jueces, Magistrados, Litigantes, que seran

analizados a la luz de la interposicion, admision, y resolucion del Recurso de Casacion.
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3.4 UNIVERSO MUESTRA 'Y CALCULO DE LA MUESTRA.

La investigacion en su segmento préctico tiene como finalidad la extraccion de
datos, siendo trascendental para tal criterio tener ciertas precisiones conceptuales tales
como:

e Universo: Es la totalidad de elementos o fendmenos que conforman el ambito de
un estudio o investigacidn. Poblacién total de la cual se toma una muestra para
realizar la investigacion.

e Poblacién: Totalidad del fendmeno a estudiar. Grupo de personas o elementos
cuya situacion se esta investigando.

e Muestra: Es una reducida parte de un todo. Grupo de individuos que se toma de
una poblacion para estudiar un fendbmeno estadistico.

e Unidades de Analisis: Son aquellas instituciones, personas o recursos sometidos
a consideracion de una investigacion determinada, los cuales deben de cumplir
con las exigencias investigativas para la extraccion de datos.

e Formula: Es el enunciado claro y preciso de un hecho, estructura o método que
posibilita calcular representaciones numéricas para precisar el grado de
efectividad de planteamientos hipotéticos o de otro orden.

e Dato: Es el producto del registro de una respuesta. Proposicion singular que se
acepta para el planeamiento de problema, es decir la recopilacion de

informacion extraida de unidades de andlisis o de la realidad en general.
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Estadistica: Es la técnica o proceso matematico de recoleccion, descripcion
analisis e interpretacion de datos. Constituye un instrumento fundamental de
medida y de investigacion dada su capacidad de expresion cuantitativa.

Grafica: Representacion de datos numéricos por medio de una o varias lineas
que hacen visible la relacién que esos datos guardan entre si.

Tendencia: Caracteristica de ciertos acontecimientos, hechos o datos de
cualquier indole, por lo cual muestran una linea definida o direccion de
progresion, o un acercamiento a algun punto que los fendmenos o datos no
pueden lograr.

Hipatesis: Enunciado de una relacion entre dos o mas variables sujetas a una
prueba empirica, es decir una proposicion enunciada para responder
tentativamente un problema.

Analisis de Resultados: Es el proceso de convertir los fendmenos observados en
datos cientificos, para que, a partir de ellos, se puedan obtener conclusiones

validas.
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PRINCIPALES UNIDADES DE ANALISIS EN LA INVESTIGACION

UNIDADES DE TIPO DE

3 POBLACION MUESTRA
ANALISIS INSTRUMENTO
. . Entrevista no
Sala de lo Civil 3 Magistrados 2
estructurada

Camara de lo Civil de la ]
. . ) Entrevista no
Primera Seccion de 2 Magistrados 1
. estructurada
Oriente

Camara de Segunda

Instancia de la Segunda ] Entrevista no 1

» . 2 Magistrados
Seccion de Oriente estructurada
. .. Entrevista
Litigantes 3 Litigantes . 2
Semiestructurada
TOTAL 10 7
FORMULA DE APLICACION:

FA= (%)/100

« FA = FRECUENCIA ABSOLUTA
e % = PUNTOS PORCENTUALES A CALCULAR.
Formula necesaria para calcular muestras, cuando el universo o poblacion es

significativas.

3.5 TECNICA DE INVESTIGACION

3.5.1 Investigacién Documental:

En esta parte de la investigacion, es preciso que se detallen los documentos
béasicos, fundamentales 0 complementarios que son de beneficio para la investigacién

objeto de estudio. Tomando importancia en su orden las siguientes fuentes:
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FUENTES PRIMARIAS.
Se utilizan los siguientes textos basicos:
e Constitucion.
e Leyde Casacion.
e Cddigo de Procedimientos Civiles.
e Proyecto del Codigo de Procedimientos Civiles y Mercantiles.
e Diccionarios juridicos.
FUENTES SECUNDARIAS.
Tienen la naturaleza de ser documentos complementarios de mucha utilidad.
e Jurisprudencia.
e Revistas.
e Folletos.

e Libros de Derecho Procesal

3.5. 2 Investigacion de Campo.
OBSERVACION

GUIA DE OBSERVACION:

Es el instrumento que permite registrar datos genéricos de unidades de analisis
especiales precisando las partes constitutivas y esenciando el contenido respectivo de
cada una de ellas. Para el efecto de la investigacion de la casacién de resoluciones
impugnables en materia civil, la guia de observacion se constituye en un punto de

partida para la verificacién del cumplimiento doctrinario y juridico que hacen los jueces
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y/o Magistrados en relacion a procesos y sentencias. Las observaciones principales se
basan en: Doctrina, disposiciones aplicadas, cuadros facticos; lo cual permitira generar
el analisis critico- juridico en materia civil para verificar el debido proceso en la rama

del derecho en discusion.

ENTREVISTA NO ESTRUCTURADA:

Es aquella en que la pregunta puede ser modificada y adaptarse a las situaciones
y caracteristicas particulares del sujeto convirtiéndose en la obtencién directa de un
sujeto por parte del investigador, el cual las anota; asimismo se constituye en un
instrumento de observacion que consiste en una serie de preguntas no estructuradas
formuladas correctamente.

Este instrumento se pasara a las unidades de analisis siguientes: Magistrados de

la Sala de lo Civil y Magistrados de Camaras Civiles en la Zona Oriental.

ENTREVISTA SEMIESTRUCTURADA:

Es el instrumento que tiene como objeto recopilar respuestas del entrevistado en
la l6gica de dar una mayor afirmacion de acuerdo al punto de vista. Se caracteriza
porque las preguntas son semiabiertas la cual da una posibilidad de argumentacion.

Este instrumento se pasara a las siguientes unidades de analisis:

Litigantes en ejercicio a nivel de la Zona Oriental.
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3.5.3. INSTRUMENTOS DE INVESTIGACION.

La investigacion de campo tendra como objetivo recopilar datos fundamentales
para lograr la teorizacién de nuevos elementos que nos ayuden a compilar opiniones en
materia de Recurso de Casacion en el area Civil. Por esta razon se presentan los
siguientes instrumentos que haran posible la obtencion de datos: Guia de Observacion,

Entrevista no Estructurada y Entrevista Semiestructurada.
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CAPITULO IV

4.0 ANALISIS CRITICOS DE LOS RESULTADOS

4.1 Medicion en la Descripcion de Resultados
4.1.1 Resultados en la Guia de Observacion
UNIDAD DE ANALISIS:
Expediente de Recurso de Casacion interpuesto ante la Camara de lo Civil de la Primera
Seccion del Centro
Fecha: 29 de octubre de 2008

Lugar: Sala de lo Civil, de la Corte Suprema de Justicia, San Salvador.

1. ¢Cumplen los litigantes el término que establece el Art. 8 de la Ley de Casacion
para la interposicion del recurso?

Del expediente observado, se puede deducir que en un 100% los litigantes
cumplen con el término para la interposicion del recurso, pues es un requisito
fundamental que establece el Art 8 de la Ley de Casacion, sin el cual, el recurso no
puede ser admitido, vale resaltar que si el recurso es interpuesto en el término sefalado,
eso no significa que sea admitido, pues el Art 2 y 10 de la mencionada Ley, sefiala otros
requisitos que este escrito debe cumplir para que pueda ser procedente. No obstante la
situacion de las copias que establece el Art. 12 Inc. Segundo de L. C: “...el recurso sera
declarado inadmisible si le falta el cumplimiento de algunos de los requisitos de forma

senialados en los articulos anteriores...” .
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Con el Nuevo Codigo Procesal Civil y Mercantil, las prevenciones que se hacen
al litigante en la actual y vigente Ley, se han eliminado aduciendo que cuando la Sala
previene al recurrente para que subsane, estd actuando inadecuadamente y se vulnera la

imparcialidad que debe existir en este recurso (ver anexo N° 1).

2. ¢Cumplen los litigantes los requisitos sefialados en el Art. 10 LC?

Si. Enun 95% del expediente en revision se cumplen los requisitos de admision
que sefiala el Art 10 LC , pero eso no significa que el litigante a la hora de interponer el
recurso los cumpla de manera irreprensible; es decir, pueda que haya expresado
perfectamente el motivo en que se funde el agravio y se sefiale correctamente el precepto
legal infringido, pero a la hora de hacer el razonamiento o expresar el concepto en que lo
haya sido, carezca de elocuencia y bases para dar una ldgica, y concatenada explicacion,
es ahi donde se falla no ha lugar el recurso por falta de la técnica juridica.

Cabe sefalarse que con la vigencia del nuevo Cédigo Procesal Civil y Mercantil
esta situacion sea mas tenue al litigante. (Ver anexo N° 2).

3. ¢Cumplen las Camaras de lo Civil con el traslado de autos en término y forma
indicados por el Art. 11 de la Ley de Casacion?

El expediente en estudio proporciona una muestra, la cual indica que las
Camaras cumplen en un 100%, con el traslado de autos, puesto que, €s un requisito sine
gua non para el avance del recurso cabe destacar, que en lo que fallan las Camaras -por
lo observado en la presente investigacion-, es en el cumplimiento del término que la Ley

de Casacidn le establece en el Art. 11, para que remitan los autos.
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En el Nuevo Cdédigo Procesal Civil y Mercantil, en el Art. 529, también se
regula esta funcion de las Camaras, es decir, no cambia ni en término ni en forma, el
término siempre seré de tres dias para que la Cdmara ante la cual se interpuso el recurso,
remita a la Sala los autos con las copias pertinentes y lo que segln la Ley corresponda.

(Ver anexo N° 3).

4. ¢La Sala de lo Civil realiza las prevenciones pertinentes a las cuales tienen
derecho los litigantes, sefialadas en el inciso primero del Art. 12 de la Ley de
Casacion?

Si. Segun el estudio del expediente en investigacion, la Sala cumple con este
requisito en un 100%, informando al litigante para darle la oportunidad de revisar
algunas cuestiones, en la de forma en que la ley en su momento y con sus condiciones le
permite.

Aun que con la entrada en vigencia del nuevo Cddigo, estas prevenciones ya
no seran necesarias, por que como antes se manifestd, se estima que no es conveniente,
por que, segun los conocedores en la materia esto es hacer el trabajo del litigante y

vulnerar la imparcialidad que debe existir en la Sala. (Ver anexo N° 4).

5. A la hora de pronunciar sentencia ¢la Sala de lo Civil resuelve Unicamente sobre
los motivos alegados en tiempo y forma por el litigante?
Segun el estudio de este expediente en le 95% de la sentencia dictada por la

Sala cumple con este requisito que establece el Art. 9 LC, el cual manifiesta...”y la
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sentencia recaerd solamente sobre las infracciones o motivos alegados en tiempo y
forma” ademas en la fundamentacion de este escrito de casacion el recurrente recuerda a
la Sala la importancia de la coherencia de las resoluciones no sélo en casacion si no
también en las instancias, citando a Jaime Guasp el cual sostiene sobre la
fundamentacion de la sentencia y su coherencia al resolver: “que todo juzgador en su
fallo no solo ha de elegir adecuadamente la norma de que es trate si no que ademas
interpretarla para explicarla de modo correcto y coherente de modo que su efectividad

encuentre un sentido conforme a justicia y logica juridica”. (Ver anexo N°5).

6. ¢Se considera satisfecha la necesidad de Fundamentacion y motivacion de la
sentencia conforme a lo que indica la ley por parte del Tribunal de Casacion?

No. Es légico pensar que en la opinidn del litigante nunca va a considerarse
satisfecha la necesidad de fundamentar debidamente la sentencia por parte de la Sala
esto en caso de que rechace el recurso y lo declare no a lugar a casar la sentencia, segun
la experiencia de esta grupo de investigacion el expediente manifiesta que la sentencia
ha sido fundamentada cumpliendo expectativas de un 75% , es decir la Sala aun debe
evolucionar en la técnica juridica que le permita utilizar la doctrina legal y la ley de tal
forma que pueda dar un fallo que contribuya de una manera decisiva a al cumplimiento
del fin excelso de este recurso que es la unificacion de la Jurisprudencia, y es tan
importante este punto que aun en el Nuevo Codigo de Procesal Civil y Mercantil en su
Art. 524 establece y viene a respaldar la importancia de la unificacion de la

jurisprudencia. (Ver anexo N° 6)
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7. ¢Actia el Tribunal de Casacion expeditamente en el Pronunciamiento de la
sustitucion de la sentencia anulada por la sentencia legal cuando hay lugar a
casar la sentencia de Instancia?

En esta investigacion deducida del estudio de este expediente esta situacion
oscila en un promedio de 75% a 85% de casos en que la Sala sustituye de forma
correcta la sentencia legal por la anulada lo cual se debe a que de cada 10 casos que se
interponen como escritos de casacion el 1% es admitido y en ese porcentaje hay una
probabilidad de un 90% que sea declarado no a lugar a casar la sentencia, por lo que no

se puede tener un dato exacto pues se debe analizar en el caso concreto. (Ver anexo n° 7)

Interpretacion Analitica de resultados

Del estudio de la guia de observacion se ha tomado un analisis que como equipo de
trabajo nos ha llevado a deducir que el modo de proceder sefialado desde el art. 8 asta el
art. 23 de la Ley de Casacion, que segun el Dr. Romero Carrillo es un procedimiento
bastante completo pero que necesita algunos arreglos a la Ley que lo estipuld; no se ha
cumplido en un 100% pues aun hace falta esfuerzo por parte del Tribunal de Casacion
para que ese modo de proceder pueda evolucionar y entiéndase por modo de proceder en
grado de evolucién, aquellas circunstancias que propicien una mejor técnica juridica y
capacitacion al litigante a fin de que este pueda discernir, explicar y fundamentar todos
los motivos ya sea de forma o de fondo sefialados en el art. 2, 3, 4y 10 de la LC.

Por lo anterior se espera una nueva vision en cuanto al modo de proceder en el recurso

de casacion del Nuevo Cdédigo, pues si bien es cierto que no se le hicieron prodigiosos
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cambios pero no se puede negar que se trato de favorecer de una manera u otra el
entendimiento del litigante en cuanto a lo que implica la interposicién de un recurso tan
tecnificado como es el recurso de casacion hoy por hoy.

Por otra parte y muy importante, es el hecho de la fundamentacién de la sentencia por el
Tribunal de Casacion, pues de 10 recursos interpuestos ante el Tribunal, la Sala admite
uno y ese uno la mayoria de las veces lo declara no ha lugar a casar la sentencia es ahi
donde debe pronunciarse de tal manera que aungque no se a favorable al litigante quede
este, satisfecho con la certeza que se ha pronunciado una sentencia con un fundamento
solido configurado a través de la ley, la doctrina legal y el buen razonamiento que esa
doctrina legal concede al juzgador o Tribunal que conocio de este recurso, tal y como lo
establece el art. 18 al 20 LC.

En el nuevo cddigo y con el fin de explicar al litigante de manera que entienda la
finalidad publica de este recurso en el art. 536.- EI Tribunal de Casacion esta
vinculado al fallar por los motivos invocados y en razon de los argumentos juridicos
que hubiera presentado el recurrente... dicho art. se le conoce como principio de “lura

novit curia”
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4.1.2 Resultados de Entrevistas No Estructurada

ENTREVISTANC 1
Dirigida a: Magistrado de la Sala de Lo civil de la Corte Suprema de Justicia.
Nombre: Dr. Roman Gilberto Zuniga Veliz.
Lugar: San Salvador, Sala de lo Civil

Fecha: 13 de Octubre de 2008.

1. Asu juicio, ¢Cudles son los motivos que se alegan con frecuencia? y ¢ Por qué?

o Infraccion de ley.

o Violacion de ley,

o Interpretacion erronea, error de Derecho en la apreciacion de las pruebas

y error de hecho.

Porque los otros son tan evidentes por ejemplo, por no estar autorizada la
sentencia en la forma legal, en realidad eso es muy dificil que aun juez y
secretario se le escape que tiene que firmar, lo mismo con los magistrados.

Otro ejemplo seria la aplicacion indebida que consiste en que el juez aplica la
norma, la interpreta correctamente, subsume bien los hechos pero la conclusién
es la que saca mal seria muy evidente por ese motivo, para ver razonado todo

bien y por ultimo se equivoca
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2. ¢Diga si en los ultimos cinco afios los Recursos de Casacion se han resuelto
basados en la doctrina y tratados Internacionales?

En primer lugar los tratados internacionales son leyes de la Republica, en
segundo lugar cuando entre la ley secundaria y el tratado hay contradiccion priva el
tratado.

No es mucho porque en primer lugar el recurrente no los usa mucho, en segundo
lugar cuando los utilizan no los saben usar, es decir no los usan adecuadamente, y
ese es el problema, sin embargo ha habido algunos casos en que si los han utilizado

principalmente la Declaracion de los Derechos Humanos en el articulo 8.

3. Segun su conocimiento ¢Cuales son las resoluciones que con mas frecuencia se
impugnan mediante el Recurso de Casacion?

Son las sentencias definitivas, son pocas las interlocutorias que ponen fin al

proceso haciendo imposible su continuacion, con mucha menor razon puesto que no

son casables el resto de interlocutorias.

4. ¢Valora usted que el Proyecto de Codigo Procesal Civil y Mercantil viene a
regular haciendo mas flexible el Recurso de Casacion evitando el tecnicismo?
No, es decir desde el punto de vista de que por error de fondo admite la inaplicacion
de ley eso implica que hay una apertura mayor porque en cuanto a errores de fondo que
hacia en numeros clausus, es en realidad un poco mas amplia, pero resulta que no va

haber prevencion y si no la hay eso vendria en apariencia a decirse que hay un poco de
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limitante. No evita tampoco el tecnicismo porque si la apelacion en el nuevo codigo va
hacer bien razonada, con mayor razon lo sera el recurso de casacion, es decir le pide los

mismos requisitos nada mas que en otras palabras.

5. ¢Cuales han sido los principales obstaculos que han impedido la admisién y la
procedencia del recurso de casacién en los ultimos cinco afios?

El no planteamiento correctamente por las partes, porque hace falta una cultura por
parte del litigante. Asi también la falta de estudio por el litigante para plantear el recurso,
porque no solo se necesita saber la Ley de Casacion y la doctrina de ella, sino que hay
que saber el Codigo de Procedimientos civiles y la ley de Procedimientos Mercantiles

para saber plantear correctamente los recursos, y aun asi puede haber problemas.

6. A su criterio ¢Es necesario flexibilizar los rigorismos procesales que rigen el
recurso de casacion?

El recurso ya se flexibilizo, desde el punto de vista que antes eran 5 dias de corrido y
ahora son 15 dias habiles, y de que por medio del articulo 7 se dio también cuando se va
a incoar por quebrantamiento de algunas de las formas esenciales del juicio, la verdad es
gue ya no hay nada mas porque la prevencion no tiene razon de ser, la prevencion que se

dio en 1989 no tenia razon de ser, ahi realmente hay una gran contradiccion.
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7. Explique si ¢Existe contradiccion entre los motivos de forma sefialados en el Art. 4
con relacion al Art. 7 de la ley de casacion?

No porque nunca e detectado ningun problema y lo que esta diciendo, el articulo 4,
sefiala cuales son los motivos in procedendo, y el 7 un requisito de procesabilidad que es
necesario en caso de que se pueda de haberse alegado el error que se cometi6 en la
Primera Instancia, alegarlo en Segunda Instancia eso es lo que dice la ley asi que no

hay ninguna contradiccion.

8. Considera usted que el articulo 10 de la ley de casacion se ha convertido en uno de
los principales obstaculos para el litigante en la interposicion y admision del
recurso.

No, porque asi debe ser la Casacion tiene rigor formal, es esencialmente rigorista
eso no es algo caprichoso, lo que pasa es que siendo de estricto derecho se entiende que
en realidad el litigante debe ilustrarse en el Tribunal de Casacion en que ha consistido la
falla del Tribunal de Segunda Instancia para que tenga conocimiento y pueda ver si el

error es o no bien cometido.

9. ¢Considera usted que es apropiado que la Sala pueda corregir errores y también
suplir las omisiones?
No, porque seria hacerle el trabajo al litigante, y no es eso de lo que se trata, y no

solamente porgue no deberia ser asi, sino porgque entonces la sala en base a la ley se
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convierte en coadyuvante del recurrente, y en si al recurrido quien le va ayudar, incluso

la prevencion no debe ser muy implementada.

10. ¢Cudl es la relacion que existe entre el articulo 1 N° 2 y 5 del recurso de

casacion? ¢Hay contradiccion o no?

No, si lee usted lo que le dice el Dr. Roberto Romero Carrillo el 5 viene ha fijar los
limites dentro de los cuales puede moverse lo relativo del recurso de casacion en cuanto
a la jurisdiccion voluntaria y en cuanto a que sean o no pasados en autoridad de cosa

juzgada, asi que se complementan.

Interpretacion Analitica de Resultados:

Es determinante hacer un breve anélisis de los resultados obtenidos en esta entrevista, lo
cual se hara de una forma detallada una a una.

De conformidad a la interrogante N°1, la cual esta enfocada a los motivos de casacion se
obtuvo que los alegados con mas frecuencia son: infraccion de ley, es decir la
transgresion o quebrantamiento de la ley asimismo este motivo lo encontramos regulado
en la Ley de Casacion en el Articulo 2 como motivo genérico, violacion de ley entendida
como la infraccion del derecho positivo, interpretacion erronea es decir por ejemplo; el
Juzgador interpreta la norma en un sentido diferente al que el legislador le ha dado, y no
fue interpretada correctamente, error de derecho en la apreciacion de las pruebas y
error de hecho es otro de los motivos de fondo para interponer el recurso de casacion

regulado en el articulo 3 ordinal 8° de la L.C.
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Con esos datos obtenidos es importante establecer que los litigantes los utilizan con méas
frecuencia cuando fundamentan e interponen el recursos de casacion.

Con respecto a la interrogante N° 2, se llego a notar que en los Gltimos 5 afios los
magistrados no hacen uso frecuente de los tratados internacionales, se puede decir
entonces que existe deficiencia por parte de ellos en resolver un recurso de casacién
basado en un tratado Internacional, mucho menos en la Doctrina la cual es poca la que se
tiene; como grupo consideramos que es deficiente el conocimiento de la Doctrina Legal
por parte de los magistrados, porque no se usan los mecanismos ni el interés necesario
para almacenar esa doctrina.

Con relacion a la respuesta obtenida de la interrogante N° 3, la cual esta enfocada al tipo
de resolucion de la interposicion del recurso de casacion, se obtuvo el dato que son las
Sentencias Definitivas contra las que se interpone el recurso de casacion con mucha
frecuencia. Es asi porque en la actualidad son muchas Sentencias Definitivas las que se
pronuncian en grado de apelacién causando un agravio a una de las partes, por tanto la
parte agraviada tiene el derecho de recurrirla en Casacion, asimismo la Ley de Casacion
y el Nuevo Cddigo Procesal Civil y mercantil las regulan como resoluciones recurribles;
de no ser asi puede que el Recurso de Casacion que se interponga se declare
improcedente por el tipo de resolucion.

Se puede deducir de la pregunta N° 4 que el Cdédigo procesal Civil y Mercantil no hace
mas flexible el Recurso de Casacion ni evita el tecnicismo, asi también posee limitantes
al haber quitado la prevencidn, y regula los mismos requisitos con el mismo caracter

técnico. Ante tal circunstancia como grupo investigativo consideramos que la creacién
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de una ley no seria muy conveniente a la realidad en que vivimos, si no existe la
suficiente capacitacion por parte del Consejo Nacional de la Judicatura o de la Escuela
de Capacitacion Judicial a los litigantes y magistrados para el desenvolvimiento de un
nuevo proceso oral como lo han implementado no asi en el modo de proceder en el
Recurso de Casacion.
Los datos obtenidos en relacion a la interrogante numero 5, que hace referencia a los
obstaculos que impiden la admision del Recurso de Casacion son:

e El planteamiento incorrecto del escrito, La falta de estudio por el litigante.
Se puede deducir que son los principales problemas que se presentan en la actualidad
por las cuales el recurso es declarado inadmisible, por lo tanto el litigante no se
encuentra bien preparado para la fundamentacion del escrito; debe ser necesario que se
les proporcione capacitacion en esta area para que se evitan esos obstaculos y no hayan
condenas a los que firman el escrito, amparandonos en la Ley de Casacién, no obstante
con una tendencia al futuro con el nuevo Cddigo Procesal Civil ya no existiria ese
problema de condena en costas por la declaracion de inadmisibilidad.
En consideracion a la flexibilizacion del Recurso de Casacion planteada en la
interrogante numero 6, el dato obtenido fue que no es necesaria tal flexibilizacion
porque ya se dio con la reforma de 1989 en el plazo que antes era de 5 dias corridos y
ahora es de 15 dias habiles. De conformidad a lo obtenido es preciso sefialar que por la
naturaleza del Recurso mismo, es importante que sean Sus requisitos rigurosos y

técnicos. Siguiendo la linea de su caracter técnico es decir de estricto Derecho, basado
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en reglas rigidas de obligatorio cumplimiento. Es por eso que se considera que no es
conveniente ni necesario flexibilizarlo.

En cuanto a la posible contradiccion entre el articulo 4 y el 7 de la Ley de Casacion, el
Dr. Zuniga, manifiesta que esta es inexistente, puesto que, ambas disposiciones
contienen regulaciones procedimentales, que lejos de ser normas contrarias, Sse
complementan, cumpliendo con la necesaria integracion de normas dentro de la Ley de
Casacion Vigente, consumando de esta forma, el cardcter extraordinario, que por
excelencia domina el Recurso de Casacion.

Siguiendo el analisis de interpretacion, corresponde en este momento hacer alusion a la
pregunta planteada en el numeral 8, basada en el articulo 10 de la L. C. en el sentido
que no es considerado un obstaculo para el litigante al momento de interponer el recurso
segun los magistrados de la Sala de lo Civil. Eso depende del rigor formal que tiene
inmerso tal Recurso, por lo tanto deben ser asi sus requisitos los cuales son los motivos
de fondo, es decir el litigante debe plantear y expresar bien el motivo en que funde su
recurso, asimismo establecer el precepto que considere infringido por la resolucion
dictada en grado de apelacion.

De conformidad a la facultad que le da el articulo 12 de la L.C a la Sala de lo Civil, de
corregir errores y suplir omisiones que corresponde a la interrogante numero 9, se
obtuvo que no es apropiado hacer uso de esa facultad, porque se le estaria ayudando al
litigante con el Recurso de Casacion. Por otra parte es necesario establecer que en base
a la respuesta obtenida es una facultad que en la practica no se da, porque jamas la Sala

de lo Civil ha hecho uso de ella en relacion al Recurso de Casacidn; asimismo para un
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futuro tampoco se daré ya que en el Codigo de procedimientos Civiles y Mercantiles se
omitio.

En la ultima interrogante se presenta que no existe ningun tipo de contradiccién entre el
articulo 1 ordinal 2 y articulo 5 de la L.C; su ldgica radica en que el articulo 5 fija los
limites del recurso pues nos establece la procedencia limitada del mismo, y el articulo 1
ordinal 2° es el complemento pues nos establece las resoluciones recurribles en asuntos

de jurisdiccion voluntaria.
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ENTREVISTANC2y 3
Dirigidaa: Magistrado de la Sala de Lo civil de la Corte Suprema de Justicia; y

Magistrado de la Camara de lo Civil de la Segunda Seccion de Oriente.

Nombre: Dr. Mauricio Ernesto Velasco.
Dr. Avilés
Lugar: San Salvador, Sala de lo civil.

Usulutan, Camara de lo Civil de la Segunda Seccién de Oriente.
Fecha: 14 de Octubre de 2008.

07 de Octubre de 2008

1. ¢Ha experimentado algun incremento la interposicion del recurso de casacion en los
altimos cinco afos?
e Dr. Velasco
Referirse a estadisticas
e Dr. Avilés

Referirse a las estadisticas

2. ¢ Existe en el pais la Doctrina Legal? Si la respuesta es negativa, explique  ¢Por
que?
o Dr. Velasco

En la practica no se da eso. Pero no me atreveria a decir que en nuestro medio no existan

esas 3 sentencias, en la forma en la que se refiere el art. 3 inciso 1 de la Ley de Casacion, lo
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que pasa es que no ha habido control en nuestro medio, por el desorden en que vivimos, y
aunque vivimos en un siglo 21, desgraciadamente usamos procedimientos bien viejos.
Desde fines del afio pasado se esta tratando de tecnificar, de modernizar el érgano judicial
actual, pero no se ha logrado, probablemente a través de la computacion si se logre
establecer la doctrina legal, porque cuando existan las 3 sentencias, la corte va a sacar a
computacion los registros, demostrando que existe la doctrina legal.
e Dr. Avilés
La respuesta es si. Por que ellos se molestan si no contempla doctrina legal, y le llaman

la atencion.

3. ¢La falta de conocimiento de la técnica juridica del recurso de casacion en materia
civil es una de las principales causas del rechazo del recurso por improcedencia e
inadmisibilidad?

o Dr. Velasco
La principal causa del rechazo del recurso es de la universidad, porque en las
universidades no estudian con seriedad la casacion. La mayor parte de los recursos fallan
porque no hay una buena formacion del abogado, y es deficiente el estudio que trae. Eso no

es Mas que una consecuencia de la falta de preparacion del abogado.

e Dr. Avilés

Si se da el conocimiento de la técnica juridica por que Todos ahora con una sentencia
dicen recurso de casacion, claro alla se lo declaran inadmisible se lo digo por que de diez

interpuestos nueve son inadmisibles y esa una que admiten casi siempre se la declaran sin
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lugar, por que no conocen las causales o no elaboran bien el escrito por lo que se deduce que

no tienen conocimiento aqui en la zona oriental.

4. A su juicio ¢Es adecuada la regulacién sobre el modo de proceder en el Recurso de
Casacion o que cambios sugeriria?
o Dr. Velasco
En este momento no me gustaria opinar porque, la respuesta la va a encontrar en
el nuevo cddigo procesal civil y mercantil, y se van a dar cuenta que si le han hecho
unos cambios, en el nuevo codigo el Recurso de Casacion esta comprendido desde el
articulo 519, y el Modo de Proceder del articulo 524 al 533.
e Dr. Avilés
A mi me parece correcta es mas la han exagerado en unas modificaciones que
sufrié solamente por adaptarla a los criterios de los litigantes que no la conocian y que la
interponian pero se equivocaban demasiado por eso le han dado una nueva adaptacion,
pero si como estaba originalmente me parecia esplendido por que es un recurso

extraordinario, las dos instancias ya han sido suficientes para agotarlo.

5. ¢Cuales son los requisitos especiales que en determinados casos exige el escrito de
interposicion del Recurso de Casacién?
e Dr. Velasco
No pronuncio nada al respecto.

e Dr. Avilés
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Esos los dice la ley.

6. ¢En que momento la Sala de lo Civil debe hacer uso del derecho de corregir y suplir
errores u omisiones de derecho?
o Dr. Velasco
Eso va a desaparecer. Personalmente siempre estuve en desacuerdo con eso, por
lo siguiente: el Recurso de Casacién es un Recurso extraordinario, de estricto Derecho y
no es una Tercera Instancia; la Sala no tiene porque andarle corrigiendo la plana al que
lo interpone, si el Recurso para la Sala esta mal hecho, mal estructurado, debe de decirle
es inadmisible o es improcedente; esto no quiere decir que queda desarmado el
interponente, porque puede pedir la Revocatoria.
Hacer esas prevenciones significa: que la Sala se convierta en colitigante de
alguien, gque le este ayudando a alguien, y eso no es correcto.
e Dr. Avilés
No procederia por que el corregir y suplir errores u omisiones de derecho, es una
cuestion de la sala donde esta diciéndole “aqui te has equivocado, pero por haberte
equivocado nosotros te lo vamos a suplir por que es de derecho es bien dificil en cuanto

a casacion, en cuanto a instancia si es posible no hay ningun problema.

7. ¢Considera usted que el Tribunal ante quien se interpone el Recurso de Casacion,
deberia estar facultado para pronunciarse sobre la admisibilidad de dicho Recurso?

o Dr.Velasco
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No me parece correcto porque el tribunal que tiene competencia para resolver la
Casacion es la Sala, el unico caso que se ha dejado, para que lo declarare la camara es
cuando procede el Recurso fuera de tiempo, es decir extemporaneamente, por ejemplo se
tienen 15 dias y viene alguien y lo interpone a los 20 dias, o al mes, eso ya no es posible.
Aunque la Sala es la Competente, no es el tribunal que ha dictado la sentencia, en el nuevo
cbdigo esta circunstancia aparece asi.

e Dr. Avilés

No por que con ello facilitaria que nosotros los magistrados actuaramos en
forma errada, es decir que si me viene a mi y tuviera yo esa posibilidad o facultad de decir
no, no admito el recurso no deja de haber un poco de malicia entre nosotros lo magistrados
de camara, asi que es mejor que decidan alla, y si hay casos en que uno dice bueno aqui yo
deberia de decidir por que interponen cosas que no proceden pese a que la ley les dice esto
no puede ser y lo hace el litigante, pero es preferible para convivir con el litigante que le
digan que no procede alla, y no decirlo nosotros por que si nosotros hemos pronunciado la

sentencia y le decimos no esto no procede.

Interpretacion Analitica de Resultados

En la medida que hemos entrevistado a especialistas en el tema de investigacion nos
damos cuenta que aunque hay diferencias entre los pensamientos que cada uno sostiene
también hay concordancia; para poder distinguir entre esas diferencias y similitudes es

necesario hacer el siguiente analisis:
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Con relacion a la pregunta N° 1: Ambas opiniones coinciden en que para decir
certeramente que se ha incrementado la interposicion de recursos en los Gltimos cinco
afios es necesario revisar las estadisticas por lo que en esta parte de este trabajo se refiere
al lector al los anexos de esta investigacion___.

En cuanto a la pregunta N° 2 aun que ambos se basan en dos puntos de partida y que son
la practica y la doctrina es decir mientras el Dr. Velasco alude a que en la practica no
existe la doctrina legal que no se da pero que existen esas tres sentencias que conforman
la doctrina legal pero que por diversos motivos que estan fuera de su conocimiento en la
actualidad no se aplica, el Dr. Avilés por su parte sostiene que si existe y que el
legislador obliga al juzgador a utilizar la doctrina legal y que en la préactica llegan a
molestarse en la Sala de no fundamentar la sentencia en la doctrina legal, con el nuevo
cddigo esto es una obligacion que se le impone al Tribunal de Casacion de fundamentar
sus sentencias de tal manera que contribuya a la unificacion de la jurisprudencia.
Haciendo alusion a la pregunta N°3 los especialistas difieren completamente en su
opinion mientras que el Dr. Velasco sostiene que la universidad es la culpable de que los
litigantes no conozcan como enfrentar el tecnicismo que se adjudica al recurso de
casacion pues segun este magistrado la universidad deberia dar una educacion mas
integral con relacién a capacitar al estudiante para que este pueda reconocer con mas
facilidad la seriedad de este recurso, en conclusion y en la opinion del doctor Velasco se
deberia tomar mas en serio la ensefianza de derecho procesal; pero segun el Dr. Avilés
el litigante si conoce la técnica juridica y si la usa pero el problema radica en que la

emplea mal pero el aduce a la falta de interés por parte del litigante para capacitarse en
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el tema. EIl aporte que este equipo de investigacion considera pertinente es el que se
orienta a considerar que siendo el recurso de casacion un proceso muy técnico la
preparacion no solo depende de una institucion de educacion superior si no también de
la oportunidad que el 6rgano jurisdiccional pueda brindar tanto a litigantes, magistrados
y juzgadores de expandir sus conocimientos juridicos a través de las capacitaciones
orientadas a comprender la importancia del conocimiento de la técnica juridica que
permita una forma mas adecuada de administrar justicia.

Con referencia a la pregunta N° 4: la ley de casacion vigente a sido criticada por algunos
y alagada por otros, en este caso y tomando en cuenta las opiniones de los entrevistados
difieren en la medida que el Dr. Velasco sostiene que aun no se puede pronunciar
opinion alguna sobre la regulacion en la vigente ley pero si asegura que se han dado
cambios en el nuevo codigo que a su opinidn son necesarios para el modo de proceder
del recurso de casacion; por otra parte el Dr. Avilés hace reflexionar que la ley de
casacion como esta a su ver era perfecta y que no necesitaba ningun arreglo al contrario
hace una critica y dice que en el nuevo cdédigo de hs olvidado una de las caracteristicas
del recurso de casacion la cual consiste en que el recurso por ser extraordinario debe ser
técnico y ese tecnicismo es el que inspira un verdadero sentido de seguridad juridica a la
hora de resolver sobre determinada cuestién y que por tanto no se debe olvidar i quitar
ese tecnicismo del que por hoy goza el recurso de casacion.

Analizando la pregunta N° 5: Esta pregunta es la Unica en la que ambos coinciden en
una respuesta muy pequefia pues el Dr. Velasco no e pronuncio sobre dicha situacion y

el Dr. Avilés nos remite a la ley para poder estipular estos requisitos especiales.
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Haciendo énfasis en la pregunta N° 6: en este punto las opiniones parecen amalgamarse
pues ambos manejan que en la practica no se da aunque es una facultad que la actual ley
de casacién le otorga a la Sala y agrega el Dr. Velasco que en el nuevo codigo esta
situacion desaparece por que no es cuestion de justicia darle a la sala esa facultad pues
eso significa que la Sala se convierta en colitigante y por ende hay una notable
parcialidad.

Considerando la pregunta N° 7: Ambos magistrados conciben como una forma errada e
incorrecta el hecho de considerar la posibilidad que la camara pueda pronunciarse acerca
de la admisibilidad del recurso, pues estarian violentando una de las facultades unicas
que la ley le da a la Sala pues es ella que debe conocer sobre la admisibilidad y
procedencia del recurso de casacion, y no la camara, pues esta ultima es y actla
Unicamente como un receptor del recurso de casacion y asi debe ser por correcta

aplicacion de justicia e imparcialidad
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4.1.3 Resultados de Entrevistas Semiestructurada

ENTREVISTAN°1y?2

Dirigida a:  Litigantes

Nombres: Dr. Carlos Alfredo Ramos Contreras y
Dr. José Héctor Segovia

Lugar: San Salvador-San Miguel

Fecha: 13 de Octubre 2008.

1. ¢Ha recibido capacitacion en materia de casacion?

Cuadro N° 1
OPCIONES F.A F.R % TOTAL
Sl 0 0% 0
NO 2 100% 2
TOTAL 2 100% 2
F.R % 0% - -
- NO

L

100%

Descripcion de Datos:

En la primera pregunta se observa que del total de litigantes entrevistados opinan que no

han recibido capacitacion sobre el recurso de casacion es decir con base a las estadisticas
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ya planteadas el 100% de la muestra describe una respuesta negativa con relacion al
tema planteado.

Interpretacion Analitica de Resultados:

En la pregunta planteada a los litigantes las opiniones estan bajo una misma respuesta la
cual deja ver la falta de capacitacion a los litigantes en el recurso de casacion, y esto
solo describe una crisis de conocimiento para esta area del derecho pues considerandose
el recurso de casacion como un elemento fundamental para impulsar la el principio de
pronta y cumplida justicia y la unificacion de la jurisprudencias se considera que deberia
existir un esfuerzo mas prolongado por parte de las respectivas instituciones de

promover el conocimiento integral para cada litigante sobre el recurso de casacion.

2. ¢Considera que el nuevo Cddigo Procesal Civil y Mercantil viene a regular el

Recurso de Casacion haciéndolo mas flexible evitando el tecnicismo?

Cuadro N° 2
OPCIONES F.A F.R % TOTAL
Sl
NO 1 50% 1
NO SE 1 50% 1
TOTAL 2 100% 2
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NO
NO SE

Descripcion de Datos:

Los datos vertidos en el grafico observado muestra que hay una opinion dividida en
partes equivalentes a 50% una respuesta negativamente absoluta y una respuesta de un
50% negativamente absoluta, es decir la mitad de los litigantes estiman que la entrada en
vigencia del Nuevo Cadigo no afectaria en nada el ternisimo del recurso de casacion y la

otra mitad opina que no sabria aun pronunciar una respuesta contundente.

Interpretacion Analitica de Resultados:

Los datos anteriores nos demuestran claramente que las expectativas que se tienen asta
ahora para la entrada en vigencia del recién aprobado Cddigo de Procedimiento Civiles y
Mercantiles no es solidificada aun en la opinion de muchos litigantes pues con la actual
ley las opiniones difieren muchos al tratarse de los rigorismos y tecnicismos del recurso
de casacidn pues existen orientaciones distantes en cuanto a su apreciacion, por un lado
los clasicos del derecho llamados también legalistas del derecho entre ellos el Dr.
Romero Carrillo son de la opinion que la Ley que rije al recurso de casacion en nuestro
pais es la mas rica o abundante en contenido y que lo Unico que se le puede mejorar son
meros formalismos pero que es una ley muy completa; pero no es esa la opinion de

aquellos que se consideran de una corriente mas moderna entre ellos se puede citar a los
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magistrados Dr. Mauricio Velasco y Roman Zlfiga Velis ambos magistrados de la
Sala de lo Civil de la Corte Suprema de Justicia del Pais, los cuales opinan
concatenadamente que la Ley de Casacion necesitaba desde hace décadas un cambio que
modernizara el modo de proceder del recurso de casacién y que a la vez diera una
correccion a los vacios de la antigua pero aun vigente ley de casacion; en conclusién
para los entrevistados de cualquier forma es muy sutil por ahora poder dar una opinién
solida al respecto consideran que tendrian que analizar la vigencia y efectividad del

nuevo codigo.

3. ¢Considera que se cumple verdaderamente el plazo establecido en el Art. 15 de L.C

para resolver el Recurso de Casacion?

Cuadro N° 3
OPCIONES F.A F.R % TOTAL
Sl 0 0 0
NO 2 100% 2
NO SE

TOTAL 2 100% 2
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Descripcion de Datos:

En los datos presentados se observa que el 100% de los litigantes son de la opinion que
el Tribunal de casacién no cumple con el requisito establecido en el art 15 LC para

resolver el recurso de casacion interpuesto.

Interpretacion Analitica de Resultados:

En los datos de esta encuesta los litigantes manifiestan su descontento acerca del
cumplimiento de este requisito que sefala el art 15 de la LC debido a que la sala al
pronunciarse sobre la admisibilidad del recurso haber pedido traslados para escuchar
alegatos de partes debe en el termino de 15 dias contados a partir del dia siguiente al de
la notificacion resolver sobre el recurso, con efecto que tanto para la realizacion de una
pronta y cumplida justicia, como para el desahogo del sistema procesal judicial, es esa la
importancia en sentido juridico y practico de que la sala pueda pronunciarse en el
termino legal establecido; en el Nuevo Cddigo de Procedimientos Civiles y Mercantiles
los términos se extienden a 60 dias a partir de la conclusion de alegatos
correspondientes, plazo que si no es atendido a cabalidad, podrian los magistrados
incurrir en una sancién de un salario minimo urbano mas alto por cada dia de retazo

segun lo establece en el art 533.
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4. ¢Considera Usted que posee informacion suficiente en cuanto al Recurso de

Casacion?
Cuadro N° 4
OPCIONES FA FR % TOTAL
Sl 1 50% 1
NO 1 50% 1
NO SE
TOTAL 2 100% 2

0% Bl %

NO
2 |

50% |

“y

50%

Descripcion de Datos:

En la muestra tomada el 50% de los litigantes opinan que si hay informacién adecuada
de orientacién a la hora de interponer el recurso de casacién y para conocer a
profundidad del mismo no obstante un 50% opina que no existe la suficiente infamacion

ni la forma adecuada de conocer el recurso de casacion.
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Interpretacion Analitica de Resultados:

La adecuada informacion para el litigante tanto para la elaboracién, interposicion como
para la procedencia y resolucién del recurso es indispensable para lo cual debe existir no
solo las establecidas en la ley si no también la produccion literaria de los conocedores
del tema Yy la facilidad de distribucién de esa produccion doctrinaria son decisivos para
el destino del recurso y aunque la doctrina legal que existe en el pais, y entiéndase esta
como la jurisprudencia pero circunscrita a la del mas alto tribunal del pais, el que unifica
las leyes por medio de la casacion para el caso de nuestro pais. (Diccionario Juridico de

Guillermo Cabanellas).

5. ¢Tiene usted conocimiento de la existencia de Doctrina Legal que sirva de

fundamento al Recurso de Casacion?

Cuadro N° 5
OPCIONES FA FR % TOTAL
Sl 2 100% 2
NO 0 0% 0
NO SE - - -
TOTAL 2 100% 2

oW,

7 S|
-
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Descripcion de Datos:

En la esta presentacion de datos el 100% de los litigantes estan consientes de la

existencia de la doctrina legal para la correcta fundamentacion del recurso de casacion.

Interpretacion de resultados:

en esta pregunta los litigantes estan consientes de la importancia de la doctrina legal y
entiéndase esta como la Jurisprudencia formada por tres sentencias dictadas en procesos
similares y consecutivos, y el conocimiento de esta ayuda tanto litigantes como a
juzgadores a la fundamentacion mas precisa en cuanto al recurso de casacion, todo esto
con el fin de realizar el objetivo de este recurso radicado en la unificacion de la
jurisprudencia orientada a conseguir una pronta y cumplida justicia, es tanta la
importancia de la doctrina legal que en el Nuevo Cddigo se regula la finalidad del

Recurso de Casacion en torno a la unificacion de la jurisprudencia en el art. 524.

6. ¢Considera muy riguroso los requisitos de admisibilidad del recurso de Casacion?
Si su respuesta es positiva, ¢A su criterio es necesario flexibilizar los rigorismos

procesales que rigen el recurso de casacion?

Cuadro N° 6
OPCIONES FA FR % TOTAL
Sl 1 50% 1
NO 1 50% 1

NO SE - - -
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FR %

2 . 2
50%.l I 50%

Descripcion de Datos:

En la pregunta planteada a los litigantes hay una opinién muy aparejada en cuanto a las
opciones planteadas pues el 50% de los litigantes opinan que los requisitos de
admisibilidad del recurso de casacion son exageradamente rigurosos y el otro 50% de los
litigantes son de la opinidbn que no son exageradamente rigurosos los requisitos de

admisibilidad del recuso de casacion.

Interpretacion de resultados:

En este tema planteado la opinidn de los litigantes se ha dividido en aquellos que opinan
que uno de los principales problemas para el litigante en la interposicion de un escrito de
casacion son los rigorismos que detentan los requisitos de admisibilidad de dicho
recurso haciéndolo muchas veces dificil su procedencia desarrollo y mucho mas dificil
obtener un fallo a favor del recurrente por parte del tribunal que conoce del recurso por
lo que concluyen que deberia haber una flexibilizacion de este recurso por el principio
de que toda persona tiene derecho de libre acceso a la justica; por otra parte esta los que
opinan que la naturaleza del recurso y su finalidad nomofilactica que sostiene este
recurso no permite flexibilizar ni en lo minimo al recurso, pues esa funcién

nomofilactica que posee el recurso de casacion hace referencia a la defensa del derecho
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objetivo y se concibe como la funcion més antigua de la casacion; tanto asi que en sus
origenes, a través de la casacion se perseguia el interés politico de conservar la pureza
del derecho objetivo, evitando que los jueces, al aplicarlo, desvirtien la filosofia
juridica. Y esta fundamentada en un fin “ius constitutionis”, el cual sostiene que la ley
debe cumplirse por todos y si, quien, debe cuidar que se cumpla la ley no lo hace,
entonces hay el mecanismo para “custodiar al custodio”. La casacion es una pretension
nomofilactica, mediante la cual un Organo especial (Tribunal de casacién)
aprovechandose de la iniciativa Privada, vigila y fiscaliza la observancia de las leyes por

parte de los Tribunales, a efecto de que prevalezca la ley.

7. ¢Asu juicio cuales son los problemas que en la practica tienen los litigantes con el
Recurso de Casacion?

Cuadro N° 7

OPCIONES FA FR % TOTAL

Se dirige a quienes no

entienden el recurso 1 50% 1

Retardacién en dictar una

resolucién 1 50% 1

Prevenciones inutiles 0 0% 0

TOTAL 2 100% 2
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FR %

50%

.y

Descripcion de Datos:

En esta proposicion las opiniones de inclinan a aclarecer el problema que los litigantes
enfrentan cuando interponen el recurso de casacion y de 5 problemas méas frecuentes
hemos sacado el 0.2% de esos problemas que son mas relevantes y se obtuvo un
resultado en donde un 50% opina que los recursos son dirigidos a quienes no lo
entienden y eso lo convierte en uno de los problemas mas susceptibles del recurso de
casacion y un 50% de los litigantes opina que en la practica los problemas que mas
sucinta para complicar una pronta respuesta al recurso interpuesto es la retardacion por

parte del Tribunal de Casacion para emitir la resolucion a la que se refiere el art 15 LC.

Interpretacion de Resultados:

Los datos presentados plantean la existencia de dos problemas frecuentes que en la
practica son el principal obstaculo con el que se enfrentan los litigantes cuando
interponen un recurso de casacion. En primer lugar tenemos la opinion de los litigantes
que sostienen que s principal problema respecto al recurso de casacion en la practica es
“el hecho de interponer el recurso ante quienes no lo entienden, en esta orientacion se
hace una critica a la capacidad de los magistrados para resolver sobre el recurso aunque

no se puede negar que nuestra Sala cuenta con un buen nimero de personas
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especializadas en la materia objeto de estudio pero es ineludible, segln la opinion de
esta parte de litigantes que existen algunos magistrados que no poseen los conocimientos
suficientes para entrar a conocer del recurso y haciéndolo emiten un fallo con poco
fundamento y que no ayuda en nada a perfeccionar la unificacion jurisprudencial a la
que se refiere la finalidad de la casacion; en otro sentido se encuentran aquellos
litigantes que sostienen que por la mala organizacion de la Sala de lo Civil vy otros
aspectos que también tienen que ver con la organizacion de nuestro sistema judicial los
plazos para resolver sobre el recurso no son cumplidos y esto afecta tanto a la
administracion de justicia como a la produccion de doctrina legal pues al no cumplirse el
termino para resolver sobre el recurso no solo se afecta al recurrente sino que también es
posible visualizar la falta de organizacion y responsabilidad del Tribunal Casacional al
resolver , situacion que debe ser inconcebible a la finalidad y caracteristica por las que

esta formado este recurso.

8. ¢Ha interpuesto alguna vez Recurso de Casacién? Si su respuesta es positiva,
¢ Queé suerte ha tenido?

Cuadro N° 8

OPCIONES FA FR % TOTAL

Si. La mayoria de veces

el fallo es declarado no
ha lugar a casar la
sentencia 2 100% 2




No. Por la complejidad

del recurso

0%

TOTAL

100%

100

Descripcion de Datos:
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En el planteamiento anterior el 100% de los litigantes sostienen que si han interpuesto

recurso de casacion y también el 100% sostiene que en la mayoria de casos no ha tenido

suerte.

Interpretacion analitica de Resultados:

Los datos descritos en el cuadro anterior demuestran y afirman que hasta ahora el

recurso de casacion sigue siendo un recurso de estricto derecho entendida esa naturaleza

con el hecho de respaldar la facultad que posee el Tribunal Superior para hacer el

pronunciamientos de fondo por parte de los 6rganos en cuanto corresponde a la correcta

aplicacion o interpretacion del derecho objetivo, para lo cual se amparan en la revision

del proceso al que da lugar la interposicion del recurso si es admitido y procedente ante

dicho Tribunal, es por ello que no siempre puede tenerse éxito en un fallo favorable al
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recurrente por ese hermetismo que se le debe asegurar a la aplicacion de la ley por

medio del Recurso de Casacion.

9. ¢Cree usted que el Recurso de Casacion asegura la correcta aplicacion de la Ley

en nuestro sistema juridico?

Cuadro N° 9
OPCIONES FA FR % TOTAL
Si. Esa es su finalidad 0 0% 0
No. Por que influyen
muchos factores para que
no sea asi 0 0% 0
Solo en un porcentaje
gue necesita mejorar 2 100% 2
TOTAL 2 100% 2

FR % |

1o
‘/_0% SOLO UN PORSENTAJE

g—-—-—_— 100%
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Descripcion de Datos:

En la situacion planteada se obtuvo que un 100% se inclina a la idea que la finalidad
del recurso de casacion de velar por la correcta aplicacion de la ley se cumple en un
porcentaje que no es el deseado pero esto se debe al lento avance en la evolucién de

nuestro sistema judicial.

Interpretacion Analitica de Resultados:

La respuesta total obtenida por los litigantes refleja la problematica en la practica
que afronta nuestro sistema judicial aducido a factores internos, externos, sociales,
culturales, econdémicos y sobretodo juridicos, pues el hecho que no se esté
cumpliendo una de las principales finalidades del recurso de casacion como es la
vigilancia de la correcta aplicacion de la ley, vale enfatizar que del cumplimiento de
esa finalidad depende en gran medida la seguridad y estabilidad juridica de todo
nuestro ordenamiento juridico por ello es importante que el litigante sepa denunciar
y reconocer estas problematicas que si bien no son las Unicas que enfrenta nuestro
ordenamiento juridico son una de las situaciones mas importantes y que urge

resolver.
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10. ¢ Considera que la complejidad del escrito de Casacion afecta el derecho de acceso
a la Justicia en el Tribunal Supremo?

Cuadro N° 10

OPCIONES FA FR % TOTAL

Si. Eso es un problema
para el litigante 1 50% 1

No. Es la naturaleza del
recurso. 1 50% 1
Algunas veces 0 0% 0
TOTAL 2 100% 2

FR %

50%

Descripcion de Datos:

En la presentacion de datos se analiza que el 50% de los litigantes consideran que si es
un obstaculo al acceso a la justicia para el recurrente los rigorismos que presenta el
recurso de casacién y el 50% considera que no se puede estimar la idea que los

rigorismos del recurso sean un impedimento para el libre acceso a la justicia sobre todo
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porque la rigurosidad del recurso de casacidn es por naturaleza un recurso de estricto

tecnicismo.

Interpretacion Analitica de Resultados:

En la respuesta anterior es un analisis de las diferentes opiniones que existen en cuanto a
la complejidad del recurso y el acceso a la justicia pues por un lado la mitad de los
litigantes sostienen que esa complejidad es no solo un obstaculo de acceso a la justicia
sino un problema tanto para el recurrente como para el litigante en cuanto a la
procedencia y admisibilidad del recurso; en otro andlisis la otra mitad de los litigantes
aceptan la complejidad del recurso y agregan que es la complejidad del recurso lo que

lo hace ser extraordinario y por lo tanto no impide el acceso a la justicia.
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4.2 Medicion en el Analisis e Interpretacion

4.2.1 Resultado en el Problema de Investigacion

Enunciado Del Problema
v Problema Fundamental

« ¢Son los rigorismos procesales establecidos en los articulos 3, 4 y 10
de la Ley de Casacion los principales obstaculos para que el Recurso
de Casacion sea admitido o declarado procedente; o se han
flexibilizado esos rigorismos a partir de la entrada en vigencia del
Codigo Procesal Civil y Mercantil, y tendra dicha situacion como
consecuencia menos tecnicismos en el modo de proceder del recurso
de casacion y mas incentivacion al litigante para aumentar la
posibilidad de impugnar las resoluciones por medio de este Recurso de

Casacion?
De este enunciado se deriva el desarrollo integral del tema objeto de estudio, siendo el
centro esencial de la investigacion, por lo que se puede encontrar su resolucién dentro
del Capitulo Il, especificamente en los Elementos Basicos Teoricos y Juridicos, en los
que se determina, que los rigorismos procesales del Recurso de Casacién, contemplados
en la actual Ley de Casacion son efectivamente los establecidos en sus articulos 3, 4, y
10 de la Ley en mencidn, puesto que en ellos se habla de los requisitos de admision y
procedencia del recurso, los cuales constituyen elementos esenciales para la

admisibilidad del recurso, con la aclaracién, que estos simplemente serian los obstaculos
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que al momento de la interposicion presenta el recursos, porque al momento de su
admision el recurso también contempla sus propios obstaculos dentro de los que se
contemplan, los sefialados en el articulo 12 de L.C., en el que se brindan facultades
trascedentes a la Sala, tales como: el hacer prevenciones al litigante para que subsane
determinadas omisiones especificadas en la mencionada ley, o, el corregir errores y
suplir omisiones de derecho, que en la practica no se cumplen por criterios de los
juzgadores. Pudiendo decirse, que pese a ellos la Ley de Casacion vigente, con la
reforma de mil novecientos ochenta y nueve, se ha flexibilizado un poco, puesto que su
tecnicismo era mas denso, tal como se sefiala dentro de las Caracteristicas del Recurso,
especificamente dentro la caracteristica de Técnico.

En cuanto al Cddigo Procesal Civil y Mercantil, se presenta un cambio trascendente
dentro del Recurso de Casacion, y consecuentemente en el Modo de Proceder, debido a
que efectivamente, se flexibilizo el recurso eliminandose muchos de los obstaculos que
componen actualmente el Modo de Proceder del Recurso de Casacion, el mas
trascendente podria decirse, que es la supresion del articulo 12 de la Ley de Casacion y
la sancion en la que incurriran los magistrados de la Sala al incumplir con los dos meses
que tendran para resolver, la que sera de un salario minimo urbano por dia de atraso. Lo
anterior consecuentemente genera un incentivo titanico para que los litigantes
interpongan el recurso, sobretodo por la sancion en la que incurrirdn los magistrados de
la Sala al incumplir el plazo de la resolucion, porque seria una garantia para que los

recursos no se tardaran afos para ser resueltos.



221

v~ Problemas Especificos

e ;Cual es el procedimiento a seguir para la interposicion del Recurso de

Casacion tomando en cuenta que es un recurso de procedencia

limitada?

El litigante al tiempo de interponer el Recurso de Casacidn, debe cumplir con una serie
de requisitos esenciales y necesarios para su procedencia, los cuales deberd plasmar
dentro del escrito de interposicion, llamados doctrinariamente Requisitos de
Procedencia, dentro de los que se encuentran: el interponer el recurso solo contra
aquellas Resoluciones Casables, cumpliendo con la Ilamada procedencia limitada,
ademas de tomar en cuenta la Legitimacion del recurrente, es decir, quienes son las
personas capaces de recurrir en casacion. Las resoluciones casables, son solamente las
Sentencia Definitivas e Interlocutoria que pone fin al proceso haciendo imposible su
continuacion, pronunciadas en grado de apelacion. Una ves cumplido con esto y otros
requisitos, el litigante podra interponer el recurso ante el tribunal que pronuncio la
resolucion que se pretende impugnar, no siendo competente para declararlo inadmisible;
al contrario de lo sefialado en el Codigo Procesal Civil y Mercantil, el cual faculta al
Tribunal que pronuncie la resolucion impugnada para que la declare inadmisible,
solamente en el caso, en que el recurrente interponga el recurso fuera del plazo sefialado.
Dentro de la investigacion este enunciado ha sido cumplido en los Elementos Basicos
Tedricos, especificamente en lo que respecta a los Requisitos de Procedencia del

Recurso.
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e (Cuales son los errores que mayormente los litigantes cometen al
momento de interponer el Recurso de Casacion?

Los litigantes aunque en su mayoria cumplen con los requisitos esenciales de
interposicion: como los de procedencia y admisibilidad, pocas veces lo hacen de forma
correcta, cayendo en una serie de errores que llevan al fracaso del recurso. Los errores
gue mayormente cometen los litigantes al momento de interponer el recurso, son los
sefialados en el articulo 10 de la Ley de Casacidn, llamados doctrinariamente Requisitos
de Admisibilidad del recurso, encentrandose, los externos o de forma como: el plazo, las
copias, el tribunal competente y la firma de abogado director; y los internos o de fondo
como: el motivo en que se funda, el precepto infringido y el concepto en que lo haya
sido. Haciendo énfasis en que los rigorismos que constituyen un verdadero obstaculo
para los litigantes son: los requisitos internos o de fondo, porque es ahi donde se tiene
que fundamentar el recurso, Yy sobre el que recae, el analisis que la Sala hace. Muchas
veces los litigantes sefialan los motivos y preceptos correctos, pero tienden a realizar una
explicacion ambigua de ellos.
Tal afirmacion se encuentra establecida en la investigacion, dentro del capitulo IV,
puesto que, se deduce de las respuestas dadas por los Magistrados de la Sala de lo Civil,

al momento de habérseles realizado la entrevista.
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e ;Cuales son los estrictos rigorismos procesales que adolece el Recurso de
Casacion?
El Recurso de Casacion, esta ilustrado por su caracter de extraordinario, por una serie de
rigorismos procesales, establecidos dentro de la Ley de Casacion, encontrandose:
o La procedencia Limitada, articulo 1 y 5 de la L. C. localizdndose en los

Elementos Basicos Tedricos, Capitulo 11.

o Condicion para la procedencia del quebrantamiento de las formas esenciales del
proceso, articulo 4 y 7 de la L.C., localizdndose en los Elementos Basicos

Tedricos, Capitulo I1.

o Requisitos de Admisibilidad y Procedencia del recurso, articulo 8, 9 y 10 de la

L.C. localizdndose en los Elementos Basicos Tedricos, Capitulo I1.

e ;La forma de proceder en el Recurso de Casacion, responde a las necesidades
de una pronta y cumplida justicia?

Dentro de la Ley de Casacion aun vigente, no se cumplen tales principios y necesidades,
porque existen una serie de dificultades que los litigantes deben supurar, y por las que,
estos en su mayoria, no se atreven a interponer el recurso, de los que se atreven, un 90%
fracasan, porqué le declaran inadmisible el recurso al momento de su interposicion, o ya
sea, en cualquier estado del recurso antes de pronunciar sentencia. Si en determinado
caso, declararen admisible el recurso, y este sin ninguna objecion llegara al momento de

la sentencia, no quiere decir que la Sala cumplira con el principio de pronta y cumplida
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justicia, sino todo lo contrario: “...porque la sala a llegado al absurdo de tardarse hasta
cinco anos en resolver...”, citando al Doctor Ramos Contreras, litigante. Retrasando la
justicia, y haciendo llegar a los litigantes y recurrentes a un estado de desesperacion tan
grande que prefieren desistir.

El cumplimiento de este enunciado se puede encontrar dentro del Capitulo IV, en lo que

respecta a las entrevistas realizadas a los litigantes.

e ¢Ha cumplido en los ultimos cinco afios el Recurso de Casacion su cometido de
unificar la jurisprudencia salvadorefia?

En ningdn momento el Recurso de Casacion ha cumplido con esta finalidad,
desarrollada y fundamentada en el Capitulo Il -dentro de los Elementos Basicos
Juridicos-, del cual se deduce que la finalidad esencial del Recurso de Casacion, es la de
unificar la jurisprudencia para convertirla en Doctrina Legal, logrando uniformidad la
interpretacion y aplicacion de las leyes, constituyéndolo, en uno de los elementos que
definen al Recurso de Casacion, como uno de caracter extraordinario. Pese a ello, el
Recurso de Casacion no ha cumplido con su cometido, segun palabras del Doctor
Velasco, magistrado de la Sala de lo Civil, no porque no existan las tres sentencias

semejantes, sino porque la Sala no ha recopilado y comparado las sentencias.
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4.2.2 Demostracion y Verificacion de Hipotesis

Hipotesis Generales

e EIl modo de proceder en el recurso de casacion esté supeditado a los llamados
rigorismos procesales lo que ha imposibilitado que incremente
considerablemente la admisibilidad y procedencia de este recurso en los

altimos cinco arios.

En la hipotesis general n°® 1 a lo largo de este trabajo se ha descubierto que los
rigorismos procesales, comprendidos como el medio que esta destinado para el control
de la logicidad y exigencia que requiere la interposicion del recurso de casacion, tiene
dos corrientes de pensamientos la primera que sostiene que no es ese una de las causas
principales por las que el recurso de casacién no ha incrementado en los Gltimos cinco
afios; y la segunda que valora que si es una causa principal y contundente por la que el
recurso de casacion no ha experimentado incrementos considerables en los altimos cinco
afios y que es ese tecnicismo tan hermético que redunda en la inadmisibilidad e
improcedencia del recurso de casacion.

Esta hipdtesis ha sido planteada, analizada y cumplida en la medida que se ha
desarrollado el marco doctrinario de esta investigacion, asi como en el marco legal
especificamente cuando hemos abordado el “modo de Proceder del recurso de Casacion”
tema que tiene su base legal en el art 12 LC y art. 524 del nuevo Cddigo Procesal Civil y
Mercantil.

Citando la investigacion de campo en las entrevistas hechas a los litigantes se corroboro

en un 99.9% esta hipotesis al analizar diferentes opiniones sobre los rigorismos
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procesales y su influencia en la admisién y procedencia del recuso de casacion. (Ver:

marco legal. P4g. ; entrevista a litigantes pag. Ver anexos n°).

e La falta de un conocimiento técnico-juridico y doctrinario de los litigantes, es
la principal causa por la cual los escritos de casacion han sido declarado

inadmisibles e improcedentes en el periodo de 2003 a 2008, en la zona oriental.

en la hipotesis general N° 2 se analiza y se miden los logros considerando el desarrollo
del conocimiento técnico-juridico como la capacitacion especializada que se debe
brindar tanto a magistrados como a litigantes y por medio de la doctrina legal y
produccion literaria que orienta tanto a la correcta interposicion del recurso, como las
resoluciones fundamentadas en derecho y de una forma clara de tal manera que el acceso
a la justicia como la obtencion de respuestas de la misma sean en tiempo y forma
apegados a derecho todo con el fin de que un sistema juridico pueda evolucionar de una
manera segura mas rapida y sistematizada, hacia una sociedad mas justa.

Esta hipdtesis se analiza con mas detenimiento en las generalidades del recurso y
especificamente cuando se analiza el tema “sentencias impugnables” en donde se ve las
causas por las cuales el recurso de casacion es declarado inadmisible e improcedente y
sus diferencias entre estos dos términos. (Ver Generalidades del Recurso de Casacion
pag. N°)

Asi como también se comprueba esta hipdtesis en el marco doctrinario cuando se abordo
el tema “Requisitos de Forma y de Fondo del Recurso de Casacién” donde se analiza la

importancia del conocimiento técnico-juridico para la elaboracién de un escrito de
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casacion conforme a lo que la Ley de Casacion establece. (Ver marco doctrinario Pag.
N°)

Esta hipoGtesis se comprobd en la investigacion de campo siendo la base de esta
afirmacion las entrevistas realizadas a los magistrados de la Sala de lo Civil y de las
Camaras de lo Civil de la Zona Oriental (ver: anexo n° pag.; interpretacion de
resultados de entrevista a magistrados pag.)

Si medimos la comprobacion de dicha hipdtesis se ha corroborado en un 100% tanto en

el marco practico como en el doctrinario y el juridico.

Hipotesis Especificas:

e Una de las principales consecuencias de la inadmisibilidad e improcedencia
del recurso de casacion es que la sentencia recurrida adquiere firmeza o la

calidad de cosa juzgada.

La hipdtesis especifica n°® 1 fue comprobada en un 100% en la medida que se analizo el
marco legal especificamente al hablar de la sentencia tato en la actual Ley de Casacion
vigente como en el Nuevo Cédigo Procesal Civil y Mercantil.

Con esta hipotesis se comprobd ademas que una vez se declara la sentencia ya sea
estimativa cuando es favorable al recurrente y se declara a lugar a casar la sentencia; o
Desestimativa 0 sea cuando es declarada no favorable al recurrente y que la Sala
resuelve no a lugar a casar la sentencia. (Ver marco doctrinario pag.)

En conclusion comprobada esta hipdtesis puede deducirse que la primera consecuencia

juridica es que al emitir la Sala de lo Civil la Corte Suprema de Justicia en su caso una
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resolucion en la que se rechaza el recurso de Casacion ya sea por improcedencia o por
inadmisibilidad, la sentencia recurrida, es decir la sentencia dictada por la CAmara queda
firme y ya no puede atacarse por ningin otro recurso, y pasara a ser declarada pasada en
autoridad de cosa Juzgada segun el caso. Afectando asi a la parte que salié perjudicada

con dicha resolucion.

e La rapida sustanciacion del Recurso de Casacion depende; de la actuacion de la

Sala de lo Civil o de la gestion del litigante.

La hipotesis especifica n°2 se ha comprobado en un 95% en lo que se refiere a la
investigacion de campo especificamente en el analisis e interpretacion de los resultados
proyectados por la entrevista a litigantes la mayoria coincidia en un 90% que la
sustanciacion del recurso dependia en gran medida de las resoluciones y actuaciones del
Tribunal Competente. (Ver entrevista a Litigantes e Interpretacion de Resultados de
esa entrevista pag. N°)

Pero como analisis de grupo también corroboramos esta hipdtesis en la medida que
entrevistamos a los magistrados los cuales manifestaron que es deber de todo litigante
prepararse en la técnica juridica e incluir en su intencion de Impugnar una resolucion la
observancia minuciosa de plazos y requisitos tanto de forma como de fondo que
establece la ley en cuanto a la interposicion del recurso de casacion para que la
sustanciacion del recurso pueda ser y desarrollarse con la normalidad del caso y

comprendiendo que aunque no haya una resolucién favorable al recurrente habra una
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contribucion necesaria e importante al interés puablico como es el hecho de constituir la

doctrina legal y a su vez unificarla.

e Uno de los obstaculos mas evidentes que ha sufrido el recurso de casacion en
los altimos cinco afios tiene que ver con los requisitos del Recurso de Casacion

de la Ley Vigente.

La hipotesis n° 3 se ha corroborado en un 100% en la investigacion doctrinaria puesto
que al analizar los requisitos del recurso de casacion no encontramos uniformidad en la
doctrina de los expositores del derecho y se ha observado que aunque ha sido tomada la
Ley de Casacion de una legislacion tan enriquecida en contenido como es el modelo
espafnol aun necesita perfeccion pues como es logico difiere de un pais a otro. (Ver
Requisitos de Forma y de Fondo del Recurso de Casacion Marco Doctrinario pag.).
Asi también se ha corroborado en el marco juridico que esos obstaculos que han sido
evidentes en los ultimos cinco afios con relacion a la interposicion, procedencia
admisibilidad y resolucion del recurso si se deben a la rigidez con que son plasmados los
requisitos de forma y de fondo en el recurso de casacion. (Ver Parte Juridica del Marco
doctrinario pag.)

En cuanto al aspecto legal esta hipdtesis ha sido satisfecha en la medida que analizamos
la ley de casacidén que hay una serie de requisitos que hasta cierto punto confunden al
recurrente y le hacen concebir el recurso de casacion como un imposible; pero vale
enfatizar que con la aprobacion del Nuevo Cédigo Procesal Civil y Mercantil, se ha dado

un nuevo orden a esos requisitos que tanto problema han ocasionado al litigante en los
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altimos cinco afios estos se reflejan en el art. 519 al 5289 del nuevo Cdédigo. (Ver

comentarios al nuevo Cadigo Procesal Civil y Mercantil).

e Una de las principales causas de inadmisibilidad del recurso de casacion es la
invocacion errénea u omisiones de alguno de los requisitos que sefiala el

articulo 10 de la ley de casacion.

La hipotesis especifica n® 4 fue corroborada en un 100% en la investigacion de campo
especificamente en la interpretacion de resultados de las entrevistas realizadas a los
magistrados de la Sala de lo Civil de la Corte Suprema de Justicia. (Ver Interpretacion
Analitica de Resultados de entrevista a Magistrados de la Sala de lo Civil de la Corte
Suprema de Justicia pag.)

También esta hipotesis fue corroborada en la guia de observacion y la interpretacion de
resultados que se consiguieron de este instrumento. (Ver Interpretacion Analitica de

Resultados de la Guia de Observacion pag.)

4.2.3 Logro de Objetivos
Generales
e Determinar el Modo de Proceder del Recurso del Casacién en la Ley de
Casacion de 1953, y en el Proyecto del Cédigo Procesal Civil y Mercantil.
La ley de Casacion regula el “modo de Proceder en el Recurso de Casacion”, a partir del
articulo 8, es por ello que para determinarlo es necesario hacerlo a partir del plazo de

interposicion del Recurso, siguiendo con el tribunal ante quien debe interponerse,



231

ademas de la remisidn de autos que la caAmara debe hacer a la Sala, y las opciones que
esta tiene al realizar el analisis de escrito de interposicion, hasta llegar a la resolucion; en
sintesis esto tiene mucha relacién con los aspectos de interposicion, seguimiento y
fenecimiento del Recurso ya que todo ello se ampara a la Ley de Casacion de 1953, por
lo tanto percibir en el Capitulo II, “Elementos Basicos Juridicos™, a partir de la pagina
Ahora lo trascendental es determinar el Modo de Proceder de este Recurso segun el
Proyecto del Cddigo Procesal Civil y Mercantil que se encuentra regulado a partir
del articulo 524; en consideracion a ello sus cambios no son tantos es decir, lo unico
que se cambio es la redaccion de los articulos que en definitiva dan a entender lo
mismo que la Ley de Casacion.
Pero es determinante decir que; se suprimieron cuestiones como: las prevenciones
que la Sala de lo Civil esta facultada para hacer, el pago de costas al litigante que
firma el escrito, se suprimieron algunos motivos de forma, y se cambio el plazo para
pronunciar sentencia que es de 60 dias cuando en la ley de Casacion es de 15 dias.
Asimismo el tipo de resoluciones recurribles en el Proyecto son distintas a las de la
Ley de Casacion lo unico que se mantuvo fue la Sentencias definitiva, en
consecuencia los casos de rechazo del Recurso de Casacion se incluyo a las
prenunciadas en jurisdiccion voluntaria.
Se incita a verificar el Capitulo II, en su apartado “Andlisis Juridico del Cddigo

Procesal Civil y Mercantil”, en la pagina numero
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e Cuantificar los Recursos de Casacion interpuestos en la Zona Oriental y los
declarados admisibles e inadmisibles por la Sala de lo Civil a partir del afio

2004 a la fecha.
De acuerdo a los Recursos de Casacion interpuestos en las Camaras de la Zona

Oriental se obtuvo la siguiente estadistica:

Lugar Afios Total
Camara 2004 | 2005 | 2006 | 2007 2008
Camara de lo Civil de la 12
., . 11 5 4 8 8 48
Seccidn de Oriente
Camara de 22 Instancia de la 22
» ) 4 3 2 13 9 31
Seccion de Oriente
Camara de 22 Instancia de la 32
., . 6 9 12 9 4 40
Seccidn de Oriente

Con respecto a los datos cuantificados de los Recursos de Casacion interpuestos, se
puede notar que son pocos los litigantes en la Zona Oriental que se arriesgan a
interponerlos, porque el Unico incremento que se tuvo en la Camara de lo Civil de la 12
Seccion de Oriente, es en el afio 2004 que fue de 11 Recursos de Casacion. Por su parte
en la Camara de 22 Instancia de la 22 Seccidn de Oriente se presento un incremento de 13
Recursos interpuestos en el afio 2007; y por ultimo en la Camara de 22 Instancia de la 32
Seccion de Oriente fue en el afio 2006 con 12 Recurso de Casacidn interpuestos; esto sin
hacer notar que pudieron ser declarados admisibles o inadmisibles, facultad asignada

Unicamente a la Sala de lo Civil.
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Por otra parte fue disminuyendo la interposicién del Recurso de Casacién con respecto a
los demas afos.

En consideracién a los Recursos de Casacion declarados admisibles e inadmisibles se
logro obtener las estadisticas siguientes proporcionadas por la Sala de lo Civil de la

Corte Suprema de Justicia:

Recursos de Casacion 2004-2008
Admisibles, Favorables (sentencias Casadas) 250
Inadmisibles o Improcedentes (Sentencias no Casadas) 750
Desistidos 35

Se presentan datos en general porque fue imposible obtenerlos individualizados por cada
una de las Camaras de lo Civil de la Zona Oriental, es decir a la Sala de lo Civil se le
hace imposible proporcionar esos datos. Pero al respecto se puede observar que existe
una gran diferencia con relacién a los Recursos de Casacion declarados inadmisibles o
improcedentes y los declarados admisibles; circunstancias que en su parte para algunos
especialistas (magistrados), se debe a la falta de conocimiento y capacitacion a los
litigantes; asimismo a la rigidez y tecnicidad que exigen los requisitos para su

interposicion.
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Especificos

e Establecer y diferenciar las consecuencias que acarrea la declaracion de

inadmisibilidad e improcedencia del Recurso de Casacion.

Las consecuencias que trae aparejado el Recurso de Casacion en esos casos son: en
primer lugar la resolucién que le pone fin al procedimiento, produce el efecto de quedar
ejecutoriada, o firme la sentencia de que se recurrid, ejecutoriedad que estaba en
suspenso, por la interposicion del recurso, devolviendo los autos al tribunal de origen; en
segundo lugar se condena al recurrente en los dafios y perjuicios a que hubiere lugar; y
en tercer lugar al abogado que firmo el escrito se le condena a pagar las costas del
recurso cuestion que en el Codigo Procesal civil y mercantil ya no existe, es decir ya no
se le condenara en costas al abogado. Es valido establecer que son las misma
consecuencias las que acarrea un Recurso de Casacion declarado improcedente o
inadmisible esto ademas porque la ley no establece nada de la improcedencia, por lo cual
no existe diferencias que establecer entre ellas, siguiendo la linea que establece la misma
ley de Casacion en el articulo 23 inciso segundo “En caso de inadmisibilidad del
recurso, tendran lugar las misma condenaciones.”

Con respecto al logro de este objetivo es de suma importancia observar en el capitulo Il,

en su apartado 2.3 “elementos Basicos Juridicos”; pagina

e Explicar los procedimientos que implica el momento de interposicion,

seguimiento y fenecimiento del Recurso de Casacién.
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El primer procedimiento esta basado en la interposicion del Recurso que sera necesario
hacer una sintesis de ello; es asi que se debe interponer el escrito ante el Tribunal que
Pronuncio la resolucion de la cual se recurre, haciéndolo antes de finalizado el plazo que
establece la ley de Casacidn en el articulo 8 que es de 15 dias habiles, luego el tribunal
recibe el escrito y al cumplirse el plazo de los 15 dias sin poder pronunciarse sobre la
admisibilidad o inadmisibilidad lo envia a la Sala de lo Civil con todas las piezas que
contenga.
Con respecto al seguimiento del Recurso de Casacion este se da a partir de que la Sala lo
recibe; luego se dedicara Unica y exclusivamente a realizar un examen profundo al
Recurso de Casacion es considerado el analisis del escrito en el que se verificara si es de
las resoluciones impugnables, si se cumplen o no los requisitos de forma y de fondo;
asimismo debe declarar en el plazo de 3 dias si es admisible de serlo asi siguen los 8
dias para los alegatos de las partes. Por consiguiente una vez finalizado el plazo de los 8
dias se debe pronunciar sentencia por lo tanto; una vez interpuesto, analizado y admitido
el Recurso de Casacion; puede llegar a finalizar su procedimiento cuando se pronuncia
la sentencia.
Es decir el fenecimiento del Recurso de Casacion se da mediante la Sentencia o en su
caso el Desistimiento.
Es asi que se logro este objetivo en la parte del capitulo I, en su apartado 2.3
“Elementos Basicos juridicos” paginas

e Comprender y definir los obstaculos que ha sufrido el Recurso de Casacién en

los ultimos cinco afnos.
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Se determino por medio de una entrevista realizada al Dr. Roman Zuniga Veliz
magistrado de la Sala de lo Civil, quien manifestd que los principales obstaculo que ha
sufrido el Recurso de Casacion son: el planteamiento incorrecto del Recurso de
Casacion por las partes y la falta de estudio por el litigante para plantear el Recurso, es
decir a la falta de capacitacion del litigante en esa area.

En consecuencia segun los litigantes un obstaculo del Recurso de Casacion es el que la
Sala de lo Civil se tarde afios para pronunciar sentencia, cuando la Ley de Casacion ya
establece el plazo legal para hacerlo y que jamas lo cumplen. Asimismo eso se bebe a
cuestiones como: la Poca actividad por parte de los colaboradores y magistrados en
asuntos judiciales y el descuido de lo jurisdiccional por lo administrativo.

Para una comprension mas profunda de este objetivo es necesario verificar en el
Capitulo IV en la entrevista no estructurada realizada al magistrado de la Sala de lo Civil
en la pagina numero , asi tambien en la entrevista semiestructurada realizada a
los litigantes en las paginas nGmeros

A la vez en el capitulo II en su contenido del 2.3 “Elementos Basicos Juridicos” pagina

numero .

e Indagar la trascendencia del Articulo 10 de la Ley de Casacion en el modo de
proceder del Recurso de Casacion.

Acerca de la importancia que tiene el articulo 10 de la Ley de Casacion se comprueba en

decir que dicho articulo regula un punto trascendente que es parte del modo de proceder,

es decir, ampara los requisitos de fondo que el litigante debe cumplir en el escrito de
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interposicion. En este articulo es donde el dominio de la ley de casacion tiene su
relevancia advirtiendo al abogado director si realmente entiende lo que es este instituto y
sus profundas diferencias con el recurso de apelacion; en el sentido que se establece: el
motivo en que se debe fundar el Recurso de Casacion, es decir en infraccion de ley o
doctrina legal y en el quebrantamiento de algunas de las formas esenciales del juicio,
asimismo el precepto que se considera infringido el cual se refiere a que en el escrito el
litigante debe indicar el articulo o disposicion legal, ya sustantiva, ya procedimental,
segun sea el error que se le atribuye a la sentencia que se impugna. Por otra parte un
tercer requisito es el concepto en que el precepto haya sido infringido, es decir luego que
se haya expresado el motivo en que el Recurso se funda y el precepto en que se
considera infringido, debe darse el concepto en que tal precepto se considera infringido,
esto es de mucha importancia ya que, para que un Recurso de Casacion sea admisible es
preciso que el concepto de la infraccion de las disposiciones legales que se estimaren
infringidas, corresponda al motivo denunciado; si esa correspondencia falta, equivale a
no haberse expresado dicho concepto. De ahi la trascendencia del articulo 10 en el modo
de proceder en el Recurso de Casacion pues, de esos requisitos depende el que escrito
continGe su curso hasta llegar hacer casada la sentencia.

Para un mejor analisis del logro de este objetivo ver la parte del capitulo 2 en los

“Elementos basicos tedricos”, en su pagina numero
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CAPITULO V

SINTESIS DE LA INVESTIGACION

5.1 CONCLUSIONES

5.1.1. Conclusiones Generales

v" Conclusiones Doctrinarias

El recurso de casacion en nuestro pais ha sido objeto de multiples dificultades,
entre las cuales resalta la insuficiencia de autores nacionales que se atrevan a dar
una version propia que explique la complejidad de dicho recurso esta situacion
esta supeditada a la carencia de doctrina legal, y a la falta de capacitacion que
redunda en la falta de interés de las entidades correspondientes por expandir el
conocimiento de nuevas técnicas que permitan tanto a estudiantes de ciencias
juridicas, como a abogados litigantes, magistrados de camara y magistrados de
sala, tener un nocion de las dimensiones que puede alcanzar las finalidades,
objetivos y metas que el legislador ha planteado al redactar un medio de
impugnacion tan complejo como es el recurso de casacion.

La produccidn literaria sobre el recurso de casacion, es tan importante como su
distribucién, y modernizacion pues no se puede obviar que con el devenir
histérico y los cambios que conlleva el desarrollo juridico politico de una
sociedad civilizada, se debe luchar por conseguir un nivel de de conocimiento

sobre todo del ordenamiento juridico, el cual ayude a la exigencia de la
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conservacion y cumplimiento de derechos fundamentales que posee todo ser en
sociedad, y esto es una seguridad juridica y justicia social, que solo se lograra a

través del control y hermenéutica de las leyes que nos rigen.

v" Conclusiones Juridicas

La Ley de Casacion, es un instrumento que trae aparejada dos finalidades muy
importantes diriamos ineludibles; la primera que tiene que ver con el interés
publico del recurso de casacion que se manifiesta en la unificacion de la
jurisprudencia y la doctrina legal, y una segunda que tiene que ver con el derecho
que ha todo ciudadano le asiste la constitucion y que tiene que ver con el acceso
a la justicia, que redunda en el principio de pronta y cumplidas justicia, por lo
que no se puede eludir la importancia de modernizar, ampliar y fortalecer las
estructuras fundamentales, técnicas y procedimentales del recurso de casacion.

Que en el Cddigo de Procedimientos Civiles Nuevo no se puede negar que han
querido darle una nueva perspectiva al recurso de casacion, que han querido
facilitar al litigante la técnica juridica que se debe utilizar para la formulacion de
un escrito de casacion, que se promueven una serie de nuevos articulos
enfocados a la realizacion eficaz tanto de la finalidad propia del recurso de
casacion consistente en la unificacion jurisprudencia y creacion de la doctrina
legal, como en la finalidad de una pronta y cumplida justicia; pero en todo lo
anterior no se puede obviar que aun en este Nuevo Codigo hay situaciones que

no concuerdan con la realidad juridica que enfrenta en estos momentos el recurso
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de casacion y que por lo tanto queda sin resolverse y sin suplir algunas
necesidades elementales tanto de conocimientos técnico-juridicos del recurso
por parte del recurrente como una mas amplia regulacion del modo de proceder
del Tribunal, especificamente a la hora de resolver sobre la cuestion planteada en
el recurso de casacion, es decir existe una necesidad eminente de regular la
fundamentacion, razonamiento y pronunciamiento de los magistrados en los

fallos que resuelven el escrito de casacion.

v" Socio-Econémicas

En la redaccion de la ley de casacion se regula la condena en costas al litigante
que firmo el escrito de casacion y al recurrente al pago de dafios y perjuicios, eso
ha sido uno de los principales impedimentos por los cuales el recurso de
casacion, no ha tenido mayor incremento en los ultimos cinco afios, pues al
condenar en costas al abogado que firmo el escrito del recurso no solo le infunda
temor por las perdidas economicas que para el representaria la perdida del caso,
sino que también lo inhibe de adquirir experiencia en las técnicas juridicas
casacionales y esto apareja como consecuencias un numero reducido de litigantes
que se atreven a litigar en esta area imposibilitando de esta forma la produccion
de jurisprudencia y doctrina legal en nuestro pais.

Para el recurrente es dificil atreverse a interponer un escrito de casacion, debido a
que esto representa una aventura desconocida en la que econémicamente esta
rifando grandes ganancias pero asi también grandes perdidas, siendo esta ultima

la probabilidad mas acertada en esa aventura juridica a la que no muchos
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recurrentes quieren someterse, esto trae como consecuencia un obstaculo que

impide un acceso libre a la justicia como ultimo remedio.

v" Conclusiones Culturales.

La situacion histérica del recurso de casacion es un devenir en el cual se
encuentra inmerso un fendmeno cultural que podemos denominar revolucion en
el ordenamiento juridico pues asta antes de los inicios del siglo XIX, dicho
ordenamiento juridico a nivel mundial mostraba un estancamiento provocado por
las fuerzas autoritarias de un sistema inquisitivo ferviente asta ese momento,
pero con las ideas de libertad e igualdad promovidas por la tan mencionada
Revolucion Francesa el recurso de casacion va configurandose, a medida se
extiende el conocimiento de las ideas revolucionarias francesas, y tomando
fuerza en el todo el siglo XX y perfeccionandose en la edad contemporanea,
dicho evento historico produjo grandes cambios a nivel cultural, pues la llegada
de dicho recurso hizo nacer e instar a la idea de que el aplicador de la ley no es
una santidad perfecta, puede equivocarse y debido a ello debe existir otro ente
que vele por la seguridad y certeza de la correcta aplicacion de la justicia.

La trascendencia historica-cultural del recurso de casacion esta radicada en la
idea revolucionaria de proteccidn a la correcta aplicacion de la ley, y la negacion
de la idea de eminencia e irreprochable dictamen del aplicador de justica, en un
pensamiento conservador que trasciende a un pensamiento mas abierto y
modernizado, de una sociedad arraigada a la costumbre de ver la figura del

juzgador como una divinidad intachable, a aceptar que puede en algunas
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ocasiones no tener un razonamiento l6gico en la resolucidn de las situaciones
juridicas que ante el se plantean, todo esto redund6 en la hermenéutica juridica,

principio por el cual se vela por la correcta aplicacion de la ley.

5.1.2. Conclusiones Especificas

El recurso de casacion es un medio impugnativo que por ser extraordinario posee
una caracteristica especial que lo hace un recurso de estricto derecho, orientado a
cumplir un fin improrrogable para el avance y eficacia de la ley secundaria y se
hace referencia a la unificacion de la jurisprudencia y la creacion de doctrina
legal, que a la vez se convierte en un interés publico de dicho recurso, que
encuentra su fundamento en la revision Gltima de la actividad jurisdiccional para
garantizar la seguridad juridica a traves de un tribunal colegiado y que esa
revision tiene por objeto uUnico las sentencias adecuadas para este medio
impugnativo, cuya procedencia y admisibilidad esta supeditada a motivos tanto
de forma como de fondo establecidos taxativamente en una ley especial llamada
Ley de casacidn y supone la existencia de un agravio para la parte directamente
interesada por lo que no admite tercerias, ni la suposicion de un dafio o perjuicio
debe ser un agravio real, es decir con fundamentos sometidos a comprobacion.
Por la dificil situacion de ganar en la interposicion de un recurso de casacion en
El Salvador, este medio impugnativo no ha tenido un considerable incremento en
los ultimos cinco afios, a pesar de tantas reformas que ha sufrido desde su

instauracién asta nuestros dias el recurso de casacion sigue siendo un proceso
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desconocido para muchos litigantes, un obstaculo para muchos recurrentes
basado en el impedimento del acceso a la justicia, y para otros mas que un reto
una aventura que constituye la prueba de las habilidades técnicas y juridicas a
destacar.

No se puede negar que la redaccion de nuestra legislacion casacional para la
mayoria de expertos contemporéneos de nuestro pais es correcta, pero no
perfecta, pues aun adolece de algunos vacios que al estudiarlos se convierten en
el punto de partida para grandes discusiones, por ello es necesario el incremento
de literatura en materia de casacion, ya que es una problematica la carente
produccién de material bibliografico sobre el tema en estudio. Como equipo de
trabajo y futuras abogadas comprendemos la ardua tarea que como obligacion
moral nos da el hecho de responsabilizarnos a luchar por la creacion,
modernizacion y distribucion de literatura que ayude a la expansion de la técnica
juridica que posee el recurso de casacion en nuestros tiempos.

Las perspectivas del nuevo cddigo de Procedimientos Civiles y Mercantiles, ha
causado muchas criticas a favor y en contra a sido el tema de discusion para
muchos civilistas en estos Ultimos dias, no dudamos que aungue se ha reducido
los puntos de regulacion del recurso de casacion en dicho Cédigo, contribuira a
las mejoras de este recurso, siempre y cuando se haga un equilibrio entre las
necesidades del litigante como del tribunal de instancia y que no se deje por
desapercibida la finalidad tan importante del recurso de casacion como es la

creacién de doctrina legal.
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5.2 RECOMENDACIONES
A la Asamblea Legislativa.

e Que al momento de elaborar las leyes, tome en cuenta los conocimientos bésicos
del derecho, puesto que tienden a crear disposiciones juridicas oscuras, confusas,
tanto para los litigantes, como para los juzgadores, produciendo una situacion de
conflicto, que lejos de acelerar la Pronta y Cumplida Justicia, la vuelve lenta e

ineficiente.

Abogados Litigantes:

o Que al momento de elaborar el escrito para la interposicion del Recurso de
Casacion fundamenten sus pretensiones sin confundir el motivo, el precepto
infringido y el concepto con los cuales argumenten el agravio causado por la
sentencia a impugnar, cumpliendo a la vez con los requisitos de fondo del articulo

10 de L.C para evitar que el Recurso sea declarado inadmisible.

A la Sala de lo Civil de la Corte Suprema de Justicia
o« No desatender sus funciones y atribuciones que le facultan las leyes y la
Constitucion de la Republica, es decir que den menos participacion a los asuntos
administrativos y mayor prioridad a los jurisdiccionales para darle agilidad al

tramite del Recurso de Casacion.
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Universidad de el Salvador

Crear una sala de simulacion de procesos orales como método de estudio que
refuerce el area Procesal Civil en la practica, con respecto al nuevo proceso oral
implementado en el Codigo Procesal Civil y Mercantil para la formacion del

estudiante como futuro abogado.

A las Camaras de lo Civil.

A la Camara de lo Civil de la 1° Seccion de Oriente se le recomienda permitir el
acceso a estudiantes con el objeto de investigar sobre asuntos relacionados con las
actividades jurisdiccionales que le proporcionen informacién cuantitativa y

cualitativa, para efecto de preparar el proceso de tesis.

La evoluciébn de los grades pensadores juridicos han sido las bases,
imprescindibles de los modernos y mas eficaces ordenamientos juridicos. Esta idea
se convierte en el centro de la recomendacion que a continuacion se formula; a las
Camaras de lo Civil de nuestro pais las cuales deben consentir en pensamientos
innovadores, y jovenes que permitan resolver los asuntos juridicos con mas
conciencia en la realidad procesal de nuestro pais, utilizando nuevos y mucho mas
jovenes recursos humanos especificamente a la hora de elegir magistrados pues
consideramos que nos encontramos en la misma disyuntiva al tener magistrados
que debido a su avanzada edad ya no son aptos para realizar la actividad

intelectual, que requiere la correcta administracion de justicia como tener
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magistrados que carecen de todo conocimiento de las funciones que le son propias,
por intereses partidarios o de otra indole diversa a la correcta administracion de

justicia.
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3.5.2 TECNICA DE INVESTIGACION DE CAMPO.
GUIA DE OBSERVACION:
4.1 PRESENTACION Y DESCRIPCION DE RESULTADOS
4.1.1 Resultados de la Guia de Observacion
Unidad Observada
Cuatro Expedientes de en la Sala de lo Civil de San Salvador

CUADRO GENERAL DE GUIA DE OBSERVACION

Cadigo Temas fundamentales fa Fro%
01 Cumplimiento del termino de interposicion del recurso 4 19.00%
02 Cumplimiento de requisitos sefialados en el art. 10 LC 4 19.00%
03 Traslado de autos en termino y forma legal 3 15.00%
04 Prevenciones por parte de la sala 4 15.00%
05 Sentencia solo sobre motivos alegados en tiempo y 10.00%
forma 2
06 Fundamentacidn y motivacion de la sentencia 3 10.00%
07 Pronunciamiento de la sustitucion de la sentencia
anulada por la sentencia legal 2 10.00%
Total 20 100%

GUIA DE OBSERVACION

20.00%

10.00%
B FR%

0,00% 1 T T T T T T 1

CODIGO




1. ¢Se cumple el termino que establece la ley de casacion para la interposicion del

recurso por parte de los litigantes? (Anexo N° 1)

OPSIONES FA FR
Sl 4 100%
NO 0 0
TOTAL 4 100%

CUMPLIMIENTO DEL TERMINO DE INTERPOSICION DEL
RECURSO
0%

FR
5
B NO

100%

Descripcidn.

De acuerdo al cuadro estadistico, el 100% de los recursos de casacion son interpuestos

en el término que establece la ley.

Interpretacion Analitica.

En relacion a la interrogante planteada en la totalidad de los casos muéstrales, el recurso
es interpuesto en término establecido por la ley pues es uno de los requisitos de forma

que establece el art. 8 de la Ley de Casacidn; esto no significa que por interponer el



recurso en el termino de ley ser4 admitido, pues hay otros requisitos de forma sin los
cuales el recurso no es admitido aunque se haya interpuesto en termino

legal; esto significa que todos los requisitos a que hace referencia la Ley de Casacion
son complementarios entre si a excepcién de las copias las cuales pueden perfectamente

ser suplidas segun art 12 LC.

2. ¢Se cumplen por parte del litigante los requisitos sefialados en el art. 10 LC?

(Anexo N° 2)

OPSIONES FA FR
S 4 100%
NO 0 0
TOTAL 4 100%

Cumplimiento degequisitos sefalados en
el grt. 10 LC

10
0%



Descripcion.

De acuerdo al cuadro estadistico, el 100% de los escritos de casacion cumplen con los

requisitos establecidos en el art. 10 de la Ley de Casacion.

Interpretacion Analitica.

En relacidn a la interrogante planteada en la totalidad de los casos muéstrales, el recurso
es interpuesto en término establecido por la ley pues es uno de los requisitos de forma
que establece el art. 8 de la Ley de Casacion; esto no significa que por interponer el
recurso en el termino de ley sera admitido, pues hay otros requisitos de forma sin los
cuales el recurso no es admitido aungque se haya interpuesto en termino legal; esto
significa que todos los requisitos a que hace referencia la Ley de Casacién son

complementarios entre si a excepcion de las copias las cuales pueden perfectamente ser

suplidas segun art 12 LC.

3. ¢ Existe cumplimiento por parte de la Sala de lo Civil del Traslado de

autos en término y forma indicados por la Ley de Casacion? (Anexo N° 3)

OPSIONES FA FR
Sl 3 75%
NO 1 25%
TOTAL 4 100%




Traslado de autos en término y forma a 5
N

= T

¢Recibe el litigante las prevenciones pertinentes cuando las hay, por

parte de la Sala de lo Civil? (Anexo N° 4)

OPSIONES FA FR
S 4 100%

NO 0 0%
TOTAL 4 100%

NO

Prevenciones por parte dg;la Sala de lo Civil o
IS

1
Ei 00%



¢A la hora de pronunciar sentencia la Sala de lo Civil resuelve
Unicamente sobre los motivos alegados en tiempo y forma por el litigante?

(Anexo N° 5)

OPSIONES FA FR
Sl 2 50%
NO 2 50%
TOTAL 4 100%

Sentencia solo sobre motivos alegados en tiempo y forma
2 FR
50% S|
B 0

[ ]

¢Se considera satisfecha la necesidad de Fundamentacién y motivacion
de la sentencia conforme a lo que indica la ley por parte del Tribunal de

Casacion? (Anexo N° 6)

OPSIONES FA FR
Sl 3 50%
NO 1 50%

TOTAL 4 100%




¢Actia el Tribunal de Casacion expeditamente en el
Pronunciamiento de la sustitucion de la sentencia anulada por la sentencia

legal cuando hay lugar a casar la sentencia de Instancia? (Anexo N° 7)

OPSIONES FA FR
S 3 75%
NO 1 25%
TOTAL 4 100%

Pronunciamiento de la sustitucion de la sentencia anulada por la
sentencialegal

FR

Sl
LTS




Anexo N° 8

UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR
FACULTAD MULTIDISCIPLINARIA ORIENTAL

DEPARTAMENTO DE CIENCIAS JURIDICAS

Proceso de Graduacion de Ciencias Juridicas Ao 2008

Tema Objeto De Estudio: “Modo de Proceder en el Recurso de Casacion”

Guia de Observacion Entrevista No Estructurada

Objetivo: indagar el nivel de conocimiento que existe sobre el recurso de casacion.

Indicacion: conteste segun su criterio; de una forma clara, breve y concisa, las

preguntas que a continuacion se le presentan.

Sala de lo Civil

Magistrado Dr.
1.

2.

A su juicio, ¢Cuales son los motivos que se alegan con frecuencia? y ¢Por qué?
¢Diga si en los dltimos cinco afos los Recursos de Casacion se han resuelto
basados en la doctrina y tratados Internacionales?

Segun su conocimiento ¢Cuales son las resoluciones que con mas frecuencia se
impugnan mediante el Recurso de Casacion?

¢Valora usted que el Proyecto de Cddigo Procesal Civil y Mercantil viene a

regular haciendo mas flexible el Recurso de Casacidn evitando el tecnicismo?



10.

¢Cuales han sido los principales obstaculos que han impedido la admision y la
procedencia del recurso de casacién en los Gltimos cinco afios?

A su criterio ¢Es necesario flexibilizar los rigorismos procesales que rigen el
recurso de casacion?

Explique si ¢Existe contradiccion entre los motivos de forma sefialados en el Art.
4 con relacion al Art. 7 de la ley de casacion?

Considera usted que el articulo 10 de la ley de casacion se ha convertido en uno
de los principales obstaculos para el litigante en la interposicion y admision del
recurso.

¢Considera usted que es apropiado que la Sala pueda corregir errores y también
suplir las omisiones?

¢Cudl es la relacion que existe entre el articulo 1 N° 2 y 5 del recurso de

casacion? ¢Hay contradiccion o no?



Anexo N° 9
UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR
FACULTAD MULTIDISCIPLINARIA ORIENTAL

DEPARTAMENTO DE CIENCIAS JURIDICAS

Proceso de Graduacion de Ciencias Juridicas Afio 2008
Tema Objeto De Estudio: “Modo de Proceder en el Recurso de Casacion”
Guia de Observacion Entrevista No Estructurada
Objetivo: indagar el nivel de conocimiento que existe sobre el Recurso de casacion en
las Camaras de la zona oriental.
Indicacion: conteste segun su criterio; de una forma clara, breve y concisa, las

preguntas que a continuacion se le presentan.

Sala de lo Civil

Magistrado Dr.

¢Ha experimentado algun incremento la interposicion del recurso de casacion en los
altimos cinco afos?

¢Existe en el pais la Doctrina Legal? Si la respuesta es negativa, explique  ¢Por qué?
¢La falta de conocimiento de la técnica juridica del recurso de casacion en materia civil
es una de las principales causas del rechazo del recurso por improcedencia e

inadmisibilidad?



A su juicio ¢Es adecuada la regulacion sobre el modo de proceder en el Recurso de
Casacion o que cambios sugeriria?

¢Cuales son los requisitos especiales que en determinados casos exige el escrito de
interposicion del Recurso de Casacion?

¢En que momento la Sala de lo Civil debe hacer uso del derecho de corregir y suplir
errores u omisiones de derecho?

¢Considera usted que el Tribunal ante quien se interpone el Recurso de Casacion,

deberia estar facultado para pronunciarse sobre la admisibilidad de dicho Recurso?



Anexo N° 10
UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR
FACULTAD MULTIDISCIPLINARIA ORIENTAL

DEPARTAMENTO DE CIENCIAS JURIDICAS

Proceso de Graduacion de Ciencias Juridicas Afio 2008
Tema Objeto De Estudio: “Modo de Proceder en el Recurso de Casacion”
Guia de Observacion Entrevista No Estructurada
Objetivo: indagar el nivel de conocimiento que existe sobre el recurso de casacion en
las Camaras de la zona oriental.
Indicacion: conteste segun su criterio; de una forma clara, breve y concisa, las

preguntas que a continuacion se le presentan.

Céamara de Segunda Instancia de la Segunda Seccion de Oriente.

Magistrado Dr.

1. ¢Ha experimentado algun incremento la interposicion del recurso de casacion en
los ultimos cinco afios?

2. ¢Existe en el pais la Doctrina Legal? Si la respuesta es negativa, expliqgue  ¢Por
qué?

3. ¢La falta de conocimiento de la técnica juridica del recurso de casacion en
materia civil es una de las principales causas del rechazo del recurso por

improcedencia e inadmisibilidad?



A su juicio ¢Es adecuada la regulacion sobre el modo de proceder en el Recurso
de Casacion o que cambios sugeriria?

¢Cuales son los requisitos especiales que en determinados casos exige el escrito
de interposicidn del Recurso de Casacion?

¢En que momento la Sala de lo Civil debe hacer uso del derecho de corregir y
suplir errores u omisiones de derecho?

¢Considera usted que el Tribunal ante quien se interpone el Recurso de Casacion,
deberia estar facultado para pronunciarse sobre la admisibilidad de dicho

Recurso?
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Indicacion: Conteste segun su criterio; de una forma clara, breve y concisa, las

preguntas que a continuacion se le presentan.

Dr.

1. ¢Harecibido capacitacion en materia de casacion?

Si No

2. ¢Considera que el nuevo Cdédigo Procesal Civil y Mercantil viene a regular el
Recurso de Casacion haciéndolo mas flexible evitando el tecnicismo?

Si_ No_ Nose_

3. ¢Considera que se cumple verdaderamente el plazo establecido en el Art. 15 de

L.C para resolver el Recurso de Casacion?

Si No No se



4. ;Considera Usted que posee informacion suficiente en cuanto al Recurso de
Casacion?

Si_ No Nose

5. ¢Tiene usted conocimiento de la existencia de Doctrina Legal que sirva de
fundamento al Recurso de Casacion?

Si_ No Nose

6. ¢Considera muy riguroso los requisitos de admisibilidad del recurso de
Casacion? Si su respuesta es positiva, ¢A su criterio es necesario flexibilizar los
rigorismos procesales que rigen el recurso de casacion?

Si_ No Nose_

7. ¢Asu juicio cuéles son los problemas que en la préactica tienen los litigantes con
el Recurso de Casacion?

8. ¢Ha interpuesto alguna vez Recurso de Casacion? Si su respuesta es positiva,
¢Qué suerte ha tenido?

9. ¢Cree usted que el Recurso de Casacion asegura la correcta aplicacion de la Ley
en nuestro sistema juridico?

10. ¢Considera que la complejidad del escrito de Casacion afecta el derecho de

acceso a la Justicia en el Tribunal Supremo?



