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INTRODUCCION

Los cincuenta y un estudiantes del Grupo Teérico Dos, del Curso “MANEJO DE CRISIS, SOLUCION Y
TRANSFORMACION DE CONFLICTOS” del Sexto Ciclo de la Licenciatura en Relaciones
Internacionales, PLAN 2010, de la Escuela de Relaciones Internacionales de la Facultad de
Jurisprudencia y Ciencias Sociales de la Universidad de El Salvador; tienen el honor de presentar a El
Salvador y a la Comunidad Internacional, los resultados de la investigacion correspondiente al TERCER
PERIODO DEL AREA FORMATIVA, del Ciclo I, del Afio Académico 2018, TITULADA:

PULSO 2018 (Quiéen Ganara?
2019-2024

Este PROYECTO DE INVESTIGACION Y PROYECCION SOCIAL sobre el inferible y explicable
comportamiento del Cuerpo Electoral, en el otorgamiento del Poder Soberano para el Mandato
Presidencial 2019 — 2024; fue incluido en la planificacion del desarrollo programatico del Area Formativa
del Curso, con el Titulo supra; siendo planificado, ejecutado, evaluado y auditado durante el Ciclo I, del
Afio Académico 2018, recién finalizado.

La “MUESTRA” de 1,600 entrevistas y 8,000 simulaciones de sufragio libre, directo, igualitario y secreto
en 28 municipios de los 14 departamentos, a nivel nacional; fue levantada entre el 17 y 18 de noviembre
altimo, por los cincuenta y un estudiantes que conforman el Equipo Técnico; quienes rigurosa y
disciplinadamente se dirigieron a la “poblacion blanco” integrada por un porcentaje que oscilo entre el
51 al 54% de mujeres y del 46 al 49% de hombres, dependiendo de la conformacion departamental y
municipal de la “piramide poblacional” correspondiente; asi como de las franjas de edad, educacion e
ingreso predeterminadas en el Proyecto, en base a la informacion de la DIGESTYC, RNPN y del TSE,
depurada y consolidada por un equipo ad hoc del Curso,.

La Excelencia Académica observada durante las distintas etapas del Proyecto, la dedicacién, compromiso
y entusiasmo de los estudiantes, el sorteo para la ubicacion de las banderas y fotografias| en caso de
necesitarse una Segunda Vuelta Electoral, el uso de la mas avanzada herramienta de recoleccion,
ordenamiento, integracion e interpretacion de datos en este campo; asi como la méas exhaustiva auditoria
integral y docente; aseguran y garantizan la confiabilidad de los resultados de la investigacion; por mas
independiente de cualquier influencia politica o econdmica; dado que todos los recursos provinieron de
aportaciones hechas por los estudiantes, docentes y padres de familia; mismos que fueron manejados por
la Comision Financiera del Proyecto, integrada por representantes del Grupo Tedrico 1.

En esta Presentacién Nacional de los Resultados de la_Investigacion, los estudiantes del Grupo Tedrico
Dos del Curso “MANEJO DE CRISIS, SOLUCION Y TRANSFORMACION DE CONFLICTOS” de la
Escuela de Relaciones Internacionales de esta Facultad, impartido por el Licenciado Benjamin Gonzalez
Coto; hacen propicia la oportunidad para dejar constancia del esfuerzo, dedicacion, compromiso
académico y satisfaccién de la mision cumplida; como la mas agradable y constructiva experiencia
académica, hasta este momento, en su formacion profesional en la ESCUELA DE RELACIONES
INTERNACIONALES de nuestra Alma Mater.

BREVE DESCRIPCION DEL CURSO



El Curso parte de la conceptualizacion y revision de las categorias: cooperacion, paz, desarrollo, cultura y
construccion de paz, conflictividad y crisis. Ademas busca estudiar y dominar, de manera general, una serie de
herramientas de analisis para entender el origen y desarrollo de los conflictos y las crisis, como etapa previa a la
violencia fisica (economica, social, politica, medioambiental y cultural) en el mundo. Asimismo, pretende
estudiar algunas modalidades o instrumentos como la mediacion, la negociacion y la comunicacion efectiva a
fin de manejar, solventar o, mejor, transformar un conflicto; a través del conocimiento y dominio de nuevas
herramientas que no buscan directamente su resolucion; sino mas bien su transformacion cualitativa: Su
evolucion a planos positivos de cooperacion e - o integracion. Esto Ultimo es una de las mayores apuestas en el
mundo, ya que se ha logrado reconocer que muchos de los conflictos mas que solventarlos, como salida
favorable al sistema existente —politico, social, econdémico, cultural-, se deben transformar, buscando con ellos
reconocer que la realidad es heterogénea, cambiante y compleja.

En este marco descriptivo del Curso, el decimoquinto proceso electoral despues de los Acuerdos de Paz vy el
sexto para otorgar el Poder Soberano al Mandato Presidencial 2019 -2024, se ubica en el area de
transformacion y evolucion de la sociedad salvadorefia, del sistema politico constitucional acordado en 1983,
reformado una década mas tarde, y del régimen politico surgido de la vivencia de las reglas de conducta social,
politica y econdmica de nuestra sociedad; que dan muestras de una evolucion sectorial del Estado de Derecho,
que empuja hacia un cambio cultural en el quehacer del Estado y la sociedad. Por ello, este evento electoral y
sus resultados, como objeto de estudio de oportunidad para el Curso, no podia ser ignorado ni mucho menos
desperdiciado; procediéndose a la creacion de las condiciones dOptimas para el uso y aplicacion de las
principales herramientas, obtenidas en niveles inferiores, de métodos y técnicas de investigacion; asi como de
las correspondientes y en desarrollo del Curso, con la ventaja de la oportunidad de tener las manos llenas.

LA PLANIFICACION DEL PROYECTO
Aspectos técnicos y académicos

El 2 de octubre ultimo, el docente procedio6 a explicarnos la Guia Para el Tercer Laboratorio.

OBJETIVOS
GENERALES:

i)- Que el estudiante tenga la oportunidad de poner en practica, en un caso real y de importancia extrema, todo
el bagaje tedrico-metodol6gico adquirido en los cinco ciclos anteriores.

ii)- Aprovechar el evento politico-social en desarrollo durante la vigencia programatica del Curso, para poner en
practica las herramientas de investigacion propias de éste.

iii)- Continuar el posicionamiento de la Escuela de Relaciones Internacionales, iniciado en 2011 con el Proyecto
“NECESIDAD DE UN NUEVO PACTO DE NACION. Los hijos de la clase politica 1983 reformada.
(Esperando por los nietos?”; el 2012, con el proyecto “REFORMAS CONSTITUCIONALES QUE
NECESITA EL SALVADOR?; el 2013, con el proyecto: “Pulso 2013 jQUIEN GANARA? 2014 — 2019”;
febrero de este afio: “Los Juegos 2018 — 2021 en el Organo Legislativo” y hoy, la Segunda Edicion de
“PULSO” ;{Quién GANARA? 2019 — 2024, como referente de opinion nacional e internacional.

ESPECIFICOS:

i)- Extraer del consciente e inconsciente colectivo de la “poblacién blanco” de la muestra, su intencion de voto
en el evento electoral del 3 de febrero de 2019, con el mayor margen de confianza y el menor de error posible.
ii)- Responder al reto de la pregunta del 111 laboratorio: ¢ QUIEN GOBERNARA EL SALVADOR DE 2019
A 2024? Como si fuera un encargo de un cliente y el Curso, una empresa consultora internacional celosa de su
prestigio.



iii)- Someter al estudiante a un proceso que le lleve al limite del temor académico de equivocarse y que le
demuestre la diferencia CUALITATIVA Y CIENTIFICA entre la meta adecuada y posible de la
inferencia y explicacion, y NO de la prediccion.t

UNIVERSO DE ESTUDIO Y FUENTE DE MUESTRA: 5: 268, 411 (4,686,379)*

Extraccion del consciente e inconsciente colectivo del Cuerpo Electoral de El Salvador para inferir su voto el 3
de febrero de 2019: 4,686,379 de ciudadanos mayores de 18 afios.

N° | DEPARTAMENTO | POBLACION
1 | SAN SALVADOR 1,313,512
2 | SANTA ANA 431,613
3 | SAN MIGUEL 369,870
4 | LA LIBERTAD 534,607
5 | USULUTAN 275,481
6 | SONSONATE 337,355
7 | LAUNION 216,812
8 | LAPAZ 233,716
9 | CHALATENANGO 164,202
10 | CUSCATLAN 173,650
11 | AHUACHAPAN 240,530
12 | MORAZAN 141,745
13 | SAN VICENTE 128,548
14 | CABANAS 124,738
TOTAL 4,686,379
AREA GEOGRAFICA

Territorio de la Republica de El Salvador: 14 departamentos y 28 municipios de los 262, entre los que se
encuentran seis clasificados como de extrema pobreza; para realizar una correlacion del comportamiento del
Cuerpo Electoral en municipios ampliamente beneficiados con los programas sociales del GOES.

LA MUESTRA
El secreto del éxito

Tipo: Aleatoria
Tamafo: 1,560 (EFECTIVA: 1,557 y 7,785 simulaciones de sufragio libre, directo, igualitario y secreto)

Sexo femenino: 51 a 54%, sexo masculino 46 a 49%, dependiendo de la conformacién sexual de la poblacion de los
departamentos y municipios.

! para ello, se parte de lo establecido en la Constitucidén: Mayoria absoluta (50% + 1 voto), en primera vuelta o mayor niimero de votos
vélidos, en segunda; que significa alcanzar la certificacion estadistica de ese 50% + 1 voto; en primera vuelta y cualquier voto mas, en
segunda. Habida cuenta del margen de error, buscamos el 52.5% para asegurar un ganador en primera vuelta y cualquier diferencia igual o
mayor a este 2.5%, en segunda; por lo que cualquier resultado arriba del 52.5% solo incrementa el margen de confiabilidad en la respuesta;
guedando el porcentaje de acercamiento a las elecciones del 3 de febrero, en un lugar sin importancia en relacién al reto de dar una
respuesta efectiva como consultor: ¢ Quién gobernara El Salvador en el periodo 2019 — 2024? Como resultado en primera vuelta de 2019 6 en
segunda; tal y como los grupos tedricos del Curso lo encontraron, en noviembre de 2013, para el periodo 2014 — 2019.

2 Consolidado por el Equipo Ad-hoc del Curso, de datos provenientes de DIGESTYC, RNPN, TSE: 51 268, 411 y propio: Menos 40,000
privados de libertad incluido el promedio en la PNC; 220,000 tepesianos; 5,000 en el sistema de salud; 305,032 hermanos lejanos legales con
DUI vigente que no votaran, 7,000 érdenes de captura activas y 5,000 en éxodo hacia USA = 4,686,379. Lo que permite incrementar el
margen de confianza y disminuir el de error, en la muestra analizada, hasta en un 11.05%.



Edad: Franjas de 18 a 25 afios, de 26 a 35 afios, de 36 a 45 afios, de 46 a 55 afios, de 56 a 65 afios y de 65 0 més; por
lo que cada muestra, ademas, fue variable y adecuada a la pirdmide poblacional de cada Departamento y municipio,

por nivel de ingreso y educacion.
EJEMPLO EJECUTADO EN EL DEPARTAMENTO DE LA LIBERTAD:

Muestra Poblacién del Tamaiio de la Muestra HOMBRES: | MUJERES:
nacional: departamento Departamental: 89 95
1,560 de La Libertad: 620,595 184
ENTREVISTAS POR SEXO EDAD
EDAD HOMBRES MUJERES

18 a 25 afios 18 18

26 a 35 aios 16 17

36 a 45 aios 14 15

46 a 55 ainos 8 9

56 a 65 ainos 5 6

66 a 75 ainos 4 5

76 a 95 ainos 3 3

TOTAL 89 95

JERARQUIA POBLACIONAL POR EDAD

18.85%

18 a 25 afios

26 a 35 afios
17.28%

46 a 55 afos
8.9%

|
56 a 65 afios
5.75%

NIVEL EDUCATIVO

|
36 a 45 afios
15.18%

66 6 mas
8.9%

NIVEL EDUCATIVO FEMENINO MASCULINO
Primer Ciclo 16,897 18,541
Segundo Ciclo 16,220 17,633
Tercer Ciclo 15,561 16,695
Educacion Media 15,561 8,909

COEFICIENTE DE ERROR:

FUNDADO EN EL DE CORRELACION, DISPERSION: +/- 1.97234% y PROBABILIDAD DE
OCURRENCIA*: 95.62333%. NIVEL DE CONFIANZA: 96.12334%




DEFINICION DE LA MUESTRA:

Entrevistas individuales observando la distribucion previa del proyecto: de edad, sexo y nivel educativo. Urbana
68% y rural 32%.

DISTRIBUCION DEPARTAMENTAL:

Fraccion % Departamento y Poblacion Muestra
28.0281 % San Salvador /1,313,512 426
9.2099 % Santa Ana /431,613 144
7.8924 % San Miguel / 369,870 123
11.4076 La Libertad / 534,607 184
5.8783 % Usulutan / 275,481 90
7.1986 % Sonsonate / 337,355 108
4.6264 % La Uni6n /216,812 75
4.9871 % La Paz /233,716 80
3.5038 % Chalatenango / 164,202 55
3.7054 % Cuscatlan / 173,650 60
5.1325 % Ahuachapan / 240,530 83
3.0246 % Morazan / 141,745 48
2.7430 % San Vicente / 128,548 44
2.6617 % Cabafas /124,738 40
100% 4,686,379 1,560

PROCEDIMIENTO
i)-Conformacién del Grupo de Recoleccion de la informacién nacional mas reciente.

ii)-Organizacion en 14 grupos de Tarea Departamental, encargados de la estructuracion del Proyecto Sectorial,
incluidas las piramides poblacionales correspondientes a cada departamento y municipio en base a la edad,
sexo, educacidn, ingreso y residencia rural o urbana; asi como el presupuesto respectivo.

iii)-Delimitacion de la muestra nacional en base a las posibilidades de los integrantes del Curso, para levantarla
en un minimo de 12 a 24 horas de trabajo de campo, incluido el desplazamiento; teniendo en cuenta el tiempo y
la distancia de residencia de la “Poblacion Blanco” de la investigacion. A este nivel, se estuvo de acuerdo en
que cada estudiante realizaria 30 entrevistas; lo que nos proporciono los margenes de la muestra ideal y
manejable a nivel nacional, con un minimo de 1,560 personas y un maximo de 1,600. Al final, se realizaron
1,600 entrevistas, de las cuales 1,557 pudieron completarse con 7,785 simulacros de votacion libre, directa,
igualitaria y secreta entre los participantes, en base a las 5 hipotesis de votacidn predeterminadas.

iv)-Desde el inicio del proyecto, el Grupo Tedrico Il del Curso conté con 52 estudiantes, por lo cual se
determind que la muestra minima seria de 1,560 entrevistas. Este nUmero sirvio para obtener el porcentaje de
equivalencia a nivel nacional en base al padrdn electoral y su distribucion porcentual a nivel departamental y
municipal; como se expuso en el ejemplo del Departamento de La Libertad.

v)-Finalizada la muestra y satisfecho el Curso con su trabajo, se procedid a conocer el Proyecto de Entrevista
utilizado por una empresa internacional en 1989, que permitié emitir la conclusion, en julio de ese afio, de que
las elecciones de enero de 1990 serian ganadas por la oposicién nicaragiiense. Su sencillez y adecuacion a la
realidad nacional, permitio el margen de confianza buscado.

LA ENTREVISTA:



UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR
ESCUELA DE RELACIONES INTERNACIONALES
MANEJO DE CRISIS SOLUCION Y TRANSFORMACION DE CONFLICTOS

PROYECTO: PULSO 2018 ¢ QUIEN GANARA?
2019 - 2024

CUESTIONARIO (F) (M) EDAD EDU ING U_RU__

1)-De los candidatos a presidente de la republica, éa quienes conoce?

Apellido ; ) y

2)-De estos candidatos, ¢Cual es el de su preferencia?
Apellido(C)—(B)—=(M)_(A). Ninguno__ NS/NR__ Otros
3)-éSabe a qué partido pertenece?

SI NO PARTIDO

4)-De los partidos politicos en contienda ¢ Cual cree Ud. Que tiene las mejores propuestas?

Ninguno NS

5)-éQuién cree Ud. Que ganara las elecciones el préximo afio?

GANA / fmin / ARENA/ Vamos/ N/S___ N/R___

6)-é¢Qué tan seguro esta de ir a votar el préximo 3 de febrero de 2019, si Dios se lo permite?
Bienseguro  Seguro _ Casiseguro No_ NS _NR_

Sabemos que el voto es secreto, pero para nuestro estudio necesitamos de su ayuda en las siguientes
preguntas y usted no tendra que responder, sino marcar una papeleta y depositarla en la urna que tengo en

mi espalda. ¢Podria ayudarnos con esto? Gracias.

7)-éPor qué Partido votara Ud. en las elecciones del 3 de febrero de 2019? ENTREGUE PAPELETA E INVITELO
A VOTAR DANDOLE LA ESPALDA.



NS NR NO QUIZO
8)-éPor quién de los candidatos participantes votara usted el 3 de febrero?

ENTREGUE PAPELETA E INVITELO A VOTAR.
9)- iGracias i éCree usted que se necesitara una segunda vuelta electoral?

Si No No Sabe No Responde

10)-¢Si fuera necesaria una segunda vuelta electoral, por qué partido votaria Ud. Si esta fuera entre Carlos
Calleja de ARENA y Nayib Bukele de Nuevas Ideas- GANA? ENTREGUE PAPELETA E INVITELO A VOTAR

NS NR NO VOTARIA

11)- )-¢Si fuera necesaria una segunda vuelta, por qué partido votaria Ud. Si esta fuera entre Hugo Martinez
del fmin y Nayib Bukele de Nuevas Ideas- GANA? ENTREGUE PAPELETA E INVITELO A VOTAR

NS NR NO VOTARIA

12)- )-¢Si fuera necesaria una segunda vuelta, por qué partido votaria Ud. Si esta fuera entre Hugo Martinez
del fmin y Carlos Calleja de ARENA? ENTREGUE PAPELETA E INVITELO A VOTAR

NS NR NO VOTARIA

YA CASI TERMINAMOS

13)-éCuales son, en su OPINION, los tres principales temas que el préximo Presidente de la Republica debe
resolver con prioridad?
; Y

NS__ NR__

FINALMENTE, SOLO PARA RECONFIRMAR:
14)-¢Qué tan seguro esta de ir a votar el 3 de febrero, claro, si Dios se lo permite?

BS S () NS NR

HOY SI TERMINAMOS CON ESTA
15)-é¢Qué tan seguro esta de ir a votar S| HAY SEGUNDA VUELTA, claro, si Dios se lo permite?

BS S () NS NR

INFINITAS GRACIAS



BREVE EXPLICACION DE LA ENTREVISTA
La primera pregunta: -De los candidatos a presidente de la republica, ¢a quienes conoce?

Cumple con el objetivo de extraer del consciente e inconsciente colectivo, la “marca” personal de los
candidatos; convirtiéndose en el primer referente de confiabilidad, pues no se le ha mencionado a ninguno, y el
orden de emanacién de los nombres en su respuesta nos indica cual ocupa el primer lugar en su mente. Este
orden es fundamental para las correlaciones y vinculaciones entre respuestas que nos permitieron, basados en
los codigos de entrevistas y papeletas, auditar cada una de ellas en el programa; incluidos los casos de
abstencion manifiesta, no saber, migracion del voto, nulidad y concurrencia en caso de segunda vuelta.

La segunda pregunta: De estos candidatos, ¢ Cual es el de su preferencia?

Nos permitio auditar la correlacion existente entre el orden de emanacion del nombre del candidato, la propension a votar
por este en primera y segunda vuelta, la migracién y abstencién, entre otros, del consciente e inconsciente colectivo.

La tercera pregunta: ;Sabe a qué partido pertenece?

Posibilitd establecer la correlacion y dispersion entre el candidato, preferencia partidaria, intencion de voto por éste y
el candidato, votacion efectiva en pregunta y simulacion 7; en segunda vuelta y las tres hipétesis de simulacion 10,
11, 12; vy la efectividad de auditoria en abstencién, nulidad y migracion del voto en primera y segunda vuelta y
simulacion, entre otros, de la15y 7, 10,11 y 12.

La cuarta pregunta: De los partidos politicos en contienda ¢Cual cree Ud. Que tiene las mejores
propuestas?

Ademas de auditar la correlacion con las tres anteriores, sirvio para medir el consciente e inconsciente colectivo
respecto a la realidad de la campafia en curso y su impacto entre la preferencia candidato-partido de la poblacion y
extraer la correlacion y dispersion en las preguntas 7, 10, 11, 12 y 15. En buen salvadorefio, se recurrio a obtener la
respuesta al dicho: “amor no quita conocimiento” y su impacto al momento de votar en la poblacion no definida.

La quinta pregunta: ¢Quién cree Ud. Que ganara las elecciones en febrero del préximo afio?

Como preludio del ejercicio de simulacidn, esta pregunta pretende: ademas de preparar al entrevistado para cooperar
con el entrevistador, extraer una respuesta compleja por su estructura mental, en los casos de preferencia definida y
de conviccién independiente. Su utilidad de inferencia permea la mayoria de las preguntas.

La sexta pregunta: ¢Qué tan seguro esta de ir a votar el proximo 3 de febrero de 2019, si Dios se lo
permite, por supuesto?

LA LETANIA A TROPICALIZAR EN CADA ENTREVISTA:

Sabemos que el voto es secreto, pero para nuestro estudio necesitamos de su ayuda en las siguientes
preguntas y usted no tendra que responder, sino marcar una papeleta y depositarla en la urna que tengo
en mi espalda. ¢Podria ayudarnos con esto? Gracias.

Ademas de mostrar agradecimiento por su valiosa contribucién hasta este momento, estimuld la
participacion e inclusion del entrevistado para su rol en la segunda parte, sobre Permitié consolidar y
relacionar los datos anteriores para inferir el nivel de asistencia efectiva al evento electoral y el otorgamiento
departamental del voto, antes del ejercicio de simulacién; asi como el peso porcentual departamental y de zona en el
resultado electoral.

la base del respeto a su personay asi, extraer su decision a futuro.



La séptima pregunta: ¢Por qué Partido votara Ud. en las elecciones del 3 de febrero de 2019?
ENTREGUE PAPELETA E INVITELO A VOTAR DANDOLE LA ESPALDA.

Este ejercicio de simulacion permitié obtener una respuesta precisa para ser correlacionada y auditada con las
anteriores; asi como la 10, 11, 12 y 15, e inferir los margenes de confianza y error de la entrevista, en base a los
codigos correspondientes.

La octava pregunta: ¢Por quién de los candidatos participantes votara usted el 3 de febrero de 20197
ENTREGUE PAPELETA E INVITELO A VOTAR.

Se incluy6 para medir el grado de disposicion y certeza en la decision de otorgar el voto al interior del proceso
electoral y la correlacién o dispersion con la preferencia de candidato-partido.

La novena pregunta: jGracias j ¢Cree usted que se necesitara una segunda vuelta electoral?

Inmediatamente después de las dos simulaciones de sufragio, permitié la medicion de la conviccion personal, muy
intima e independiente del candidato o partido por el que haya votado; de la posibilidad o necesidad de una segunda
vuelta electoral; asi como de la respuesta ante la hipdtesis de la migracién del voto en este caso, el nivel de ausencia
en el mismo y su correlacién en torno a una segunda vuelta efectiva o innecesaria.

La décima, décima primera y décima segunda pregunta: 10)- ¢Si fuera necesaria una segunda vuelta
electoral, por qué partido votaria Ud. Si esta fuera entre Carlos Calleja de ARENA y Nayib Bukele de
Nuevas ldeas- GANA? 11)- ¢Si esta fuera entre Hugo Martinez del fmin y Nayib Bukele de Nuevas
Ideas- GANA? y 12)- ¢, Si esta fuera entre Hugo Martinez del fmin y Carlos Calleja de ARENA?

ENTREGUE PAPELETA E INVITELO AVOTAR

Ante la hipétesis constitucional de la posibilidad de una segunda vuelta, ampliamente sostenida por la mayoria de
medios de comunicacion, partidos politicos, analistas y encuestas en el tema; se incluyo ésta y las preguntas 12 y 13,
para extraer nuestro dato propio; relativo a estas hipdtesis o aseveraciones. La respuesta de la poblacién blanco nos
permitio llegar a conclusiones relativas a la firmeza del voto partidario y por candidato, decisién de concurrir a un
segundo evento electoral para definir el destino de El Salvador para los siguientes cinco afios, la migracion del
sufragio, el abstencionismo, la indecision y la posible concurrencia para anular el voto, auditada por las preguntas de
1 a la 6. No obstante, como se comprendera: Al poder certificar el 52.5% en el ejercicio de simulacion del
sufragio en primera vuelta y teniendo presente que se gana con el 50% + un voto; estas preguntas y sus
resultados, sirvieron para reconfirmar la inferencia obtenida de las preguntas 1 a la 8, para responder al reto
del Curso: ¢Quién gobernara El Salvador en el periodo 2019 — 2024? Y afirmar, con absoluta confianza, que
iiiSI HABRA PRESIDENTE EN LA FIESTA DEMOCRATICA DEL 3 DE FEBRERO DE 2019!!!

La décima tercera pregunta: ¢Cudles son, en su OPINION, los tres principales temas que el proximo
Presidente de la Republica debe resolver con prioridad?

Ademas de ponerlos en los zapatos del Presidente y obtener una valiosa informacion, esta pregunta puente
pretende medir la opinion popular sobre los temas relevantes producto de los estimulos cotidianos que, en su
conjunto, han construido el nivel de voluntad para ir a votar o no el 3 de febrero, por uno u otro de los partidos y
candidatos en contienda.

FINALMENTE, SOLO PARA RECONFIRMAR:



La décimo cuarta y décimo quinta pregunta: ¢Qué tan seguro esta de ir a votar el 3 de febrero, claro, si Dios
se lo permite? Y ¢Qué tan seguro esta de ir a votar SI HAY SEGUNDA VUELTA, claro, si Dios se lo
permite?

Como penultima y Gltima pregunta, después de las cinco simulaciones, se convierten en un examen post
mortem de los mismos e indica variaciones posibles de entender respecto a sus respuestas anteriores Y
LA INFERENCIA DEL PORCENTAJE DEL Cuerpo electoral a los comicios del 4 de febrero préoximo.

PREPARATIVOS FINALES

La semana del 12 al 16 de noviembre transcurrio muy rapido entre asesorias, entrenamiento, sorteo de
posiciones en las papeletas, impresion del material, preparacion de los paquetes, elaboracion de urnas y
ejercicios en vivo de obtencion de datos al interior de la comunidad universitaria, para solventar problemas en la
ejecucidn de las entrevistas y dar respuesta a las dudas mas frecuentes surgidas en la practica.

EL LEVANTAMIENTO DE LA MUESTRA 17 Y 18 DE NOVIEMBRE de 2018

Con un espiritu, animo y decisién encomiables, el Curso se dirigio a los destinos programados. Fue el equipo de
Usulutan quien reportd primero su salida al campo de trabajo a las 06:00 horas y el de Morazan, desde Jocoro,
en reportar el inicio de las entrevistas, a las 08:30 de la mafiana. Uno de los equipos de San Miguel reportd
problemas por el combustible del vehiculo en su ruta hacia Ciudad Barrios, que fueron solventados, y fue el
altimo en reportar su retorno sin novedad a las 19:00 horas del domingo 18 de noviembre. Diez minutos antes lo
habia hecho el equipo de La Unidn. En total se recibieron 123 reportes de la evolucién del trabajo de campo.

PREVIO A LA OBTENCION DE LOS RESULTADOS

Cada Equipo Departamental procedié a entregar al docente las entrevistas debidamente engrapadas e
identificadas y las urnas de votacidén debidamente selladas. Extraer, ordenar y escrutar las entrevistas y las
papeletas de simulacion correspondientes a cada una de las votaciones, departamentales, correspondi6 a un
equipo distinto al que habia obtenido la informacion, para evitar cualquier intento de manipulacion que dafase
la transparencia y objetividad del estudio. EI 19 y 20 de noviembre se contaron los votos correspondientes a
cada hipotesis y su adjudicacion partidaria.

El 25, 26 y 27 de noviembre se procedio a digitar los resultados de las entrevistas y simulacion de votaciones,
por parte de cada estudiante, bajo la supervision de un compafiero y el auxilio de otro, al programa
departamental; para de ahi ser exportado al programa nacional.

LOS RESULTADOS
EJEMPLO DE LA ENTREVISTA: LA LIBERTAD

PRIMERA PREGUNTA: ¢De los candidatos a Presidente de la Republica, a quien conoce?

DEPARTAMENTO N° CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO | 1°Lugar TOTAL % Dif. Dep %/zona Dif. indice
Apari 91.12% 98.38% 76.61% 5.64% de % occidental Zna +7.26%
cion | A A A A Aparicién | EFECTIVO %
LA LIBERTAD 1 65+ 88+ 24+ 2+ 1-Bukele 88 48.087 46.141
2 72 60 27 3 2- Calleja 65 35519 | WASX .25 %
% 9.891
3 22= 17 68= 4 3- 24 13.114 | ekl % | MM oo | 30.22
1 Martinez
1 ¢ 1= 6= 4 2 1092 | OXEE% | W%
_l _[ Alvarado 44.915
T 159 166 ¥ 95 57 NS 9 4.918
NS 9 total 183
NR Promedio positivo dela 10.801
zona %




PRIMERA PREGUNTA: ¢De los candidatos a Presidente de la Republica, a quien conoce?
RESULTADOS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y NACIONAL

Departamento | Muestra Mencién | Bukele Mencién Mencién Mencién
y Acumulado, 1° Lugar Acumulado 1° Lugar | JAXS[ge]ETfel 1° Lugar | JAXU[g(¥]ETefe 1° Lugar
Poblacion

San Salvador 425 386=91.46% 32.22% 417=98.82% 51.18% 280=66.35% | 16.11% 139=32.93% 1.18%
Santa Ana 144 111=73.03%| 30.26% | 117=7697% 42.68% | 89=5855% | 9.21% 2= 1.32% | 1.32%
San Miguel 124 113=91.12% 29.03% 122=98.38% 58.06% 95=76.61% 11.29% 7= 5.64% 1.61%
La Libertad 184 159=91.12% 35.52% 166=98.38% 48.09% 95=76.61% 13.11% 15= 5.64% 1.09%
Usulutan 85 79=87.77% | 30.00% 86=95.55%  46.67% 51=56.66% | 11.11% 4= 4.44% 3.33%
Sonsonate 116 101=87.07% 31.76% 101=87.07% 41.41% 69=59.48% | 11.77% 5= 4.31% 3.53%
La Unidn 70 68=90.66% 34.67% 69=92.009% 49.33% 46=61.33% 13.33% 11= 14.76% 1.33%
La Paz 80 69=87.34 % 36.71% 75=94.94%  48.11% 51=64.55% 12.66% 4= 5.06% 1.26%
Chalatenango 55 44=80.00% 40.00% 47=85.45% 41.82% 38=69.09% 19.91% 1= 1.82% 1.82%
Cuscatlan 60 57=95.00% 36.66% 54=90.00%  43.33% 46=76.00% | 18.33% 3= 5.00% 0.0%
Ahuachapan 85 67=78.82% 34.48% 69=81.1894 44.83% 41=48.24% 15.52% 3= 3.6% 4.31%
Morazan 45 40=93.33% 22.22% 42=97.77% 51.11% 31=73.33 22.22% 3= 11.11% 0.0%
San Vicente 44 37=84.09% 40.91% 41=93.1894 45.45% 32=72.72% 11.36% 3= 6.81% 2.27%
Cabafias 40 34=82.50% 45.00% 40=97.5094 45.00% 23=55.00% 10.00% 3= 7.5% 0.0 %

1,557 86 ML x=34.24% | x=91.94% = x = 46.93% X =14% X =1.99%

MARCA PERSONAL
46.93%

1.99%

. ALVARADO x =7.85%

Extrajo del consciente e inconsciente colectivo, la “marca” personal de los candidatos; convirtiéndose en el
primer referente de confiabilidad, pues no se les menciond a ninguno, y el orden de emanacion de los nombres
en su respuesta nos indica cual ocupa el primer lugar en su mente. Este orden es fundamental para las
correlaciones y vinculaciones entre respuestas que nos permitieron, basados en los cédigos de entrevistas y
papeletas, auditar cada una de ellas en el programa; incluidos los casos de abstencién manifiesta, no saber,
migracion del voto, nulidad y concurrencia en caso de segunda vuelta.

Como podemos observar:

1- La diferencia de [B.50F] %. sobre ARENA; de EZIEJE%, sobre el fmin y de K%, sobre VAMOS,
consolida desde el principio la posicion del candidato de GANA-NI, la que al final correlaciona e
incrementa la Media Geométrica nacional en siete puntos porcentuales, al materializar el peso de la
diferencia poblacional de los departamentos.

2- Desde el principio se puede afirmar que los candidatos del y YIRS, por el nivel de salida del
consciente e inconsciente colectivo, no tienen la mas minima probabilidad de pasar a una segunda
vuelta.

3- Que el 12.57 %, es el “nivel inicial * que solo puede incrementarse, no necesariamente mas alla del
porcentaje necesario para ganar, pero sin perder su valor de inferencia; muy util en los casos de segunda
vuelta.
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SEGUNDA PREGUNTA: ¢ De estos candidatos, cual es el de su preferencia?

® Explicaciones del estudio de junio de 1989. Fuente confidencial.




DEPARTAMENTO | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne TOTAL % Dif. Dep | %lzona | Dif. Zna
EFECTIVO % %
LA LIBERTAD 1 37 89 11 2 1-Bukele 89 48.369 49.482
2- Calleja 37 20.108 % % | 86.277
3- Martinez 11 50978 | VPN % | iM% | B7.867
- - - 4-Alvarado 2 1.086 47.283 % 0%
NS 45 NS 45 24.456 | ¥23.913 % | NS Zona | personas
total 184 51.628 -3.259 78 X=195

P 2: ¢De estos candidatos, cual es el de su preferencia? LA LIBERTAD

v
1.09%0 K

A1 48.37% 5.98%0
La correlacion existente entre el orden de emanacion del nombre del candidato €248 vrs. B.118%, 91.94%
vrs. 48.37%, [FRPLZ vrs. EELZ v vrs. consolida la propension a votar por el candidato de G-NI
en primera y segunda vuelta. Asi mismo, se puede inferir un principio de probabilidad de migracién del voto en

primera y segunda vuelta y considerar el abstencionismo con un comportamiento similar, entre otros.

P 2: ¢ De estos candidatos, cual es el de su preferencia? NACIONAL

DEPTO MTRA |C.B.M.A[NS/NR BUKELE
San Salvador 425 [+323=>| 102=24.00% | 59=13.72% | 221=51.40% 42=9.77% 1=0.47%
Santa Ana 144 97 47=32.53% 21=14.58% 65=45.14% 11=7.63
San Miguel 124 | 101 23=18.54% 19=15.45% | 72=5854% | 10=8.13%
La Libertad 184 | 139 45=24.45% 37=20.11% | 89=48.37% 11=5.98% 2=1.09%
Usulutan 85 64 21=24.70% 11=12.94% | 48=56.47% 5=5.88%
Sonsonate 116 85 31=26.72% 18=16.51& 53=47.32% 14=12.84%
La Union 70 50 20=28.77% 13=18.31% | 27=38.03% 10= 14.08%
La Paz 80 60 20=25.00% 13=16.46% | 40=50.63% 7=8.86%
Chalatenango 55 39 16=29.09% 10=18.18% | 27=49.09% 2=3.64%
Cuscatlan 60 51 9=15.00% 20=32.79% | 28=45.90% 3=4.92%
Ahuachapan 85 63 22=25 88% 20=24.10% | 38=45.78% 5= 6.024%
Morazan 45 34 11=24.44% 3= 6.12% 22= 44.90% 9=18.37%
San Vicente 44 33 6=13.64% 18=40.90% 15= 34.09% 5=11.36%
Cabarias 40 26 14=35.00% 10=24.39% 15=36.59% | 1=2.44%
MUESTRA | 1,557 272 =T 4IBQ | 760=48.81% | 135= 3 =2
NS/NR 387 = 24.85%
REGISTRO | 1,170 =75.15%




P 2: ¢ De estos candidatos, cual es el de su preferencia? NACIONAL

N/S

W47  4881%

La correlacion existente, a nivel nacional entre el orden de emanaciéon del nombre del candidato y la
preferencia HN.118% vrs., [(N.473%), 48.37% vrs. 48.81%, FEEEL vrs EXGEZ v PRZ vrs REEEZ. consolida la
tendencia y propension a votar por el candidato de G-NI en primera y segunda vuelta. Asi mismo, se puede
inferir un principio de probabilidad de migracién del voto en primera y segunda vuelta; asi como la
consideracidn de la indecision y abstencionismo, con un comportamiento similar, entre otros:

P.2a: .
- -
1220% A343%

Lo que podria incrementar, en esta pregunta, hasta un 61.01% la preferenma por el candidato de G-NI; PX1.818%
la de ARENA y a un la del fmIn. Esto se podra consolidar o desestimar, conforme se avance en el
analisis del comportamiento de LA MUESTRA vy la diferencia entre la media aritmética y la geométrica
departamental.

La tercera pregunta: ;Sabe a qué partido pertenece?

DEPTO CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % Dif. Dep %/zona Dif. Zna
EFECTIVO % %
LA LIBERTAD 37 89 11 2 1-Bukele 89 48.40 49.482
2- Calleja 37 2011 | P2 | 2o | 86.277
3- Martinez 11 5.98 42.291 801 1.6158%) 37.867
- - 4-Alvarado 2 1.09 47.283 % 0%
NS/NR:45 NS 45 24.47 | #23.913% | NS Zona | personas
total 184 51.628 -3.259 78 x=195
D N
VER
CUADRO INFRA: DEPARTAMENTAL NACIONAL
N
- I 2. 8
|

PN.1108 M470R 48.40% 48.81% 0.19%l24.47%)



P. 3: ¢ Sabe a qué partido pertenece? NACIONAL

DEPARTAMENTO MUESTRA LLE BUKELE m
San Salvador 425-323=102 59=13.72% 221=51.40% 42=9.77% 1=0.47%

Santa Ana 144- 97= 47 21=14.58% 65=45.14% 11=7.63

San Miguel 124-101= 23 19=15.45% 72=58.54% 10=8.13%

La Libertad 184-139= 45 37=20.11% 89=48.37% 11=5.98% 2=1.09%
Usulutan 85- 64= 21 11=12.94% 48=56.47% 5=5.88%
Sonsonate 116- 85= 31 18=16.51& 53=47.32% 14=12.84% —-

La Unién 70- 50= 20 13=18.31% 27=38.03% 10=14.08%

LaPaz 80- 60= 20 13=16.46% 40=50.63% 7=8.86%
Chalatenango 55- 39= 16 10=18.18% 27=49.09% 2=3.64%
Cuscatlan 60- 51= 9 20=32.79% 28=45.90% 3=4.92%
Ahuachapan 85- 63= 22 20=24.10% 38=45.78% 5= 6.024% ---

Morazan 45- 34= 11 3= 6.12% 22=44.90% 9=18.37%
San Vicente 44- 38= 6 18=40.90% 15=34.09% 5=11.36%
Cabaiias 40- 26= 14 10=24.39% 15=36.59% 1=2.44%
MUESTRA 1,557 = 17008 | 760=4881%
NS/NR 387 = 24.85%
REGISTRO 1,170 = 75.15%

COMPARACION GRAFICA EN CUADRO SUPRA Y P. 2a

17090,

48.81%

N/S
= I

El comportamiento de la muestra en torno al partido politico respectivo, posibilitdo conocer y establecer la correlacion
y dispersién entre: El candidato, preferencia partidaria, intencién de voto por éste y el candidato. Asi mismo y mas
importante fue la correlacion en la votacion efectiva de la pregunta y simulaciéon 7; y no menos importante en la
simulacion de segunda vuelta, en las tres hipotesis de simulacion 10, 11, 12; que incrementaron la efectividad
de auditoria en abstencion, nulidad y migracion del voto en primera y segunda vuelta y simulacion, entre otros, de la

15y 7,10,11y 12.

Como podemos observar, en un Departamento mayoritariamente urbano como La Libertad, no es posible entender
la disminucion o incremento de conocimiento del candidato cuando se pregunta si sabe a qué partido pertenece,
ARENA 'y fmlin, respectivamente; sino en funcion de un intento de incidir en los resultados por parte del 5.25% de la
muestra departamental, dado que la informacion proporcionada tiene una variacion minima y lo que le falta a
ARENA: 2.57%, le aparece al fmln: 2.69%* Lo que es importante de resaltar es la estabilidad en los datos de G NI

* Las cajas fueron abiertas por un tercer equipo y los datos eran correctos.



y NS/NR (P. 2 a), que van configurando una tendencia que se manifiesta en la P. 7 en la x geométrica departamental.
Confirmada por la medicion a nivel de Zona Central.

La cuarta pregunta:

¢,De los partidos politicos en contienda ¢ Cual cree Ud. que tiene las mejores propuestas?

DEPTO CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % Dif. Dep | %’/zona | Dif. Zna
RENR | GANAINI EFECTIVO % %
LA LIBERTAD 42 72 13 1-Bukele 72 39.344 34.244
2- Calleja 42 22.950 % % | 10.054
3- Martinez 13 7.103 | kM o6 | MY % | 26.629
4-Alvarado J130.344 0%
ninguno NS 56 30.601 | #8.743% | NS Zona | personas
N/R-20 NS-36 total 183 60.654 | -21.320 76 %x=195

CUADRO NACIONAL

DEPARTAMENTO | MUESTRA | [ALLENN | BUKELE
San Salvador 425-323=102 72=16.90% | 182=42.72% | 40=3.40% ---
Santa Ana 144- 97= 47 22=14.97% 53=36.80% | 15=10.20 ---
San Miguel 123-101= 23 16=13.01% 63=51.22% 8=6.50% ---
La Libertad 184-127= 56 42=22.95% 72=39.34% 13=7.10% -
Usulutan 85- 64= 21 15=16.48% 40=43.97% 3=3.30% ---
Sonsonate 111- 85= 31 18=15.38& 45= 38.46% 22=18.80% -
La Unién 70- 50= 20 12=17.14% 25=35.71% 13=18.57% ---

La Paz 80- 60= 20 14= 1.72% 29=36.71% 7= 8.86% ---
Chalatenango 55- 39= 16 | 12=21.89% | 29=52.73% 2=3.64% ---
Cuscatlan 60- 51= 9 18=30.00% 21=35.00% 5=8.33% -
Ahuachapan 85- 63= 22 20=23.53% 36=42.35% 5=6.024% -
Morazan 45- 34= 11 4= 8.33% 14=29.17% 10=20.83% ---
San Vicente 44- 38= 6 | 16= 36.36% 15=34.09% 5=11.36% -
Cabafias 40- 26= 14 | 10=24.39% 15=36.59% 2=4.88% ---

MUESTRA 1,557 304 =19.54% | 639 =41.04% 150 = 9.63% 2=0.13%
NS/NR 398 = 25.56%
REGISTRO 1,188 = 70.26%

COMPARACION GRAFICA EN CUADRO SUPRA Y P. 4
DEPARTAMENTAL (D) NACIONAL (N)

D N

D D N

S/N
D N
D N
-I .

PP.osEh T 54PR 39.34% 41.04% 9.63%}0.0%

¢,De los partidos politicos en contienda (,Cual cree Ud. Que tiene Ias mejores propuestas?




La percepcion de las propuesta en la campafia en curso y su correlacion entre candidato-partido, es favorable a
G-NI con un 39.34% en este Departamento y, a nivel nacional, con un 41.04%, superando al partido [NRENA
con un 16.39% a nivel departamental y con el 21.5% a nivel nacional. La distancia con el es de 32.24% y
31.41% a nivel departamental y nacional, respectivamente. practicamente desaparece en esta
respuesta. No obstante, existe un 30% compuesto por los que consideran que ninguno, no saben o no

respondieron.

Como recordamos, esta pregunta solo puede estar completa al momento de auditar la correlacién con las tres
anteriores, servir como parametro para medir el consciente e inconsciente colectivo respecto a la realidad de las

propuestas de la campafia en curso y su impacto + 6 - en la preferencia (candidato-partido) de la poblacion, cuando
se conozcan. Por nuestra parte, con estos datos debemos extraer la correlacion y dispersion en las preguntas 7, 10,
11, 12 y 15. En buen salvadorefio, se recurrié a obtener la respuesta al dicho: “cartera mata carita ;0 no?” y su
impacto al momento de votar, especialmente en la poblacion no definida. EI hecho de manifestar opinion, sin
conocer los programas, evidencia el nivel de preferencia por partido-candidato o viceversa, fincado ya, en el
consciente colectivo, que no les convierte en voto duro, pero si dispuesto a participar.

QUINTA PREGUNTA: ¢ Quién cree usted que ganard las elecciones el proximo afio?

DEPARTAMENTO | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % Dif. Dep | %/zona | Dif. Zna
RENA | GANAINI fmin % %
EFECTIVO
LA LIBERTAD 100 10 2 1-Bukele 100 54.347 54.34
2- Calleja 40 21739 | B6E % | P78 % | 10.054
3-Martinez 10 5434 | IEXYE % | MEo% | 26.629
4- 2 1.086 | FRIEN 33% 51.04
Alvarado
NS 32 17.391 +36.956 NS personas
% Zona
total 184 56.29 -1.943 81 X =
11.57
CUADRO NACIONAL
DEPARTAMENTO MUESTRA AL LERN BUKELE | VIN:NIV=4 [ INRVZNTNsle)
San Salvador 425-368= 57 103=24.23% 237=55.76% 24= 5.65% 4=0.94
Santa Ana 144- 97= 47 20=13.89% 80=55.56% 13= 9.03 3=2-08%
San Miguel 123-111= 12 16=13.01% 86=69.92% 7= 5.69% 2=1.63%
La Libertad 184-152= 32 40=21.74% 100=54.35% 10= 5.44% 2=1.08%
Usulutan 91- 72= 19 16=17.58% 55=60.44% 1= 1.10%
Sonsonate 111- 98= 13 19=17.11& 68=61.26% 11= 9.91% ---
La Unidn 70- 53= 17 16=22.54% 32=45.07% 5= 7.04%

La Paz 80- 67= 13 14=17.50% 43=53.75% 6= 7.50% 1=1.25%
Chalatenango 55- 45= 10 10=18.18% 35=63.67% ---- -
Cuscatlan 60- 56= 4 22=36.67% 30=50.00% 4= 6.66%
Ahuachapan 85- 77= 8 21=24.71% 48=56.47% 8= 9.41% -
Morazan 45- 40= 5 5= 11.11% 30=66.67% 5=11.11%

San Vicente 44- 40= 4 16= 36.36% 23=52.27% 1= 2.27% -
Cabarias 40- 30= 10 8= 19.51% 21=51.21% 1= 2.43%
MUESTRA 1,557 326 =20.92% 888 =57.03% | 96= 6.17 12=0.77%
NS/NR 227 = 14.58%
REGISTRO 1,330 = 85.42%




¢Quién cree usted que ganara las elecciones el préoximo afio?

COMPARACION GRAFICA EN CUADRO SUPRA Y P.5
DEPARTAMENTAL (D) NACIONAL (N)

D N

D N

.-
|-

L]
o 0

PE.74808 PI.o%% 54.35% 57.03% 17.39%|l14.58%

La complejidad de esta respuesta, que implica verter un juicio de valor independientemente de la posicion que
se tenga en el espectro politico da paso, a mano alzada y en publico, a la posibilidad de emitir y nosotros inferir
el voto; ya sea por el candidato, por el partido o por ambos; y. ademas, la eventualidad de que la conducta
electoral de los ciudadanos el 3 de febrero, sea de esa manera. Si comparamos estos resultados con las
respuestas y porcentajes de la P.4 y su nivel inferior de complejidad respecto de la P.5, podemos constatar la
diferencia en la profundidad de éstas y el incremento en los porcentajes de propension-votacion en la P.5, en un
escenario mas complejo; que no implica precisamente renunciar al propio. Esto es tan cierto como la variacion
minima que se observa en los datos de [NRENA y del en la P.5.; los cuales mantienen un nivel similar

frente al margen de error de 1.97%(2.5%) que arrojé la muestra: NE +1.21% (D) y g®eEEs (N), que

practicamente se anulan; y |iglly + 2.8% (D) y #3.46% (N), que, si bien no se anulan, el saldo es anulado por
el margen de error. Otra realidad, que se comprende por el comportamiento del sector [NEENIR, explicado en la
P.2a, permite la construccion sectorial inicial de un factor fundado en la migracion y definicién, que envia luz
sobre esta zona del Cuerpo Electoral: La variacion positiva de 15.01% (D) y del 15.99% (N) que supera el
125% sobre el margen de error; provino, mayoritariamente de esta zona; lo que demuestra la validez de los
porcentajes de conducta electoral del sector \BENIN, en la P.2a. Ello, incrementa las posibilidades de
sobrepasar la barrera del 70% de comparecencia en las elecciones de febrero de 2019 y que, debido a la
manifestacion y materializacion del margen, no se necesite de una segunda vuelta.

SEXTA Y DECIMA CUARTA PREGUNTA: /QUE tan seguro esta de ir a votar el préximo 3 de
febrero? v pecmo auinta precunTa: (QUE tan seguro esta de ir a votar SI HAY
SEGUNDA VUELTA, claro, si Dios se lo permite?

Como se recordard, el propoésito de las respuestas a estas preguntas es permitir consolidar y relacionar los datos
anteriores para inferir el nivel de asistencia efectiva al evento electoral y el otorgamiento departamental y nacional
del voto, antes del ejercicio de simulacion del sufragio; asi como el peso porcentual departamental, de zona y
nacional en el resultado electoral. Como penultima y ultima pregunta, despues de las cinco simulaciones, se
convierten en un examen post mortem de los mismos e indica variaciones posibles de entender respecto a
sus respuestas anteriores y la inferencia en la extraccion del porcentaje del voto del Cuerpo electoral en



los comicios del 3 de febrero proximo que, para definir un ganador en primera vuelta, necesita remontar
el 60%. Ademas, el porcentaje de comparecencia a la votacion en segunda vuelta, contiene valiosa
informacion, como resultado de las simulaciones, de la posible migracion del sufragio hacia otra opcion
distinta a la propia o de una decision distinta a la inicial.

CUADRO GENRAL DE LA SEXTA, DECIMO CUARTA Y DECIMO QUINTA PREGUNTA
EJEMPLO DEL DEPARTAMENTO DE SANTA ANA

ectivo (correlacio )AL NI]gE! P.1, 2, 4,14y 15) x Voto Zonal CC = [EXF{/

\E BIEN SEGURO ?"@ NP TOTAL | B | P0#4 | DIF. | P.15 | DIF. | Efectivo | Efectivo

SANTA SEGURO 2 % % % 28V % P.7 P.15

ANA 1 4 +06- +6-

P.6 P.14

B, s(,) +S. | 6 101 15 9 I | 1-BIENS. 101 70.14 | 67.36 | -2.78 | 6041 | -9.73 61.8
N° 1/22 - |18 97 17 3 2 SEGURO 15 | 1042 | 12.67 | +2.25 | 15.28 | -4.86 11.92
R % 67.36 12.67 2.24 3-CASI S. 9 625 | 2.24 | -401 | 347 | +2.78 357

0MN4-NS/NR) 4
oo 60.41] 15.28) B | BEE | MUESTRA | 144 86.81 | 82.27 | *454 | k Disp. 1.18
P.7= | 8L9 | 8439 | x 'y - v
8439 | 1319 | 118 | =71.2%
MUESTRA NACIONAL
MUESTRA BIEN SEGURO
DEPARTAMENTO Ns/Nr 6 14 15
San Salvador 425-323=102 265=62.35% 261=61.41 241=56.70%
Santa Ana 144-125= 19 101=70.13% 97=67.36% 87= 60.41%
San Miguel 123-123= 1 78=63.41% 79=64.22% 74= 60.16%
La Libertad 184-139= 45 100=54.34% 100=54.34% 100= 54.34%
Usulutan 85- 64= 21 63=74.11% 67=78.82% 64= 75.29%
Sonsonate 116- 85= 31 74=63.79% 82=70.68% 63= 56.76%0
La Union 70- 50= 20 42=60.00% 53=75.71% 42= 60.00%

La Paz 80- 60= 20 46=57.50% 45=56.96% 36= 45.56%
Chalatenango 55- 39= 16 37=67.27% 43=78.18% 39= 70.91%
Cuscatlan 60- 51= 9 41=68.33% 40=66.67% 35= 58.33%
Ahuachapan 85- 63= 22 54=63.52% 59=71.08% 45= 54.21%
Morazan 45- 34= 11 26=57.77% 27=60.00% 20= 44.44%

San Vicente 44- 38= 6 30=68.18% 25=58.82% 22= 50.00%
Cabanas 40- 26= 14 25=62.50% 24=60.00% 16= 40.00%
MUESTRA 1,557 983 =63.13% 1,002=64.35% 884= 56.77%
NS/NR 387 = 24.85%
REGISTRO 1,170 =75.15% | P.6+14=992.5:x=63.74%P.6+14+15=2,868 - x = 956 = 61.40%




Muestra nacional: SEGURO Y CASI SEGURO

DEPARTAMENTO MUESTRA SEGURO CASI SEGURO

Ns/Nr 6 14 15 6 14 15
San Salvador 425-323=102 52=12.23% |74=17.41% | 76=17.84% 26=3.40%| 26=17.84% 31=7.27%
Santa Ana 144-125= 19 15=10.41% [17=11.80% | 22=15.28% 9=10.20 | 3= 2.24% 5=3.47%
San Miguel 123-123= 1 18=14.63% |13=10.60% | 13=10.6% 9=6.50%| 14=11.38% 10= 8.13%
La Libertad 184-139= 45 41=22.28% |45=24.46% | 34=18.48% 21=7.10%]| 12= 6.52% 25=13.58%
Usulutan 85- 64= 21 9=989% | 7= 8.23% | 4= 471% 12=13.18% 9=1059% 4=471%
Sonsonate 116- 85= 31 17=14.65% |15=1351% | 13=11.71% 7=18.80% 7=6.3294 11=9.91%
La Unién 70- 50= 20 9=12.85% | 3= 4.29% | 7=10.00% 13=1857% 8=11.43% 7=10%

La Paz 80- 60= 20 13=16.25% | 15=18.99% | 18=22.78% 6=8.86%| 6=759%| 8=10.13%
Chalatenango 55- 39= 16 5= 0.10% | 2= 3.64% | 6=1091% 6=3.64%| 6=1091% 1= 1.81%
Cuscatlan 60- 51= 9 5= 833% | 5= 833% | 6=10.00% 9=8.33%| 9=15.009 9=15.00%
Ahuachapan 85- 63= 22 16=18.82% |12=14.45% | 18=21.68% 4=6.024% 4=481% 5=6.02%
Morazén 45- 34= 11 14=31.11% | 9=20.00% | 13=28.88% 5=20.83% 4= 8.889 7=15.55%
San Vicente 44- 38= 6 2= 455% | 6=13.64% | 8=18.18% 5=11.36% 7=1591% 7=15.91%
Cabafias 40- 26= 14 3= 750% | 5=125% 6=16.00% 5=4.88% 5=125%| 8=20%

MUESTRA 1,557 219 = 14.06%)| 218= 14.00% | 244= 15.67% 135=8.67% 120=7.71% 138=8.86%

NS/NR 387 = 24.85%
REGISTRO 1,170 =75.15% 1,132 - x = 411 = 26.40% 393-%=131=8.41%
MUESTRA NACIONAL NO SABE O NO RESPONDE
MUESTRA NO SABE - NO RESPONDE

DEPARTAMENTO Ns/Nr 6 14 15
San Salvador 425-323=102 65=15.29% | 65=15.29% 78=18.35%
Santa Ana 144-125= 19 19=13.19% | 27=20.14% 30=20.83%
San Miguel 123-123= 1 18=14.63% | 17=13.82% 26=21.14%
La Libertad 184-139= 45 18= 9.78% | 27=14.67% 25=13.58%
Usulutan 85- 64= 21 7= 7.69% 8= 9.41% 19=22.35%
Sonsonate 116- 85= 31 13=11.71% 7= 6.32% 24=21.72%
La Unio6n 70- 50= 20 7=10.00% 7=10.00% 15=21.42%

La Paz 80- 60= 20 14=17.5% 13=16.45% 17=21.52%
Chalatenango 55- 39= 16 7=12.72% 4= 7.28% 9=16.36%
Cuscatlan 60- 51= 9 5= 35.00% 6=10.00% 10=16.66%
Ahuachapan 85- 63= 22 9=10.58% 8= 9.41% 15=17.65%
Morazan 45- 34= 11 3= 6.66% 8=17.77% 8=17.77%

San Vicente 44- 38= 6 7=15.91% 6= 13.64% 7=15.91%
Cabafias 40- 26= 14 8=20.00% 7=17.5% 11=27.5%
MUESTRA 1,557 200 =14.33% | 210=13.49% | 294= 18.88%
NS/NR 387 = 24.85%
REGISTRO 1,170 = 75.15% P.6+P.14 x|=205=13.16% 296 - x = 235 = 15.09%

x P.6 y P14 BIEN SEGURO = x 63.74%
x P.6 y P14 SEGURO =x 14.03%
x P.6 y P14 BIEN SEGURO + SEGURO =77.77%
La muestra, sin procesar y sin tomar en cuenta ¢l porcentaje de “casi seguro” nos indica que la intencion o
posibilidad de comparecencia al evento electoral del 3 de febrero de 2019, es del 77.77%. Al procesar la
muestra nos arroja un porcentaje que va desde el 70.19% en Chalatenango, hasta un 75.53% en La Libertad,

siendo la X nacional de 72.88%, equivalente a 3:109,085 votos en nuestro padron depurado. Por lo que un
triunfo en primera vuelta es absolutamente previsible, dado el peso de la media nacional en preferencias vy,




especificamente, el de la geométrica departamental; que sitla a San Salvador, La Libertad, San Miguel y Santa
Ana, aportando una cantidad de votos suficientes para ganar la contienda. GANA-NI, ha consolidado trece de
los catorce departamentos. Solo en San Vicente se observa una contienda cerrada.

LA SEPTIMA PREGUNTA: ¢ Por qué Partido votara Ud. en las elecciones del 3 de febrero de 2019?

EJEMPLO DE SAN MIGUEL

DEPARTAMENTO [ INZENA [N [ PDC [ 8 S [ GANA/NI | [Tl | NZXVIeR VOTOS | % | coalicion

San miguel 20 1 1 77 7 1 NEND 20 16.26
PCN 1 0.81 | [17.88

X 21.47 PDC 1 0.81

zona X 54.12 E S --

X saldo | 32.65 GANA/NI 77 62.60

ME 9 7.31

1 0.81

NULO 14 [ ABST| -- | NOVOT = 14 11.38

TOTAL | MUESTRA | 123

OCTAVA PREGUNTA: ;Por qué candidato votara usted el proximo 3 de febrero?

DEPARTAMENTO N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne TOTAL | 3/f
San Miguel %
Zona x = 59.74 % 21 79 9 1 BUKELE 79 64.22
24!03 =% 17.07 64.22 7.31 0.81 CALLEJA 21 17.07
13.13 P.7 17.88 62.60 7.31 | _—0.81 MARTINEZ 9 7.31
P.7:N/ns/nr = 10.57% -0.81—p> +1.62 < ALVARADO 1 0.81
Migra=10.57=0.0 N/NS/NR 13 10.57
Muestra 123

En estos cuadros podemos observar una diferencia positiva de 1.62% entre el voto por partido y el voto por
candidato en el Departamento de San Miguel. La diferencia positiva del voto por candidato con la del voto por
partido, que se vuelve una en el dia del evento, a nivel nacional es del 3.39%; por lo que se puede esperar una
migracion de este sector hacia G-NI, hasta de un 1.59% el 3 de febrero.

La media nacional es del 54.9% y la media geométrica departamental es del 61.68%. Si tenemos presente que
nuestra necesidad era certificar la mitad mas un voto, como establece la Constitucion, el caso nos exigia
encontrar un 52.5% + 1 voto, para dar una respuesta confiable respecto a ¢ Quién gobernara El Salvador
en el periodo 2019-2024? Después del analisis de la muestra: GANA-NUEVAS IDEAS,

Nayib Bukele — Félix Ulloa, lo haran, ganando sin duda alguna en Primera Vuelta.
D
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UNIVERSO DE ESTUDIO, MUESTRA Y RESULTADOS INFERIDOS A NIVEL DEPARTAMENTAL
Consciente e inconsciente colectivo del Demus Electoral de El Salvador: 4.686,379° ciudadanos mayores de 18 afios.

RESUMEN DE DATOS Y HALLAZGOS FUNDAMENTALES

Resultado de MEDIA Ganador GANA ENA, ,
Fraccion Porcentual Departamento Poblacién Asistencia Efectiva NUEVAS IDEAS yD
Por Departamento y participante en el 03 /02/ 2018] PORCENTAJE N° N°
P Poblacién evento electoral (95%/2.5er%) DE VOTOS DE VOTOS
+6- 2.5/Error 3,109,085}
0, 0,
28.0281 % San Salvador / 977,516 74.42% 60.00% 586,510 181,723
1,313,512
0, o)
92099 % Santa Ana/ 307,308 71.20 % 52.08 % 160,005 27,502
431,613
78924 % San Miguel / 266.176 71.96% 62.60% 166,626 47,592
369,870
i 0, 0,
11.4076 La Libertad / 403788 75.53% 53.80% 217,237 111,849
534,607
Usulutéan / 71.42% 59.34% 116,750 38,897
o ) )
5.8783 % 275,481 196,748
0, 0,
71986 % Sonsonate / 249,272 73.89% 54.62% 136,178 73,834
337,355
4.6264 % I2_]e-16l.ér:'ln-|20n / 158 511 73.11% 46.66% 73,961 40,150
4.9871 % La Paz /233,716 174,562 74.69% 58.22% 101,629 39,765
0, 0,
35038 % Chalatenango / 115.253 70.19% 58.18% 67,054 29,329
164,202
37054 % Cuscatlan / 129,505 74.63% 50.00% 64,798 45,358
173,650
A 0, (o)
51325 % Ahuachapan / 180,109 74.88% 54.21% 97,637 60,750
240,530
A 0, (o)
3.0246 % Morazén / 101,872 71.87% 47.91% 48,806 23,338
141,745
i 0, 0,
27430 % San Vicente / 92.785 72.18% 36.36% 33,737 40865
128,548
Cabafias / 70.51% 52.5% 46,174 37,380
2.6617 % 124.738
POBLACION TOTAL 11917, 723 797,532=25.65%
e VS R $10:776,603.26 | [Y¥:21,1PT)84DP
DEPURADA DP
4,686,379

MM 371,302 = 11.94% /: SS=103,519 — Cus=8,644 — LPz=17,683 — Cab=2,198 — SnV=10,540 — Cha=10,476 — Lal.=41,670 —
SnM=19,457 — Usu=19,458 — Mrz=21,219 — LaU=35,918 — SnA=26,259 — Ahu=17,344 — Son=36,917. = [P XU RERFLIDP
TOTAL DEUDA POLITICA: $17:811,057.60

WAXVISR: 22,528 / SS=16,031 — La L=2,180 — SnM=2,156 — Ahu=2,161= 0.73% [IPIN 1A DP

Publicado y PRESENTADO el 10 de diciembre de 2018.

Asi, los objetivos del Tercer Laboratorio del Curso de Manejo de Crisis, Solucién y Transformacion de
Conflictos GT 2, impartido por el Profesor Benjamin Gonzalez Coto, se han cumplido. Hemos tenido una
experiencia unica en nuestro PEA; pues estamos convencidos de que obtuvimos ademas: La competencia
para planificar, ejecutar y evaluar una consultoria de esta naturaleza y envergadura.
Atentamente,

los estudiantes y el docente.

P.D: No habra segunda vuelta, no obstante de haberse necesitado, siempre seria G-NI el triunfador con
Nayib Bukele, por favor ver los cuadros y las barras de segunda vuelta en la pagina 50.

® Consolidado por el Equipo Ad-hoc del Curso, de datos provenientes de DIGESTYC, RNPN, TSE: 51 268, 411 y propio: Menos 40,000
privados de libertad incluido el promedio en la PNC; 220,000 tepesianos; 5,000 en el sistema de salud; 305,032 hermanos lejanos legales con
DUI vigente que no votaran, 7,000 érdenes de captura activas y 5,000 en éxodo hacia USA. Lo que permite incrementar el margen de
confianza y disminuir el de error en la muestra analizada, hasta en un 11.05%.



PROCESAMIENTO DE LA MUESTRA

ESCRUTINIO PULSO 2018
PRIMERA PREGUNTA: ;De los candidatos a Presidente de la Republica, a quien conoce?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y

InconsciejgicRYAxoNWlEIE colectivo

DEPTO N° [ CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % Dif. Dep | 9%/zona | Dif.
% Zna
EFECTIVO
%
SANTA ANA 1 46 67 14 1-Bukele 67 42,67 42.97
2 47 30 29 2- Calleja 46 3026 | IE4ARE | RH.1LZ | 108
18 20 46 3- 14 921 | BME% | [Nl | 30.81
Martinez %
4 2 4- 2 131 | DEEw | oo | 39.92
Alvarado
T 111 117 89 2 NS 23 15.13
NS 23 total 152
NR
AHUACHAPAN | 1 27 42 10 1-Bukele 42 41.411
2 30 20 9 2- Calleja 27 31.764 | [6fH %
10 7 22 3 3- 10 11.765 | XY %
Martinez
4 4- 3 3529 | FIKRE%
Alvarado
T 67 69 41 3 NS 3 3.529
NS total 85
NR
SONSONATE | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % Dif. Dep
%
EFECTIVO
1 40 52 18 1-Bukele 52 44,827
2 46 30 21 2- Calleja 40 34482 | M3ITR
15 19 30 1 3- 18 15517 | PRIA
Martinez
2 4 4- 5 431 40.51%
Alvarado
T 101 101 69 5 NS 1 862
NS 1 total 116 Promedio
PRIMERA'PREGUNTA: ;De los candidatos a Presidente de la Republica, a quien conoce?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y
InconsciejglcRAvo eIt colectivo
DEPARTAMENT | N° | CALLEJ | BUKEL | MARTINE | ALVARAD N° TOTAL % | Dif.Dep | %/zon | Dif. | Indice
(0] A E Z (0] % a Zna +7.26
91.12% | 98.38% 76.61% 5.64% EFECTIV % %
o)
SAN MIGUEL 1 36 72 14 1- 72 58.06 51.223
Bukele
2 50 40 26 2- 36 2903 | EEORE | EEO | 2224
Calleja % % 3
3 27 10 54 2 3- 14 1129 | MTNaZl | MR | 86.73
Martine % % a
Z
4 1 5 4- 2 1612 49.65
Alvarad 564523l 569 3
0 %
T 113 122 95 7 NS
NS 2 2 2 2 total 124
N Promedi | positiv | dela | 10.801
R 0 0 zona %




USULUTAN | 1 28 49 6 1-Bukele 42 46.67
2 34 25 11 2- Calleja 27 30 16 %
3 9 4 26 3- 10 11.11 | EFEE%
Martinez
4 4 4- 3 333 | EEEE%
Alvarado
NS 8 8 8 NS 3 3.33
T 79 86 51 total 90
C% | 87.77% 95.55% 56.66% 4.44%
MORAZAN | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO No TOTAL % Dif. Dep
93.33% 97.77% 73.33% 11.11% %
EFECTIVO
1 10 23 10 1-Bukele 23 51.111
2 14 13 9 2- Calleja 10 22.222
%
3 16 6 12 3- 10 22.222 %
Martinez
4 3 4- 0 0.0 511130
Alvarado
NS 2 2 2 2 NS 2 4.444
T 42 44 33 5 total 45
LAUNION | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % Dif. Dep
90.66% 92 % 61.33% 14.76% %
EFECTIVO
1 26 37 10 1 1-Bukele 37 49.333
2 32 21 11 1 2- Calleja 26 34.666 | [HL6RY |
%
3 9 11 24 3- 10 13.333 | JEY |
Martinez %
4 1 1 9 4- 1 1.333 | MY
Alvarado
NS 2 2 2 2 NS 2 2.6662
PRIMERA'PREGUNTA: ; Def los candidatos a Presidente de la Republica, a quien conoce?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y
Inconsue  colectivo
DEPARTAMENT | N° CALLEJ BUKEL MARTINE | ALVARAD TOTAL Dif. Dep | %l/zon Dif. Indice
(0] A E Z (0] % a Zna +7.26
91.12% 98.38% 76.61% 5.64% EFECTIV % %
@)
LA LIBERTAD 1 65 88 24 2 1- 88 48.09 46.14
Bukele
2 72 60 27 3- 2- 65 3551 | [B5K% |
Calleja 9.89
3 22 17 68 4 3- 24 13.11 30.2
Martine 2
z
4 1 6 4- 2 1.09 Moo | MR
Alvarad 449
0 1
T 159 166 95 15 NS 9 4.92
NS 9 9 9 9 total 183
N Promedi | positiv | dela | 10.80
R 0 0 zona %




CHALATENANGO | 1 22 23 6 1-Bukele 23 41.81
2 15 16 12 2- Calleja 22 40 %
3 7 8 20 3- Martinez 6 10.90 | E¥ioo
ST 44 7 ] 1 4-Alvarado 1 1.82 MM 9%
NS 8 8 8 8 NS 8 14.54
T 52 55 46 9 total 55
C% 80 % 85.45% 69.09% 1.82%
SAN VICENTE N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO NP TOTAL % Dif. Dep
81.82% | 95.45% 72.72% 6.82% EFECTIVO %
1 18 20 5 1 1-Bukele 20 45.45
2 14 14 12 2- Calleja 18 40.91 V.55 %
3 4 7 15 3- Martinez 5 11.36 | FZNE %
4 1 2 4-Alvarado 1 2.27 43.18
NS 4 4 2 2 NS 4 9.09
T 38 44 34 5 total 44
LA PAZ N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne TOTAL % Dif. Dep
87.34% | 94.94% 64.55% 5.06% EFECTIVO %
1 29 38 10 1-Bukele 38 48.11
2 29 21 18 2- Calleja 29 36.71
3 10 15 23 2 3- Martinez 10 12.66
4 1 1 --- 2 4-Alvarado 1 1.27
NS 6 4 14 6 NS 1 1.27
DEPARTAMENTO | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO NP TOTAL % Dif. Dep
82.50% | 97.50% 55.00% 0.0 % EFECTIVO %
CABARAS 1 18 18 4 1-Bukele 18 45.00
2 12 18 7 2- Calleja 18 45.00 N %
Indice 3 3 3 11 - 3- Martinez 4 10.00 35.008%
+15.00%
4 --- 2 4-Alvarado %
NS 1 1 1 1 NS
T 34 40 23 3 total 40
NR
CUSCATLAN 1 22 26 11 1-Bukele 26 4333
2 28 14 13 2- Calleja 22 36.67 6.67 %
Indice 3 7 12 21 1 3- Martinez 11 1833 | B
+7.78%
4 1 1 4-Alvarado 0.0 0.0 43 3303
NS 1 1 1 1 NS 1 1.67
T 58 54 46 3 total 60
C% | 87.77% | 9555% 56.66% 4.44%
SAN SALVADOR | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO NP TOTAL % Dif. Dep
EFECTIVO %
1 136 216 68 5 1-Bukele 216 51.18
2 169 113 79 50 2- Calleja 136 18.95
indice 3 80 86 127 56 3- Martinez 68 35.071 | [ENEE %
+4.44%
4 1 2 6 28 4-Alvarado 2 047 | 50.71%
T 386 417 280 139 NS
C% 98.82 66.35 32.93 total 422 49.813 +1.37

SEGUNDA PREGUNTA: ¢ De estos candidatos, cual es el de su preferencia?

REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y

(®f)ae 1= colectivo



DEPARTAMENTO | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne TOTAL % Dif. Dep
EFECTIVO %
SANTA ANA 1 21 65 11 1-Bukele 65 45.13
2- Calleja 21 1458
3- Martinez 11 7.63 37.51%
4-Alvarado
NS 47 32.63 | #12.5%
NS | NINGUNO total 144
1 46
AHUACHAPAN 1 20 38 5 - 1-Bukele 38 45.78
2- Calleja 20 24.09
3- Martinez 5 6.02
--- - 4-Alvarado
NS 22 25.88 | +19.90 %
NS | NINGUNO total 85
1 21
SONSONATE N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO No TOTAL % Dif. Dep
EFECTIVO %
1 18 53 14 1-Bukele 53 47.32
2- Calleja 18 16.51
3- Martinez 14 12.84 | RUNELZ
--- --- 4-Alvarado 0 %
NS | NINGUNO NS-NGUN 27 24.10 | #26.61 %
3 24 total 112
SEGUNDA PREGUNTA: ¢ De estos candidatos, cual es el de su preferencia?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y
ol RTNE colectivo
DEPARTAMENT | N° | CALLEJA | BUKEL | MARTINE | ALVARAD N° TOTAL % | Dif.Dep | %/zon | Dif. Zna
o) E z o) a %
EFECTIV
0
SAN MIGUEL 1 19 72 10 - 1-Bukele 72 58.53 49.482
6
2- 19 1544 | TEOE | 2 | 36.277
Calleja 7 % %
3- 10 H¥nE | W3E | 37.867
Martinez 8.130 % %
- 4- 0 % 0%
Alvarado
N NINGUN NS+NG 22 17.88 | #39.931 NS persona
S O U 6 % Zona S
1 21 total 123 4146 | -1532 78 x=195
3
USULUTAN N° | CALLEJA | BUKEL | MARTINE | ALVARAD N° TOTAL % | Dif.Dep | %/zon | Dif. Zna
E z o) % a %
EFECTIV
o)
1 11 48 5 - 1-Bukele 48 56.47 49.482
0
2- 11 1294 | MESEY | W | 36.277
Calleja 1 % %
3- 5 5882 | B | MN3E | 37.867
Martinez % %
4- 0 % 0%
Alvarado
N 21 NS 21 24.70 +31.765 NS persona
S 5 % Zona S
total 85 43.52 | +12.942 78 x=195
8




MORAZAN | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % Dif. Dep | %/zona | Dif. Zna
EFECTIVO % %
1 22 1-Bukele 22 44.897 49.482
2- Calleja 3 6.122 % % | 86.277
3- Martinez 9 18.367 | PIEEN % | (MK % | 37.867
4-Alvarado 0 % 0%
NS 15 NS 15 30.612 | ¥14.285 % | NS Zona | personas
total 49 55.101 | -10.214 78 =195
LAUNION | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % Dif. Dep | %/zona | Dif. Zna
EFECTIVO % %
1 13 27 1-Bukele 27 38.028 49.482
2- Calleja 13 18.309 % % | B86.277
3- Martinez 10 14.084 | pREYM op | WNNE % | B7.867
4-Alvarado 0 % 0 %
NS 21 NS 21 29.577 | ¥8.451% | NS Zona | personas
total 71 61970 | -23.942 78 %x=195
SEGUNDA PREGUNTA: ¢ De estos candidatos, cual es el de su preferencia?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y
colectivo
DEPARTAMENTO N©° CALLEJA BUKELE MARTINEZ ALVARADO N° TOTAL Dif. Dep %l/zona Dif. Zna
EFECTIVO % %
LA LIBERTAD 1 37 89 11 2 1-Bukele 89 48.37 49.482
2- 37 2011 | BB23Z | 2 36.28
Calleja %
3- 11 598 | 'PRELR | WXL | 37.87
Martinez
4- 2 1.09 0%
Alvarado 47.28 %
NS 45 NS 45 24.46 #23.91 NS personas
% Zona
total 184 51.63 -3.26 78 x=195
CHALATENANGO | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL Dif. Dep | %/zona | Dif. Zna
% %
EFECTIVO
1 10 27 2 1-Bukele 27 49.09 49.482
2- 10 1818 | BN | IE2LZ | 36.28
Calleja %
3- 2 364 | MWEE | MERE 37.87
Martinez %
4- 0 % 0%
Alvarado
NS 16 NS 16 29.09 +14.28 NS personas
% Zona
total 55 50.91 -1.82 78 x=195
SAN VICENTE N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL Dif. Dep | %/zona | Dif. Zna
% %
EFECTIVO
1 18 15 5 1- 18 o 49.48
Calleja
2- Bukele 15 6.67 | 33.33% 36.28
3- 5 11.11 L% | B87.87
Martinez %
4- 0 % 0%
Alvarado
NS 7 NS 7 15.56 %‘ ZE NS personas
Zona
Total 45




LA PAZ N° [ CALLEJA | BUKELE MARTINEZ ALVARADO Ne TOTAL % Dif.Dep | %/zona Dif. Zna
EFECTIVO % %
1 13 40 7 1-Bukele 40 50.63 49.48
2- Calleja 13 16.46 36.28
3-Martinez 7 8.86 26.53%lL1.62% 37.87
— - - 4-Alvarado - 0 % 0%
NS 15 NS 19 20.05 +30.58% | NS Zona personas
TOTAL
DEPARTAMENTO | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° EFECTIVO % Dif.Dep | %/zona
CABANAS 1 10 15 1 -—- 1-Bukele 15 36.59 49.48
2-Calleja 10 24.39 36.28
3 Martinez 1 XY °6.53%l11.62% 37.87
- - - 4Alvarado - 0 % 0%
NS 15 NS 15 36.59 0.0 % NSZona | personas
total 41 63.41 -26.83 78 x=195
CUSCATLAN N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° EFECTIVO % Dif.Dep% | 9%/zona | Dif.Zna%
1 20 28 3 - 1-Bukele 28 45.901 49.482
2-Calleja 20 32.79 36.28
3- Martinez 3 4.92 40.98%l11.62% 37.87
--- - - 4Alvarado - 0 % 0%
NS 10 NS 10 16.393 | #29.51% | NSZona | personas
total 61 54.09 -8.19 78 % =195
SAN SALVADOR N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° EFECTIVO % Dif.Dep % | 9p/zona | Dif Zna%
1 59 221 42 1 1-Bukele 221 51.39 49.48
2-Calleja 59 13.720 | K oik% | TELZ | 36.28
3- Martinez 42 9.767 | IENXLR | INEYXZ | B7.87
4-Alvarado 2 0.47 | 50.93% 0%
NS ninguno NS 106 24.65 | #2674% | NSZona | personas
5 101 total 430 48.603 +2.79 78 x=195

TERCERA PREGUNTA: ;Sabe a que partido pertenece?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y ZONA OCCIDENTAL
RolRSTNE colectivo (correlacion P.1, 2. Auditoria P.1, 2)

DEPARTAMENTO | N° CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne TOTAL % Dif. Dep %/zona Dif. Zna
EFECTIVO % X X%
SANTA ANA 1 21 65 11 1- 62 43.06 44.58
Bukele
2- 19 1319 | B oL | MIoEZ | 26.65
Calleja
i;lam,:ez 9 6.25 34.99
- - - 4Alvarado - % 0%
NS 54 375 | #5.56% | NSZona | personas
NS | NINGUNO total 144 56.94 | :13.89 103 x =34.33
15 39
AHUACHAPAN | 1 20 36| 5 | --- | 1-Bukele 36 | 43.373
2- Calleja 20 | 24.096
3- Martinez | 5| 6.024
--- - | - 4-Alvarado | ---
NS 22 | 26.506 | +16.867 %
NS | NINGUNO total 83 | 56.626 -13.253
1 22




SONSONATE | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO No TOTAL % | Dif. Dep
EFECTIVO %
1 18 53 14 1-Bukele 53 47.32
2- Calleja 18 16.51 | E.80E %
3- Martinez 14 12.84 | /WY %
4-Alvarado 0 %
NS | NINGUNO NS-NGUN 27 2411 [ #26.61 %
3 24 total 112 53.46 | 6.14

TERCERA PREGUNTA: ;Sabe a qué partido pertenece?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y e\ aNeIzi SN PNS
RolRSTNG colectivo (correlacion P.1, 2. Auditoria P.1, 2)

DEPARTAMENTO | N° [ CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % | Dif.Dep | %/zona | Dif. Zna
EFECTIVO % %
SAN MIGUEL 1 19 72 10 1-Bukele 72 58.54 49.48
2- 19 1546 | IROEEZ | 2R | 36.287
Calleja
3- Mar-tlinez 10 8.13 m_m 37.87
0,
- 4-Alvarado - ()At)%) 0%
NS | NINGUNO NS+NGU 22 17.89 | #39.93 NS personas
% Zona
1 21 total 123 41.46 | -1.53 78 % =195
USULUTAN | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne° TOTAL % Dif. Dep
EFECTIVO %
1 11 48 5 1-Bukele 48 56.47
2- Calleja 11 12.94
3-Martinez 5 5.882 | ElOES %
4-Alvarado 0 %
NS 21 NS 21 2471 | #31.76 %
total 85 4353 | +12.94
MORAZAN | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne° EFECTIVO % Dif. Dep
%
1 3 22 9 1-Bukele 22 44,90
2- Calleja 3 6.12
3- Martinez 9 18.37 | MAME %
4-Alvarado 0 %
NS 15 NS 15 30.61 | +14.29 %
total 49 55.101 -10.214
LA UNION | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° EFECTIVO % Dif. Dep %
1 13 27 10 1-Bukele 27 38.03
2- Calleja 13 18.31 | PR
3- Martinez 10 14.08 | VERE %
4-Alvarado 0 %
NS 21 NS 21 29.58 | +8.45%
total 71 61.97 -23.94

TERCERA PREGUNTA: ;Sabe a qué partido pertenece?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y FAe) /AN =\ JURTa\ =
Rolieae colectivo (correlacion P.1, 2. Auditoria P.1, 2)



DEPARTAMENTO | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne TOTAL % Dif. Dep | %l/zona | Dif. Zna
% %
EFECTIVO
LA LIBERTAD 1 37 89 11 1-Bukele 89 48.37 49.482
2- Calleja 37 20.11 36.28
3- 11 5.98 | [¥WE % 11.62 37.87
Martinez %
4- 2 1.07 0%
Alvarado 47.28 %
NS 45 NS 45 24.46 +23.91 NS personas
% Zona
total 184 51.63 -3.26 78 x=195
CHALATENANGO | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° EFECTIVO % Dif. Dep%
1 10 27 2 1-Bukele 27 49.09
2- Calleja 10 18.18
3- Martinez 2 3.64 45. 450
4-Alvarado 0 %
NS 16 NS 16 29.09 +14.29 %
total 55 50.91 -1.82
SAN VICENTE N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° EFECTIVO % Dif. Dep%
1 18 15 5 1- Calleja 18 40l
2- Bukele 15 6.67 33.33 %
3- Martinez 5 11.11 28.898%)
--- --- 4-Alvarado 0 %
NS 7 NS 7 155 4
6
Total 45
LA PAZ N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° EFECTIVO % Dif. Dep%
1 13 40 7 1-Bukele 40 50.632
2- Calleja 13 16.45 388 %
3- Martinez 7 8.86 26.538%)
4-Alvarado 0 %
NS 15 NS 19 20.05 | +30.58 %
total 79 45.36 +5.27
DEPARTAMENTO | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° EFECTIVO % Dif. Dep
CABANAS 1 10 15 1 --- 1-Bukele 15 36.58
2- Calleja 10 24.390 38ji7%
3- Martinez 1 2.44 26.53%)
4-Alvarado 0 %
NS 15 NS 15 36.58 0.0 %
total 41 63.41 -26.83
CUSCATLAN N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° EFECTIVO % Dif. Dep%
1 20 28 3 --- 1-Bukele 28 45.90
2- Calleja 20 32.78 | WRL1XZ
3- Martinez 3 4,918 40.9882)
4-Alvarado 0 %
NS 10 NS 10 16.39 +29.51 %
total 61 54.09 -8.19
SAN SALVADOR N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° EFECTIVO % Dif. Dep%
1 59 222 37 2 1-Bukele 222 52.11
2- Calleja 59 1385 | ERLAR
3- Martinez 37 8.69 43.438%)
-—- --- 4-Alvarado 2 0.47 %
NS ninguno NS 106 24.88 | +27.23%
106 total 426 47.89 +4.23




CUARTA PREGUNTA: ¢ Qué partido cree usted que tiene las mejores propuestas?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y P4ej\/.Nee{e] [n]=\j V.=
ol colectivo (correlacion P.1, 2. Auditoria P.1, 2)

DEPTO N° [ CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % | Dif.Dep | %/zona | Dif. Zna
RENA | GANA/NI EFECTIVO % X X %
SANTAANA | 1 22 15 1-Bukele 53 36.05 39.296
2- Calleja 22 14.97 | IR | ME1E % | 2115
3- Martinez 15 10.20 | pERoe | W% | 27.62
4-Alvarado 36.05003 0%
NS 57 38.76 | -2.72% NS Zona | personas
NS | NINGUNO total 147 63.97 | [27.92 % 111 % =3433
13 54
AHUACHAPAN | 1 20 36 5 1-Bukele 36 43.37
2- Calleja 20 24.09
3- Martinez 5 6.02 37,354
=r.1) 4-Alvarado .. | MRE |
1/Cr. = 100%) NS 22 26.51 | +16.87 %
NS | NINGUNO total 83 56.61 -13.253
22
SONSONATE | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne TOTAL % Dif. Dep
RENA | GANAINI fmin EFECTIVO %
1 18 45 22 --- 1- GANA/NI 45 38.46
2- 18 15.38
3- linlly] 22 18.8 19.66 %)
8\ AMOS 0 %
NS | NINGUNO NS-NGUN 32 27.35 | #1111 %
2 30 total 117 61.537 | -23.076

CUARTAPREGUNTA: ¢ Qué partido cree usted que tiene las mejores propuestas?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y e \lANe) i I=\JyaE
RolRSTNE colectivo (correlacion P.1, 2. Auditoria P.1, 2)

DEPARTAMENTO | N° [ CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° % | Dif.Dep | %/zona | Dif. Zna
IGENRA | GANAINI fmin| EFECTIVO % %
SAN MIGUEL 1 16 63 8 1-Bukele 63 51.22 39.89
2-Calleja 16 13.01 | MRl OEEZ | MH.15L7 36.27
3- Martinez 8 6.5 | S¥kloo | [WKo | 27.65
- o o 4-Alvarado - 0 % 0%
NS | NINGUNO NS+NGU 36 29.27 | #21.9% | NSZona | personas
8 28 total 123 48.78 | +2.44 78 x =195
USULUTAN | N° [ CALLEJA BUKELE MARTINEZ ALVARADO N° EFECTIVO % Dif.Dep%
AREN ANV
1 15 40 3 1-Bukele 40 43.96
2- Calleja 15 16.48 27H7%)
3- Martinez 3 3.29 40.6 784
--- --- --- 4-Alvarado --- 0 %
NS ninguno NS 33 36.26 +7.69 %
11 22 total 91 57.74 | -13.79
MORAZAN | N° | CALLEJA BUKELE MARTINEZ ALVARADO N° TOTAL % Dif. Dep
ARIENA GANA/NI EFECTIVO %
1 3 22 9 1-Bukele 14 29.17
2- Calleja 4 8.33 20E3%
3- Martinez 10 20.83 8.33EZ)
4-Alvarado 0 %
NS Ninguno NS 20 41.67 125 %
12 8 total 48 78.83 -49.67




LA UNION | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne TOTAL % | Dif. Dep
IRENR | GANAINI fmin EFECTIVO %
1 12 25 13 1-Bukele 25 35.21
2- Calleja 12 18.9 | [M8.3MEZ
3- Martinez 13 18.31 | [EE[OLZ
4-Alvarado 0 %
NS | ninguno NS 21 29.58 | #5.634 %
8 13 total 71 64.69 | -29.48
CUARTA PREGUNTA: ¢ Qué partido cree usted que tiene las mejores propuestas?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y VA®)\ VAN = \§ A5
RolRSTG colectivo (correlacion P.1, 2. Auditoria P.1, 2)
DEPARTAMENTO | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne TOTAL % Dif.Dep | %l/zona | Dif. Zna
IRENA | GANA/NI fmin EFECTIVO % %
LA LIBERTAD 1 42 72 13 1-Bukele 72 39.34 34.24
2- Calleja 42 22.95 | MB.Z | RE1EEZ | 10.05
3- Martinez 13 7.103 % % | 26.63
— 4-Alvarado — - 0%
NS ninguno NS 56 30.6 | #8.74% | NSZona | personas
21 36 total 183 60.65 -21.32 76 x=19.5
CHALATENANGO | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % Dif. Dep
IGENA | GANA/NI EFECTIVO %
+G=7.4%p. 1 1 12 29 2 1-Bukele 29 52.73
1+1/NS-NING 2- Calleja 12 21.82
3- Martinez 2 3.64 49098
--- --- 4-Alvarado 0 %
NS ninguno NS 12 21.82 | #30.91 %
5 7 total 55 47272 | 546
SANVICENTE | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % Dif. Dep
IGENR | GANA/NI EFECTIVO %
1 16 15 5 1- Calleja 16
2- Bukele 15 3333 | 2.22%
3- Martinez 5 11.11
--- --- --- 4-Alvarado --- 0 %
NS | NINGUNO NS 9 20% | [P 44E0
4 5 Total 45
LAPAZ N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % | Dif. Dep
IRENA | GANAINI EFECTIVO %
1 14 29 7 1-Bukele 29 36.71
2- Calleja 14 17.72
3- Martinez 7 8.86 | AL %
4-Alvarado 0 %
NS | ninguno NS 29 36.71 0.00
8 21 total 79 6329 | 2658
CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO
DEPARTAMENTO | N° | RENA | GANA/NI N° TOTAL % | Dif. Dep
EFECTIVO
CABANAS 1 10 15 2 1-Bukele 15 36.58
2- Calleja 10 24.39
3- Martinez 2 4.88 | &gl 9%
--- --- 4-Alvarado 0 %
NS ninguno NS 14 36.58 0.0 %
7 7 total 41 63.41 | :26.83




QUINTA PREGUNTA: ;Quién cree usted que ganara las elecciones el proximo afio?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y pde)\VaNee(e] |p)=\g i\ S
RolNE colectivo (correlacion P.1, 2. 4 Auditoria P.1, 2, 3, 4)

CUSCATLAN N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % Dif. Dep
AR[ENA GANA/NI EFECTIVO %
1 18 21 5 1-Bukele 21 35
2- Calleja 18 30 5]o4
3- Martinez 5 833 | Bl % |
--- --- --- 4-Alvarado --- 0 %
NS ninguno NS 16 26.67 +8.33 %
2 14 total 60 64.99 -29.99
SAN SALVADOR N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % Dif. Dep
NRENA GANA/NI fmin EFECTIVO %
1 72 182 40 1-Bukele 182 4272
2- Calleja 72 16.90 b
3- Martinez 40 9.39 %
4-Alvarado 0 %
NS ninguno NS 132 3098 | #11.74 %
44 88 total 426 58.005 | -15.29
] |

DEPARTAMENTO Ne CALLEJA BUKELE MARTINEZ ALVARADO Ne % Dif. Dep %l/zona Dif. Zna CONOCE
[ARIENA] GANA/NI fmin| EFECTIVO % X X %
SANTA ANA 20 80 13 3 1- 80 57.14 58.74
GANA/NI
2- IRENA 20 1428 | TESFR | W1ER 21.15
Done 0:34 3-% 13 928 | IAEE % | % | 2162
4] 3 2.14 0.0 % 0%
NS 24 17142 | 40% NSZona | personas 334
NS | NINGUNO total 140 42,92 | #14.22% 43 X=
12.87%
10 14
AHUACHAPAN 21 48 8 1-Bukele 48 57.83
2- Calleja 21 25.3
3- Martinez 8 9.64
--- --- 4-Alvarado ---
‘ NS 6 7.228 | +50.60 %
NS | NINGUNO total 83 42.47 +15.36
5 1
SONSONATE N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % Dif. Dep
SENA | GANANI EFECTIVO %
19 68 11 1- GANA/NI 68 61.26
19 17.11
11 9.91 51.358%)
--- --- --- 0 %
NS | NINGUNO NS-NGUN 13 11.71 | #49.55 %
13 total 111 37.73 +23.53




QUINTA PREGUNTA: ¢ Quiéen cree usted que ganaré las elecciones el proximo afo?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y Fel\aNeIzi S\ ys
RolSTNE colectivo (correlacion P.1, 2. 4 Auditoria P.1, 2, 3, 4)

DEPARTAMENTO | N° [ CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne Efectivo | % | Dif.Dep | %/zona | Dif. Zna
IRENA | GANAINI fmin % %
SAN MIGUEL 1 16 86 7 3 1-Bukele 86 | 69.92 57.98
2- Calleja 16 13.01 | BE9Mos | PMOERR | B6.90
3- 7 5.69 | (LK % | KXEd 51.95
Martinez %
4- 3 244 | 6748 061% | b7.37
Alvarado
NS | NINGUNO NS+NGU 11 8.94 | ¥60.97% | NSZona | personas
10 1 total 123 | 30.081 | +30.64 66 x=165
USULUTAN | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° EFECTIVO % Dif. Dep
MRENA | GANANI %
1 16 55 1 -- 1-Bukele 55 54.45
2- Calleja 16 15.84
3-Martinez 1 0.99 %
4-Alvarado 0 %
NS | ninguno NS 29 20.71 | #33.73%
14 15 total 101 38.19 | +16.26
MORAZAN | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° EFECTIVO % Dif. Dep
IRENA | GANA/NI %
5 30 5 - 1-Bukele 30 62.5
2- Calleja 5 10.42 | [BE.OFLZ
3-Martinez 5 10.42 | By %
4-Alvarado 0 %
NS | Ninguno NS 8 16.67 | +45.83%
8 total 48 37.49 +25.02
LA UNION | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° EFECTIVO % Dif. Dep
RENA | GANA/NI %
1 16 32 5 - 1-Bukele 32 45.07
2- Calleja 16 22.53
3-Martinez 5 7.04 38.03E4)
4-Alvarado 0 %
NS | ninguno NS 18 29.57 | #1549 %
17 1 total 71 59.15 -14.08
QUINTA PREGUNTA: ¢ Quién cree usted que ganara las elecciones el proximo afo?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y
RolRSNE colectivo (correlacion P.1, 2. 4 Auditoria P.1, 2, 3,4)  22:00 24/11/2018
DEPARTAMENTO | N° [ CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne % | Dif. Dep | %/zona | Dif. Zna
IRENRA | GANAINI EFECTIVO % %
LA LIBERTAD 1 40 100 10 2 1-Bukele 100 54.35 54.34
2- Calleja 40 21.74 % | 10.05
3- 10 543 | KN % | %% | 2663
Martinez
4- 2 1.086 33% 51.04
Alvarado
NS ninguno NS 32 17.391 | +36.956 | NSZona | personas
%
32 total 184 56.290 | -1.943 81 X=
1157




CHALATENANGO | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO No TOTAL % Dif. Dep
IZENR | GANA/NI EFECTIVO %
+G=7.4%p. 1 1 10 35 1-Bukele 35 63.63
1+1/NS-NING 2- Calleja 10 18.18 | ME4FZ |
3- Martinez 63.63E70
4-Alvarado 63.63 %
NS ninguno NS 10 18.18 +45.45 %
10 total 55 36.36 +27.27
SANVICENTE | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % Dif. Dep
IRENA | GANAINI EFECTIVO %
1 16 23 1 1- Calleja 23 51.11
2- Bukele 16 15.56 %
3- Martinez 1 2.22 %
--- --- --- 4-Alvarado --- 0 %
NS [ NINGUNO NS 5 11.11%
5 Total 45
LA PAZ N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO No TOTAL % Dif. Dep
RENA | GANAINI EFECTIVO %
1 14 43 6 1 1-Bukele 43 54.43
2- Calleja 14 17.72
3- Martinez 6 7.59 46.848%0)
--- --- 4-Alvarado 1 1.26 53.16 %
NS ninguno NS 15 18.98 35.44
15 total 79 45563 +8.87
CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO TOTAL
DEPARTAMENTO | N° | NJEN | GANA/NI N° EFECTIVO % Dif. Dep
CABARNAS 8 21 1 1-Bukele 21 51.21
2- Calleja 8 19.51 %
3- Martinez 1 2.43 48.78E4)
--- --- 4-Alvarado 51.21 %
NS ninguno NS 11 26.82 24.39
20:31 11 total 41 38.96 +12.25
CUSCATLAN N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % Dif. Dep
IGENA | GANAINI EFECTIVO %
22 30 4 1-Bukele 30 50
2- Calleja 22 36.66 13E¥o
3- Martinez 4 6.66 %
--- --- --- 4-Alvarado --- 0 %
NS ninguno NS 4 6.66 | +43.34%
4 total 60 50 % 0.0
SAN SALVADOR | N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL % Dif. Dep
RENR | GANA/NI EFECTIVO %
103 237 24 1-Bukele 237 55.63
2- Calleja 103 24.18 %
3- Martinez 24 5.63 50EZ)
- --- 4-Alvarado 4 0.94 54.69 %
21:39 NS ninguno NS 58 13.98 +41.65 %
58 total 426 44,74 +10.89

VI, XIV y XV PREGUNTA: ¢ Qué tan seguro esta de ir a votar el proximo 4 de febrero?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y
e heeectivo (correlac B e e P.1, 2,4, 14y 15) x VZOcC = [EkP

ZONA OCCIDENTAL]



DEPTO N° BIEN SEGURO | Casi NS. Ne TOTAL —' DIF.% | P.15 DIF. Efectivo | Efectivo
SANTA ANA SEGURO 2 S NR. I +6- 2V % P.7 P.15
1 3 4 P6 +6-
P.14
B,S.+S. % 6° 101 15 9 19 1- BIEN S. 101 7014 | 6736 | -2.78 60.41 -9.73 61.8
N°1+2 =% 8656 | 14° 97 17 3 27 2- 15 1042 | 1267 | +2.25 15.28 -4.86 11.92
SEGURO
67.36 12.67 2.24 | 20.14 | 3-CASIS 9 6.25 | 2.24 -4.01 3.47 +2.78 3.57
152 87 22 5 30 4-NS/NR 19 1319 | 2014 | -6.95 20.83 7.64 1319
60.41 15.28 347 | 20.83 | MUESTRA | 144 86.81 | 82.27 | HABA Disp. 1.18
DEPARTAMENTO | N° BIEN SEGURO | Casi NS. N° TOTAL DIF.% | P.15 DIF. Efectivo | Efectivo
SEGURO 2 S NR. +6- 2V % P.7 P.15
1 3 4 P.6 +0-
P.14
AHUACHAPAN 6° 54 16 4 9 1-BIENS. 54 65.06 | 71-08 | +6.02 5421 | -10.85 61.85
Bien S + Seguro 142 59 12 4 8 2- 16 1927 | 1445 | -481 21.68 241 16.06
SEGURO
84.33 o4 71-08 14.45 481 | 964 | 3-CASIS 4 481 | 481 0.0 6.02 -1.21 4.81

DEPARTAMENTO SEGURO ) Efectivo | Efectivo
SEGURO 2 S NR. +0- 2V % P.7 P.15

1 3 4 P6 +0-
P.14

SONSONATE 6° 74 17 7 13 11BIEN S. 74 66.66 | 73.87 | +7.21 56.76 9.9 .
Bien S + Seguro 142 82 15 7 7 2- 17 1531 | 1351 | -1.80 11.71 36

SEGURO
81.97 73.87 1351 632 | 632 | 3-CASIS. 7 632 | 6.32 0.0 9.01 -3.59 6.3
158 63 13 11 24 | 4NSINR 13 1171 | 632 | +5.39 21.62 -9.91 11,71
o4 56.76 11.71 991 | 21.62 total 111 88.29 %91 94.60

VIPXIVAYIXY PREGUNTA: ¢ Qué tan seguro esta de ir a votar el préximo 3 de febrero?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y ZONA ORIENTAL

ol colectivo (correlacion P.1, 2. 4 Auditoria P.1, 2, 3, 4)

DEPARTAMENTO Ne BIEN SEGURO Casi NS. Ne TOTAL % P. DIF. % P. DIF. % Efectivo | Efectivo
SEGURO 2 S NR. 14 +06- 15 +6- P.7 P. 15
1 3 4 % P.6 22V P.14
SAN MIGUEL 62 78 18 9 18 1-|BIEN S. 78 63.41
Bien S + Seguro 142 79 13 14 17 2- 18 14.63
SEGURO
78.04 3-CASIS. 9 7.31
152 74 13 10 26 4-NS/NR 18 14.63
total 123
DEPARTAMENTO | N° BIEN SEGURO | Casi NS. Ne TOTAL % P. DIF. % P. DIF. % | Efectivo | Efectivo
SEGURO 2 S NR. 14 +0- 15 +6- P.7 P. 15
1 3 4 % P.6 22V P.14
USULUTAN 6° 63 9 12 7 1-BIENS. 63 69.23
Bien S + Seguro 142 67 7 9 8 2- 9 9.89
SEGURO
79.12 3-CASIS. 12 13.18
152 64 4 4 19 4-NS/NR 7 7.69
total 91
DEPARTAMENTO | N° BIEN SEGURO | Casi NS. Ne TOTAL % P. DIF. % P. DIF. % | Efectivo | Efectivo
SEGURO 2 S NR. 14 +06- 15 +6- P.7 P. 15
1 3 4 % P.6 2V P.14
MORAZAN 62 26 14 5 3 l-IBIEN S. 26 54.16
Bien S + Seguro 142 27 9 4 8 2- 14 29.16
SEGURO
83.32 %0) 3-CASI S. 5 10.41
152 20 13 7 8 4-NS/NR 3 6.25
total 48




DEPARTAMENTO | N° BIEN SEGURO | Casi NS. N° TOTAL | % P. [ DIF.% | P. | DIF.% | Efectivo | Efectivo
SEGURO 2 s NR. 14 | +o- | 15 +0- P.7 P.15
1 3 4 % P6 | 22v | P14
LA UNION 6° 42 9 13 7 1/BIENS. 42| 6461
Bien S + Seguro 142 53 3 8 7 2- 9 13.84
SEGURO
7845 3-CASIS. 13 20.00
158 42 7 7 15 4-NSINR 7 153
total
VI, XIV y XV PREGUNTA: ¢ Qué tan seguro esta de ir a votar el proximo 3 de febrero?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y pAel\ /AN e =\ iz7a =
nsmente colectivo (correlacion P.1, 2. 4 Auditoria P.1, 2, 3, 4) x Nacional = 78.71%
DEPARTAMENTO | N° BIEN SEGURO | Casi | NS. N° TOTAL | % P.14 | DIF. P.15 DIF. | Efectivo | Efectivo
SEGURO 2 s NR. % % 2V % P.7 P. 15
1 3 4 +6- +6-
P.6 P.14
LALIBERTAD | 6 100 45 21 18 | 1/BIEN 100 | 54.34
s,
Bien S + Seguro 142 100 45 12 27 2- 45 24.46
SEGURO
79.80 % 3-CASIS. 21 | 1141
158 100 34 25 25 | 4-NSINR 18 9.78
total 184
DEPARTAMENTO | N° BIEN SEGURO | Casi | NS. Ne TOTAL | % P.14 | DIF. P.15 DIF. | Efectivo | Efectivo
SEGURO 2 s NR. % % 2V % P.7 P.15
1 3 4 +6- +6-
P.6 P.14
CHALATENANGO | 6 37 5 6 7 | 1IBIEN 37 67.27
s,
Bien S + Seguro 142 43 2 6 4 2- 5 9.09
SEGURO
76.36 % 3-CASIS. 6 109
158 39 6 1 9 | 4NSINR 7 12.72
total 55
Ga
DEPARTAMENTO | N° BIEN SEGURO | Casi | NS. NP TOTAL | % P.14 | DIF. P.15 DIF. | Efectivo | Efectivo
SEGURO 2 s NR. % % 2V % P.7 P.15
1 3 4 +6- +6-
P.6 P.14
SAN VICENTE 6 30 2 5 7 | 1IBIEN 30 68.18
s,
Bien S + Seguro 142 25 6 7 6 2- 2 4.54
SEGURO
72.72 % 3-CASIS. 5 11.36
158 22 8 7 7| 4NSINR 7 159
total 44
DEPARTAMENTO | N° BIEN SEGURO | Casi | NS. N° TOTAL | % P.14 | DIF. P.15 DIF. | Efectivo | Efectivo
SEGURO 2 s NR. % % 2v % P.7 P.15
1 3 4 +6- +6-
P.6 P.14
CABANAS 6 25 3 5 8 | LIBIEN 25 67.56
s,
Bien S + Seguro 142 24 5 5 7 2- 3 8.1
SEGURO
75.66 3-CASIS. 5 1351
158 16 6 8 11| 4NSINR 8 | 1951
total 41
DEPARTAMENTO | N° BIEN SEGURO | Casi | NS. N° TOTAL | % P.14 | DIF. P.15 DIF. | Efectivo | Efectivo
SEGURO 2 s NR. % % 2v % P.7 P.15
1 3 4 +6- +6-
P.6 P.14
LAPAZ 6° 46 13 6 14 | 1BIEN 46 5822 | 56.96 | -2.74 45.56 12.66
s,
BienS + Seguro | 14° 45 15 6 13 | 2 13 1645 | 1899 | -2.54 22.78 6.33
SEGURO
74.67 % 56.96 18.99 759 | 1645 | 3-CASIS. 6 7.59 7.59 0.0 10.13 -2.54
15 36 18 8 17| 4NSNR 14 17.72 | 1645 | 2152 2152 338
4556 2278 | 1013 | 2152 total 79 82.26 | 8354 -
3.80
P.7 9111 | %82.90 | -1.28 V=% P.7=8.86




DEPARTAMENTO N° BIEN SEGURO Casi NS. N° TOTAL % P.14 DIF. P. 15 DIF. Efectivo Efectivo
SEGURO 2 S NR. % % 22V % P.7 P.15
1 3 4 +06- +6-
P.6 P.14
CUSCATLAN 62 41 5 9 5 1-BIEN 41 68.33 66.67 -1.66 58.33 -10.00 60.56
S.
Bien S + Seguro 142 40 5 9 6 2- 5 8.33 8.33 0.0 10.00 -1.67 8.33
SEGURO
76.66 %0 66.67 8.33 15.00 | 10.00 | 3-CASIS. 9 15.00 15.00 0.0 15.00 0.0 15.00
152 35 6 9 10 4-NS/NR 5 8.33 10.00 - 16.67 -8.33 8.33
1.67
58.33 10.00 15.00 | 16.66 total 60 91.67 90.00 92.22
16.21
P.7 91.67 | %90.84 -1.67 -16.21 =
74.63
%
DEPARTAMENTO Ne BIEN SEGURO Casi NS. Ne TOTAL % P. 14 DIF. P. 15 DIF. Efectivo Efectivo
SEGURO 2 S NR. % % YAV % P.7 pP.15
1 3 4 +06- +0-
P.6 P.14
SAN SALVADOR 62 265 52 26 83 1-BIEN 265 62.20 61.27 -.93 56.57 -5.63 57.82
S.
Bien S + Seguro 142 261 74 26 65 2- 52 12.21 17.37 +5.16 17.84 +5.63 19.40
SEGURO
74.41 61.27 17.37 6.1 15.26 3-CASI S. 26 6.1 6.1 0.0 7.27 +1.17 20.64
152 241 76 31 78 4-NS/NR 83 19.48 15.26 18.30 -1.18 16.55
+4.22
56.57 17.84 7.27 total 426 80.51 84.74 14.21
P.7 90.82 %82.63 -8.2 14.21 \Y% 3.10
=68.42%

SEPTIMA PREGUNTA: ¢ Por qué partido politico votara el proximo 3 de febrero?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y ZONA OCCIDENTAL

[ lectivo (correlac i IIER4E P.1, 2,4, 14y 15)

Votos x
DEPARTAMENTO [ INFENA [ FXeIN | PDC [ B § | GANA/NI | il | VZAYIeX | VOTOS | % | coalicién | P. PoliticO

Santa Ana 18 1 3 75 21 ARENA 18 12.50
PCN 1 069 | [1527

X 25.84 PDC 3 2.08

zona X 53.63 E S --

X saldo | 27.79 GANA/NI 75 52.08

% 21 1458

NULO | 16 |ABST| 1 | NOVOT | 9 = 26 18.05

TOTAL | MUESTRA | 144

DEPARTAMENTO [ INJENA [FXEIN [ PDC [ [ § | GANA/NI [ Gl | YZAVIeK | VOTOS [ % | coalicién | candidato
Ahuachapén 27 45 8 1 ARENA 27 3253
PCN 1 120 | 13378
X 25.84 PDC
X 53.63 s
X saldo | 27.79 GANAINI 45 54.21
8 9.63
1 12
NULO 1 [ ABST NO VOT NULOS 1 12

MUESTRA 83

DEPARTAMENTO | INJENA Y& | PDC [ [ § | GANA/NI [ Gl | YZAVIeK | VOTOS | % | coalicién | candidato
Sonsonate 30 2 59 16 1 30 271.77
2 185 | 29562
X 25.84 PDC
zona X 53.63 E S
X saldo | 27.79 GANA/NI 59 54.62
16 14.81
1 93
NULO ABST NO VOT NULOS

MUESTRA 108




SEPTIMA PREGUNTA: ¢ Por qué partido politico votara el proximo 3 de febrero?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y Fel\aNeIzi S\ ys
RolSTNE colectivo (correlacion P.1, 2. 4 Auditoria P.1, 2, 3, 4)

DEPARTAMENTO | INRENA [EX&IY | PDC | B § | GANA/NI | [ty | YZAVIeR VOTOS | % | coalicion | candidato
San miguel 20 1 1 77 7 1 20 16.26
PCN 1 081 | {788
X 21.47 PDC 1 0.81
zona ] 54.12 DI -
% saldo | 32.65 GANA/NI 77 62.60
B
1 0.81
NULO 14 [ ABST| - [ NOVOT | - = 14 11.38
TOTAL | MUESTRA | 123
DEPARTAMENTO | INFENA [ FeIN | PDC | B § | GANANI | [T | YAVIe VOTOS | % | coalicién | candidato
Usulutan 17 1 54 9 - | IENA 17 18.68
P C NIR 1 109 | 1977
) 21.47 PDC
zona | 54.12 DI -
X saldo | 32.65 GANA/NI 54 59.34
9 9.89
NULO 10 [ABST| - [ NOVOT | - = 10 10.98
TOTAL | MUESTRA 91
DEPARTAMENTO [ IRENA [X&IN [ PDC [ B § [ GANA/NI | iy | YAV VOTOS [ % | coalicion | candidato
Morazan 9 1 1 23 10 ARENA 9 18.75
PCN 22.91
) 21.47 PDC 1 2.08
zona X 54.12 DI 1 2.08
X saldo | 32.65 GANA/NI 23 4791
% 10 20.83
NULO 1 | ABST| 3 | NOVOT | — = 4 8.33
TOTAL | MUESTRA 48
DEPARTAMENTO [ INTENA [ FXIN | PDC | B § | GANA/NI | il | VZAYIeX | VOTOS [ % NP [ candidato
La Uni6n 18 1 - 35 17 AR[ENA 18 24.00
XY 1 1.33 | 25:38
X 21.47 PDC
zona X 54.12 E S
% saldo | 32.65 GANA/NI 35 46.66
17 22.66
NULO 4 | ABST| - | NOVOT | - = 4 5.33
TOTAL | MUESTRA 75

SEPTIMA PREGUNTA: ¢ Por qué partido politico votara el proximo 3 de febrero?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y e\ &=\ gyl =
RolSTNE colectivo (correlacion P.1, 2. 4 Auditoria P.1, 2, 3, 4)

DEPARTAMENTO | INJENA Y& | PDC [ [ § | GANA/NI [ Gl | YZAVIeK | VOTOS [ % [ NP [ candidato
La libertad 46 2 2 L 99 19 1 ARENA 46 25.00
PCN 2 1.08 | B7.70
X 30.73 PDC 2 1.08
zona X 52.72 Dl 1 0.54
X saldo | 25.01 GANA/NI 99 53.80
19 10.32
1 0.54
NULO 6 |ABST | 8 | NOVOT = 14 7.60
TOTAL | MUESTRA | 184




DEPARTAMENTO | INZENN | BXeIN | PDC | M S | GANA/NI | iy | VZAVIeYS | VOTOS | % | NP | candidato
Chalatenango 14 -- -- 32 5 AR[ENA 14 25.45
P C NI — | P545
X 30.73 PDC — | -
zona 52.72 Dl - -
X saldo | 25.01 GANAINI 32 58.18
5 9.09
NULO 4 | ABST | — | NOVOT | - = 4 7.27
TOTAL | MUESTRA 55
DEPARTAMENTO | INSENE [[X&IN [ PDC [ [ § | GANA/NI [ il | YZAVIeK | VOTOS [ % NP_[ candidato
San Vicente 19 16 5 19 43.18
PCN - | 4318
X 30.73 PDC
zona | 52.72 DI -
X saldo | 25.01 GANA/NI 16 36.36
5 11.36
NULO 2 | ABST| 2 [ NOVOT | - = 4 9.09
TOTAL | MUESTRA 44
DEPARTAMENTO | INFENA [[FX&IN | PDC [ [ § | GANA/NI [ iy | YZAVIeE | VOTOS [ % | NP [ candidato
Cabafias 16 1 - - 21 1 1 16 40
PCN 1 25 | 425
X 30.73 PDC -
zona X 52.72 E S -- ----
X saldo | 25.01 GANA/NI 21 525
NULO 1 [ ABST| - [ NOVOT | - = 1 25
TOTAL | MUESTRA 40
DEPARTAMENTO | INZENA [FX&IN [ PDC [ [ § | GANA/NI [ oy | YVZAVIeK | VOTOS [ % NP [ candidato
La Paz 16 1 1 46 8 - ARENA 16 20.25
PCN 1 126 | B2idd
X 30.73 PDC 1 1.26
zona X 52.72 E S --
X saldo | 25.01 GANA/NI 46 58.22
f m | njil 8 10.12
NULO 4 | ABST | 3 | NOVOT = 7 8.86
TOTAL | MUESTRA 79
DEPARTAMENTO [ IRENA [ eI [ D€ [ B § | GANANI | Gy | VYK | VOTOS [ % [ NP [ candidato
Cuscatlan 21 - 30 4 ARENA 21 35
PCN - | B§
KX 30.73 PDC
zona X 52.72 DI -
X saldo 25.01 GANA/NI 30 50
NULO 5 |ABST| - [ NOVOT | -- = 5 8.33
TOTAL | MUESTRA 60




DEPARTAMENTO | INFENA (Y& | PDC [ [ § | GANA/NI [ ity | YZAVIeK | VOTOS [ % NP [ candidato
San Salvador 74 1 1 3 255 45 7 74 17.41
PCN 1 0.23 | 18158
X 30.73 PDC 1 0.23
zona X 52.72 DI 3 0.71
X saldo | 25.01 GANAINI | 255 60
% 45 10.58
7 164
NULO | 20 [ ABST | 19 | NOVOT | - = 39 9.18
TOTAL | MUESTRA | 425

OCTAVA PREGUNTA: ¢ Por quién de los candidatos votara el proximo 3 de febrero?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y re)\/.Ne/e{e] (o] =g i\ =
ol colectivo (correlacion P.1, 2. 4 Auditoria P.1, 2, 3, 4)

DEPARTAMENTO p. | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL 3/f P.14 | DIF. | P.15 | DIF.
Santa Ana % % % AAY) %
+0- +0-
P.6 P.14
Zona x =59.74 % 21 76 21 2 BUKELE 76 63.33
48 = 175 63.33 175 1.66 CALLEJA 21 175
%
P.7 15.27 52.08 14.58 0.0 MARTINEZ 21 175
P.7:N/ns/nr = +2 +11. | +3.08 -1.66 ALVARADO 2 1.66
18.05% A)%—/’/ZLZ >
Migra = 18.36 13.13% 62.32% 17.06% muestra 120
DEPARTAMENTO CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL 3/f P.14 | DIF. | P.15 | DIF.
% % % 28V %
+0- +06-
P.6 P.14
Ahuachapéan 24 49 6 0 BUKELE 49 59.03
= 28.91 59.03 7.22 CALLEJA 24 28.91
%
P.7 33.73 54.21 9.63 1.2 MARTINEZ 6 7.22
-4.82 ——24.82 -2.41 ALVARADO
P.7:N/ns/nr=1.2 % nulo 4 4.82
Migra = 0.0% muestra 83
DEPARTAMENTO CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL 3/f P.14 | DIF. | P.15 | DIF.
% % % 28V %
+6- +6-
P.6 P.14
Sonsonate 28 62 16 BUKELE 62 56.88
= 25.68 56.88 14.67 CALLEJA 28 25.68
%
P.7 29.62 54.62 14.91 0.93 MARTINEZ 16 14.67
P.7:N/ns/nr = 0.0% -3.94 +2.26 -0.24 -0-93 ALVARADO
Migra = % nulo 3 2.75
muestra 109

OCTAVA PREGUNTA: ;(Por quién de los candidatos votara el proximo 3 de febrero?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y FAe)\aNeIzi S \NgPAS

Rolieaa colectivo (correlacion P.1, 2. 4 Auditoria P.1, 2, 3, 4)




DEPARTAMENTO N° CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL 3/f P.14 | DIF. P.15 DIF.
San Miguel % % % ARV %
+0- +0-
P.6 P.14
Zona x =59.74 % 21 79 9 1 BUKELE 79 64.22
4 = 17.07 64.22 7.31 0.81 CALLEJA 21 17.07
%
P.7 17.88 62.60 7.31 081 MARTINEZ 9 7.31
P.7:N/ns/nr = -0.81 ——=1.62 <,——/ - ALVARADO 1 0.81
10.57%
Migra=10.57 = N/NS/NR 13 10.57
0.0
Muestral 123
DEPARTAMENTO N° CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL 3/f P.14 | DIF. P.15 DIF.
% % % YA %
+6- +0-
P.6 P.14
USULUTAN 18 56 5 -—- BUKELE 56 61.53
= 19.78 61.53 55 - CALLEJA 18 19.78
%
P.7 19.78 59.34 9.89 - MARTINEZ 5 55
P.7:N/ns/nr = 0.0 +1.19 -4.39 - ALVARADO -
13.187%
Migra=10.18 = N/NS/NR 12 13.18
0.0
Muestra 91
DEPARTAMENTO N° CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL 3/f P.14 | DIF. P.15 DIF.
% % % 22V %
+0- +0-
P.6 P.14
MORAZAN 9 25 9 --- BUKELE 25 52.08
= 18.75 52.08 18.75 - CALLEJA 9 18.75
%
P.7 22.91 47.91 20.83 MARTINEZ 9 18.75
P.7:N/ns/nr = -4.16 )317 <——208 ALVARADO = | -
10.41% — |
Migra=8.33= | 2.08 N/NS/NR 5 10.41
0.0
Muestra 48
DEPARTAMENTO Ne CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO N° TOTAL 3/f P.14 | DIF. P.15 DIF.
% % % PAAY) %
+0- +0-
P.6 P.14
LA UNION 15 37 14 --- BUKELE 37 52.11
= 21.12 52.11 19.72 - CALLEJA 15 21.12
%
P.7 25.33 46.66 22.66 MARTINEZ 14 19.72
P.7:N/ns/nr =7.04% -4.21 +5.45 45394 ALVARADO -
Migra=5.33 = | — N/NS/NR 5 7.04
2.29 1
OCTAVA PREGUNTA: ¢ Por quién de los candidatos votara el proximo 3 de febrero?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y @) \VANei =\ JUzTAV =
RolIYaTee: colectivo (correlacion P.1, 2. 4 Auditoria P.1, 2, 3, 4)
DEPARTAMENTO N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne TOTAL 3/f P.14 DIF. P.15 DIF.
La Libertad % % % AAY) %
+6- +6-
P.6 P.14
Zona x =59.74 % 49 101 18 3 BUKELE 101 54.59
24103 = 26.48 5459 9.72 1.62 CALLEJA 49 26.48
%
P.7 27.70 53.80 10.32 054 MARTINEZ 18 9.72
P.7:N/ns/nr = 7.60% -.138 +1.79 €<—+60 +1.08 ALVARADO 3 1.62
Migra=0.0 N/NS/NR 14 7.58
MUESTRA 185




DEPARTAMENTO N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne TOTAL P.14 | DIF. | P.15 DIF.
% % 22V %
+6- +6-
P.6 P.14
CHALATENANGO 11 31 4 BUKELE 31 65.95
= 23.40 65.95 8.51 CALLEJA 11 23.40
%
p.7 25.45 58.18 9.09 MARTINEZ 4 8.51
P.7:N/ns/nr = 9.09% -2.05 7.77_&>—58 ALVARADO
Migra = 6.97 |__—| N/NS/NR 1 2.12
Muestra 47
DEPARTAMENTO N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne pP.14 | DIF. | P.15 DIF.
% % 22V %
+6- +06-
P.6 p.14
SAN VICENTE 16 18 5 1 BUKELE 18 38.29
= 34.04 38.29 10.63 212 CALLEJA 16 34.04
%
pP.7 43.18 36.36 11.36 0.0 MARTINEZ 5 10.63
P.7:N/ns/nr = 9.09% -9.14 +1.93 -.73 +2.12 ALVARADO 1 2.12
Migra = 0.58 N/NS/NR 4 8.51
Muestra 44
DEPARTAMENTO N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne TOTAL 3/f P.14 | DIF. | P.15 DIF.
% % % 282V %
+6- +0-
P.6 p.14
CABANAS 15 20 1 1 BUKELE 20 50
= 375 50 25 25 CALLEJA 15 375
%
p.7 42.50 52.50 2.5 0.0 MARTINEZ 1 2.5
P.7:N/ns/nr =7.5% -5.00— -2.5 +2.5” ALVARADO 1 2.5
Migra=5 % Z—] N/NS/NR 3 7.5
Muestra 40
DEPARTAMENTO N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne TOTAL 3/f pP.14 | DIF. | P.15 DIF.
% % % 22V %
+06- +06-
P.6 p.14
LA PAZ 16 45 8 1 BUKELE 45 60
= 21.33 60 10.66 1.33 CALLEJA 16 21.33
%
p.7 22.77 58.22 10.12 0.0 MARTINEZ 8 10.66
P.7:N/ns/nr =8.86% -1.44 + 1 +0.54 —APVARADO 1 1.33
Migra =2.26 I e N/NS/NR 5 6.66
Muestra 75
DEPARTAMENTO N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO Ne TOTAL 3/f P.14 | DIF. | P.15 DIF.
% % % 22V %
+06- +06-
P.6 P.14
CUSCATLAN 21 31 4 BUKELE 31 53.44
= 36.20 53.44 6.89 - CALLEJA 21 36.20
%
p.7 35 50 8.30 -- MARTINEZ 4 6.89
P.7:N/ns/nr = +1.20 +3.44 -1.41 ALVARADO
18.05%
Migra =11.16 N/NS/NR 4 6.89
Muestra 58
DEPARTAMENTO N° | CALLEJA | BUKELE | MARTINEZ | ALVARADO o TOTAL 3/f pP.14 | DIF. | P.15 DIF.
% % % 22V %
+6- +0-
P.6 p.14
SAN SALVADOR 75 265 46 8 BUKELE 265 62.35
= 17.64 60 10.58 1.64 CALLEJA 75 17.64
%
p.7 18.58 60 10.58 1.64 MARTINEZ 46 10.82
P.7:N/ns/nr = 9.18% -0.94 ALVARADO 8 1.88
Migra =1.88 N/NS/NR 31 7.29
Muestra 425




NOWVENA PREGUNTA: ;Cree usted que se necesitara una segunda vuelta electoral?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y rdel\VANele{ef |p)=\a Fi\ S

DEPARTAMENTO | --Si-- | % -NO-- % NO SABE % NO RES % P.15
SANTA ANA 28 19.44 51 35.41 21 14,58 44 30.55
Sl 28 19.44
NO 51 3541
NS 21 14.58
NR 30.55

44
[["Muestra_ |83

DEPARTAMENTO | --Si-- | % -NO-- % NO SABE % NORES | % | P.15
AHUACHAPAN 23 27.71 50 60.24 10 1204 |  --—---
Sl 23 27.71

NO 50 60.24
NS 10 12.04

NR || -
144
I B S ]
DEPARTAMENTO | -Si-- | % | -NO- | % NOSABE| % |NORES| % |P.15
SONSONATE 41 [36.95| 57 |51.35 9 8.11 4 4.60
Sl 41 36.96
NO 57 51.35
NS 9 8.11
NR 3.60

4
[ Muestral | 111

NOVENA PREGUNTA: ¢ Cree usted que se necesitara una segunda vuelta electoral?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y rde)\VANe 3 |=\gpa\ =

DEPARTAMENTO | --SI-- | % -NO-- | % NOSABE | % NO RES % P. 15
San Miguel 27 21.95 90 73.17 5 4.06 1 0.81
Sl 27 21.95
NO 90 73.17
NS 5 4.06
NR 1 0.81
| 123
DEPARTAMENTO | --Si-- | % -NO-- | % NOSABE | % NO RES % P.15
MORAZAN 11 2291 24 50 4 8.33 9 18.75
Sl 11 2291
NO 24 50
NS 4 8.33
NR 9 18.75
|
DEPARTAMENTO | --Si-- | % -NO-- | % NOSABE | % NO RES % P.15
USULUTAN 26 | 28.57 47 51.64 6 6.59 12 13.18
SI 26 28.57
NO 47 51.64
NS 6 6.59
NR 12 13.18
|
DEPARTAMENTO | --SI-- | % -NO-- | % NOSABE | % NO RES % P.15
LA UNION 17 23.94 40 56.33 13 18.30 1 1.40
Sl 17 23.94
NO 40 56.33
NS 13 18.30
NR 1.40

1
[ Muestral | 71



NOWVENA PREGUNTA: ;Cree usted que se necesitara una segunda vuelta electoral?
REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y AeL\VAN®{= N gpz7A\ 8

DEPARTAMENTO | --Si-- | % -NO-- % NOSABE | % NORES | % | P.15
LA LIBERTAD 72 39.13 93 50.54 9 4.89 10 5.43
SI 72 39.13
NO 93 50.54
NS 9 4.89
NR 10 5.43
| | |
DEPARTAMENTO | --Si-- | % -NO-- % NOSABE | % NORES | % | P.15
CHALATENANGO 23 | 4181 27 49.10 4 7.27 1 1.82
SI 23 4181
NO 27 49.10
NS 4 7.27
NR 1 1.82
DEPARTAMENTO | --Si-- | % --NO-- % NOSABE | % NORES | % | P.15
SAN VICENTE 25 |56.81 17 38.63 1 2.37 1 2.27
SI 25 56.81
NO 17 38.63
NS 1 2.27
NR 1 2.27
| | 44 |
DEPARTAMENTO | --Si-- | % -NO-- % NOSABE | % NORES | % | P.15
LA PAZ 23 2911 40 50.63 12 15.19 4 5.06
SI 23 29.11
NO 40 50.63
NS 12 15.18
NR 4 5.06
[ | Muestral | 79 |

DEPARTAMENTO | --Si-- | % --NO-- % NO SABE % NO RES % P. 15
CABANAS 10 | 24.39 26 6341 | 4 4 9.75 1 2.43
Sl 10 24.39
NO 26 63.41
NS 4 9.75
NR 1 2.43
DEPARTAMENTO | --SI-- | % -NO-- | % NOSABE | % NORES | % P. 15
CUSCATLAN 18 30 35 58.33 2 3.33 5 8.33
Sl 18 30
NO 35 58.33
NS 2 3.33
NR 5 8.33
60
DEPARTAMENTO | --Si-- | % -NO--| % NOSABE | % NORES | % P. 15
SAN SALVADOR 28 1944 51 35.41 21 14.58 44 30.55
Sl 28 19.44
NO 51 3541
NS 21 14.58
NR 44 30.55




ZeiMA JBBEGUNTA: ;En segunda vuelta, por qué partido votaria si fuera entre Carlos Calleja de
ARENA y Nayib Bukele de GANA-Nuevas ideas?

DECIMA PRIM PREGUNTA: ;En segunda vuelta, por qué partido votaria si fuera entre Nayib

Bukele de GANA-Nuevas ideas y Hugo Martinez del fmiIn?
A IYVINZUNYNEREGEINIRR: (En segunda vuelta, por qué partido votaria si fuera entre Hugo
Martinez del fmin y Carlos Calleja de ARENA?

REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y p4ej\/ veefe] [n] =\ S

\ \

DEPARTAMENTO | PREGUNTA Votos % PREGUNTA | Votos % PREGUNTA | Votos | % % ZONA VOTOS | Acc. Z
10 11 12 Occ. %
SANTA ANA N. BUKELE 82 56.94 N. BUKELE 76 52.77 H. 39 27.08 | N. 192
MARTINEZ BUKELE
C.CALLEJA 25 17.36 H. 25 17.36 C.CALLEJA 34 2361 | C. 70 2ol
MARTINEZ CALLEJA
NO O NULO 11 7.64 NO O NULO 17 11.80 NO O NULO 25 17.36 | NOO 20 5.97
NULO
NO 11 7.64 NO SABE 12 8.33 NO SABE 16 11.11 | NO SABE 38 11.34
SABE/Absten
NO VOTARA 15 10.41 NO 14 9.72 NO 30 20.83 | NO 15 4.47
VOTARA VOTARA VOTARA
[ [ 335 Dif.%=]
36.42

DEPARTAMENTO | PREGUNTA Votos | % PREGUNTA | Votos % PREGUNTA | Votos | % % ZONA VOTOS | Acc. Z.
10 1 12 Occ. %
AHUACHAPAN N. BUKELE 50 60.24 N. BUKELE 61 73.49 H. 18 21.68 | N.BUKELE 190 56.71 |
MARTINEZ
C. CALLEJA 28 | 3373 H. 11 13.25 C.CALLEJA | 39 | 4698 | H 54 36. 1
MARTINEZ MARTINEZ
NO O NULO 5 6.02 NO O NULO 11 13.25 NO O NULO 26 31.32 | NOONULO 28 8.35
NO NO SABE NO SABE - | NOSABE 43 12.83
SABE/Absten
NO VOTARA | - NO NO — | NO 20 5.97
VOTARA VOTARA VOTARA

DEPARTAMENTO | PREGUNTA | Votos | % PREGUNTA | Votos % PREGUNTA | Votos | % X ZONA VOTOS Acc z
10 11 12 Occ. %
SONSONATE N. BUKELE 60 | 55.55 N. BUKELE 53 48.07 H. 35 | 3240 | H 92
MARTINEZ MARTINEZ
C.CALLEJA 17 | 15.74 H. 18 16.66 C.CALLEJA | 21 [ 1044 | C. 94 EE |
MARTINEZ CALLEJA
NO O NULO 4 37 NO O NULO NO O NULO — | NOONULO 51 5.97
NO 27 | 25.00 NO SABE 31 28.7 NO SABE 42 38.88 | NO SABE 58 15.22
SABE/Absten
NO VOTARA NO 6 5.55 NO 10 9.25 | NO 40 11.94
VOTARA VOTARA VOTARA
\ 335 Dif. %=
0.59

BEeiMA JBBIEGUNTA: En segunda vuelta, por qué partido votaria si fuera entre Carlos Calleja de
ARENA y Nayib Bukele de GANA-Nuevas ideas?

DECIMA PRIM PREGUNTA: .En segunda vuelta, por qué partido votaria si fuera entre Nayib

Bukele de GANA-Nuevas ideas y Hugo Martinez del fmiIn?

SV NZUNYNEREGEINIEA: (En segunda vuelta, por qué partido votaria si fuera entre Hugo
Martinez del fmin y Carlos Calleja de ARENA?

REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL DEPARTAMENTAL Y p4del\/ANelzd =\ FA\ S

DEPARTAMENTO | PREGUNTA 10 PREGUNTA 11 PREGUNTA 12 % ZONA

SAN MIGUEL N. BUKELE 83 67.47 N. BUKELE . H. MARTINEZ 30 2439 | N.BUKELE 214
C.CALLEJA 24 19.51 H. MARTINEZ . C. CALLEJA 30 2439 | C.CALLEJA 69 20.72
NO O NULO NO O NULO NO O NULO NO O NULO 12 3.60
NO SABE/Absten 16 13.00 NO SABE . NO SABE/Abst. 59 47.96 | NO SABE 38 11.41
NO VOTARA NO VOTARA . NO VOTARA NO VOTARA

Acc. Z. Occ. %

Dif.%= 43.54



DEPARTAMENTO

NO VOTARA

PREGUNTA 10

NO VOTARA

PREGUNTA 11

NO VOTARA

PREGUNTA 12

NO VOTARA

X ZONA

DEPARTAMENTO PREGUNTA 10 PREGUNTA 11 PREGUNTA 12 X ZONA .
MORAZAN N. BUKELE 30 62.5 N. BUKELE H. MARTINEZ 18 375 N. BUKELE 204 -
C.CALLEJA 7 14.58 H. MARTINEZ C.CALLEJA 17 3541 | HMARTINEZ 57 17.12
NO O NULO 6 12.5 NO O NULO NO O NULO - - NO O NULO 23 6.91
No SABE/Absten 5 No SABE/Abst No SABE/Abst 27.08 | No SABE/Abst 42 12.61
- 2.10

Acc. Z. Occ. %

USULUTAN N. BUKELE 62 68.13 N. BUKELE H. MARTINEZ 24 26.37 | HMARTINEZ 94 28.22
C.CALLEJA 19 20.87 H. MARTINEZ C.CALLEJA 26 2857 | C.CALLEJA 92 27.62
NO ONULO 5 5.49 NO ONULO NO O NULO 21 23.07 | NOONULO 22 6.60
No SABE/Abst 5 5.49 No SABE/Abst No SABE/Abst 20 21.97 | No SABE/Abst 121 36.33

NO VOTARA

NO VOTARA

NO VOTARA

NO VOTARA

DEPARTAMENTO | PREGUNTA 10 PREGUNTA 11 PREGUNTA 12
LA UNION N. BUKELE 39 54.92 N. BUKELE 33 H. MARTINEZ 22 30.98
C.CALLEJA 19 26.76 H. MARTINEZ 18 C.CALLEJA 19 26.76
NO O NULO 1 14 NO O NULO 1 NO O NULO 1 1.4
No SABE/Abst 12 16.90 No SABE/Abst 19 No SABE/Abst 29 40.84
NO VOTARA NO VOTARA NO VOTARA

1.20

Dif.%= 0.59)

BI2eiMA JBBEGUNTA: ;En segunda vuelta, por qué partido votarfa si fuera entre Carlos Calleja de

H

i

ARENA y Nayib Bukele de GANA-Nuevas ideas?

DECIMA PRIM PREGUNTA

Bukele de GANA-Nuevas ideas

DECIMA SEGUDA PiZe

: ¢En segunda vuelta, por qué partido votaria si fuera entre Nayib
ugo Martinez del fmin?
¢En segunda vuelta, por qué partido votaria si fuera entre Hugo

Martinez del fmin y Carlos Calleja de ARENA? REGISTRO DE PREFERENCIAS A NIVEL

DEPARTAMENTAL Y yA@l\ V2N & = \§ i3\ =

[ P.10,11

yP. 12

DEPARTAMENTO | PREGUNTA PREGUNTA PREGUNTA | Votos % X ZONA VOTOS Acc. Z.
10 11 12 QOcc. %
LA LIBERTAD N. BUKELE 108 | 58.69 N. BUKELE H. 41 22.28 | N.BUKELE 561
MARTINEZ
C.CALLEJA 57 | 30.98 H. 28 15.21 C.CALLEJA 71 3559 | C. 211 2373
MARTINEZ CALLEJA
NO O NULO 8 4.35 NO O NULO NO O NULO 31 16.85 | NOO 50 5.63
NULO
No 11 5.98 No 32 17.40 No 41 22.28 | No 67 7.54
SABE/Abst SABE/Abst SABE/Abst SABE/Abst
NO NO NO NO
VOTARA VOTARA VOTARA VOTARA

DEPARTAMENTO | PREGUNTA PREGUNTA PREGUNTA x ZONA
10 11 12 Occ. %

CHALATENANGO | N.BUKELE 29 52.72 N. BUKELE H. 14 25.45 | N.BUKELE

MARTINEZ
C. CALLEJA 13 23.63 H. 7 12.73 C. CALLEJA 19 3455 | H
MARTINEZ MARTINEZ

NO O NULO 13 23.63 NO ONULO 15 27.27 NO O NULO 22 40 NO ONULO
No - - No - - No No
SABE/Abst SABE/Abst SABE/Abst SABE/Abst
NO - - NO NO
VOTARA VOTARA VOTARA

Dif. %=
20.60]

DEPARTAMENTO | PREGUNTA PREGUNTA PREGUNTA x ZONA Acc. Z.
10 11 12 Occ. %
SAN VICENTE N. BUKELE 24 54.55 N. BUKELE H. 12 2727 | H
MARTINEZ MARTINEZ
C. CALLEJA 16 36.36 H. C. CALLEJA 22 50 C.
MARTINEZ CALLEJA
NO O NULO 3 6.82 NO O NULO NO O NULO 10 22.73 | NOONULO
No 1 2.27 No No - - No
SABE/Abst SABE/Abst SABE/Abst SABE/Abst
NO NO NO NO
VOTARA VOTARA VOTARA VOTARA




DEPARTAMENTO | PREGUNTA 10 PREGUNTA 11 PREGUNTA 12

LA PAZ N. BUKELE 54 68.35 N. BUKELE H. MARTINEZ 17 21.52
C.CALLEJA 17 21.52 H. MARTINEZ C.CALLEJA 29 36.71
NO O NULO 1 1.27 NO O NULO NO O NULO 7 8.86
NO SABE/Absten 7 8.86 NO SABE/Absten NO SABE/Absten 26 32.91
NO VOTARA NO VOTARA NO VOTARA

DEPARTAMENTO | PREGUNTA 10 PREGUNTA 11 PREGUNTA 12

CABANAS N. BUKELE 23 | 56.10 N. BUKELE . H. MARTINEZ 6 14.64
C.CALLEJA 14 | 34.14 H. MARTINEZ . C.CALLEJA 22 53.66
NO O NULO 2 488 NO O NULO . NO O NULO 7 17.06
NO SABE/Absten 2 4.88 NO SABE/Absten . NO SABE/Absten 6 14.64
NO VOTARA NO VOTARA NO VOTARA

DEPARTAMENTO | PREGUNTA 10 PREGUNTA 11 PREGUNTA 12
CUSCATLAN N. BUKELE 33 | 55.00 N. BUKELE 39 65.00 H. MARTINEZ 11 18.34
C.CALLEJA 19 | 31.67 H. MARTINEZ 6 10.00 C.CALLEJA 26 | 43.33
NO O NULO 3 5.00 NO O NULO 5 8.33 NO O NULO 14 | 23.33
NO SABE/Absten 5 8.33 NO SABE/Absten 10 16.67 NO SABE/Absten 9 | 15.00
NO VOTARA NO VOTARA NO VOTARA

DEPARTAMENTO | PREGUNTA 10 PREGUNTA 11 % PREGUNTA 12

SAN SALVADOR | N.BUKELE 290 | 68.08 N. BUKELE 65.49 H. MARTINEZ 109 | 25.59
C. CALLEJA 75 | 1761 ||| H. MARTINEZ 63 1479 | | C.CALLEJA 115 | 26.99
NO O NULO 20 469 || | NOONULO 39 9.16 | | NOONULO 117 | 27.46
NO SABE/Absten 41 9.62 | | | NO SABE/Absten 45 1056 | | NO SABE/Absten 85 | 19.96
NO VOTARA | - } NO VOTARA } NO VOTARA

DECIMOTERCERA PREGUNTA: ;Cuales son, en su opinidn, los tres principales temas que el préximo
presidente debe resolver con prioridad?
REGISTRO DE SOLUCIONES MAS ANCIADAS A NIVEL NACIONAL Y ZONA OCCIDENTAL

PROBLEMA %

TEMA O Muestra 1,557 IMPORTANCIA
|
|
|
|
|

SEGURIDAD 1,373 88.18% \ 184 El proximo gobernante debera poner mucha atencion a
EMPLEO 1,298 83,37% \ 259 los temas que emergieron en estas entrevistas. Su
CORRUPCION 1,232 79.13% \ 503 validez se fundamenta en la realidad objetiva que
ECONOMIA 1,133 72.76% \ 571 la pregunta pretendia extraer; dado que no se
SALUD 1,054 67.69% \ 424 menciona tema alguno; por lo que el orden en que
EDUCACION 986 63.32% \ 325 aparecieron porcentualmente es determinante en la

atencion que merece cada una de las preocupaciones
TRANSPARENCIA 674 43.29% \ 883 | | de la poblacion, pues esperan solucién a ellas.
MIGRACION 651 41.81% | B 906 \




RESULTADOS DE UNA SEGUNDA VUELTA ELECTORAL

BUKELE / (&N [FVA - BUKELE / [VE:RRIN=4 - VIN:SNIN= / UL =)

10 DE RZO 10 DE RZO 10D RZO

59.94% 24.60% 60.23% 14.88% 25.39% 34.72%

y
_ .




