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PREFACTIO

Con el presente trabajo que titulo La Nada y el Conjunto Vacio culmi-

na el Seminario de Gradugcidén y culmina tambien mi propia formacién profesional.
S8in duda alguna el procedimiento escogido para alcanzar la meta de nuestra gra--
duacién, lleva por objeto hacer que los trabajos realizados puedan en alguna me-
dida enriquecer la cultura del pais. La estrategia de hacernos trabajar en for-

ma de Seminario persigue pues objetivos laudables y eficaces.

En relacidén con mi trabajo considero necesario explicar que su propé-
sito central es buscar una respuesta a la posible relacidén de dos conceptos =la .

Nada y el Conjunto vacio~ cargados de significacidén metafisica, pero separados

[S— —_- -

por su colocacidén central en disciplinas diferente: la Matemdtica y la Filosofia.
De acuerdo con mi manera de ver, creo que el aporte dé_ésta clase de trabaJos; -
que ciertamente se mueven solo dentro del dmbito cultural y sobre postulados es-
trictamente abstractos, estd en enriquecer la cultura cientifica, tanto la del -
campo de la naturaleza, como la del hombre y la sociedads Ese enriquecimiento =~
involucra la buUsqueda de mejores relaciones entre las disciplinas que tratan la
naturaleza y las que tienen como objeto al hombre, e involucre el intento de bg
rrar las barreras que las separan y el intento de buscar su unidad. El presente
estudio pues se propone establecer un punto de contacto preciso entre la Légica

v la Matemdtica, orientado hacia la unidad de la ciencia.

La tésis que en este trabajo sostengo, es la unicidad material de la

naturaleza v la necesidad de conceptos como la Nada y el Conjunto Vacio para eXe-

plicarla. El contenido global del trabajo es éste:

CAPTITULOS.

I. Exposicién de las corrientes filoséficas y los fildsofos més desta
cados gue han tratado el problema de la Nada, antes de Hegel, p‘}
II. Investigacién de la Nada en Hegel.

III. Resefia del existencialismo con énfasis en Heidegger v Sartre. o

IV, Caracteristicas del cero como antecedente histdérico del Conjunto



V. El problema del Conjunto Vacio.
VI. Interrelacidén de dos capiftulos anteriores.
VII, Explanacién de la posibilidad.

» VIII. Concluciones,

Quiero agradecer a los compafieros de matemdticas que me ayudaron a
través de la discusidn constructiva acerce de mi tema. En especial al compafie-
ro José Luis Preza, quien, por los puntos de contacto de mi tema con un trabajo

suyo, Papel sobre teoria de Grupos Libres, me lo facilitd para usarlo como refe

renclas
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CAPTIULO T

ORIGEN Y DESARROLLO DE LA NADA "

Uno de los problemas que afecta a la casi totalidaed de la es-
tructura de la Filosoffa es el de la ”“Nada”. La Nada se relaciona con -
el Ser, la posibilidad, el conocimiento, el hombre, la realidad, la exis
tencia, la llbgrtad, etc. Es pues un tema importante bara la Filosofia
y se le encuentra a lo largo de toda su Historia. En este trabajo hare-
mos una rdpida revisidén de las mds destacada posiciones de la Filosofia
antigua y reservaremos el andlisis de fondo &l examinar la posicién de -

Hegel, Heidegger y Sartre.

El antecedente histdrico de la Nada es el no-ser, que los fi-

lésofos griegos tratan en su preocoupacién fundamental por resolver el -~

problema del Ser. Veamos el punto de partida:

PARMENIDES (540 A.C.)

La escuela eledtica es la primera en plantear el problema del
no-ser. FEl pbanteamiento se hace, naturalmente, en funcidén del ser, y -~
se debe a Parménides. Parménides tiene una frase muy elocuente acerca -
de la relacién del ser y el no-ser, que dice: “El Ser es, El No-ser no
es”. La sentencia expresa la identidad del ser y la identidad del no-
ser, se trata pues de una tantologia: El ser es el ser, el no-ser es el

NOo sera

Parménides plantea el problema del ser desde ql ltmite y lo 2
limitado. Ante la evidencia de la diversidad inherente a'la realidad, =~
diversidad que trasborda la seguridad de conocerla, Parménides busca el
modo de recuperar esa seguridad por medio de las caracterifsticas o pro--

piedades del Ser.

La diversidad de los fendmenos constituye la ilimitado y por

‘lo tanto lo inseguro. Sin embargo, dicha manifestacidn real no puede pa



sar inadvertida a Parménides, que la trata en la segunda parte de su poe
ma como “apariencia”. El dmbito de la verdad, no obstante, estd en el -

S€Y 4

Lo limitado es el ser, que ademds tiene las siguientes propie
dades:

"El Ser es”.
a.- ELl ser es uno.
b.=- El ser es inalterable.
¢.- El ser es inmutable.
d«- El ser es inmévil,
e«~- El ser es aindivisible.
f.- El ser es infinito.

ge~ El ser es perfecto.

Algunas de ellas se poren de manifiesto cuando interpretamos

los siguientes trozos del poema de Parménides.

“E)l Ser, no fud nunca, ni serd nunca, porque es ahora, todo a

la vez uno y continuo”. (*)

Aunque es infinato, el ser reside en sus propios limites "pues
hay un lfmite extremo, el ser perfecto por todas partes, pa;gqidp_a la -

masa redondeada de una esfera igual, desde el centro a todas sus partes”(**).

La unidad del Ser ha llegado a Parménides a través de la subs-
tancia de las cosas sensibles, concretamente, apoydndose en las teorfas -

sobre la naturaleza de las escuelas Jénica y Pitagdrica.

]

e}

(*) BEobagnano, Nicolds Historia de la Filosofia, Ed. Montaner y Samén,
Tomo I, Pdg. 29.

(*#) Ferrater Mora, José. Diccionario de Filosofta, Ed. Suramericana,
’ Tomo II, Pdg. 371. o
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El ser ademas es materia homogénea y no permite divisiones en
tre sus partes, ni generacién ni destruccidén; permanece inmévil, no tie-
ne principio ni fin, permanece perfecto y encerrado en su esferidad que
le da su caracteristica de "ainfinitud”, Sin embargo, el no-ser "es”. -
Esta caracteristica se patentiza en la esfericidad expresada del ser co-
mo veremos mds adelante. La meta de Parménides es la captacidn del ser,

el ser coherente y no contradictorio expresado anteriormente,

En la relacidn del conocimiento planteada por €1, el objeto -
del pensamiento, afirma, es el ser. Pero tanto el pensamiento como el -
ser, continua, son lo mismo. “Una misma cosa es lo que pienso y aquello

por lo que pienso”.(*)

La existencia del ser es ontolégica y no meramente gnoseoldgi
co. La 1dentidad del ser y el pensamiento se expresa con claridad abso-

luta en los siguientes pensamientos de Parménides:

1°) ”"Es lo mismo pensar y ser”.
2°) ”"Es necesario decir y pensar que el ser es”.
3°) ”"Lo que se puede pensar y la causa de nuesiro pen

samiento son una misma cosa”.

No es necesario recordar que dicha i1dentidad le es necesaria,
por la pugna entre el “logos” y la “doxa” griega. La “doxa” es el cono-
cimiento que para &€l, representa la apariencia. El “logos” es la verdad

misma: es el ser.

La inexastencia del no-ser es absoluta para Parménides. Ni
siquiera puede ser pensado, como lo indica en la siguiente frase de su -

poema: “No se puede pensar ni expresar el no-ser. No se puede pensar -

sin pensar en algo; ek pensar en el no-ser es un no pensar.”(*%)

(*) Ferrater Mora, José. Opus Cit. Pé4g. 371
(#*) Ferrater Mora, José. Diccionario de Filosoffa, Ed, Suramericana,
, Tomo II, DPdg. 371
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La ¥nica caracteristica positiva que le atribuye Parménides -~
al no-ser, es la limitacidén del ser en su esferidad, a través de la au--
sencia absoluta del no-ser mismo. Unicamente a lravés de esta funciona-
Tidad es que el no-ser “es”. En el dmbito del l1fmite del ser, es que -

funciona el no-ser. El no-ser es el limite externo del ser.

La escuela eledtica da pues fundamento a la afirmacién lapida
ria “ex nihilo nahil fit”, que marca una época en la Historia de la Filg

soffa en relacidn al problema de la Nada.

ZENON (490-430  A.C.)

El discipulo de Parménides, Zendn de Elea, defiende las ense-
flanzas de su maestro. El método que usa es el de las ”“aporias”, que en
esencia consisten en demostrar, de una manera evidente, la absurda y con
tradictoria existencia del punto de partida del contrario. El1 método -
niega la multiplicidad del ser, pues no hay otro miltiple que el que es
dado, en consecuencia, la multiplicidad es finita. Y como toda parte es
infinitamente divisible, lo gue implica la infinitud de la multiplicidad,
afirmar la finitud de' la multiplicidad v a la vez la infinitud de la mul-

tiplicidad, es contradictorio
Zendén combate el movimiento a través de la idea del ser y del

no~ser de un objeto que esté en movimiento en el espacio. EL méval, al
moverse “no es” en el siguiente paso, lo cual es contradictorio, del no-

ser, nada es.
L

GORGIAS ( 380 A.Cu)

Sobre la negatividad se ocupa el sofista Gorgias en escritos

que ghora son considerados como simples ejercicios retdricos. En su li-

bro Sobre el No Ser de la Naturaleza, trata la negatividad absoluta a -

truvés de tres tésis: La primera tiene como tema la existencia de Nada,



gue es su tésis principal. Dice asi: Nada existe pues si algo existie-
ra debe de proceder de algo o ser eterno. Si procede de algo debe de -
proceder o del ser, lo cual no es posible por su inmutabilidad, o del no-
ser, lo cual tambien es imposible porque del no-ser nada es. No puede -
ser eterno pues para serlo debe ser infinito; mas lo infinito no estd en
parte alguna, pues no estd en si, ni en ninguno otro ser, lo cual le nig

ga la existencia real.

La identidad del ser y la identidad de la Nada planteada en -
la falosofia eledtica, (tautologia que s6lo es posible a navel de totali
dad) negando el espucio y el tiempo en el cual se mueve el ser, es supe-

rada por Herdclaito.

HERACLITO (535-475 A.C.)

Herdclito niega la inespacialidad y atemporalidad del ser a -
través de la idea de la “Nada”. Argumenta en contra de la 1dea de la Na
da eledtica y dice: "El ser existe tampoco /cigoNada”.(*) En ella quie
re destacar la pluraladad de la naturaleza, pluralidad que se expresa en
el movimiento continuo de la materia. El devenir es lo absoluto segun -
Hexr4dclito,

La superacién del no-ser eledtico es considerar a la relacidén
de ser y no-ser, no como oposicidn destructuva, es decir contradictoria,

sino como oposicidén simple.

"Los mortales son inmortales, los inmortales son mortales, -

pues que viven sin muerte v mueren sin vida“.(*¥)

(*) Tomado de Hegel, Ciencia de la Légica, Edit. Hachette. Cap. I P4g. 109.

(**) Ferrater Mora, José, Diccionario de la Filosoffa, Edit. Suramericana
Tomo I, Pdg. 832.




7Y lo mismo existen en nosotros como vivos y muertos, como --
despiertos y domidos, como joven y viejo; pues lo dltimo (muerto, dormi
do, viejo) es, tras haber cambiado lo primero (vivo, despierto, joven),

vy lo primero es, tras haber cambiado lo segundo”. (*)

La negacién en Herdclito no tiene el aspecto matemdtico de -

destruccidén, sino de oposicidn.

“Las cosas en conjunto son un todo y no lo son; son algo jun-
to y algo separado, son lo que estd a tono y fuera de tono de todas las
cosas”(**). De dicha oposicidn se puede conluir el movamiento en funcidn

de la oposicidn.

"Este cosmos (el mismo para todos) no fue hecho por dioses o
por hombres, sino que siempre fue, v es, yv serd, al modo de un fuego e-

ternamente viviente, que se enciendd con medida y se extingue con medi-

da”. ( *-)(-*)

Herdclito pues plantea el no-ser en una dimensién diferente;

en la negacidn opositiva que genera el movimiento.

Otro fildsofo que supera la Nada planteada por Parménides es

el romano Lucrecio.

LUCRECIO (95-55 A.C.)

"S1 en el transcurso de todo el siglo ido
hubo cuerpos, de los que compuesto estd el mundo,

al renovarse, queda patente su inmortal naturaleza

(*) Ferrater Mora, José, Diccionario de Filosoffa, edit, Suramericana
Tomo I, Pdg. 832,

(**) Ferrater Mora, José, Opus cit, Pdg. 832

(*%**) Ferrater Mora, José, Opus cit. Pag. 832
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y por ello es imposible gue nada en nada se convierta”.
”"Pues nada hay donde del Universo pueda

ocultarse parte de la materia, ni de donde pueda

venir de pronto una fuerza nueva y hacer distinta

la naturaleza de todas las cosas, descomponiendo

el orden de su movimiento”.

"Lo que siempre ha nacido, naceréd
en las mismas condiciones, vivird y se hard fuerte,
8 tal como a cada uno corresponda segun las leyes de la

naturaleza”, (%)

Lucrecio ya no plantea la “Nada” en el nivel absoluto de su i
dentidad, sino que la hubica dentro de la naturaleza, donde el devenair,
el movimiento de las cosas, el movimiento material generalizado como md-
x1ma categoria implica que es 1mp8sible gue la ”“nada en nada se convier-
ta”. Esta nueva propiedad de la “Nada” sélo es posible formularla a par
tir de la infinitud del taiempo en el universo. Es pues una superacidén -

de la posicidn eledtica.

ARTISTOTELES (384-322 A.C.)

Aristételes tambien afirma que el dmbito del no-ser puede ser
tambien la naturaleza; su absolutez expresa su cexistencia comc negativi-
dad dltima« El no-ser se concretiza, pues el ser se toma en varias <cep

cloness

“Es accidente que no es verdad cque si el ser significa la uni
dad y al mismo tiempo no puede existir la contradiccidn, no pueda exis--
tir ningun no-ser. Pues nada impide considerar un no-ser gque no sea ab-

solutamente no-~ser sino un detexminado no-ser”.(*#*)

(*) Meliujan, S., El Problema de Lo Finito vy Lo Infinito, Ed. Grijalbo,
P4g. . 161.

(**) Aristételes, Obras Completas. Ed. Aguilar, Fisica Libro I, pdg. 577




"Un no-ser determinado es unicamente privacién temporal de un

fendmeno o una negacién de dicho fendémeno”.

Tambien a través del modo de ser del accidente, combate la i-

dea eledtica del no-ser de la siguiente manera:

"De manera, pues, que lo que recibe accidentalmente el sex no
serd, por que es algo distinto del ser; serd, por tanto, algin no-ser; -
luego lo que propia y esencialmente es ser no existird en otro ser, pues
to que no podrd poseer la esencia de oltro ser, a no ser que el sexr tenga

pluralidad de acepciones, de manera que cada cosa sea algo”.(*)

Es decir que, para Aristételes, aunque pueda hablarse de pri-
vaciones y negaciones, estas caen dentro del contexto de la afirmacién.
Be ahi deduce que la existencia de cualquier ente estd dada por cuales--
quier grado de la afirmacidén, posicién que va a ser afirmada posterior--
mente por Hartman y Kant. Luego pues la existencia del no-ser “es” no -
sers. A la vez, situa la “Nada” en la naturaleza. Por lo demas, Aristé-
telcs indica nuevas propiedades de ella a saber: 1°) La Nada como priva

cidad y 2°) La Nada como negacidn.

Como hemos afirmado en el principio del trabajo, el no-ser, -
la Nada, la plantean los griegos en funcién del ser. El papel designado
poxr los griegos a la Nada es negativo, a excepcidén de Herdclito y algu--
nos otros, pues aunque llegue a afirmarse su existencia como en el caso
de Aristdteles, la generalidad ve en la Nad§ la negatividad absoluta, -

"De la Nada, Nada se crea”.

La filosofia cristiana vira la posicidn griega y plantea el -
problema de la creacién, desde la Nada, Las cosas son creadas por Dios
dcsde la Nada misma. Este nuevo dmbito de la Nada indica que va no es -
pv—- nrivacién del ente, aungue no sea agquello con lo cual se hacen los

entes.

El dogma cristiano de la creacién ex nihilo, repercute fuerte
mente en la filosofifa moderna. Aungque el dogma cristiano es puramente -

representativo, afirma un traspaso de la Nada al ser, idea que va a to--
L




mar Hegel, cumbre del idealismo aleman y fildsofo que marca una época =

dentro de la filosoffa en general.

KANT  {(1724-1804)

Este filésofo, fundador del criticismo, es de los sintekizado
res de las corrientes filoséficas de su época, Su preocupacidén princi--
pal es establecer cdémo es posible y a la vez, cual es el fundamento de =~
la posibilidad de toda experiencia. Dicho de otra manera, lo gue le in-

teresa a Kant es asegurar la verdad del conocimiento cientiffico.

Para esto divide la realidad en tres 4reas:

1°) Lo inmanente o parte de Ja realidad donde se dan -

v

todos los entes concretos;

2°) Lo trascendente, que va mds alld de lo conciEeto ex

perimentable; vy

3°) Lo trascendental, como parte de la realidad en don

de se forma y conoce el objeto.

"El que exista una posibilidad y éon todo no exista nada real
es contradictorio; ya que si1 no existe nada, no hay nada que sea pensa--
ble; y existe contradiccidn si a pesar de esto se pretende gue algo sea

posible”, dice Kant en su libro Unico argumento posible para la existen-

cia de Dios.(*) Kant reconoce pues que para que exista conocimiento, de
be haber una naturaleza; naturaleza que, practicamente dada a los senti-
dos en forma cadtica, imposibilita el conocimiento de su esencia (noume-
no)x Es necesario pues, segun Kant, asegurar el conocimiento en otro -
planc, que es el trascendental. A través de lus intuiciones apriori de
la sensibalidad y las categorias del intelecto, es que se va a formar el

objeto del conoccimientos

Lo que trata de fundamental Kant es la posibilidad real de --

los conceptos, como poderos interpretar en el siguiente pdrrafo:

(*) Citado por #bbagnano, Nicolds, Historia de la Filosoffa, Ed. Montaner

v S9mAn Trma T DI~ 29




"Toda posibilidad cae, no sélo cuando hay una contradiccidén -
intrinseca, que es el aspecto ldégico de la imposibilidad, sino tambien -
cuando no hay material, esto es, un dato que se pueda pensar”.(*) Kant
asegura pues las relaciones entre las categorfas ~intuiciones apriori
del intelecto~ ¥ los juicios, que se refieren a los fendmenos. Dichas

relaciones se sintetizan en el siguiente cuadro.

JUICICB CHTEGORIAS
Cantidad;
Particular Multiplicidad
Singular Unidad
Universal Totalidad
Cualidad:
Afirmativo Realidad
Negataivo Negacidén
Indefinido Limitacidén
Relacidn:
Categdrico Sustancia e inherencia
Hipotético Causalidad y dependencia
Disyuntivo Comunidad o Reciprocidad
de accidén
Modalidad:
Problemdtico Posibilidad e Imposibili-
dad
Asexrtdrico Existencia e Inexistencia
Apodictaco Necesidad y Causalidad

Para Kant, los juicios estan en funcidn de las categorias. La
realidad de los juicios se fundamenta en las intuiciones apriori del in-

telecto, las categorias. Es por lo tanto en los juicios que se presenta

(*) Citado por ibbagnano, Nicolds, Opus Cit. Pdg. 82
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+ la Nada, ya sea como integrante del juicio, los conceptos, o como el jui

cioc mismo. La Nada pues, puede presentarse de cuatro diferentes formas

a saber:

1°)

2°)

3°)

4°)

Segun los juicios de cantidad, la Nada se presenta
como concepto vacio, el concepto sin objeto, un gé

nero sin 1hdividuos ej: Las sirenas, los fantasmas,

etC.

Segun los juicios de cualidad, la Nada se presenta
como privacidn en referencia a la realidad o como
ausencia de una cualidad Ej:

Las sirenas no existen

La mesa no es blanca, etc.

Segun la categorfa de relacién, la Nada se pre--
senta como una intui016n(pura sin objeto, una bire
lacién individual podriamos decir, como por ejmplo:
El espacio y el tiempo que son intvi~iones puras, -

sin objeto.

Y finalmente segun lu categorfa de modalidad, la
Nada se presenta como un concepto contrcadictorio.

Ej: El nosscr eledtico.

Esta exposicién, a grandes rasgcs, del enriquecimiento que ha

venido tomando el concepto de la Nada, no pretende ser ni exaustivo, ni

siguiera ccmpleto.

Sin embargo, sixva como muestreo para el andlisis de

la Nada en el 4dmbito moderno de Hegel v el existencialismo =



ile -
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CAPITULO IT

EL CONCEPTO DE LA Naba DE HEGEL

En el sistema filosdéfico de Hegel la Nada es un concepto in--
troducido en la totalidad de su estructuras Para €1, vista desde la fi-
losofia, la Nada es el comienzo; la Nada es parte de todo los fendmenos.
Esta idea-va a ser expuesta mds tarde en las tres leyes de la dialéctica
marxista. La Nada estd en el espiritu, puesto que la razdén es negativa
y dialéctica. A su vez, esa posicién va @ ser retomada por el existen--

clalismo concretdndolo en el “Ser ahi”.

Es en la Ciencia de la Ldégica donde se encuentra el estudio

mds completo de la Nada. En esta obra plantea la necesidad:

1°) De que la Filosoffa sea una Ciencia y por lo tanto,
que deba tener su objeto definido y su método pro-
pioe« “La Filosofia, si tiene gue ser ciencia, no
puede, como lo he recordado en otro lugar, tomar -
en préstamo para este fin sus métodos de ofra cien

cia subordinada”.(*)

2°) La Légica es una ciencia aunque su contenddo debe
ser diferente. "No cbstante, y quiza a causa de =
alguna utilidad formal (La Légica ), conservé toda

via un lugar entre las ciencias”.(*¥)

3°) “En la Légica mas que en ninguna otra ciencia se -
siente la necesidad de comenzar por el objeto mis=~
mo sin reflexionespreliminares”.(***) La Metafisi
ca y la Légica deben ser lo mismo puesto que su -

punto de partida v contenido son idénticos.

(*) Hegel, Ciencia de la Légica, Edit. Hachette, Pref. a la primera Edic.

Pag. 38
(**) Hegel, Opus Cit. Pref. a la primera Edic. Pég. 37
(*#*%) Hegel, Ciencia de la Légica. Ed. Hachette, Intrcdmc. Pdg. 57




4°)

5°)

6°)

7°)

(*) Hegel,

OEIIS Cita

El método de la Légica es la “dialéctica”, came lo
expone la introduccidén del libro en sus pdrrafos -

finales.

La L&gica trata acerca del pensamiento, aungue los

tratadistas anteriores la han empobrecido.

El conceplto, es la generalidad de la materia por =~
lo cual se diferencia de éste. “La naturaleza, la
propia esencia, aquello que es verdaderamentd cons-

tante y substancial en la multiplicidad y contin--~

gencia del aparecer y las manifestaciones transito
rias, consiste en el concepto de la cosa, en lo U-

niversal que hay en la cosa misma”.(*)

Auncque la Légica hace abstraccidn del contendio,
debe de tomarse en cuenta que:
a-) La L&gica tiene un contenido propio: el
pensamiento y las reglas del pensamiento.
b-) Mingue el pensamiento y sus reglus, como
metodologfa, se consideren vacios de to-
dg contenido, no se pede considerar al
pensamiento como vacio que adquiere su -
verdad cuando toma un determinado conte-
nido. Existe una interrelucidén entre el
pensamiento v la materia: el objeto es -
algo acabado que no necesita del pensa--
miento. El pensamiento necesita comple-
tarse con una meteria, por lo tanto, el
pensamiento debe acomodarse al objeto.
c-) El pensamiento y la materia son esferas
distintas. En el acomodamento del pensa
miento al objeto, ninguno de los dos de-~

ja su esfera. El acto de aprehender la

Prefacio a la 2a. edicidn, pdg. 48

T



8°)

materia por el pensamiento, no es salir -
de su esfera, sino modificarla y en este
acto la materia sigue siendo una cosa en

si, mds alld del pensamiento.

" es el ser,

El punto de partida de la Ldégica "nueva
en su mdxima generaliduad, como fundamento absoluto

de todo.

ANALTSIS DE LA NADA

Es en la determinacién (cualidad), primera seccidén de su li-=-

bro Ciencia de la Légica, que Hegel hace un andlisis del problema de la

Nada en las posiciones sostenidas antes que &l y las criticas exXpuestas

a las ideas de Ber, Nada y Devenir., Complementa ademds, a lo largo de -

su obra, la pcsicidn de la Nada en la Légica. De dicha exposicidén pode-

mos abstraer lo siguiente:

1°)

La posicidn eledtica de la Nada como abstraccién -
absoluta fuera del devenir, es para Hegel sélo e
una tautologia, que expresa la identidad de la Na-
da, pues de la Nada sélo nace la Nada. Ef decir -
gue la Nada eledtica, considerada desde el movimien
to, queda siempre siendo le Nada.
La idea de “devenir”, ya expucesta por Herdclito, =~
implica tanto al ser como la Nada. Esto trae como
consecuencila, en un plano de mdxima generalidad, -
que haya un "trasbordo” de la Nada al ser vy vice--
versa. Ademas, en la misma construccidén del con--
cepto del no-ser, dice Hegel, se muestra claro gue:
a) es una referencia al ser, puesto que es
negaéién del sera
b) el no-ser, es el ser y la Nada puesto -
que continene al ser, como referencia,
y su negacién {La Nada), y
c) el no-ser es la unidad del ser y la Na-

da, puesto que al contenerlos se expre-



sa en uno, el no-ser. “Si se quisiera
considerar més exacto que en lugar de -
la nada se opusiera al ser el no-ser, -
no habrifa nada que decir en contra con
respecto al resultado porque en el no-~
ser estd contenida la referencia al -~
ser; el no~-ser es ambos, el ser y su ne
gacidn, expresados en uno, la nadaﬁ tal

como estd en el devenir”.(*)

Puede considerarse tambien dentro de su sistema al movimiento
de la Nada a la Nada (reflexién)s. “El devenir cn la escencia o sea su mo
vimiento reflejado, consiste con el movimiento de la nada a nada y es asi
un movimiento de retorno a si mismo”.(*¥*) Pero como explica mds adelan-
te, este movimiento ni siguiera puede considerarse como un no-ser de un
ser, sino que es una negacidén de la Nada, que es una superacién. Es a -
través de este movimiento que se engendra la existencia. La ‘existencia,
en el plano hegeliano, es la resolucién que proviene del movimiento de -
negacién de la Nada. Para Hegel no se puede entonces considerar la Nada
fuera del ser y el devenir. Los tres conceptos se interrelacionan inti-
mamente, en el plano de la mdxima generalidad que es el principio de la

Légica como ciencias

2°) Tampoco debe considerarse, como principio, a una nada -
determinada, “La nada se opone habitualmente a algo ¥y
asf tambien la nada opuesta al algo es la nada de un -
cierto algo, una nada determinada”(**¥)
Esto recuerda la idea oriental de que todo lo que nace
tiene en su interior el germen de su perecimiento. Dicha
sentencia puopular, en su inmediatez, contiene la unidad

del ser v de la Nada; es un generarse y destruirse. Pero

(*) Hegel, Ciencia de la Légica, Ed. Hachette, Tomo I, P4g. 108
(**) Hegel, Opus Cit, Tomo II, P4g. 22

. ") Hegel, Opus Cit. Tomo I, Pdg. 108



si al destruirse cambia a “una vida nueva”, =-que es la

idea que se trata de afirmar tras la sentencia- se cae

en un subtrato nuevo: la alternidad del ser y la Nada en
el tiempo y como comsecuencia, la ruptura de la unidad.

Tambien existe otro problema.

En la nada determinada existe tambien otro problema, a

saber: De la idea de la unidad del ser y la Nada (no=
ser) se implica que da lo mismo la existencia o no exis
tencia de un ser determinado. A este -
problema ya le habifa dado solucidén Kant con su ejemplo -
de los tdleros. Es al confundir dos planos diferentes -
donde se dan la mayoria de las paradojasx No es lo mis-
mo el ser y la Nada en general, que un detemminado ser y
una determinada Nada. ”“Ser y no-ser, son lo mismo. Por
lo tento, se dice, es lo maismo si yo existo o no; si =
existe esta casa; si estos cien tdleros estdn o no estdn
en ni patrimonio. Esta conclusién o aplicacidn de acque=-
lla proposicién cambia por campleto el sentido de ella.
La proposicién contiene las abstracciones puras del serxr
y la nada; pero laaplicacién las convierte en un determi
nado ser v una determinada nada. Sin embargo, aqui (se-
gin se dijo) no se habla de un determinado ser. Un ser
determinado, finito, es un ser tal que se refiere a otro;
es un contenido que estd en una relacién de necesidad -~
con otro contenido, con el mundo entero. Con respecto a
la dependencia reciproca del conjunto, la matafisica pu~
do llegar a la afirmacién ~en el fondo tautolégica- de
que s1 fuese destruida una molécula, se derrumbaria todo
el universo. En las instancias gue se alegan contra la
proposicién en cuegtidn, si algo aparece como no indife-
rente respecto al hecho de ser o no ser, nc es a causa -
del ser o no=ser, sino a causa de su contenido, por lo -
que este algo se vincula con otro. S1 se presupone un -
contenido determinado, una cierta determinada existencia,
esta existencia, por ser determinada, se halla en multi-

ples relaciones con respecto a otro contenido; para aque



) lla existencia no es indiferente si ciexto contemico di-
ferente, con el cual estd en relacidén, existe o no exis-
te; pues sélo por via de tal relacidn ella es esencial--
mente lo que es. Idéntico es el caso en el representar-
se (en cuanto tomamos el no-ser en el sentido determina-
do del representarse como opuesto a la realidad), en cu-
yvo conjunto no es indiferente el ser (existir) o la au--
sencia de un contenido gque se representa como determina-

do en relacidén con otro”.(*)

Ante el ser determinado la posicidén hegeliana es la siguiente:

“hay que decir respecto del ser y nada la misma cosa que se dijo arriba
acerca de la inmediacidén y la mediacién (de las cuales la dltima contie-
ne una referencia mutua y por lo tanto una negacidn), esto es, que en -
ningUn lugar, ni en el cielo ni en la tierra, hay algo que no contenga =~

en si ambos, el ser y la nada”.(*¥)

Puesto que en las cosas sc habla de determinaciones, el ser y
la Nada pueden presentarse por ejemplo como positivo y negativo. La Na-
da y el ser determinado estan dentro de €1 en lo que conocemos como Na=-
cer y perecer de los seres determinados. Ademas el ser y la Nada en ge-
neral son la determinacidn dltima de toda cosa, como existente. Al ha--
blar de la “cosa en si” como exaistencia, explico que si su ser estd fue-
ra de si, estd en un ser otro, "la reflexién”. “Este otro dice Hegel, ~
es la reflexidén, que el ser determina como extrinseca, primeramente es -
extrinseca a si misma, y es la multiplicidad determinada. Despues es ex
trinseca a lo existente esencial, y se refiere a €1 como a su absoluta -

presuposicaidén”.(¥**) Es el aparecer de la esencia del ser determinado.

3°) El camino correcto de la Nada es considerarla como
negacidén. La negacidén, de acuerdo con Hegel, no -

s una negacidén destructiva, camo la de los matemd

(*) Hegel, Ciencia de la Légica, EC. Hachette, Tcmo I, pdg. 111 -112
(¥*) Hegel, Opus Cit. Tomo I, pdg. 110

(**%) Hegel, Opus Cit. Tomo II, pdg. 130
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: ticos, sino la superacién de una situacibén. BEs a-
demas intrinseca a todas las cosas, y el realizar-
se -como rneganién~ supera un fendmeno dado. Es-
tas tres caracteristicas son las que recojen la -
dialéctica marxista que, en el orden antes expues-
to, corresponde a "la ley de la negacidén de la ne-
gacidén”, “la ley de la unidad y lucha de contrarios”
v "la ley del salto de la cantidad a la calidad” y

viceversaa

LA NEGACION COMO DETERMINACION DIFERENCIAL

"El puro ser v la pura nada son por lo tanto la misma cosa.
Lo que constituye la verdad no es ni el ser ni la nada, sino aguello que
no traspasa sino ha traspasado, vale decir el ser (traspasado) en la na-
da/?f%gspgsada) en el ser., Pero al mismo tiempo la verdad no es su in--

distincidén, sino el que ellos no son lo mismo, sino gue son absolutamen-

te diferente”. (%)

Hegel pues parte de una identificacién del ser y la Neda. -
Sin embargo, la caracteristica que va a diferenciar al ser de la Nada, -
es la negatividad de la Nada. "El no-ser es ambos el ser y su negacidn
expresados en uno; la nada como tal estd en el devenir”.(**) La nada es
ta considerada pues como la negacidén del ser, negacidén opositiva necesa-
ria para el “movimiento” en la realidad absoluta que contiene al ser co=-

mo la Nada.

La distincién del ser y la Nada estd en segunda instancia en
el movimiento de traspasar, -~transborde reversible del ser a la Nada y
de la Nada el ser-, que marca el nacer y perecer, caracteristicas del -
devenir; nacer y perecer tambien abstractos, pues el “movimiento” (trans
borde reversible) de nacer y perecer de la Nada y del ser, no constituye

eliminacién, sino , "cada uno se elimina en si mismo y en si mismo es su

(*) Hegel, Ciencia de la Légica, Edit. Hachette, Tomo I, pdg. 108
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propio opuesto”.(*)

El "traspasar o trasborde reversible del ser a la Nada y de -
la Nada al ser, es el subtrato del devenir. Este sélo es posible si hay

una posibilided de movimiento en la realidad absolutaa

La negacidén es pues la distincidén entre el ser y la Nada. -
Tambien la negacidén es la distincidén entre un ser determinado y un otro,
A no es no-A. Cuando Hegel habla del ser deteminado, afimma que la uni
dad del ser y la Nada se da en el ser determinado, como el nacer y pere=-
cer; v €l ser determinado a travds del no ser, se diferencia del otro -
"del mismo modo gue el no-ser, como momento del algo en esta unidad del
Ser ¥ No ser, No es un no exastir en general, sino un otro, vy de manera
mds determinada y de acuerdo con la distincidén del ser con respecto a €1,

es al mismo tiempo relacidn con su no existir, esto es, ser para otro”(*¥*).

La negacidn pues es la distincidén entre los seres concretos.

LA NEGACION COMO SUPERACION

La negacidén no sélo es una distincién entre una cosa y otra -
cosa, sino que se presenta, para Hegel, como una superacidén. La negacidn
de la negacidn es la estructura que rompe la unidad del ser y la Nada, =~

como del ser determinado.

Como rompaimiento de la unidad del ser y la Nada, la negacién
de la negacidén, es la "reflexién”. El movimiento de la Nada a la Nada,

como dice Hegel, es pues ni mds ni menos, que el devenir.

En la realidad absoluta, como unidad, no hay movimiento. El
devenir que incluye tanto al ser como la Nada, es el traspasar, y aqui -

traspasar ya no es un trasbordar reversible, sino un romper la unidad del

(*) Hegel, Ciencia de la Légica, Ed. Hachette, Tomo I, Pdg. 137
(**) Hegel, Opus Cit. Tomo I, Pdg. 154
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ser y la Nada. El devenir es negar la Nada. Dicho movimiento consiste
en negar la privacién en general, que representa la Nada; es afimmar el
ser en otro plano que no es el absoluto, sino el plano determinado. La
negacién de la Nada como indeterminacién, es el aparecer de la cualidad
como primer determinacidén del ser determinado. La cualidad es pues, la
ﬁrimera determinacién que traspasa lo absoluto. Se presenta como nega-
¢ién de la Nada y es entonces la negacién de la negacién del Ser absolu
to.

("Como) determinacién existente, (la cualidad) se halla pues-
ta como una determinacién dastinta y reflejada; de este modo a la nada,
en tanto es lo determinado de una determinacién, es a la vez algo refle
jado, esto es, una negacién. La cualidad, considerada de modo que valga
distintamente como exaistente, es la realidad; y en tanto afectada por u-
na negacidén, es una negacidn en general, vale decir, igualmente una cua-
lidad, pero la cual vale en el sentido de una falta, y se determina ulte

riormente, como término o lfmite”.(*)

Tambien el movimiento de la negacién de la negacién, rompe --
con la unidad del ser determinado, pues el ser detemminado es en general
unidad del ser como la Nada, o sea que su aparecer (ser) conlleva la ne~
gacidén de un ser, o la Nada, como lo vimos anteriormente. El aparecer -

del ser determinado (ser) conlleva un no ser (Nada).

Al aparecer el “otro” o los otros, estos son idénticos entre
si e idénticos al ser determinado, pues son seres determinados tambaien,
conllevan la unidad del ser y del no ser, pero se diferencian cada uno
de los demas, a través de la negacién de situacién: A no es No-A. La a-

firmmacidn de algo conlleva la distincién negativa de los otros.

La aparicién de cualquier algo, siempre es un no ser de algo
(la Nada) pero a la vez es una distincién negativa de los otros que son

negaciones de algo (Nada).

La aparicidén del otro determina:

(*) Hegel,Ciencia de la Légica, Tomo I, Pdg. 144




d.= una negacidn determinante en general, gue es un no
ser de algo, ¥
b.~ una negacién determinante en si mismo, como un ser

para otro.

Por otro lado en el "ser en si”, el ser y la Nada se presen--
tan como el nacer y perecer, por lo tanto, la negacién de la negacién es

el movimiento de superacién, o el traspasar.

1°) Como nacer es un traspsar de la Nada al ser y
2°) Como perecer, es un traspasar del ser al no ser de

si mismo: Es pues un ser para otro.

La Nada tiene todas las caracteristicas de la negatividad co-

mo posibilidad, En efecto:

as) Como mdxima abstraccidn se identifica vy se “traspa-
sa” con el ser; el ser es la Nada y la Nada es el -
ser, como lo afirma en el primer capitulo de su o--

bra Ciencia de la Légica;

b.) La 1dentidad se da por substrato de la absolutez in
determinada. Sin embargo, se distingue como posibi
lidades de ser y no ser de todos los fendmenos en -
el “"nacer y perecer”. Luego, la Nada como el ser -
son las referencias dltimas de los fendmenos y ade-
mas cada cosa contione la Nada como posibilidad de
romperse en tanto unidad y resolverse en otro.

c.) Como substrato de todas las cosas la Nada esta con-

tenida en el devenir,

Estas caracteristicas estan expuestas sintéticamente en el --

Primer Capitulo de la otra arriba mencionada.




CAPITULO 11T

LA NADA EN EL EXISTENCIALISMO

El existencialismo es una corriente filosdfica y una corrien=-
ensamiento en general que dificilmente puede circunscraibirse en u
minacidén conceptual. El vocablo se usa en filosof'a, en linguis

wv.vad, en pedagogla, en antropologia, en literatura, en polftica, etc., -
etc. Bin embargo, podriamos decir, en términos muy generales, gue esta

corriente intenta recoger en conceptos,cualquiera sea su campo, las si--
tuaciones referidas a la existencia fundamental del ser humano. Con es-
to no quiere decirse que el existencialismo desetienda la investigacidn

de lo esencial. La buUsqueda de las esenciales es tambien para el exis--
tencialismo la meta dltima, pero en lugar de correr en pos de ellas di--
rectamente, se detiene en una "analitica de la existencia” como dicen to

dos sus comentaraistas.

L Histéricamente el primer gran existencialista prdbahlemente -
sea Kirkegaerd. Hegel se wineula con la corriente existencialista, due
en su tiempo no habla sido todavia formulada como corriente, por el pro-
blema de la Nada, centrado en la totalidad de la naturaleza y los fendme

NOoS »

La corriente existencialista moderna gira en derredor de la -

Nada tambien, aportando & =11 estudio nuevas e interesantes dimensiones.

Lo que enlaza las investigaciones de muchos fildsofos que de
ella tratan, como Heidegger, Sartre, Jaspers, Marcel, Merlé Ponty, Comus
etc., es la localizacidén de la Nada en el hombre. Si Hegel centrd sus =~
investigaciones sobre la Nada en los fenémenos referidos a la talidad de
lo real,los filésofos actuales dla estudian en la mdxima intimidad ontold

gleca que hay entre el hombre y su ser.

Para Kuhn, el existencialismo es realmente un encuentro con =
la Nada. Esto dice del caracter central que ocupa la Nada en las inves-
tigaciones sobre la existencia. Xuhn considera, como todos los gnoseélo

gos en general, que el conocimiento se engendra en la relacidén entre un



sujeto que ramonea por el mundo y las resistencias que encuentra en su =~
derredor. El conocimiento viene a ser la respuesta que el hombre da a -
la realidad, puesta como enfrentamiento. Por otro lado, el encuentro -
con el simismo, lo realiza el hombre facilmente si proyecta su ser ha-
cia fuera, no importa el término y los alcances de esa proyeccién. Si -
el ser se prowecta "hacia”, como resulta con el “desalejamiento” en Hei-~
degger, entonces lo que espera a la proyeccidén es la Nada. Por eso Kuhn

dice que el existencialismo es un encuentro con la Nada.{*)

HE IDEGGER

En su libro El Ser y el Tiempo trata “la pregunta que ihterro
ga por el ser”, pregunta griega gue €1 reitera y centraliza. El ser por
quien se pregunta no facilmente se “mmestra”, dice, por eso es necesario

pedirselo a un ente que lo pueda “traslucir.

Este ente es el hombre, “la esencia del “ser aht”, dice, estd

en su existencia”.(*%)

Para Heidegger los caracteres gue pueden ponerse de manifies-
to en el ente a quien se pregunta, no son “peculiaridades” ante los ojos
de un ente "ante los ojos”, "aspectos” por ejemplo, sino modos de ser po
sibles. Todo ”“ser tal” de este ente es primariamente “ser”. De donde -
el témmino “ser ahil” , con que designamos este ente, no exprese su “qué

es”, como masa, casg, 4rbol, sino el ser.

Ademds debe cumplir la caracteristica de “ser, en cada caso -
mio”, es decir, no puede tomarse al hombre como género sino como indivie
duo, “El ser que le va a este ente en su ser es, dice, en cada caso, -
mio”. El “ser ahi” no puede tomarse nunca ontoldégicamente como caso y e
jemplar de un género de entes “ante los ojos”. A estos entes les es su

ser “indiferente”, o vista la cosa exactamente, “son” de tal forma que =~

(*) Kuhn Encuentro con la Nada. Edit.

(**) Heidegger, Martin, El Ser y el Tiempo, Ed. Fondo de Cultura Econg
mica, Pdo. 50




su ser no puede serles ni indiferente ni contrario, La mencidén del “ser
ahl” tiene que ajustarse al cardcfier del “ser, en cada caso, mio”, que
es peculiar de este, mentando o sobreentendiendo a la vez siempre el pro

nombre pe.sonal: “yo soy”, “tu eres®. (*)

El ser de todas las cosas se va a mostrer por analogfa, en~--
contrando el ser del “ser ahi”. El ser de las cosas se mostrard por ana

logfa, pues el ser ahi” contiene el ser de todas las cosas.

Al "ser ahi” se inherente con igual originalidad como-un in--
grediente de la comprensién de las existencia-esto: un comprender el ser

de todos los entes de una forma distinta de la del “ser ahi”.

LA NADA EN HEIDEGGER.

La Nada, en este fildsofo, tiene las caracteristicas siguien-
tes:
1°) La Nada como privacidén o ausencia,

"Esta indiferenciacién de la cotidianadad del “ser
ahf” no es una nada sino un cardcter fenoménico po-
sitivo de este ente”.(*¥)
Este aspecto se muestra tambien cuando analizando -
el "ente que” de la angustia, la Nada se presenta -
como privacién. “Aquello ante que se angustia la -
angustia no es “nada” ¢~ lo ”a la mano” dentro del
mundo. Pero cste “nada” de lo “a la mano” de lo d-
nico gue comprende el habla cotidiana del “ver en =
torno” no es una total nada. El "nada” de lo "a ma

noﬂ

~

2°) La Nada como posibilidad.
Em este planteamiento hay dos aspectos:
a-) La Nada como posibilidad de no ser de la totali

dad, que Heidegger plantea en su libro Introduc=-

(*) Heidegger, Martth, El Ser y el Tiempo, Ed. Fondo de Cultura Econdémica,p 50

(**)%ggédggggg, Martin, El Ser v el Tiempo, Ed. Fondo de Gu%t%fa_Econémiqap

Yo

se funda en el “algo mas original en el mundo”.{*¥¥)



cidn a la Metaflsica en el cual cada objeto al

deslindarse de todos los demas introduce en la
realidad el no ser o la Nada. "Este dltimo ob-
jeto, dice, cue abarca todos los cbjchos arroja
tambien su sombra negativa, vy el no-ser de ese
objeto total, es el no-ser total, la Nada”.(*)
b-) La Nada ccmo posibilidad del “ser ahi”.
El hambre para Heidegger es un ser de posibilida
des (pre, ser, se) es un enccntrarse abierto a -
toda posibilidad. Pero su més segura y propia -
posibilidad es la muerte (ser, relativamente a
la muerte).
"R la constitucién del “ser ahi” es inherente la
proyeccidén, el “ser, akricndo, relativeamente ¢
su “poder=-ser”. El ”"ser ahi” puede, en cuanto -
comprenscr, comprenderse por el “mundo” y los -
otros o por su mds peculiar “poder ser”. Esta
dltima posibilidad quiere decir: El “ser ahi”
se abre para sI mismo en su mds peculiar y como
su mds peculiar “poder ser”, Este "estado de a-
bierto” propio muestra el fendmeno de la verdad
mds original en el modo de la propiedad. El “es
tado de abierto” mds original y sin duda mds pro
pio en que el “ser ahi” puede ser en cuanto “po-

der ser”, es la verdad de la existencia. Esta -

verdad Unicamente dentro de un andlisis de la -

propiedad del “ser ahl” alcanza toda su precisidn
ontoldgico-existenciaria”. (**)

"La muerte es la mds peculiar posibilidad del =

"ser ahi”. El "ser relativamente a ella” abre al
fser ahi” su mds peculiar "“pcder ser”, aquel en -

el que va absolutamente el ser del "ser ahi’.(*¥i#)

{ *)Heidegger, Martin, El Ser y el Tiempo, Edit. Fendo de Cultura Econdmi-
ca, pdg. 254.
(*#*) Kuhn, Helmut, Encuentro con la Nada, Ed. Sudamericana, Pdg. 32.
(**%) Heidegger, Martin, El Ser v el Tiempo, Edit. Fondo de Cultura Econd-
mica, pdg. 302.




La Nada como ppsibilidad del “ser aht”, en Heidegger, establg
ce una identidad entre la mds abscluta negacidén de la existencia y el =
ser. La muerte es para este fildéscfc la mds segura posibilidad de la -
existencic y a la vez la mds segura pcsibilidad de la negacién del ser.
Quien es en el mundo, es el existente. Ser en el mundo se manifiesta co
mo existencia. Ya no ser en el mundo es la salida de la exaistencia y e-
sa salida, en tanto la exastencia es la forma de aparecer gue en el mun-
do el ser tiene, viene a ser entonces la m&s abscluta negacidén de la exis
tencia, es decir, la Nada. Podemos decir entonces que en Heidegger hay -
una relacidén de identidad entre el no ser entendida como negacién absolu
ta de la exastencia, y la Nada. Esa identidad revierte el tema de la =~
muerte, como segura posibilidad de la existencia, en e¢l tema de la Nada.
Nada y muerte vienen a ser lo mismo. En este caso, la Nada tiene enton-
ces un sentido nuevo, el de negacidn, ya no directamente del ser, sino -
negacidn del ser en el mundo, es decir, de la exastencia. Para compren-
der el punto de vista de Heidegger hay que tener presente que €1 entien-
de varias cosas por existencia. Pero en el terrenc de la "propicdad”, -
la existencia viene a identificarse como ser en el mundo. Si la Nada se
1dentifica con la muerte y esta es el resultado ineludible de ser en el
mundo, entonces la Nada es la posibilidad del ser en el mundo y por lo -~
tanto el punto de arribo del "ser ahi” cuando ha dejado toda relacién -
con, o de "ser con” como dice Heidegger. La Nada entonces adquiere los
mismos caracteres gque la muerte. Recuérdese que para Heidegger la muer-
te es la verdad de la existencia, es lo Unico verdaderamente irrenuncia-
ble y lo Unico verdaderamente irreferible de nuestra propia posibilidad.
La Nada es pues la verdad irreferible, irrenunciable e imménente de la -

posibilidad de ser en el mundo.

LA NADA EN 3ARTRE

81 bien Heidegger es el filésofo moderno que profundiza la a=-
nalltica de la existencia, Sartre es quien ofrece el mds serio andlisis

de la Nada. Su cbra cumbre es El Ser y la Nade, INo obstante,michos con

ceptos referidos al tema de la Nada se encuentran en otras cbras cocmo La

Naus~a v la Critica de la Razdn Dialdctica. In el presente trabajo y tal




como lo pemos hecho con Hezadegger, examinaremos la tesis de Sartre sdélo
cr aquello que se orienta al problema que nos interesa. No se esperc -~
pues ningun detalle ni referencia « todos los temas que trata en el Ser

v la Made

e

El punto de partida de Sartre cons15te en difereaciar el feny
R giﬁpfeﬁethkzgerege%a£gfgfenf feuomeno 2% gérsgg it refnrenc*; UL~
tima de todo fenc¢meno. In consecucncia, el ser es la refec...c.a gcleral,
Vlcho on lenguaje heideggeriano, el ser es lo cve estd ampllcito en toda

p-cgunta, avn cuando lo preguntedo sea wn ente. DPoro couc la poecgrata -

.

es gcneral, es decir, ccmno el ser en lanto refercncia es v treashorca -
Zocs Ffendmenos, su transfenomenided se reduce a un ezarccer v -or 1o taa.
to 2 ua obligado ser percibido. El ger como referercia, pcr cer goncxal,

ocl-ga a la existencia de unia conciencia que lo captes

La corciencia es un concepto muy peculiar en Szrtre. site L2
dc conviene explicar que lo que €l cntiende por ccncienc.a, no <o la rz-
1 e —~ P < - ~ - 1
Jaucién do ser y rercc:cidn en mutna sdentidad y apovo come ¢ Botieley.
12 w3 ¢l trabunal moral de Bater y los tedlcgos, ni tamacce es la concaen
21~ cono testificacidn de Heiaeqgger. Para Sartre 12 corciencii so actuo
«a a la apariencila, por presidn de les —isno fends unos: es c.e 1l

reduce o una apariencia tanbien

In cuanto sale la relacidn ser-fendmeno, ~garece wia concior-
cla Jque da cuenta de esa relacidn S2 el scr er tembien enaTicreirn. i
CorarLncla viene ¢ ser tarbicn aparicncia. No pedsrTwos deeiry s.n oop-
tradicecidn, gue la ccneiencia no sea, v en wulto es, 1z cube ¢l mod2lo -
Je la apariencia. “La conciencia no ti~ne nada de suotoizrel, oc una ™

-a Yupariencia®, en el sentido dz que no cxiste sino c1 1z r-~diaa cn quo

o}

raceccs Pero rrecisamente por ser pura aparicncic- por ser ap veeio to

N
1

- (o gue el rmundo ent .o esté fuera de ella), prec.sarento p.. o2a i-

dentidad en ella de la ar .ciencra, rucde ser corsiderede ccao lo oksclue

Lo, (#)

=

£9) £-rtre, Juan, Paul, &l Ser v la Fada, Ed. Losoda L.a. P 2.
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Por lo que acabamos de leer se desprende la fundamental dife-
rencia entre el ser y la conciencia, pese a que obedecen al mismo modelo
o se pueden encontrar en la apariencia. El ser simplemente es, y por lo
tanto vien a ser el “en si” de todo e cualquier aparecer, mientras gue
la conciencia, que tambien goza del ser, no se reduce ni se puede redu--
cir a simplemente ser, sino que es un ser especial, el “para si”. En -~
consecuencia, el ser estd circunscrito naturalmente en “ser en si” y la

conciencia en un “ser para si”.

EL SURGIMIENTO DE LA NADA EN SARTRE

La relacidn del “ser en si” y el "para si1” en Sartre, se da -
en la estructura existencial de ser en el mundo. Como puede cbservarse,
el trasfiondo del ser, tanto en Sartre como Heidegger, es el mismo: €l -
mundo. Es en la relacidén hambre~mundo donde se resuelve el problema del

conocimiento del ser.

El hombre que soy yo, ante el mundo, dice Sartre, se mantiene
slempre en una posicién interrogativa. Justamente porcue estoy en el =
mundo es que pregunto por €l. El hombre pregunta siempre por lo que es-
td v lo acompafia en el mundo. La pregunta pues es una interrogacidén que
indaba; es un & modo de; gué pasa aqui? o qué es esto? o quién es este?
Y la respuesta es siempre, nada o algo. Entonces en toda interrogacién
hay una respuesta positiva que se reduce a cque hay algoe -0 una respues-
ta negativa, que afirma la Nada y dice-taxativamente... "no hay nada”wuas

0 "no es nada”.«s 0 “no pasa nada”.

Toda interrogacidén, ademas, supone el desconocimiento de algo,
El desconocimiento de algo amplica yva la ”talidad”, es decir ”"el ser tal
cosa” y entonces decimos que la interrogacién pregunta por “tal cosa”. =
Pero no es lo mismo preguntar por “tal cosa” que preguntar por la “ver=--
dad”. Cuando se pregunta por la “verdad” no se pregunta por cualquier =
cosa. Por el contrario, se pregunta por algo categorialmente elevado, -
lo mds elevado que podamos preguntar. Por lo tanto, la pregunta gue in-

terroga puede dirigirse a que aparezca la talidad, aparezca la Nada o a-

s T



parezca la verdad.

En el terreno de la negatividad, pueden aparecer entonces es-

tas tres formas:

a) El no ser como ausencia o privacién de una cosa, que es -
la respuesta negativa que se puede dar a cualquier inte--

rrogacidn.

b) El no ser del conocimiento, que es el fundamento de la -

pregunta, porque se desconoce lo preguntado. Y

¢) El no ser de limitacién de un ser, es decir, lo circuns=--
¢ribe a un ser a ser asi y no de otra manera, por lo tan-

to, es su verdad.

La Nada entonces se presenta en la interrogacidén, como funda-
mento de la negacién. Conviene recordar, de paso, que no seria posible
que la Nada tuviera como contexto al juicio porque ya Kant ha mostrado -
en la Analftica Trascendental, que todo juicio introduce de inmediato la

existenciae.

El filésofo francéds contempordneo,lnis Lavelle, en su Ontolo-
gla, asegura que el ser estd en la “infinita posibilidad de la afirmacién”.
Pues bien, si1 el ser, de acuerdo con Lavelle, estd en la infinita posibi-
lidad de la afirmacién, la Nada, para Sartre, estd fundada en lo que pue-
ca ser la infinita posibilidad de la negacién. Pero la negacién no se ==
circunscribe ni se agota en el juicio negativo. La Nada se revela no sé-
lo en el sujeto del juicio sino que se presenta en la relacidén testigo --
- fenémeno~- movamiento (destructible segun Sartre). Es decir que a las
tres negatividades que acabamos de especificar, se suma ésta otra: la de
no ser de destruccién o perecer como dice Sartre: “"la condicidn necesa=-
ria para que sea posible decir, no, es que el no ser sea una presencia -

perpetua en nosotros, y fuera de nosotros, es que la nada infeste al sexr”.(*)

(*) Sartre, Jean Paul, El ex v la Nada, Ed. Losada S.4. Pég. 51

—
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La Nada fundamenta la negacién porque ella misma es negacidn.
8in embargo, la Nada, se encuentra en el mehollo del ser. En el proceso
destructivo del ente, es decir en la nihilizacién, se puede comprobar --
que la Nada no puede nihilizarse. Para que la nada pudiera nihilizarse
es decir, para que la Naaa pudiera dejar de ser, necesitaria previamente

primero ser, vy la nada, por esencia, no es. Pese a gque la Nada no es, =

sin embargo, pese a que no hay nihilizacidén de la nada, la Nada es nihi-
lizada. Esto implica que la Nada es introducida en el mundo. Pero para
que la Nada advenga al mundo necesita de un ser con las siguientes condi

clones:

a) No puede ser pasivo frente a la Nada (pasivo guiere
decir para Sartre que la Nada no advenga a él, que -
es &1 quien la introduce);

b) No puede producir la Nada sin alterarse €l mismo; vy

¢) Debe ser su proiia Nada.

No puder ser pasivo frente a la Nada significa que para cono-
cer la Nada, ante la posibilidad de todo fendmeno gque oscila entre el =--
ser y la Nada, el sujeto debe desprenderse de las relaciones causales,
Estas son, para Sartre, las del ser que sélo produce al ser. Hay pues =~

cque desprenderse de estas relaciones para poder captar la Nada.

El gue un sujeto no pueda producir la Nada sin alterarse €1 -
mismo, significa que para poder “desalejar” - en el sentido heideggeria

no - el sujeto debe retirarse allende una Nada.

El conocer entonces implica un retirarse o un despegarse del
Ser para conocer. Hhora bien, para que el sujeto pueda ser su propia Na
da, es necesario que tal sujeto, como ser, tenga como fundamento la li--
bertad. Esta, entendida como Sartre, es la posibilidad de segregar una
Nada que aisla. El ente que introduce la Nada en el mundo a través de =
su libertad, es el hombre. Sd&lo mediante el hombre, entonces, la Nada -
es nihilizeble.



CAPITULO IV

EL CERO MATEMATICO

En la matemdtica, la casi totalidad de los nimeros son abstrai
dos de los nuUmeros naturales positivos, que a su vez e intuitivamente, --
son abstraidos de la Realidad. Es a partir de los numeros naturales po=
sitivos gue la matemdtica construye, a través de la operabilidad, los ==
distintos conjuntos de numeros. Sirva de ejemplo gue la clase de los nd
meros imaginarios se forma en la operacidn ralz de un nidmero y son ague-

llos que no tienen raiz Ej: -2

El cero es un numero primitivo como son los naturales posati-
vos. Por esta razdn, algunos matemdticos lo incluyen en los naturales.
Pero el cero presenta caracteristicas especiales que se salen de la geng

ralidad de los ndmeros naturales.

En un primer momento, el cero se nos presenta como una enti--
dad vacfa, como una Nada, v sirve para explicar la ausencia en relacidn
con un lugar determinado, ejemplo: el prado sin ganado. Cero ganado es
Fues un cohjunto vacio como son los conjuntos siguientes: el conjunto de

astronautas salvadorefios, el conjunto de las sirenas, etc.

S8in embargo, es fgcilmente explicable a través de la suma o
la restas El cero es la suma de un nimero con su negativo o es la resta
de un nymero de si mismo Ej.:

2+ (-2)
2-2

En consecuencia, es porque este mimero, por sus caracterfsti-
cas espediales, se obtiene a través de la desaparicidén de un ndmero por

su contrario, que el cero no se considera como un natural propio.

Peano, matemdtico moderno, incluye el cero, sin embargo, den-
tro de los naturales. Su primer axioma dice: ”“El cero es un ndmero natu
ral” y lo justifica de la manera siguiente: Independiente de su formacidn,

el cero tiene una Intima conexidn con la realidad, es por esto que el ce-



ro adquiere la caracteristica de nimero primario y primitivo.

Independiente de gue si el cero es un mimero natural o no, si
es antuitivo primitivo, o deraivado o no natural, este mimero presenta, -
en las matemé:cicas, un conjunto de propiedades tan extensas y variadas =

como ningun otro numero.

CARACTERISTICAS DEL CERO

La primera caracteristica del cero es la que induce en gran =
medida a expresar dos altermativas de la matemdtica: considerar al cexo
incluido o excluido de los mimeros naturales. Dicha caracteristica es -

ésta: el cero no es negativo ni posativo.

Los nUmeros reales, en relacidén con la afirmacién, se subdivi
den en positivos y negativos, pero el cero representa el equilibrio en--
tre los positivos y los negativos. Saliéndose del campo Jds le positaivi-
dad y la negatividad, el cero ‘es nulop cero es el medio entre los negati

vos v los positivos.

Mora, en relacién con el valor abscluto de los ndmeros, teng
mos esta otra caracteristica: el valor en si o absoluto del cero es la -
nulidad, la Nada, el vacio. B8in embargo, su valor posicional lo identi-
fica de cierta manera a los demas nimeros. En efecto, partiendo del pun
to decimas hacia la izquierda, todo cero, despues de un natural, antensic
fica su valor de acuerdo a su posicidn, Ej.: no es lo mismo 10, que 100
6 que 1000. De la misma manera, a la derecha del punto decimal, disminu
ye progresivamente un ndmero, de acuerdo a la cantidad de ceros anterio-
res al ndmero Ej: 0.20, 0.002, 0.,0002. Sin embargo, partiendo del pun-
to decimal hacia la 1zquierda, todo cero anterior a un ndmero natural -
conserva su caracteristica de nulidad Ej: es lo mismo 10a., 100., 1000.,
¢ue 010., 00100., 0001000, En la misma forma es idéntico escrabir: 0.02
0.002, 0,0002, que 0,020, 0,00200, 0.0002000,

En la operabilidad, el cero adquiere las caracteristicas si--

guientes:



d.=~ Representa la anulacidén en las operaciones de suma y res=-
ta como en los casos sigulentes:
10+ (-6+(-4))=0 ¥
58-58 =0

b= Representa la exactitud en la operacidn de divisidn pues
toda divisidn cuyo resto es cero, implica que es una mul-
tiplicacién inversa propia Ej:
1431~3= 477 resto 0; esto implica que 477 x 3 =1431
Lo que me sucedd con la siguiente divisién:
2432 — 3= 810 resto 2. No es exacto decir:
810 x 8 = 2432, sino que tiene que ser 810 x 3=2430+2

Operando con el cero nos dan los sigulentes casos:

d8.~ En la suma funciona como neutro; es decir que cualesquier

nimero sumado al cero es igual al numero mismo Ej:

10+ 0= 10
~5+ 0= =35
1/3+0=1/3
0+0=0

(x) x+0=0

Para todo x, x més cero es igual a X.
Lo mismo a la inversa:

0+ (=5) ==5 0+ 10 = 10

(x) O+zx=x

Para toda x, cero mds x igual x
be~ En la resta se presentan tres casos a saber:

Primero: que funciona como neutro. Si a cualesquier nidmero le res-
tamos cero la operacisén da el ndmero mismo,

300 =30

=150 =-15

(x) x-0=x

Para todo x, x menos cero igual x

Segundo: S1 al cero se le resta un nimero cualesquiera, éste funcio

{
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na como un negativizador del numero; invierte al ndmero en simbolo

tal, que si el numero es positivo se vuelve negativo o viceversa.

0~ (#2) = «2
0 = (=5) = 5
(x) 0~ ( +x) ==x

Para todo x, cero menos (mas x igual =X

Tercero: El cero operado en la resta con si mismo conserva su carac
terfstica de nulidad Ej:

0- ( +0) 0 (-0) -~ (-0) =0

0~ (~0)

0 (-0) -~ (0)=0

Cu~ El cero en la multiplicacién es un anulador, es decir que,

cualesquier ndmero multiplicado por cero es igual a cero Ej:

0x 2= 0 [6) 2x0=0
0x1=0 é 1/2 x 0=0
0x «3=0 é -3 x0=0

(x) (Xx0)=0=(0xX)

Para todo x, x por cero igual cero 1igual cero por X

de= En la operacidédn divisidén se dan los casos siguientes:
1°) El cero es nulificador si lo operamos como dividendo

de cualesquier mimero Ej:

L=

=5 = 0

0
/2
)

1
(x =0

O
X
Para todo x, cero dividido por x es igual a cero

2°) La operacidn divisidén queda indeterminada si cuales=-

quier numero lo operamos con la divisién con el cero

como divisor.

D) LTER S COwTEAL
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2 = Indeterminado porque cualguier mimero que toma=-
0 mos satisface esta operacidén independiente de su
valor absoluto.
Es ~ es asi porque de cierta manera la divisidn
es la inversa de la multiplicacidn y como ante--
riormente dijimos, cualesquier numero operado -~
con la multipdicacidn con cero es igual a cexo =
Ejemplo:
2 __ “pvestoque 1l x0=0 resto 2
0
2 _ -
0 " 30 puesto que 30 x 0= 0 resto 2
2 -
0 = 2 puesto que 2 x 0=0 resto 2 etc.
Lo mismo sucede en los casos siguientes:
-5 ~ Indeterminado
0

1/2 ~ Indeterminado
0

tx) g = Indeterminado

Para toda x, % entre cero igual indeterminado

3°) El1 cero conserva su caracteristica de nulo si se ope=~

ra por medio de la divisién, como divisor y dividendo.

0:._0

0

Y por Ultimo el cero es ademas un determinante de las ecuacig
nes. Recudrdese que en mateméticas las ecuaciones estdn definidas en la
igualdad a cero Ej:

2x%+ y-3=0 y si encontramos 2 ndmeros tales que la ecua-
cién anterior sea verdadera como por Ej: x =83 & y =3 entonces,( -3,3)
son pares cartesianos que estan dentro de la extensidn de la ecuacidn an
terior. ( 3,-3) este par cartesiano no se encuentra en la extensién de

la formula anterior. En efecto al operarlos nos resulta: -6 = 0 lo que



no es verdadero, =6 # 0.

Las ecuaciones sirven para situar puntos en las coordenadas =~
cartesianas. Cuando no se alcanza dicha exactitud llegamos a las inecua

ciones, que en vias de ejemlo respohden a las formas siguientes:

< Menor que
< Mayor que
Menor igual gque

A

Mayer ¢ igual que

X+y < 10
10x - 3y > 7 etc.

EL CERO EN LA TEORIA DE GRUPCS

Hasta aqui hemos venido considerando al cero ccmo & un numero.
Como nUmero su signo es 0 y tiene la proriedad, come todos los numeros,

de la singularidad: el cero es @nico.

Pero como demuestra el profesor José Luis Preza en su estudio

Papel sobre la Teorfia de Grupos Libre, el cero, comc nulidad, dentro del

contexto de un sistema de algebra ascciativa, no tiene un grafo definido
v ademds es llamado ley interna de conposicidn, como veremos tratando u-

na estructura de este tipo.

Consideramos las estructuras gue tienen un conjunto principal
A y carecen de conjunto base auxiliar, la caracteristica tipica
FeP(AX A) X &, el grupo funcional F pertenece al conjunto potencia de
(LELA) X A yel axioma F(ow :AX A ~ A), F es un grafo funcional --
con dominio en XAy oodominio en A. Es decir, la operacidn tiene
un deminio SLA y un codominio en 4, llamada ley interna de composicidn
de dicha estructura. Partiendo de una estructura de grupos que es aso--
ciativa, s posee las decs constantes arriba mencionadas. Dicho de otra

manera, sS1 tienen un universal y una operacidn que funcione dentro del u-



niversal se tiene.
Definicidén:

La estructura <G , R?>

6 = Conjunto base princiral
R = Relacién

Satisface las condicicnes saiguientes:

1°)xX)x,v,2, € G (xRy )Rz =xR(yRz).

Para todo x,y,z, que pertenecen al grupc base G se tiene
que:

X relacicnado con y y todo esto relaciocnado con z es igual
que; X relacionado con y, relacionado con zZ.

Los elementos que comjonen al grupo base relacionados, son

asociataivos.,

2°) (E) 0eG/ wROEOrw w .« wE G,
Existe por lo menos un elemento 0, que pertenece al grupo
base G tales que dada una constante relacionada con cero -
es igual al elemento cero relacdonado con dicha constante,
me resulta la constante, y dicha constante pertenece al ==

gruro base G.

3°)(z)z (E)2 | 2, %2 G € zRZ=0=14Rz.
Para tode elamento de z existe por 1o menos un elemento -~
completo 2 tal es que los elementos de z y % pertenecen al
gruro base G, si y sdlo sf z relacionado su complemento, =
es igual a cerc, y cero es igual al complerento de z rela-
cionado con Z.
Ejemplo 1:
Sea Re el conjunto de los niumeros reales y sea ( +)
la relacién de los nimeros reales. < Rest+™
La estructura de grupos del conjunto base Re conjun
to de los nimeros reales () la relacién de adi--
cién de los numeros reales que satisfacen las funcio

nes siguientes:

1°) 4 : Re® & Re

] -
baosar TR L CERT,



La operacién suma que tiene como dominio los =

reales y comc codominio los realesa.

20)(x)a, b, € Re . a+b € Re
P .rd cualquier constantes a 6 b estas pertenecen
a los reales y la suma de ellas tambien pertene-
ce a los reales.

Se tiene que:X)a,b,c € Re . a+be Re

Para cualguier constante las constantes a,b,c,

pertenece a los reales

Operando:
1°) (a+blc = a +(btec)
La suma es asociatava
(5+2)+8 = 5+(2+3)
2°) a+t0=0+a = a
Existe un elemento que sumado con cualquier cons
tante de los reales da la constante misma. Ej:
08 =8+0 = 8
E]l cero comec nulidad corresponde al grafo siguien
te: O
Ejemplc 2:

Tomando como grupo base los reales y la operacién multi-
plicacidén se tiene:
<R, %>
La estructura de grupos del conjunto base Re
conjunto de los nimeros reales que satisfacen

las siguientes funciones:
1°) X: Re® ™ Re
La operacidn multiplicacidén gque tiene como do-

minio los reales y como codominio los reales:

2°)(x) a,b, € Re . afb e Re
Para cualquier constante de &b pertenece a los
reales, v la multaiplicacidén de estas dos cons-

tantes tambien pertenece a los reales.



Operwndo:

1°)

2°)

Se tiene que ((X)ﬁ,b,c, e Re)
Para cualquier constante a,b,c, estas pertenecen

a los reales.

(a¥b)Xc = aX(b¥c) h
La multiplicacidn es ascciativa
(5X8) X2 = 5XK(8X2)

aXi=1l¥a=a
bxiste un elemento que multiplicado con cualquier

ndmero real es igual al numero real, Ej:
5¥1= 1X5=5

Aqgul, en esta estructura de clases, el ndmero unc funciona co-

mo nulo, ror lo tanto, al cero como nulo en la operacidén multiplicacidn -

de los reales, le corresponde el grafo siguiente: 1

Ejemplo 3:
<P(E),>

Dado el conjunto potencia y la operacidén unién se tiene:

1°)

£,B,C, ¢P(E)
A,B,C, son conjuntos que pertenecen al conjunto

potencia.

(&V B) C=4V(BVC)

La suma es asociativa

3°) {(E) ¢ P(E). o$ F=F ¢$=F
Existe por lo menos un conjunto gque perteneceﬁal
conjunto rotencia y este conjunto unido con cual
quier conjunto va a resultar el mismo cualquier
conjunto.

Ejemplo:
$ VA=AV $ =A

El cero como nulo en la operacién unidén del con-
junto potencia corresponde al grafo ¢ con que se

identifica tambien el llamddo conjunto vacio.



Ejemplo 4:
<P(E), A >

Dado ¢ conjunto potencia como estructura y la ope

racién intercepcidén se tiene:

1°) A,B,C, € P(E)

2°) (AAB)AC=AA(BAC)

La intercercidn es asociativa

3°) (E)U:= P(E) . UAF =FAU = F
Existe por lo menos un conjunto que pertenece al -
conjunto rotencia y que dicho conjunto interceptado

con una constante resulta la constante misma Ej:
A U=U aAa=248

Es decir que el cero estd representado por el grafo

U con que se identifica tambien la clase universal.



CAPITULO Vv

EL CONJUNTO VACIO

La realidad es experimentable desde dos categorias polares -

que son cantidad ¥ bualidad.

La ldgica y la matemdtica en sus inicios ronen el énfasis en
la categoria de “cualidad”. La ldégica trata con la intenseidén de los con
certos, y la matemdtica con lu relacién intensional de la cantidads La
relacién cuantificacional se trataba en funcidn del primer aspecto de la
realidad« La relacidn cuantificacional la viene a cambiar la nueva légi
ca y la nueva matemdtica, que se interrelacionan y tienen muchos aspec--

tos comunes. Por eso modernamente se habla de una Légica Matemdtica.

Su aprendizaje es de tipo antuitaivo. El concepto de "conjun-
to” es dificilmente explicable, s1 no es por la via antuitiva. La cons-
truccidn del sistema légico-matemdtico tiene dos vias. la.) La via de~-
ductiva, en donde partiendo del ccncepto de clase universal, se obtienen
los demas conjuntos y 2°) la via inductiva, en donde partiendo de la de
finicién de conjunto unitario, -que sélo tiene un elemento-, se llega a
la definicidn de conjunto de extensos, dadas la caracterfsticas genera--
les de los fendmenos. De aqui a la definicién de conjuntos infinitds, -
el paso es pequefio, pues hay caracteristicas universales de los fendme-=-
nos. Despues se obtiene el concerto de clase universal que es la clase

por excelencia, que contiene todos los conjuntos posibles.

La Légica Matem4tica !enmggg&aciones nuevas como la unidn, in
tercepcidn, que en el capitulo anterior se han usado, y la relacadén de -
complementacién. .Es en esta iiltima relacién donde se presenta la necesy
dad de un conjunto nuevo. La complementacién que es la relacidn, por a-
si decirlo, de delimitar un conjunto por medio de la negacién de todos =

los conjuntos posibles menos el conjunto dado tal es que:
AVR=TU

Dado un conjunto A unido con su complemento, &sta unidn es i-

gual a la clase universal.



A=U-A

El complcmento de un conjunto, cs pues, el conjunto que con--

tiene todos los conjuntos del universal mcnos el conjunto Aa

Partiendo de que todo conjunto tiene su complemento, con las
caracteristicas antes mencionadas, resulta gue a la clase universal, que
tiene todos los conjuntos posibles, tiene que diseflarscle un conjunto es
pecial como complento. Los conjuntos en gencral tienen una extensidn -

mostrada por los elementos que cumplen las especificaciones de cada defx

nicidn;
Ejemplo: Dada la definicidén por comprensidn:
A= { x/x es nats 0<x<10 . x es par}

Dado el conjunto A, tal es gque para todo X, x cs natural y =
es mayor que 0 y menor que 10 y X es pars Los elementos que

satisfacen esta definicién son : 2,4,6,8

Luego
A—=12,4,6,8 } extensién del conjunto A.

51 el universal contienc todos los conjuntos, contiene por --

consiguiente todos los elementos, no queda ni uno fuera de la extensidn

del universal.

El conjunto que tiene que ser el complemento del universal, -
puesto que el universal contiene todos los elementos, es el conjunto va-
cio, que no tiene ningun elemento y se define por comprensién asi: Una -
relacidén de definicidén que no se satisface con ningun elemento, es el -

conjunto vacfo.

CARACTERISTICAS DEL CONJUNTO VACIO

Ademas de las ce arriba apuntadas,sel conjunto vacio no tiene
elementos y es el complemento del universal= el conjunto vaclo tiene -

las caracteristicas siguientes:

Rl )VCTET ™ e s,



1°)

3°)

4°)

Es subconjunto de todo conjunto.

En la operacién inclusidén un conjunto A es subconjunto
de B, cuando todos los elementos de la extensién de A es
te.a incluados en la extensidén de B. De esta definicidn
se conluye que $ es subconjunto de cualquier conjunto, -
porque al no tener elementos su extensién es nula; es =
que estd incluido en cualguier conjunto, De esta propie
dad del conjunto vacfo se puede implicar: que si estd -~
dentro de la extensidén de todo conjunto por su caracte--
ristica de no tiner elementos, la idea de la posicidn es
pecial con todos los demas conjuntos, reside en que él -~
no representa al vacifo como imposibalidad de ser, sino
que representa el vacfo, que no es vacfo, que puede ser.
El conjunto vacfo de acuerdo a la inclusidén, representa
la posibilidad dentro de la realidad representada por la

extensidén de las clases.

El conjunto vacfo es uno.

Esta propiedad se prueba con el teorema siguiente:

Se sabe que: A>B . B+A A=B

La doble inclusién de dos clases determinadas, implica
la igualdad de eslas dos clases.

Supongamos que ¢’ es vacto y diferente de ¢.

Se tiene que: ¢ >¢ porque el conjunto vacfo es subcon-
junto de cualquier conjunto.

Debido a la definicidén de ¢ se tiene que: ¢ o7

Pero si ¢ +¢$ . ¢+’ por tanto segun la ley de la doble
inclusidén se tiene que: ¢*= ¢

Es decir que cualesquier conjunto que sea vacio y se con
sidere distinto al conjunto vacio siempre dard la conclu

sién anterior, luego el conjunto vacfo es udnicos

El cohjunto vacio es nulo en la operacién unién. Esta
propiedad se probd en el capftulo anterior cuando expli-

camos el concepto de cero como nulo;

En la operacién intercepcidén, el conjunto vaclfo funciona

como un nulificadora.



Se tiene los conjuntos 4,B,C tal que:

A,B,C, > P(E) . A,B,C,/¢

Para todo conjunto A, B,C estos pertenecen a el conjunto
rotancia y ni 4, ni B, ni C son vacifos.

Se tiene que:

AN = ¢
BAA= ¢
Clh¢ = ¢

Por lo tanto, de las dos propiedades anteriores se puede
concluir que: dada una realidad unida con la posibilidad
en cuadto a suma, es la realidad misma: es decir, que -
la posibilidad tiene su exastencia puesto que tiene su =~
representacién ¢ pero en cuanto a suma no se puede su-
mar a la realadad el planc de la posibilidad, aundque se
encuentre dentro de ella a travéds de la inclusidén. Asi-
mismo, dado que una realidad interceptada con la posibi-
lidad en cuanto a intercepcidn, es decir, en cuanto a e-
lementos comunes, lo unico comin es la posibilidad que -
estd incluida dentro de la realidad. Las operaci...es de
inclusidén y exclusidn con referencia al conjunto vacto,
sirven para especificar las relaciones entre la posibili
dad v la realidad. a) La posibilidad no es una realidad
puesto que lo posible no se puede unir con lo real y

b) lo Bnico en comin que se tiene en la realidad es la -
posibilidad, en su sentido abstracto come posibilidad en

general.

Dado que ¢$ representa la posibilidad, que no es toda--
via realidad, se tiene que esta relacién tiene una infi-
nidad de definaiciones.

Ejemplo: A ={ x/x es natural, x es par, X es primoy 2
Dado el conjunto A tal es que para todo %, % es natural,

X es par, es primo y no es ignal a dosJ

Ningun elemento satisface la funcidén definida anteriormen-

te. Lo mismo sucede con las definiciones siguientes:



B= {x/x es salvadorefio, X es @Generalisimo}
BE {x/Xx es nat. positivo. x <0} etca

Esto es posibl. por los dos planos de la realidad, canti
dad y cualidad; es decir, dados varios def. (cualidad) -
estos pueden implicar un solo conjunto, ya sea unitario,
extenso etc.

Es el plano de la igualdad en la realidad.

En un sentido general el conjunto vacifc representa la posibi-
1lidad de la realidad, implica el movimiento v la evolucidn de la reali--

dad misma.



CAPITULO VI

LA NADA Y EL_CONJUNTO VACIO

Estos dos entes, en una amplia extensién de sus conceptos, =

presentan las simalitudes siguientes:

la.) Las dos estan fntimamente ligados a la negacidn. La Na=-
da se presenta como la negacidén del ser, como el no ser,
como negacidén situacional, como ausencia de un objeto, -
como negacidn quc supera la ley de la negacién de la ne=
gacidén: es pues el fundamento de la negacidén en general.
El conjunto vacio es el complemento negativo de la clase
universal; su extensidn es negativa. Existencialmente =~
es la negacidén provicional de elementos.

20.) Son el complemento operacional de la totalidad (ser=-clase
universal) puesto que aunque no estan “llenos”, ninguno
de los dos lados esta vacfo de existencia pues el conjun
to vacifo no tiene extensidn, sino que surje como negacidn
de la Nada.

En la explicacién de la realidad se tiene que la Nada es
el complemento de la realidad yv el conjunto vacio es el

complemento de la ciase universal.

30.) Son conceptos operacionales, Sirven para:
a) Delimitar un fendmeno en relacidén a otros o a todos.
b) Explicar la no presencia en una situacién en que el
sujeto de conocimiento supone o necesita explicar la
ausencia de un fendmeno especifico.

¢) Explicar la nulificucidén o fenecer de los fendmenos etc.

40.) Son conceptos que explican el movimiento de la realidad a
través de la posibilidad, como estadio anterior de la exis
tencia. Pues la Nada, no es negacién de la existencia. Ni

el conjunto vacto, es la Nada como negaciéna

Son pues conceptos idénticos en cuanto a definicidén. Su diferencia
se encuentra en el campo en que opera cada uno: la Nada opera en da Filo-

sofia y el conjunto vacio en la Légica Matemdtica.

f - e - e



CAPITULO VII

POSIBILIDAD Y REALIDAD

A través de este estudio se ha mostrado claramente que la po-
sibilidad es una relacidn que se da, tanto en la Nada como en el conjun-
to vacfo. Es mds, tanto la Nada como el conjunto vacio podrian resumir-
se en la rosibilidad. Es pues necesario, antes de con&luir, aclarar es-

te término, por las distintas acepciones de la palabra posibilidad.

Eduardo Maria Galvez, en sus notas y comentarios "“Posibilidad

y Contingencia”, presenta tres acepciones de la palabra posibilidad.

1°) Primera acepcidn.= Se dice gque una cosa es posible
cuando es o puede ser (tiene capacidad, aptitud o -
suficiencia para ser). En este sentido, se dice,
por ejemplo, que la mejor manera de demostrar la po
sibilidad de hacer una cosa es hacerla. Se hace u-
na cosa porque se puede hacer. Lo que es puede ser,,
porgue sino, no seria. Lo que no es sélo puede no

S5eXa

2°) Segunda acepcidén.- En esta acepcidn se dice que u-
na cosa es posible cuando no es, pero puede ser (es
td en potencia de ser). No se puede hacer lo que =«
estd hecho. No.puede cerrarse una puerta que ya es

té cerrada.

3°) Tercera acepcidn.~ Una cosa se dice tambien que

es posible cuando no tiene que ser como es y, por

tanto, si es puede no ser, vy si no es puede ser.

Puede entonces ser o puede no sexr”.(¥)

La base de la gque parte este trabajo, es la aclaracién del =

concepto posibilidad, de acuerdo con las cuatro modalidades elementales

de la naturaleza del problema, asi:

(*) Gatvez, Educardo Marta, Fosibilidad y Contingencia, Art. de la Re

ra et Ada DET Pl AT 2 Nro ~ - av— - - —




Necesario Lo que es y no puede no ser Tiene que sex
Imposible Lo que no es ni puede ser  tiene que no ser,
Contingente Lo que es y puede no ser.

Pos ble Lo gqee no es v puede setl.

Este punto de partida no es aun suficientemente clarqg, porque
los conceptos contingente, necesario, imposible y posible, son, en cierta
manera, iguales. Trataré de aclarar esto y a la vez trataré de delimi--
tar el concerto posibilidad. Veamos, las 14 combinatorias de posibili-=-

dad tienen una sustentacidén deficiente. En efecto:

La posibilidad, se presenta en rrimer lugar como categoria o-
puesta y polar a la ~ealidad; lo que implica una interrelacidén entre es-

tas dos categorias.

En el proceso de movimiento de la realidad, ademas, observa-=-
mos la infinidad de apariciones de nuevos fendmenos y a la vez la desapa
ricién infainita de estas. El movimiento, en sentido filosdéfico, amplica
no sélo el desplazamiento, sino el nacer y perecer de los fendmenos mis-
mos. Las manifestaciones concretas e ideales de la realidad no tienen u

na existencia ilimitada; dado un lapso de tiempo desaparecen.

E]l desaparecer de fendmenos dados conlleva al aparecimiento

de otros, es el desaparecer de la semilla para convertirse en planta.
Este nacer y perecer, no es cadtico @omoumuchos folésofos lo afirman. =
El movimiento estd sujeto a normas especificas. La realidad tiene “cana
les” por lo cuales los fendmenos aparecen y desaparecen. Estos “canales”
son las leyes: como por ejemplo, la ley de la conservacidn de la energfa,
que explica el movimiento de la energlfa. La ley de la transformacidén de
la masa en energia v viceversa que se puede sintetizar en la siguiente -
formila: E MxVZ.

La enexgia de un cuerpo es igual a la masa de dicho cuexpo =-=-
multiplicada por el cuadrado de la velocidad de la Luz, ley que explica

el aparente desaparecer en la Nada de los fendmenos concretos (con mada).

El "es” de la posibilidad se presenta en la manera de ser de

los fendmenos. Nosotros notamos que en circunstancias diferentes apare-



cen fendmenos diferentes, y a veces, en circunstancias al parecer idénti

cas se presentan fendmenos diferentes.

Si partimoc de que 1l¢ aparicidén de los fendmenos no es cadti-
ca y que por lo tanto la existencia fendménica, el nacer y perecer, obe-
dece a leyes, es necesario un plano pre existencial, un plano anterior a
la existencia, pero con ¥mtima conexién con ella, Este plano es la posi
bilidad.

PCSIBILIDAD Y NECESIDAD

El nacer v perecer de los fenémenos se relaciona con la nece=-
sidad. La necesidad rige a la realidad natural puesto que la realidad =-
natural estd sujeta & leyes,las cuales se cumplen necesariamente, No -~
hay nada ntural que no funcione por medio dd leyes. Por lo tanto, la po
sibilidad estd en relacién de dependencia de la necesidad y en este caso
representa las leyes del nacer y perecer de los fendémenos Ej: De una pa-
reja de cuyos blancos, la posibilidad de que nazca un hijo negro estard
en funcién de los orfgenes de cada uno de los cuyos padres. Si lcs pro-
genitores descienden de antesesores negros, la posibilided de un cuyo hi
Jo negro es grande; si por el contrario, descienden de progenitores blan
cos, la posibilidad disminuye. Por lo tanto, la posibilidad (necesario)

de el trabajo “Posibilidad y Contingencia” se convierte en:

1°) Lo gue no es y no puede ser tiene que ser. Es el caso
de dadas unas condiciones previas, tiene gue aparecer un
fendmeno dado; vy

2°) Lo que es y no puede ser, tiene que no ser; que es el aa
so gue dadas unas condiciones previas, tiene gque perecer

un fendmeno dado.

Estas caracteristicas de la realidad estan expresadas por las
dos primeras leyes de la Ldégica Dialéctica: a) La unidad y lucka de con
trarios que explica de donde viene el nacer y perecer de todos los fené-
menos ¥y b) La ley del salto de la cantidad & la cualidad y viceversa que

explica la forma como se lleva a cabo este nacer y este perecer.
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POSIBILIDAD Y CASUALIDAD

Los fendmenos presentan unas variadas maneras de moverse, de
cambiar, de perecer etc. S5i se ha afirmado la necesidad en la natmrale-
za y en consecuencia .a necesidad en la posibilidad, cémo se explicaria
este azar en que se presentan los fendmenos?. La ley de unidad y lucha ’
de contrarios explica que en el seno de los fendmenos coexiste una varia
da gama de coentrarios esenciales y fenoménicos, lo cual conlleva que los
cambios sufridos por un fendémeno derenden de la dincrementacidén de uno o
varios contrarios. De ahf los movimientos diferentes. Ademas, el movi-
miento no sélo se presenta como desarrollo, es decir el movimiento por e
tapas, sino que puede surjir en la naturaleza como algo revolucionario,
como es el caso de la sublimacién, la gasificacién de sdélidos en los vol
canes, la desintegracién atdémica total de un cmerpo en la explocién nu--
clear etc. Mas aun, los fendémenos no tienen causa Unica, sino que se -
presentan como una interrelacién de causas. Hay causas primarias y se=--

cundarias en el aparecer de los fendmenos Ej:

Son causas primarias de lu caida libre:
a) la gravedad;
b) la masa;

¢) la altura;

Son causas secundarias en la caida:
d) el roce;

e) la gravitacién universal etc.

Debido a estos tres aspectos la posibilidad se relaciona con
la casualidad, es decir, que si la posibilidad es la condicidén previa de
la exaistencia de cualesquier fendmeno, es casual, que se de la interrela

cién de necesidades tales que el fendmeno tenga que aparecer o desapare-

CeY e

La probabilidad es la que va a estudiar la interrelacidn entre
necesidad y casualidad. Al estudiar las causas necesarias de la existen-
cia de los fendmenos, se determina el grado mayor o menor de posibilida--
des de existencia de un fendmeno, a través del cdlculo combinatorio de e-

llas. —_——
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POSIBILIDAD Y LIBERTAD

En la naturaleza, la necesidad es la que marca el paso del mo
vimiento, del aparecer y desaparecer de los fendmenos. La posibilidad -
por lo tanto, estd ligada a la necesidad, en cuanto a causa, y a la ca-~

sualidad, en cuanto a interrelacidn de necesidades.

El hombre, que posee la libertad, introduce un aspecto nuevo
en este campo; Como conocedor de las leyes de la realidad el hombre pue-~
de acelerar, desviar, re-ardar, prccesos de aparecimiento o de desapare-
cimiento de fendmenos Ej: El aceleramiento de la desintegracién atdémica,
por la bomba atdmica. Por lo tanto el hombre puede negar la casualidad
de la realidad y crear las conc.ciones previas (posibilidad) para gque un
fenémeno se aparezca. Es el caso del aceleramiento de las mutaciones a-
nimales llevadas a cabo por el hombre. En esta época el hombre cuanta -
con razas especificas de animales para cubrir ciertas necesidades como -

las razas de ganado - ganado de leche, ganado de carne.

Por otro lado, el mismo estar del hombre en la naturaleza rom

pe con la probabilidad o causalidad que regia en la neturaleza.

El movimiento humano no es predecible, como puede serl. el de
la naturaleza, porgue como poseedor de libertad, concce no sélo la natu-
raleza, sino &l hombre mismo y sus productos, conocimiento que redunda -
en el acelerar o retardar, el aparecer o desaparecer de fendmenos socia-
les Ej: El conocer que las contradicciones agudas son la causa del movi-
miento estructural de lus sociedades, conlleva por una partc que los par
tidarios ddl cambio traten de agudizar estas contradicciones a través =

de las guerrillas, y por otra de dar leyes gue beneficien a la mayoria.

Por dltimo, el hombre, al conocerse como concreto y singular,
se descubre 1°) como un ser de necesidades, lo cual conlleva el incremen
to de las Ciencias como la Mcdicina, la Economfa, la Psicologia, etc. v
2°) como ser individual, lleno de posibilidades que, al conocerlas, pue-
de incrementar su realizacidén para una superacidén. Es el caso de los yo

gas, santones, autosugestidn, etc.

El hombre es pues el unico ser que al conocerse, por el sim--



ple hecho de conocerse, cambia, y ademas, al conocer sus posibilidades -

de proyectarse en sus posibilidades, las planifica para realizarse.

PCSIBILIDAD ABSTRACTA Y POSIBILIDAD REAL

El hombre como sujeto que conoce introduce pues la posibili-=~
cdad abstracta, es decir, el conocimiento de la realidad implica la plani
ficacidén abstracta, por ejemplo la de todos los proyectos que la ciencia
tiene acerca de incrementar la solucién de los probkemas humanos. Sin -
embargo, la posibilidad abstracta estd sujeta a la posibilidad real, es
decir, la posibilided . bstracta tiene que basarse en las leyes de la rea
lidad, para que dicha posibilidad no caida en la impesibilidad. Como e~
jemplo del primer caso tenemos los viajes espaciales, las carreteras tran
socdanicas, el trasplante cerebral, que de acuerdo al conocimiento de la
realidad, son posibles de realizarse. En el segundo caso tenemos el mo-
tor eterno, la creacidn de antimaterias, el curalotodo, etc. gue son po-

sibilidades abstractas que caen dentro de la imposaibilidad.



CONCLUC IONES

Partiendo de gue la realidad es una, en cuanto a su materiali
dad, y daversa, en cuar to a los diferentes fendmenos que se presentan en
raédn del movimiento (que es la forma en que la materia existe) y toman-
do el pensamiento como no material, pero si ligado a lo material, como -

rroducto de la materia mds altamente organizada, se tiene:

a) en la realidad, no se da el vacio, ni la negacién, ni la -

Nada, ni eL cero, etc. La misma materialiduad de la reali-

dad impide cque dicha relaciones tengan su ser en la reali-

dad. La realaidad es una y continua, la Nada o el conjunto

- vacfo co: sus caracteristicas, no pueden situarse “natural

mente” en la realidad.

b) Sin embargo, como dice Sartze, estos conceptos se den allen
de el ser; estdn referidos a la realidad, pues es esta, la
que en su expresién fenoménica, se niega y de selimita. -
Es en ella que se nota el vacfo, la nuladad del cero, la -

Nada, etc.

¢) Este darse de estos conceptos, si no estan en la realidad
como exilstencia, si estan referidos a ella por medio de la
necesidad del conocimiento que el hombre tiene de la realyi
dad; son conceptos que el hombre introduce: 1°) para una -
comprensién mejor de la realidad 2°) para una delimitacidn
de campo dentro de la reslidad, pues aunque la realidad es
una, el hombre la parcializa para su conceimiento y 3°) pa
ra operar e interrelacionar conceptos para una mejor com--
prensién o explicacién de la realidad, como es el caso de

las matemdticas y la ldgica,

d) La Nada, el vacio, etc. son conceptos reales en cuanto que
tienen una situacién, es decir que el aparecer de estos -

conceptos es en el conomimiento.

e) Son por lo tanto conceptos que estan intimamente ligados =
al hambre. 8u contenido depende del sujeto de conocimien-

to, puesto que fueron creados en funcidén del conocimiento

r——-—_—:::\. mrrwTQs



mismo »

f) Son conceptos que sirven para explicar, en un sentido ap--

plio, la posibilida’'® que presupone el movimiento material.

De aqul pues que, aungue se den conceptos tan abstractos y ge
neralizados, no estan desligados de la materialidad de la realiduad; pues
to que surgen en funcién de explitarla mejor. DPero si tomamos estos con
ceptos y operamos con ellos independiente de su base real, se tiene el =~
peligro de caer en el conotruir por el construir mismo. Es el error en
que puede caer la ciencia, al concebirla como ciencia “pura”, inderen---
diente y no contaminada con la ciencia aplicada. La ciencia en general
es eminentemente aplicada. Si1 se investiga una teoria cientifica, es -
en funcidén de su aplicabilidad. Tarde o temprano, aungue sélo sea para
una comprensidn mejor de la realidad, como es el caso de la matemdtica y
la ffsica moderna, que trabajan con cuatro o mds dimensiones para poder
comprender mejor las tres dimensiones reales, se llega a la aplicabili--
dad.



Conjuntos:

fperaciones:
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APRPENDTICE

SIMBOLOGIA USADA

Universal
Vacio

Potencia

Jnidn
Interseccidn

Pertenencia

Complemento

Inclusidn o subcanjunto

Si y solo si (doble ainclusidn)

No inclusidn

)

Para toda x (totalidad)
Para todo (totalidad)

Existe por lo menos un

Talesque
Pargs o~ enados
Conlleve a

Conjunta (por extensidn)

s BIBLIOTE
i Ut ive yrae -nC..ﬁ: _CENTRAL



e |

BIBLIOGRAFTA

ABBAGNANO, Nicolas, Historia de la Filosofta, Ed. Montaner y Simdén,

2a. Ed, Trad. Juan Estz2lrich, J. Perez Ballester, Barcelo-

na, 2 tomos 1040 pdgs.

ADORNO, Theodor W. Tres Estudio: sobre Hegel, Ed. Taurus, Trad,
Victor Sanchez de Zavala, Madrid 1969, 193 pgs.

ARISTOTELES, Obras, Ed. Ayuilar, Trad. Francismo de P. Samaranch, Ma-
drid, 1964, 1636 pgs.

BARRER, Stephen, Filosffa de las Matemiticas, Ed. U.T.E.A., la. Ed.
trad. Carlos Moreno Caflada, México, 1965, 170 pgs.

FERRATER MORA, José, Diccionario de Filosofifa, Edt. Suramericana 5a.
Edic., 2 tomos, 1969, 2073 pdg.

HEGEL, Guillermo Federico, Filosofta del Esppritu, Ed. Claridad Trad.

E Barriobero y Herran, DBuenos Aires, 1969, 525 pdg-

HEGEL, Guillermo Federico, Ciencia de la Légica, Ed, Hachette, B.A.
1956, dos tomos. Traduc. de Ay R. Mondelfo.

HEIDEGGER, Martin, El Ser y el Tiempo, Ed. Fondo de Cultura Econdmi-

ca, Trad. José Gaos, la. Ed. en espafiol, México 1951, 510 rg.

JODL, Fraedrich, Historia de la Filosoffa Moderna, Ed. Losada Trad.
Karl Roretz, Buenos Aires, 1952, 182 pgs.

KUHN, Helmut, Encuentro con la Nada, Ed. Sudamericana, trad. Raul Al
berto Piérola, Buenos Aires, 1953, 255 pgs.

LANGER, Susanne, Introduccién a la Légica Simbélica, Ed. Siglo Vein-

tiuno, tad. Francismo, Gonzdlez Arambru, México, 1970, 315 pg=

MATES, Benson, Ldgica Matemdtica Elemental, Edt. Tecnos, Madrid 1971,

287 pgs.
MELIUJIN S. El Problema de lo Finito v lo Infinito, Edt. Grijalbo,
México, 1060, 275 pgs. Trad. Lydia Kuper, de Velasco.
ROSENTAL, M.M. v Straks, G. M. Categorias del Materialismo Dialectico.
SARTRE, Jean Paul, El Ser y la Nada, Ed. Lozada, traduc. de Juan Val-

mar, Buenos Aires, pgs.

REVISTAS

Revista de Filosofifa, afic TL N° 33 1950
Revista de Filosofia, afio II Nos., 6-7 1943



OTRAS FUENTES

Papel Sobre Teoria de Grupos Libres,

Porfesor Jos¢ Luis Prezi.

trabajo inédito del

1 BELIOTECA CENTRAL

“WRIVERDIDAD DE EL SalLVADD




