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INTRODUCCION .

I.- LA PROBLEMATICA SOBRE LA JUSTIFICACION DEL ESTADO

El tftulo de esta tesis sugiere un tema muy discutr do en-
la Teoria del Estado como lo es la justificacidédn precisamente
de la institucidn estatal. Es controvertido porgue busca el -
por qué de una institucidn en la que vivimos inmersos, y en -

la que gqueramos o no estamos implicados.

Desde que nacemos hasta que morimos, el Estado nos rodea
con su exaistencia omnipresente; regula nuestros actos; prohi-
biendo unos y permitiendo otros; vigila nuestra vida social,

politica y econdmica hasta el punto que de un modo u otro el
Estado estd en nosotros y nosotros en él. Por tanto no resul-
ta extrafio que sea un tema en que se encuentran entreverados
no sélo intereses politicos y econdmico-sociales, sino como
una consecuencla, las mds ardientes polémicas; en donde no s8
lo encontramos la elucubracién filosdfica, el dato cientifico,
gino, la mayorfa de las veces, las pasiones politicas mds en-
‘cendidas.

Todo lo anterior se refleja en las conclusiones sobre la
justaificacién del Bstado, uno de los problemas fundamentales
de la Ciencia Polftica, que conlleva el responder el por qué
de la existencia del Estado con su poder coactivo, el por qué
de la subordinacién de un grupo de individuos a una minoria
dominante, hasta dénde debe llegar el sacrificio de un indivi
duo o una comunidad en aras de la institucidn estatal, La res
puesta a estas preguntas constituye la justificacidén del Esta
do.

Ahora bien, el hombre de estudro al introducirse al ani-
lisis de la Justificacidén estatal, puede llegar a estas con-
clusiones generalest o Justifica positivamente su existencia,

considerdndolo como un ente que procura la felicidad del hom=



bre o, por el contrario, no lo justifica como organizacién pé;
manente de la sociedad, afirmando la necesidad de 1la existenci
de una sociedad futura en que el Estado se extinguird, Junto
con la desaparicidén de las clases sociales, sustentadas por la
desigualdad econdmica y la injgusticia social.

En torno a la justificacidén de la institucidn gque nos ocu
pa se entrecruzan distintos puntos de vista; pero haciendo un
esfuerzo de sintesis podriamos reducirlos a dos: se considera
al BEstado como un fendmeno que se produce en el devenir histé
rico de la sociedad, que durante su desarrollo adopta una va-
riedad de formas externas, con ciertas estructuras tipicas que
se mantienen a través del tiempo. O se le considera como una
parte del desarrollo de una serie de elementps trascendentales
gque se presentan con el caricter de un ser ;erdadero y metafi
sico en el mundo de los fendmenos.

La filosoffa especulativa tomé este segundo aspecto de la
cuestidn dominando el escenario intelectual hasta mediados del
siglo XIX; pero, bajo el influjo de los datos cientificos, ca-
y6 desprestigiada esa postura considerdndose que la exastencia
histdrica del Estado lo justificaba o no plenamente.

Tomando como base egas dos tendencias fundamentales halla
mos una innumerable serie de teorias, entre las cuales podemos
citar las principales: teorfa teoldégica-religiosa,de la fuerza,
las diversas tesis jurifdicas entre las que destaca la contrac-
tual, la ética, la histérica o psicoldgica; hasta llegar a la
que le niega justificacidn al Estado como es la teorfa de la
lucha de clases.

En este trabajo hubiéramos podido realizar un estudio so
mero en dérden a tener una visidén general de las tesis anterio
res; pero hemos considerado de mayor interés para nuestra vi-
vencia, el andlisis no de la jJustificacidén del Estado en gene

ral, si no divadir nuestra tesis en dos partes, desde el pun-




to de vista del contenido.

La primera, haciendo el estudio de un Estado en particu~
lar, como lo es el Estado moderno gue surge en el Renacimien-
to, como producto de diversos intereses econdmicos, politicos
¥y sociales, donde se reflejaban las luchas de clase exastente
Tipo de Estado que se ha mantenido adquiriendo diversas forma
y distintos regimenes a través de los dltimos siglos, represe
tando los intereses de una clase en particular: la burguesia.
Este tipo de Estado es el capitalista.

Para ello analizaremos lasg tesis de ;quellos autores que
no obstante llegar, desde el punto de vista 1dealista, a con-
clusiones generales-es decir aplicables a todo tipo de Estado
en el fondo justifican al Estado burgués en su evolucidén a -
través del desarrollo del modo de produccidn capitalista.

En el andlisis recorreremos el pensamiento de cuatro au-
tores que consideramos representativos, como lo son: Thomas -

Hobbes, John Locke, Juan Jacobo Rousseau y Jorge Federico He
gel. En cada autor se dard inicialmente una exposicicidn gene
ral de su doctrina sobre el Estado, cuestidn que la considera
mos necesaria para mejor entender nuestra argumentacidn finalj
para culminar el estudio del pensamiento de cadg pensador dan
do nuestra interpretacidén y critica sobre su teoria respecto
a la justificacidn del Estado.

Nuestra argumentacidén girard, primero analizando el trag
fondo econdmico-gocral de la tesis del autor comentado, para
después explicar, en base a lo anterior, el tipo o forma de
Estado que especificamente trataba de justificar.

En la segunda parte, se hard una critica de las tenden-
cias anteriores, desde el punto de vista de uﬂa teorfa que en
principio no Justifica la institucidn egtatal, como lo es la

de la lucha de clases.

En esta segunda parte, se hardn, como es propio de esta



teorfa planteamientos valederos para todo tipo de Estado, pero
que a su vez contienen argumentaciones que cuestionan al Esta-
do burgués, desde un aspecto, y por el otro, el pensamiento de
cada uno de los pensadores ya comentados.

Pero para meJor.entender a los autores que desarrollare-
mos, creo importante exponer generalidades sobre ellos, toman
do en cuenta el objeto de estudio y, a su vez, consideraciones
terminoldgicas y metodoldgicas.

2.~ ELL CONTRACTUALISMO Y EL ESTADO DE NATURALEZA

La 1dea del contractualismo no es nueva. Muy al contrario
tiene una ilustpe antigiiedad en el pensamiento humano. Lo pro-
pio pasa con la concepcidn del estado de naturaleza.

BEsta dltama fue producto de la aspiracidén del hombre por
combinar dos aspectos: por una parte la 1dea de la autoridad;
¥ por la otra, los derechos 1inalienables del individuo. Para
ello se buscd, mediante el método deductivo, una sociedad hu~
mana anterior a toda idea de poder, y por lo tanto al Estado
mismo, que le diera la base popular que necesitaba la nocidn
de autoradad.

Sobre cémo era ese estado de naturaleza existen diversas
versiones; pero todas ellas podemos reducirlas genéricamente

a las siguientes: una que supone al estado de naturaleza como
sociedad 1d lica y feliz donde imperaban la i1gualidad y la sen
cillez, manando la abundancia para la plena felicidad humana,
situacidn que deja de exaistir con el advenimiento del poder -
coactivo; y otra que considera al estado de naturaleza como =
una €época de violencia y luchas nacidas del egofsmo, en donde
no habfa cabida para valores como la solidaridad y el drden,
¥a que imperaba la ley del mds fuerte; todo este caos desapa~
rece con el surgimiento del Estado.

Como ya se afirmd la nocidn del contrato social tampoco

es reciente., Se le encuentra en el antiguo testamento, en el



pensamiento medioeval también se le halla con Santo Tomds, -
Sudrez y Vitoria ; y el mismo sistema feudal basado en los =
contratos para regular la relacidn sefior feudal-siervo, .pue
de decirse que es, en cierta manera, un antecedenite para re-
gular las relaciones entre el monarca y los s@bditos.

Esta concepcidn, como la anterior, también tiene sus va-
riantes: un contrato para regular las relaciones entre Dios ¥y
el pueblo para fomentar la religidn; un contrato entre los -
miembros de un conglomerado para crear la sociedad politica;
o un contrato entre el pueblo y los gobernantes, siendo es-
tos representantes del primero en el gobierno de la sociedad.

Pero es a partir de Hugo Grocio, cuando se inicia la lla
mada escuela cldsica del derecho natural, que la nocidn del -
pactismo alcanza su mdximo vigor. Grocio independiza el dere-
cho de la religidn y la teorfia juridica de la teologia, par-
tiendo del reconocimiento de la razdén humana como Unico ins-
trumento cognoscitivo del derecho natural.

Desde Grocio, se labora alrededor de ambos conceptos, in
cluyendo un tercero: la i1dea de justicia, Segin Juan Carlos -
Smith esta nueva tendencia de la escuela cldsica del derecho
natural va a canalizar sus teorizaciones en las tres direccip
nes fundamentales antedichas, impuestas por los intereses po~
liticos que predominan en un momento histdrico dado, asi: "a)
la 1dea de justicia, expresgda en un conjunto de praincipios -
normativos de universal validez gue rigen al hombre; b) la no
c1én del estado de naturaleza con la cual unas veces se alude
al conjunto de condiciones humanas, con prescindencia total -
del Estado y, otras, a la sociedad en un periodo histérico pre
estatals c) el concepto de contrato social, expresidn no siem
pre univoca mediante cuyo auxilio se ha tratado de fundamentar
légicamente la organizacidn juridico-jolitica, en atencidn a

®

la prevalencia de la aytonomfa de la voluntad de los indiva-




duos frente al poder del Estado" (1)

Importa destacar que el contrato social entendido ya co=
mo hecho empirico, ya como mero supuesto racional, ha servido
de argumento a fildsofos y politicos, a partir de Grocio, es-
pecialmente, para justificar la institucidn estatal., Cuestidn
gue se produce con pleno vigor con Hobbes, Locke y Rousseau.,
Los tres con posiciones distintas pero convergiendo en buscar
la justificacidn jurjdica del Estado a partir del pacto socia

Los tres autores mencionados llegan a la racionalizacidn
del Estado, utilizando como constante un modelo dicotdémico, =~
que opone al Estado como momento o estadio positivo a la socu;
dad preestatal o antiestatal, que asi se convierte en una eta
pa negativa. Hay pues una tendencia a la Justificacidn del Es
tado- en base a modelos 1deales, es decir descraibiéndolo tal

como deberia ser para cumplir sus obaetlvos;*situéndolo pree
minentemente, en una sitwacidén de avance de la especie humana
en su constante afdn de superacidn.

3.~ LA CONCEPCION DE SOCIEDAD CIVIL

Para una descripcidn, interpretacidn y critica del pensa
miento politico de los tratadistas que examinaremos en esta -
tesis, un concepto-clave, que hay que deslindar, segin las -
distintas corrientes, para poder aprehender con mayor rigor -
el objeto de estudio, es el de sociedad cavil,

Al a1gual que toda la tradicidén del derecho natural, en
Hobbes, Locke y Rousseau, el Estado es la SOCIETAS CIVILIS, -
la sociedad caivil, que es sindnimo de sociedad politica. Asi
ge suscita en Hobbes; en Locke resultan utilizados ambos tér-
minos; en Rousseau "état caivail" es vdlido para el Estado. Y -

en todos ellos es, en otras palabras, la sociedad civil -el

((l) SMITH, Juan Carlos. El Desarrollo de las Concepciones Juse
filosdéficas., Publicaciones de la Facultad de Jurisprudencia y
Ciencias Sociales, El Salvador. Pag. 61




Estado- la meta suprema de la naturaleza con respecto a la eg
pecie humana.

Los dos momentos de la antitesis son, estado de naturale
za -estado civil, Inspirdndose la rdea de una etapa preesta~
tal del hombre no tanto en la contradiccidn sociedad-Estado
sino en naturaleza-civilizacidn.

Este aspecto fue innovado pox Hegels en la 1ltima redac-
c16n de su sistema de filosoffa politica y social, tal como
aparece en la Filosofia del Derecho, denomina sociedad civil-
con un significado gque en los pensadores Jusnaturalistas cita
dos, servia para significar a la sociedad politica- a la so-
ciedad pre-politica o preestatal, es decir a aquel momento de
la sociedad humana que hasta entonces era llamada sociedad -
natural o estado de naturaleza.

Hegel con ello crea una nueva significacién para el vo-
cablo sociedad caivil, con respecto al tradicional del derecho
natural, porque al describir el dmbito de las relaciones pre-
estatales abandona el andlisis esencialmente jurfdico de la -
filosofia jusnaturalista, que incorpora las relaciones econd-
micas en sus formas juridicas (teorfa de la propiedad y de los
contratos), ddndole por el contrario connotaciones especial-
mente econdémicas (aunque incluye la formacidén de las clases,
la administracidn de justicia y el ordenamiento policial y =~
corporativo).

Ya en Hegel el sistema es tricotdmico pues la sociedad
civil constituye el momento incluido entre la familia y el Es
tado, no incorpora pues todas las instituciones preestatales,

Ademds, en Hegel el proceso de racionalizacidn del Esta
do no es una propuesta 1deal o un deber ser, sino que consti~-
tuye la culminacidn del movimiento histdérico real, un evento
de la Historia.

La determinacidn del significado de sociedad civil amplid



dose a todo el escenario social preestatal como instancia del
desarrollo de las relaciones econdmicas, que origina y deter-
mina el momento politico, y por lo tanto como uno de los tér-
minos de la antitesis sociedad~Estado, se produce con Marx. -
La sociedad civil pasa a ser uno de los elementos de la teori
de la lucha de clases de Marx y Engels, desde los planteamien
tos del Marx joven, El Estado, lo politico, es una institucié
gubalterna, y la sociedad civil, el dmbito de las relaciones

econdmicas, el elemento determinante.

La trascendencia de la antitesis sociedad civilZEstado -
es grande si se toma en cuenta que para Marx maduro constitu-
y6 una de las formas en que se proyecta la antitesis fundamen
tal del sistema, la existente entre estructura y supraestruc-
tura, pues si1 bien es 1nexacto afirmar que la sociedad politi
ca abarque toda la supraestructura,; si es cierto afirmar que
la sociedad civil coincide -en su extensidn- con la base o es
tructura.

Para Marx, la sociedad civil comprende todo el conjunto
de las relaciones materiales entre los hombres, incluidas den
tro de determinado grado de desarrollo de las fuerzas produce
tivas. Bn ella se encuentra todo el conjunto de la exastencia
comercial e industrial en el desarrollo histdérico de la human
dad y por tanto trasciende lo referente al Estado.

Hecha esta introduccidén, pasemos al desarrollo de nuestr

tema.



CAPITUILO I

THOMAS HOBBES Y LA JUSTIFICACION DEL ESTADO ABSOLUTISTA

Se dice, y con razdn, que en la generalidad de los ca
sos primero se producen los hechos higtdricos y después sur
gen las 1deas politicas que los interpretan, analizan y cri
tican. Pero también se deben de tomar en cuenta, para enten
der meridignamente las motivaciones de un autor, los cambios
producidos en el esquema intelectual de un estadio histdérico
desde el punto de vista de la ciencia y la filosoffa. Estos
dos aspectos son 1mportantes para entender el pensamiento
de Thomas Hobbes dentro del tdpico de la justificacidn del
Estado,

Los hechos histdricos indudablemente sirvieron de ba
se para las elucubraciones politicas de Hobbes. Hechos in-
mediatos, algunas veces, como fueron las guerras civiles -
inglesas, y otros de alcance mayor que esa coyuntura, como
lo son todas las que constituyen la evolucidn hacia un Es-
tado nacional de caricter burgués. Esta situacidn se debia
a consecuencias socliales y econdémicas no confinadas de mo-
do exclusivo a la Inglaterra de la época. La vida y obras

de Hobbes se ubican en el periodo especifico de transicidn
entre el predominio del modo de produccién feudal al modo

de produccidn capitalista, al que corresponde una forma de
Estado de transicidn, necesario para que hubiera un auténti
co cambio de estructuras favorables a los intereses de la
burguesia, cuando todavia sedaban caracteristicas marcadas
del modo de produccidn feudal.

A su vez cambiocs producidos en el campo de la filosgo

ffa y la crencia, exigfan mcdificaciones en la teoria poli
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tica de la época. Ya Maquiavelo, un siglo antes de Hobbes,
habia expuesto las bages del Estado moderno, afirmando =
con el principio que el fin justifica los medios, el hecho
de que dentro de la politica europea eran la fuerza y el
egoismo, nacional e individual, los que predominaban. Bo-
dino, cincuenta afios después de Maquiavelo, expuso su es-
tructurada teorfa de la soberania estatal, poniendo una -
base tedrica fundamental al Bstado absolutista. Y ya en -
el inicio de ege periodo de guerras civiles europeas Gro-
c10 modernizaba la teorfa del Derecho natural, volviéndo-
lo mds racional, ¥ con gran reverencla por las matemdtrcas.
Este cimulo de tendencias intelectuales las encontramos, -
entrelazdndose, en la filosoffa de Thomas Hobbes, expuesta

en un conjunto de obras escritas entre 1640 y 1651.

I.- THOMAS HOBBES.~ SU PERSONALTDAD

Fué sobre todo un fildsofo. Nacid prematuramente en
1588, Estudid en Oxford gradudndose como bachiller en Ar
tes., Bscribié varias obras casi todas en el destierro: -
"Defensa del poder de los derechos del rey", "Del ciudada
no", "Del cuerpo", "Del hombre", pero la mds célebre y =~
que contiene la sintesis de su filosofia politica fué "Le
viathan" que escribid en Paris.

Estos escritos estuvieron motivados directamente por
las guerras civiles en Inglaterra, particularmente en el -
eonflicto entre el rey Carlos I y el Parlamento inglés, de
fendiendo Hobbes la causa del primero, pues representaba -
los valores propiros del Estado absolutista, forma de Estado
1deal para el pensamiento de Hobbes; sin embargo, su tesis
era tan peligrosa para los intereses en jJjuego que, sus ar-

gumentos eran contrarios tanto a la posicidén de los Estuar
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do, dinastia a la que correspondia Carlos I, como_.a la de ;
Oliverio Cromwell y sus partidarios revolucionarios. Esto

€8 muy comprensible si se toma en cuenta ese momento polé '
tico de tan complejos conflictos en la historia inglesa, =
Bl fanatismo de las disenciones religiosas ~entre protestan
tes y catélicos, entre protestantes anglicanos y disidentes’
(o puritanos)=volvian m4s cruel la di screpancia entre las
distintas posiciones polfticas que hacfa que el ambiente es
tuviese particularmente explosivo e 1ncend;ario. En 1642 -
habfa comenzado la lucha armada enitre Carlos I, al que como
ya dijimos defendfa Hobbes, y su parlamento, de mayorfa pu-
ritana. Después de una sangrienta lucha entre las facciones
rivales, es vencido el rey por el parlamento encabezado por
Cromwell, siendo entonces Carlos I ejecutado.

Ya en 1651 cuando Cronwell gobierna Inglaterra convexr
tida en Repdblica (CONMMONWEALTH) es que se publica "Levia-
than ! o la materia, la forma y la potencia de un Estado
eclesidstico y civil",

Ahora en lo referente a Hobbes como hombre, era mar-
cadamente timido. Segin €1 esto se debia a su precoz alum-
bramiento, pues su madre dié§ a luz prematuramente debido a
su extrema sensibilidad ante la turbulencia del momento, -
¥a gue circulaban alarmantes rumores sobre los preparativos
de Felipe II con su Armada Invencible para invadir lg In--
glaterra de Isabal I, Hobbes atribuia a esta circunstancia
su cardcter timido afirmando que "el temor y yo somos her-
manos", Pero lo interesante es gque un hombre con un tempe=
ramento como el expuesto, tan poco propicio para las con-
vuleiones sociales, le tocd vivir en un momento histdéraco,
especialmente marcado por la violencia y la 1inestabilidad

politicas. Odiaba y temia a la escoldstica medieval, asi -
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como a las discusiones sobre politica y religidn, tema tan
del momento en la Universidad, y sobre controversias tam=-
bién espinosas como lo eran la interpretacidén biblica y -
los derechos de la conciencia individual. Estas disquisicip
nes,segin él, debilitaban el poder del Estado y conlleva-
ban a la guerra civil.,

Este temor, tan caracteristico de su personalidad, y
que no correspondia con la causticidad de sus escritos y =
la energfa de sus ideas, hace que se imponga un destierro
voluntario a Francia en 1640, pues segin €1 ya la guerra -
c1vil se aproximaba inexorablemente, y temid represalias
con motivo de uno de sus escritos politicos (De corpore PO
litico). Se mantuvo en el destierro once afios. En ese lap-
so, dentro del cual inclusive discute con Descartes, publi
ca su De cives (Del ciudadano) obra esencial dentro de su
teorfa politica y prepara su monumental Leviathan.

En la redaccidn de su obra Leviathan, tomé todas -
las precauciones necesgarias para herir en lo menos positle
los intereses politicos de su &poca; pero, como se dijo an
tes, era demasiado 1ldgico y tajante su material, y ademds
controvertido. De tal manera que lesiona la susceptibilidad
de la Iglesia anglicana, al colccar a los obispos bajo la
dependencia de los reyes; a éstos en cierta manera también
los atacaba al no hacer mencién en su materialismo al dexe
cho divino del monarca, ademds parecia predicar la infide-
lidad a los Estuardos y la unién con Cromwell, Y a éste na
turalmente también lo convirtid en su enemigo obvio, al de
fender expresamente los intereses de la monarquia. Por tan
to, ya en Inglaterra, no obstante la proteccidén de Carlos
IT de guien fue coadjutor se retira de sus actividades fi-

loséficas dentro de la politica, con el fin de preservar -
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su seguridad personal. Se dedica entonces a la Geometria,
pero ya sin mezclarla con la Ciencia Politica. En 1679, a
la edad de noventa y un afios muere este desconcertante ge
nio gue unié en su espiritu el temor y la valentia

Después de esta somera relacién sobre Hobbes y su per
sonalidad relaciondndola con su tiempo, pasamos a exponer
lo fundamental de su doctrina para culminar con nuestra in
terpretacidén sobre cémo justifica al Estado nuestro autor

comentado.,

2.~ LA TEORIA DEL MOVIMIENTO

Para Hobbes en el mundo objetivo todo se explica a -
través del movimiento de los cuerpos, como resultado de su
afirmacién de que todo responde a un sistema puramente me=
cdnico. Luego todo acontecimiento que acaece deberd ser es
tudiado partiendo del andlisis de los movimientos que lo -
componen, Y a partir de esta premisa se hard el examen de
todo fendmeno, desde los mds simples como lo serian el de
un cuerpo que cambia de lugar, hasta los mds complejos que
"aparentan no ser movimientos".

En consonancia con lo anterior divide su filogofia -
en tres partes: la primera debia de comprender el estudio
de todo ser excluyendo al hombre mismo, dmbito cubierto pox
la Geometria y la Mecdnica o Fisica; la segunda, la Fisiow
logla y Psicologfa de los hombres; y la tercera, la Politi
ca, que realizaba el estudio del cuerpo artificial llamado
gociedad o Estado. Bl resultado de esta clasificacidén de -
lag ciencias era absorber a las ciencias que estudian al -
hombre como son la psicologfa y la politica a las ciencias
exactas. En esto se notaba en Hobbes el predominio de la -

corriente dominante de la época que mediante el uso del mé
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todo deductivo, relacionaba todo estudio a la Geometrfa, -
que yendo de lo mds simple a medida que va abarcando mayo-
res conocimientos, utiliza lo demostrado anteriormente.
Hacemos mencidn de lo anterior para ubicar al autor
en estudio dentro de la problemdtica del hombfe mismo y de
su producto el Estado, La conducta del hombre desde el pun
to de vista de la sensacidén, sentimiento y pensamiento cons
tituyen por tanto, para estar contestes con su teorfa, for-
mas de movimiento. Y el Estado mismo precisamente por estar
formado por hombres es por una parte un caso especifico de
la conducta humana y ademds una forma de movimiento dentro
de su mecanismo materialista. Como apunta Sabine, "Hobbes
no se propuso demostrar lo que es en realidad el gobierno,
sino lo que tiene gue ser para poder controlar con fortuna
a unos seres cuya motivacidn es la de la méquina humana"(1)

5.~ MOTIVACIONES DE LA CONDUCTA HUMANA

Hobbes sostiene que el mecanismo psicoldgico del hom
bre es la causa que dirige su vida. El hombre al convivir
con sus congéneres crea sociedades fundamentadas en accio-
nes y reacciones reciprocas. De tal forma que para que exig
ta una comunidad estable, no se debe de tener como base va-
lores éticos como la justicia y la honestidad, sino otro ti
po de motivaciones que determinan un tipo de conducta coo~
perativa y gue constituyen las leyes naturales.

La realidad radica en un movimiento de los cuerpos -
que "se transmiten por los dSrganos sensoriales al sis tema

nepvioso central, donde aparece como sensacidn; este movi-

(1) SABINE, George H.~ Historia de la Teorfa Politica. Fondo

de Cultura Econdmica. Pdg. 439.
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miento ayuda o retarda el movimiento vital, cuyo Srgano es
el corazdén. En la medida en que el movimiento vital es fa=-
vorecido o perjudicado, surgen dos tipos primitivos de sen
timientos: el deseo y la repulsidn., El primero acarrea una
tentativa de lograr algo favorable al proceso ital y el -
segundo un rechazo de lo que sea desfavorable"(1l).

De estas reacciones elementales partes todas las de-
mds emociones que se bifurcan segin tengan su origen en el
deseo o la repulsidn: tgdo lo deseado, se ama; todo lo re~
pudiado, se odia. De“ahi que el uno causa alegria, felici=-
dad y el otro dolor o pena. De las diferentes combinaciones
de esas emociones centrales tendremos valor o temor, mal o
bien; etc., hasta llegar a la voluntad que constituye el Wl
timo apetito. Conclusidn de todo ello es que el hombre gi-
ra alrededor de una pasidn central, el egoismo, pues el hom
bre siempre busca lo gue le causa una emocidn grata; y re-
chaza todo aquello gue tenga para €l una emocién de infeli

cidad.

4.,- EL ESTADO DE NATURALEZA

Lucha continuada para alcanzar los medios que satisfg
gan las necesidades, lucha de todos contra todos para res=
guardar lo adquirido; todos desconfian de todos. En cada -

hombre hay potencialmente un enemigo,pues el conflicto ac
tual o virtual siempre se mantiene. El vencedor de hoy pue
de ser el derrotado de mafiana. E1 ofro indaviduo es, no un

semejante sino un enemigo al gque hay que atacar para poder

mantener lo conguistado. El temor y el egoismo de cada hom

;(1) VALENCIA VEGA, Alipio.- Fundamentos de Derecho Politico.

Ed., Libreria Juventud. Buenos Aires., 1962, Pdg. 177
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bre caracterizan el estado de naturaleza.

El egoismo es la base sobre la cual se mantiene pre-
cariamente la seguridad, la libertad y la propiedad. Y la
conciencia de la propia inseguridad ante el futuro plantea
la aspiracidn constante de adquirir mayor poder no sdélo pa
ra mantener las conquistas actuales sino para alcanzar ri-
guezas futuras. Por ello es que el poder se convierte en -
la forma 1ddnea de alcanzar la seguridad. El futuro es tan
incierto que sélo adquiriendo la mayor proporcidén de poder
es dable mantenerse no sdélo satisfaciendo necesidades ele-
mentales sino nuestro bien mdés importante como es la vida.

Por ello el hombre del estado de naturaleza no es -
propiamente hablando un hombre social, en el gentido de la
mutua cooperacidn basada en la comin ayuda ante un medio -
host1l, sino gue es un hombre extra-social. El individuo -
ve a su congéner como un medio a través del cual puede sa-
tisfacer sus deseos. Todos los hombres estdn situados en -
pie de i1gualdad, pues todos tienen por medio de su valor y
agstucia la capacidad para superar a otro, aunque éste sea
individualmente mdg fuerte, De donde el hombre es el lobo
del hombre (HOMO HOMINIS LUPUS). El estado de naturalesza
pasa a ser entonces la noche de la humanidad. Lo sdrdido -
¥y lo miserable son sus caracteristicas, "la vida del hombre
es solitaria, pobre, primitiva, brutal y breve". Y ante si
tuacidn como la descrita los valores éticos propiamente no
existen: jJusticia ni injusticia, moralidad ni inmoralidad,
La norma inica conélste en que "pertenece a cada individuo

sélo aquello que puede tomar en tanto puede conservarlo".

5+~ FUNDACION DE LA SOCIEDAD CON BASE EN

LA RAZON

Pero para fortung del hombre no solamente exigte el
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deseo sino también la razdén, Ahi aparecen entonces dos movi
mientos contradictorios dentro de estas acciones y reaccio=-
nes que mueven al hombre del estado de naturaleza, y que ha
cen que su vida adquiera nuevos derroteros: por un lado el
deseo que lleva a los individuos a la lucha de todos contra
todos; y por el otro la razdén que lo impulsa a su vez a =—--
"huar de una disolucidn antinatural', Al final es el mismo
egoismo el que hace que para alcanzar una seguridad mds e=
ficaz y permanente se debe de desarrollar un poder de pre-
visidén, que empuje al hombre hacia la sociedad. Bl egoismo
adquisitivo piefde terreno ante el egoismo calculador. Es=
te aspecto racional del salvaje egoista es para Hobbes una
ley natural.

Entonces para encontrar el nexo que conduzca al indi
viduo de uma vida solataria y miserable propia del salva-
jJismo a la sociedad cavilizada debemos de tomar en cuenta
la propia racionalidad del indaviduo. Son las leyes natura
les las que regulan este paso. "La ley de la naturaleza es
un concepto o norma general, establecaida por la razdn, en
virtud de la cual se prohibe a un hombre hacer lo gue pue-
de degtruir su vida o privarle de los medios de conservar-
las; o bien omitir aquello mediante lo cual piensa que ha -
de guedar su vida meJor preservada" (1).

La racionalidad humana impone pues la cooperacidén en
tre todos los individuos en lugar del conflicto entre ellos,
La apetencia de poder para mantener la seguridad es susti-
tuida por una situacidn diferente. La razén ensefia en cam-

bio que la paz y la mutua ayuda son mds Udtiles para la pro

s omas., eviathan. Pag. . Citado por Gui-

1) HOBBES, Th El L th P4 106, Citad G
llermina Garmendia de Camusso, Thomas Hobbes y los Ori-
genes del Estado Burgués.Edit.Siglo XXI. 1973. Pdg. 139.
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pia conservacidn humana que la guerra y la competencia sin
principros. Pera para que haya paz tiene que haber nutua -
confianza que viege a ser la antitesis de la anterior cir-
cunstancia en que lo que prevalecia era la suspicacia hacia
todo lo que proviniera de los demds. En otras palabras que
la conviceidn del hombre aislado, para vivir en sociedads;
nace no de un principio de apor hacia los demds sino que de
la utilidad que surge de ema comunidad. No hay afecto y sim
patfia, sino mutuo interés. Bn esa utilidad se funda la pri-
mera ley natural: hay que buscar la paz general, terminan-
do con el estado de "guerra de todss contra todos™.

La sociedad nace pues bajo el signo de la razén en -
virtud de que "uno accede -s1 los demds concienten y mien-
tras cada uno considere necesario para la paz y defensa de
sd mismo- 2 Ienuucicr ceta derecho a2 todas las cosas y a =
satisfacerse con la misma libertad frente e lves demds hom—~
bres, que les sea reconocida a estos con relacidn a sf mig
mo"glkntonces, ¥ esto es importante para fundamentar la te
s1s de Hobbes dentro de la justificacidn del Esztade burgués,
la condicidn inicial para la formacidén de la sociedad civil
es la confianza mutua; pero como toda conducta humana estd
motivada por el egoismo individual, la sociedad civil es un
medio no un fin, EBs decir el hombre de la etapa del estado
de naturaleza se mantiene en la sociedad politica con sus
mismas caracteristicas esenciales. La sociedad no es mds -
que la forma apropiada a través de la cual puede mejor pre
servar sus intereses; la nueva estructura es un cuerpo ar-
tificial "construido por los individuos porque asi encuen~-
tra cada uno ventajas personales en el cambic de tenes y

servicios, y ademds, logra su seguridad 2 :. ‘

(1) Citado por Valencia Vega, Alipio, Op, cit. Pig. 178.
(2) Ibidem.
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6.~ EL CONTRATO SOCIAL Y EL ZSTADO U HOMBRE

ARTIFICIAL

Pasamos ahora a lh segunda ley natural consistente en
el cumplimiento del comtrato o pacto contraido entre los -
distintos individuos al forgar la sociedad civil. Es noto-
ria la diferencia entre Aristdfeles que consideraba al hom
bre como un animal politica (ZOON ROLITIKON), es decir que
por naturaleza tiende & vivair en sociedad, y las i1deas de
Hobbes, para el cual, debido a la propensidn egoista y ex-
tra~-social de los hombres, es utdpico qué e&stos se compro-
metan y cunplan el pacto de respetarse enkre si y vivir -
en socisdad. Para lograr esto es precisc la intervencidn -
de un tercero, es decir un gobierno eficaz que posea la au
toridad, el poder necesario, para garantizar el cumplimien
to del convenio; la sociedad civil es el "fyuto artificial"
de un pacto voluntario e interesado gue tlene como causa eg
pecifica el terminar con el estado de guerrsg generalizada

:
y como m:dio el temor a la sancidén proveniente de un poder
superior, ,

Para poder tener una justificacidn juridica a la su-
jecidn de los hombres al Esvado, Hobbes concibe la figura
del contrato. Y consideramos que lo configuraba en esta -
forma: la causa motivante, el terminar con el estado de -
guerra continua; el consentimiento, proveniente del acuer
do de todos los asociados; y el objeto, era alcanzar la sg
guridad y la paz. Por medio de este contrato los indaviduos
renuncian a la facultad de gohernarse a sf mismos, sometién
dose a la autoridad del Estado. La razén de ello estd en -
la falta de coercibilidad de la ley natural que hace perti

nente la coercibilidad de las normas positivas aplicadas =
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o

por el poder soberano. El origen del Estado estd pues, en
conclusibn, en un pacto que cada indaividuo celebra con sus
semejantes renunciando cada uno de ellos al poder indivi-
dual para enajenarlo o traspasarlo a una entidad superior
llamada Estado. El traspaso a un tercero mediante contrato
otorgado "entre cada uno y cada uno" del derecho natural ab
soluto que cada uno posee sobre toda cosaj ese es el artifi
c10 que hace de la sociedad natural, sociedad civil o poli-
tica. El arbatrio de ese tercero sustituye la voluntad de
todos y los representa a todos, Con la celebracién del pac
to el hombre se disuelve desde el punto de vista politico,
porque el poder no lo delega, no lo deposita, sino que 1o
ENAJENA, lo entrega en su totalidad, integralmente; no tig
ne el derecho ni siquiera de fiscalizar los actos del sobe
rano. BEste, por su parte, es totalmente extrafio al contra~-
to por el cual todos los individuos le han entregado sus -
derechos naturales., No es parte del contrato que se ha otor
gado en su beneficio. "Tal es el origen de este gran Levig
then 0, por mejor decir, de este dios mortal, al cual debe~
mos con la ayuda de Dios inmortal, nuestra paz y proteccién.
Pues, armado del derecho de representar a cada uno de los
miembros del Cdmmonwealth (civitas, Estado), detenta, por
ello, tanto poder y fuerza que puede, gracias al terror que
inspira, dirigir las voluntades de todos hacia la paz en -
el interior y hacia la ayuda mutua contra los enemigos del
exterior" (1).

Las consecuencias del contrato, no permiten la i1dea

1) HOBBES, Thomas. El Leviathan. Citado por J.J. Chevallier,
Los Grandes Textos Politicos. Edit. Aguilar, Madrid, 1955.
P4g. 52




21

de una multitud humana, que actd. y defienda sus derechos.
Solo el individuo lo puede. Bs decir la muchedumbre es una
abstraccidn; cuando se dice que una asociacidén actda, lo -
que se suscita es que algin individuo actda en representa=-
c1én de ella. S1 no existe el representante no hay propia-
mente colectividad,

El soberano es ley y por tanto el que determina lo =-
que es justo e injusto, por lo que no existe distincidn en
tre derecho y moral porque la diferencia entre lo justo y
lo 1njusto en el Estado, no estd determinado por la moral,
sino por la ley, tomando en cuenta las categorfas de lugar
y tiempo. Fuera de la ley, nada puede ser injusto y, por -
otra parte, ninguna ley puede ser injusta, es decir contra
ria al Derecho. Puede ser contraria a la equidad, puede =~
ser negativa en el sentido de contraproducente para los in
tereses de la colectividad, pero no injusta. Puro positi-
vismo Jurfdico: El derecho para Hobbes, no proviene de -
otra fuente que no sea el Estado. Lo importante en el de-
recho es el poder, el mando,

Este poder de mando, a través del derecho se hace -
especialmente aplicable en el derecho a la propiedad,; gque

debia de ser sancionable con toda severidad, Indiscutible
mente, esto es obvio, era uno de los objetivos del pacto o
contrato; pero ademds Hobbes ve en la propiedad una conce-
sién del Estado, pues antes del surgimiento del poder sobe
rano nadie podfa decir que algo era suyo pues todos tenian
la expectativa de hacer propio lo gque otro posefa, median-
te el uso de la fuerza; lo que era consecuencia de que to-
dos tenian el mismo derecho natural sobre todas las cosas.
La propiedad se hacfa un derecho permanente y perpetuo sé-

lo con la intervencidén del soberano. Lo que se deduce del
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principio de que no hay mds opcidén que entre poder absoluto
y la anarquia completa, entre un soberano que todo lo puede
¥y la ausencia total de sociedad. Y siguiendo a Bodino con-
sidera que el monarca tiene la facultad de dictar leyes y
los sdbditos la obligacidén de obedecerlas; sin embargo el
proplo monarca no tiene ninguna obligacidén de cumplairlos -
pues "por otro lado, tampoco es posible para nadie estar o
bligado a si mismo, porque quien puede ligar, puede liberar,
¥y por tanto quien estd ligado a si mismo solamente, no estd
ligado™” (1). Y llegando mds alld de Bodino configura comple
tamente la estructura ldégico-racional de la teorfa cldsica
de la soberanfa, no limitando al Estado soberano por leyes
trascendentales como lo hacfa éste, sino haciendo el poder
soberano ilimitable por otra ley que no fuera la provenien
te del mismo Estado.

El Estado absoluto deja al individuo solamente un de
recho, el derecho a la vida. Pero ello no guiere indicar -
que los hombres no carezcan de libertad, la poseen en todo
aquello que no haya sido previsto o prohibiado por el sobera
no; mientras no perturben el orden y la seguridad estableci
dos par el Estado.,

No obstante lo anterior el Estado tiene deberes, Vea-
mos pues este otro aspecto

Primeramente el soberano debe de procurar a sus sib-
ditos la plena vigencia del valor seguridad, pero no en el
sentido de proteccidn del individuo contra todos los peli-

gros que lo asechen, sino proporcionando medianamente el -

( I “HOBBES; “Thomas. Liviathan. P4g. 218 Citado por Guillermi-

na de Camusso. Op. cit. Pdg. 180.




goce de una vida en la cual tengan cabida la alegria y 1la -
satisfaccidén. Al final de cuen-as el contrato buscaba tam=-
bién un minimo de felicidad. Esto lo logra el Estado entre
otras cosas dictando leyes que no perturben la existencia
de los hombres sino que los dirija, evitando los choques
entre ellos mismos y los demds, promoviendo asi la paz,
Fuera de ese dmbito el hombre no estd impedido de reali-
zar lo que la ley no prohibe. El silencio de la ley implieca
libertad de actuar.

Otro de los deberes era mantener ciertas garantias -
individuales. Como lo son la i1gualdad ante la ley o el de-
recho de aspirar a cargos publicos, el acceso a la educa-
cién y la prosperidad material. Esta dltima garantfa con-
lleva el proporcionar trabajo a todos los que estén en ca
pacidad de prestarlo; y a los incapaces para trabajar el
Estado tiene el deber de prestarle la asistencia necesaria.
Como consecuencia del mantenimiento de la prosperidad mate
rial, tiene gque garantizar la propiedad privada; velar por
gque exista um justa dastribuciédn de ella, de manera que se
ataquen los monopolios.

Ademds, no obstante que Hobbes no Justifica el dere-
cho de resistencia si el soberano pierde su basé de poder
¥ no puede asegurar efectivamente el drden y la seguradad,
los subditos dejan de estar obligados a los términos del -

contrato., Lo gque traducido al caso de la resistencia ante
el soberano, esta es injustificada en principio; pero triun
fando el movimiento, el gobernante pierde el poder y deja
por el mismo hecho de tener la calidad de gobernante, y -
los subditos pueden someterse al mando de otro. Esta es la
Unica excepcidn al cardcter irrevocable gue tiene la enaje

nacidén de los derechos naturales al Estado por medio del -
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contrato social, El soberano tiene que ser cintinuadamente
afortunado en su gestidn, pues si1 es destronado, es venci-
do, en guerra civil o internacional, los suUbditos puedean -
pedir la proteccidén de otro gobernante. En este aspecto la
legitimidad del soberano se cifra en poder ejercer efecti~-
vamente el poder, Esta afirmacidn de Hobbes no fue del a-
grado de los realistas ingleses partidarios de Carlos I, =
pues habia una alusidén demasiado clara a los Estuardos, des
pojados del poder y a un Cromwell, vencedor y quien era el
efectivo gobernante.

De donde lo que preserva al Estado es el ejercicio =

real de la autoridad y lo que lo daisuelve es la ausencia =

de autoridad absolutgeindivisible. Por eso atacaba Hobbes
los gobiernos mixtos, la limitacién de los actos del sobe-
rano por las leyes y el reconocimiento a los sibditos del

derecho de propiedad absoluta.

7.- LA JUSTIFICACION DEL ESTADO EN HOBBES

Desde el punto de vista general podemos ubicar a Tho
mas Hobbes, como un autor que le da una justificacidén juri
dica a la institucibén estatal, enmarcdndola dentro de la -
figura del contrato. No obstante lo anterior junto a este
criterio juridico, también podemos 1incluir a este tratadis
ta dentro de la teoria de la fuerza, por considerar al Es-
tado como producto del dominio de los fuertes sobre los dé
biles, explicdndose esta relacidn en una tendencia de la -
naturaleza. Esta concepcidén de remoto pasado, pues ya la en
contramos en los sofistas, reaparece en la época moderna co
mo expresidén de una lucha contra la concepcidn teoldgica.
Thomas Hobbes coloca al individuo, dentro del estado de na-
turaleza como un ser cuyo poder no tiene otra limitacién -

que la de su fuerza; esta fuerza es comunicada a la socie-
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dad cival por medio del contrato, de ahf su ommipotencia y,
a su vez, su debilidad,pues perdiendo la fuerza pierde el
poder,

Se le critica a esta tesis el plantearse para una si
tuacidén fundada en los hechos histdricos no en un deber sex.
Pero, en el caso de Hobbes, especificamente, y tomando en
cuenta su coyuntura histérica, podemos afirmar que, é1 plan
teaba sobre todo un deber ser para la Justificacién del Es-
tado, y no una mera interpretacidén histdérica de lo que es
el Estado.

Las consideraciones anteriores las hacemos analizan-
do a un tratvadista que justificd, desde um miraje idealis-
ta, al Estado. Sus conclusiones son para Hobbes aplicables
a toda época. Son el paradigma de lo que debiera ser. Es -
decir realizd una teoria general del Estado. Pero nosotros
consideramos que en el fondo justificSd una forma de Estado
en particular. Veamos entonces este dngulo de la cuestidn.

Establezcamos ante todo que el LEstado de Hobbes jus-
t1ficaba los intereses de una clase. Determinemos los prin
cipios en que se afirmaba para lograr su objetivo, defender
los intereses de un grupo social, para después deducir la
forma de Estado gque les correspondia.

Considero definitivamente que la doctrina de Hobbes
Justificéd los intereses propios de la burguesfa, tanto eco
némicos como politicos e 1deoldgrcos a través de su tesis,
Afirmamos esto porque de la relacidn misma de su doctraina

aparece la defensa de determinados principios que fueron
la base sobre la que asentd su poderfo la gue mds tarde se
convertiria en clase dominante dando lugar a un nuevo modo
de produccidn. Ademds, lo que es corolario de lo anterior,

Justificéd el Estado absolutista, forma de Estado de transi
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c1én capitaligta, no obstante haber surgido en la entra-
fla misma del modo de produccidén feudal,

Los principios que desarrolla Hobbes en sus obras, ¥y
que conllevan valores propiamente burgueses son: el indi-
vidualismo, los derechos naturales del hombre (que resurgen
con el contenido propio de los intereses de la nueva clase),
la distincidn entre sociedad y Estado y la consagracién del
derecho de propiedad privada como una categorfa casi sagra-
da, que el Estado debe garantizar. Todos estos principios,
reciben un tratamiento diferente segin el propio desarrollo
de la burguesia a través de los siglos, pero siempre conser
van su esencialidad.

Fl individualismo en Hobbes se halla en toda su doctri
na, Lo mismo la encontramos en su filosoffa racionalista que
desemboca en un materialismo mecanicista, que hace que el
individuo se desligue definitivamente de toda limitacidn -
trascendental, dependiendo de su propio raciocinio; como -
también en su concepcidn del hombre del estado de naturale
za, en el cual predominan las pasiones como el egofsmo, el
ansia de poder, la suspicacia mutua, etc., productos de un
individualismo a ultranza. Por ello afirmé anteriormente,
que el pacto no habfa modificado esencialmente al individuo
al pasar éste a la sociedad politica. Sus objetivos eran u-
tilitarios, fundamentados en la proteccidn de sus 1ntereses
individuales por el Estado absolutista. La misma libre com-
petencia que es tan caracteristica del estado de naturaleza
y tan propia del individualismo burgués, se halla en los dos
momentos, nada mds que en un caso no hay seguridad para el
mantenimiento a largo plazo de los intereses burgueses, lo

que si existe en la sociedad politica o Estado. Este indi-

vidualismo que encontré su méxima expresidén en las generacio
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nes subsiguientes, se halla ya genialmente didfano en la dogc
trina de Hobbes,

Los derechos naturales constituyen un principio utili-
zado para fundamentar los intereses de la burguesf{a nacien-
te. Estos derechos como ya sabemos son consustancilales con
el indaividuo mismo, de tal manera que le pertenecen como su
cuerpo; por tanto son anteriores a toda sociedad politica.
Entre ellos los mds importantes se refieren: al derecho a
la vida, el unico derecho que el individuo no enajena con
motivo del pacto; el derecho a la libertad, que si bien es
cierto estd restringido por el Estado-Leviathan, no hasta

el punto que el individuo deje de participar en la vida -
econémico-politica del Estado; al contrario el Estado garan
t1za la libre competencia de los intereses econdémicos; y el
derecho de propiedad, que adquiere las caracteristicas de
algo sacrosanto, que tenia que recaibir la mayor proteccién
por parte del Estado. Era tal su importancia que fue uno de
los derechos gque justificaban la enaJenacidn de éstos a la

superestructura estatal, pues la garantfa por el soberano
del derecho de propiedad, es el que le daba a éste su esta-
bilidad., La distincidén entre sociedad y Estado, establecida
ya por otros pensadores, es en Hobbes en donde meridianamen
te cumple su funcidn dentro de la i1deologia burguesa, como
es la de Justaficar la formacidn de la sociedad y el Estado
por 1individuos 1guales en sus derechos naturales. Es Hobbes
el gque ya traza con caracteres indelebles la distincidn en-
tre sociedad-Estado, es decir, gobernados y gobernantes, a
fin de fundamentar los limites a la accidn estatal, que eran
necesarios a la sociredad burguesa en conflicto con la feudal,
para la satisfaccidn de sus aspiraciones econdmicas, politi-

cas e ideoldgicas.
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Las afirmaciones anteriores se aplican concretamente
si estudiamos la forma de Estado, ya perteneciente al tipo
de Estado capitalista, que Hobbes defiende con:tanto ardor,
el absolutista. Esta es la forma estatal gque Hobbes justafi
caba.

Pero, por qué defendia una monarguia absolutista en
una etapa en que podriamos decir gue en Inglaterra, ya ha-
bia cumplido su papel histdrico, pues no era el monarca el
que representaba los intereses de la burguesfa sino el paxr
lamentarismo acaudillado por Cromwell®? Porgue desde el pun
to de vista politico Hobbes se adelantd, en cierta manera,
al planteamiento de algunas teorfas modernas sobre el for-
talecimiento del poder estatal ante la agudizacién de las
contradicciones de clase.

El entendia que en una guerra civil tan enconada co-
mo la que Inglaterra sufria, producto de la lucha de clases
entre la burguesfa y la nobleza, sélo podfa ser resuelta
a favor de los intereses burgueses, por un Lstado fuertemen
te centralizado y autoritario, como lo es el Estado absolu~
t1sta ¥y no el parlamentarismo tipo Cromwell., Esa es la cau-~
sa de gue al final de cuentas con su justificacién del ab-
solutismo no satisfizo a ninguna de las partes en pugna, -
por ser su solucidn no acorde en forma total, con los plan
teamientos de ninguna de ellas.

La posicidén de Hobbes ejercid muy poca influencia en
una época todavia no preparada para aprehender el verdade-
ro sentido de sus conceptos esenciales.

Pasemos ahora a la descripcidn somera del Estado ab-
solutista, que a primera vista nos parece incongruente con
los derechos naturales preconizados por la burguesia de la

época de Hobbes. Iniciemos pues el estudio de la forma de
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Estado que Hobbes justificaba relaciondndola con el indivi-
duo para poder encontrar fundamento a esta contradiccidén a-
parente.

La aparicién de la burguesia dentro del feudalismo o-
perd en sentido inverso a las condiciones que existian antes
de su surgimiento. De un universalismo politico centrado en
torno a la autoridad de la 1glesia , se pasa a una politica
centrada en el nacionalismo apoyado en la autoridad indiscu
t1ble del monarca. Y lo contrario, en lo econdmico, el fe-
deralismo y localismo de la economia medieval "sugjeta a co-
municaciones restringidas, a un comerclio que regulan las -
corporaclones, en mercados determinados por rutas fijas y
productos ya establecidos, sufre cambio profundo y comien-
za a universalizarse con la aparicidn del "mercado aventu-
rero" manejado por comercilantes independientes que arries-
gan sus capitales en regiones lejanas, donde las transaccio
nes prometen gran rendimiento" (1),

El tipo de comercio que surgfa vigoroso excedfa el -
control del gobierno comunal, el cual constituia ya una tra
ba para los intereses econdémicos en continuo crecaimiento,
por lo gue busdan la garantia de ellos a través de un gobkier
no fuertemente centralizado, Estos i1niciadores de una nueva
clase que cambiaria después las relaciones de produccidn,

se ayudan para su desarrollo de tres elementos: el dinero,
el espfritu de empresa y la inteligencia, mds o menos like
radas del control politico o moral propiros del feudalismo.
Pero este individualismo, tan contrario al control social,
que sancionaba de antemano el lugar que cada uno debia de

ocupar en €l, era sancionado con la pérdida del respaldo -

Ql)GARMENDIA de CAMUSSQ, Guillermina. Op. Cit. pdg. 16.
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de las comunidades socialmente arraigadas por la tradicidn.
Se crea pues una contradiccidn securmdaria entre la clase =~
dominante y sus valores y la clase naciente que se apoyaba
en el dinero y en las aptitudes personales. Como cowns ecuen
cia de ello lo que prevalece para la burguesia en ciernes
es la inseguridad.

Esta es la causa de la unién de la burguesia con la
fuerza politica que luchaba por concentrar el poder des-
centralizado del medioevo, alrededor del sentimiento unifi
cador de la nacionalidad: la monarquia. Este espiritu nacig
nal encontraba su expresibén en una tendencia opuesta aparen
temente al individualismo burgués, que no obstante se com-
plementaban: el Estado absolutista. Posteriormente veremos
cémo se entrecruzan sus destinos hasta volverse irreconci-
liables; pero en ese momento histdérico del desarrollo de la
burguesia, ambos se gliaban buscando objetivos Intimamente
relacionados, que tendfan a un fin dltimo: cambiar las ins
tituciones politicas propiras del feudalismo, "revocando el
parlamentarismo disgregante y defensor de los estamentos -
privilegiados, gque gobernaban en nombre de Dios, el honor
o el nacimiento". Las formas politicas que surgirian debe
rian de cumplir con los nuevos valores como lo eran: el ca
prtal, los intereses individuales una racionalidad libre -
de trabas, gque sirviere en mejor forma a esos intereses y,
por Ultimo, un poder politico fundamentado en el poder eco
némico. Y la forma politica que serviria a esos 1nteres$é

serfa el Egtado absolutista.

Su aparicidén tiene la impronta del conflicto de don-
de surgid, tan propro de las etapas de transicidbdn, en don-
de hay una articulacién especifica de las diversas instan-

cias, debido a la coexistencia compleja de dos modos de pro
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duccidén -en este caso el feudal y el capitalista- y a un -
desplazamiento continuo, con frecuencia oculto - del predo
minio de un modo de produccidén a otro.

Esta es la causa por la gue el Estado absolutista -~
ofrece ya las caracteristicas del tipo de Estado capitalag
ta, cuando todavia no se han consolidado las relaciones pro
pras del modo de produccién capirtalista y la burguesia atn
no ha alcanzado su pleno predominio politico., Por eso dice
Poulantzas que "durante el perfiodo de transicidn el BEstado
presenta ya caracteristicas que permiten verlo, desde el =
punto de vista tipoldgico, como pertenecirente al tipo capi
talista de BEstado, aunque presenta aun caracteristicas del
tipo feudal de Estado, mientras que el periodo de transi-
cidén se caracteriza por el no predominio "consolidado" del
modo de produccidn capitalista. De ahi se deduce que la -
transicidén del feudalismo al capitalismo parece estar aqui
caracterizada en su especificidad, por una no corresponden
cia entre la superestructura politica y la instancia econd
mica" (1).

Ahora bien, cudles son las caracteristicas salientes
del tipo de Estado capitalista® Primero, formar parte de
una estructura propiamente politica; y, segundo, existir -
autdénomamente en relacidn con los demds niveles, 1deoldgr-
co y econémico. Esas caracteristicas, ya se encuentran en
el Estado absolutista, surgido de las aspiraciones burgue-
sas, cuando la separacidn del t rabajador de los medios de
produccidn, tan propio del modo de produccidn capirtalista
a¥n no se ha producido. De ahf la no correspondencia entre

estructura y superestructura.

(1) POULANTZAS, Nicos. Poder Polftico y Clases Sociales en
el Bstado Capitalista. P4g. 198. México, Siglo XXI. 1972
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Esa no correspondencia a la que aludfa Poulantzas, es
td solucionada en gran parte por la funcidén que esta forma
de Estado prestd, que no consistibé en "operar en los limi-
tes fijados por un modo de produccién ya dado, sino producir
relaciones todavia no dadas de produccidén -las relaciones
capitalistas y liquidar las relaciones feudales de produc-
cién: su funcidbn es transformar y fijar los limites del mo-
do de produccidén"(l).

Esa es, en conclusidn, la ideologia que nos vierte -
Thomas Hobbes, en su Leviathan. La justificacién de un Esta
do de transicidn, revolucionario, que trataria de barrer -
con todo remanente feudal para ayudar al cambio de relacio-
nes de produccidn y la consiguiente consolidacidén del modo
de produccidén capitalista. De donde sus caracteristicas pro
pias: Primero, "un titular del poder estatal, por lo gene-
ral un monarca, gque concentra un poder incontrolable por -
otras instituciones y cuyo ejercicio no es restringido por
ninguna ley limaitativa, ya sea esta ley de Srden positivo
o de Srden natural divino" (2). Recordar en Hobbes al mo-
narca cuyo poder producto del contrato social era omnipo-
tente, siendo tan soberano que podia dictar leyes pero no
estaba obligado a obedecerlag, Citemos ademds la no limi-
tacién de este poder por leyes trascendentales (teoldgicas)
segln la filosoffa de Hobbes. Segundo, "la existencia de -
un sistema juridico escrito, formado por normas de derecho
"piblico" con sus caracteres de abstraccidn y generalidad,
contrarios a los privilegios medievales. Egstas reglas nor

man las relaciones de 1os sWbditos con el poder central" (3)

(1) POULANTZAS, Nicos. Poder Politico y Clases Sociales en
el Estado Capitalista. P4g. 204. México, Siglo XXI. 1972
éz; ITbidem. Pdg. 204
3) Ibidem. Pdg. 205
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Situacidn que surge en Hobbes como una consecuencia del pagc
to por el cual los hombres enajenan sus derechos naturales
al Estado. Todos los hombres por la misma razén del contra
to0 social estaban sujetos, sin excepcidn, al soberano: afair
macidn que es consccuente con la existencia de leyes de con
tenido "general y abstracto'". Tercero, "crece la importan-
cia del ejército y la burocracia. Ya no existe un ejército
privado fundado en vinculos feudales sino gque existe un e-
Jército estatal directamente sujeto al soberano y que res-
ponde a sus designios. Y la burocracia ya no estd estructu
rada basdndose en las clases "castas" feudales, sino que -
sus servidores revisten progresivamente el cardcter de fun
cionarios pidblicos" (1). Ambos aspectos estdn en la tesis
de Hobbes, pues es por medio de un ejército centralizado y
fuerte que se mantiene la autoridad omnimoda de monarca, -
condicién de su estabilidad polftica y una burocracia gque
responda a los intereses politicos del soberano y los so-
ciales yeconémicos del conglommrado. En otras palabras, pa
rafraseando a Hobbes, la lucha de todos contra todos (poliaa
qufa), sustituida por la paz y la seguridad de la monarquia

absoluta,

1) Ibidem. Pdg. 206.
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CAPITULO IT

EL, CONTRACTUALISMO EN JOHN LOCKE: JUSTIFICACION DEL ESTADO

LIBERAL BURGUES Y EL LIBERALISMO ECONOMICO

El aporte filoséfico de John Locke estd contenido en
dos ensayos publicados en 1690 con el expreso propdsito de
defender la revolucién de 1688, El primero de esos ensayos
no tuvo gran trascendencia; trataba de refutar las tesis =
de Filmer, uno de los grandes de la tesis absolutista., El
segundo tratado en cambio si significé una de las obras de
trascendencia permanente en el mundo de la filosoffa polfta
ca. La obra en mencidén enlazaba el pensamiento del pasado
con el del presente. Analizaba todo el periodo de las gue-
rras civiles, uniéndose con la Ecclesiastical Polaty de Hoo
ker, uno de los autores mds enjundiosos de ese periodo que
realiza una sintesis del pensamiento politico inglés al fi-
nalizar el periodo de la reforma y antes del conflicto entre
el parlamento y el monarca. A través de Hooker, Locke, abre-
va en la Filosofia medieval, llegfndose hasta Santo Tomds,
para el que tenfan caracteristicas de axioma las restriccip
nes al poder terrenal, la responsabilidad de los gobernan-
tes ante la sociedad que regian y la suborxrdinacidén del go-
brerno al derecho . De ese cultivo intelectual surge una -
teoria no precisamente tradicional, ya que Locke no es un
conservador sino un autor que retomando el pasado lo confun
de con el pensamiento moderno creando una sintesis de lo -
permanente con eloesgirltu propiro de la época. No se distin
gue por su érudicién ni por una légica rigurosa, sino por

un sentido comiin tan aprehensible por la mayoria que lo con

vierte en uno de los tratadistas de mayor influencia en el
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siglo XVIII. Y todo ello no sélo en la Filosofia y la Poli
tica, sino también en la Economia, pues fué uno de los pre
cursores de las 1deas que después florecerian con los gran
des cldsicos de la economia inglesa, hasta llegar su in=-

fluencia en tesis modernas como la de Marx., En todo caso -
Locke marca la etapa del triunfo defainitivo de las 1deas -
bursuesas en ascenso a través de su liberalismo politico -

que conlleva un liberalismo econdmico.

l.—~ JOHN LOCKE: SU PERSONALIDAD

Nace en 163%2 en Inglaterra, Hijo de un notario, puri
tano ferviente, miembro del partido del parlamento durante
la guerra civil, Fue un combatiente intelectual inquieto.
dlscutiendo con ardor sobre filosoffa, religién y politica,
temas que apasionaban a la juventud inglesa de la época. §3 .
entusiasma con Cromwell y su causa, pero, al i1gual que Hg-
bbes,las mismas rencillas partidarias hacen que se le mar-
gine del movimiento., En 1660 después de una guerra civil -
singularmente sangrienta ocurre la restauracidén de los Es-
tuardos en la persona de Carlos II. Para Locke egte suceso
significaba el fin de una era turbulenta y el advenimiento
seguro de la paz.

No obstante su gran aficidn por la filosofia y la po
litica, su profesidn no fue humanistica sino que abrazd la

carrera de la medicina. Pero parece que la misma medicina

le sirvié de marco para su desarrollo posterior como gran
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exponente de la filosofia politica. Su salud fue delicada, =~
débi1l de pecho, sufriendo un asma que no le abandoné nunca-

Su amistad con Lord Ashley, uno de los hombres mds 1in
fluyentes de la escena politica inglesa, lo introduce en -
los conflictos del momento. De manera pues que en 1667, a
los treinta y cinco afios, Locke se encuentra inmerso en la
médula misma de la historia de su patria. Carlos II, des-
pués de algunos afios de armonia, termina por romper con el
parlamento, La lucha entre los Tories, partidarios de la -
extensidn de la prerrogativa regia, y los Whigs, adversarios
de esa ampliacidn de los poderes del monarca, se va hacien-
do cada vez mds intensa. Entre 1672 y 1680 el ambiente inglés
fue de incertidumbre, complots e intrigas politicas. Su gran
amigo y protector lord Ashley rompe con Carlos II convirtién
dose en lider de los Whigs. Con el tiempo la lucha entre -
lord Ashley y el rey se resuelve con la derrota del primero.
Acusado de conspiracidn, comparece en julcio y es absuelto,
pero se traslada a Holanda donde muere en 1683, El mismo afio
Locke toma prudentemente el camino de Holanda también, pexr-
maneciendo en este pais cinco afios que serian de gran impor-
tancia para su formacidn filosdéfica.

En 1685, muere Carlos II; su hermano y sucesor Jacobo
Il se declara abiertamente catdélico, desafiando asi al pue
blo 1nglés en su mayorfa protestante y adversario del papa
do. La postura de Jacobo II acaba por radicalizar la posi-
c1én de Locke en contra de los Estuardos. Desde ese instan
te se declara contra todo lo que representara gobierno ab-
soluto y catdlico. En esa época es presentado a Guillermo
de Orange, yerno de Jacobo II, protestante apasionazdo, que

encarnarfa las aspiraciones politicas del calvinismo europe:

en contra de Luis XIV y sus afines.
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En noviembre de 1688, Guillermo, responde al llamado
del pueblo inglés: llevando seiscientos navios y quince mil
soldados, desembarca en Inglaterra. Su campafia es corta y
exitosa sin encontrar gran resistencia; las condiciones -
objetivas y subjetivas del momento politico eran favorables
a sus aspiraciones. Los Estuardos estdn definitivamente ven
cidos, triunfando asi el parlamento. El protestantismo y 1i

beralismo Whigs superan asi al absolutismo catdlico tipo -

§

Luis XIV. Con la llegada al poder de Guillermo de Orange

se traslada Locke a Inglaterra, llevando los manuscritos

de las dos obras que le hardn célebre: Ensayo sobre el En-
tendimiento Humano y la obra politica denominada Ensayo so
bre el Gobierno Civil.

En 1704, a los setenta y dos afios, morfa Locke después
de una vida austera y modesta, dejando como legado una obra
que marcaria el pensamiento de toda una centuria y abriria

al mundo una nueva €poca.

2.~ EL _ESTADO DE NATURALEZA, BASADO EN LA RACIONALIDAD NATUR

DEL HOMBRE

En el inicio de la descripcidn del estado de naturale
za, segin Locke, aparece ya la primera contradiccidén con -
Hobbes,; pues por lo que para éste era un estado de "guerra
de todos contra todos", para Locke era todo lo contrarios
"un estado de paz, buena voluntad, mutua asistencia y con-
servacidn"; es el signo de la 1gualdad y la libertad. Esta
libertad e 1gualdad en Hobbes tiene pues para Locke una -~
consideracidén distinta, pues la razdn natural "ensefia a -
todos los hombres, s1i quieren consultarla, que siendo to-
dos iguales e independientes nadie debe perjudicar a otro

en su vida, en su salud, en su libertad, en su bien". ¥,

BIBLIOTECA CENTRALJ
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para que nadie intenté invadir los derechos de otro, la natu
raleza autorizdé a todos a proteger y defender al inocente y

a reprimir a los que le hacen el mal: es el derecho natural

de castigar. Yero este derecho natural no era algo "arbitra

r1i0 y absoluto”, al contrario, excluye en su aplicacidn to-

da animosidad y ansias de venganza, siendo la sancidn propor
cionada a la falta con el objetivo de evitar las reinciden-

c1las.

La ley natural proporciona un sistema completo de dere-
chos y deberes humanos. Y, entre ellos destaca Locke prin-
cipglmente el derecho de propiedad. Este constituia algo -
tan propio del hombre que formaba parte de €l como su cuer
po; era _en cierta manera inclusive anterior al propio esta~-
do de naturaleza. En éste Locke describe a 1la propiedad co-
mo comin, en el sentido que todos tenfan derecho a obtener
libremente de la naturaleza sus medios y recursos de subsis
tencia. E1 derecho de propiedad es un derecho natural del -
hombre, pero en este estricto sentido: el individuo tiene -
derecho a todo aquello en lo gue "ha mezclado" e incorpora-
do el trabajo de su organismo. Esta limitada por su capaci-
dad de consumo: "Tantas yugadas de tierra como el hombre pu
de labrar, sembrar y cultivar, y cuyos frutos puede consumi
para su mantenimiento, son los que le pertenecen en propie-
dad". Posteriormente, con la aparicidén del comercio, la mo=-
neda, el cambio en fin, esta propiedad con matiz colectivis
ta varia; pero en el estado de naturaleza, con caracteres
de benevolencia y mutuo respeto, basado en la racionalidad
intrinseca del ser humano, la propiedad adquiere esta modal
dad.

El derecho natural aludido surge asi del hecho de que e

hombre incorpora su trabajo y su personalidad a los objetos
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que produce o en los que trabaja. Al emplear su energia per-
sonal sobre ellos los convierte en parte de si mismo. De lo
anterior surgen consecuencias importantes para el tratamien
to gque posteriormente tendria el derecho de propiedad, pues
del contexto de lo dicho, la socredad no crea el derecho y
no puede regularlo sino dentro de ciertos limites; la socie
dad existe y el gobierno se forma, al menos en parte, para
proteger el derecho de propiedad gque es anterior a ellos -
M1SMOS .

fuando revisamos ese 1dilico estado de naturaleza nos
tienta la pregunta del por qué los individuos que lo forma-
ron decidieron perderlo para crear otro tipo de agrupacidn
humana, Locke responde a la pregunta formulada afirmando -
gue los hombres estaban bien en el estado de naturaleza, -
pero se encontraban, no obstante, expuestos a ciertos incon
venientes que, hacian peligrar la estabilidad existente. Pox
su propla esencia en el estado de naturaleza, cada uno es -
Juez de su propla causa. Resultado de ello seria que la ra-
cionalidad de los 1ndividuos,; seria relativa. Por tanto no
habla seguridad sobre cémo se aplicaria el valor justicia.
Hasta ddénde no seria arbitrario el individuo X al aplicar -
el derecho de castigar. Hasta dénde llegaria su ecuanimidad
para poder preservar su derecho de propiedad sin transgredi:
el derecho del otro, Es decir Locke reconoce gque todos los
hombres del estado de naturaleza eran racionalesy, pero no -
todos en la misma medida, por lo que la preservacidén de los
derechos naturales no estaba efectivamente asegurada ante -
la virtualidad de un fallo dictado por un individuo en el -
que podrian predominar pasiones malsanas como lo son la ven
ganza y el odio. De lo gue concluimos que el defecto del es

tado de naturaleza es que no tiene organizacidn, ni magistr
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dos, ni1 derecho escrito y penas escritas que garanticen las
normas de justicia. Por lo demds la Jjusticia como derecho na
tural es eterna e inmutable, o que hacfa falta en el estado
primigenio del hombre eran los mecanlismos necesarios para la
estricta aplicacién de la Justicia.

El Estado de naturaleza de Locke hasta aqui, tiene mar
cadas diferencias con la tesis de Hobbes: para aguél, el hom
bre no es un ser salvaje, sgino civilizado, que vive en esta-
do natural hasta que resuelve organizar un gobierno politico
En Hobbes se presentia al hombre como pre-social en el estado
de naturalezas en Locke es solamente pre-politico. Consecuen
cia de ello es que el hombre estd facultado a defender lo -
suyo, contra toda transgresidn externa de log derechos,; pexo
a su vez, estd obligado a respetar el derecho de los demds.
Esta correlacidn entre derechos y deberes se mantiene tanto
en la etapa pre-politica como cuando ya existe un gobierno

constituirdo.

3.,— EL CONTRATO SOCIAL

Como ya se explicd el estado de naturaleza es ya una
socliedad racional en donde impera la paz y ayuda mutuas.
Los derechos naturales regulan a esa sociedad original, los
cuales, por su propla naturaleza, son i1nmutables, eternos y
anteriores, a la misma relacidn social del individuo. Esta
afirmacidén es, podrfamos decir, el fromtispicio de su argu-
mentos pero inmediatamente se vuelve un poco vago el pensa-
miento lockiano, pues aun cuando el hombre en ese estado de
naturaleza es duefio de su pergona y de sus bienes sin limi-
tacién, no cuenta con la seguridad suficientes para resguar

darlos, por lo gque pueden ser atacados en cualgquier momento
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En esta afirmacién ya el argumento tiene una gran similitud
con Hobbes, inclusive en el valor motor de cambio para una
nueva estructura social como lo es la seguridad. "Como to-
dos son iguales, todos poseen el mismo poder y pueden creer
se 1gualmente "reyes". En donde gquedan entonces la paz y la
ayuda mutuas? nos parece que las dos son demasiado relata-
vas, aflorando entonces el mismo egoismo, tan caracteristi-
co, de la tesis de Hobbes.

En otras palabras, se llega a la misma conclusidén. Na
da mds que Locke se apresura a afirmar que, si es cierto -
existe la racionalidad, esa misma racionalidad no es 1gual
en todos, por lo que no la generalidad de los individuos

la equidad, volviéndose precario el disfrute del de-
recho de propiedad y otros. Entonces hay unos mds racionales
que otros. Y cudles son los mds racionales® Los que han ama-
sado mayor fortuna, mds bienes. Este es el motivo por el cua
se forma la comunidad y en ella se egtablece un poder conjun
to que da lugar a la institucidn estatal, que tiene como ob-
jetivos primarios la defensa de la propiedad, la laibertad y
la vida, proteccidn no exaistente en el estado de naturaleza.

El contrato se va asi configurando. Pero la convencidn
no estd completa sin el consentimiento de cada uno de los in
divaiduos, requisito de existencia para que se perfeccione Ju
ridicamente. E1l consentimiento existe en orden a derivar del
derecho de cada persona z protegerse a si misma y su prople-
dad. Hazard escribe: "los hombres eran naturalmente libres,
pero para afirmar esta libertad eran jueces y partes, y para
la defensa, a quién apelar? Los hombres eran naturalmente -
iguales, pero para mantener esta i1gualdad contra las usurpa
ciones posibles, qué recurso tenian® Habrian caido en un per

petuo estado de guerra si no hubiesen delegado sus poderes
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en un gobierno capaz de salvaguardar la libertad y la 1gq31
dad primitivas; no formaban una horda, pero se habrian con-
ver do en una horda si no se hubiesen precabido de ello"

Y Locke insiste sobre ese aspecto: ". . . de tal manera
que lo que le d1d nacimiento a una sociedad politica y la
establecid no fue otra cosa que el consentimiento de un cier
to nimero de hombres libres, capaces de ser representados -
por el mayor numero de ellos; y ésto, y sblo ésto, fue lo
que pudo dar comienzo a un gobierno legitimo”., (1)

Pijarse en el énfasis que pone el autor cuando dice -
"ésto, y sblo ésto", atacando ya francamente a la forma ab
solutista de E tado. Ya no existe paternalismo tipo Filmer
para el cual el poder no es mds que la prolongacidn del ~
poder del padre. El padre ejercita su potestad sobre el -
hijo con el objeto de gque éste pueda a su vez ejercitar su
razdén y libertad intrinsecas. Alli estd la justificacidn -
del poder paternal.

Con ello también ataca la tesis de la conquista (otra
de las teorfas absolutistas) afirmando que, "es verdad que
la destruccaidn de la forma de un Estado~-por medio de la -
conguista- prepara frecuentemente el camino para otra nue
vaj pero sigue siendo cierto gque sin el consentimiento del
pueblo no se puede erigir jamis ninguna nueva forma de go-
bierno."

Culmina su filipica con una alusién directa a Hobbes ~
al decir que es 1mposible gque un conglomerado desee estar

en una circunstancia peor que la del estado de naturaleza,

\l) LOCKE, John: Ensayo sobre el Gobierno Civil. Edat. Aguil
Buenos Aires, 1963, pdg. 122
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¥y lleguen por medio del pacto a aceptar que todos acatardn
las leyes MENOS UNQO, y que este uno mantendrd todos los de
rechos naturales del anterior estado, con el agravante de
las prerrogativas que da el poder que conllevan la arbitra
riedad gue proporciona la impunidad., Ratificanda su argue
mento con un sarcasmot "Eso serfa como para pensar que los
hombres son tan insensatos que se preocupan de salvaguardar
de los dafios que puedan hacer las mofetas o los zorros, y
les tuviese sin cuidado, mds atn, que Juzgase‘ COmo una -
salvaguardia el ser devorados por leones" (1)

Concluyendo con que el gobierno absoluto no adquiere pa
ra Locke ninguna justificacidn sin. el consentimiento en e
esta forma de Estado es "inconcebible",

De lo anterior se deduce gque los 1individuos no ENAJENAN
sus derechos naturales, como se suscita en Hobbes, renunw
cian a su poder sélo en la medida en que sea pertinente pa
ra la garantia de sus derechos entre los que se destaca la
propiedad. La entrega del poder no es entonces un traspaso
o enajenacidén sino una delegacidén, un DEPOSITQ (Trust, Trus
teeship) confiado a los gobernantes en provecho de la comu-
nidad, También como consecuencia del pacto, se hace notable
gue Locke mantiene la antigua teorfa del Derecho natural e
con todas sus repercusiones emocionales y sus coacciones ca
8i trascendentales, pero modifica fundamentalmente el sig-
nificado que tuvo el término para escritores como Hooker,

pues en vez de un derecho que ordena el bien comin de la
sociedad, surge un conjunto de derechos individuales inna-

tos, 1nviolables, que limitan la competencia de la sociedad

1) LOCKE, John, Ensayo sobre el Gobierno Civil, Edit, Agui-
lar. Buenos Aires. 1963, Pdg, 106.




v obstaculizan la interferencia del Estado en la esfera de
derechos de los particulares.

Bstos derechos eran, sobre todo, la vida, la liber-
tad y la propiedad, entre los gue se destacaba para Locke
el dltimo, pues como dice Sabine, Locke, ".... no dijo nun
ca y es casl seguro gue no lo creyera que el uUnico derecho
natural fuese la prpopiedad. La expresidn que emplea con ma
yor frecuencia al enumerar esos derechos eg "vida, libertad
y posesiones” (estate)". Sin embargo, empled frecuentemente
la palabra "propiedad" (property) donde parece significar -
cualquier derecho, y como fue la propiedad el unico derecho
natural que examind in extenso, era inevitable que lo desta
cara como el derecho tipico mds importante. En cualquier ca
so, concebifa todos los derechos naturales siguiendo la mis-
ma linea que la propiedad, es decir, como atributos del in-
dividuo, nacidos con él y, por ende, como titulos inviola-
bles tanto frente al gobierno como frente a la sociedad. Nux
ca es posible desechar tales titulos justamente, ya que la
propia sociedad existe para protegerlos; solo pueden ser re
gulados en la medida en gue es necesario hacerlo para dar-

les efectiva proteccidn. En otras palabras, "la vida, liber
tad y poses1ones" de una persona sblo pueden ser limitadas
p;ra hacer efectivos los titulos i1gualmente vdlidos de oilra
persona a los mismos derechos" (1).

De donde social y politicamente la teoria geg 15 pro-—

piedad de Locke, es tan egoista como la de Hobbes., Es dife

rente a ésta en el sentido de afirmar que el estado de natu

( 1) SABINE, George H. Historia de la Teorfia Politica. Trad.
Vicente Herrero. Fondo de Cultura Econdmica. México., -

Pag. 504.
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raleza no fue una guerra de todos contrg todos; pero, por
otra parte, del contexto de su tesis surge gque la sociedad
o Estado existe solo para proteger la propiedad y otros de
rechos naturaleg individuales no creados por la comunidad,
tales como la vida y la libertad. La conducta del individuo
tiene pues una explicacidn egoista. Ya no encontramos como
en Hobbes la propia conservacidn ni seguridad para el poder,
sino el alcance del mayor placer factible en detrimento de
toda sensacidn de dolor, pero los resultados son tan egocén
tricos en uno como en el otro: cdlculo de la seguridad (Ho-
bbes), cdlculo del placer (Locke). De donde el tratamiento
de la propiedad varia de una propiedad comin en el estado
de naturaleza a una auténtica propiedad privada en la exis
tencia estatal basada en el mds estricto individualismo. -
Cualquier interés colectivo es disminuido ante la importan

cia del poder individual omnipresente.

4.~ LA SOCIEDAD CIVIL O ESTADO: GARANTE DE LOS INTERESES DE

UNA CLASE

Los hombres entran a la sociedad civil para proteger
se de las inconveniencias, inseguridades y violencia de la
sociedad natural. Todo ello no obstante el reconocimiento
que hace Locke de no existir una diferencra radical entre
la sociedad natural (previa al pacto y al Estado) y la so-
ciedad civil (después del pacto configurador del Estado).

Estima que ambas sociedades conviven, puesto que los 1in-
dividuos al buscar el convenio para convertirse en ciuda-
danos (miembros de la sociedad civil-Estado) no abandonan
su calidad de hombres (miembros de la sociedad natural). EIl

Estado obtiene su Justificacidén y nace cuando los miembros

de la sociedad natural convienen en renunciar en favor de
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la nueva institucién su facultad de venganza y castigo. -
Desde el instante en que el hombre pre-politico tiene con-
ciencia de los desdrdenes que crea el hecho de hacerse jus
ticia por si mismo, llega a la conclusidn que es meJor pac
tar la creacidn de la sociedad civil o Estado para gque sea
éste el garante de la justicia, el Srden y la seguridad. -
Locke es liberal en todo sentido, ya que las consecuencias
del pacto no implican la enajenacidén de los derechos natu-
rales, sino la delegacién de aquel minimo de derechos in-

dispensables; para el manteniniento del orden, -

Hemos dicho vida, libertad y bienes; y aqui surge -
un problema, dada la ambiguedad de la terminologia Lockia-
na, pues esos tres derechos naturales los engloba, como lo
hicimos notar antes, algunas veces bajo el sindénimo de pro

piedad y otras veces no, S1 los englobamos bajo el mismo -

rubro (propledad) todo el mundo tendria razones para entrar

a la sociedad civil y por tanto derechos que transferir, -
Pero, otras veces, Locke considera la propiedad como bienes
terrenales y, entendido en este aspecto, losque no tienen
propiedades estarian en el estado de naturaleza en 1gual-
dad de condiciones al existente en la sociedad civil y tni
camente entrarian como miembros del Estado aquellos que -
tienen propiedades. Par:ce que aqui la mejor manera de sa-
lir de la ambiguedad es estudiar el contexto del pensamien
to del autor, y entonces llegamos a concluir que, desde el
dngulo liberal, todos los individuos tienen derechos natu-
rales que garantizar en la nucva estructura -los mds esen
clales por 1lo menos, como son la vida y la likertad- pero
sélo los que poseen propiedades tienen pleno interés en -

pertenecer a ella para asi proteger sus bienes,

|
|
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Mas en la sociedad civil no todos-estarian en 1gual-
dgd de derechos y obligsciones. Por qué? Porque no todos
son 1gualmente racionales. Los mds racionales son aquéllos
que poseen mayores riquezas, indice de la plena capacidad
civil o politica en el nuevo Srden basado en la '"razdén". -
Las clases desposeidas de bienes son por supuest sujetos
del Estado pero son miembros con una capacidad bien relati
va. De otra manera, todos son miembros en el sentido de -~
ser regidoss pero sélo los propiretarios tienen derecho de
regir. Lo anterior no destruye las caracteristicas del lai-
bre consentimiento de los asociados; pero nos da la inquie
tante 1dea que, para Locke ya se perfila un auténtico es-
tado clasista, esa clase protegida en la nueva swociedad -

era la de los mds "racionales" al haber mostrado el raro
privilegio dado por la naturaleza de ser propietarios de
medios de produccidn.

Los intereses de una clase tenfan que estar enmarca
dos en un tipo de gobierno apropiado. Eso nos lanza al -

siguiente aspecto a tratar.

6.~ EL GOBIERNO DEL ESTADO

Locke le da extraordinaria importancia al pacto origi
nal., Es esa libre expresidn de las voluntades lo que le -~
proporciona verdadera justificacidn juridica al nuevo drden
creado, Pero una vez que la mayoria ha acordado constituir
el Estado, "todo el poder de la comunidad, estd naturalmen
te en é1", es decir, el ejercicio de dicho poder, precisa-
mente por ser resultado del pacto original no es discutiple
por quienes lo delegaron. Pero, por su propla esencia, COMO
resultado de gue el demos sdlo delega su poder inicial, el

gobierno tiene la estricta obligacidn de respetar y garan-



tizar los derechos naturales de los ascciados, entre los ~
que se destacan la propiedad, la vida y la libertad, En lo
anterior hay que recordar que el hombre no enajena nunca
sus derechos naturales a la sociedad civil sino que éstos
le siguen perteneciendo zl individuo, por habérselos conce
dido la misma naturaleza al darle existencia. El fundamen-
to mismo del gobierno es lamitar su accidn ante esa esfera
de derechos inviolables. Puede actuar en drden a la garan-
tia de ellos, pero nunca transgredirlos.

Por ello. es que tenia que ser necesariamente cons-
titucional y no absoluto, por ser €ste la negacidn de lo -
gque un Estado deberia de ser. Para Locke el absolutismo es
mucho peor que el estado de naturaleza, ya que en realidad
para el monarca absoluto no existe un tribunal al que deba
sujetarse; por lo que se encuentra en un auténtico estado
de naturaleza en relacidn con los sdbditos. De ahi que el
despotismo tan caracterfstico de las momarquias de la épo-
ca, tenia que ser evitado por un equilibrio de poderes que
hiciera imposible el mayor peso del uno sobre el otro y -
proporcionara asi un ambiente propicio para el libre juego
de los intereses capitalistas. Lra el instrumento apropia-
do para la politica del "dejar hacer, dejar pasar" dentro
de la economia burguesa. La famosa tesis de Montesguieu em
pleza pues a configurarse con relieves claros en el pensa-
miento lockiano.

El constitucionalismo en Locke recibe su garantia a
través de tres poderes fundamentales: el legislativo, que
debe aprobar y promulgar las leyes; el ejecutivo, que de-
be hacer cumplir las leyess; y el federativo que tiene a -
su cargo la representacidn de las cuestiones de la guerra

v la paz, etc. La funcidn jJudicial, por llevar la ley al
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caso concreto, la incorpora en el poder ejecutivo.

Por sus propios objetivos estos poderes deben estar
separados entre si, existiendo un drgano distinto para ~
cada funciébén. El legislativo corresponde al Parlamento, el
ejecutivo, al Gobierno; y para el federativo se crearian -
érganos especiales. El monarca podia perfectamente ocupar-
se del ejecutivo y el federativo; pero el legislativo sdlo
podia ser desempefiado por el Parlamento y el ejecutivo sé

lo en manos del rey,

Ahora la organizacidén de ellos dentro del Estado era
jerdrquica, estando por sobre los demds el legislativo (1).
Pero las funciones del legislativo no son imitadas: no tie
ne poder sobre la vida, la libertad y la propiedad.de los
ciudadanos. Por mucha delegacidn que tenga este poder, no
puede abolir la propiredad.

El ejecutivo por su parte tiene la libertad de zccidn
gque le da la prerrogativa, por la cual puede convocar y 41
solver el parlamento, participa de la legislacidn, promul-
gando leyes; y sobre todo "al margen de la ley", cuando és
ta vulnera de alguna manera los derechos naturazles de los

individuos. Este es el inicio de lo gque después conoceria
mos como poder discrecional del ejecutivo, gque la critica
moderna, siguiendo la impronta del espiritu de Locke, afir
ma que no es tan discrecional porque el dmbito de accidn
del ejecutivo estd marcado por el espiritu general de la -
legislacidn. Esta situacidn la recoge Locke al decir que

la prerrogativa tenia que justificarse por actuar el mo-

’(1) En donde vemos la enorme influencia de Locke en nuestra
Constitucidn para la cual, por lo menos formglmente, ya
que desde el dngulo de los hechos predomina notablemen-
te el ejecutivo, el Poder Legislativo se encuentra en -
primaria sobre los otros poderes.




marca dentro de los términos del pacto.

6.~ DERECHO DE RESISTENCIA Y DE INSURRECCION

Locke, hijo de su trempo, justificé la revolucidn de
1688, con la nocidn del derecho de resistencia a la opre-
s16n, a la tirania. Y, aqui hace un distingo entre socie-
dad y gobierno. Este tenia que existir en funcidn de aqué-
1lla, asegurando sus intereses. De tal forma que el gobier-
no que de alguna manera traicionara los 1ntereses propios
de la sociedad podia ser resistido, depuesto o sustituido
en justicia,

Esta autént-.ca conquista del pensamiento de Locke es
el resultado de la no enajenacidn de los derechos naturales,
El pacto, a lo que da lugar, es a un depdsito, y como tal,
este depdsito dejaba de tener existencia cuando el gobierno
transgredia la esfera de derechos 1nviolables propios de -
los particulares. Al suscitarse una situacidén como esa el
pueblo podfa "apelar ante Dios", es decir usar del derecho
de 1nsurreccidn.

Pero por la misma separacidn de sociedad y gobierno,
aquélla se mantenia incélume, es decir, la sociedad caval
subsistia, el que desaparecia era el gobierno como tal, al
no haber cumplido con su mandato. Por ello es gque el go-
tierno puede ser disuelto o cambiarle su ubicacidn dentro
del organograma estatal tendiente a la preservacidn de los
intereses del pueblo. El contexto histdérico anterior a la
revolucidén de 1688 le proporcionaba a Locke su argumenta-
ci16n, pues Jacobo II d18 lugar a la revolucidn al pasar so
bre la autoridad del Parlamento. Jerdrquicamente el rey ha

bia transgredido la santidad de la divisidn de los poderes

en detrimento del poder superior constituido por el legis-
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lador. Ahora este poder tampoco es omnimodo, como se apun-
té antes: el legislativo tiene a su vez que limitar sus de
cisiones al marco del maudato delegado por el pueblo., Por
lo tanto, la esfera inviolable de los derechos naturales,
como lo son la vida, la libertad y la propiedad, no puede
ser tocada por el poder legislativo , so pena de descono-
cimiento por parte de la sociedad, la cual puede estable-
cer un nuevo poder legislativo por medio de un acto sobe-

rano de legislacidn constitucional,

7.~ LOCKE Y LA JUSTIFICACION DEL ESTADO LIBERAL BURGUES

Locke representa otro de los grandes contractualis-
tas que, por tanto, le confieren al Estado un fundamento
Juridico. &1 1gual que tcdos los grandes autores idealis-
tas sus conclusionss tienden a crear un deber ser vdlido
para todo tipo de Estado en general. Para €l los comienzos
histdricos de la vida politica se inician con los contra-
tos que fundamentan la existencia de los Estados. Locke co
mo buen protestante considera valedera la tesis de Filmer,
su gran opositor, de gque Addn es el inicio de la historaa
de la humanidad; pero no estd de acuerdo en que la funda-
cidn del Estado se haya realizado sobre la autoridad del -
praimer hombre, sino teniendo como fundamento el libre con-
sentimiento de los descendientes de Addn. Esta seria some-
ramente su posicidén dentro del contexto de las tesis i1dea-
listas sobre la Justificacidn del Estado. .

Pero vedmoslo desde otro dngulo: como teoria que res
ponde a un periodo histdérico bien definido, como lo es el
triunfo de los intereses burgueses y la instauracidn del
modo de produccion capitalista. ¥, en lo atingente a la -

Justificacidn del Estado, no obstante que Locke afirma que
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la institucidn estatal es la reguladora de una sociedad ra
cionalmente establecida, nosotros considerapos que el Es-~
tado que €l justificé es el regulador de una sociedad con-
creta, histdéricamente determinada por un modo de produccidr
particular.

La Inglaterra de Locke estd en los albores de la re-
volucidn industrial cuando surge en forma definitiva 15 -
gran industria, que separa definitivamente al trabajador
de los medios de produccidn, gque se habfa refugiado en la
manufactura en el periodo histdrico del absolutismo, impi-
diendo asi, durante algunos afios, su aislamiento, su atomi
z 216n, en aras de un nuevo dérden econdémico. BEs la etapa -
en que la oposicidn ciudad-campo se vuelve irremediable; -

ya habian surgido las enclosuras liberando mano de obra

gue las 1insaciables fdbricas que florecen en Ménchester in
corporan a su guehacer., La burguesia representada en el pax
lamentarismo protestante, busca el compromiso politico con
la nobleza, para asi poder mejor sustentar, sin los azares
de la guerra civil, la consolidacidén definitiva de sus 1in-
tereses politico-econdmicos (1). Ya para entonces si ya e-
x1ste cierta correspondencia entre base econdmica y superes
tructura, aunque persistan a su vez remanentes feudales.

La economia se va autonomizando de lo politico e 1deoldgi-~

co en forma determinante; la produccidén y reproduccidbén no

{(1) Este compromiso se hace notable en la teoria de la diva
s16n de poderes de Locke. La nobleza de acuerdo con di-
cha teoria debe recibir en sus manos el ejecutivo; la -
burguesia, en cambio, pretende compartir con la primera

el legislativo., Proclama ademds que este Wltimo es el
poder superior, supremo, dentro del Estado. La 1dea de
la separacidn de poderes fue una tentativa de jJustaifai-
car tedricamente el compromiso entre las dos clases, en
tre la nobleza y la burguesia, blogue resultado de la
revolucidn,
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estdn determinadas por relaciones puUblicas de dominacidén, como -
se suscitdé en la época feudal, sino por el cambio y la plusva-
lia. E1l productor estd autonimizado, se convierte en ciudadano
libre, dando lugar a clases méviles y abiertas, en sustituciodn

a las castas del medioevoq

En ese momento la historia adquiere un nuevo giro: ya no
es Ut1l un Estado absolutista, al contrario, al haber cumplido
su funcidbn, como era la de ayudar al triunfo de la burguesia
en ascenso para producir relaciones todavia no dadas de produc
c1én (las relaciones capitalistas) su papel se vuelve absoleto.
Todo ello agravado por el hecho de haberse aliado esa forma de
Estado, en el siglo de Locke, con resabios feudales a cuyas ma
nifestaciones principales combatid primitivamente con la ayuda
de la misma burguesia.

Lo anterior lo vemos claro cuando hacemos el andlisis a
la luz de princaipios ya analizados en el caso de Hobltes, gue
como deciamos entonces: conlleva valores propios de la nueva
clase, como lo son:

Primero, el indivadualismo, que se hace palpable en su
concepcidn del estado de naturaleza, con hombres racionales,
pero en donde campea un egolismo y utilitarismo acusados. Tam-
b1én vemos el individualismo burgués en la proteccidn de los
intereses de la clase "mds racional", la propietaria de los me
dios de produccidn, que le proporcionan justificacidén al pac-
to social; esa racionalidad estd basada en el interés del in-
dividuo, para el cual las mdximas cualidades estdn constitui-
das en el mdximo esfuerzo, la mayor organizacidn, que tiende
a crear al hombre de empresa, que no se detiene ante nada con
tal de alcanzar la plus riqueza que se traduce en mayor placer
y mayor poder,

En segundo lugar, los derechos naturales, adquiriendo ma
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yor énfasis en el caso de Locke que en Hobbes, lo que es obvio
s1 se consideran log intereses que defendfa. Aqui ya no hay -
ENAJENACION sino DEPOSITO de los derechos naturales a la nueva
estructura estatal o sociedad civil, Por ello éstos nunca deja
ron de pertenecer al individuo; tanto que era una esfera hermé
ticamente cerrada a la accidén de los gobernantes, Entre ellos
destacaban la vida, la libertad (tanto desde el punto de vista
politico como econdmico), y sobre todo la propiedad privada -
que es el meollo de su doctrina. Esta propiedad cuya garantia
por parte de la sociedad civil y el gobierno eran causa del -
pacto, adquiere connotaciones propiamente capitalistas, pues
no es ya una propiedad comin como sucede en el estado de natu-
raleza sino una auténtica propiedad privada basada en el cam-
bio y la plusvalia.

Este derecho lo fundamenta en la afirmacidén de que el -
hombre incorpora su trabajo y su personalidad a los objetos -
que produce o en los que trabaja; y que la propiedad es ante-
rior ain a la sociedad primitiva, Por tanto la propiedad exaisg
te sin pacto expreso de todos los individuos. Por lo que "la
sociedad no crea el derecho de propiedad, y no puede regular-
lo sino dentro de ciertos limites, pues la sociedad civil sur-
ge y el gobierno se estructura con el objetivo, entre otros,
de proteger el derecho de propiedad privada que es anterior a
ellos mismos", Aqui encontramos la piedra angular de la Justi-
ficacidn del liberalismo econdmico, "el dejar hacer, dejar pa-
sar";, la mano invisible de Adam Smith.

Y esta fundamentacidn la ratifica al sostener que una -
de las causales bdsicas que podfan promover el derecho de in-
surreccién es la transgresién al derecho de propiedad. La mis
ma libertad e 1gualdad, que dieron lugar al pacto, conlleva-

ban la garantia de ese derecho natural, que es tan importante
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en la tesis de Locke hasta casi confundirse con los demds. Y,
volviendo a lo dicho, la diferencia tajante que hace entre -
los "menos racionales" y "los mds racionales" en érden a su -
diferencia de riqueza, que conllevaba la menor o mayor protec
c1dn por parte del Estado, le da mayor fuerza a nuestro argu-
mento, hasta colocar a Locke como uno de los primeros tratadig
tas que le did un cariz mds o menos clasista a su tesis sobre
la gustificacién del Estado,

Y, por otra parte, los ataques reiterados contra el ab-
solutismo, el énfasis que hace en la no ingerencia iestatal
en los derechos naturales, su canto al constitucionalismo, su
tesis de la separacidn de los poderes tendiente a evitar, por
una parte la existencia de un Estado intervencionista y por =
otra limitar el despotismo, nos coloca ya en el camino de cudl
era el Estado que Locke jJustificaba: El Estado liberal burgués,

forma bdsica del tipo de Estado capitalista.

El Estado liberal constituye una forma estatal cuya ca-
racteristica fundamental es la de considerarlo formado para -
servicio exclusivo del individuo. En consonancia con este -
principio se forma una tabla o catflogo de derechos (natura-
les?) que el Estado ha de reconocer y respetar, pues se consi
dera que su jJustificacién se deriva precisamente de dirigirse
a ese objeto; las funciones estatales se reducen 5 mantener -
la seguridad y el S6rden y ha hacer cumplair el Derecho que re~
gula la actividad de los particulares. Su papel es principal-
mente juridico y en lo juridico se limita a dar Srden y se-
guridad. Toda esa descripcidn de lo que es desde el punto de
vista politico-juridico el Estado liberal, encaja admirable-
mente con la tesis de Locke. 51 no recordemos sus afirmacio-
nes reiteradas sobre el hecho de que la sociedad civil debe ~

estar al servicio del individuo, pues éste mantiene incdlume
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su calidad de hombre racional, Si deposita sus derechos fue -
0
para que fueren mds garantizados en el nuevo t1p6 de sociedad.
Ese catdlogo de derechos que el Estado ha de reconocer y respe_
tar no son otros que los derechos naturales los cuales nunca
dejaron de pertenecer al individuo que pactd con los demds la
gociedad civil, También dijimos que el rol del Estado es pran
cipalmente juridico "y en lo juridico se limita a dar Sxden y
seguridad", Valores éstos que fueron el objetivo del convenio
o pacto social, Lo que se buscaba era una mds efectiva adminis_
tracién de justicia que proporcionara un mayor "Srden y segu-
ridad" a los derechos naturales que el hombre poseia ya en el
tantas veces citado estado de naturaleza.

Y lo anterior es todavia mds notatle al ver las caracte
risticas fundamentales del Estado liberal, (1) desde el punto
de vasta formal, que nos recuerdan las tesis de Locke sobre el
Estado y el gobierno:

Primero, una constitucidén que ordene simultdneamente el

poder y la libertad, seflalando una érbita estricta a las facul

tades de log gobernantes en su relacidn con los gobernados.. O-

tra vez la proteccidn de esa esfera de derechos inviolables -

por parte del Estado, éntre los que tiene praimacia la propie-

dad y la labertad econdémica., También hay que recordar el cons-
titucionalismo de Locke como garantia contra el absolutismo y

promoviendo el liberalismo econdémico en contra del mercantilig
mo,

Segundo, una reparticidn y un equilibrio fundamental de

poderes, como estructura de las garantias constitucionales.

Locke de nuevo, con su trilogia de poderes: Legislativo, -

Jerdrquicament e superior, ejecutivo y federativo, cada uno -

( 1) RUIZ DEL CASTILLO, Cgrlos. Manual de Derecho Polftico.
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con funciones especificas y distintcecs Jdrganos para mayor
preservacidén de los derechos naturales. El equilibrio de
poderes como tutela de la no ingerencia en el dominio de
los particulares.

Tercero, un gobierno representativo, con organizacid:

electoral, que haga posible la participacidén de los ciuda

danos en los asuntos publicog. La posicidén de Locke sobre

la delegacidn del poder en el gobierno, y la representata
vidad que éste tiene ante la sociedad o pueblo se hacecla
ra en esta caracteristica. La instancia politica separads
de la econdmica.

Cuarto, un régimen de i1gualdad legal que, teniendo -

valor de postulado, evite los abusos de las mayorlas oca:

sionales, que es el peligro a que propende el sstema ele

toral, El 1ndividualismo, con su contenido de aigualdad,
gque di1d lugar al consentimiento en el pacto, se mantiene
ya en la sociedad civail o fistado. Un régimen de igualdad
legal (formal) no econdmica (real).

Quinto, un sistema de recursos que haga posible la

efectiva responsabilidad de cada Srgano, criterio del ci

dimana también la subordinacidn de la administracidn a

ley, o sea la exaistencia de un drden juridico en el cua

tengan que apovarse necesariamente todos los actos del

tado, o sea principio de legalidad. De ahi al derecho

insurreccidén a la opresién no hay mds que un paso: la a
toridad que transgreda el principio de legalidad, garar
del individuo ante el Estado puede dar lugar a que un I
cionario o gobierno sea cambiado o depuesio.,

Ahora bien, como lo afirma Kaplan(l), la estructu

(1) KAPLAN, Marcos. Formacidén del Estado Nacional en Am
Latina. Departamento de Publicaciones de la Faculta
Jurisprudencia y Ciencias Sociales. Universidad de
Salvador. pdg. 36. (Mimeo).
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del Estado liberal, desde el punto de vista econdmico supo-
ne o 1mplica ¢ un distanciamiento creciente entre la socie-
dad civail y el Estado, con la pretensidén consiguiente de -
presentar la distincidn entre sociedad civil y Estado como
total y necesaria y de reservar a la primera el monopolio
exclusivo de la actividad econdmica. En lo anterior, si -
bien es cierto que la significacidn de los términos socie
dad civil-Estado, no es muy acorde con el que les confie-
re Locke, el espiritu de la 1dea es el mismo, El Estado -
tenia que respetar los derechos de los particulares, sobre
todo la actividad econdmica, coto cerrado que se dejaba a
la libre competencia de los particulares, tratando de al-
canzar la mayor plusvalia. Este "lLaissez Paire" no surge
de modo natural y espontdneo. Dado que la separacién en-—
tre sociedad civil y Estado no tiene un cardcter necesa-
rio y absoluto, y que una y otro por el contrario tienden
a 1dentificarse en el fondo, esa separacidn debe ser re-
sultado de la accidén gubernamental.

De donde notamos que ya existe el #Estado como algo -
autdénomo y objetivo, que adaptdndose a la formacidn social
que le corresponde, actda en consecuencia: para el mejor
mantenimiento del sistema, no se necesitaba un Estado ab-
solutista (Estado de transicidn) ni intervencionista, si-
no una institucidn estatal que actuara fuera relativamen-
te de la accibén econdmica, porque asi correspondia a los
propios intereses polliticos de la burguesia en ese momen-—
to histdrico. Como tien anota Gramsci, "el liberalismo es
también una reglamentacidn econdmica de cardcter estatal,
introducida por via legislativa y coercitiva., Es un acto
de voluntad consciente de los propios fines y no la expre

s16n espontdnea, automdtica, del hecho econdmico". Por lo
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que el rol dentro de la economia del Estado liberal burgués
no es propiamente pasivo, residual o neutro. El mismo crea
y sostiene el ambiente de una economfa de mercado, buscan-
do la satisfaccidén de los intereses de la clase dominante.
El Estado liberal burgués o democracra burguesa, es
la forma estatal que John Locke justificd a través de su
tesis contractualista; una forma estatal que acusa cldsa-
camente las dos caracteristicas fundamentales del tipo de
Estado capitalistas a) ser propiamente politico, consecuen
cia de la separacién de instancias o niveles, gque a su vez
es resultado de la ubicacidn en la instancia econdmica del
productor directo, estructuralmente creada por la propia
base eoondmica; b) presentarse por medio del Estado, con =
un cardcter universal y racional, en el sentido que es la
institucidn que representa y une a los productores aisla~-
dos, presentdndose como la encarnacidén de la voluntad del
pueblo; todo ello producto de que el Estado burgués, sin
dejar de constituir un Estado de clase, se presenta a tra-
vés de sus Srganos como la expresidén universal de la unidad

e 1gualdad de todos los indivaiduos.
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CAPITULO IIT

(4

EL CONTRACTUALISMO DE JUAN JACOBO ROUSSEAU

LA DEMOCRACIA DIRECTA

I.- JUAN JACOBO ROUSSEAU: SU PERSONALIDAD

Junto con Montesquieu, el otro gran nombre de la Fi-
losofia politica continental europea en visperas y durante
la Revolucidn Francesa de fines del siglo XVIII, fué Juan
Jacobo Rousseau ( 1712-1778).

Su primer triunfo literario lo obtuvo en un certamen
organizado por la Academia de Dijon, sobre el tema "El res
tablecimiento de las Ciencias y las Artes ha contribuido a
mejorar las costumbres" (1750). La temdtica del certdmen
era histdrica; pero el autor lo tratd desde el 4ngulo fi-
losdéfico, haciendo un andlisis sobre c¢dmo influyen el ar-
te y la cultura en el desarrollo de las sociedades huma-
nase.

Posteriormente escribe otra disertacién, para otro
concurso de la citada Academia, en donde trata sobre el
origen y fundamentos de la desigualdad entre los hombres,
No gandé el premio, pero esta obra contribuyé a darle un
gran renombre en los cfrculos intelectuales de la épocae.
Después publica "La Nueva Elofsa",en la que critica la -
falsa orientacién de la cultura.

Seguidamente publica "Emilio", uma obra sobre la =~
educacidn (1762), en la que sugiere el acercamiemto del
nifio a la naturaleza para evitar los perjuicios de una
sociedad civilizada.

Coétdneamente con la obra anterior sale a la luz

piblica su obra mdxima "Contrato Social” (1762). El fuer-
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te argumento de Emilio hace reaccionar al clero contra =
Rousseau, y éste ante el temor de represalias abandona Fra
cia. Reside algidn tiempo en Suiza, su pais natal; degpués
gse traslada a Inglaterra. Y poco antes de morir retorna a
Par{s donde fallece.

La personalidad de Rousseau era compleja y desgracia
da. En las "Confesiones", otra de las obras de €1, da una
1dea clara de una personalidad conflictivamente divadida,
en la gue jugaron importante pa el morbosidades sexuales
Junto con perjuicios religiosos, "Mis gustos y pensamien-
tos dice -parecian fluctuar siempre entre la noble y lo
vil", Sus relaciones sexuales, tanto reales como imagina-
rias, nos presentan una sensualidad impetuosa gue no se
satisfacemmaterialmente ni consigue sublimarlas, desembo-
cando en un torrente de fantasias sentimentales y de una
personalidad introspectiva. No obstante provenir de una
familia calvinista, el puritanismo propio de esta secta
protestante no existid en €1, El resultado degllo es gque
vivid en un complejo de culpa gue se expresaba en un pro-
fundo sentido del pecado y el miedo a la condenacidn eter
na. Su creencila tan apasionada en un estado de naturaleza
en el cual los hombres son naturalmente buenos, se inter-
preta no como una conviceidn intelectual, sino como una =-
expresidén de su gran temor a su propia maldad, "Cargando
la culpa a la sociedad pudo satisfacer su necegidad de -
condenacién y protegerse a la vez con un mito conforta-
ble", Este conflicto entre lo noble y lo vil, lo ideal
¥y lo real, le quitd toda satisfaccidén en su obra no pu~
diendo aguilatarla en su verdadero valor,

No parece haberse sentido a gusto mds que en compa-

fifas femeninas o en relaciones en donde se destaca lo ris
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tico y vulgar. Dependid de los demds en grandes periodos
de su vaida; pero nunca agradecié los favores recibidos.
En lugar de ello cultivé alrededor de el mismo la 1dea
de un pseudo-estoicismo y una gran autosuficiencia, Junto
con una suspicacia ante todos los gque lo redeaban, hacien
do sospechosos hasta a sus mejores amigos. Estas sospe=
chas, al final de su existancia se convirtieron en autén
tico delirio de persecucidén. No obstante esta pintura de
una personalidad inestable, la otra cara de la moneda =
fué el desborde hacia sentimientos morales que le dan un
gran calor humano a todas sus obras. Su 1deologfa corres-
pondfa a la clase media baja, interesdndole las cosas ho-
garefias, Era hostil a las ciencias y las artes. Tenia ma-
la opinién de los modales corteses; y como compensacidn
tenia en alta estima las virtudes de las personas senci-
llas, pobres e incultas, afirmando que por encima de la

inteligencia estaba el sentimiento.

2.— BL ESTADO DE NATURALEZA: EL NOBLE SALVAJE

No se refirid concretamente al estado de naturaleza,
sin embargo, lo admite, dando de él una 1dea que tiene ele
mentos distintos con otros autores, Para Rousseau en el
estado de naturaleza los hombres vivian en la aurora de =

su vida sobre la faz de la tierra, gozando de libertad
absoluta, Fue una etapa presocial, en la que la especie -
humana disfrutaba de una existencia sin ninguna traba, en
un plano de completa igualdad con sus congéneres. En esta
etapa el hombre no ocupaba sus facultades de reflexidn, =
viviendo en perfecta armonia con la naturaleza gque lo ha-
bfa creado. Desde nuestra perspeotiva, el noble salvaje

es bueno; pero éste desconocia el bien y el mal. BExistia
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el gufrimiento; mas estos sinsabores de la vida en lugar -
de desunirlos los cohesionaba mfs, En este sentido, el es-
tado de naturaleza fue una especie de "edad de oro" que el
tiempo se llevd e imposible de volver, en donde €l hombre
era bondadoso por naturaleza y miraba a su semejante no -
como un rival sino como un amlgo. En esa lejana etapa se
desconocia la propiedad praivada y el poder del Estado,

Lo que predominaba en ese momento en la vida del hom
bre eran las fuerzas instintivas y la sencillez de las cog
tumbres. Los hijos estaban sometidos a los padres con obje
to de prepararlos para mejor defenderse del medio ambiente
que les rodeaba, resultando esta unidén de cardcter natural;
pero cuando los hijos crecian y podian defenderse y soste=
nerse por si mismos, quedaban libres los padres de la oblyr
gacidén de asistencia y la de obediencia de parte de sus des
cendientes; y si1 se mantenia el nudcleo familiar, ya no era
en base a una ley positiva o precepto natural, sino por un

convenio celebrado entre padres e hijos.

En resumen, en el estado de naturaleza, por encima de,
egoismo y de cualquiera otra pasidén individualista, los hom
bres proyectan una reaccidén ingénita ante el sufrimiento de
los demds. Lo que liga a un hombre con otro hombre es el -~
sentimiento y no la razdén; salvo para el villano y malvado,
el sufrimiento en cualquier lugaf que se produzca, es do-
loroso. Los hombres por tanto son "naturalmente buenos". El
egoismo de Hobbes y Locke no existe en el estado de natu-
raleza sino en una socledad pervertida,

Esta es una idea del hombre natural que Sabine com~-
pleta diciendo: "E1l hombre natural era un animal gue obser
vaba una conducta puramente instintiva; todo pensamiento,

cualgquiera que sea es "depravado". El1 hombre natural no -

BIBLIOTECA CENTRAL

UNIVERSIJDAD DE EL daLYadQXR




R4

era moral ni viocioso., No era degsgraciado, pero tampoco fe-

liz, Sin duda no tenifa propiedades, ya que ésta fue resul-

tado de 1deas, necesidades previstas, conocimiento e indus

tria que no eran intrinsecamente naturales, sino que impli

caban el lengpnaje,; el pensamiento y la sociedad, El egois~

mo, el gusto, la consideracidn por la opinidn de los demds,
las artes, la guerra, la esclavitud, el vicio, el afecto -

conyugal y paternal, no existen en los hombres sino en cuan
to €stos son seres soclables gque conviven en grupos mayo-

res o menores, (1)

3,~ LA SOCIEDAD HUMANA

Para Rousseau no existe sociedad en el sentido gené-
rico, es decir la sociedad formada por todas los hamlres -
que pueblas la tierra. Esta concepcidn es para €1 guiméraica:
no puede haber sociedad por la mera yuxtaposicién de indivi
duos de la misma especie, Por lo que afirma que la sociedad
es una persona moral que emerge de un vinculo "real y con-
creto" que unid a sus mrembros, La sociedad entonces debe
de contener elementos que unan, como lo son un idioma, una
religién y un bienestar, gque no son la reunidn de bienes -
pertenecientes a los particulares sinoe su fuente, E1l hom=-
bre como perteneciente al reino animal, como espécimen zoo
1d8gico, no tiene elementos en comin.

La razdén sola no une a los hombres entre sif, si su
Unica preocupacidn es la felicidad individual, por lo -
qgue las i1deas del individuwo, incluyendo el egoismo, son
extrafdas de la comunidad. Aquil se nota una tajante dife
rencia con la posicidén de Hobbes para el cual la etapa pre

sociral del hombre se caracterizaba por el egoismo como pa

1) SABINE, George H. Op. cit, pdg. 555.
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s1én motora del individuo., Asi como las necesidades socia-
les tienen, como es obvio, su fuente en la misma colectivi
dad, asi se suscita con el egoismo., Culminando con el aser
to de que una sociedad humana general serd el resultado de
las pequefias comunidades en que conviven en forma natural
los seres humanos; por ello la comunidad internacional cons
tituye el comienzo y no el fin de la sociedad.

En la peguefia comunidad es donde el hombre principal
mente inicid su etapa de perfeccionamiento, adaptdndose al
mundo que 1o rodeaba, mediante la invencidn de herramien-
tas e instrumentos, pasando la sociedad a la vida sedenta-
ria; asi empieza a cultivar la tierra y descubre mds tarde
la utiladad de los metales,

4.~ LAS CAUSAS DE LA DESIGUALDAD ENTRE LOS

HOMBRES

A medida que el hombre en sociedad va volviéndose =
mgg reflexivo y empieza a transformar el mundo en que vi-
ve, va perdiendo su praimitiva pureza moral, su sencillez,
relajdndose por lo consiguiente, paulatinamente las cos-
tumbres. Y asi{ se adentra en el dmbito de la cavilizacidn,
Hasta que hay un momento en el devenir histdérico de la so-
ciedad en gue aparece la propiedad privada individual que
tuvo implicaciones territoriales.

En su "Discurso sobre el origen de la desigualdad" -
dice Rousseau a este respecto: "El primer hombre a quien
después de haber construido un cerco alrededor de una par-
cela de tierra, se le ocurrid pensar y decir "“esto es mio",
¥y encontrd gente suficientemente ingenua para creerle, fue
el auténtico fundador de la sociedad civil. Cudntos crime-

nes, guerras y asesinatos, cudntas calamidades y horrores
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habria evitado al género humano, aquel gque, arrancando las
estacas y llenando las zanjas, hubiese exclamado a sus prd
Jimos "no le hagas caso a ese embustero; estdis perdido si
llegdis a olvidar que los frutos de la tierra pertenecen a
todos y la tierra a nadie"(l) . Es que de la propiedad pri
vada individual surgid en la sociedad la divisidn entre ri-
cos y pobres estaimulando la tendencia al enriquecimiento de
algunos pocos a expensas de otros, con tod su secuela de
luchas, engafios y apropiaciones que amenazan con desquiciar
la sociedad misma, Esta es la pramera etapa de la desigual-
dad humana,

La segunda etapa es el surgimiento del Estado, que -
aparece para evitar la desaparicidn de la propiedad priva-
da y la consolidacidén del "derecho! de los ricos propieta~-
rios{2). E1l conflicto entre la comunidad primitiva y los -
que se habian aproprado de parcelas de aguella propiedad -
comunal conduce a una era de violencia e 1nestabilidad pa-

ra las pretensiones de la clase poseedora. Para finalizar

(1) Rousseau, J.J. "Sobre las causas de la desigualdad".
San Peterburgo. 1907 Pdg. 68. Citado por V.S. Pokrovski
¥y otros. Historia de las Ideas Politicas. Bdit. Grijal-
vo, S.8,, Méxaico, D.F., 1966. pdg. 217

2) El BEstado segin la teorfa de Rousseax se formé por el na
cimiento de la propiedad privada y &sta por el perfec~
cionamiento del trabajo humano. El proceso de ese perfec
cionamiento condujo inevitablemente a la invencidén de he
rramientas y determind el paso de los hombres a la vida
sedentaria y el de la sociedad humana al cultivo de 1la
tierra., Los hombres inician la elaboracidn de metales
y éstos y las herramientas mejoran el cultivo dela tie-
rra. De aqui nace, en cierto modo, y como resultado del
progreso de la sociedad, la propiedad privada. La dife-
rencla de Rousseau con la concepcidn materialista de -
la historia relativa a la sociedad es gue postula dacho
pensamiento sin comprender gue la propiedad privada na-
c16 cuando el hombre comenzé a producir mds de lo que
necesitaba para su subsistencia.
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este estado de convulsidn, afirmar la propiedad pravada y
someter a los desposeidos, la clase dominante cred al Es-
tado proporciondndole el monopolio legitimo dela violencia,
es decir dotdndole de poder coactivo irresistible,

Finalmente, la tercera etapa es la formacidn del des
potismo., El nacimiento de la forma despdtica de gobierno
es el momento en que la desigualdad entre 1los hombres lle-
ga a su grado mdximo, cuando los individuos precisamente
por su extrema desigualdad frente al déspota se vuelven
1guales: siendo igualmente esclavos del déspota, todos -
ellos carecen de derechos frente a este indivaiduo, gue en-
carna toda la plenitud del poder estatal. En estas circung
tancias no hay moral ni vartud y desaparecen la concien-
cia y la nociédn del deber. Este es el dltimo limaite de la
desigualdad, el punto final de un proceso que se cierra,

La dltima expresidédn de la desigualdad es al mismo tiempo,
en cierto modo, el retorno a la i1igualdad.

Engels sefiala, que los razonamientos de Rousseau, a-
cerca del origen y desarrollo de la desigualdad, no carecen
de elementos de dialéctica. Los extremos se tocan, el mdxi
mo desarrollo de la desigualdad lleva nuevamente, en cier-
to sentido, a la instauracidén de la igualdad, A la vez si
la violencia sostuvo al despotismo es ella también la que
lo derriba. "Los opresores se convierten en oprimidos. Es la
negacibn de la negacidn" (1) dice Engels refiriéndose a
los razonamientos de Rousseau.

En este estado de extrema desigualdad (el despotismo

de la Francia del siglo XVIII) y toda la civilizacién eri-

(1) Engels, F. Anti-Duhring, Edit. Grijalbo, México. 1964. -
Pdg. 130, )
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gida sobre ella, lo que Rousseau ataca con toda pasidén com
parandolo con el estado de naturaleza. "Prefiero a los sal

vajes ~dice- gque a la humanidad caivilizada.®

5.= EL CONTRATQ SOCIAL

Rousseaun se pregunta si debe destruirse al Estado y
volver a la pérdida "edad de oro", al estado de la simpli-
cidad y la bondad, de i1gualdad y libertad, en el que, se-
gun su abstraccidn, (1) vivieron los hombres en épocas re
motas., Pero se contesta negativamente. "Entonces qué? —-di
ce- quiere decir que hay que destruir la sociedad, la dife
rencia entre lo mio y lo tuyo, volver z la selva y vivir
all? al lado de los osos" (2). No es esa la solucidén para
salvar el lamentable estado en que el hombre se encuentra
bajo el yugo del despotismo.

Para liberar a la humanidad de las cadenas que lo a-
presan debe crear un régimen de Estado hasado en un contra
to0 social, un régimen democrdtico en el gue el hombre vi-
viendo en sociedad y subordindndose al poder del Bstado, -

siga siendo, a pesar de ésto, libre,

Rousseau trata de resolver el problema, en su wmds re
Aombrada obra: "El1 Contrato Social". "El hombre ha nacido
libre y sin embargo en todas partes estd encadenado. gDe

qué modo se operd este cambio? Yo no sé. ,Qué puede hacer

(1) Otros jusnaturalistas tratan de ubicar histdricamente el
contrato o pacto social. Rousseaxno. Para este autor la
1dea del contrato es una abstraccidén, una nocidn puramen
te intelectual que le permite manejar en mejor forma su
tesis filoséfica.

(2) Rousseau, J.J. Sobre las causas de la desigualdad., Obser
vacién 9,
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que este cambio sea legal? Pieuso que podria resolver este
problema’, (1).

Estas lineas famosas que abren el contrato nos indi-

can sin ambiguedad que Rousseau con su contrato social no
trata de establecer una situacidn histdrica, sino una -
cuestidn de legitimidad, es decir de derecho. Veamos enton
ces cudl es la naturaleza de ese pacto.

La obligacidn de las personas que conforman una comu
nidad no puede estar cifrada en la fuerza, en la coaccidn.
No hay derecho en la fuerza. "Si hay que obedecer por la
fuerza no se tiene necesidad de obedecer poxr deber" (2). Y,
siguiendo la huella de Locke, afirma que tampoco estd la
autoridad pretendidamente "natural" qué le da la potestad
a alguien para poder mandar.

El dnico fundamento legitimo de la obligacidén se ha-
lla en el convenio que celebran todos los miembros que tra
tan de constituir una sociedad; convencidn en virtud de la
cual, cada uno de los individuos contrata "por decirlo asi,
consigo mismo", no ligdndose en suma mds que a su sola vo-~
luntad. Todo resulta del libre albedrio de la persona obli
gada. El pacto social recibe su legitimidad del consenti-
miento undnime de los otorgantes.

"Cada uno de nosotros pone en comin su persona y to=-
do su poder bajo la suprema direccidén de la voluntad gene~
ral, y recibimos en cuexrpo a cada miembro como parte indi-
visible del todo". Esta es la frase sacramental de Rousseau

por la cual los individuos que asisten al pacto enagenan -

(1) Rousseau, J.J. El Contrato Social, Edit. Rusa. Tomo I
Cap, I,;, citado por V.S. Pokrovski, Historig de las
Ideas Politicas., Edit. Grijalbo, S.A., México, D.F.-
1966. P4g. 220

(2) Chevallier, J.J. Los grandes %textos politicos., Edit.
Aguilar. 1955. Pdg. 136.
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totalmente, sin reservas, todos sus derechos en favor de la
comunidad.,

Todos estdn entonces en pie de i1gualdad. Todos estédn
comprometidos; pero ddndose a todos no se da a ninguno. Ca
da uno da lo que recibe, Es un contrato conmutativo por gue
cada uno adquiere sobre cualguier otro exactamente el mismo
derecho que le cede sobre si mismo. Y, 10 gue es mds 1mpor=~
tante: "cada wno gana, pues, el eguivalente de todo lo gue
pierde, y mds fuerza para conservar lo que tiene" (1).

Cada contratante no estd ligado, "sujeto" a nadie,
porgque cada uno, uniéndose a todos, no obedece "“sin embar-
go, mds que a sf mismo y queda tan libre como antes".

Y aqui surge una de las originalidades de Rousseaun,
que le da un lugar distinto a los otros autores (2). Esta
invencidén la notamos en los efectos del contrato. Pues no
obstante que, los derechos naturales constituidos por la
libertad y la 1gualdad, son enajenados, traspasados al Eg
tado, con motivo del convenio, Rousgseau considera que es-
tos derechos no desaparecen, sino que se vuelven a encon-
trar en el estado de sociedad, pero MODIFPICADOS, '"desnatu-
ralizados". Hay como dice Halbwachs "creacidn de un érden
enteramente nuevo y de un Srden necesariamente justo por -
medio del contrato' o como dice B, de Jouvenel en su "Ensg
yo sobre la politica de Rousseau" se crea '"una nueva natu-
raleza" en el hombre que supera la contradiccidn entre sus
intereses como individuo y sus deberes con la colectavidad.

Intrinsecamente contiene esta nocién los tres aspec-

(1) Chevallier, J.J.- Op. ci1t. Pdg. 136.

(2) La otra gran invencién de Rousseau es la distincidén ra-—
dical desde el Fngulo que &1 la presenta, entre el so-
berano y el gobiexrno.
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tos fundamental es que Rousseau desarrolla, como son el so-
berano, la soberania y la ley, que el autor hace derivar -
precisamente del contrato social, Aqui se da la ambivalenca
tan sutil en el pensamiento roussoniano., La libertad estd
preservada; pero también lo estd la obediencia. Ambos as~
pectos estdn plasmados, y son de la esencia del "pueblo”
del yo comun.

De donde surge el desdoblamiento del individuo en dos
gituaciones: la de ser ciudadano y sdbdito. Ciudadano, en
cuanto miembro del soberano, en tanto que participa de la
actividad del cuerpo polftico (que, cuando actda se deno-
mina soberano y cuando es pasivo, Estado); sdbdito, por el
hecho de obedecer las leyes, decretadas por ese soberano
del cual es miembro.

De ahi se deduce la otra gran nocidn poussoniana: la

voluntad general.

6.~ LA VOLUNTAD GENERAL

La voluntad general es explicada como un bien coming
lo que no hay que confundir en modo alguno con la simple su
ma de voluntades individuales., Debe hacerse intervenir agufl
un elemento de "moralidad", que se opone al mundo de los in
tereses particulares, para Rousseau, de suyo, sospechosos.
Ese elemento no es otro que el gque se expresa en el inte-
rés general, en los actos generales (1as leyes).

Esta voluntad general posee su propira existencla, tie
ne objetivos propios, y un destino diferente que la de los
individuos. Los derechos como la wvida, la laibertad, la 1gual
dad y la propiedad son derechos de los ciudadanos; no simple
mente de los hombres como tales. Lo que 1guala a los hombres

es la convencidén realizada y el derecho y no su fuerza fisi-
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ca, como sostenfa Hobbes. El derecho de cada miembro estd
subordinado al derecho que la comunidad detenta sobre el
todo; si esto no se produjera, es decir gue los individuos
traspasardn algdn derecho, no existiendo una entidad jJerdr
quicamente superior, que pudiese resolver sobre ellos, la
sociedad se volveria inocua o despdtica subsistiendo el eg
tado de naturaleza,

La voluntad general no es la voluntad de TODOS, sino
de la mayorfa. No es pues la convergencia de todos los ciu
dadanos en una decisidn adoptada por el cuerpo socialj; no,
la voluntad general es aquelle en la gue coinciden todas -
las expresiones de las voluntades individuales; es lo co-
min, la resultante de todas las expresiones de voluntad -
particulares. La voluntad de todos en cambio es el conjun-
to de voluntades individuales, cada una buscando su propilo
interés particular. El que en una votacidn participa de la
minoria, no acertd, pero se incorpora a la voluntad gene~
ral,

La interpretacidn anterior la aclara Rousseau al ex-
presar en qué consiste el contenido de la voluntad general:
"Hay mucha diferencia entre la voluntad de todos y la vo-
luntad general: &sta solo mira al 1nt:;és comin; la otra ma
ra al interés privado, y no es mds que una suma de volunta
des particulares; pero quitense de estas mismas voluntades
el mds y el menos, que se destruyen mutuamente, y quedard
por suma de las diferencias, la voluntad general" (1).

Rousseau dice, ademds, que el interés comin -que Marx

estudiando el pensamiento roussoniano llama "interés mediol

(l) Rousseau, J.J. El Contrato Sociazl., Edit. Tor, Buenos

Aires, Argentina. Pdg. 31
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es el aglutinante de la sociedad: ". , . sdélo la ve antad

general puede dirigir las fuerzas del Estado segin el fin

de la institucidén, que es el bien comin; pues si la oposi-
cién de los intereses particulares ha hecho necesario el =
establecimiento de las sociedades, la conformidad de estos
mismos intereses le ha hecho p-sible, Lo que hay de comidn

entre estos diferentes intereses es lo que forma el vincu=
lo social; y si1 no hubiese alguin punto 1 el gque todos los
intereses estuvieren conformes, ninguna sociedad podria -

existir; luego, la sociedad debe ser gobernada unicamente

conforme a este interds comén". (1)

Reducir a la obediencia por la fuerza a guien, domi-
nado por su voluntad particular, no acata el mandamiento
de la voluntad general, que al final de cuentas es segin -
Rousseau, la propia, es "forzarle a ser libre"., Exigir la
obedrencia de la minoria, es realizar la libertad y no vio
larla,

Lo que busca la votacidn democrdtica, es si la propo
gicidn someta es conforme a la voluntad general, ¥y no a-
probar o improbar dicha proposicidn. Por lo gque argumenta
Rousseaus "Con el fin pues, de que este pacto social no -~
sea una férmula vana, encierra tdcitamente el compromiso,
gque por si solo puede dar fuerzas a los otros; de que cual-
gquiera que rehuse obedecer g la voluntad general, serd o~
bligado a ello por todo el cuerpo, lo cual no significa =~
otra cosa g1 no que se le obligara a ser libre" (1).

La coaccidén no existe, porque cuando un hombre desea

algo diferente de lo que la comunidad le proporciona, se -

(1) Rousseau, J.J. Op. cit. Pdg. 31
(2) 0ps c1t. pdg. 61
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vuelve ar .trario su deseo, y demuestra su 1gnorancia sobre
cudl es su propio bien, ni cudles son los deseos convenlen-
tes a sus fines. La voluntad general siempre tiene la razdn,

Y para mejor completar el pensamiento del autor en =
lo referente a la voluntad general, veamos la diferencia -
gue establece entre "dependencia de los hombres" y la "de-
pendencia de las cosas" que inmedigtamente la relacionamaos
con la alienacidn marxista.

La dependencia de los hombres es el extrafiamiento -
de si mismo que resulta de depender de los demds semejan-
tes, de las personas particulares.

La dependencia de las cosas consiste en ese extratfia
miento de si mismo que se produce en el hombre ante la na-
turaleza fisica, la necesidad fisica, las cosas.

Sosteniendo Rousseau que la segunda no destruye la 11
bertad como dice Halbwachs,no es mds que"la sumisidén a la
necesidad, a las leyes estables, detrds de las cuales no -
se percibe una voluntad humana individual, caprichosa e -
inestable", El peligro mdximo para la libertad estd en la
sujecidén a otro hombre, a un semejante.

La solucidn pues estd en suprimir la dependencia a
las personas particulares y restaurar la dependencia de -
las cosas. Y aquf estd la gran funcién de la voluntad ge-
neral, pues sélo ella es capaz por su abstraccidn, genera-
lidad e impersonalidad, de evitar la enajenacidn de un hom
bre por otro hombre. Solo la ley puede evitar la dependen-
cla de los hombres para "volver a convertirse en la de las
cosas"; sdélo ella puede volver al hombre sud derechos natu
rales transformados en derechos civiles mds garantizados.
Es decir llega mds alld de su libertad natural.

Ahora en lo referente a la propiedad, Rousseau sofiaba
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con una sociedad en la que no hubiera ni ricos nl pobres,

La propiedad, segin €l, corresponde al contrato social, y

debe mostrarse inamovible por ser necesaria para la super-
vivencia de la sociedad,

La propiedad pertenece virtualmente al Estado, base
de todos los derechos de los ciudadanos, Pero esta circung
tancia, lejos de significar un despojo para sus miembros,
implicaba, la legitima posesidn de los bienes, su verdade-
ra propiedad-derecho que susftituye a la propiedad- hecho -~
del estado de mn3 turaleza,

Pero esto no significaba que el Estado justificase la
adquisicidén irrestricta de.bienes tendientes a los monopo-
lios, a la separacidn abismal entre ricos y pobres., No es
posible, decia, que "un pufiado de hombres naveguen en el
luje, mientras que la 1nmensa mayoria del pueblo ftiene ne-
cesidad de lo mds indispensable”, Entonces el Estado se -
veria expuesto "al tridfico de la labertad piblica -~uno la
compra y otro la vende~" de donde se caeria en el despotig

mo, en la disolucidn,

7.~ LA SOBERANIA POPULAR

La concepcidén de soberania que se deduce ldgicamente
de la misma nocidn del contrato social y de la definicidn
de soberano. El soberano, constituido por el pacto social,
es el pueblo como cuerpo decretando la voluntad general, -~
cuya expresidn es la ley. "La voluntad del pueblo es el -
soberano mismo",
La soberanfa, la expresidn de poder de la comunidad
politica, es absorbida por la nocidn de la voluntad gene-
ral y sus caracteres son los siguientes: 1nalienable, in-

divisible, infalible y absoluta.
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Aqui Rousseau completa la caracterizacidn de la sobg
rania, i1niciada por Bodino (soberania del rey) secundada -
por Hobbes que la despoja de todo elemento trascendental -
¥y proseguida por Locke, que parte ya de la soberania del -

pueblo, pero sin gue haya enajenacidn irrevocable sino de
legacidn.

Para Rousseau la soberania producto de la enajenacidn
de los derechos naturales reside originaria y permanente-
mente en el pueblo, por lo que %tiene las caracteristicas
dichas, y a ella no puede renunciar el pueblo por ser con
sustancial con su calidad de tal, Por eso la soberania -
tiene que ser ejercida por el pueblo mismo, directamente,
en una forma similar a lo que sucedia en la Ciudad-Estado

de los griegos.

De lo dicho, surge como consecuencla que el gobierno
es un mero Srgano con sus poderes golamente delegados, y -

por tanto sujetos a la eventualidad de ser retirados, su-
primidos o modificados por la voluntad general. Esta con-
cepcidn es de la naturaleza de su planteamiento de la forma
democrdtica de gobierno.

Establegido el principio anterior fdcil es concluir
gue siendo el gobierno un mero Srgano con sus poderes de-
legados que le pueden ser suprimidos, retirados o modifai-
cados por la voluntad general del pueblo, es indaferente
cudl serd la forma de gobierno que ha de regir al Estado:
s1 se le concede a una sola persona, seri una monarguia,
s1 lo otorga a varias personas, serd una aristocracia ¥y
s1 el pueblo mismo es el que ejerce todas las funciones,
tanto legislativas como ejecutivas, constituird una de-
mocracia. Pero en todo caso la soberania permanecerd inal

terable en manos del pueblo.
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Vemos en lo expuesto el gran convencimiento de Rou-
sseau sobre la soberania popular y los principios democrd
ticos. Como se hace notable su ferviente defensa de las -
1deas democrdticas pequefio~burguesas.

En la soberania, con sus caracteres cerrados, radica
la tesis esencial del contrato social gque los hombres o-
torgaron conjuntamente al pasar del estado de naturaleza a
la sociedad civil, de conformidad con cuyas cldusulas se
organizaria el poder del Estado.

Donde no existe la soberania popular, se desconoce =
el contrato social, naciendo el despotismo y la ilegali-~
dad.

Rousseau congidera que la democracia es la forma a-
propiada de garantizar el bienestar y la felicaidad de todos
y cada uno., Por eso dice que ". . . los sudbditos no tienen
necesidad de garantia, contra el poder soberano, ya qué es
absurdo presuponer gue un organismo guiera perjudicar a -
todos sus miembros. . . no puede causar dafios a ninguno en
particular."(1)

La subordinacidn al poder democrdtico asegura la ple
nitud de la libertad del ciudadano. Es verdad que dasapare
ce su libertad "natural", pero a cambio de esta "sus apti-
tudes se ejercitan y se desarrollan, su pensamiento se am-
plia, sus sentimientos se ennoblecen y toda su alma se enw~
grandece" (2). Se convierte "de animal torpe y mediocre, en
ser racional, en hombre" (3). Del mismo contrato social se
deduce el derecho del pueblo a la insurreccidn: '"Mientras

el pueblo, obligado a someterse, se conforma, proce e -~

(1) Rousseau, J.J. Bl Contrato Social. Libro I, Cap. VII. Edat,
Tor, Buenos Aires, Argentina,

(2) Tbidem.

(3) Uvidem. -
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bien; pero a‘penas tiene la posibilidad de liberarse del -
yugo, y asi lo hace, procede aun mejor, por cuanto, al re
cuperar la libertad segin el mismo derecho por el cual se
le habia despojado de ella, tenia razdn para recuperarlag
de lo contrario, tampoco existia motivo alguno para despo
Jédrsela"(1l), afirmacidn ésta en donde Rousseau estd justi-

ficando, previamente, la prdxima Revolucidn Francesa.

8.~ EL. GOBIERNO Y LA DEMOCRACIA

DIRECTA

El gobierno carecc de derecho adgquirido, no surge =
del contrato social, sino por acuerdo del pueblo del sobe-
rano que fija la forma de régimen o de gobierno y nombra -~
las personas y dérganos que se encargaran de ejercerlo, Pe-
ro para evitar el "vicio esencial del gobierno" consisten~
te en la tendencia de éste a aumentar su fuerza propia, a
expensas de la soberanfa, Rousseau dice que al inaugurax
toda asamblea popular ésta debe plantear dos cuestiones -
fundamentales: a) ,Es conveniente al pueblo mantener la -
forma de gobierno vigente? 3 y b) ,Debe permanecer el go-
bierno en manos de gquienes lo ejercen aciualmente®. En es
tas condiciones los gobernantes siempre estarian expuestos
a ser destituidos, motivo por el cual harian todo lo posi-
ble por gobernar dentro de los limites de sus mandatos.

Y como un desarrollo de sus i1deas sobre la soberania,
Rousseau formula fuertes criticas contra la teoria de Locke
¥ Montesquieu referente a la separacién de poderes., Compa=-
ra los argumentos de éstos con los procedimientos de los

prestidigitadores japoneses que, ante la vista del pdblico

(1) Rousseauw, J.J. El Contrato Social. Op. cit.
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cortan a un nifio en pedazos, tiran éstos para arriba, des-
puds de lo cunal el nifio cae abajo vivo y entero, "i1guales
son, aproximadamente los procedimientos de nuestros poli-
ticos: después de desmembrar el cuerpo social de una mane-
ra digna de un prestidigitador de feria, juntan de nuevo,
no se de qué modo, los pedazos™.(1)

Del mismo principio de la soberanfa, segin el crite~
rio de Rousseau, resulta otra consecuencia: la no represen
tacién popular, porque la soberania no puede ser represen-
tada. Cada ciudadano debe participar personalmente en la -
discusidén y aprobacidén de las leyes. Los diputados solo -
son empleados del pueblo y no pueden por tanto resolver -
definitivamente. Sus decisiones solo adguieren fuerzg de -
ley después que el pueblo las ratifica mediante un referén
dum, Bl 1deal de este autor es, repetimos, la pequefia repd
blica patriarcal, propia de Grecia antigua o la de Ginebra,
su ciudad natal, donde todos los miembros del Estado tienen
la facultad de discutir y aprobar o improbar las leyes y =
demds gestiones estatales, La idea dicha se complementaba
con su i1deal de convertir a Buropa en un conjunto de repi-
blicas patriarcales, en las cuales se practicara la demo~

cracia directa.

9.- LA JUSTIFICACION DEL ESTADO SEGUN JUAN JACOBO ROUSSEAU

Pertenece como log anteriores a la postura juridico-
contractual en lo referente a la justificacidén del Estado.
Sus planteamientos son aplicables también en un sentido ge
neral, es decir para todo tipo de estado. Implican a su vez
un deber ser. Trata de mostrar y jJustificar el Estado que

corresponde a la naturaleza de los hombres., Todo se funda-

(1) Rousseau, J.J. Sobre el Contrato Social,Laibro I, Cap.VII
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menta en el principio de que la libertad es inseparable del
hombre y, en consecuencia, es un derecho irrenunciable, La
Justificacidn del Estado estd en la validez del contrato y
por lo mismo los otorgantes, al haber enajenado sus dere-
chos naturales, a la nueva institucidn, que se los devuel-
ve en forma de derechos civiles, se obligan a mantenerse
bajo la direccidn de la voluntad general formada por la -
comunidad.,

De esta manera, la voluntad individual es participe
de la voluntad general, lo que permite que cada persona
en el Estado permanece sometids a si misma; de donde el ~
principiro de la libertad humana resulta amparada por el -
propro Estado. El contrato que le dd vida tiene caractefis
ticas sociales.,

Desde un punto de vista amplio ésta serfa la posicién
de Rousseau en la justaificacidn estatal; pero analicemos
con un poco de mfs atencidn su tesis sobre esa figura poli
tica hasta desentrafiar cudl era especificamente el Estado
que Rousseau justificatba.

Una de las daferencias fundamentales con los otros
autores, es que €l no justificd el Bstado despdtico del
absolutismo de la época, ni tampoco el Estado liberal ti-
po Locke, Adam Smith y toda la pléyade de grandes fildéso-~
fos y economistas ingleses y franceses que preconizaban -
1deas que justificaban las pretensiones politicas y econd
micas de la burguesia en ascenso y que desembocagban gene-
ralmente en el liberalismo econdémico-politico con su for-
ma de Estado laiberal burgués. No, sus valores eran otros,

- 91empre burgueses,; pero no acordes con el desarrollo his-
térico de esa clase en particular. En sf nuestro autor, -

Justificé las pretensiones politicas de la pequefia burgue



81

guesia: artesanos, tenderos, pequefios agricultores, etc.,
uno de los grupos sociales mds revolucionariamente inquig
tos en la Francia del siglo XVIII, cuya posicidn en la pro
duccidn era contradictoria (propietarios al mismo tiempo -
que trabajadores). Por eso dice A. Saboul; "El 1deal rou~
ssonlano encaja con la Francia popular de la segunda mitad
del siglo XVIII (las aspiraciones del artesanado y de los

gremios) cuya conciencia de su valor social reforzaba. -
Ahora bien aungue tradujera la situacidn de la mayoria de
los productores estaba muy lejos de responder a las nece-
gi1dades de la evolucidn econdmica', (1)

Nosotros consideramos gque la posicidn de Saboul es -
correcta; pero para mejor entender el aserto anterior acla
remos el pensamiento de Rousseau en lo referente a las as~
plraciones de la pequefia burguesia y en la afirmacidén de -
gue el gran pensador ginebraino no estuvo acorde con la =~
"evolucidén econdmical.

Rousseau postulaba una sociedad en donde las diferen
cias de riqueza fueran minimas, pero donde la propiedad -
mantuviera sus caracteristicas tipicas. La preservacidn -
de la propiedad, segin €1, era uno de los objetivos del -
contrato social, por lo gque era inamovible dentro del Es~
tado. S6lo atacaba aquella bajo la cual "un pufiado de hom
bres nadan en el lujo mientras gue la inmensa ma&oria del
pueblo tiene necesidad de los mds indispensable”, Su ideal
era un pequefio Estado democrdtico en donde cada quien dis-
pone de la propia parcela, con los medios de produccidén in

dispensables para cubrir sus necesidades elementales. Una

(1) Ssaboul, A. Las clases sociales en la Revolucidn France-
sa. Mundamentos, Madrid, 1971. Pdg. 23
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imagen tIpicamente pequefio~-burguesa de lo que debe ser un
Estado. Segin €1 la situacidén de la sociedad civil tenia
gue ser tal que "un hombre no sea tan rico para poder com-
prar a otro, ni tan pobre para tener necesidad de venderse'.
Y agregaba "si1 gqueréis, pues, dar al Estado consistencia,
aproximad los extremos tanto como sea posible; no toleréis
n1 gentes opulentas, ni mendigos. Estos dos estados, natu-
ralmente inseparables, son i1gualmente funestos para el bien
comin."

Para Rousseau lograr lo anterior era posible; pero =~
como sucede con los idedlogos de esa época, no did el cami
no para llegar a esa etapa.

No era partidario del desarrollo capitalista. Temia
las grandes contradicciones que una economia de ese tipo
traeria a la sociedad y censuraba abiertamente la dependen
cia y opresidén del trabajador dentro del sistema capitalig
ta.

Al no entender el curso histérico del capitalismo,
Rousseau defendfa la pequefia propiedad privada. No estuvo
a su alcance la nocidén consistente en que al crearse una
sociedad desigual aparece coetdneamente, por viritud de la
evolucién social, una nueva clase que desplaza a la ante-~
riormente dominante, transformando radicalmente la socie-
dad.,

Rousseau no le encontré soluciones a las contradiccio
nes sociales propias de su tiempo y por eso dirigfa romdn-
ticamente su vista hacia una sociedad afirmada en el tra-
bajo en pequefia escala, en la pequefia economfa artesana, ha_
cia una democracia cuya vivencia habtia tenido en su cantén
ginebrino, y a donde tendfa su cardcter tan amante de la ng

turaleza y de las cosas y gentes sencillas. Plejanov hace
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la observacidn de gue Rousseau no tenia mds remedio, con su
tesis, que dar la esgpalda al progreso econdmico.

Este era pues el tipo de Estado que Rousseau justifi-
caba desde una perspectiva fuertemente pigmentada por su -
1deologia pequefio~burguesa., Un Estado, con todo inmerso en
el modo de produccidn capitalista, y por tanto respondien-
do a los valores propios de éste., Pero a su vez no acorde
a la evolucidn propira deljsistema capitalista que manifés-
tdndose con sus propias leyes chocaba con la 1deologia rou
ssoniana que implicaba una regresidn a los interesés de una
burguesia que buscaba su consolidacidn econdmica, politica
e 1deoldgica.

Ahora bien, hemos seguido, sindpticamente, el desa-
rrollo del pensamiento politico de Rousseau. Una estructu-
ra filoséfico-politica que se muestra indivaidualista al co
mienzo, pero acaba convirtiéndose en una tesis comunitaria
y estatista, donde se hace notable el anhelo de un todo sgo
cial donde campeen la libertad y la 1gualdad basada en una
Justa distribucidn de la riqueza. Todo ello expresado a =
través de sus concepciones fundamentales, como son: la uni
dad del Estado, el Todo social casi sagrado, la soberania,
la exclusidn de todas las "sociedades parciales", cuerpos,
asociaciones, partidos, la sospecha de principio conitra -
los excesos del ejecutivo, la negacidén del gobierno repre-
gsentativo,

Todas estas 1deas debian de inspirar, fundamentalmen
te, a los grandes revolucionarios amerlcanos y franceses,
que 1instauraron la democracia burguesa, hasta hacer de -
Rousseau junto con Locke y Montesquieu, los tres pensado=-

res que mds influyeron con sus teorfas a la fundamentacidn

politica del Estado liberal-burgués y, por ende, al forta=-
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lecimiento del modo de produccidén capitalista.

Pero el pensamiento polftico de Rousseau es mucho -
mds complejo que lo que a primera vista se nota. Su conte
nido es tan universalmente humano, tan enfdticamente so-
cial, gue su suefioc de libertad e 1gualdad entre todos los
hombres, en una sociedad amparada por la racional volun-
tad general trascendid los estrechos limites dados por la
burguesia, y, atn mds, las limrtaciones 1deoldgicas del -
propio autor producto del momento histdérico que le tocéd
vivir, hasta el punto gue podemos afirmar que la democra-
cia, pintada magistralmente por Rousseau, no sélo justifi-
cé la democracia pequefio-burguesa que el representaba a -
través de su concepcidn individualista del hombre del esta
do de naturaleza gue entregaba sus derechos naturales para
ser devueltos como derechos civiles por el Lstado, sino, -
en cierta manera, jJustificd proféticamente, a través de su
credo del todo social, de la democracia directa, de la no
representacidn del poder del pueblo, de la voluntad gene-
ral, otra forma de democracia con perfiles diferentes a la
burguesas la democracia sociralista.

La argumentacidn nuestra parte de las conclusiones que
la moderna teoria de la "democracia' nos plantea en la "com
pleja y ambigua" relacidn entre democracia liberal (Locke,
Montesquieu) y democracia (Rousseau, Marx, Engels), distin
c1én hecha por Bobbio, (1) gueriendo establecer diferencias

especificas entre ambos tipos de "democracia",

(1) Bobbio, Norberto. Ensayo sobre el tema DEMOCRACIA Y DIC-
TADURA POLITICA Y CULTURAL, Cainandi, 1955. Pdgs. 148 y
sigs. y 160 y siguientes. Cirtado por Galvano Della Volpe,
Rougseau y Marx y otros ensayos de critica materialista.
2a. Edic,, México, Edit. Martinez Roca, 1972,
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El quid del distingo entre las dos nociones creo que -
lo desentrafiamos en el valor libertad dentro de la democra-
cia moderna: La libertad cavil, instituida por la democracia
parlamentaria y teorizada por Locke y Montesquieu; y la 1li-
bertad i1gualitaria instituida por la democracia socialista -
teorizada por Rousseaun, implicita en Marx, Engels y Lenan.

La libertad civil o burguesa es, tomada histdéricamen-
te, la libertad o conjunto de libertades de los miembros -~
de 1la "s001edad civil" en cuanto sociedad {(de clase) de in-
dividuos productores: es el conjunto de las libertades o de
rechos de la iniciativa econdmica indaividual, de la propie
dad pravada (de los medios de produccidén). E inclusive in-
cluye derechos como el habeas corpus, la libertad de cul~
tos, de conciencia, de prensa, etc., derechos éstos que se
universalizan para todas las formas de democracia en cuan-
to son garantias para todos los hombres sean burgueses o -
proletarios en cuanto son hombres sociales. El medio a tra
vés del cual se garantiza el orden dicho es a través de -
una separacién de poderes y la organizacidén del poder legis
lativo como representante de la nacidn, lo que nos conduce
al parlamentarismo burgués.

La otra forma de libertad tiene otro contexto., Tra-
temos de fijar su contenido relacionando el andlisis con
lo dicho de la democracia liberal,

Recordemos en Rousseau la concepcidén de la soberania
nacional o popular que did lugar a la distincidén entre so-
berano y gobierno gue es una de las invenciones de Rousseau,
Esto nos coloca en las nociones de "voluntad general" y =
"soberania popular”. El soberano, constitufdo por el pacto
social es el pueblo como cuerpo, decretando la voluntad ge-~
neral, cuya expresidn es la ley. Es decir la soberanfa resi

4
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de en el pueblo todo,

i8e dd lo anterior en la democracia liberal? No, Se da
una soberania que 1incide en una clase dominante que es mino
ritaria en relacidn con el pueblo en totalidad. En cambio,
en lo relativo al fundamento de la autoridad o sobeirania
del Estado democrdiico-proletario, dicho fundamento no ra-
dica en la burguesa "sociedad civil" sino en la proletaria
masa de los trabajadores.

Y en este sentido la autoridad es verdaderamente auto
ridad popular. Es la mayoria la que determina la autoridad
del Estado, con lo cual llegamos a un postulado netamente
roussonliano.

Esta soberania tiene que ser ejercida, segun Roussea,
por el pueblo mismo, es decir por esa mayoria dentro del -
Estado, directamente, no aceptando en principio la represen
tatividad, pues la voluntad del pueblo no se representa. -
Cuestidn que se produciria en una democracla soclalista ~
verdadera; en donde se abrogardn los aspectos negativos del
parlamentarismo, especialmente la separacidn de poderes, -
la distancia entre las instituciones representativas y las
masas.Bste postulado lo expresa claramente Rousseau cuando
dice que la"soberania popular". . ."no puede ser represen-
tada". . . porque. . ."esencialmente consiste en la volun-
tad general"., Para estar seguros que la voluntad particular
de cada representante es la voluntad general, es necesario
que los representantes se confundan con el cuerpo del pue-
blo, pero entonces ya no son sus representantes, con el pue
blos entonces "los diputados del pueblo no son ni pueden sexr
sus representantes, son Wnicamente sus comisarios'.

Aparece entonces la antitesis con la democracia repre-

gsentativa, con su separacidn de poderes, en donde el Estado
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es tal, como lo afirma Hauriou, sélo cuando la nacidén ha de-
venido en " sociedad civil" o sea el Estado gueda relegado

a "una abstraccidn de esa sociedad" (01v11, clasista), segin
el jJoven Marx.

Y la critica entre ambas posiciones "democrétlcas", -
la hace Marx cuando dice: "0 hay separacidn de Estado poli-
ti1co y sociedad cavil y entonces no PUEDEN PARTICIPAR todos
Y CADA UNO EN PARTICULAR en el poder legislativo, y la par-
ticipacidn de la sociedad civil en el Estado politico por me
dio de diputados es, precisamente, la expresidn de su sepa=-
racidén y de su unidad sélo dualista. « « O viceversa, la =
sociedad civil es sociedad politica real. Y ento c e e
el poder legislativo es aqui representativo en el sentido
en gque TODA funcidén es representativa: por ejemplo, el za-
patero es mi representante en cuanto satisface una necesi-
dad social. . . 1gual que cada hombre es representante de
otro hombre. . . Es representante. . . por lo gque es y por
lo que hace". (1)

De ahi que Marx afirmara gue la Comuna de 1871 "no ha
bia de ser un organismo parlamentario sino una corporacidn
de trabajo, ejecutiva y legislativa al mismo tiempo"(2)., =
Criterio securd ado por Lenin cuando sostiene gue "las ins-
tituciones representativas contindan, pero desaparece el -
parlamentarismo como sistema especial, como divisidén del -
trabajo legislativo y ejecutivo, como situacidn privilegia-
da para log diputados (3). De lo gue concluimos que la de-~

mocracla socialista no destruye propiamente hablando el par

(1) Marx, Karl, Critica de la Filosofia Hegeliana del Dere-
cho Pdblico. Pdg. 159.

(2) Marx, Karl, La Guerra Civil en Francia. Edit. de Cultu-
ra Popular, Barcelona, 1968,

(3) Lenin, V.I. El Estado y la Revolucidn, Edit. Tecolut., =
1972. San Salvador, pdg. 40.
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lamentarismo desde el punto de vista jurfdico. Pero tomando
como vdlido el aserto de que lo 1mportanmte es que se empiew
ce a concebir el derecho y; no como fendmeno burguds, sino
como un complejo de normas técnicas gue pueden ser utiliza-
das por burgueses y proletarios para comsegulir ciertos fi-
nes, debemos tratar de encontrar cudl es el objzetivo gue se
busca a través del parlamentarismo socialista y de ahf dedn
cir la diferencia con la democracla burguesa.

El objetive lo aclaraz un autor, calificadamemte bur-
gués, pero que ha profundizado como pocos en la fundamenta~
cidén jgurfdica socialista. Este tratadista es Kelsen, gue ha
ce un andligsis sobre el desarrollo soviético del parlamen=-
tarismo, tomando como base la Constitucidn de 1936. En la -
parte que nos interesa expresa: '"Dada la impraciicabilidad
de 1z democracia directa en los grandes Estados econdmica y
culturalmente evolucionados ~dice Kelsen con una alusién di
recta a Rousseau~ el esfuerzo para establecer el contacto -
mds constante y estricto posible entre la voluntad popular
Yy los representantes necesarios del pueblo, la tendencia a
acercarse al GOBIERNO DIRECTO, conduce no ya a una elimina-
c16n, ¥y ni siquiera z una reduccidn,; sino mds bien a una -
hipertrofia insospechada del parlamentarismo. La Constitu-
ci6n Soviética. . . contra la democracia representativa de
la burguesia, lo muestra claramente. A un dnico parlamento
o + o sustituye todo un sistema de innumeratles parlamentos,
superpuestos los unos a los otros, los soviets o consejos,
que no son sino asambleas representativas. Pero el parlamen
tarismo; con esta extensidén suya, se intensifica. Los par-
lamentos, segun el comunismo moderno, debe convertirse de
simples "reuniones de charlatanes' que eran, en asambleas =

de trabajos Lo que significa que no deben limitarse a dictar
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leyes. « » sino que deben arrogarse su ejecucidn, y la die
recc1dn del proceso de creacidn del orden juridico hasta el
dltimo grado de realizacidn de sus normas, ,No es ésta, sim
plemente, una tentativa de democratizar la administracidn -
mis que la legislacidn? El funcionario designado por el go-
bierno, es decir autocrdticamente, y que tiene el poder, en
el cuadro a menudo muy amplio, trazado por la ley, de impo-
ner su voluntad a los ciudadanos, seria sustituido por el
ciudadano mismo, que de administrado se volveria administra
dor de sf mismo, de objeto, sujeto de la administracidn, -
Por otra parte, no directamente, sino por mediacidén de los
representantes electos. Democratizar la administracidn es
ante todo y simplemente parlamentarizarla” (l)

Lo planteado encaja con la afirmacidn de Marx joven:
"Que toda necesidad social, toda ley, etc., se verifique en
sus significados social como politico, es decir determinado
por el conjunto del Estado" o en otros términos gque "el ele-
mento DEMOCRATICO debe ser el elemento REAL gue da en el or-
ganismo INTEGRO del BEstado su forma racional™. Esta tenden-
cia es ignorada en el Estado burgués "estado de la abstrac-
cién politica" en donde el Estado es una universalidad abg
tracta (la del 01udadano—11bre) gue se resuelve en una se-
paracidn del poder propiamente formal (el legislativo) del
ejecutivo o gobierno; y "exterior al verdadero deposita-
rio REAL del poder que es el pueblo;, "pueblo no-en miniatu
ra" es decir el pueblo como una mayoria que se autogobierna,

De 1o que concluirfamos que temdriamos que aceptar co
mo valederas, las conclusiones que el pensamiento y la pra-

x1< del socislismo desarrollan en la democraciag popular, -

(1) XELSEN, Hans: La Democracia. 1932, Editodo en castella=-
no por Labor, Barceloma. Citado por Galvano Della Volpe,
Op. c1t, pdg. 47.
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de la forma técnico-juridica de Locke y Montesquieu, pero
multiplicada; y absortiendo la sustancia, la esencia rou-
ssoniana de la soberanias popular y de la democracia direc-
ta, que conllevan el tratar de dar realizacidn concreta a
la 1dea democrdtico-~social de Housseau sobre la libertad -
igualitaria.

El fan de todo lo anterior crea la sintesis de dife-
renciacidn de ambas formas de democracia: la liberal y la
roussoniana, que influye en la socialista. Ambas implican
labertad, pero tomada en distinto sentido. La libertad ci-
vil, que como dice Della Volpe, es la libertad de los miem
bros de la "sociedad civil" tomando en cuenta los intere-
ges de la burguesfa histdérica en franca lucha con las o-
tras clases: "la libertad de productores capitalistas, bux
gueses, garantizada politicamente por la separacidn de los
poderes, y especiazlmente, por el poder legislativo-represen
tativo (su origen histérico es la reivindicacién "parlamen
taria" de las libertades "naturales" del 1individuo contra
el gobierno reglo—absoluto), consiste en la libre ainicia~
tiva econdmica, en la seguridad de la propiedad (burguesa)
¥y en las libertades personales, de conciencia, de culto, -
de prensa, etc. BEs en gran parte, especificamente, la li-
bertad de una clase". (1)

La labertad roussoniana que alcanza dialécticamente
un posterior desarrollo en la democracia socialista, tiene
pretensiones mds universales, trata de cubrir el derecho de
cualguier hombre al reconocimiento de parte de la sociedad

de sus cualidades y capacidades personales: Es la insbtan-

(1) Della Volpe, Galvano.- Rousseau y Marx. Edit. Martinez
Roca, S.A. 1972, Pdg. 48,
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cia en la que el individuo se realiza integramente como =
hombre, sin barreras clasistas ‘ue lo impidan,

Constituye una suerte de libertad igualitaria, mds
jJusta, mds univer 1l: es una libertad mayoritaria. "Estd
contra la ley natural dice Rousseau, al concluir su Discur
so gobre la Desigualdad, de donde se plantea la problemdti~
ca que resuelve a través de su tesis contenida en el contra
to social con la concepcidn de la soberanfa- el hecho de -
que un nifio mande a un anciano, : que un imbécil guie a
un hombre sabio, y de gue un pufiado de hombres rebose de -
superfluidades, mientras la multitud ha brienta carece de
lo necesario,.m

Y al final de Raveries dun Promeneur Solitaire, obra
escrita en sus dltimos dias, nos dice esta reveladora fra-
se: "Yo creia que estar dotado de talento era el mds seguro
de los recursos contra la miseria". Dando a entender la dg
gradacidn, la dependencia hacia los demds a que da lugar la
miseria,

Afirmacidn amarga que encontramos en Molotov cuando
comentaba el liberalismo estadounidense diciendo gque de qué
le serviria la libertad a un ciudadano americano desemplea-
do, Critica que es ratificada por el comentario de un fild-
sofo liberal como lo es Whitehead, quien al hablar sobre el
fendmeno capitalista de la desocupacién expresa: "En un pe-
riodo de desocupacidn muy prolongado se extingue REALMENTE
LA LIBERTAD de todos los interesados, desde los altos fun-
cionarios ejecutivos hasta los empleados mds insignifican-
tes, En una regidn industrial del mudo hablar de libertad
es una cruel burla. Lo gque queda de ella es un fantasma de
libertad". . . "Mi conviccidn es que, en nuestro sistema

econémico, tal como se ha desarrollado, hay una deficien-
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cia de impulsos humanos, una negacibn de las posibilidades,
una limitacidn de las actividades saludables, en una pala-
bra FALTA DE LIBERTAD".(1)

De aqui deducimos el fin Gltimo, las Wltimas conge-
cuencias, a que nos lleva la $esis roussoniana sobre la -
Justificacién del Estado, gue no corresponden a la demccra
cia burguesa coetdnea de Rousseau, sino asentadas en la de-
mocracia popular, en donde llegamos a la descripcidn del =
otro tipo de libertad. Esta expresa una esencila universal:
significa el derecho de cualquier ser humano al reconoci-
miento social de sus aptitudes personales.

Es la situacidn que asegura una democracia del méri-
to y por consiguiente un derecho garantizado al trabajo. =
Constituye una libertad i1gualartaria que conlleva una aspis
racién a la justicia sociral. En otras palabras da lugar a
una aspiracidn a solucionar la protesta roussomiana: "Yo
crefa que estar dotado de talento era el mds seguro de los

recursos contra la miserig".

(1) WHITEHEAD. Essays 1n Science and Philosophy, 1949. Cita-
do por Galvano Della Volpe. Op. cit,, pdg. 49.
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CAPITULO IV

HEGEL: LA ABSOLUTIZACION DEL ESTADO

La filosofia de Jorge Guillermo Federico Hegel, repre-
genta la culminacién del pensamiento idealista alemdn. Se -
diferencia,; entre otros aspectos, de Kant y Fichte , quienes
todavia defendian la corriente cldsica del derecho natural -
gue fundamentaba el contractualismo que le daba origen al -
Estado, en sn enérgica oposicidn a las teorias jusnaturalasg
tas,

Su doctrina aparece en los estertores de la Revolucidn
Francesa, cuando las reivindicaciones de la pequefia burgue-~
sfa, habian sido ahogadas por la dictadura napolednica, por
tavoz de los intereses politicos de la gran burguesia. Por
ello es que Hegel, en esa etapa, consideraba a Napoledén como
la representacidn del "espiritu mundial®. . .

Su 1deologia en lo concerniente al Estado y al Derecho
estd contenida en su forma mds acabada, en su Filosofia del
Derecho, gue es publicada cuando el imperio napoledénico se

desmorona, se ha restaurado la dinastia borbdnica en Fran-
cia y los realistas trataban de borrar todo resquicio revo-
lucionario, alin de los que se mantuvieron vivos durante Napo
ledén., En Alemania la gran burguesia, temia el rebote revolu
cionarioc y busca la alianza con el absolutismo mondrguico -~
prusiano. La Santa Alianza (coali016n formada por Rusia, -
Prusia,; Austria, Inglaterra y Fran01a) pasa a ser 4rbitro
de la politica europea, atacando el movimiento antifeudal
¥ la liquidacidén total del movimiento revolucionario fran-
cés.

En estas circunstancias se desarrolla la i1dea con-

servadora del legitimismo el cual fue infraingido al des-
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truir la Revolucidn Francesa "el drden legal'. Este princi=-
pio fue determinante para la restauracidén de los borbones
en Francia y actos similares en otros Estados.

No obstante, hay gue hacer énfasis que, con todo, la

tesis hegeliana sobré el Estado y el Derecho, se diferen-
cia fundamentalmente, por su contenido y esencia de clase,

de las teorfas ultraconservadoras de los gue propugnaban -
la restauracidéh feudal. Hegel reconoce algunos logros verda
deramente grandiosos de la Revolucidn Francesa; pero el mie
do a ella, lo condujo a la apologia del Estado prusiano, -
considerdndole la fase superior en la evolucidn dialéctica
del "espiritu objetivo".

Inicialmente fue seguidor de Rousseau y de otros Jus
naturalistas, pero luego se vuelve adversario de ellos. Se
mantuvo como partidario del movimiento revolucionario fran-
cés hasta la dictadura jacobina en Francia, pero varia su -
actitud hacia €1 a partir de 1793%. Ya en 1794, en la misi-
va dirigida a su amigo Schelling escribe con satisfaccidn
gsobre la reaccidn termidoriana, y ataca la época del terror,
creada por los partidarios de Robespierre. En su "Fenomeno-
logia del Espiritu” al caracterizar a la Revolucidén como -
"la furia de la desesperacidn", muestra claramente cdémo ha-
bia cambiado su gpreciacidn respecto a ese gran movimiento
politico.

Su obra tiene enorme importancia porgue no sélo sir-
vid como sustentdculo i1deoldgico al Estado prusiano, sino
para influenciar muchos de los movimientos politicos moder
nos.

l.~ GUILLERMO FEDERICO HEGEL-SU PERSONALIDAD

Un pasaporte francds, extendido en 1800, nos decribe
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el fisico de Hegel en estos términos: "Edad: 30 afios; talla:
5 pies, dos pulgadas (167 m. aproximadamente), cabellos y -
cejas castafios, ojos griges, nariz mediana, boca mediana, ®
mentdén redondo, frente mediana, rostro oval", Segin el dicho
de sus discipulos el fisico descrito arriba no tenia nada -
de seductor ni de imponente con su rostro pdlido-como dice
Hotho- de rasgos desdibujados, caidos y como abotagados; -
con una actitud descuidada en la cdtedra, en la que se deja
ba caer consadamente, con la testa inclinada hacia abajo,
diccidn vacilante, interrumpida por el carraspeo, la voz -~
sorda y el fuerte acento suabo. No gustaba de preguntas -
fuera de clase sobre aspectos de su filosofia, respondiendo
con gestos vagos y remitiendo al interlocutor a sus obrasa,
La pldtica académica no era su aficidn, prefiriendo acompa
flarse de burgueses incultos con quienes le gustaba jugar al
Whist. En compensacidn pasaba noches de desvelo, preparando
sus cursos o redactando sus obras, a la luz de una ldmpara
de aceirte.

Este hombre contradictorio, para uncs "el aristdte-
les de los tiempos modernos¥ y para otros un charlatdn,
nacié en Stuttgart el 27 de agosto de 1770, hijo de un -
funcionario de finanzas. Realizd sus primeros estudios -
en el liceo de su ciudad ngtal; posteriormente entrd, en
1778, en el Seminario protestante de Tubinga, donde tuvo
como condiscipulos y amigos al posta Holderling y a Sche
lling, de quien serfia en sus inicios discipulo. Alcanzd
el grado de magister en Filosofia y "candidato" en teolo
gia; pero renuncid a la carrera de pastor y ocupé empleos
de preceptor en Berna de 1793 a 1796 y después en Franc-
fort de 1797 a 1800.

En 1799 muere su padre, dejdndole una herencia que
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le permite abandonar su funcién de preceptor para consagrar
se a su quehacer intelectual. En Jena, en 1801, publica su
primera obra "Diferencia entre los sistemas de Fichte y She
lling". En octubre de 1801, comienza su primer CUrso COmMo
privatdozent, siendo nombrado en 1805, profesor "extraordi-
nario", es decir no titular, con un bajo salario. En 1806
termina su praimera gran obra: "La Fenomenologia del Espiri-
tu",

Las perturbaciones causadas por la guerra le guitan -
la esperanza de ser nombrado titular de cdtedra, lo cual, -
Junto con la mala paga, acaban por desilusionarlo, renun-
ciando de su cargo en la Universidad, casi sin recursos =~
econdmicos. En 1807 acepta el cargo de Jefe de Redaccidn -
de Bamberg, empleo que cambia en 1808 por el de director ¥y
profesor de propedéutica filoséfica en el Liceo de Nurem-
herg, en el que se mantiene hasta 1816, En esta ciudad cd-
sase en 1811, con la hija de un noble, con la gque procrea
dos hijos.

Publica su obra mds importante, "la ciencia de la LJ
gica’, en 1816, La notoriedad que obtuvo con este libro le
hizo lograr su anhelado nombramiento de profesor titular en
la Universidad de Berlin, para ocupar la cdtedra que la muer _

te de Fichte habia dejado vacante durante cuatro afios. Se -~

inicia en dicho centro de estudios en 1818 y ejerce hasta

su muerte, desple ndo una considerable actitud en todos

los aspectos académicos.

En Berlin Hegel se halla en la cima de su carrera.
A sus cursos asisten mds de cien oyentes y sus discipulos
se multiplican, algunos de ellos ya célebres en el mundo de
la cultura. Protegido por el ministro Altenstein y el direc

tor de ensefianza Schulze, regentea durante algin tiempo las
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cdtedras de filosofia de las facultades prusianas, una de -
las etapas mds controvertidas en la vida del fildsofo, pues
se le acusa de haberse convertido en "fildsofo del Estado -
prusiano”. No obstante ser protegido de la burocracia de -
Prusia, era muy sospechoso en la Corte, y los viejos conser
vadores no se habian mostrado mds satisfechos que los Fi-
berales, por su "Filosoffa del Derecho", su Ultima gran o-
bra que publicd en 1821, La Iglesia luterana, después de -
1827, lo juzga un peligrc y la Academia de Berlin, impide
su entrada.
El 14 de noviembre de 1831, muere Hegel, siendo una -
de las \ltimas victimas de la epidemia de cblera que asold

BEuropa durante el verano y el otofio de dicho afio,

2.~ LA TEORIA DIALECTICA DE LA TDEA

La teoria filosdfica Hegeliana traduce la aspiracidn
de crear el sistema mis completo del idealismo, al ser re-
chazados el agnosticismo Kantiano y el idealismo subjetivo

de Fichte. A su vez, Hegel trata de cubrir todos los aspec
tos con la teoria de la dialéctica como método de conocimien
to; pero siempre haciendo descansar su tesis en el i1dealismo.

Para Hegel, el proceso del raciocinio -gue lo conside
ra, bajo la denominacidn de 1dea, en sujeto con vida propia-
es el demiurgo (creador) de lo real y ésto, lo real, no es
sino su manifestacidn externa.

Toda la estructura filoséfica hegeliana se levanta so
bre el mismo principio esencial: lo real representa la evo~
lucidén de un principio absoluto, que se desarrolla a través
de daiversas formas de expresidn en una serie de momentos o
fases sucesivamente ascendentes. E1l primer momento es el de

la"idea en si" que se muestra en un terreno de verdades abs
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tractas (tesls), ¥y que pertenece al desarrollo de la i1dea -
hasta convertirse en un absoluto, en su forma pura, esta fa
se se expresa en la ldgica. Bl segundo momento -la manifes
tacidén de la 1dea en el espacio y en el tiempo o, emplean-
do las palabras de Hegel, la "enajenacidén de la i1dea" (en
otros términos, la existencila en manifestacidn externa)-

es la naturaleza. El tercer momento es el de la 1dea en su
mdximo desarrollo, cuando la 1dea vuelve a si misma pero -
culminando su proceso, es "idea en sf y por si" (sintesis):

este momento recibe su expresidn en el espiritu.

_
En consonancia con lo dicho, su filosofia se divide -~

en tres ramas fundamentales: la légica, la filoséfia de -
la naturaleza y la filosoffa del espiritu. La dltima nos
muestra el desarrollo del espiritu en sus respectivos tres
momentos que corresponden a sSu vez a un proceso ascenslo-
nal de tesis, antitesis y siﬁtes1s, que tienen su expre-
sidn en la ciencia del espiritu subjetivo, la ciencia del
espiritu objetivo y la ciencia del espfritu absoluto.

El espiritu subjetivo "se presenta bajo la forma de
una relacidn consigo mismo, en donde la totalidad de la -
1dea, es decir lo que comstituye su nocidn yue se realiza
dentro de él, no se realiza sino para él1 y en donde su -
ser consiste en encerrarse en si mismo, es decir, en perma
necer libre", El espiritu subjetivo se proyecta en el de-
sarrollo de los aindividuos.

El espiratu objetivo estd constituido bajo la forma
de realidad en cuanto mundo que €1 debe producir, que ha
producido, y donde la libertad existe como necesidad. El
espiritu objetivo se manifiesta en la sociedad ¥y, los pue-

blos y su historia.
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El espiritu absoluto consiste en la unidad en si y -
por si, engendridndose &1 mismo, eternamente, de la objeti-
vidad del espiritu y de su 1dealidad o de su nocidn; resul
ta entonces de la unidn del espiritu subjetivo y el espiri
tu objgetivo. Es la sintesis dltima.

Las diversas formas del espiritu, anteriormente rela-
cionados, tienen su respectivo contenido, del gue surgen -
nuevas trfadass: El espiritu subjetivo se divide en alma, =~
conciencia y razén; el espiritu objetivo en derecho abstrac
t0, moralidad subjetiva y ética objetivas; el espiritu abso
luto en arte, religibn y filosoffa. Como se dijo antes, en
esta dltima concluye el proceso dialéctico realizdndose en-

tonces la definitiva i1dentidad de sujeto y obgeto.

3.=- LA SOCIEDAD Y EL ESTADO

Como lo importante para nosotros en la tesis hegelia
na es el estudio del Estado y dentro de este tema todo lo
referente a su justificacidn, consideramos por tanto que -
de su filosofia debemos destacar aquellos aspectos que se
refieren especificamente a nuestra tesis. Por ello, aborda
remos a continuacidén dentro de la filosofiz del espiritu -
de Hegel lo referente al desenvolvimiento del espiritu ob-
Jetivo., Su planteamiento se afinca, como se dijo antes, en
el proceso dialéctico, a través de diversas triadas.

En su obra, la Filosofia del Derecho, es donde Hegel
sistematiza sus inguietudes en relacidn conla sociedad y -
el Estado.

Iniciamos el proceso dialéctico que nos conducird -
al Estado, con la nocidn del Derecho. El Derecho pertene-
ce al dominio del espiritu. Su punto de arranque es la vo

luntad libre, libre mientras es una determinacidén gue se



100

autodetermina , es el yo gque pone un limite, se propo;ciona
en fundamento, todo ello mientras el mismo espIiritu no pier
de su 1dentidad consigo mismo y la generalidad. Cuando su

expresidn es la voluntad ngtural su obediencia se basa en
sus propios deseos y su dominio en lo arbitrario; entonces
solo es libre en si. Es libre para si cuando se da por con
teni1do no lo particular sino lo general, es decir, cuando
es pensamlento,

El Derecho es el primer grado del desenvolvimiento -
del espiraitu objetivo. Los otros dos grados gue determinan
la trfada son la moralidad subjetiva y la moralidad obje-
tiva. Mientras que el Derecho estricto (Derecho abstracto
o positivo) no considera mds que el aspecto exterior del -
acto, lo moral ve sobre todo su mévil interior. Lo que cuen
ta es el propdsito, la intencidn que anima al acto. La in-
t;nclonalidad en el acto se dirige inicialmente al bien -~
particular del individuo, el cual si se amplia tiene en cuen
ta el bien de los demds. Asi surge la dialéctica del bien

en sf v para sf: Reconciliacidén de los intereses particula-

res (voluntad particular subjetiva) con el concepto de los
intereses generales (voluntad que se proyecta hacia lo ra-
cional, lo universal). El problema estriba en que 1la volun
tad subgetiva trata de neutralizar lo universal, imponien-
do como absoluto su propia individualidad, negando asi lo
racional.

Dentro de la moralidad, el bien es aln lo universal,
abstracto que debe ser perfilado, determinado. La identi-
dad entre el bien y la voluntad subjetiva encuentran su -
ubicacidn en la moralidad objetiva. E1l bien entonces al-

canza una realidad concreta, con la ayuda de la sociedad
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gue concientiza, a las instituciones que ligan las volunta
des particulares en pro del interés colectivo, alcanzdndo-
se entonces el triunfo de lo racional, de lo universal.

Bl espiritu social se proyecta inicialmente en la -
institucidén familiar, cuya funcidn primordial es educar y
adaptar al nifio a su medio ambiente, constituyendo la pri-
mera fuente de la moralidad.

Esa familia tiene "como la inmediata sustancialidad
del Espiritu, su unidad autosensitiva, el Amor como su de-
terminacidén, de modo que su h ~ predominante es tener la
autoconciencia de la individualidad de uno en esa unidad,

como lo que es esencial en y para mi, de modo gque no es-
t€é en ella como una persona cuenta propla, S1lno COmO =~
un miembro" (1).

Entendiendo lo dicho, no sorprenden los puntos de vis_
ta hegelianos sobre la vida familiar: para €1, marido y mu
Jer no son meramente una carne, sSino una personaj prefiere
gue los enlaces matrimoniales sean convenidos por Sus Ppro-
genitores; antes que en el arbitrio individual de los futu
ros cdényugess los nifios se les debe disciplinar, pero no -
razonar con ellos, ya que los adultos representan para los
menores "lo universal y esencial'.

El segundo momento de la trIada es la sociedad civil.
Pasamos asi de la familia unitaria y sustancial al atomis
tico estado-necesidad o estado del entendimiento, el gque
el mirar-por sf- universal produce un sistema de compleja
interdependencia y un intrincado entreverso del bienestar

y derecho de todos. Hegel vuelve sus ojos a los grandes -

(1) HEGEL, F. Filosoffia del Derecho. Edit. Claridad, Bue-
nos Aires, Argentina. 1968, pdg. 158.
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de la escuela cldsica inglesa, Adam Smith y Ricardoy que en
lazan la persecucidn egoista del bien individual con la rea
lizacidn del bien colectivo., La razdn proyecta sus propios
designios en el propio mecanismo econdmico, De manera que
la aparente anarqufa econémica, es mejor que una economia
planifaicada, porque Particular y Universal sdlo subsisten
uno por medio del otro, y automdticamente van a parar el -
uno al otro.

La sociedad cavil, como un todo en donde predominan
los intereses particulares y materiales sobre los publicos,
es una economia capitalista gque como tal estd basada en el
cambio y la plusvalia, es segin Hegel el conjunto de rela-
ciones econdémicas. BEste conjunto de relaciones econbémicas
se esboza en los tres momentos de que consta la sociedad ci

vil: Praimero, el saistema de necesidades; segundo, adminis-

tracidn de gjusticia, y tercero, policfa y corparacidn.

En el sistema de necesidades Hegel describe cémo el
hombre al elevarse sobre lo irracional, esto mismo lo con-
duce a una indefinida multiplicacidén y sofisticamiento -
de las necesidades que en principlo apoya aunque critica<
del progreso infinito implicado en la aspiracidn anglosa-
jona del "confort" (1)

La variedad hasta el infinito de las necesidades con
lleva una compleja divisidn del trabajo y, en dltima ins-
tancia, a la formacidn de clases sociales o "Estados" =
(stande) fijos. Asi Hegel distingue tres estratos: a) la =~
clase sustancial, gque es la clase cuyo patrimonio lo cons-
trtuye la tierra, de la cual son propietarios exclusivos -

y en la gue se desarrolla su trabajo, por lo que se le con

(1) Ividem. Parr. 191. pdg. 273.
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gsidera como clase agricola; b) la clase de la industria o
reflexiva, que comprende el trabajo manual y fabril y a =
todos los que viven del comer01o;'c) la clase universal, -
que posee caracteristicas consistentes en que log individuos
gue la constituyen no realizan trabajos directos encamina-
dos a satisfacer necesidades, sino gque su unico bien consisg
te en administrar los intereses generales del estadosocial,
lo que equivaldria a la burocracia asalariada.

Estas tres clases constituyen la totalidad racional
dentro del sistema de la sociedad civil, al cumplir con -
el rol que les corresponde dentro del todo social, Estas -
forman la contradiccidn medular al contraponerse con los -
irracionales que son los subproductos sociales formados por
el lumpen y los pueblos oprimidos, que al no participar en
el proceso de trabajo y no satisfacer sus propias necesida
des constituyen su negacién. Estos dos términos de la tria
da reciben su sintesis en el Estado, el cual, mediante su
aparicién, hace posible la exportacidn del lumpen, o sea -
la exportacidn de habitantes indeseables dentro de la socig
dad a Estados fordneos; y, a su vez, la exportacién del pro
ducto excedente que ya no se puede invertir dentro de la -
gociedad civil, trasladdndose ese excedente a los paises -
coloniales,

Llama la atencidn la afirmacidén anterior, pues colo-
ca a Hegel como uno de los precursores del imperialismo
econdmico.,

La propiedad privada, es un factor esencial para la
sociedad civil hegeliana, debiendo ser protegida y garan-
ti1zada por el derecho, pasando asi al segundo momento de -
la sociedad civil: la administracidn de Justicia.

Y al hablar del Derecho Positivo que tutele a la pro
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predad privada, considera gue para su mejor preservacidén de
be ser la ley codificada y no consuetudanaria; determinando
a este respecto las caracteristicas de impersonalidad y uni
formidad ante la ley de todos los ciudadanos, siendo esta
consideracidén de importancia "infinita":

El tercer momento de la sociedad civil estd ejercido
por la Policia (autoridades piblicas) y las Corporaciones
(gremios) que son "los sdministradores al por menor de la
Ley y el Orden" y de su aplicacidn al caso individual con-
fingente. No gJustifica una interferencia marcada por parte
de esas autoridades piUblicas, aunque a su vez afirma que -
no se puede trazar una linea exacta que margue hasta ddnde
debe llegar la accidn de ellos en el dominio de los parti-
culares, Las Corporaciones tienen una especial importancia
para Hegel pues cumplen con el cometido de dar un aspecto
publico a la vida individual, cuestidn que el empleado o =-
funcionario piblico, no instruido, no puede, sin dafio para
la sociedad, encontrar en los asuntos propios de su mimste
r1o0.

La sintesis de la triada iniciada con la familia y la
sociedad civil estd constitufda por el Estado, gue consti-
tuye la mds alta realizacidn social. Hegel lo dstingue de
la sociedad civil y la familia, en cuanto aguél es el fun-
damento de éstas; lo integro, la totalidad, corresponde -
al ente estatal, la familia y la sociedad civil son sus -
partes: lo Integro precede a las partes, En consecuencia
tanto 1a familia como la sociedad civil sdélo pueden produ-
cirse®el gmbito del Estado al emerger éste en el desa-
rrollo del espiritu social.

Refuta a los 1deblogos de la Revolucidn Francesa,

en cuanto €stos consideran que el individuo como receptor
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de derechos naturales es la célula bdsica del Estado, lle-
gando a ser lo estatal la suma de individuos que participan
activamente de la soberania y voluntad populares. Para He-
gel entonces el Estado es una persona legal y real, en don
de se produce la sintesis de la racionalidad y laibertad =
individuales, E1 individuo se realiza sélo dentro del Es—
tado, en €l encuentra fundamento a su existencia., De donde
la soberania no reside en el pueblo, como se suscita en -
Rousseau sino en el Estado como persona legal. La persona-
lidad .gal del Estado se expresa no obstante lo anterior,
en un indaividuo, que es el monarca.

Agqui aparece la forma de régimen que Hegel justifi-~
caba, la monarqufa "constitucional", propio del Estado pru
siano al que subordind en buena parte su filosofia.

Para Hegel el Estado no es una empresa de seguros cu
ya justificacidn radica en salvaguardar la propiedad y li-
bertad individuales. El Estado no es un mediosino un fin en
si mismo, por lo que no sirve al individuo, sino que 1impera
sobre éste, Bs superior a cualquier objetivo individual. La
absolutizacidén del Estado es comple ta: éste no depende de
un capricho humano, sino gque tiene un cardcter mistico in-
condicional. El Estado es la cdspide del espiritu objetivo,
donde éste encuentra su propia vivencia después del letargo
en que se encontraba en el mundo de la naturaleza. Es la -
concrecidén suprema de la libertad. Sobre el Estado la ¥ni-
ca instancia superior es el espiritu absoluto.

De lo anterior fdcil es deducir cudnto le deben a -
Hegel los "apdstoles" del Estado fascista.

De la exposicidbén anterior resulta que todos los Es-
tados se encuentran en la misma Jerarquia, no existiendo

sobre ellos ninguna jurisdiccidn de parte del hombre. En

»
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este aserto es que Hegel culmina su justificacidén de la gue
rra, pues al no existir un juez que dirima los conflictos
inter-estatales, sélo la guerra como yltimo recurso puede
tener poder decisorio., Un auténtico juicio de Dios.

Lo primero que salta a la vista, en la descripcibn -
dicha, es una separacidn del Estado y la sociedad, con la
cual diferia la posicidn hegeliana con los grandes Jusnatu
ralistas europeos., Separacién que no encajaba con la expe-
riencia 1inglesa y francesa; pero que era acorde en gran me
dida con la Alemania de la época, formada por un conjunto
de principes independientes y ciudades libres. En un mosal
co como ese, un gobierno central tipo Inglaterra y Francia
no correspondia, sino que al contrario, era i1deal un Esta~

do de tipo federal.

4.~ DERECHO ESTATAL INTERNO

La 1dea del Estado se realiza en tres momentos: el -
primero tiene su dmbito en el interior del mismo Estado, -
régimen constituido por el Derecho estatal interno; el se-
gundo se realiza en las relaciones interestatales, o sea el
Derecho Internacional, denominado Derecho Estatal Exterior,
y al final, encontramos la i1dea universal, energfa absoluta
que combate el aislamiento de los Estados y que es la pro-
yeccidn del espiritu de la Hjistoria Universal,

El Derecho estatal ainterno, a diferencia de la trilg
gia cldsica -formada por los poderes legislativo, ejecutivo
y jJudicial- para Hegel debe ser sustituida por los poderes
legislativo, judicizl y principesco. Los dos primeros tie-
nen las mismas atribuciones que en Montesquieu; el princi-
pesco no es mds que la reunidn del poder legislativo y eje

cutivo, siendo el génesis y culminacidén de la monarquia -
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constitucional, receptora de la racionalidad real, sintesis
del proceso histdrico mundial. La soberania estatal se in-
corpora al poder principesco, que es la expresidn de la in
dividualidad del Bstado como conjuncidn ultima de lo gene-
ral, lo particular y lo singular.

Como resultado de su tesis sobre la separacidn entre
sociedad civil y Estado, diferencia fundamental con los jJus
naturalistas, Hegel critica como ya se dijo, el centralismo
francés. Tampoco siente simpatia por el parlamentarismo in-
glés, que lo clasifica como un gobierno clasista ejercido
por la aristocracia. La forma de gobierno acorde con el Es-
tado como culminacidén del espiritu objetivo es para €1 la
monarquia constitucional prusiana, la unica 1ddénea para rea
lizar el Espiritu del pueblo, y donde verdaderamente existe
el equilabrio perfecto entre el monarca que estd enla cus~-
pide y la sociedad caivil que estd en la base. Pero de ello
hablaremos con mayor desarrollo posteriormente,

La Constitucidn tiene como directriz el alcance de -
un régimen publico dentro de la racionalidad, Y para ello
el poder legislativo no representa al pueblo, como en Locke,
sino a los estamentos de la sociedad civil, y se bafurca en
dos cdmaras. La primera representa y defiende los intereses
de la nobleza (casta sustancial de la moralidad natural) -
con un patrimonio con caracteristicas de 1nalienabiladad,
debiendo tender a la conservacidn de las instituciones tra
dicionales, por su papel de clase apoyo para la monarquia,
La segunda cdmara representa al "estado llano™ o burguesia
¥y trabajadores, formado por los estamentos de artesanos, co
merciantes, fabricantes, profesionales, etc., constituyen-~
do la "parte mévil de la sociedad". Los estamentos se repre

sentan por medio de los diputados expresando el apoyo de la
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socledad civil,.

El Poder Ejecutivo se ejercita y corresponde al mo-
marca y a los funcionarios que componen la porcidn funda-
mental de un estamenlo medio.

En 1o anterior se refleja el sistema de castas de -
la Alemania contempordnea de Hegel, con prevalencia de la

casta de los Junkers y la burocracia.

5.- DERECHO ESTATAL INTERNACIONAL

En este terreno los estados desarrollan diferentes -
relaciones gque pueden fluctuar entre la amistad y la paz
u hostiles o bédlicas. Cuando esto dltimo ocurre el Estado
gque considere peligrosa una eventual agresidn, debe decla
rar la guerra a quienes potencialmente le amenacen y asi
la guerra defensiva se convierte en guerra agresiva.

Hegel traduce el pragmatismo polftico de muchos go-
biernos al considerar a la guerra exterior como un gran pa
liativo para la inestabilidad de las naciones y sobre todo
como preventivo para las revoluciones pues al surgir anta-
gonismos 1rreconclliables entre diversas fracciones o cla~
ses, los estados restablecen su estabilidad politica inter
na, graclias a las guerras con otras naciones.

Log estados sostienen relaciones entre si como indi-
viduos particulares, siendo ellos los gque tratan de darle
concrecidn a los principios del espiritu de los pueblos,
Cuando hay conflictos entre los estados interviene "el eg
piritu mundial"", el cual no constituye simplemente un tri-
bunal, sino el recurso de la razdén y por lo consiguiente -
los elementos del espiritu y su libertad.

6.~ DESARROLLO DE LA HISTORIA UNIVERSAL

Ia historia universal "es el tribunal del mundo" por
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lo que en virtud de su fallo los pueblos reciben de ella su
Justa sentencia. No hay invasidn injusta o conquista 1lici-
ta: vence el mds fuerte o astuto y cada Estado recibe el -
destino y gobilerno que se merece. La energia de un pais -
tiene su escenario apropiado en la guerra y no en la pasz,
¥y, en lo referente a su patria,Alemania, espera para ella
un lider que en una gran confrontacidén de sangre y hierro
logre la unidad nacional germana.

Al expresar ese i1deario hegeliano se comprende cudn=
to le debe al nazismo a este pensador. |

La realidad histdérica como dato cientifico no le inte
resa mucho a Hegel subsumiéndolo todo en la nocidn de que
la historia de la humanidad no traduce otra cosa que el pro
ceso de la conciencia de la libertad., En base a este aser-
to afirma que la haistoria universal se traslada del Lste
haciz el Oeste, desarrollo que muestra la continua lucha
¥y sujecidn de la desenfrenada voluntad natural a la disci-
plina hasta llegar a su mdximo grado de universalidad y -
de plena libertad subjetiva. Asi Hegel representa tres es-
tados arquetipicos que conllevan sucesiva y gradualmente,
el devenir progresivo del espiritu del mundo: el oriental,
el greco~romano y el germano o prusiano, expresidn dltima
en el desarrollo del egpiritu objetivo.

Estos tres tipos corresponden & su vez a un desarrollo
gradual y respectivo del principio de libertad. En el Esta-~
do oriental sdlo un hombre eca libfe: el déspota; en el es=
tado greco-romano, la libertad correspondia a aquellos que
gozaban del derecho de ciudadania; sblo en el Ustado ger-
mano o prusianc, como cima de todo el proceso, la libertad
era para todos los hombres. A su vez, el anterior esquema

se correlaciona con que la primera forma estatal fue el -
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despotismo, la segunda la aristocracia o democracia y la -
Yltima la monarquia constitucional.
BEsto dltimo estd cruelmente desmentido por la super-
vivenclia feudal de la servidumbre en el Estado prusiano y
la raigidez del sistema de salarios bajo el capitalismo, -
dos 4dmbitos donde la libertad del hombre se encuentra dis-
minuida.
Uno de los aspectos mds interesantes de este desarro-
llo, estd en el ataque hegeliano al hombre providencial o
al legislador que ordena la vida social. Para €1 los gran-
des hombres no guian ni realizan la historia, sino que su
participacidn en los grandes acontecimientos es producto -
de fuerzas subyacentes en el devenir de los pueblos y mds
poderosos que la voluntad y entendimiento de sus lideres.
De tal forma que el héroe o précer no es mds que un 1instru
mento de fuerzas impersonales que van creando los hitos de
la hastoria,

7.-— LA JUSTIFICACION DLL ESTADO EN HEGEL

Haciendo un tratamiento paralelo con los otros auto-
res en la consideracidn del pensamientohegeliano en lo re-
ferente a nuestro tema sobre la justificacidn del Egtado -~
analizaremos al autor presente tomando en consideracidn:
Primero, su posicidn i1deoldgica, desde el punto de vista -
econdmico; segundo, qué Estado era el que justificaba.

Analizando el primer aspecto tenemos gque volver a su
tes1s centrada en la diferencia marcada entre la sociedad
civil y el Estado, Este tratamiento era resultado de que -
para &1 "El Estado no era una institucidn utilitaria que
se ocupase de los asuntos vulgares, de atender los servi-

cios publicos, administrar justicia, atender a las tareas
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de policfa y reajustar los intereses econdmicos e industria
les, Todas estas funciones corresponden a la sociedad civil,
Tienen naturalmente que ajustarse a las necesidades del Es-
tado, el cual es mucho mis importante gue ellas, y €l Esta-
do puede regularlas y ejercer sobre ellas una vigilancia -
cuando la ocasidn lo requiera, pero no es el Estado mismo
el que las realiza., El Estado no es el medio sino el fin,
el 1deal racional del desarrollo histdrico y el elemento
verdaderamente espiritual o inteligente de la civilizacidn.
De ahi la 1dealizacidn romdntica tan tipica de la descrip-
c1dén hegeliana del Estado como lo absolutamente racional,
la divinidad gue se conoce y quiere, el ser etermo y nece
sario del espiritu, la marcha de Dios sobre la tierra y -
otras muchas expresiones del mismo sentido. De ahi también
gue para Hegel la naturaleza esenciral del Estado aparezca
con mayor claridad en la guerra y en las relaciones exte-
riores que en el funcionamiento de su constitucidn inter-
»n tiempos de paz. En la guerrs la naturaleza utilita-
ria de la sociedad cival queda evidentemente subordinada,
y es manifiesto que el deber supremo del Estado en sus re
laciones con otros Estados es su propia conservacidn, su
superioridad frente a los tratados y frente a toda orma
de organizacidn internacional y su derecho 4 ser juzgado -
unicamente ante el tribunal de la historaa™ ". . .La subor
dinacidn de la sociedad civil al EBstado no implica en modo
alguno desprecio hacia la praimera ni una inclinacidn a dar
de lado a2 los problemas econdmicos y administrativos, sino
lo contrario, la vida econdmica de la sociedad, y adn los
detalles vulgares de su administracidn, son glorificados
como Sérganos humildes, pero necesarios, en los que se apo-

ya el Estado para el desempefio de su augusta misidn .(...)
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", . . a Hegel le encantaba, sin duda, la aparecente parado
Ja de la sociedad civil., Con arreglo a su opinidn, se fun-
da explicitamente en el egoismo individual y da, sin embaxr
go, por resultado un sistema de cooperacidn mutua. Veia en
esto, naturalmente, la obra de fuerzas ocultas de la razdén
que se imponen al capricho, de modo andlogo a como Adam -
Smith habia visto en ello la obra de una "mano oculta'". -
Del enjambre de detalles y motivos i1ndividuales accidenta-
les en apariencia surgen leyes necesarias que rigen todo -
el progreso, del mismo modo que la gravitacidén gobierna -
los movimientos de los planetas" (1)

De la cita anterior de Sabine, claramente se estable
ce i1ntereses de qué clase defendia Hegel a través de su teo
ria: los intereses. de la burguesia ya establecida. Esto lo
decimos pues no obstante la afirmacidn de €1 que el Estado
regula a la sociedad civil como el todo regula a sus partes,
la mistificacidn del Estado no destruye los caracteres pro-
pros de la sociedad civil como célula econdmica. En ella -
encontramos todas las peculiaridades del liberalismo econd
mico mds acabado hasta llegar a considerar la intervencidn
de esa mano invisible del periodo cldsico 1nglés. Todo en
la sociedad civil giraba alrededor del egoismo individual,
y de la satisfaccidn de los apetitos, pero de esta aparen-
te anarquia de intereses diversos surgia un "todo racional"
gque no era otra cosa que la autoregulacidn de la actividad
econdmica por medio de las leyes de la oferta y la demanda.
El mercado de competencia como caracterfstica esencial del
sistema capitalista es pues defendida a través de la tesis

de Hegel,

(1) SABINE, George H. Op. cit. T. pdg. 607/608
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Hacia ddénde tendian esos intereses”? Hacia una econo-
mia de cambio, en donde el individuo buscaba la mayor plug
valia, Ello no solo lo encontramos en el sistema de las ng
cesidades sino también en los otros "momentos" que no son
otra cosa que estructuras que vienen a proteger ese libre
Juego econdmico, detalles "vulgares" al fin para la augus
ta mis1dn del Estado, pero necesarios para que este cumpla
sus grandes objetivos, como lo son los servicios publicos,
administrar justicia, atender las tareas de la policifa y
reajustar los intereses econdmicos e industriales. Toda -~
esta actividad tenia que ser realizada por las tres clases
que distingue Hegel, que no son precisamente clases en el
sentido capitalista, sino estratos, concesidn h geliana al
atraso feudal en gque se encontraban los prusianos.

La actividad "racional" de todo este sistema econdmi
co se planteaba en el sentido de gue existiera un equili-
brio entre la produccidn y el consumo, De tal manera gque -

/
aquéllos que por estar fuera del mercado de trabajo por in
capacidad manifiesta (1umpen—proletar1ado), asi como aquel
producto excedente que no podia ser reinvertido en esa so-
ciedad civil debian ser exportados a paises coloniales -~
para restablecer la "r301onalldad" dentro del ‘dmbito econd
mico-social.,

Lo anterior coloca a Hegel como un 1dedldgo burgués
m4ds, que preconiza los 1intereses de una burguesia que ya ha
consolidado su poder econdémico hasta el punto de convertir
se en una clase dominante, Pero, el final del comentario -
antedicho nos coloca a su vez en la interesante cuestidn
de que Hegel ya planteaba soluciones al desarrollo desor-
bitado del sistema capitalista, gque da lugar al capitalis

mo monopolista y financiero y, en dltima instancia al im-
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periglismo econémico, que pasaria mucho después a convertir
se en la panacea universal de los grandes consorcios y la
gran desgracla para los paises pobres que se volverfan sim-
ples Estados dependientes del gran poder econdmico y politi
co de las superpotencias. El gran mal del siglo veinte plan
teado "racionalmente' por la pluma profética y reaccionaria
de Hegel,

Veamos ahora el otro Zngulo de la cuestidn: qué Esta
do era el que Hegel justificaba.

Al respecto afirmamos que la filosofia politica de -
Hegel se enfild como objetivo especifico al fortalecimiento
del gobierno prusiano de Federico Guillermo III. Es decir
que no obstante sus protestas para asentar su teoria sobre
el Estado en bases generales, es decir aplicables a todo ti
po de Estado, estd corroborado por la gran mayoria de los
tratadistas politicos modernos, inclusive por muchos de sus
epigonos; que su tesis sufrid la influencia de los intere-
ses del gobiernmo prusiano a cuyo servicio, aungue indirec-
tamente, se encontré en el tramo mds productivo de su vida.

Uno de los testigos mds independientes y de mayor -
solvencia moral e intelectual fue Schopenhauer, i1dealista
platénico y conservador, que no obstante sus frases, hirien
tes y despectivas, reflejan en el fondo la verdad de nues-~
tro aserto. Para dar una i1dea de los objetivos de 1la filo~
soffa de Hegel nos dices "Hegel, impuesto desde arriba por
el poder circunstancial con cardcter de Gran Fildsofo ofi-
cial, era un charlatdn de estrechas miras, insipido, nau-
seabundo e ignorante, que alcanzd el pindculo de 1la auda-
cia garabateando e inventando las mistificaciones mds ab-
surdas. Toda esa tonteria ha sido calificada ruidosamente

de sabiduria inmortal por los secuaces mercenarios, y £us
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tosamente aceptada como tal por todos los necios, que unig
ron asi sus voces en un perfecto coro laudatorio como nun-
ca antes se habia escuchado. El extenso campo de influen~
cia espiritual con que Hegel fue dotado por aquellos que -
se hallaban en el poder, le permitid llevar a cabo la co-
rrupcidén intelectual de toda una generacidn® (1)

Agregando después, y ya en una referencia mds direc-
ta al aspecto politico de Hegel: "La filosofia, jerarqui-
zada nuevamente por Kant. . . no tardbé en convertirse en
una herramienta al servicio de toda clase de intereses: -
por arriba los intereses estatales y por debajo los intere
ses personales. Las fuerzas impulsoras de este movimiento
no son, en oposicidn a todos estos aires y afirmaciones so
lemnes, 1deales, sino que vienen a llenar fines perfecta~
mente concretos, esto es, personales, oficiales, clerica-
les, politicos, etc.; en suma: toda suerte de intereses -
materiales. . . Los 1intereses partidarios agitan vehemen-
te las plumas de innumerables amantes puros de la sabidu-
ria. . . Por cierto gue es la verdad lo gque menos le preo
cupa. . « La filosoffia es desvirtuada por parte del Bstado,
porque se la utiliwa como herramienta, y por la otra, por-
que se la emplea para obtener provecho. . . Quién puede -~
creer realmente que de este modo salga alguna vez a la luz
la verdad, aunque mds no sea como subproducto? Los gobicr-
nos convierten a la filosoffa en un medio para servir los
intereses estatales y las personas hacen de ella una mer-

cancia" (2)

(1)SCHOPENHAUER: Obras (2. Edic. Inglesa, 1888). Vol V.,
103 y sigts. Caitado por Karl R. Popper. La Sociedad
Abierta vy sus Enemigos. Edit. Paidos, Buenos Aires,
Argentina, 1957. pdg. 242.

(2) SCHOPENHAUER: Ibidem, Vol, II. Pdg. XVII. Citado por
Karl R. Popper. Op. cit. Pdg. 242
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La opinidn agsaz dura, y no desprdvista de un amargo
rencor, de Schopenhauer, es corroborada, en su parte me-
dular, por un discipulo de Hegel, Schwegler, quien dice:
"La plenitud de su fama y actividad sélo data, sin embar-
go de su visita a Berlin en 1818, Allf se desarrolld, en
torno a él, una escuela nutrida, amplia y en extremo acti-
va; fue allf, también donde adquirid, a rafz de sus vincu-
laciones con la burocracia prusiana, cierta influencia po-
litica para si y para el reconocimiento de sus sistema co-
mo filosoffa oficial del pais, aunqgue no siempre psra bene
Ficio0 de la libertad interior de su sistema o de su valor
moral® (1).

Y pera concluir con los testimonios mds significati-
vos de la época, para encajar a Hegel como el gran apolo-
gista de la monarquia prusiana absolutista bajo Federico -
Guillermo III, traslademos esta cita del programa cducacio
nal de éste, en donde es notable lo deliberadamente con -
que este monarca establecid la subordinacidn integral de
todo conocimiento cientifico filoséfico a los intereses es
tataless "Las ciencias abstractas que sdlo tocan el mundo
académico y sirven nada mds que para rluminar a este grupo,
carecen de valor, por supuesto, para el bienestar del Esta
doy, y asf{, s1 bien serfa necro restringirlas por completo,
el altamente saludable mantenerlas dentro de los limites -
adecuados™. De donde se acota s1 la gran jearquia de Hegel
como fildsofo del régaimen de Federico III, no respondid a
otra finalidad que a sostener a los estudios filoséfico=-

politicos, "dentro de los limites adecuados".

(1)SCEWEGLER: Historia de la Filosofia, versidn inglesa de
H. Stirling, 7a. edicidn. Pdg. 322. Citado por Karl R.

Papper. Op. cit. pdg. 242



La afirmacién anterior tendiente a considerar a He-
gel como un apologista de un Estado en particular tiene su
fuerte asidero en el contexto de su pensamiento. Nosotros
consideramos que la filosoffa hegeliana tuvo alcances mayo
res que la simple jJusitificacidn de un Estado determinados
pero no negamos tampoco que no haya enfilado Hegel en gran
parte sus tesis principales a la direccidn anteriormente
gefialada, es decir hacia la Justificacidén del Estado pru-
giano. Demostrémoslo dédndole una aplicacidn concreta a sus
teorfas abstractas. De ahi, s1 somos claros, deduciremos la
apologfa de un Estado a través del pensamiento de un f116-
sofo.

Iniciemos nuestro camino don la dialéctica, es decir
el método hegeliano {de tanta trascendencia a través de -
Marx) por el cual se podfa transformar una idea en su o-
puesto.

El primer aspecto de este uso de la dialéctica lo en
contramos en el problema de la libertad de pensamiento, -
de la independencia de la ciencia y de las normas de la -
verdad objetiva tratado por Hegel en su Filosoffa del Dere
cho. Se inicia el estudio con lo que podria analizarse co-
mo una exigencia de la libertad de pensamiento y su consi-
guiente proteccidn por parte del Estado: (1)"El Estado-dice-
t1ene al pensamiento por principio esencial. De este modo,
la libertad de pensamiento y la cicncia solo pueden origi-
narse en el Estado; fue la Iglesia quien quemd a Giodano -
Bruno y obligd a Galileo a retractarse. . . La ciencia, por

lo tanto, debe huscar la proteccidén del Estado, puesto -

(1) HEGEL, G.F.: Filosofia del Derecho. Edit. Claridad, -

Buenos Aires, Argentina. 1968, pdrrafo 270.
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que. « « la finalidad de la ciencia es el conocaimiento de
la verdad objetiva'", Después de este aserto, que tiene vi-
sos de tesis, Hegel nos lleva a la conclusidn opuesta de -
la que nos habia parecido correcta a primera vista, pero -
ddndole un matiz de ataque a la Iglesia: "Pero claro estd
gque este conocimiento no siempre se conforma a los patro-
nes de la ciencia, pudiendo degenerar en mera opinidn. . .;
y para estas opiniones. . . ella (la ciencia) puede llegax
a reclamar los mismos pretenciosos derechos que la Iglesia,
a saber, el de la libertad en sus afirmacirones y conviccio-
nes". Imicialmente pues es "pretenciroso" el exigir la liber
tad de pensamiento y el derscho de la ciencia a juzgar por
s misma. Prosiguiendo la 1dea Hegel diciendo que al verse
enfrentado a opiniones subversivas, "el estado debe prote-
ger la verdad objetiva"; lo cual nos pone en la inquietan-
te situacidn de preguntarnos: Q uién determinard qué no cong
t1tuye la verdad obgetlvaé

Hegel nos responde diciendo: "E1l Estado debe decidair
por regla general, cudl ha de ser considerada la verdad ob-
Jetiva". Con lo que contemplamos como una aseveracidn, es
decir una tesis, se convierte en su opuesta.

Otro ejemplo que podemos acotar de este empleo de la
draléctica hegeliana lo encontramos en la exigencia de una
Constitucidén Politica. Bueno es comentar que en la época
del absolutismo prusiano bajo Pederico III, no existia una
Constitucibén al estilo de Inglaterra, es decir una autén-
tica monarquia constitucional, sino gque lo que se destaca-
ba era solo el principio de la plena soberania del rey., Es
crerto que bajo la presién 1deoldgica de la época, el rey
prometid una Constitucibn, pero esto nunca se cumplid.

Veames pues cémo Hegel dilucida el problema de la -
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ConstituciOn Politica. "Como espIiritu viviente" -explica-
"el Estado es un todo organizado, articulado en diversos
agentes. . » La Constitucidn es esta articulacidn u orga-
nizacidén del poder estatal. , . La Constitucibén es la jJus~
ticia exaistentes + , La laibertad y la igualdad son 4+ | .
los objetivos y resultados Wltimos de la Constitucibn., . U
(1). Aqui estg la tesis, Sigamos el pensamiento de Hegel
para observar cémo se transforma lo anterior dialécticamen
te para bien de la monarquifa prusiana,

Primero la mutacidn de 1gualdad en desigualdad: "La
afirmacién de que los ciudadanos son 1guales ante la Ley"
-acepta Hegel- contiene una gran verdad. Pero expresada de
esta manera, sdélo es una tautologia, pues no hace sino afir
mar, en general, la existencia de una situacidn legal, del
imperio de las leyes. Pero si hemos de ser mds concretos,
los ciudadanos son 1guales ante la ley s6lo en los puntos
en que también son 1guales fuera de la ley, S6lo la 1igual-
dad que poseen en bienes, &dad, etc, puede merecer 1gual
tratamiento ante la ley. . . Las propias leyes presuponen
condiciones desiguales. . . debe reconocerse que es preci
samente el gran desarrollo y madurez de la forma de los -
Estados modegnos lo que produce la suprema desigualdad -
concreta de los individuos en la actualidad". Aqui culmina
el trédnsito de la 1gualdad a la desigualdad, citando a He-
gel nosotros en forma un tanto sintética.

Cudl es entonces el tratamiento dialéctico para la
libertad® Sigamos de nuevo el decurso del pensamiento he-

geliano: "En lo que se refiere a la libertad, en épocas

(1) HEGEL, G.F.:BEnciclopedia. Citado por Karl R, Popper,
Op. cit., pdg. 251.



anteriores se denominaban "libertades" los derechos legal-
mente definidos, como, por ejemplo, el derecho privado o =
piblico de una ciudad, etc, En realidad, toda ley auténti-
ca constituye una libertad, pues contiene un principio ra-
zonable, . .3 lo cual sighifica, en otras palabras, gue en
trafia una libertad. . ."(1)

Este argumento nos indica que "la libertad" es equa-
valente a "una libertad" y por tanto 1gual a "la ley" , de
donde concluimos que cuantas mds leyes se hayan promulgado,
mds grande seri la libertad. Este aspecto que conduce a una
paradoja ya lo encontramos en Platbén, lo sobreentiende Rou
sseau,; y es expresado claramente por Kant, por cuanto si la
libertad se hace i1irrestricta se convierte en libertinaje,
por lo que solo la ley debe de situar el equilibrio en este
cimulo de libertades para que los fuertes no terminen do-
minando a los mds débiles.

Pero para poder dejar claro su razonamiento gue le ha
permitido i1dentificar la laibertad con la ley y concluir un
razonamliento acorde con sus objetivos, Hegel vuelve al te~
ma de la Constitucién, y dice: "La expresidn libertad poli
tica se usa a menudo para designar una participacién formal
en los negocios piblicos del Estado por parte de aguellos
que, de otro modo, desempefian su principal funcidn en los
fines y asuntos particulares de la sociedad civil; y se ha
hecho costumbre asignarle el titulo de "constitucidén" solo
a aquella parte del Estado que sanciona dicha participa=-
cién. . . Y considerar todo Estado en que eso no se ejecu-

ta formalmente, un Estado sin Constitucién"., (2)

(1) HEGEL, G.F.: Enciclopedia., Citado por XKarl R. Popper,
Op. c1t, pdgs 251,
(2) Ibidem. 252.
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rero siempre tendriamos la existencia de la costumbre.
Cémo obviar ese aspecto® Hegel sale avante mediante una de-
finicidn: "En cuanto al uso del término, lo unico que cabe
decir es que por Constitucidn debemos entender la determi-~
nacidén de las leyes en general, es decir, de las liberta-
des". Y luego agrega, sumergiéndose en un eco de la filo-
soffa roussoniana, diciendo: "La pregunta, a quién corres-
ponde la facultad de hacer una Constitucidn® es la misma -
gque, quién tiene que hacer el espiritu de una nacidén®? Dis-
tingase entre la 1dea de Constitucidn y la del EspIiIritu -
colectivo como s1 éste existiese o hubiese existido sin -
una Constitucidn y se verd de inmediato que esto sélo pue-
de hacerse cuqsndo se ha captado muy superficialmente el ne
xo que los une (es decir, el Bspfritu y la Constitucidn)...
Es el espiritu ingénito y la historia de la nacidn~ que no
es mds que la historia del Espiritu- los que han hecho y -
hacen las Constituciones" (1). Pero aqui tenemos un Hegel
demasiado abstracto, y él1 lo comprende asi, bajando enton
ces al terreno absolutista que querfa favorecer argumentan
do: "La totalidad realmente viviente, la que preserva y
produce continuamente el Estado y su Constitucidén, es el
GOBIERNO. . . En el gobierno, considerado como totalidad
orgdnica, el Poder Soberano o Principado es. . . la Volun
tad del Estado que todo lo sustenta y todo lo decreta; es
la mds alta cumbre y la Unidad que todo lo penetra. En la
forma perfecta del Estado, donde todos y cadauno de los
elementos. . . ha alcanzado una existencia libre, esta vo
luntad es la de un Individuo Real que LEGISLA (no ya de -

una mayorfa donde la unidad de la voluntad legislativa no

(1) HEEGEL, G.F.: Ibidem. 253.
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tiene existencia real): es la MONARQUIA.

"La Constitucidn mondrquica es, por lo tanto, la Cons
titucién de la Razdn 2volucionada; y todas las demds Cons-
tituciones corresponden a grados inferiores de evolucidén y
de la automaterializacién de la Razén". Para mayor abunda-
miento, Hegel aclara una cita de su Filosoffa del Derecho

(lo citado arriba corresponde a la Enciclopedia) que "la
decisidn dltima. . . la autonomia absoluta constituye el
poder del principe como tal" y que "el elemento absoluta-
mente decisivo en el todo., . . es un solo indaividuo: el
MONARCA (1),

Entonces, con lo dicho, fécil es concluir, que no
hay razén para protestar por la no existencia de una Cong
titucién dentro de la Prusia de la época de Hegel, lugar
donde se produce la mds alta garantia de los derechos del
hombre, dmbito donde se desarrolla la mds alta libertad -
humana por obra y gracia de la monarquia absoluta. Es aqui
donde culmina esa gran epopeya del espiritu humano en bus-
ca de libertad, de la desalienacidn, de la autorrealiza-
cién. "La mds elevada cumbre" de la libertad. La meta que
el hombre alcanza después de su doloroso recorrido,

Pero veamos la justificacidn del Estado prusiano des
de otro dngulo. Hegel sostiene que todo en el mundo se ha-
1la sujeto a un eterno devenir; asi las esencias, i1deas y
espiritus estdn sujetos a un proceso evolutivo y dialéecti-
co. Esta evolucidén no se desenvuelve como en Platdén hacia
lo negativo, sino hacia lo positivo, de tal manera gue la
meta, la etapa final del proceso marca la cuspide de todos

los desarrollos mmrevios, siendo por lo tanto superior a ~

(1) HEGEL, G.F.: Filosoffa del Derecho, Bdit., Claridad, -
Buenos Aires, Argentina. 1968, pardgrafos 275, 279.
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ellos., Y como todo lo real es racional, en consohnancia con
la filosoffa de la ientidad, la haistoria tiene que estar
sujeta a las mismas leyes.

Herdclito sostuvo que hay una razdn oculta en el de-
venir de la historia; Hegel, por su parte, afirma que hay
una razén meridiana que dirige la historia. Esa razdn meri
diana se dirige naturalmente a la justifi .icidén del Estado
prusiano.

En principio la historia es algo real que se desarro
1la en el tiempo y en el espacio y qgue, de acuerdo a la -
tegis hegeliana, estd sujeta a lo racional., Hay pues una
analogia entre la historia y su desarrollo y un gigantesco
gsilogismo dialéctico: la historia es en fin el proceso del
pensamiento del "espiritu absoluto" o "espiritu universal®
1luminado por la providencia que cv a1na con la perfeccidn
del universo.,

Agqui se perfila la conclusidén del silogismo, llegan-
do a lo supremo. "El Unico pensamiento -dice Hegel en su -
Filosofia de la Historia- "con que la Filosofia enfoca a -
la historia, es la simple concepcidén de la Razdén, es la doc
trina de que la Razdén es la soberana del Mundo, y que la -
Historia del mundo nos enfrenta, por lo tanto, con un pro-
ceso racional, Bsta conviceidn e intuicién no es . . . nin
guna hipétesis en el dominio de la filosoffa. . . Bstd pro
bado alli... que la Razbn... es sustancia, como asi también
PODER INFINITO, . » MATERIA INFINITA, . . FORMA INFINITA...
ENERGIA INFINITA. . . que esta "idea' o "Razén" es la esen
cia verdadera, eterna y absolutamente poderosa; que se re-
vela asf misma en el universo y que ninguna otra cosa se -
revela en ese universo si1i no ésta y su honor y su gloria,

es la tesis que, como hemos dicho, ha sido aprobada en la
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filosoffa y que consideramos aquf como ya demostrada (1)

En su Enciclopedia se hace mds digfana la apologia -
que ya entrevemos en la cita anterior; leamos el fragmen-
to que nos interesa: 'Que la Historia y, sobre todo, la His
toria Universal, se basa en un objetivo esencial y concre-
to, que estd y estard completamente materializado en ella,g
saber, el Plan de la Providencia; que hay, en suma, Razdn
en la Historia, debe ser admitido sobre una base filoséfi-
ca; de donde se desprende su caricter esencial y necesa~-
rio (2). Este objetivo de la providencia estd "concretamen
te materializado" en los resultados de la Historia, que cul
mina con la Prusia de la época.

Esto lo demuestra Hegel a través de los tres pasos -
diralécticos del desarrollo histdérico de la Razdén, del " Es
pIritu" que evoluciona en "un ciclo de encarnaciones progre
sivas",

La primera de esas etapas estd -como ya vimos antes-
en el despotismo oriental; el segundo corresponde a las -
democracias y aristocracias greco-romanas y la Ultima, la
culminacién del proceso, corresponde a PRUSIA, que consti-
tuye una monarquia absoluta. Y ante lainquietud nuestra que
ge refiera a un Estado utdpico, Hegel hos ratifica que "El
Espiritu. . . no tiene ni pasado ni futuro, sino que es =~
esencialmente presente; esto indica necesariamente que la
forma actual del Egpiritu contiene y supera todas las eta-
pas anteriores. "

Y, para mayor abundamiento, Hegel se vuelve més cla-
ro todavia al subdividir, la tercera etapa, la de la monax

gquia germana, en tres momentos histdricos: "En primer tér-

1) Ver Popper, Karl R., Op. cit., pdgs. 254-255
2) Ibidemn.



125

mino debemos considerar la Reforma en si misma, el Sol -qgue
todo lo ilumina~ que siguid a los albores que coincidieron

con la termainacién del periodo medieval, luego, el desenvol
vimiento de ese estado de cosas que sucedid a la Reforma y,
por dltimo, los Tiempos Modernos, que se remontan a los fi-
nes del siglo anterior' (1)

Se referia al ainicio del saiglo diecinueve hasta 1830,
dltimo afio en que pronuncid estas charlas o conferencias.

Y para terminar esta exposicidén de fragmentos de la
tesis de Hegel sobre la justificacidn del Estado prusiano
leamos cuando nos dice: "El Espfritu Germano es el Espfra
tu del nuevo mundo. Su objetivo es la materializacidn de
la Verdad absoluta como una forma de la autonomia 1limita
da de la Labertad". Coronando su apologia con esta conclu
sién: "Tal es el punto alcanzado por la conciencia y estas
son las fases principales de esa forma en que la libertad
se ha realizado a si misma; en efecto, la Historaa del Mun
do no es s1 no el desarrollo de la 1dea de la libertad...
La verdadera Teodisea, la justificacidn de Dios en la His
toria, es esa materializacidén del espiritu que representa
la Historia del mundo. Lo que ha sucedido y sigue sucedien
do es en esencia, Su Obra"., (2)

Como conclusidén de los dos aspectos desarrollados, -
primero su postura desde el punto de vista econdmico; ¥y
segundo su apolo.~fa del Estado prusiano, podriamos afir-
mar que Hegel dentro del primer aspecto expone concepcilo
nes que traducen los intereses de la burguesia. Pero cuan

do habla de la naturaleza del Estado, defiende la necesi-

(1) HEGEL, G.F.: Citado por Karl Popper. Op. cit. pdg. 255
(2) HEGEL, G.F.: Filosoffa de la Historia, pdgs. 354, 476,
477. Citado por Karl Popper, Op. cit. pdg. 256
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dad de la existencia de instituciones de origen feudal, las
cuales, desde cierto dngulo, obstaculizan la libre expresidr
en la realidad del capitalismo. Lo que hace gque por una par-
te haga la apologia del Gstado absolutista prusiano, de coxr-
te feudal, y por la otra preconice la realizacidén de ciertac
reformas de origen liberal.

Consaderamos que la propia coyuntura histdrica deter-
miné la necesidad de crear tal teoria, aparentemente con no
pocas contradicciones: por un lado, los remanentes feudales,
encarnados en la nobleza, se veian impelidos a aceptar la
influencia y penetracidén del capitalismo en la Alemania -
de tiempos de Hegel, atrasada en relacidn a las otras na-
ciones europeas, por lo gque capitalizaban los postulados -
del liberalasmo triunfante encarnados en los "derechos sa-
grados" "del hombre y del ciudadano'", que daba lugar a la
defensa a ultranza de la propiedad privada, en defensa de
sus propios designios de clase. Por el otro, la burguesia
alemana, temfa los ataques de las grandes masas populares
que respondian ya, no a los intereses de la gran burguesia,
sino a la i1deologfa propia del ala progresista de la Revo-
lucidn Francesa.

Ahora, modernamente, es notable la influencia de He
gel en las tendencias politicas contempordneas. Esto es -
producto de que sustancialmente, la politica de Hegel, -
como lo dijo J. Lowenstein, tiene una doble faz, Desde un
punto de vista se dirige a una adaptacidn con la propia -
realidad, permitiendo su interpretacidén racional, por lo
que permite que todo conservador se adhicra a la idea he
geliana., Pero, desde otro dngulo, la dialéctica que satu-
ra el pensamiento de Hegel, no eos consecuente con lo an-

terior; por el contrario justifica la tesis de un conti-
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nuo proceso condicionado por los antagonismos gue pueden es
tar constituidos porclases sociales antagénlcasa o entre Esg
tados, o tener su expresidn en revoluciones como en guerras,
Ello es lo gque explica, la situacidn tan propia de esta fi-
losoffa, gque permite posiciones divergentes, en el plano =
politico, que van de la extrema derecha a la extrema i1zquier
da,

En todo caso se puede afirmar gque la derecha se apoya
en la posicidn politica de Hegel contenida en su Filosfia
del Derecho; en cambio la 1zquierda se inspira, esencilal-
mente, en el método general de su sistema filosdfico.

Consecuente de lo anterior es que el 1dealismo del -
Estado nacional deHegel, haya sido la base del nacionalis-
mo conservador que tuvo su mdxima expresidn en el fascismo
¥ elnacional-socialismo, que sustituyeron al nacionalismo
liberal del siglo XIX. Y por otra parte, la misma teorfa -
de Hegel, tomando sobre todo su método dialéectico, revisa-
do y formalizado por Carlos Marx y Federico Engels, did lu
gar a otro radiCalismo, en este caso de extrema 1zquierda,
de tipo proletario, gue sustituyé al utilitarismo liberal

de clase;, y que tiene su Ultima expresidn en el comunismo.
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CAPITULO V

LA TESIS MARXISTA SOBRE LA JUSTIFICACION DEL ESTADO

Con Hegel la preocupacidn filosdéfica continuvada en -
busca de la racionalaizacidn del Estado llega a su cenit. -
Pero también con la culminacidén empieza para la justifica-
cibén del Estado el inicio de la decadencia en cuanto es -
concebido como el "momento supremo o definitivo de la vida
en comin o colectiva del hombre'.

En la misma época en que Hgel maduraba su filosofia®
gsobre el Derecho y el Estado surgen los socialistas utdpi-
cos. En donde junto con una critica demoledora a los postu
lados capitalistas, preparan el campo para nuevas teorias,
las mds importantes de ellas negdndole Justificacidn a la
institucidn que comentamos.

Los socialistas utépicos consideran al hombre funda-
mentalmente bueno y que guarda dentro de si elementos her-
mosos de snlidaridad y cooperacidén. El desmedido sentimien
to de posesidn que nace de la propiedad privada, alrededor
de la cual se crea un culto mistico, el apetito de lucro,
la intensa competencia en toda la vida econdmica del Lsta-
do, y en fin la profunda transformacidn de la sociedad pro
ducida no por la revolucidn politica sino por la revslucidn
industrial, pervierten al hrmbre e impiden la busqueda de
su naturaleza esencialmente buena y por ende la consecucidn
de su propia felaicidad.

Por lo tanto sostienen los utopistas que hay que tra
tar de descubrir a ese "hombre nuevo" escondido por las in
fluencias nefastas del capitalismo y producir una nueva so
ciedad, Esa reforma se concretizaba fundamentalmente en los

siguientes puntos principaless socializacidn de los instru
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mentos de produccién, empezando por la tierra: derogacidn
del derecho de herencia, que cnnlleva la "riqueza injusti
ficada" y excesivas supresidén de la moneda y susiitucidn
de ésta por bonos de trabajo; supresidén del sistema de la
empresa privada competitiva y sustitucidn de la misma -
por un sistema de "cooperacidn" destinado a producir lo -
que la colectividad necesita para su propio consumo; la -
proteccidn del trabajador mediante una auténtica solidari
dad social y Derecho Laboral verdaderamente positivc; pro-
duccidn sin objetivos de lucro, sino para llenar las nece
sidades propias de la comunidad; desplagamiento -mds o me
nos total- del Estado como aparato politico para ser sus-
tituido por consejos administrativos gque no cumplan una -
funcidn de cocrcidn sino simples atribuciones técnico-admi
nistrativas.

Se le critica a los socialistas utdpicos el solo ha-
ber cuestionado a la sociedad capitalista, proponiendo her
mosos objetivos, sin llegar a decir concretamente cémo lle
gar a alcanzarlos lo cual es verdad; pero como dice Waltexr
Montenegro: "Los postulados del utopismo han servido mds -
bien, parcial y fragmentariamente para alimentar a otras
1deologias. Ese es el valor trascendental del socialismo
utdépico. Haber sido un pionero en la critica de la socie-
dad de su tiempo, y uno de los primeros en enunciar la ne-
cesidad y la posibilidad de una reforms encaminada hacia
formas de vida mejores que las ofrecidas por el capitalis-
mo i1industrial, cuando este balbuceaba los errores de su -

infancia. (1)

(1) MONTENEGRO, Walter. Introduccién a las Doctrinas Po-
litico-econdmicas. Fondo de Cultura Zcondmica, México,
Pig. T77.
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Pero no fué solo el sistema capitalista el que se pu
so en entredicho, sino a su vez surglib, la teoria de la i-
nevitable decadencia del Estado. Esta tesis seria la que -
marcarfia decididamente las 1deologias politicas dominantes
durante el Siglo XIX y todavia el nuestzo.

Marx y Engels hardn de ella uno de los basamentos de
su teoria: Bl Estado es, segln la célebre definicidn de E1
Capirtal, "violencia concentrada y nrganizada de la socie-
dad".

Comn dice Engels, el Estado , "es mds bien un produc
to de la sociedad cuando llega a un grado de desarrollo de
terminados es la confesidn de que esa sociedad se ha enre-
dado en una irremediable contradiccidén consigo misma y -
estd divaidida por antagonismos irreconciliables que es im-
potente de conjurar. Pero a fin de que €stos antagonismos,
estas clases con intereses econdmicos en pugna no se devo
ren a si mismas y no consuman a la sociedad en una lucha -
estéril se hace necesario un poder situado aparentemente -
por encima de la sociedad y llamado a amortiguar el chogue,

nacido
a mantenerlos en los limites del "orden". Y ese poder/de -
la sociedad, pero que se pone por encima de ella y se di-
vorcia de ella mis y mds, es el Estado’. (1)

Agui cncontramos pues el significado auténtico que el
marxismo le d4 al Estado. Esle es producto y manifestacidn
del cardcter irrecnnciliable de las contradicciones de cla

se. El Estadn aparece en el momento y lugar en que las con

(1) BENGELS, Federico. El origen de la Familia de la Propie
dad Privada y del Estado. Scrvicio de Publicaciones de
la Facultad de Jurisprudencia y Ciencizs Socizles. Uni
versidad de El Salvador. Pdgs. 177-178



131

tradicciones de clase son tan irreconciliables, que para -
asegurar el predominio de una clase sobre la otra es nece-
saria la aparicién de esa institucidn, como "violencia con
centrada y organizada de la sociedad".

El Estado solo existe en donde encontramos contradic
ciones clasistas. No elimina la lucha de unos contra otros,
sino que es un drgano de dominacidén de clase, un aparato -
de opresidén de una clase sobre la otra, es la instituciona
lizacidn de un "6rden'" que "legaliza y afianza esta opre-
s16n, amortiguando los chogues entre las clases", y cudndo
se dice ”amortlguar" no se quiere indicar eliminacidn de
choques, ni conciliacidn, sino, como dice Lenin, "pravar
a las clases oprimidas de ciertos medios y procedimientos

de lucha para el derrocamiento de los opresores",

De lo dicho, el Estado es una categorfa hastérica que
aparece en un momento del desarrollo de la humanidad, con
ciertas formas de produccidén y ciertas relacio~-

nes sociales, por lo que, '"como comité ejecutivo de la -
clase dominante'" no es propiamente la expresidn de algo -
universal y racional sino gue expresa, por el contrario, -
intereses puramente particulares,

Por lo que, citando de nuevo a Engels: "Como el Es-
tado nacié de la necesidad de refrenar los antagonismos -
de clase, y como al mismo tiempo, nacidé en medio del con-
flicto de estas clases, es, por regla general, el Estado -
de la clase mds poderosa, de la clase econdmicamente domi-
nante, que ccn ayuda de €1, se convierte +también en la -
clase politicamente dominante, adquiriendo con ello nuevos
medios para la represién y la explotacidn de la clase opri

mida' (1)

(1) Cit. por LENIN. El Estado y la Revolucidn. Edit. Tgco-
lut. San Salvador. 1972. Pdg. 13,



132

Por lo tanto el Estado es siempre expresidén de los -~
intereses econdmicos y politicos de una clase en particu-
lar; y ello es asf no s6lo en el Estado antiguo y el Esta
do feudal que fueron Srganos de explotacidn de los escla-
vog ¥y siervos, sino también el modexrno Estado representa-
tivo, el cual es instrumento del gue se sirve el capita-
lismo para explotar al trabajador asalariado,

En qué consiste exactamente ese aparato o mdquina -
especlalizado de represidén de una o varias clases por o-
tra, y, lo que es mids, de la mayoria por la minoria®

Son varios los rasgos que caracterizan a ese "aparag
to" o "mdquina'.

Inicialmente un EJERCITO PERMANENTE Y LA BUROCRACIA:
Ellos constituyen, con sus accesorios consiguientes de tipo
material (prisiones coercitivas de toda espeCJ_e)9 los dos
mecanismos centrales de este "ingenio o mdquina de domina-
cidn de clase".

El ejército permanente y la policia se componen de -
destacamentos especiales de hombres armados. Especiales, -
por oposicidn al pueblo armado u organizacién general y es
pontdnea de tode la sociedad, organizacidn que se produjo
en la época en que no existia contradiccidén clasista; pero
gue al surgir ésta se hizo imposible, Al contrario se fue
haciendo especializnda a medida que esas contradicciones -
se 1ban haciendo irreconciliables, El monopolio del ejér-
cito permanente por parte del Estado, como instrumento de
represidn al servicio de la clase dominante, tiene como -
causa primera que el armamento espontdneo por parte del
pueblo, ~comdo se daba en la gens- causaria una lucha arma
da entre las clases hostiles.

La burocracia, es decir, el conjunto de funciona-
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rios separados de las masas, colocados por encima de la so
ciedad de la cual son drganos, gozando de una situacidn pri
vilegiada que protegen leyes especiales. Como afirma el mil
tiples veces citado Engels, "provistos de un poder que se
ha hecho extrafio a la sociedad, necesitan hacerse respetar
por medio de leyes de excepcidn; merced a las cuales gozan
de una santidad y de una inviolabilidad, particulares. EL
mds ruin polizonte del Estado civilizado tiene mds "autori
dad" que todos los investidos con el poder en lz gens reu-
nidos; pero el principe mds poderoso, el mds grande hombre
politico o guerrerc de la civilizacidn, puede envidiar al
menor jefe gentil el respeto espontdneo y universal que se
le profesa. El uno se mueve dentro de la sociedad; el otro
pretende presentar algo exterior y superior a ella (1).

Ademds de lo anterior para poder mantener ese poder
piblico especial colocado por encima de la sociedad que se
designa con el nombre de Estado, hacen falta IMPUESTOS y -
una DEUDA PUBLICA. Los funcionarios, por medio de estos dos
aspectos estdn en la posibilidad de perpetuarse en el poder
puiblico.

Y, s6lo nos quedaria un dltimo rasgo- que Engels es
el primero que enumera- y que estd constituido por el dm-~
bito espacial donde se ejerce el dominio: la agrupacidn de
los st@bditos del Estado en divisiones territoriales.

Ahora bien, en lineas anteriores afirmamos que el Es
tado era una categoria histérica con determinadas formas -
de produccidén y ciertas relaciones socrales. Lo que es a-

tingente a2 los supuestos de la tesis marxista sobre el oxi

(1) ENGELS, Federico. Op. Cit. Pdg. 192.
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gen del Bstado, que conllevan el hecho de que la institu-
c1dn estatal se debid al propiro desarrollo higtdrico de la
sociedad, a la contradiccidn clasista irreconciliable y al
aparecimiento de la propiedad privada.

Esto nos pone en la pista no sdélo del origen del Es-
tado, segin el marxismo, sino que también nos da la_respues
ta sobre su desaparicidn.

Engels desarrolla ambos aspectos en los siguientes -
términos: "Por tanto, el Estado no ha existido eternamen-
te. Ha habido sociedades que se las arreglaron sin él, gue
no tuvieron la menor nocidn del Estado ni de su poder. Al
llegar a cierta fase del desarrollo econdmico, que estaba
ligada necesariamente a la divisidn de la sociedad en cla-
gses, esta divisidn hizo del BEstado una necesidad. Ahora nos
aproximamos con rapidez a una fase de desarrollo de la pro
duccidn en que la existencia de estas clases no sélo deja
de ser una necesidad, sino que se convierte en un obstdculo
directo para la produccidén. Las clases desaparecerdn de un
modo tan inevitable cowo surgieron en su dia. Con la desa-
paricidn de las clases desgparecerd inevitablemente el Eg-
tado. La sociedad; organizando de un modonuevo la produccidn
sobre la base de una asociacidn libre de productores igua-
les enviard toda la mdquana del Estado al lugar que enton-
ces le ha de corresponder: al museo de antigledndes, jJunto
a la rueca y al hacha de bronce." (1)

Ahora, cémo se realizard esa desaparicidn del Esta-
do”?

He aqui uno de los temas fundamentales de dicusidn

de las dos corrientes principales jue niegan la justifica-

(1) EWGELS, Federico. Op. Cit. Pdg. 194.
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c1dn estatal: el agnarquismo y el marxismo.

Ambas doctrinas admiten la necesidad final de elimi-
nar al Estado, pero difieren en que el anargquismo postula
esa eliminacidén en forma directa e inmediata, sin aceptar
en ningdn momento la conveniencia de crear periodos inter
medios; y el marxismo juzga como algo esencial, indispen=
sable, la etapa transitoria de la dictadura del proletaria
do.

Entonces para los anarquistas el aparato hay que -
destruirlo en forma inmediata; en cambio para Marx y En-
gels el Estado se extingue después gue se produzcan detexr
minados cambios en las formas de produccidn y las relacio
nes sociales,

El mismo Engels en su Anti-Dithring (obra que, co
mo se sabe, fue revisada, y en parte, escrita por Marx),
escribe lo siguiente, en lo concerniente a la extincidn
del Estodo: "El proletariado toma el poder estatal y co~-
mienza por convertir los medios de produccidén en propie-
dad del Estado. Pero con este acto se destruye toda dife-
rencila y todo antagonismo de clases, ¥y, con ello mismo, ~
el Estado como tal. La sociedad que se ha movido hasta aho
ra entre antagonismos de clase ha tenido necesidad del Es
tado, o sea de una organizacibén de la clase explotadora -
para mantener las condiciones exteriores de produccidén y -
por tanto, particularmente, para mantener por la fuerza a
la clase explotada en las condiciones de opresidén (la es-~
clavitud, la servidumbre, el trabajo asalariado), determi-~
nadas por el modo de produccidn existente., El Estado era
el representante oficial de toda la sociedad, su sintens

en una corporacidén visible; pero lo era tan sélo como Es

tado de la clase que en su época representaba a toda la
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sociedad: en la antiguédad era el Estado de los ciudadanos
esclavistas; en la edad media, el de la nobleza feudal; en
nuestros tiempos es el de la burguesia. Cuando el Egtado -
se convierta finalmente en representante efectivo de toda
la sociedad, serd por si mismo superfluo., Cuando ya no e-
x1sta ninguna clase social a la que haya que mantener en
la opresidn; cuandn desaparezcan Junto con la dominacidn -
de clase, gunto con la lucha por la existencia 1né1v1dual,
engendrada por la actual anarquia de la produccidn, los -
chogues y los excesos resultantes de esta lucha, no habrd
ya nada que reprimir, ni hard falta, por tanto, esa fuer-
za especial de represidn, el Estado. El primer acto en que
el Estado se manifiesta efectivamente como representante -
de toda la sociedad -la toma de posesidn de los medios de
produccidn en nombre de la sociedad - es a la par su dlta
mo acto independiente como Estado. La intervencidn del po
der estatal en las relaciones socrales se hard superflua
en un campo tras otro y se adormecerd por sf{ misma. El go-
bierno sobre las personas seri sustitufdo por la adminis-
tracidén de las cosas y por la direccidén de los procesos de
produccidn, El Estado no serd "abolido": se extinguirs.
Partiendo de esto es como hay gque Juzgar el valor de la fra
se gue habla del "estado popular libre" frase gque durante
cierto tiempo tuvo derecho a la existencia como consigna
de agitacidn, pero gque, en resumidas cuentas, carece en -
absoluto de fundamento cientifico. Partiendo de esto es -
también como debe ser considerada la exigencia de los lla-
mados anarquistas de que el Estado sea abolido de la noche

a la mafiana." (1)

(1) ENGELS, Federico. Anti-Duhring o La subversidn de la -
Ciencia por el sefior Bugenio Dithring, Pdgs. 301-303 de
la 33. edicidn agkmana. Citado por V.I. LENIN: El1 Esta-
do v la Revolucidén. Edic. Tecolut, 1972, San Salvador
pdgs. 15 y 16.
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Con lo argumentado podemos llegar a establecer enton
ces las tres situaciones a través de las cuales podemos ver
la sociedad actual, segin exaista o no el Estado, tomando -
en cuenta la teoria marxista:

I.- El Estado, como instrumento de dominio de clase,
por el cual "el poder pclitico del Estado moderno no es mds
gue una jJunta gue administra los negocios comunes de toda
la clase burguesa'; es decir el Estado al servicio de una
minoria dominante: la burguesia.

En la sociedad capitalista, el Estado en el senti-
do verdadero de la palabra. Todo ello en razén en que aqué
1la se basa en el poder del capital, en la sujecidn total
del proletariado y de las masas trabajadoras de campesinos
a los capitalistas, los que poseen los instrumentos y me-
dios de produccidn.

Por su esencia clasista, el Bstado capitalista es -
la dictadura de clase de los capitalistas sobre los explo v
tados. Es el aparato u organizacidn de t1po politico con
el cual la burguesia subordina y oprime a las clases des-
poseidas de medios de produccidn.

En el conflicto conlra el régimen feudal, la burgue-
sia defendia aquellos valores acordes con sus 1ntereses co
mo la constitucidén de la libertad de propiedad, la liber-
tad e 1gualdad formales del individun; por ello afirmaba -
gque el nuevo orden burgués habfa desplazado al Estado cla-
sista, pues éste representaba los intereses de todo el pue
blo. Falacia 1deoldgice para la tesis de Marx y Engels que
lo gue viene esconder son los intereses de dominacidn de
la nueva clase dominante.

Lo cierto era que la libertad de propiedad equivalia

a liberar a la clase dominada de toda riqueza. Por lo que
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los postulados de laibertnd, 1gualdad y fraternidad, eram-
una cruel burla para el necesitado; un valor puramente for
mal, una ficcién.

De 1o que se deduce que el Estado capitalista no es
mas que un comité que administra los asuntos comunes de to
da 1z burguesia. Por lo que las funciones mds importantes
del Estado capitalista serian:

A- Consolida y garantiza la propiedad privada tipo
capitalista snbre los instrumentos y medios bdsicos de pro
duccidng

B- Garantiza y protege las condiciones de la explota
cidn capitalista de los trabajadores;

C- Ejerce una implacable represidn contra los obre-
ros, campesinos y todos los que vivan del trabajo asalaria
do, y que buscan la destruccidén del modo de produccidn ca-
prtalista y su estructura politica estatal.

Al consolidarse la burguesia, que proclamata la 1gual
dad de todos ante la ley, ya no podia existir un tipo de -
coaccidn darecta, extraecondmica, tan caracteristica del -
modo de produccidn feudal, y que era consecuencia de la u-
nidn de los distintos niveles (econdmico, politico e 1deo-
16giqo)° En el capitalismo la explotacidn de la clase domy
nada se enmagcara, es mdas sutil. El capitalista exprime al
trabajador comprando lo que éstos se ven impelaidos a vender
para poder subsistir: su fuerza de trabajo; pero segin la
burguesia esto lo hace el obrero "voluntariamente". Y, al

final esta Udltima se apropia del trabajo no remunerado del
trabajadoxr.

Esto es lo que explica la proteccidn exgremada de la
propiedad privada por parte del Estado capitalista. El apa

rato estatal estid separado y sobre la sociedad y, a medida
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que se agudizan las contradicciones clasistas esa mdquina
de coercibén se va haciendo mds fuerte y especializada.

Dijimos que el Estado capitalista tiene la pretensidn
de representar los intereses de todo el pueblo, de la socie
dad toda, estd pues "por encimde las clases"; en base a -
este aserto tiene como carscteristica la de estar formado
de drganos de representacidén popular, los parlamentoss; y
otras instituciones de la democracia-burgucsa como lo son
el derecho de sufragio, los partidos politicos, etc. Mds,
para el marxismo, la realidad es otra, pues todos esos Jdr-
ganos de "representacidn popular'l no son mis que organis-—
mos a través de los cuales ge eJerce la dictadura de la cla
se dominante,

Mas, la finalidad principal -mantener en condiciones
de opresidn a los trabajadores- lo logra el Estado moderno
no sélo por medio de los aparatos represivos de Estado (e-
jérecito, policia, cdrceles, tribunales, etc.) sino también
con la ayuda de los llamados aparatos 1deoldgicos de Esta-
do como lo son la Iglesia, la prensa, las instituciones de
enseflanza la literatura, el arte, etc. Este tipo de apara-
tos tienen como objetivo proyectar la i1deologia de la cla-
se dominante cen el Estado burgués.

Asi actualmente se esfuerzan por convencer a la cla-
se trabajadora de que el capitalismn se ha desprovisto de
los vicains de que adolecia, que en el presente s{ verdade-
ramente defiende por i1gual los intereses de toda la socie
dad, que es un auténtico drbitro situado por encima de la
lucha de clases, gque es la encarnacidn de la democracia -

y la Justicia.
Pero para Marx y Engels, le situacidn real es contra

ria a la 1deologia que se trata de establecer por medio -
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de los aparatos 1deoldgicos de la burguesia. A medida que
crece la gran industria, la lucha de clases se hace mds -
intensa y el aparato estatal, en lugar de defender los 1in
tereses de toda la sociedad, se vuelve cada vez mds un -
instrumento de clase; un artefacto de explotacidn y domina
cidn,

No obstante, el Estado burgués es el dltimo tipo hisg
térico de Estado explotador segin la tesis que nos ocupa,
planteandon entonces su inevitable hundimiento y extincidn.
El sistema capitalista estd 1llamado a desaparecer, lo mis-
mo gque en su tiempo desaparecieron el régimen esclavista y
feudal., Asi lo exigen las leyes objetivas del desarrollo -
de la sociedad,

"Lag relaciones burguesas de produccidn son la dlti-
ma forma antagdnica del proceso social de la produccidn, -
antagénica no en el sentido del antagonismo individual, si
no del antagonismo que tiene como origen las condiciones -
soclales de vidg de los individuos, mientras que las fuer-
zas productivas que se desarrollan en las entrafias de la -
sociedad burguesa crean al mismo tiempo las condiciones =~
materiales que han de resolver este antagonismo. De ghi -
que esta formacidn social cierre la prehistoria de la so-
ciedad humana" (1).

II.- Primera fase de la sociedad comunista, compren-
dida entre la sociednd capitalista y la sociedad comunis-
ta propiamente dicha. Periodo de transformacidn revolucio-
naria de la primera a la segunda.

A este periodo corresponde también un periodo poli-

ticn de transicidn, cuyo Estadn no puede ser otrn que la

(1) MARX, Cgrlos y Federico Engels. Obras Completas. Parte
I. Tomo XII. P4g. 7.
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dictadura revolucionaria del proletariado,

Esa dictadura es lo que esencializa al Estado soclalig
ta. Pero qué es la dictadura del proletariado?,

Lenin respondia a esta pregunta diciendo: nly dicta-
dura del proletariado, si se traduce esta expresidn latina,
cientifica e histdrico-filos8fica, a un lenguaje mds sen~
cillo signafica lo sigurente: Solo una clase determinada,
los obreros de las ciudades y, en general, los obreros fa-
briles, estdn en condiciones de dirigir a toda la masa de
trabajadores y explotados en la lucha por el derrocamiento
del yugo del capital, al derrocarlo, en la lucha por mante
ner y consolidar la victoria, en la creacidén del régimen -
social nuevo, socialista, a lo largo de toda la lucha por
la destruccidn total de las clases' (1)

De lo citado se deduce que lo fundamental en la dic
tadura del proletariado es la direccidn, el comando por =
el proletariado de todo el conjunto de trabajadores y ex-
plotados, la unidn del obrerismo y los demds trabajadores,
especralmente el campesinado. Ese es8, segin Lenin, el prin-
cipio supremo de la dictadura del proletariado,.

Bl obrerismo, como la fraccidn de la clase explota-
da mds avanzada y revolucionaria de la gociedad actual, =~
organiza y gufa a los campesinos y a las otras capas no =
propiramente proletarias de las masas trabajadoras.

Obreros y campesinos se necesitan mutuamente. Am-
bas fracciones de clase se complementan, Sin la unidn

con el campesinado, la clase obrera no podrfa construir

(1)LENIN, V,I. Obras Completas. Tomo 29 Pdg. 387. Citado
por N.G. ALEXANDROV y otros: Teorfa del Estado y el
Derecho. Edit. Grijalbo, S.A. México, D.F. 1966, -
Pégs. 89 y 90.
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la sociedad comunista, As{ como también el campesino y de-
més explotados no podrian emanciparse del yugo capitalista
sin la direccidn y liderazgo de la clase obrera.

La dictadura del proletariado tiene un designio: deg
truir el capitalismo, consolidando y fortificando el triun
fo de la revolucidn proletaria y a su vez empezar la for-
macidén de un nuevo orden socialista en base a la lucha con
tinuada e implacable por la destruccidén total de las cla-
ses.,

Por lo que por un lado tiene que luchar por vencer
todos los elementos de la reaccidn burguesa y por el otro,
que es su objetivo principal, la formacidn de las nuevas
relaciones de produccidn de la sociedad comunista.

El Estado socialista es pues, el instrumento adecua~
do con el cual la clase obrera y las demds fracciones de
clase dominada logrardn la edificacidén de la sociedad so-
ciralasta y la transformacién al comunismo,.

Por tanto la dictadura del proletariado derrota la -
resistencia de la contrarrevolucidn burguesa, nacionali-
za la industrial, organiza la colectivizacidn voluntaria
de lag agricultura, suprime el sistema de explotacidn y la
propiedad privada sobre los instrumentos y medios de pro-
duccidn.

Pero ya en la etapa superior del capitalismo ~la ag
tual~ el Estado socialista se ocupa a su vez de defender
las conquistas socialistas de los ataques del imperialise
mo,

Lo anterior no quiere decir que se convierta en un
Estado cerrado a los nexos con el extexrior. Lo conitrario:
buscag el internacionalismo proletario robusteciendo las -

relaciones y defensa de todos los trabajadores del mundo,
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haciendo abstraccidn de su nacionalidad,

Y cudl es el drgano principal a través del cual la -
dictadura del proletariado logra estos objetivos? Bl orga-
nismo mds importante es el Partido Comunista, en el cual
se agrupan los trabajadores, campesinos e intelectuales mds
avanzados de todo el pueblo, Este Srgano, de tanta importan
cia en el Estado sociaglista, se apoya en sus objetivos,; en
los prancipiros propios de las leyes objetivas del desarro=
1llo soci1al. El es el portavoz principal de la diotadura del
proletariado en su papel de dirigente politico de la cla-
se obrera y de todos los trabajadores.

Pero cémo explica Marx esta fase de transicidn? Vea-
mos este fragmento: "De lo que aqui se trata no es de una
sociedad comunista gque se ha desarrollado sobre su propia

base, sino de una que acaba de salir precisamente de la
sociedad capitalista y que, por tanto, presenta todavia en
todos sus aspectos, en el econdmico, eén el moral y en el in
telectual, el sello de la vieja socredad de cuya entrafia -
procede, Congruentemente con esto, en ella el productor =
individual obtirene de la sociedad -después de hechas las
obligadas deducciones-~ exactamente lo que ha dado, Lo que
el productor ha dado a la sociedad es su cuota individual
de trabajo. Asi, por ejemplo, la jornada social de trabajo
se compone de lz suma de las horas de trabajo individual;
el tiempo individual de trabajo de cada productor por sepa
rado es la parte de la jornada social de trabajo que €1
aporta, su participacidn en ella. La sociedad le entrega
un bono consignado que ha rendido tal o cual cantidad de
trabajo (después de descontar lo que ha trabajado para

el fondo comﬁn) y con este bono saca de los depdsitos so-~

ciales de medios de consumo la parte equivalente a la -~
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cantidad de trabajo que rindid., La misma cantidad de tra-
bajo gque ha dado a la sociedad bajo una forma, la recibe -
de ésta bajo otra forma distinta". . . "Nada puede pasar a
ser propiedad del individuo, fuera de los medios individuag
les de consumo". . . "Pero, en lo que se refiere a la dis-
tribucidn de éstos entre los distintos productores, rige el
mismo principio que en el intercambio de mercancias eguiva
lentes: se cambia una cantidad de trabajo, bajo una forma,
por otra cantidad igual de trabajo, bajo otra forma distin
ta"(1l).

Este derecho i1gual conlleva el derecho desigual, la
desigualdad en el mundo de los hechos, la desigualdad en
las personas; ya que un hombre es fuerte, mientras que o-
tro es débil, y as{ por lo consiguiente (la distincidén en-
tre los individuos surge de la desigualdad) por lo que co-
brard uno mds que otro.

En este teldn de fondo econdmico el Estado estd al
servicio del proletariado. Existe la dictadura del prole-
tariado como Estado de transicidn: no es Estado en el sem
tido verdadero de la palabra, segin el marxismo.

Es una democracia para los pobres, "para las 9/10 =
de la poblacidén", en donde existe un aplastamiento violen-
to de la resistencia de los ricos, con una democracia casi
completa, limitada dnicamente por la necesidad de destro=
zar los dltimos reductos de resistencia de la burguesia,

Como lo hicimos notar arriba, "el estrecho horizon-
te del derecho burgués todavia no se ha superado del to=~
do", Con lo gque con el derecho semiburgués tampoco desapa

rece el Estado semiburgués.

(1) Citado por LENIN, V.I.: El Marxismo y el Estado. Edit.,
Progreso, Mosci. 1973. Pdg. 28.
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III.~ Fase superior de la sociedad comunista, El es-
tado no es necesario, se extingue. Existe una democracaia
efectivamente completa, que se hace costumbre y, por lo =~
consiguiente, en donde "la democracra completa es 1gual a
ninguna democracia'"(1).

Como se ha afirmado repetidas veces el marxismo sos-
tiene que el Estado no siempre ha existido y no siempre -
existird, De manera que cuando se llegue a la fase supe-
rior del comunismo el Estado se extinguird.

Ahf exastird una democracia efectivamente completa,
En esta etapa la administracidén puiblica perderd su caric-
ter politico y se modificard en una funcidén de administra
c1én popular directa en los asuntos del pueblo,

Y Marx destaca inspiradamente esta fase superior de
la sociedad comunista, en la Critica de los Programas de
Gotha,

"Cuando haya desaparecido la esclavizante subordinag-
c1én de los aindividuos a la divisidn del trabajo y, con
ella, el antagonismo entre trabajo intelectual y el traba~
Jo manual; cuando con el desarrollo miltiple de los indi-
viduos las fuerzas productoras y todas las fuerzas de la -
riqueza colectiva broten con abundancia, solamente enton-
ces el estrecho horizonte del derecho burgués podri ser -
completamente superado y la sociedad podrd inscribir en -
sus banderas: DE CADA UNO SEGUN SUS CAPACIDADES, A CADA -

UNO SEGUN SUS NECESIDADES" (2)

(1) TENIN, V.I. Bl Marxismo v el Bstado. Edit. Progreso,
Moscd, 1973. P4g. 28.

(2) MARX, Karl:; Critica del Programa de Gotha, ¥X. Marx y
F, Bngels, Obras Escogidas. Edit. Cartago, Buenos Aie
res, 1957. Pdg. 59.
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De donde el marxista augura que llegard un momento
en que los hombres se hayan habituado hasta tal punto a
obddecer las normas fundamentales de la vida en sociedad,
en que su trabajo se haya hecho tan productivo, que por si
mismos, "voluntariamente" trabajardn segin sus capacida-
des., En lugar de calcular codiciosamente, "a lo Shylock',
en el estrecho horizonte que encontramos en el derecho ca
pitalista, no se cuidardn ya de trabajar o no "media hora
mgs que otro", pues cada uno tomard libremente de la masa
de los productos segin sus necesidades. Y entonces el Ege
tado, todo ftipo de Estado, habiendo cumplido con su bbjetz
ve, desaparecerd" (1),

De lo dacho, podemos deducir, los tres elementos fun
damentales de la doctrina de Marx y Tngels con respecto al
Estado:

1) El Estado como aparato coercitivo, o como ya se
dijo, "como violencia concentrada y organizada de la socie

dad", opuesta a la concepcidn teleoldgica o &tica. Aqui

(1) No obstante hay que hacer notar que el Lstado desapare
cerd, cuando dentro y fuera del pals, se den para ello
las condiciones necesarias. Lo que segin ésto, nos lle
va a confirmar que también en el comunismo, se manten-
drd la necesadad del Estado, s1 sigue existiendo el -~
campo del imperialismo y continda el peligro de un ata
que militar. Por lo que dice M.A, Suslov en el XXI Con
greso del P,.C, U.S,: "La teoria marxista-leninista y
la experiencia histdrica demuestran gue después del -
triunfo de la revolucidn socralista, el Estado conti-
nda existiendo no solo bajo el sociralismo, sino tam-
bi1én en el comunismo, si se dan determinadas condicio
nes histdricas, si1 subsisten los Estados capital 1stas
¥ el cappo del capitalismo y, por consigulente, no ha
desaparecido todavia el peligro de una agresidén de los
imperialistas contra nuestro pais y contra los demds
palses socirajistas" (XXI Congreso Extraordinario del
Partido Comunista de la Unidn Soviética, Actas Taqui
graficas. T.I. Moscd, 1959). Pdg. 362.
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el Estado no constituye un deber ser, no implica un trata=
miento que se relacione con una 1dea valorativa, finalig
ta, sino que se describe un hecho que acaece en el devenir
his%drico del hombre, debida a determinadas condicaones so
ciales y econdmicas.

Es pues un hecho objetivo, sujeto a las leyes del -
desarrollo social y que, por tanto, no es algo eterno, in
mutable, sino que, como toda categoria histdrica hubo he-
chos que lo hicieron nacer, crecer ¥, a su vez, al no es-
tar acorde con el propio desarrollo de la humanidad, ha de
desaparecer.

2) Bl BEstado como instrumento de dominio de clase, -
por el cual, "el poder politico del Estado moderno no es -
mds que una junta, que administra los negocios comunes de
toda la clase burguesa".

De una u otra forma, el concepto que ésto encierra
reaparece siempre en las obras tanto de Marx como de En-
gels y, no obstante los matices y las apreciaciones un -
tanto diferentes que ocasionalmente exhibieron en su exa-
men del Estado, sobre tndo para explicar un determinado -
grado de independencia que el Estado podia disfrutar en =
"circunstancias excepcionales! (1), nunca variaron la opi=
nidn de que en la sociedad czpitalista el Estado era, so-

bre todo, el instrumento de coercidn de la clase dominan-

(1) ENGELS y MARX sostienen que hay periodos en que las
clases en lucha estdn equilibradas, que el poder es-
tatal como mediador aparente, adquiere cierta autonomia
e independencia momentdnea respecto a una y a otra. =
Tal se suscité con la monarquia absoluta de los siglos
XVII y XVIII, con el bonapartismo del primero y segun-—
do imperio en Francira, y con Bismarck en Alemania, -
(Ver al respecto: Engels, F, Orfzen de la PFamilia, de
la propiedad privada y del Estado. Pdg. 192. Marx, K.
El Dieciocho Brumario, en Marx, Engels, Obras Escogi-
das)en IT Tomos. Edit. Progreso, 1966, Tomo I. Pag.
3117).
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te, definida ésta en funcidn de la propiredad y el control
de los medios de produccidén (1).

3) El Estado como estructura esencial del nivel po-
litico, constituye una instancila secundaria y subordinada
del navel econdmico por lo que no es el Estado el que con
diciona y regula la estructura econdémica, sino ésta la -
que condiciona y regula la institucidn estatal.

En consonancia todo Estado defiende siempre determi
nado régimen econdmico de la sociedad dividida en clases,
determinado sistema de relaciones de produccidén. Pero en
la defensa y robustecimiento de uno u oftro sistema de re-
laciones de produccidn de la sociedad dividida en clases -
se haya interesada, precisamente, la clase social que en

el sistema dado de relaciones de producclidén en econdémica-~

(1) Végse por ejemplo, Marx, 22 afios después del Manifies
to Comunista: "Al mismo ritmo con que el progreso de
la industria moderna desarrolld, amplid e intensificéd
el antagonismo de clase entre el capital y los ftrabaja
dores, el poder estatal fue cobrando cada vez mds el -
cardcter del poder nacional, del capatal sobre los tra
bajadores, de una fuerza piblica organizada para la cs
clavizacidn social, de un artefacto del despotismo de
clase" (Marx, X., La Guerra Civil en Francia, en K. -
Mar§ y F. Engels, Obras Escogidas, 1950, Vol. I. Pdg.
490).

Engels subraya lo anterior, expresando: "El Esta-

"do moderno, independientemente de cudl sea su forma es
en lo esencial un aparato capitalista, el Estado de los
capirtalistas, la personificacidn del capital nacional
total, una organizacidn de la clase particular que ha
si1do PRO TEMPORE la clase explotadora, una organizacidn
gue tiene como fin impedir toda intromisidn exterior en
las condiciones existentes de produccidn y, por tanto,
esencialmente, con la finalidad de mantener por la fuer
za a las clases explotadas en las condiciones de opre~
s1én que corresponden a un determinado modo de produc—
cién (esclavitud, servidumbre, trabajo asalariado) (En
gels, F, Socialismo utépico y cientifico., Ibidem. Vol,
II. Pdgs. 136/138, Esto fue escrito en 1887, La misma
opinidén por supuesto, desarrnllada en El Origen de la
Familia, la Propiedad Privada y el Estado, y en mu~
chas de las obras posteriores de Engels).
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mente dominante.

De donde el andlisis de cualquier Estado permite llg
gar a la conclusidn formulada por F. Engels, de que ". .
el Estado no es en general, mds que el reflejo en forma -
sintética de las necesidades econdmicas de la clase gue go
bierna la produccidn',

En su exaistencia y desarrollo, todo Estado depende,
en fin de cuentas, de las condiciones econdémicas de la vi
da social, siendo la parte mds importante de la superestruc
tura que se erige sobre la base econdmica de la sociedad -
dividida en clases.,

De donde, concluyendo, como aparato coercitivo, como
categoria histdrica, como instrumento de dominacidn de cla
se, particularizado y subordinado, el Estado no es la cul~
minacidén del decurso histérico de la humanidad, y por tan-
to sin ninguna posibilidad de ser superado en el futuro, Lo
contrario: el Estado es una institucidn transitoria,sujeta
a determinados supuestos, los cuales una vez desaparecen,

hardn innecesario el Estado y éste se "extainguari'.

Hn todo caso existe un maxrcado criterio no Justifica
tivo del Estado, opuesto por lo tanto, a la concepcién po-
sitiva que sostenia el pensamiento racionalista,

El grandioso proceso filoséfico~politico que conside
ra al Estado como una institucidn gque se Justifica por te-
ner por finalidad la propia realizacidn y felicidad humanss.,
finaliza cuando aparece y se robustece la tesis segin la -
cual el Estado debe ser a su vez suprimido, para que la -

humanidad pueda alcanzar la meta de su destino,
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CAPITULO VI

CONCLUSITIONSE S

I.- 851 hacemos un recuento de las tesis positivas -
sobre la justificacibén del Estado, desarralladas anteriox
mente, veremos cémo el pensamiento politico a partir del -
Renacimiento tiene como tendencia invariable, aunque los =~
autores presenten diferencias en sus concepciones, a caliw-
ficar al Estado o sociedad politica en relacidn al estado
de naturaleza o sociedad natural; como la culminacidn del
decurso histdrico de la sociedad humana; como el momento -~
supremo o culminante de la vida comin y colectiva del hom-
bre, ser racional; como el resultado mds perfecto o menos
imperfecto, de aquel proceso de purificacidn de los instain
tos, de las pasiones o de los intereses, por lo que el mun
do del desdrden y la anarquia se trocd "en el reino de la
libertad regulada’.

Esta visidn varfa como hemos visto segin la ideologia
de los autores, los intereses a gquienes sirven e 1incluso a
las motivaciones puramente personales de los pensadores.,
Bl Bstado es intrinsecamente algo racional, es decir pro=-
ducto de la razdn, en donde el hombre, en busca de su pro=-
pla esencla, vive conforme a su naturaleza.

Esto es tan propio de las tesis realistas, que tra-
tan de ver al Estado tal como es, como sucede con Maguia-
velo, como las desarrolladas por nosotros hasta Rousseau,en
donde basados en el Derecho natural se describen y proponen
modelos 1deales del Estado, buscando por lo tanto su deber
sexr.

Este proceso de racionalizacidn del ente estatal-vig
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to desde el angulo real por unos o 1deal por otros- encuen
tra su punto culminante en Hegel. En su Filosoffa :1 De=m
recho, el Estado no es planteado solamente como un 1deal =
a realizar sino como la razén hecha realidad. Idea y reali
dad se confunden; la racionalizacidn del Estado no repre~
senta un deber ser :1ino una explicacién de un hecho histd
rico.

Esto 1lo hace notar Marx en sus escritos de juventud
cuando dice que "no se debe censurar a Hegel porque des-
criba el ser del Estado moderno tal cual es, sino porgue
concluye que ello es la esencia del Estado".

Como lo esguematiza Bobbio: "A 1la racionalizacibén del
Estado se llega mediante la utilizacidn constante de un
modelo dicotdmico, que contrapone el Egstado como momento
positivo de la sociedad a la sociedad preestatal o anties-
tatal, degradada a momento negativo. De este modelo se pue
den distinguir, si bien con cierto esguematismo, tres va-~
riantes principales: el Estado como negacidén radical y por
ende eliminacidn y cambio total del estado de naturaleza,—
0 sea como renovacidén o restauratio ab imis con respecto a
la fase del desarrollo humano anterior al Estado (modelo
Hobbes-Rousseau); el Estado como conservacidn-regulacidén -
de la sociedad natural y por lo tanto no entendido como =
alternativa sino como verificacidn o perfeccionamiento -
con respecto a la fase que lo precede (modelo Locke-Kant)s
el Estado como conservacidn o superacidén de la sociedad -
preestatal (Hegel), en el sentido que el Estado es un mo-
mento nuevo y no sélo un perfeccionamiento (a diferencia
del modelo Hobbes~Rousseau). Mientras el Estado de Hobbes
y el de Rousseau excluye defainitivamente el estado de na-

turaleza, el estado hegeliano contiene la sociedad civil



152

(que es la historizaciédn del estado de naturaleza o socie-
dad natural de los fildsofos del derecho natural): la con-
tiene y la supera transformando una universalidad meramen-
te formal (einte formelle allgemeinheit, Enc. 517} en una
realidad orgdnica (organische Wirklichkeit), a diferencia
del estado lockiano que contiene la sociedad (que en Locke
se presenta de nuevo como sociedad natural) no para avan-
zar s1no para legitimar la existencia y los fines" (1).

Con Hegel el proceso de racionalizacién del Bstado -
llega a su culminacidn; inicidndose a su vez la decadencia
de esa institucidn en cuanto ser el V¥momento supremo y de-
finitivo de la vida en comin o colectiva del hombre".

Cuando Hegel culminaba con su teoria lo que podriamos
llamar la apotedsis de la justificacidén del Estado, apare-
cen los socialistas utdpicos, quienes con su fuerte criti-
ca al capitalismo naciente- que ya mostraba al rojo vivo -
los vicios de gque adolecia~ sirven de pioneros para nuevas
teorfas que 1ban a ser la sintesis de la tesis positivas =~
desarrolladas en este trabajo.

Después del socialismo utdpico ya no fué solo el sig
tema capitalista el que se cuestiond, sino, como se dijo,
surgid la teoria de la inevitable decadencia del Bstado.

Estas tesas (81n perjuicio de los grandes i1dedlogos
burgueses actuales) son las que prevalecen en el escenario
politico del presente. Resultado: la institucidn estatal

estd en crisis.

(1) GALLINO, Luciano y otros. Gramsci v las Ciencias Sociag<
leg. Cuadernos del Pasado y Presente. 2a. Edic., Cérdo-
va., Argentina. 1972, Bobbig, Norberto. "Gramsci y la
Concepcidn de la Sociedad Caivil". Pdg. 66.
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Y dentro de las diversas tendencias que niegan la -
justificacidn estatal, se destaca con luz propia la tesis
marxista, que es la que desarrollamos en la ltima parte
de nuestro trabajo, llegando a las conclusiones sigurentes:

a=-) El Estado como aparato coercikiva, o como "violen
cia concentrada y organizada de la sociedad", opuesta a la
conoepcidn teleoldgica o ética. Agqui -a diferencia de las
tesis anteriores~ la referencia al Estado, no constituye -
un deber ser, como lo es en log Jusnaturalistas; no impli-
ca un tratamiento gque se relacione con una idea valorativa,
sino que se describe un hecho gque acaece en el devenir his
térico del hombre, debido a determinadas condiciones socia
les y econdmicas. N

b-) El Estado como instrumento de dominio de clase,
por el cual, '"el poder politico del Estado moderno no es -
mds que una Junta, que administra los negocios comunes de
toda la clase burguesa': o sea concepcidn particularizada
del Estado opuesta a la concepcidn universalista propias
del derecho natural, y aﬁn-en el caso de Hegel,

c-) Bl Estado como instancia secundaria y subordina~
da a la sociedad civil o base econdmica, por lo cual no es
el Estado el gue condiciona y regula a la sociedad civil,
sino esta es la que condiciona y regula al Estado.

Como corolario de los literales anteriores resulta
que el Bstado no es la culminacidn del desarrollo histd=
rico de la humanidad, y por consiguiente, sSin ninguna pers
pectiva de superacidn en el futuro. Lo contrarios E1l Esta=
do es una institucidn transitoria, sujeta a determinados
supuestos, los cuales una vez desaparezcan hardn innecesa

rio el Estado y éste se "extinguiri".

Esta es la consecuencia fundamental de la inversidn
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de las relaciones sociedad civil-sociedad politica, resul=-
tado de la revisidn marxista del pensamiento hegeliano. «
El aserto marxista constituye una afirmacidn gue es la an-
tftesis en la concepcidn del desarrollo his$dérico: el pro-
ceso del hombre en busca de su propia perfeccidén y felici-
dad dentro de una comunidad no va de la sociedad al Esta-
do, sino, 1nversamente, del Estado a la sociedad.

IT.~ A su vez podemos concluir que en los diversos =~
autores desarrollados en las tesis positivas sobre la Jusg
t1ficac1dn del Estado, hubo una concepcidn universalista
de esa institucidn. Pero, como ya fue demostrado oportuna-
mente, los cuaitro pensadores que hemos estudiado nos daban,
en el trasfondo de su doctrina, la justificacidn 1deoldgi-
ca particularizada de una clase determinada, la burguesia,
la cual en franca lucha para consolidar sus intereses eco=
némicos, politicos y sociales 1ba generando la forma de -
Estado acorde a sus fines,

Asf Hobbes, justifica un Estado de transicibn, el -
absolutista, que es la fuerza pol'ftica gue luchaba por con
centrar el poder descentralizado del medioevo, alrededor -
del sentimiento unificador de la nacionalaidad: la monar-
gufa. A esta forma estatal se une la burguesia, pues ambos
pe aliaban buscando objetivos Endimsmente relacionados, gue
tendian a un fin dltimo: cambiar las instituciones politie-
cag proprlas del feudalismo.

Las formas politicas que 1ban a surgir y consolidare
se deberian cumplir con los nuevos valores, como lo eran:
el lucro; los intereses individuales, una racionalidad 1i
bre de ftrabas que sirviere en mejJor forma a esos intereses
¥s por dltimo, un poder politico fundamentado en el poder

econdmico.
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Esta forma de ngado, que pertenece a la tipologia -
propia del Estado capitalista aunque todavia con remanentes
feudales, que surge cuando adn persiste el modo de produc—
cidén feudal, esti justificado precisamente por su funcidn,

que no consistid en operar en los limites fijados por un
modo de produccién que se da en la realidad, si no hacer
posibles relaciones de produccidn ailn no existentes: las
relaciones capitalistas. ¥, a su vez, ligquidar por lo con
siguiente, las relaciones feudales de produccidn.

Esa es, la 1deoclogfa que postula Hobbes a través de
su doctrina. La justificacidén de un Estado de transicidn,
que trataria de barrer con todo remanente feudal para ayu-
dar al cambio de relaciones de produccidn y la consiguien-
te consolidacidén del modo de produccidn capitalista.,

En el caso de John Locke su teorfa responde a un pe-
riodo histérico bien definido, como lo eg el inicio del -
triunfo de los intereses capatalistas. ¥, al hacer referen
cia a la justificacidén del Bstado demostramos que la forma
de Estado que é1 justificd, el Estado liberal burgués, es
el regulador de una sociedad concreta, histdricamente de-
terminada.

En ese momento la historia adquiere un nuevo giro: -
vya no es dtil un Estado absolutista, al contrario, al haber
cumplido su funcidn como era ayudar al triunfo de la burgue
sfa en ascenso para producir relaciones capitalistas de -
produceidn, su rol se vuelve absoleto. Lo que se agravd -
81 se toma en cuenta que enla Ultima etapa del feudalismo
el absolutismo mondrquico se convirtid en el dltimo bas-
t1dén de la nobleza reaccionaria.

Por lo que conclufmos que en la época de Locke ya -~

existe el Estado como una institucidén autdénoma y objetiva,
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ragtos €stos tan caracteristicos del tipo de Estado capita
lista, que adaptdndose a la formacién social que le corres
ponde actda en consecuencia: para el mejor mantenimiento
del sistema, no se necesitaba un Estado absolutista, sino
una institucidén estatal gue no interviniera decididamente
en la esfera econdmica, porgue asi correspondia a los pro
prog intereses politicos de la burguesia en esa etapa de
su hastoraa.

Por ello no hay que olvidar que el laiberalismo egs =~
una reglamentacidn econdmica de cardcter estatal, oreada
por via legislativa y coercitiva. Es un acto de voluntad
producto de la conciencia de los propios fines y no la ex
presidn espontdnea, automdtica del intercambio econdmico,

Por lo que su intervencidn dentro de la economia del
BEatado laiberal burgués,; no es propiamente pasiva, residual
0 neutra. El mismo crea y sostiene, el ambiente de una eco
nomia de mercado, buscando la satisfaccidén de los intere-
ses de la clase dominante,

De donde la estructura del Estado laiberal burgués, -
desde el punto de vigsta econdmico, supone o implica; un
distanciamiento creciente entre la estructura econdmica -

y el Estado, con la pretensidn consiguiente de presentar
la distincidn entre base econdmica y Estado como total y -
necesaria y de reservar a la primera el monopolio exclusi-
vo de la actividad econdmica.

El Estado tenia que respetar los derechos de los par
ticulares, sobre todo la actividad econdmica, coto cerrado
que se dejaba a la libre competencia de los particulares,
tratando de alcanzar la mayor plusvalia.

Esta es la forma estatal que John Locke defendfa deg

de el punto de vista polftico, juridico y econdmico.
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Rousseau por su parte, vemos que, una de las diferen
clas fundamentales con los otros autores estudiados, es -
gue €l no justificd el Bstado despbtico abhsolutista de la
época, n1 tampoco el Estado liberal burgués tipo Locke y -
Adam Smith, que preconizaban i1deas propias de las preten-
siones politico~econdmicas de la alta burguesia w « w w =
® no, sus valores eran otros, siempre burgueses, perv no
acordes con el desarrollo histérico de esta clase en parti
cular,

Rousseau justifica, las aspiraciones de la pequefia
burguesfa, uno de los grupos sociales mds inquietos revo-
lucionariamente en el siglo XVIII, cuya posicién en la pro
duccibn era contradictoria (propietarios al mismo tiempo
que trabajadores) lo que desembocaba en la posicidn politi
ca e ideoldgica de Rousseaus el democratismo abstracto y
radical,

Por ello Rousseau no le encontrd soluciones a las -
contradicciones sociales propias de su tiempo y por esoc -
1dealizd una socredad afirmada en el trabajae en pequefia es
cala, en la pequefia economia artesana, en fin en una demow
cracla no apropiada a la propia evolucidén de la burguesia
de su ftiempo, Por lo que se dice gque, Rousseau con gu tesais,
le di16 la espalda al progreso econdmico,

Pero tambaién concluimos que Rousseau, a través de su
teorfa, con un contenido tan universalmente humano, trag-
cendid los estrechos limites dados por la burguesia y, aln
mds, las limitaciones 1deoldgrcas del propioc autor. Hasta
el punto que, para nosotros, justificd en gran medida, a
través de su credo del todo social, de la democracia di-
recta, de la no representacidén del poder del pueblo, de la

voluntad general, otra forma de democracia con caracterise~
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ticas diferentes a la burguesa: la democracia socialista,

Hegel, por su parte, establece claramente los inte~
reses de clase que defendfa: los intereses de la burguesia
establecida., Esto lo afirmamos no obstante haber expresado
este pensador gue el Estado regula la sociedad civil como
el todo regula a las partes, pues la mistificacidén del Es
tado no destruye los caracteres propios de la sociedad ci-
vil como célula econdémica.

En la sociedad civil encontramos todas las peculia-
ridades del liberalismo econdémico mds acabado, hasta mos-
trarnos un panorama econdmico digno de un Adam Smith. To-
da ella giraba alrecdedor del egoismo individual y de la -
satigfaccidn de los apetitos; pero de esta aparente anar-
guia de intereses diversos surgfa un '"todo racional" que
no era otra cosa que la autoregulacidn de la actividad eco
ndmica por medio de las leyes de la oferta y la demanda.

El mercado de competencia como caracteristica esen-
cial del sistema capitalista es pues defendido 1deoldgica~-
mente por la tesis de Hegel.

Qué forma de Estado Justificé Hegel” Al respecto se
demostrd que la filosoffa politica de este pensador se en-
f116, como objetivo especifico, al fortalecimiento de la -
monarquia prusiana absolutista bajo Federico Guillermo III,
Es decir, no obstantc que sus conclusiones sobre el Estado
las asienta sobre bases generales, universales, al hacer -
la descripcidn, interpretacidn y critica de su pensamien-
to se descubre notablemente gue su tesis sufrid la influen
cia de los intereses del gobierno prusiano, a cuyoc sServi-
cro, agungue 1ndirectamente, se encontrd en la época mis -
prolifica de su obra filoséfico-politica,

También destacamos la incongruencia aparente de He-
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gel, pues habiendo concluifdo gue sus concepciones traducen
los intereses de la burguesia, cuando habla de la naturale
za del Estado defiende la necesidad de la existencia de ins
tituciones de origen feudal, las cuales, desde cierto dngu-
lo, obstaculizan la libre expresidn en la realidad del ca-
pitalismo. Todo ello hace posible que por una parte haga -
la apologia del Lstado absolutista prusiano, con resabios
feudales, y por la otra defienda la realizacidn de ciertas
reformas puramente liberales.

Por eso hemos concluido que fue la propia coyuntura
histbrica la que determiné la necesidad de crear tal teo-
ria, aparentemente contradictoria. Por un lado; los rema-
nentes feudales, encarnados en la nobleza, se veian mpeli
dos a aceptar la influencia y penetracidn del capitalismo
en la Alemania contempordnea a Hegel, atrasada en relacidn
a las otras naciones europeas, por lo gque capitalizaban los
postulados del liberalismo encarnados en los "derechos sa-
grados' "del hombre y del ciudadano", que daba lugar a la
defensa de la propiedad privada tipo capitalista. Por el
otro la burguesfa alemana, temfa los ataques de las grandes
masas populares que respondian ya, no a los intereses de -
aquélla, sino a la 1deologia del ala progresista de la Re-
volucidn Francesa.

Todo lo dicho sin perjuicio de reconocer la profunda
influencia, en otros aspecto, de Hegel en las tendencras -
modernas.

IIT.~ Y, en dltima parte de este tratajo, desarrolla-
mos la teoria marxista, la cual constituye una tesis nega-
tiva de la Justificacién del Estado. Ya sea que considere
al Estado como un aparato coercitivo, es decir, como "vig

lencia concentrada y organizada de la sociedad, o s1 no
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como instrumento de dominacidén de clase, por el cual "el po
der politico del Estado moderno no es mds que una junta -
gue administra los negocios comunes de toda la clase bur-
guesa (1), en todo caso la tesis aludida conlleva la no -
Justificaci6én de la institucidn estatal y a su vez del dr
den burgués. Juicio que culmina al sostener la misma teo~
ria no la permanencia del Estado en el tiempo, si1i no plan=
tear su desaparicidn como supuesto necesario para gue cese
la explotacidn del hombre por el hom vre.

De donde haciendo un paralelo entre las tesis positi
vas explicadas y el marxismo, encontramoss

1.) A las tesis de Hobbes y Rousseau que conllevaban
la negacidén y por tanto la supresidén del estado de natura=-
leza, el marxismo le opone la afirmacidn de gue el ente esg
tatal, significaba la conservacidn, prolongacidén y estabi-
lizacidn del estado de naturaleza: el reino de los mds fuexr
tes sobre los mds débiles no desaparece, sino que por el -
contrario se perpetda; nada mds gque la guerra basada en la
anarqufa (de todos contra todos) es variada por la guerra
de una minorfa de la sociedad contra la otra,

2.) Refiriéndose a la tesis de Locke en la que el -
Estado no elimina la anterior fase-el estado de naturale-
Za- S1no gque se conserva, pero mejor regulada y que por lo
consiguiente el Estado no es una alternativa sino una for
ma de perfeccionamiento de las relaciones existentes en
la etapa precedente; en la tesis marxista el Estado ya no
es el mdximo regulador de la soc1edad natural, conforme =~
a la prepia naturaleza eterna del hombre, sino una socie-

dad histdricamente determinada -una categorfa histdrica-

(1) MARX, Carlos. Op. cit. Pdg. 496.
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-con ciertas formas de produccidn y cirertas relaciones so
clales, por lo que el Estado no es propramente la expre-
sidén de algo universal y racional, sino que por el contra-
rio, expresa 1ntereses puramente pariticulares.

En contraposicidn con la teoria de Hegel, el Estado
no se presenta mds como superacidn de la sociedad civil,
sino como la simple representacidn de la misma. Tal es la
sociredad civil, tal el estado, el estado contiene a la so-
ciedad civil no para fundirla en otra, sSino para conservar
la tal como es; la sociedad civil histéricamente determing
da, no degsaparecen en el Estado, sino que reaparece en él
con todas sus determinaciones concretas,

Ambos conciben a la sociedad civil como la sociedad
de las necesidades de los hombres, los dos sostienen el =
paso necesario al Estado; pero si1 para Hegel el Estado era
la superacién de las contradicciones de la sociedad caval,
para Marx no solo nc es la superacidén de dichas contradic-
ciones, S1no que es una expresidén de la alienacidén y de -
la 1njusticia exaistentes en la sociedad civil o base eco-
némica. O sea que Marx sostiene que el Estado no viene a =
ser una solucidn a los problemas de la sociedad civil sino
que solo cumple la funcién de estabilizarlos, —— -.- - ‘

81 bien es cirerto que el Estado aparece como una en-
tidad superior y dirigente, esa alta jerarquia, poder y -
direccidn ejercidos por el Estado no son, segin Marx, pro-
yectados en beneficio de la colectividad sino que se ejer-
cen en provecho de los infereses de una parte de la colec
tividad, manifestdndose esa proteccidén a esa minorfa en-
un dominio al resto de la colectaividad.

Por lo que conclufmos que todo el proceso filoséfi-

co politico que Justificd al Estado por tener por finali-
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dad, por razdn de ser, el constrtuir el ente en donde el
hombre se realiza, se perfecclona, se desaliena, alcanza
su propira felicidad, culmina cuando surge y se fortifica
la tendencia segin la cual el Estado debe ser a su vez su=
primido para bien de la humanidad,

Mientras, la historia sigue su curso.
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