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INTRODUCCION

Las caracteristicas socioeconfmicas, y politico-milita
res del campesino y de_;u papel que le ha correspondido de
sempefiar en la estructura agrgria salvadorena, pocas vVeces
ha sido analizada;> ya que por lo general, se le ha considg
rado Unicamente como un sector compcnente de la sociedad glo
bal sin mafor impacto que el de ser parte del "Folklore" del
Zrea rural; por lo que los sindanimos o definiciones acerca
de €1, también lo han sido aBundantes; todos a la luz de es
tudios de los periodos y formas 'del desarrollo del capitalis

mo en la agricultura.

Categorias como: 'campesino rico"; ""campesino me
dio"; '"campesino pobre'"; "proletarizado"; "minifundista';’
m,

"parcelario"; "rentista'; '"pequefio productor'"; '"colono'"; etc.

1



2.
son algunas-de las definiciones que se han planteado de gl,
‘segiin el lugar que ocupe dentro.delmodo de produccidn, de

las formas de producir y de las relaciones sociales existen

tes en la estructura agraria capitalista.

También ha sido comdn encontrar estudios de cardcter an
tropdsociolégico v sociobolitico, en base a las relaciones
de dominacibén o socioculturales en que se ha mantenido y de
su integracién a ellas; que lo identifican en sus "Valores",
como clace o sector ﬁe clase dominada ( éroletarizado Yy de

la sociedad, etc.

Sin embargo los intentos tedricos de interﬁretacién a
cerca de los debates tedricos y empiricos del caméesino, su
comﬁosicién comoc clase, de su ﬁarti;ipaci6n en la estructu-
ra agraria salvadorefia, de su desarrollo como cémﬁonente de
las fuerzas productivas en el campo o de las caractéristicas

que ha asumido en los procesos de '"descampesinizacidn™ y "

Tre
campesinizacidn', etc.; han sido factores a considerar. Aun

que &sto (ltimo no es nuestro objetivo central de andlisis.

En este -sentido, nuestro objetivo fundamental consistid
en efectuar una invéstigaciSn acerca del desarrollo capita-
lista en la estructura agraria y sébre el surgimiento, orga
nizacidn vy participacidn caméesina en el contexto sociopoli
co camﬁesino de la Formacidn Econdmica §.Social Salva

dorefia ( FES ;3 la cual aparece planteado en sus diferen-.

tes periodos mis sobresalientes, pues el campesino se




ha movi@o siempre, eﬁtre la esperanza y lé degesperaciﬁn,
entre la f& y la desconfianza; algunas. veces ﬁresentando
caracteristicas de fatalismo basado en la sumisidn o en
la pobreza y lleno de una desconfianza hacia sus dirigen-
tes propios y extranos; creyendo otras veces en la Ley y
la Justicia,”divina"vo en la ﬁalabra de un Presidente u
6tro dirigente politico para que éste le ayude a salir a

‘vante de su situacidn de miseria, etc.

De esta.manera v para entender lo anterior la Hi?ﬁtesis
que nos planteamos bara lo anterior, fue el andlisis de la
penetracidn y consolidacidn del capitalismo.en el agro sal
vadoréﬁo ¥y COmo éste.budo haber facilitado la puesta en
practica de una serie de mecanismos de dominacidn econdmica
y-gue acompaﬁéda de otros procesos como: el ideoldgico, lo
‘politico o militafes,letc., a través del Estado, y otras -
instancias, habia logrado la estructuracidén de la tenencia
de la tierra, ampliar la brecha del latifundio-minifundio;
diversificar la produccidn para la exportacidn, multiplicaf
lé fuerza de trabajo y beneficigr a la burguesia terratenien
te y agro-industrial, agro-exportadora, etc.; todo dentro de
supuestos procesos tebricos de "descampesinizacidn" y‘"regag
pesinizacidon™.

Pues en definitiva, en la transicidn y final consolida

cién del capitalismo en la agricultura, ésta se dio en formas

12 - [§1
mis o menos lenta pero segura, desarrolldndose desde la "pro
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piedad territorial’, tanto en la modalidad de la propiedad

terrateniente y latifundarias; o en la modalidaa de la peque
fia propiedad campesinay; etec. todo orientado a lograr una -
transformacidn de las relaciones de prodgccién para el esta
blecimiento del modo de produccién capitalista y de todas

las derivaciones que de ello resultaron.

De aqui que, en una primera parte ( Capitulo I ), se
plantean las generalidades tebricas—conceptuales sobre al

gunas vias y de supuestos procesos como la "Descampesiniza-

PPN 1

1y b4 5 Ll it
cidén’'- 'Recampesinizacidon

del desarrollo del capitalismo en
la agricultura; la nueva caracterizacidn que asume.la es
tructura_agraria vy la composicidn de la poblacidn campesina
que fue sufriendo modificaciones como resultado del mismo,
‘mediante diferentes categorias ﬁafa su andalisis. Todo éintg
tizado a la luz del planteamiento de generalidades tedricas.
En una segunda instancia ( Capitulo II ), se intenta, en tér
minos generales, hacer umn andlisis histdrico de las formas
de tenencia de la tierra; su constante y permaﬁente reestruc
turacidn a2 la que ha sido someti<{ . histdricamente; y como e
110 incidid en el origen y posterior desarrollo de movimiég
tos insurreccionales campesir~ -, aqompéﬁando a otros sectores
de clase en dichos procesgs hLacia los aflos treinta-cincuenta,

principalmente en sus efectos socippoliticos en dicho perio-

Luego, en un tercer momento ( Capitulo III ), se plantea
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una sintesis de los principales acontecimientos socioecondémi
cos—-politicos~militares, que basados en los acontecimientos
de 1932 y la nueva estructura de la temencia de la tierra,
principalmente latifundio-minifundio, hacia los afios cincuen
ta-sesenta incidid-.enlos procesos de modernizacidén, desarro-
1lismo y de modermnizacidn en la estructura agraria entre o-
tros ( via Reforma Agraria por ejemplo) y en el resurgimien~
to de la organizacidn y participacifn campesina y de sus e

fectos para el periodo 70-80.

En un cuarto apartado ( Capitulo IV ), se plantea una
sintesis de lo que hist8ricamente se ha dado como res;ltado
del problema de la constante reorganizacidn campesina, de
la recomposicidén de la tenencia de la tierra: y nuevamente soO
bre la participacidn sociopolitica campesina como sector de
clase proletarizado, como producto de la crisie interburgue-
sa, las contradicciones entre- sectores de clase: burguesia
terrateniente~campesino; a partir de los afios setenta y las
nuevas caracterizaciomes que asume en el proceso revoluciona
rio en los afios ochenta de la Reforma Agraria como intento y
como programa de contrainsurgencia; asi como de las posibili
dades de establecer una alianza obrero-campesina de carédcter
permanente, para impulsar en el desarrollo rural emn todos los

campos.

Finalmente, formulamos algunas conclusiones sobre todo

lo anteriormente expuesto; aparecen las referencias biblio
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a través del anglisis del origen de la '"cuestidn agraria"

y de su vinculacidn con el estilo de los anélisis del capi
talismo en el‘campb y'de la estructura de‘clases analizados
:por los principales autores "clasicos'". Otras veces pre
sentdndo andlisis de la relacidn existente entre tipos de
unidades de produccidn, sus‘formas de transicidn y/o de las
formas precapitalistas y.de la_problemé%ica que las "vias'™

presentan.

- Dentro de ello han sido importantes los'"andlisis de los
cldsicos Marx, Kausky, Lenin, Chayanov, Max Weber, etc., ca

racterizado mads que todo por su alto contenido histérico y -

politico, en sus planteamientos, referentes al agro.

Por otra parte, los anidlisis o debates tedricos y -empi
ricos de la discusidn,sobre la delimitacidn de formas feu
dales o ”precgpi;alistas”, por un lado, o el desarrollo -
”capitaliéta” de las haciendas de América Latina; o la adi
cripciénia un modo de produccién determinada de la produc
cidén campesina, son formas-que por otro lado también se han
discptido largamente. De todas maneras: desde perspecti-
vas de "derecha" o de "izquierda'", ya conservadoras, libe
rales, reformistas o revolucionarias, etcl, la "cuestidn a
graria' surge como dificultad de asumir el paradigma'entre
lo rural y lo urbano industrial, tanto en lo econdmico, so
cial, politico e ideoldgico en el seno de las economias vy

las sociedades agrarias"1/.
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Asi, "en el debate latinoamericano han existido ndcleos
de polémicas centrados en problemas agrarios de tendencias

vy de modelos alternativos:

a) E1l debate sobre feudalismo o capitalismo

b) Los anélisis de la cuestidén indigena y la conquista,
como forma de expansidn del capitalismo europeo y
los "sistemas de organizacidn de‘tenencia de la tie
rra’ ( latifundio, minifundioy o latifundio-minifun
dio o minifundio—iatifundio; etc. ).

c) Q el mis reciente debate mexicaﬁo,'entre "campesinis

1

tas'" o "descampesinistas'" 2/.

Los ”descampesinistas", conocidos como “ﬁroletaristas"
( Roger Bartra, entre otros ), son aquellos que creen' que
‘el campesinado, se esti transformandoven un-proletariadoe y
pof tanto desapareciendo como una clase, "Seria el proceso
de ﬁroletarizacién v disoluciSn del campesino, a otras del
cual los-campesinos se transforman en trabajadores asalaria
dbs y algunos de ellos se convierten en pequefios agriculto
res capitalistas. K Generalmente se llega a analizarlos en
procesos que van desdé el modo de produccidn simple, cons
tituido por pequeiios productores directos, que poSeeﬁ sus
propios medios de produccidn, hasta llegar a temner secfores
en el campo que no tienen mds que su fuerza de trabajo y un
pequefio grupo que tiene tierra y que no vende su fuerza de

trabajo. Es decir, son proletariados rurales, aquellos tra
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bajadores, enteramente separados de sus medios de produc-
cidén que venden total o parcialmente su fuerza de trabajo
todo el tiempo ( sgbsuncién real al capital, a través del

mercado y del intercambio, a la produccidn misma ).

La descampesinizabién, segiln Lenin, mencionado por Lui
sa Paré en "El Proletariado Agricola en México...”Es'muzéi
ta consiste en el conjunto de todas las contradicciones e
condmicas existentes en el seno del campesinado y que' con
aucen a la formacidn de nuevos tipos de poblacidn rural, -
nuevos sectores de clases sociales. Adem@s lo destaca como -
el proceso de desintegracidn de las economias campesinas a
partir de la penetracidn de las felaciones capitalistas en
el seno de &sta, en parte por el desarrollo de la industria
rural, la imposibilidad para la pequeilia p}oducciSn de compe
tir con la produccidn capifalista y su consgecuente ruina,
el proceso de la separacidn de lé agricultura’y la industria
y el consiguiente abandono de la tierra; y finalmente, la
proletarizacidn del campesina@o. El concepto mismo de des
campesinizacidn se refiere a un largo proceso y no simple-
mente al momento én gque ya no tenemos campesinos em el agro.
En este sentido lo relevante es captar la esencia de las re
laciones de produccidn dentroidel campesinado, relaciones -
que no.. necesariamente se reflejan en datos como la exten-
sién de la tierra poseida, la propiedad de ciertés ﬁedios de
produccidn u otros elementos de este fipo;( sino que se pre

senta ) a partir de la brusca expulsidn .o el despojo de los
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campesinos de sus tierra y la concentracidn de E&stas en

grandes expldtaciones”é/. ( Paréntesis y Ss'. son nuestros ).

Por ejemplo, en el caso szlvadoreiio, la descamﬁesinizi
ci§n se dio posiblemente, como un proceso de descomposicidn
de lés'cémunidades indigenas v ejidales por la expansidn la
dina que usurpd la tierra de las comunidades; quienes la
obtuvieron por medio del fra;de y.compulsivamente mnegando

status a la poblacidn campesina e indigena, como parte de

la politica agraria.

Fue la expropiacidn de las tierras que antes eran comu
nales y ejidales, que cambiaron el panorama de la estructu
ra agrarié de la &poca y dio origen a un ensanchamiento -
del desarrollo del latifundio y minifundio, que generaria
consecuencias mis térde, como el movimiento campesino de

1932, que se menciona mis adelante.

Pues en la medida en que una minoria oligirquica se con
s0l1idé, €sta convirtid a la economia en monoexportadora ba
sada en el Café, divorciindose delas necesidades intermnas y

sometiéndose paulatinamente hasta quedar para la economia -

de exportacidn y dependiente del mercado inté;nacional.

Fue asi borque la estructura de la tenencia agraria, se
fue organizando bajo "sistemas de tenencia.de la tierra' es
decir, bajo modalidades de temnencia, que\tiemgre han estado
colaborando a la permanencia de sistemas sociales de domina

cidn locales. Ejemplo: E1 latifundio constituido por gran
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dés ﬁlantaciones, haciendas y parcelas; por un lado, y por

el otro, los miﬁifundios individualies o cémunales -formados

por pequenas explotaciones; una- forma mixta, el comﬁlejo la
}ifun&io—minifundio en la que ambas unidades constituyeron -
un todo integradog las exﬁlotéciones comerciales y medianas,
.ademd@s de otras formas tradicionales. Cada uno de estos sis
temas fueron acompafiados también, desde el uéo de técnicas -

tradicionales hasta las mds modernas en la produccidn.

Por otra parte la constante reestructuracidn en la écumg
lacidn de capital, mds los problemas sobre produccidn ¥y la
baja en los precios internacioﬁales v por la ldgica misma de
su desarrollo en la baja tendencial de la.tasa de ganancia,
trajo como éonseéuencia que la integracidn del camﬁesinado se
yolviera mas problemétiga. Primeré, por la faée de un .inci—
piente prbceso de "industrializacidn'; y pof la politica de
sustitucidn de importaciones mas-tarde, elic fue princiﬁalmeg
te, lo que llevd a los campesinos a desalojar el camﬁo ( 'dei

campesinizacidn ).

Pues io agrario e industrial, y aunque en su crecimiento
inicial permanecieron md@s o menos constantes, ha sido el cam
pesinado el que ha tenido que subsistir histdricamente en

-constantes reajustes socioecondmicos de acuerdo a los vaive-
nes del mercado ¥y Eapitél interno y externo.

Se asegura asi, pues para EIL Salvador, el capitalismo
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e?pansivo se gseg#fﬁ con mds auge eﬁ'é; sector agropecua
rio, geperando télaciones capitalistas ba§gdas, entre o
tras; en el salarib y/o mercantiles; transformando dni
_camente la basé-técnica'y ﬁaterial‘de produéc'6n; pero
sin:mejorar ni. mucho menos.transformar, las condiéiones
subjetivas y'objetivés de las ﬁasas campesinas y demads sec
tqres”proletarios, De aqui_qug la explicacidén de la ca
tegoria de ”deécampesinizacién” y sobre su explicacién?es
que va incorporando nuevos elementos:. la avaﬁzada descom
pogéci6n y prolgtarizaciGn del campesinado vy ia presencia

deil-capitalismo monopdlico.

Los”campesinistas”en cambio es la'via.iﬁversé. Ellos
'?arten de situacicnes como el modo de produccibn, clase
social, posicidn en ‘el capitalismo seglin sea &ste su ni
m&ei de desarrollo. "Lucas Amnn mencionando a Arturo Warman,
en "El Debate scobre el campesiﬁo en Mékigo...”;~dice que
Este define lﬁ-esencia del campeéino, no por las tareas es
peéificaé.que realizé sing pcr la complgjidad de relaéig
nes que io rigen. La vida caﬁpésiﬁ; no estd organizada -
pof el salario, alGn cuando venda su fuerza de trabajo; si
no ?o; lg pgrpicipacién y acceso a la tierra, a~la-tamilia,
"por el intercambio no comercial de biénes, servicios y tra
.bajo. Esto 1o llevaria a un proceso de recamﬁesiniéacién,
e£ el-que alguﬁés_aﬁtbres ( Gustavo Eéteva, por ejemplo ),

asegura que los campesinos sin tierra, que perdieron o}

abandonaron sus pobres parcelas, emigran haci- T-~s ciuda
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"des pero mantienen relaciones con la comunidad rural. Son
en realidad campesinos que intentan desesperadamente y lo

gran a menudo rescatat su perdido estatuto de campesinos" -

4.

Por otra parte, '"también se encuentran aquellas. tenden
cias politicas y econdmicas del desarrollo capitalista en
la agricultura, que son implacables vy que han generado una

s

constante descomposicidn del campesinado; su creciente di
ferenciacidn hacia el polo proletarizado o ‘el aburguesado
y la implantacidn con sus peculiaridades, de la relacidén -

tipicamente capitalista en especial, las relaciones salaria

les de produccidn" 5/.

. Asi Roger Bartra.ﬁencibﬁado por Luisa Péré analiza.los
campesinos desde 'una perspectiva distint; y dice: '""Hoy en
df{a .los jornaleros rurales viven en un época .de transicidn,
en cuanto al cardcter de su lucha. Pbco a poco, detrids de
cada invasidén de tierras, de cada marcha, de cada maﬁifesti
§i6n y de cada‘protesta, ird pareciendo la lucha auténtica
mente proletaria: la que dirige sus golpes contra la bur
guesia y sus representantes politicos. _Es el sector que
no ﬁide reformas al sistema, sino que busca la toma del po
der, el que no pide la tierra en pedazos sino la tierra to
da"™ 6/. Son en realidad campesinos qﬁe intentan desespera

damente y logran.a menudo rescatar su perdido estatuto de

campesinos o sea después de un largo periodo, algunos -mi



_grantes dejan la ciudad y regresan al campo, nﬁevamente a
la tierra. Este fenémeno de regreso a la tierra y a la co
munidad ( ya sea por razones o decisiomes politicas del Es
tado o de otra indole ), es lo que los campesinistas llaman

"recampesinizacidn'.

De esta manera, los ﬁrocesos de "descampesinizacidén" se
darian en forma diferente en cada pais: "en élgunos casos,
se han dado por expulsién y el despojo de las tierras a los
pequefios propietarios, ddndose una alta concentracidn de E&s
tas en grandes explofaciones ( Inglaterra, por ejemplo 5;
en otros, manifestada pof una lenta descomposicidn de la e
conomia campesina por la incapacidad de sobrevivir frente a -
la comﬁetencia de la produccidn capitalista; en otras oca
ciones, el proceso se da a partir de la -~~ncentracidn de
las tierras campesinas, mientras que en otros, se amplia o
casionando el deterioro de la ecanomia que se origina en la
situacién competitiva misma y fipalmente, se buede dar debi‘
do al desajuste entre el incremento demogridfico y las posi-
bilidades de absorcidn de mano.de obra de la propia economnia
campesina que se ve expulsada a otros sectores de la econo-
mia o queda marginalizada. La contrapavrtida del proceso
de descampesinizaciin y de acumulacidn de capital es la pro
letarizacidén campesina™7/. Sin‘embérgo, también es importan
te tomar en cuenta que todo procesc de '"descampesinizacidn”

se refiere a un largo proceso y no simplemente al momento -



16.
en que no tenemos campesinos en el agro. El mismo proce
dric 1 . " LR PP |
so podria darse a la inversa ( 'descampesinizacidn" ) vy

el que puede durar también muchos afios.

Finalmente; el problema agrario "y sus principales
andlisis han‘estado inmersos en una polé&mica eminentemen
te-politica acerca de qué actitud habia que adoptar ha
cia el problema.caﬁpesino. Peré el problema que se ha
presentado es como vihéuiar pgrspectiva politica‘ hacia
el probléma agrario, perspectiva tedrica y andlisis con
creto de casos, pues se ha tendido a_sobreﬁaiorar el de
sarrollo del capitalismo en ei campo, la velocidad en
el proceso de polarizaciﬁn campesinza v la aef'nitiva im
plantacidn de las formas tipicamente capitalistas'de Pro
duccidn, o sea que; la historié de los estudios del pro-
blema agfario én diversos contextos, esté&n plagados de -
mostrar lo "inevitable" del triunfo definitivo de la em
presa capitalista, la desaparicidn del campesinado y el
éredominio del proletariado dentro de las clases traba-

jadoras en el campo” 8/. Sobre ello han existido muchas

vias en su desarrolloc. Veamos..

2. Algunas vias del Desarrollo Agrario que mis se han

planteado.

Estas han sido muy diversas; pero en nuestro caso nos
interesan las siguientes:

- . -,
a). La via "Farmer'", se considera como una produccidn

3

de frontera, pero con una capacidad de incorporacidn

ki

de nuevas tecnologia en especisl =2guellas ahorrado
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ras de mano delobra, que pueden darle en un momen
to determinado un marcado dinamismo. Acé no se
puede hablar de una tipologia de campesinos: PO
bres" o de tendencias.hacia la proletarizacidnj; o
de campesinos medios ( tipicos ) o de campesinos
"ricos' en vias de conétituirse_en una pequeila bur
guesia rural, todos en un sentido estricto. Lo que

"

ocurre es que tanto, el "Farmer" y el campesino de

frontera, tienden a colocarse, en una posicidn de

i

campesino '"'medio™, por el predominio del trabajo fa
miliar sobre al asalariado. Sin embargo, la menor
presencia de trabajo asalafiado an el tipo'Farmer’,
aungque no su ausencia, se debe sobre todo, a su ac
ceso teﬁprano y masivo, a la incorpo?acién da tec

nologias que desplazan mano de obra.

A cambio, el campesino de frontera agricola, cuya
base descansa, en un sistema de produccidn, en la
cual no ha existido o ha tenido un minimo de desa
rrollo de modos de produccidn previos, se va a ca
racterizar por vivir bajo la amenaza de la expan
sidén de la ganaderia y otras actividades agricolas
expansivas, que se desarrollan incorporando &reas
de montes y bosques a dicha expansidn. :Otra limi
tante serd el poder del éapital comercial debido a
la dificultad dé acceso que existe en las zouas de

frontera. ©Por otro lado, la limitada oferta de ma
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no de obra, puede ser una limitante importante, lo
cual muestra por otra parte, que cuando los produc
tores se expanden buscan hacerlo sobre patrones de

usos intensivos y extensivos de la tierra.

La via "Junker'" es habituwalmente concgptualizada co
mo ia transicién gradual de 1% hacieﬁda; para nues
tro caso colonial -basada en la explotacibn del cam
pesinado a través deAlavéXtraqcién'de fentar al sis
tema de tragajo asalariado, o combinando ambos méto
dos, rentar.y la explotacidn directa- tanto por el
mantenimieﬁto del minifundio deﬁtyoAdéi latifundio
o expuisénddlo, creando el tipico campesino pobre,
semiproletario de los paises céntroa@ericanos y' EL

Salvador, entre uno_de ellos.

Para el caso salvadorefio, esta via se podria ver a
la luz de ciertos intentos de reforma agraria ( ver
capitulos II y III mé&s adelante ), en donde &stas -

se convierten en el nficleo central de algunos proce

sos sociales mis amplios que se han denominado revo

luciones burguesas  desde "arriba" o revoluciones 'pa

sivas'; 1o cual indica ese trdnsito hacia el nuevo

modo "de produccidn econdmico y en lo-:que lo politi

: a i cto" ¢ ¢ grdi-
co, se mantenga mids o menos 'intacto’ ¢ con peé

das de poco significado ‘en el pasaje a las nuevas

£
i

relaciones de produccidn y de poder; iIncluso al te
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rrateniente al cual el Estado l2 paga sus tierras,

aparentemente expropiados por Eéste.

La via ”Junger" en té€rminos econdmico, social vy ﬁg
litico, generalmente se ha‘considerado de tiﬁq re-
accionario, tanto porque n5 permite la'liberacién
de las fuefzas prqductivas,-lovque agiliza un vigéz
T0S0 progéso de. acumulacidén, que en lo sodial, ha
sido la base para la pérpetuagién de regiménes‘autg
ritarios, incluso de  corte fascista. Sin embargo,
desde el punto de vista de.la pujanza del desarrollo
del capitalismo en el'agra nc puede vi;ualiza#se co
mo represiyo; por el contrario, puede volverse i
rrevgrsible, comﬁ-el caso salvadorefio, en donde di
‘hha via ('ia Junker ), combinada con otras similares
( Farmer por ejemplo ), puede constituirge en un mo
delo permanente e inclusé‘superadg, de acuerdo a la

actual coyuntura.

La via "Juﬁker” como proceso, puede encontrarse a
liada a la otra via: la "Kulak', que puede conside
rarse como la de trénsiciﬁn gradual hacia formas ca
pitaiistas de producciﬁn, pero que mantienen ciertos
patrones en el control -de la fuerza de trabajo de
tono tradicional., La tendencia es desarrollar un
prﬁceso de proletarizacidn estacional con trabajado

res locales o imigrantes. Es decir, el grueso de

'
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asalariados son empleados en las labores de cose-
cha, candidatos a las emigraciones hacia las ciu

dades.

La via "Kulak™, generalmente la vamos a encontrar
asociado a la teoria de la diferenciaéiGn del.cam
pesino como producto de la incorporacidn al merca
do'caéitalista de 1la proéucci6n‘campesina'por lo
cual "este cémpesinado vivé un proceso de divisién
en tres segmentos: camﬁesinos pobres, donde el vo
lumen de tierras trabajadas cubre lqs ingresos'ﬂi
nimos de reéroduccién v donde el nicleo familiar
tiende a recurrir sistemdaticameunte al trabajo asala
riado. Campesinos medios, o tambiéh‘llamados "tipi
cosh, en tanto encarmnan la situacidn de ausencia de
participaci6n en el mercado dé fuerza de trabajo,
tanto como ofertante o demandante. Una segunda a
cebciéﬁ esté construida sobre 21 pardmetro de rela
ciones de produccidn asalariadas pero admitiendo la
explotacidn via renta o via circulacidn, o sea las
vinculaciones asimé&tricas con el capital comercial,
o el capital préstamo mas moderadamente, que pddria
incluir lasirelaciones con el ca?ital agroindustrial
bajo las modalidades de agricultura de comtrato. -
Porx ﬁltimo, tenemos el campesino ricd, con una situg‘

cidn en transito hacia el capitalismo tipico; predo

minio del trabajo asalariado pero manteniendo cier
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tos patrones campesinos ( residencia en fincas, -

ticipacidn en el proceso de trabajo, vinculacio

r

Pa
nes con estratos diversos del campesinado y del pro
letariado, no pertemnencia al "circulo" de los ca-
pitalistas o terratenientes de‘la regibén, ejercicio
de "siquismo'" sobre el resto de los estratos campe

~sinos )”2/.

Por otra pa;te, para Lenin, en la obra de iuisa Paré,
ya mencionado, el capitalismo se ha desarrollado en la a
gricultura en dcs formas: a) Mediante la paulatina trans
formacidn de la vieja economia terrateniente en capitalis,
ta ( via Junker ) y b) Mediante el predominio de la uni
dad de produccidn familiar frente a la economiaAterratenieg

te ( via Farmer ), que sigue sirviendo de soporte y repro

duccidén capitalista en el agro latinoamericano.

Este mismo proceso de transicidn, también sigue la ru
ta del reformismo, que algumnas veces hace de los campesi-
nos pequefios propietarios que paulatinamente evolucionarin

en el sentido capitalista y arro

s

arén, como resultado fi
nal, la constitucidn de capitalistas y proletarios. Pro
blema que surge, como producto de la destruccidn de la

“"pequefla produécién mercantil” y no por la expulsidn sGbi
ta de los trabajadores vinculados a las relacicmnes preca

pitalistas anteriores. Esto ocurre a través de un proce-

so oscilatorio del pequefio productor campesino entre la -

BiBLIQOTECA CENTRAL

| univER©1DAD DE EL SALVADOR
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burguesia yv el proletariado, en virtud del cual una mino

ria ”inéignificaﬁte de pfoductores pequefios" que. se "en
riquecen', ''se haceﬁ gente"” y . se convierten en burgueses,
‘mientras que la mayoria aplastante, o casi-en la completa
fuina;' se convierte en obreros asalariados o en depagpe—
raﬁqs;“o lleva una.vida que vaya siempre con la situacidn
de proletarioé. En. este evento, la nueva forma de ﬁréﬁig
.dad Que se constitﬁye é la . existente en las relacibnés pre
capitaliétas, no eg.;a proﬁiedad terrateniente, sino la pe
éueﬁa prdpiedad parcelaria que se origine a partir de las

ruinas de las relaciones precedentes.

- . Hi - - - n
La clave de todo este proceso como descampesinizacidn-

‘estarid, en la exis;encia de- fuerza de trabajo 1ibre, y la
separacidn de Bste ‘de los medios de produccidn, en este -
‘caéo la tierra; puesila prbpiedad'de la tierra y la pro
duccidn constituirdn toda la base de la infraestructura e
conbémica. Asi la transicidn, lo- que realmente rvealiza es
‘un proceso de aescémposiciGn‘”de las formas precedentes -
existentes'" en el agro, para que én éualquier lugar de la

actividad ( productiva ), puéda instalarse la relacidn de
) NI
produccidén capi;alista; Es asi como la gran propiedad te
rrateniente que expresa y expropia a la poblacidn campesi
na, sélé,crea_directamente grandes terratenientgs, una de

las formas inmediatas al establecimiento del Modo de Pro

duccidn Capitalista ( MPC ) en la agricultura.
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En definitiva, en la transicidn y final consolidacidn
del capitalismo en la agricultura, €sta se dio en forma len
ta pero segura, que va desde la ‘propiedad territorial", ya

sea en la modalidad de la propiedad terrateniente v latifun

daria, ya sea en la modalidad de la pequeilz propiedad campe

e

sina. Esta operé una transformacidn de las relaciones de
produceidn procedentes en orden a colaborar dialécéicamente
en el establecimiento del Modo de Produccian_Capitaliété -
( MPC ) v de tocdos 1los cambios.que de- &1 se derivan. La -

transicidn y la conformacidn capitalista en la agricultura

deijd, pues, una pesada e incdmoda herenmcia: la propiedad

.

uridico-formal de la tierra ya gue no 351ic se opone a la
instauracidn del capitalismo en una formacidnusocial,sino -
B B - - ° P . . o -

que es indispensable y Gtil para esa implantacidn, pues es.
con su. necesaria ayuda como se logran los presguruestos his

téricos de la relacidn de produccidn capitalizia,

De esta manera, la tierva y. la agricultura en general,
no es ya-la actividad sedentaria sometida al tfrato tradicio

nal. Ella capta los flujes: £flujos .de capitzales, flujos

los hace. circular

.

de renta, flujos de mano de obra, etc.

v

bajo formas de produccidn como parte integrante del sistema.

Para Lenin: mencionado por Teodor Chanin, dc:Za que

"los campesinos sin tierra y los campesinos pobres forman
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parte del proletariado rural. La mayoria de los campesi
nos han -ocupado ya un lugar del todo deﬁerminado en el -
sistema general de'la produccidn caﬁitalisté, érecisameg
te.el lugar que s6lo era reservado a ogreroé asalariados
agricolas e industriales,.al'menos;inicialmente: .El ~'r_g_
" conocimiento de los'élementos proletarios entre la bobli
cidn trabajadora del campo tiene una iméortancia estraté
gica para la alianza de ‘las clasés y fracciones de clases
.eiplotédas por el capital.. A medida que se industrializa
la agficultura y en ia‘medidé en que muchos trabajadores
asalariados son-élternativamente dbreros agficélas e ié
dustriales, el eléméntd orgénizativo -0 sea ﬁolitico~ ﬁﬁé
de lleéaf a borrar-las diferencias sectoriales que es
tdn por encima de la identificacibn coﬁﬁn de 1la sujecidn

y la explotacidn por el capital? 10/.

Desde el punto de-vista de las clases sociales, en la
medida en que se erosionan las formas de produccidn no
capitalistas o en.la medida en gque son subordinadas por

el.capital, cambia el cardcter de clases del campesinado.

".enin, otra vez mencionado por Luisa Paré, destacaba mu
cho los procesos de "descampesinizacidan™ como forma que
da lugar a dicho proceso; &ste la utilizaba para especifi

car la "descomposicidén del campesinado, como resultado -

del conjunto de todas las contradicciones econdmicas exis

tentes en el seno del campesinado y que conducen a la for
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macidén de nuevos tipos de poblacidn rural hacia nuevos -
sectbres de clases sociales. Destacaba él proceso de des
integracidn de la economia campesina a partir de la pene
tracidn de las relaéiones capitalistas en el sepo de E€sta,
en parte por el desarrollo de la "industria''rural, la. im
posibilidad para la pequefia produccién de competir con la
producciGh capitalista y su consecuente ruina, el proceso
de separacidén de la agricultura y la industria y el consi

guiente abandono de la tierra y finalmente, la proletariza

cién del campesinado" 11/.

Asi, las diferentes vias que ha seguido el desarrollo ca
pitalista en la agricultura y en donde a partir de ello han
surgido otras actividades econdémicas, como han sido el cami
no prusiano ( Junker ) y el camino americano ( Farmer ) y
el de la via salario, renta y ganancia, mds conocido como
la via inglesa, han predominado al menos para Amé&rica Lati
nay la de 1la acuﬁulacién primitiva, que autores como Roger
Bartra, han sefialado como una de las formas que mds se han

desarrollado en la agricultura.

En lo que se refiere a El Salvador, este desarrollo, tu

~

vo ligeramente caracteristicas prusianas, aunque de manera
rdpida, por la forma violenta en la expulsidn de los pro

ductores poseedores radicados en dichas tierra, o en cuan

' que précticamente se convirtid en u

to a la via "Farmer'
na imitacidén de lo que se dio originariamente en Inglaterra

v luego en Estados Unidos a mediados del siglo pasado. -
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Pues se dio la emisidn de una serie de Leyes y Decretos
doﬁde se establecid, que después de cultivar las parce
las con café& cualquiera fuese la extensidn de tierra co
munal y ejidal, ésta se adquirird en forma automidtica ¥y

gratuita, el derecho de propiedad sobre ella.

Ello dio lugar a la expulsidn de pequefios productores
(economfa natural ) y surgid asi la oligarquia cafetale
ra que se dio en llamarla inicialmente como la "fuerza -
progresista'” que "modernizaria' la sociedad salvadoreia.
De aqui que aunque no se puede comprobar plenamente, se

puede inferir que este proceso de desalojo y despojo sen
t6 las bases a la renta de la tierra ( tipica via ingle-
sa) v a la consolidacidén de una clase terrateniente que
percibiria dicha renta, sin afectar a ganancia de la o
tra clase que se implantd: la burguesia agraria y a 1la -
"conformacidén de un campesinado semiproletarizado y prole

tarizadec.

Para nuestro pais, -y es nuestré hipdtesis y como ya fue
seflalado antes- no ha habido una via especifica de desa-
rrollo agricola, sino que a nuestro criterio ha sido wuna
combinacidn de las diferentes vias que se han dado en o
tros paises, es decir, las que mds se han puesto en practi
ca ( via Junker y Farmer, por Ej.). Sin embargo, la mids a
probada, seria la ruta de la acumulacidn primitiva y la

via "Farmer" que conjugada a otras vias, y de la aplicacidn
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de una politice de corte liberal fue lo que hizo posible

la consolidacidn del capitalismo en la agricultura.en E1
Salvador mediante la produccidn de forma '"lineal', del
badlsamo, cacao, anil, café, algoddn, azﬁ;ar, etc. como
productos bdsicos para la exportacidén en el mercado mun
dial. Desarrcllo que se daria aparejado a todas las for
mas tipicas del-desarrollo capitalista en éﬁ consolidacidn:
expropiacidn, desbojo, desaléjo, utilizacidn del Estado co
mo su instrumento "legal" y la aplicacidn de leyes -capita
;istas mids generales que le permitieron la acumulaciln y

la plusvalia en la ﬁrodudcién agricola; vy llevar paulati
namente al campesinado a la pauperizacidn y broletarizacién,
en general. Ello también conduciria a la generacidn de o

tros factores sociopoliticos mé&s adelante.

Lo anterior s8lo puede ser entendido a la luz de una se

rie de categorias de andlisis que expliquen el funciona-

miento de la estructura agraria y su proceso como sSistema,

el papel de algunos factores que intervienen en esa rela
cidén y las consecuencias que de ello se han derivado. A
continuacidn se plantean algunas' de ellas.

La Renta Precapitalista y Capitalista y sus implicaciones

en el Agro.

La renta precapitalista de la tierra ha tomado formas

diversas en el transcursoc de la historia: la renta-traba

jo,la renta producto, la renta dinero. Estas formas co
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rresponden a etapas histdricas muy precisas, pefo de nin
-gln modo su aparicidn ha seguido este orden histdrico en
todas las formaciones soéiales y ésto no significa, nimu
cho menos, que un tipo de renta yé desaparecido no puede,

en cilertas circunstancias particulares reaparecer.

Asi para el caso centroamericano, y en especial El Sal
vador, el gistema de la renta-trabajo que corresponde al
desarrollo md&s d&bil de las fuerzas productivas, el pro-
ductor directo, el campesino, divide directamente su tiem
po de trabajo en dos partes: una parte para &l mismo en
las tierras socbre las que tiené la posesgidn ( pero no la
propiedad ) y una parte para el propietario. En este ca
so, el andlisis del destino social de su trabajo se puede
hacer de inmediato: el trabajo que iavierte em su campo
le permite a €l y a su familia sobrevivir y reproducirse.
Esta fraccidn del trabajo constituye el germen de lo que
serd mds tarde el salario. La renta se identifica con
la totalidad del plustrabajo que mé@s tarde forma la plus
valfa. En este sistema de relaciones sociales, el campe
sino puede muy bien poseer &1 mismo, ser propietario de
los medios de produccidén. EI1 campesino se convierte en
un trabajador ligado a la tierra. La renta-trabajo es

entonces, la prestacidn persomnal.

En el sistema de la renta en productos ( tambiém 1la

mada renta en especie ), el campesino no entrega directa-.
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mente su tiempo de trabajo al propietario. Se lo entrega
indirectamente bajo la forma de una parte de la produccidn,
procedente de los campos, que ha obtenido mediante la in

versidn de su fuerza de trabajo ( o sea ) una parte de la

produccidn que quedaba en manos del campesino y de su fa

milia. Se puede constatar histSricamente que esta forma
de renta, aparece generalmente cuando toda la tierra ha
sido apropiada en el marco de la propiedad sefiorial, de

ila Iglésia o del Estado, cuando por lo tanto, no queda tie
rra disponible. En estas condiciones ya no es necesario

que el propietario de la tierra ejerza la fuerza politica
directamente ﬁara que los campesinos le entreguen la ren
ta de la tierra. El campesino puede incluso ser juridica

mente libre.

Es la Gnice relacidn juridica de propiedad que permite
al proﬁietario privado, ceder la tierra para su cultivo a
una familia campesina, tan soclo bajo la condicidn de que
€ste se comprometa a pagar la renta. "El campesino sin em
bargo, verd disminuir el volumen de.la produccidn que le -
queda para &1 a titulo de trabajo necesario. Dispone ya,
no solamente de sus medios técnicos de trabajc, de la po
sesidn del suelo, sino también de la totalidad de su tiem

po de trabajo'™ 12/.

Aqui se encuentran los origenes de los sistemas de a

rriendo y subarriendo capitalistas. La renta-productc es
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tablece a partir de aqui, las condiciones de una diferencia
cidn social entre los productores directos. Pero todavia -
no se trata de una economia capigalista:. es afin una econo
nia natural, el autoabastecimiento de las familias campesinas

es la regla bdsica de este sistema de produccidn, que lleva

da al mercado es todavia muy reducida.

Bajo‘el sistema de féntafdinero, el propietario de - 1la
tierra no se apropia ya del plustrabajo, bajo su forma natu
ral y directa, ni bajo su forma de pr@ducto, sino en su for
ma monetaria. Ll campesino que reanta, tiene ya, no solamen
te la disbosiciGn de la tierra, de los instrumentos de traba
jo vy de su tiempo de trabajo, sino que ademds vende los pro
ductos agricolas obtenidos mediante su trabajb. Lo que tramns
fiere al propietario de la tierra es unz fraccién monetar?a
del pfoducto de la venta de lasmercancias obtenidas gracias

a su trabajo.

Este..sistema de rentas en dinero hist6ricamente surgid
cuando la divisidn del trabajo se desarrolld profundamente
en una formacidn econSmico—sociai, cuando aparecieron numero
sas ramas de actividades al lado de la agricultura y cuando

yva se hubo desarrollado la concentracidn urbana.

En estas condiciones, el intercambic se convirtid en una
necesidad social y la economia se monetarizd. Entonces, la
produccidén agricola ya no era solamente una economia natural.

Una parte apreciable de la produccidn se llevaba al mercado.
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El precio del mercado, fundamentalmente la base de la di
visidén del producto del trabajo del campesino se divide

en dos partes: el trabajo necesario que revertia al cam
pesino y el trabajo extra que revertia al propietario de

la tierra.

"Lo que diferencia fundamentalmente la renta en dinero
de la renta capitalista, es que la produccidn permanece,
de he;ho, en ménos de un campesino que no estd separado de
los medios de produccién ni de las disposicidn del suelo"

N

13/. En el caso de un campesino que tiene que dar una ren
ta en dinero,el trabajo total se divide en dos partes:"Una
es el trabajo necesario, que equiﬁale al futuro salario -
del trabajador, la otré el plustrabajo, sirve para pagar
la renta de la tierra. En el sistema zapitalista, el mis
mo plustrabajo estd dividio en dos partes} una fraccidn
constituye el beneficio medio del capital, mientras que o
tra sirve para pagar la renta de la tierra. En el sistema
de la renta en dinero precapitalista, el bajo nivel de de-
sarrollo de las fuerzas productivas, el limitado uso de
las mdquinas y de la tecnologia, asi como la extensidbn, re
lativamente reducida, de tierras cultivadas hacea que el
plustrabajo total se confunda con la renta'l4/. ‘Una de e
llas es la subsuncidn del trabajo al capital. "EL coacep-

to "subsuncién del trabajo al capital®™ supone la articula

o . . . i . -
cidn de por lo mencs tres instancias en la determinacidn



32.

de la relacidn del trabajo con el capital bajo el MPC:

a) La de un sistema de dominacidén dado.

b) Que‘se sostiene en base a sus sistemas de exﬁlotacian .
del trabajo por el capital.

c) A partir de un determinado grgdo de desarrollo de las
‘fuerzas productivas del trabajo, lo que implica la su
misién a un determinado sistema de organizacidn técni

ca de la produccidn.

Estos tres nivelés se integran en un proceso unitario
de produccidn social { Mocdo de Produccidan ). Bajo el ca-
pitalismo, el proceso de produccidn es siempre umnidad del
proceso laboral y del proceso de valorizacidn, en la cual
el segundo proceso domina las condiciones en que se desem

pefia el primero ( té&cnicas, organizaciones, etc. ).

El concepto de subsuncidn permite'pemnsar" la relacidn
de aominacién. De esta manera el proceso laboral se sub
sume a la produccidén de plusvalia, la produccidn, la pro
duccidn de valores de uso a la produccidn de:valor de plus
valor. En consecuencia, en el andlisis de la subsuncidn
del trabajo al capital la instancia crucial es la del sis
téema de explotacidn del trabajo, que dicha "subsuncidn" u
nifica.

Otra es la categoria "plusvalia", que es la que & su

vez constituye la pieza clave que a través de las diver

sas expresiones o formas que adopta, permite identificar
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las diversas formas de la subsuncidn del trabajo al ca-
pital, vya que el cgpital no constituye una relacidn técni
ca, sino una relacidn social entre los agentes producto-
res y los propietarios de los medios de produccidn, en ba
se a un sistema de explotacidn del trabajo Qeterminado -
histdéricamente. De esta manera,"Marx reconoce dos formas

de subsuncidn que histdricamente se han dado:

aj El proceso de trabajo se subsume en el capital ( es
su propio proceso ) y el capitalista se ubica en &1
como dirigente, como conductor, pvara éste,'es al mis
mo tiempo de manera directa, un proceso de explota-
cidén de trabajo ajeno. Es a &sto lo que se denomina

subsuncidn formal del trabajo al capital.

En una palabra, el capitalismo logra "generar" su pro
pia base técnica afin con las exigencias del desarrollo -
del capitalismo y su especifica racionalidad econdmica. -
De la misma forma en que se puede considerar la pr;ducci6n
de plusvalia absoluta como la expresidn material de la sub
suncidén formal del trabajo al capital, 1a producciGn de
plusvalia relativa puede estimarse como la subsuncidn real

del trabajo al capital.

b) Sobre la base, o sea, de un modo de desarrollo dado
© de las fuerzas productivas, sdlo se puede producir

plusvalfia recurriendo a la prolongacibén del tiempo

de trabajo, es decir, bajo la forma Ginica de produ
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cir plusvalia corresponde, pues la subsuncidn for

mal de trabajo al capital.

De este modo, cuando Marx habla de 1la subsgncién for
mal del trabajo al capital, lo que estd indicando son a
quellas condiciones en que el trabajo afin estaﬁdo someti
do, a nivel de las relaciones sociales, de la produccidn
al capital, lo hace sobre la base técnica correspondien-
do ello a una determinada forma de explotacidn del traba
jo.

Por el contrario, en la subsuncidn real se desarrollan
las fuerzas productivas sociales del trabajo y merced al
trabajo en gran escala, se llega a la aplicacidn de la
ciencia y la magquinaria a la produccidn inmediata. Por
una parte, el modo de produccidn capitalista, que ahora
se estructura como modo "sui géneris" genera una forma
modifica&a de la produccidn material constituye la base
para el desarrollo de la relacidn capitalista, cuya for
ma adecuada corresponde, en consecuencia, a determinado
grado de desarrollo alcanzado por las fuerzas productivas;
v las nuevas relaciones de produccidn que aparecen, y ias
que en términos generales, se distinguen dos grandes ti
pos de relaciones sociales de produccidn: las relaciones
sociales de produccidn precaﬁitalista v las relaciones ég

ciales de produccidn capitalista'l5/.

"Las relaciones de produccidn precapitalista que se -
A4
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dieron cuagdo las fuerzas productivas tenian un bajo ni-
vel de desarrollo, la produccifa -su volumen, su calidad
y su eficacia~ estaban determinadas por la habilidad del
hombre v las fuerzas productivas de la naturaleza. El
capital té&cnico todavia jugaba un papel limitadisimo. En
esta fase, el control de esta habilidad y de las fuerzas
productivas de la naturaleza, eran el eje fundamental de

las relaciones de produccidn

En la agricultura, cuando el nivel de las fuerzas pro
ductivas e; bajo, cuando el capital té&cnico .es rudimenta
rio, el factor decisivo en la formacidn de la relacidn -
de produccidn, lo constituye el control de la fuerza pro
ductiva de la &ierra. Este tipo de relaciones de ﬁrodug
cidn en que la propiedad territorial .s el eje que orien
ta la relacidn, caracteriza las sociedaies, cuyas técni
caé estdn muy poco desarrolladas-y en las gque la agricul
tura es el sector de actividad dominante. En dichas so
ciedades, la mayoria de las relaciones sociales se arti
culan en tormno a la tierra. Pero, cuando el capital téc
nico se vuelve m&s complejo, cuando la divisidn del tra
bajo se profundiza, entonces ya el control del saber o
de 1la tierra mno es suficiente., ELl factor decisivo en la

formacidn de la relacidn de produccidn pasa a ser preci

samente el control del capital té&cnico'l6/.

"En cambio, las relaciones de produccidn capitalista
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ponen en juego un personaje -llamado capitalista- que e
jerce el dominio sobre el caﬁital y otrc el-proletario-
completamente separado del capital en el sentido de que
no posee ninguno de los medios té&cnicos necesarios para
la produccidn de riqueza. La separacidén de los producto
res de los medios de produccidén, que conduce a su prole
tarizacidn, es resultado de un proceso histdrico en el
que la violencia politica, directa, ha:jugado un papel de
terminante, La cara opuesta de la relacidn de ﬁroduccién
capitalista, es una relacidn de distribucidn en la que el
capitalista saca y retiene en beneficio propio, sin con
trapartida, una parte del trabajo invertido por él prole
tariado en el proceso productivo. Esta ﬁarte del trabajo
se denomina "plusvalia” y es la fuent:. del beneficio. La

parte del trabajo que revierte al proletario estd incorpo

rada en el salario que le paga el propiletario del capital.

En todos los tipos de relaciones de produccidn, se -
puede constatar que el trabajo de los productores estd di
‘vidido en dos partes: Una se llama trabajo necesario, ¥y
corresponde al desgaste de energia necesaria para produ
cir aquellos bienes que asegurardn la supervivencia y la
reﬁroduccién de los productores. La otra se lliama plus-—
trabajo, vy corresﬁonde al desgaste de energia del gque se

apropia sin contrapartida el detentador de los medios de

produccidn.
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En todas las relaciones de.producci6n, el trabajo ne
cesarié, tomard la forma de una produccidn agricolg que
es conservadg por el productor para su propio uso, o de
ingreso de un empresario individual; el plustrabajo to
maba la forma de beneficio comercial 'que cafia en manos -
del maestro artesano o del campesino individual, o bien
de rentas territoriales de diversos tipos que acaparaba\
el seﬁof, o de plusvalia o beneficio, de las que se apro
pia el capitalista hoy en dfa"l7/. Esto y cualquiera que

sean sus formas ha generado histdricamente antagonismos

de clase y por lo tanto, a la lucha de clases.

Ello se asegura asi porque la superganancia en la pro
duccidn de ciertas tierras que les ofrecieron ventajas,
no sb6lo fue por.la rgtaci6n més acelevada de capital, si
no que tambi&n fue por la bajé compo;iciSn organica del
capital en la\agricultura, atraso tecnoldgico y que 1o
llevd a una mayor inversidn y subsuncidn de la fuerza de
trabajo, etc., que la vendria a convertir no s6lo en uﬁa

mayor plusvalia, sino incluso, superior a la ganancia me

dia de quienes poseyeran la tierra con sus derivaciones.

De esta manera: la tendencia intrinseca del desarro
lio del sector capitalista—concentraciég de capital y de
tierra, mecanizacidn, etc. conllevaron inevitablemente a
la erosidn y ala destruccidn de la economia campesina mno

capitalista, las que junto al elevado crecimiento demo-

\
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grafico, causd la existencia de un enorme ejército de -

reserva de mano deobra desempleada o prolatarizada.

Entonces, nuestra conclusidn inicial es que'en ELl
Salvador, fue la renta que al igual que ia acumulacidn,
paéé por diferentes etapas y formas: trabajo, esﬁeciey
la renta dinero, principalmente esta ﬁltima, que dio o
rigen al contrato,como el mecanismo que establecid la
relaci8n entre el campesinado y el arrendatario como al
go inevitable; surgiéndo entonces los dos tibos de moné
polios en la agricultura: el monopolio de la éroﬁiedad
vy el monopolio de la‘explotacién caﬁitalistay y que am
bos respectivamente, dieron origen a las dos formas fun
damentales de la renta capitalista: la renta absolutay
la renta diferenciasl ( ya explicadas }; pues la renta,

,
es la categoria que nos permite ubicar histdricamente el
proceso de acﬁmulacién criginaria de caﬁital; es decir,
la acumulacifn originaria que aparece como un presupues
to histdrico éara el modo de produccidn capitaliéta a ni
vel de una Formacidn Econdmica Social, y‘que en su desa
rrollo presentard caracteristicas particulares en funcidn
del desarrollo de las fuerzas productivas y las relacio
nes de produccidn, e identificar las fases del capitalis
mo a nivel de cada formacidn econdmica-sccial, y. en donde

la categoria renta, siempre aparecerd comd categoria "o

bligatoria para el andlisis de la problemdtica agraria,



39.

lo mismo serZn las diferentes vias de su desarrollo con
lo que se estaria intentando tipificar las formas més'ci
racterizadas que se han adoptado en ese desarrcllo en ~

las diferentes formaciones sociales.

En cuanto al proceso de acumulacidn ﬁfimitiva, ~se
puede cémpafar con la tradicional dualidad: la existen
cia de un reducido grupo capitalista, que produjo @Unica
ﬁenﬁe para la exportacidn, concentrando frécticamentela
tenencia de la tierrg v la produccidn agricola para ven
derlo al mercado internacional, y por el otro, ﬁn gran
sector campesino, coﬁ una eco?omia.caméesina de-sﬁbsis~
tencia ligados ai autoCconsumo y'broveedor en gran medida
de fuerza de traﬁajq. Esto se tradujo en una relacidn
eﬁtre capital y el medio ambiente no capitalista, es de
cir, en donde el sector capitalista destruyd cada vez al,
sector no caéitalista. AdemZs de marginar al campesino

a situaciones econdmicas, politicas y sociales en extremo

v

deplorables. Vedmoslo en el proceso de descomposicidn

de la temnencia de la tierra y campesimo salvadoreflo

Sintesis sobre los Origenes de la situacidn y descomposi
cidn de la tierra ea El Salvador y sus derivaciones en =
el sector campesino.

1. Aspectos Generales sobre la Estructura Agraria-Salva-

dorens.

" La estructura agraria salvadorefla, forma parte del de



sarroilo capitalista latinoamericano. Su caracteristica
fundamental descansaria. en antiguas
acumulacidn de capitaly

]
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a
v modernas, formas de
formas de acumulacidén que. esta
ria dentro de una serie de articulaciones -a la estructura
capitalista mundial, en procesds mas glo?ales que estén
en constante traﬂéformaci6n, principalmenfe er las estruc
turas agrarias, entre otras.
' La aseveracidm, es porque .en lcé;estructuras agrariﬁs,

es donde mayormente se caracteriza el desarrcllo del modo

de produccidn capitalista, principalmente en las economias
dependientes con predominio del sectcr primario, especifi

cando la dindmica 'social rural, mediante la presencia del

‘campesinado', no sdlo .como poblacidn y fuerza de trabajo,
A . . - PRSP
sino tambi&n en su composicidn vy o

- -o) - -~ -
rganizacidn sociopoliti

-" -, . N - .m‘ . s
ca y econdmica vy de su papel en los paises periféricos.

Por ello, es que se afirma que muchas estructuras agrarias

en el capitalismoc periférico, se asemejan en muchos aspec

tos, a formacicnes sociales en "transicidn!', pues el capi

talismo permanece modificdndose y reestructurdndose perma

-
1

nentemente como modo de produccidn en funcidn de sus parx

principales objetivos, al

ticulares intereses, y en la que la poblacidn rural como
fuerza de trabajo y politica, va a constituir uno ‘de sus
i

gual que la modificacidn de la

estructura de la tierra, principalmente en los procesos

‘de concentracifn. Fue asi como a médida que El Salvador
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se fue convirtiendo en una economia agricola ﬁonoexporti
-dora basada en el café} la broduccién se divorcid de las
necesidades internas ( domésticas ) vy s@_desafrollé has
ta quedar una produtéi6n de exportaqi6n, deperndiente del
mercado mundial y sujeta a ;as fluctuaciones devlos‘ pre
cios internacionales del mismo, que redundd en privacio-
nes.iﬁternas y desembocd en un sistema.de dominacidn y

consolidacidn oligdrquica, basada en la concentracidn de

la tierra.

De esta manera,lg tierra ha sido la base fundamental
de la -concentracidn de la riqueza en El Salvador. ¢(Por
qué de la aseveracidn?. Aigunos autores, como el salva
&oreﬁo Rafael Menjivar, en su obra: ”Acumulacién Origi-
naria y Desarrollo del Capitalismo en Ei Salvador...” ha
formulado que el problema ha consistido en la carencia de
otfas fuentes, como los hidrocgrburos, minerales, etc.,
que pudieron haber servido de soporte a la economia en su
desarrollo. Por lo tanto, la tierra ha sido el punto no
dal del desarrollo de una economia capitalista de depen-
dencia agroexportadora basada més que todo, en la produc
cidén de su tenencia y.explotéci6n v formas de produccidn
capitalista, y de‘la concentracidn de la tierra como Pro
piedad y de sus beneficios; con una clara orientaciﬁﬁ -
hacia procesos de concentracidn del excedentg producido,

de la apropiacidén de ese excedente y de su distribucibén o

no, entre la poblacidén, etc., y que en su conjunio cons
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tituyen s8lo una parte de la historia de innumerables con
flictos econdmicos, sociales, politicos, militares, etc.,
que se han originado y desarrollado en todo el pais, v

que en parte se explican mids adelante.

‘Asi el proceso de privatizacidn de la tierra comenzd
desde la Colonia; @&poca en la cual se reéortaron confron
taciones entre hacendados y pueblos éue féivindicaban co
mo propia, una misma extensidén de tierra. Es decir, que
no fue ia Independencia, como se hé afirmado, quien abrid
una época de disputas a partir del inter&s de los hacenda
dos por sentar definitivamente su dominio exclusivo sobre
determinadas extensiones de tierra"” 18/. Lo que parece -
que éucediG es que el Estado independiente en formacidn,
en sus intentocs por controlar el territo?io { definido ya
como nacioﬁal ), encuentra menos obstdculos para impulsar
dicha privatizaci6n coﬁ lo que el Estado Colomnial, para
quien Centroamérica en su conjunto, no era éino una regidn

'

de poca significacidn econdmica, no tendria problemas.

Pues un proceso de privatizacidn de la tierra como al
que asistimos en El1 Salvador en esos afios, no generd una
presidn indiscriminéda por la tierra, poxr su posesidn en
general. Es decir, no toda la extensidn del territorio -
deberia estar necesariamente sometida a la mismé presidn.

Las tierras susceptibles de ser apropiadas en forma priva

da serian principalmente comercial, como parece ser el
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caso del afiil mono productivo. Es decir, el desarrollo
del capitalismo -pues de eso se tratd em este periodo -
en El1 Salvador- se establecid ﬁrioridades resﬁecto de
cuiles fierras ( con qu& vocacidn broductiva, calidad,

ubicacidn, etc. ), €stas fueran ﬁrivatizadas y a qué ve

locidad, deberia de efectuarse.

Fue asi como el desarrollo de la produccidn ca?ita~
lista se vio impulsado hasta entonces por medio de ﬁdli
ticas de apoyo a ciertos ﬁroductos, ofreciendo como e
compensa la propiedad privada de la tierra. Pero el im
pulso en la produccidn del ‘café&, exigid que la destruccidmn
de la ﬁropiedad comunal yv ejidal se transformara en una
politica clara y determinante, poner fin a la existencia

conjunta de los diferentes sistemas. Se tratd badsicamen

te de un proceso de "acumulacidn originaria primitiva.

Ademds, el desarrollo de las relaciones capitalistas
en la agricultura, impulsado por la produccidn cafetalera,
no sdlo consistid en la privatizacidn de la tierra, en la
expropiacidn de los productores directos que utilizaban
las tierras comunales y ejidales. Sino que significd tam
bién la concentracidn de la propiedad en pocas manos, umn

" de fuerza de trabajo, a

verdadero proceso de "liberacidn
segurando asi la necesaria provisidn de trabajadores, tam

to para la agricultura de exportacidn como para la produc

cidn destinada al mercado interno.
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Su origen se remonta al periodo entre 1827 y 1897, en
el que constituyd todo un pfoceso de aboliciln y recompo-
sicidén de la estructura agraria, principalmente el perio-
do eﬁtre 1881-1897, conocida como la "Reforma Agraria 1In
vertida”.. Fue pues, la secuela de Decretos que baulatina
y aceleradamente se sucedieron posteriormente, como proce

so de la disolucidn y adjudicacifn de las tierras y sus

derivaciones y las que fueron lo mids determinante.-

En realidad, E1 Salvador, se venfa debatiendo desde su
conquista e independencia, entre una serie de problemas -
que se habién constituido en una situacidn crdnica, que i
ban desde la.explotacién indigena, no s8lo como fuerza de
trabajc, sino tambi&n por el sometimiento a Leyes vy cos
tumbres de tipo religioso ¥y culturgla mediante el sistema
tributafio de las encomiendas, repartimientos, trabajo for
zado, etc,, hasta llegar a formas capitalistas mZs modermnas
y desarrolladas, sumadas tambi&n a las ya inestabilidades

politicas intermas y extermnas que habIan sido caracteris-

ticas permanentes y propias de la &poca.

Asi, pox ejem?lo, y después de las Leyes de Extincidn
de Comunidades y Ejidos, v de haberse éromulgado "La Ley
Agrarié“ del mes de abril de 1907, con el objetc de garan
tizar la propiedad rural y hacer efectiva la medida de la
Policia Agricola, reglamentar los derechos y obligaciones

de los mayordomos, jornaleros, los cercamientos, la servi





45,
dumbre, quemas, ganaderia, pésca, agua y de otros servi-
cios pGblicos, control de élagas, o especificamente el -
descuaje de los bosques y su formacibn privada- y estable
cer a la vez los procedimientos administrativos; fueron
los elémentos que aceleraron el proceso de ﬁrivatizaci5n
de la tierra y surgir asi el nﬁe%o cultivo: el café.; E1l
café deviene asi como fuerza econdmica nueva, que'necesi
td para su libre desarrollo, romper con las viejas rela-
ciones de produccidn emanadas de la economia afilera v
cerealista, el altiminifundismo neo-colonial del Siglo ~-
XIX. El1 colono adscrito de porvida a la hacienda colo
nial o a su heredad-minifuﬁdiaria, era ya un obstdculo pa
ra la economia cafetaléra. Esﬁa necesitaba millares de
trabajadores "libres'" para ser absorbidos en la nueva uni
dad productiva: 1la hacienda cafetalera capitalista; Por
ello, es que Abel Cueﬁcaf citado ﬁor Mario Flores Macal,
en su obra: ”Origen,vDesafrollo, Crisis y Formas de Domi
nécién del Capitalismo en E1 Salvador', seflala: "Una vez
que los cafetaleros hubieran incrementado su influencia
en el poder politico, no s6lo repartieron las tierras del
Estado y de los municipios entre sus parientes y amigos,
para que'lag cultivéran con café&, sino que la emprendie
ron, en la medida en que el negocio se hizo mias ﬁroducti
vo, por la via de la‘exproﬁiacién o el despojo contra las

’ - ’ 3 Pl
propiedades de los indigenas hasta convertir al pals, en
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una inmensa FINCA DE CAFE" 19/.

Asi la economia basada en el caf&, iba a estar dominada:
a) primero por una nueva redistribucidn de la tierra; b)
por la dominacidén de un nuevo tipo de hacienda ( latifun
dio ), yva no afnilera, sino'que cafetalera ; caracteriza
da por el cultivo, recoleccidn y una conformacidn de fuer
zas productivas de bajo desarrollo, con una mano de obra
de baja calidad, como por ejemplo: el jornalero, en su
calidad de minifundista o cambesino sin tierra, con tré
bajo temporal ( &poca de recoleccidn ) y un tipo de mozo
0 colono que vive al interior de la gran hacienda cafeta
lera para trabajar la misma, en condiciones de subsisten
cia en una relaci6ﬁ semi-servil hacia el proﬁietario, v
en calidad de semi-asalariado v cuidador de la-hacienda
a la vez, etc.; ¢) en 1la existeﬁcia del minifundio, orien
tado a producir granos bésicos, y otros productos de con
sumo de subsistencia , (frutales, legumbres, hortalizas,
etc. ) que permanecia conuna alta dosis de utilizacidn de
fuerza de trabajo ocasional o combinada con el empleo en
el nuevo tipo de hacienda cafetalera. Fueron las tie-
rras nc aptas para el éafé, las pequeiias fincas que con
tinuaron cultivando granos bdsicos: maiz, frijoles, a-
rroz, maicillo, eté.; a su vez, el campesino también fue
obligado a buscar empleo temporal en plantaciones de al

goddn, azlicar y café. Este trabajo estacional convir-
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tid al campesino en un trabajador asalariado que fue ex
tremadamente explotado, por lo que desarrolld um grado
- . . ’ -~ - ) - ’ - . -
mas de conciencia politicaj; pues la imposicidn de esta
estructura agraria no se realizd sin ser desafiada por
campesinos y trabajadores, victimas todcs del sistema o
ligdrquico imperante. 'La 'razdn es que la oligarquia ga
nd enormemente de esta prédctica de trabajo temporal, -
- -

pues no tenia cue mantener el gran nimero de cosecheros
durante todo el afio; al mismo tiempo tuvieron siempre

asegurados un gran abastecimiento de fuerza de trabajo
'

- - T
no organizada para las épocas de demanda.

Ello se afirma asi, porque junto ali desarrollo capita
lista en el agro; hubo otro de corte politico-ideoldgico
liberal, importado dé Euroﬁa; aprovechando las condicio-
nes singulares de la estructura econdmica y social, arti-
culando las ideas liberales, fundamentales para las rela
ciones de exportaciones con las coﬁdiciones estructurales
de los factores de produccidn, creando de esta manera, for
mas hibridas precapitalistas-capitalistas, oligédrquico-11i

berales, etc.

Seria la descampesinizacidn, mediante la creacidn de
la haciénda cafetalera que hizo reubicar parte de la ﬁg
blacidén campesina, situdndola en el interior de las wuni
dades productivas en forma de colomnato, o de "mozos colo

nos'", ademds de la mano de obra imigrante y temporal dJue
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constituia el polo temporal miAs importante de la fuerza -

de trabajo hacendaria.

Por otra parte, la lenta y desigual descomposicidn -

de la economia campesina, que t;ajo conéécuenéias déciVi—
vas de orden cultural y socigll ELl campésino, ée{fue trahg
formaﬁdq en un asalariado, en obrero agricola, que'juntb a
lgs nuevas relacioges de produccién se fueron transforman-
.do en nuevas férmas‘y desconocidas visiones del mundo‘? de
la sociedad. Y aunqﬁe no fodé la fuerza de trabajo es des
poja&a de sus medios de produccidn o venderse como muchos,
otros se refugiaron en.Pequeﬁas parcelas que se fﬁeroﬁ -
creando en torno de las haciendas o de los latifundios ex
teﬁsivos, que crean a su veé, ﬁuevas‘redes-de relaciones -
latifundio—minifun&io, formando.un todo.complejo econdmico,
cultural y politieco; dando origen al otro fenGmeno; que
ﬁofzﬁﬁ'lado; se iban dando en ﬁna manifiesfa concentracidn
de‘la tierra ? que por el otro, se atomizaria’bara conver-—
tirse en un bolsdn de retencidn de mano de bbfa, bajo  1la
forma de una agricultura de subsistencia. Pues la concen-
-tracién de la tierra se'fﬁe dando aparejada de la concentra
cién de otros factores complementarios que garantizaron al
tos rendimientos eéonGmicos: el crédito bancario, la tég

nologfa, la maguinaria, la renta, los abonos, pesticidas,

mayores posibilidades de irrigacidm, etc..
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Lo anterior y desde el punto de vista social contri
1 - - . - . - - . N
buy® a acentuar la polarizacidn socio-econdmica del 'me
dio rural en varios sentidos: disminuyd la captacidn -
de fuerza de trabajo ( campesino sin tierra o pequeiios
propietarios migrantes ),. es decir, afectd la tasa de.des
empleo que crecid anualmente sin .posibilidades de encon

erra disponible; por otro lado, acen

=8

trar ocupacidn ¢t

tud el tipo de trabajo temporal sobre el permanente, en

la medida que con el primero disminuia los costos de man_
x?émﬁdenUDdurmﬁE los meses en que no era vital el concurso

de 1a fuerza humana de trabajo.

De esta manéra, el capitalismo agrario salvadoreiio,
al concentrar y’mohopoli;ar la-tierra, el capital vy~ la
tecnologia realizd un movimiento progresivo inscrito en
su propia "legalidad' histdrica: la gran empresa-fragméa
ta la.tierra que no logra acaparar, obligando .2 la paupé
'rizacién campesina,—pero al liberar fuerza de trabajo la
emﬁuja irremesiblemente a ia desocupaciln permahente o
al trabajo ocasional‘ Lentamente los pequefiocs producto-
res parcelarios van siendo arrinconados en la disyuntiva
de ceonvertirse én asalariados en el campo, a migrar, (A
dénde?. A nuevas tierras por cierto, cada vez més eséi
sas y/o distantes de los ejes de comunicacidn terxrestre,

fluvial o lacustre, o va el campesino a.formar "cinturo-

nes- de miseria™ en las ciudades.
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Por lo que desde el inicio de las nuevas relaciones 80
sociales capitalistas, estuvo muy ligado al caf&, y dentro
de la divisidn intermnacional del trabajo tenfa la funcidn
de cubrir los requerimientos de materia ?rima ¥y troductos a
gricolas al mercado mundial. Se desarrolld con ciertas dis
torsiones comc fue la economia de subsistencia que no desa
parecid, sblo se modifiéé operando alrededor de la haciende
el cardcter precapitaii;ta, pues-el problema agrario debia
de concebirsercomo un problema que afectaba a toda la estruc
tura de la sociedad. La cada vez mayor concen;racién de la
tierra y la liberacidn de la fuerze ‘e trabajo rﬁral, 4§ar3
jado al dominio politico a que fue scometido el campesino; -
etc., serian elementos importantes v fundamentales en el Pro
blema agrario. A &sto hubg gue sumar el marcado desequilibrio
social, agravadcs por los fépidos cambios en lz estructura de
la poblacibén rural, los avances tecnollgicos y las constantes
recomposiciones de la estructura de la tenencia de la tierra
que se habia iniciado en los desazjustes de los sistemas tradi
éionales de la produccidn, extendido a las felaciones politi
cas y sociales, etc. Todo ello fue posible debido a que 1los
métodos de control social v politico otrora eficaces para mi
nimizar los movimientcs sociales en el camﬁog ahora empezaban
a resultar ineficaces.

En sintesis hubo: a) una incorporacidn al mercado capit

[

[

iista mundial a travé&s de la explctacidn del caf2; b) liqu

acifdn, en apreciable medida, de las formes de propiedad v

Q.
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produccidn de. naturaleza precapitalista y la donsiguieg
te implantacidén de nuevas estrﬁctPras; é) inﬁroducci6h
del proces& de monetarizacién en el intercambio; existen
cia de um embrionario sistema manufacturero y de servi-
cios, ©Puede concluirse qué El'.ﬁalyador; arriba; a las
primeras décaaas del Siglo‘XX'bajo uﬁa.formacién social

capitalista.

En otras palabras, en el surgimiento del capifélig
mo en El1 Salvador.y su posterior desarrollio, se debe hacer
hincapié& en una serie de caracteristicas que son‘sustanti

vas para su comprensiodon: "en primer iugar, de la seflalada

Qy ¢

divisi

n internaéional del trabajo y del. papel éue eﬁ‘ e
" 1la juéga El1 Salvador, su;gen derivacicnes importantes, -
siendo.lasAﬁés notorias, las siguientes:~_a)‘los ﬁcafeta—

: 5 . : ‘ .
leros salvadoreflos concurren desde sus origenes al merca
do mundial del café y necesariamente deben someterse a las
leyeé de ésté; b) el gfueso de la inversidm fue dirigido,
justamente, al ﬁqmento de este cultivo (. el café& ), dicho
de otro. modo, la inve%sién de cépiﬁales en El Salvador es
tuéo péfmaﬁentemente prieniado hacia»el sector primario.

La infraestructura desarrollada en el pais, a saber: vias
dévcomunicacién, puértos, ferrocarriles, bancos, servicios,
efc., estarian en apoyo de la actividad cafetalera o 'te

niendo en &sta su razdn de ser; c) la renta nacional de

penderfa en lo fundamental, de los precios a los cuales
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se cotiza el éafé en perfodos de bonanza O.Ae.depresién
en el mercado mundial, adquiriendo la economia salvado
refia #n cafécter ciclico tambi&n, de bonanza y depresibn:
dependiendo de las alzas y bajas de dichos pracios en

el exterior.

En seéundo lugar, si tomamos en consideracidn 1la
manera como se conformé la clase dominante salvadorefia y
el proceso antes descrito en el cual &sta se éppopié de
la tierra, se observa claramente gque ella adquirid un
doble cardcter, siendo a la vez cabitalista.y dependien
te: ”La_oligarquia_cafetalera es ca?iﬁalista'en tanto
invierte una determinada cantidad de valor ( bajo la foi
-i ma de dinero ) para comprar fuerza de trabajo, valor que
en el curso de la produccidn es incrementado. A su  vez,
esta implaﬁtapiSn del capital en la caficultura en un
contexto de integraéi6nial.sistema capitalista interhacig
nal, llev?d alque se sobrevglorizada el capital invertido
al obténgr no s6lo la ganancia correspondiente a éste,
sino, sobre todo, él cb;ener'una'sobre'géﬁancia qﬁe lle
gd a manos de la oligarquia en virtud de su calidad de
terrateniente y que se convirtid en renta diferencial.
Asi cémo otros ﬁrocesos que contribuyen a la acumulacidn

de capital'™ gg/.u
N : N\

_Fue asi como dentro del proyecto neoliberal de fi

nales del Siglo XIX, el proyecto econdmico, politico vy
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" social de los cafetaleros ( inmigrantes eurbpeqs y una frac
cidn dé los grandes aﬁileros.), al destruir lés‘fqrmas pre
capitalistas de produccidn, con su secuela de proletariza-
cidn vy sub;ocupac'én de una vasta poblacidn desﬁcseida de
sus medios directos de produccidn, ( bajoé salarios.),a§e16
a la fuerzé del Estado y la éuso al serviciq de la expropia
cidn violenéa, despojando asi los obstdculos que se oéoniaﬁ‘
al desarrollo de las nuevas fuerzas productivas del capita—
iismo‘dependiente, integrado a la divisidn internacional del
trabajo impuesto por‘el ca?italiémo mundiai, en las Gltimas
décadas del Siglo XIX, y_érimeras del presenfe, y que. dio
lugar, casi paraleiaménte, al desarrollo del Eampesinaao pPTro

letarizado y el cual se caracteriza mids adelante.

B

Asi, la nueva fase (-lés'grandeé productores de café,
los inmigrantes y los caﬁitalistas financieros ) fue la ini
ca due contd politicamente y subordind a las dem3s ~incluso
a ias augiliares-qug le suministraron la base para el consen
so de la dominacidn- y realié§ la expansidan del Estado al
qué puso a su exclusivo‘ser?icio. Su esfera de dominacién
institucional coﬁprendi5 una amplia legislacidn civil, penal
v administrativa: "Ley del Registro de.la Propiedad Raiz e
Hipbteéas;tendiente a garantizar la.posesién y propiedad pfi
vada de la tierra de 1897; - Ley Aéraria bara garantizar la
adscripcidn del caﬁﬁesino a la tierra foseim§p0r los propig

tarios privados de ‘1907, el Cddigo Civil de 1860 y sus refor
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mas posteriores ténaientes aprivatizarila éropiédad‘inmi'
biiiafia v éus transacciones ﬁatrimoniales, control de
'flaWpob;aciSn por jueces y de leyes contra ia fagancia de

1889, creacibén de la Policfa Montada en el Occidente. -

(1889 ), creacidn de la ?oliciaAAgricola de 1907; dincen-
'tiQaciones fiscales £endient¢s a promover el cultivo del

café en todo el'pais; obras piblicas, 'sobre todo de - in

f;éesfructura-vial.dgééiﬁada—a lg construccidn de un adE 
cuadobsisteﬁa de cdmunicécionés v traﬁséortes que llena-

ran lés_ﬁecesidades.de producciln ¥y comercia;izaci5n del

café, él(desarrAllo.del sistemé béné”tio: en 1888 el Bamn

co,Partiéular de -E1 Salyador, en 1896 el Banco Igtetnacig
nal de E1 Saivador, en 1902-el Banco Salvadoyeﬁo subéuhi

do al London Bank:of Central AmBrica Ltde., el Banco - Co

‘'mercial en 1881 y el Banco Agricola Comercial en 1895' -

21/ entre otros.

2. Caracterizacidn del Campesino, como Sector de Clase

Proletaria.

Al.campesino empeéariamos pofvéaractefizaflo, de ser
todqlaquel in@iﬁiduo que vive en el campo; en el  que
se va a excluir, aquellos que viven en él campo, pero -
no directamente-dgl campo ( ﬁoblaciﬁn.rural,'comerciante,
burdcrata, etc. )."»Es 18gico que también'la catggoria

campesina variard no sbdlo en sus condiciones de existen

cia, cultura, etc., sino también .por el tipo de socieda
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des o paises en donde &ste se sitde.

De ests manera se va a encontrar campesinos: como el
jornalero o pedn, por ejemplo, quien és\un asalariado' del
campo, es el "ndmada" modermo, que ﬁermanece-més o menos
un tiempo en un lugar, luego en otro, segilin- lo éue le Pa

guen O por su temporalidad en el trabajo.

Otro, 'seria el campesinoiprpletérizado, cuyo proceso -
se da mediante el_aumento del- consumo de fuerza de trabajo
“de parte del productor que detenta los fundamentales medios
de produccidn, sometiendo a los trabajadores asalariados y
a los 'que ya no producen mds en el campo de ls agricultura,
los que'han perdido los medios de p%oducciSn y asumen la -
.particu}aridad_de ser "libres™; pues el desarrollo capita-
lista liberd la tierra y la consﬁituyé en un mecanisme de
acumulécién para los cabitalistas; la tierra fﬁe conﬁerti
da en una mercancla para el mercado; ya no es de subsisten

cia para los campesinos™ 22/.

Otros ejemplos que pueden ayudar a comprender la prole
tarizacidn campesina y al campesino como tal, es el caso

del trabajador sin tierra, en el que se debe distinguir exn

tre trabajador asalariado y feudatario. Se considera sub-
empléado‘al gbrero agricoia cuando la ;emuneraci6n por su
.trabajo, no guarda relacidn con su aporte al proceso pro
ductivo vy no corresponde por lo menos al salario minimo- -

legal correspondiente.
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En cuanto al feudatario, es decir, el trabajedor que
recibe en usufructo una parcela de tierra del duefo de
l1a hacienda a éambio de la obligacifn de proporcionarle

gratuitamente en cada periodo cierta cantidad de dias @e
.trabajo y de entregarle parte de su produccibn o de co
mercializar por su intermedio dicha produccidn, su in
clﬁsién en la categorfa de subempleado, depende de Llas
caracterIsticas del contrato gue 1o liga com el duefio de
la tierra. En la inmens; mayoria de loé casos, el feuda
tario padece de subempleo invisible ya que a pesar de ég
tar ocupadd durante todo el tiempo dispomnible, las ganan
cias obtenidas de su trabajo son normalmente bajas debi
do al hecho de que ‘varte sustancial del valor de su .tra
‘ . :

bajo estd siendo précticamente confiscado por el dueifio de
-la tierra, sea porque el valor de los dias de trabajo pro
pércionados gratuitamente a la gran éxplotaciﬁn,es muy ‘su
perior al precio que se deberia pagar éor la tiexrra conce
dida, sea porque lsa Gbligaci6n de entregér y/o comerciali
zar parte de la produccidn al duefio de la tierra,se tradu
ce para el feudatario en un ingreso reducido, muy . infe

rior al valor agregado resultante de su trabajo.

En cambio para el caso del pequefio propietario o pro-—

ductor minifundista, el problema de subempleo que enfren
. - ’ - . -

ta se origina por una parte,en la reducida extensidn de

su predio, que no alcanza para ocupar la fuerza de tra
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bajo familiar disponible y, por otro lado, en la baja -
productividad e ingreso limitado que obtiene del trabajo
?amiliar utilizado en su extensidén, lo cual estd relacig
na@o en gran medidas,con los pétodos brimitiVOS»de_groduE
cidn que usa -generalmente, la escala ésistencia técnica
v crediticia que recibe ¥ loshérecios reducidos due se le

pagan en daso de venta de sus productos.

Bouvier habla de Pozas: cuando &ste divide a los jornale
ros agricolas vy los éistingue como ﬁroletariadé ﬁropiameg‘*
te, es decir,'cpmb asalariados sin tierra; el semiprcleta
riado se compone de quienes se ocuﬁan temporalmente en las
labofes agri;olas y tienen tierra y donde el subproletaria
do no queda claramente diferenciado de los demfZs grupos.

Los divide asi:

"Los proletarios: 1) Trabajadores que dependen iIntegra
mante deé un ingreso asalariado v que alguna vez tuvierdn
tierra, sea propia, ejidal; pero que la perdieron por al
gunos de los siguientes motivos: a) por pérdida de dere
chos ejidales; b) por despojo; <que puede ser por conflic
to familiar o provenir del mundo extericr; c) ﬁor venta o
abandcno de las tierras, por razones de forzamiento 1le
gal o ilegal; 2) Trabajadores que deﬁenden integralmeg
te de un ingreso asalariado y que nunca tuvieron tierras:
a) éor no haber heredado, ya sea §prque sus familiares no

tenfan tierras o porque la dotaron a otro miembro de la
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familia; b) por el patrdn de herencia; digualdad de par
tes en la reparticidn entre los miembros de la familia,

etc."23/. ‘ ' ) - (

Oéro tipo de campesino es el colonoz es el hombre que
vive prestado a un ﬁatrﬁn,_sometido a.diferentes"foymas
de expidtacién paternalista, a#lé sombrg ﬁrotectora del
propietario del latifundio:o minifundio incluso. La.dédi
va vé desde tener seguro trabajo, techc y a veces hasta
-una parceia de‘tierra; pero qué vive sujeto &1 y su fa
milia a las pecesidades del‘ﬁatrén y de la hacienda; mno
pu?devir a'trabajér generalmente a‘otro lugar, que né sea

aquel dounde €1 vive,

Le sigue el minifundista que tiene sus raices en la tie
rra autdnoma y no directamente enajenado como el colomno.
Se siente mds seguro, valora su ambito y su vida en fun
cidén de sentirse propietario; se vuelve un gran defensor
de la "propiedad privada'. Sin embargo, casi siempre tie
ne que trabajar en otvas propiedades para complementar su
dieta ¢ subsistenciz. Los minifundistas forman umna " vas

{
ta masa cuyos miembros viven en condiciones similares; pe
ro sin establecer relaciomes entre siI. Son incapacss = de
imponer su interés de clase, o representarse a si mismos
o ser repesentados. Varios autores los valoran seglin su

nacionalidad y de su papel como campesinocs.

. Por otra parte, la divisidn del trabajo puede llevar
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‘al'campesino a una veces ser jornale%ob aparéero, obre

ro o semiobrero agricola, etc., seglin empresas, segilin su
divisidn,asi: las empresas capitélistas las\vamos a en
contrar como: a) empresas agricolas o agropecuarias ba
sadas en el arrendamiento o la con;entracién ilegal de
tierras diStritOS'de riegos, etec.; b) empresas ganaderas,
generélmente ligadas al latifundio donde los trabajédo—
res suelen ser a la vez proletarios y propiletarios. gra
cias a la dotaciGn de tierras y ganado que el mismo duge
no les ha hecho; c¢) emprésas "coopefaiivas” ( "ejidales")
financiados por lcs aﬁaratos creciticios del Estado, son
los asalariados de "bancos" y de "cooperativas'; d) comex
ciantes que financfan la produccidn y compran en pi&€ pa
ra lb_cual ocupén cuadrillas de trabajadores en la reco-
lecciéﬁ; e) empresas agroindustriales de capital monopdli
co ( estatales y privadas ); f) empresas agrocomerciales
y de capital monopdlico, en las cuales el nlicleo estd for
mado por una eﬁpresa comercial, intermediaria que se -eE
cargé de financiax, compraf«y distribuir el_ﬁro@ucto ( ca
fé, algoddn, azfcar, etc.). Para el caso salvadoreflo, es

donde vamos a encontrar la mayor cantidad de poblacidn cam

pesina como fuerza de trabajo.

Finalmente, podemos hacer nuestro, por la similitud que

existe coun el campesino salvadorefio, lo planteado por Ro

. \
dolfo Stavenhaven, mencionado por Gustavo Esteva cuando
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dic? que campesino es "aquél que: es un arrendatario ( que
tiene que pagar la renta en dinero, en especie, en donde si
es propietario, tiene cargas muy fuertes @or conceptos de
intereses, réditcs.q'pagos diversos; son (los) mds pobres
que trabajan tierras de mala calidad; pagan una renta dife
rencial al resto_dei sector agricola. El precio de la tie
rra ( o la renta )es superior para el campesino, dadas las.
condiciones de monopolio y oligopolio de la misma. El cré-
dito es adquirido gemneral .y frecuentemente bajo condicicnes y
tasas gsuarias muy alfas, llevando al campesino a un sistemd
‘tico procesc de endeudamiento. " Es acul cuyos rendimien-
tcs scn bajcs y sus productos en general de baja calidad, que
son vendidos a precios muy bajos. ( Su ) produc£ividad del
trabajo es, consecuentémente muy baja, ( sus ) cosechas son
vendidas de inmeddiatc, independientemente de las condiciones
del mercado ( &sto es, vende.aunque los:precios no compensen),
debido a las necesidades inmediatas de dinersc y de medios ina
decuados de almacenamiento; a'menudo5 veﬁden incluso la par

te que deberian autoconsumir y luego tienen que comprar lo

[

que necesitan, 2 precios mi&s elevados. AdemB3s, la presencia
de inte:mediaridéy'lé organizacidn monopdlica del mercado,les
obligan muy frecuentemente a vender sus cosechas por debajo
de los precios del propio mercado. Es, ( el de ) la fuerza
de trabajo familiar que no encuentra ocupacidn en la propia

explotacidn durante el afio y que emigran constantemente y el

nivel de distribucidn de su trabajo es mds baio que el resto
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de la sociedad;-.( Es el qué éoqjuntamente ) con su fami
"lia se émpledn fuera de 13 e%plotacién, eh condiciones -
de salarios muy'bajos inferiores a los minimos legales,

Ggue no corresponden al costo de la vida'24/.

Son aéuellos.que también Gus;avo Espeva, define cuan
do dice que: ”Campeéinos son.aquellos que dependen fun
damentalmente de éu trabajo, paré vivif v reproduciréé,
mantieﬁen ‘'un vinculo real vy profundo con la tierra, en
~forma directa ¢ indirecfé y se enctuentran integrados -a~-
si en términos de aparieﬁcia iéxa— a estructuras coﬁuni
tarias, cuyos lazos manifiestos som scciales o suﬁeres—
tructurales pero que expresan una base econdmica de fug

cionamiento organizado " .25/.

De aquil que el campesino habria que verlo tambi&n en
su relacifn con lé propiedéd de la tiérra, la produccifn
agricola y. la economia cémﬁesina, principalmente en _la
de subsistehcial ‘Aca la.propiedad de la tier;a, se da
como un derecho exclusivo, socialmente aceptado de Po

seer 'la tierra de que se trate, un derecho separado de

[0}

los derechos adquirides por la inversidn de mano de o
bra vy capi%al, La éropiedéd de la tierra ( para el cam
pesino ) en sentido amplic, puede asumir éor una parte

la forma de predio familiar campesigo definido por la

costumbre; por la otra, de una propiedad legal, politi

camente formalizada. En las familias campesinas la tie
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N

rra aparece cono el objeto'dé tenencia tradicionalmente
definidas .y estables y no constituye necesariamente el
objeto de la prq?iedad 1egal,. En consecuencia la tie
rra puedé éer )'un predio ﬁrivado; una pfqpiedad cé
munal, o una posicidn consuetudinaria; o sea "No se ne
'cgsitan los terratenientes ﬁara establecer el hecho de

un campesinado™ 26/.

De igu;l manera y si se quiere mucho més compleja?
se.va a presentar cuando elvcampesinado se quiafa anali-
zar a lé luz de éu\presencia dentro del latifundio; su
bcupacién,.genéralmente de car&cter especializado y su
vinculégiGn a lé estructura ﬁoiitica v econbmica local o
régignél; principalmenté cuando se analiza como un fac
tQ{~pre—industfial, ent;a fase de una ruptura de econo-
mia eminentemente agraria y su paso a un proceso indus

trial. ELl campesinado se manifiesta no sdlo como un gru

e

po.social distintivo, sino también como ‘umn patr6n gene
ral de'la vida social que delimita una etapa del desarro
l1lo de la sociedad humana, principalmente cuando se le
analiza a la luz de la économia° Y es que el.campesigé
do.dentro de la ecbﬁomiaS lo vamos a encontrar hiét6ri—4
camente casi siem?re subordinadc alisistema capitaliséa,
dentro de una gerie de mecanisﬁos, a los cuales se ve
sometido, con son los procesos de aéumulacién de caéi

tal en pocas manos, conformando parte de un conjunto de

la masa asalariada. Acumulacidn que como procesc se ha
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dado histdricamente, complementéndose con el despojo -
sistemdtico de la tierra y la ﬁroducciGn, en donde ei
Estado y la clase dominante hén jugédo.pn papel determi
nante, tai.como ha ocurrido en El Salvador desde el Si

glo XIX.

Asi, por ejemplo: "en la primera fase de transforma

P N d . ) - } - -
cidn de.la economia campesina, el .capital separd la agri
cultura de la industria, reduciendo el papel del campesi
no al de simple agricultor y asi lo convirtid en compra-
dor de mercancias, porque uno dz los objetivos principa-
les del capitalismo es la ampliacidn del mercado interno,

para lo cual no le sirve nada un campesino absolutamente

autosuficiente que produce todo lo que consume.

Sin embargo; la economia campesina se caracterizd
tambi&n entre otros factores,'por el predominio del tra
bajo familiar Sobreﬂe1 asalariado, por la organizacidn de
la produccidn en. torno al trabajo,a la ganancia y al ca
pital vy ﬁor su orientacidn mercantil. Donde no "existid"
divisidn sccial del trabajo y donde escasearon las rela
ciones entre los .campesinos que estarian aislados los u
nos de los otros, fragmentados por asi decirlo, lo que
inpidid, que existiesra una articulacidn orgdnica entre e

-

1los'27/.

"Actualmente gran parte de esta economia campesina

estd subordinada al modo de produccidn capi+r~lista lo qlie
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trae como consecuencia su descomposicidn interna en cla

pae

ic

+

ses sociales antagbaicas, o sea la apa 6n de burgue
sié»y de . un proletariado que coexisten con un amélio sec
tor de campesinos aln no polarizados hacia ningfin extre-
mo. Tal situacidn contradictoria de mantenimiento y a
la vez de erosidn de su eccnomia colocd al camfesino en

una condicibén precaria de constante amenaza de desapare

cer como pequefdio productof”zg/.

Pues la produccidn de mercancias es la forma mis ge

neral que el capitalismo necesita desarrollgr. Pero, "u
. . "

na vez que sobre las mismas, y que la -economia mnatural -

se ha extendido, la simple produccidn de mercancias, co

mienza en seguida la lucha del capital contra dicha pro

duccidn.

E1l capitalismo entra en competencia comn la economia,
despué&s de haberle dado vida, le disputa los medios de
produccidn, los frabajadores y el mercado. Primeramente,
el fin era el aislamiento del éroduc£or, el apartsrlo de
la producccidn de la comunidaa; luego se?arar la agricul
tura del artesanado; ahora la tarea es separar el peque.

fo productdr de mercancia de sus medios de produccidn" 29/.

Otro elemento importante serd el andlisis de la ca

rt
[
[

pacidad politica del campesinado, que se puede ver a

vés de''tres o mis patrones:

a). La accidn de clase independiente,dr -~—ita por
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la tecria marxista de las clases. En este patrdn
de accidn, una clase social, cristaliza en el cur
so del conflicto, crea su propia organizacidn na

cional, elabora su ideologia, objetivos y simbolos

y produce sus lideres entre sus filas. Esta forma
L )

de accidn politica parece tipica de las principa-

les clases sociales. Este patrdn ha seguido dife

rentes rutas o vias, segin los tipos de sociedades

en que se ha implementado.

La a2ccifn pelitica guiada, donde el grupo soccial_en

[N

cuestidn es movido por una £1lit

[l

de‘poder dé unifoé
midad externa. En este caso, el campesinado puede
ser "usado’ eé decir, éngaﬁado deliberadamente para
que ejecute algunma accidn contraria a sus propios -
intereses o llevarlo gl logro de los objetivos.pro
pios: pero la definicidén misma de los quetivos se
encuentra en las manos de lideres cualitativamente
diferentes. Como dijo Marx,.citado por Teodor Shanin,
refirig&ndose al campecinado francés de mediados del
Siglo XIX:  "son incapaces de imponer su interé&s de
clase en su propio nombre, ya sea a través de un par
lamento o de una convencidn. No pueden representar
se a si mismos, deben ser representades. Su represen
tante debe aparecer al mismo tiempo cOomwo su amo. "( Sin embar

go, esta apreciacién ha sido superada hoy en ‘dia: Cuba,
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Nidaragua y El1 Salvador,por ejemplo ).

La a

¢}

cidn ﬁolitica‘totalmente esﬁonténea, amorfa, -
ﬁuedé asumir ﬁna de las éiguieqtes.formas: i) dis
turbios locales que aéare;en fdg pronto" como exﬁli
sioneé breves de frustracidn %cumulada y de senti--
mientos de re?eldia gque generalmente son controla-
dos ripidamente por la "autoridad'; ii) pasividad cég
pesina. 'Nﬁmeros.enormes de Decretos gubernamentalés,
por godo el mundo, han sido privadés de efecto éor
el qumplimiento_esponténeo, teréo vy silencioso de
‘los campesinos. La influencia de.la ”agatia“ del cam
pesino conservadqr ha servido también en forma decisi
J

va y en muchas ocasilones, para la victoria del orden

establecide sobre los movimientos revolucionarios.

En cuanto al campesinado y su dinsercidn en la politi
ca v que luego se ve in¥olucrado en situaciones de
. - . . o~
guerra; éstas. le aparecen como una extensidn de la
politica por otros medios, tal como dice Clausewitz,
111

citado por Teodor Shanin principalmente en los "ejéx

citos™ de prbscri?cién, como una de las primeras ot -
ganiéaciones nacionales donde ﬁarticipa el campesiqg
do; se le ensefia organizacidn, accidn compleja coope
rativa, coordinacifn, técnicas modernas 7 habilidades

militares. Acd la participacidn politica queda nueva

mente bloqueada; pues se ve sometido a mm2 discipli
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na rigida y vertical, al mando de "superiores" que
responden a la "élite" en el poder. El campesina-

do queda como una entidad sociopolitica "guiada®.

e). Otra instancia, es la guerra de guerrillas en don
de el campesinado pasa a ocuéar el centro de aten
cidn piblica. Pues los estrategas norteamericanos
( por ejemplo ) enfocan la guerra de guerrillas co
mo una té&cnica militar especifica que deben de en
sefiar sus sargentos inteligentes. Aunque los fra
casos en la practica, son muy frecuentes. Sin embar
go, la guerra de guerrillas es la forma m&s adecuada
para la exbresién de la acci®n campesina armada en

uno u otro bando en pugna. Su historia parece tan

. . . ”
antigua como el campesinado mismo 3C/.

El otro paso son los ya propiamente movimientos camﬁesi
nos o levantamientos sociales v politicos, por ejemplo:
Eric R. Wolf en su obra "Las Rebeliones Campesinas...”, di
ce: SEIS grandes movimientos sociales y politicos, apo
yados por los caméesinos, svi ya los que han sacudido al
mundo del Siglo XX: la Revolucidn Mexicana de 1910; las
Revoluciones Rusas de 1905 y 1917; la Revolucidn China,
que ha exﬁerimentado varias etapas a partir de 19215 la
Revolucidn Vietnmamita, que tiene sus ralces en la Segun
da Guerra Mundial; 1la Rebelidn Argelina de 1954;:; v 1la

Revolucidn Cubana en 1958; (y Gltimamente la Nicaraglen
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se y la Salvadoreﬁa en procesos.) Tcdas basadas en algu
na medida en la participacidn de las éoblaciones rurales.
Sin embargo, los caméesinos tienen desventajas especiales
al pasar delAreconécimiento pasivo de4las injusticias a
la participacidn politica$como un medio ﬁara corregirlas:
a)  E1 trabajo de ‘un camﬁesino se hace més‘a menudo a sé
las, en su éropia tierré, gque en unidn de sus compafleros.
Adem@s, todcs los campesinos son hasta cierto punto com
petidores por los recursos diséonibles dentro de la'comunidad
y por las fuentes_del crédito extermo; b) La tiramnfa del
trabajo recae ﬁesadamente scbre los caméesinos: su vida
estd ligada a una rvutina anual y a la ﬁlaneaciSn para el
afio siguiente. Las alteraciones momentineas de la rutina
amenazan su capacidad para reccbrar la fuerza mis tarde;
¢) E1 control de la tierra le permite, m&s bien ccn fre-
cuencia, refugiarse en la grodﬁccién de subsistencia, si
las condiciones adversas afectan su cultivo comercial; -
d) Los lazos de la familia extensa y el auxiiioc mutuo den
tro de la comunidad pueden émortiguar los golﬁes de la -
dislocacién; e) Los interesesgs de la campesinos -especial
mente entre los caméesincs pobres— cruzan a menudo las
fronteras de clase. 'E1 campesino rico y el pobre pueden
ser parientes, o un campesino puede ser al mismo tieméo
propietario, aparcero, jormalero para sus vecinos y ayu

- ) - - . ° -
dante estacional en una plantacidn vecina. Cada relacidn
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difefentg lo coloca en situacidn distinta con sus com§§
fieros y con el mundo exterior; f) La ﬁxclusi6n.éﬁterior

del campésino-de la particiﬁacién en la toma de decisio
‘nes %és alld de 1la cerca de bambd ( u otro material ) -
de.su aldea,lo ﬁfiva demasiado a menudo del conccimiento
necesario para érticular‘sus intereses con las.formag de
aqbién adecuadas. _ En coqsecuencia, los camﬁesinos son

a menudo mercs .espectadores pasivos. de las luchas politi

cas o suspiran por el advenimiento repentino de un salva

dor, sinespecificar para eilo y sus vecinos,los mltiples

peldafios de la escalera cue conduce al cielo'31/,

Otro factor lo va a constituir''la conciemncia social
campesina { para su participacibn ), entendiendo por ella
imagen .( .deformada; no cientifica ) de la relacibn que es
tablece dicha clase con sus condiciones materiales de -

existencia, A su vez, si aceptamos que ‘el ser determina

=

‘ia.concienciza’, es en la base econbmica del campésinado

. : : - '. : 1 219
que se encuentra el sustento de su conciencia 32/,

"

Ce esta manera entre conciencia politica y la base e

b

condmica campesina, media una serie de concepios que Do

se refieren tanto a la reacidn con los grupos de poder si

no .a la relacidn de los individuos con sus condiciones de

o

.existencia, su trabajo y las relaciones que en el trabajo

establecen tanto con sus iguales como con 1os superiores.,
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Las referencias que existen en estudios respecto de lo

que se ha venido a denominar "sistemas de valores , psi
cologia de clase, sistemas cognoscitivos; ideologia, -

conciencia campesina, etc. no dejan de ser en la mayé
ria de los casos enumeraciones de rasgos que son acerta
dos en la medida en que describen ciertas actitudes de
los campesinos”‘éé/. Sin embargo, estos rara vez logran
rebasar el nivel fenoménico éara éenetrar en un A&rea a
nalitica que contemﬁla la vinculacidn, entre la estructu
ra y la superestructura y las circunstancias, tanto es
tructurales como politicas, bajo las cuales,ciertas ca
pas del caméesinado se aléjan de una conciencia camﬁesi

na para adquirir rasgos de una conciencia proletaria y

revolucionaria.

Se olvidan de quevel campesino se mueve entre la es
peranza y la desesperanza, entre la fe y la desconfianza.
Al mismo tiempo que expresa con cierto fatalismo su con
dicidn de pobreza y su falta de confianza en dirigentes,
en el gobiermo o en los ricos. A cambio, expresa una fe
muy grande en la ley, en la justicia y en la palabra de
un funciomario o del Presidente. Esto se debe a la doble
condicidn que enfrenta el campesino, por encontrarse in
merso en una sociedad que tiende a hacexlo desaﬁarecer
como camﬁesino; cuya situacidn sienta las bases de la

dependencia. Pero también esta situacibén es la que apun
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ta el sentimiento y biGsqueda de autoncmia, ﬁues como‘ég
seedor de sus medios de substencia, como ﬁroductor y
consumidor, se siente libre. Esta misma doble situacidn
que vive el caméesinado, al estar inmerso en una produc
cidn, que 1o obliga al "aislamiento” ( geogrdfico, econd
mico, social y cultural ), bero presente en el seno de u
na estructura social que le exige su ﬁarticibaciGn ( eco
némica y politica ), es la que lo obliga a temer un com
ﬁortamiento éaternalista, pues al mismo tiempo que desco
noce los_mécanismos ﬁara ﬁarticipar vy moverse furra de
la comunidad, tiene que hacerlo, ¥y ﬁara ello acude a a
"quellos que si saben, que si conocen, gque si tienmen el
poder"34/, ya que dentro de la egtereotipada "ecultura -
campesina“-descrita éor sus observadores, los temas méas
recurrentes son la desconfianza, el épego a los valores
tradicionales, la resistencia al cambio, la pasividad,

la resignacidn al destino, el fatalismoc, el sentimiento
de vulnerabilidad frente al exterior, la timidez y 1la su
misidn al patrdn, etc. La mayor parte de estas caracte
risticas,en general no son mds que la visidn ideoldgica
que tiemen los investigadores cccidentales de campesinos,
cuyas formas de produccidn y de vida se alejan del tipo
de cultura campesina que les es familiar™35/. Pugs, se
asegura,que en la medida en que no se articulan mis que

localmente y carecen de organizacidn politica, los
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campesinos "no forméﬁ una clase, mientras que en cuanto
comparten iptéreses idénticos frente a otfos grupos si
forman una clase.- Esta situaciénuaﬁhivalenteﬁés la Cai
sa ﬁor la qué los campesinos no puedenAhacer valer sﬁ -
intérés de clase en su nombre,sino que deben ser repre-

v

sentados "36/.

Sin embargo, ‘existe una tendencia -a atribuir al cam
pesinado,lrasgos de coﬁciencia-universales y ahistéfi—;
cos. En "E1 18 Erumario-de Luis Bonaparte'', se:célifij
ca al campeéinadoiglobalmen?e’cémo pequeﬁo.burguéé, in-
dividualista y hasta réaccionario, sin considgra: si se

_trata de una clase con posibilidades y aspiraciones de

. . - : - . . -
acumulacidn o de una clase en vias de pauperizacidn.

Otro problema que se sefiala con frecuencig, es"~lé
Ideologia~ﬁ51itica déi Cémﬁesino:_ Segdﬁ este piantéaﬁieg.
tq,“frente a la amenaza de la compétenciay el éampesino
se refugia en 1é relativa seguridad de su pro?iedad v
‘de‘su producéi&n parcelaiia que, a la vez que le asegura
un consumo minimod, le confiere cierta automomia. Pero,
por otra parte, la creciente erosidn de su ecomomia que
amenaza su existercia como campesino lo hace depender de
fugfzas exteriores, supefiores o} més'efeptivas gue las.
potencias naturaigs ( liuvia ) o.sobfenaturales ( Dios h)
que antes lo satisfacian; o} seé.que'débe aliarsg con ©

tras clases que puedan dar respuesta a sus reivindicar-
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cioﬁes, pues incé?acitgdos par; représ;ntarSe a si”mii
mos Ccomo clase, o éomo_qoledtiﬁidad;‘ los qgmﬁeéinps -
encuentran a sus re?reséh?antes én'otras cl;éesAo 1ide
res campesinos vinculados a lasiorgénizaciones de otras
clases, sea de la bUréuesfa o del pfoletgriado”él/.

De esta manera,:el qonstante~ant§gonismo, eptfe las
clasés socialgé,ycuyé obje;o es la aprobiacién-qe una -
férte del tfabéjd:social, exactamente dei §iuétrébajo,

va a constituir. la misma esencia de la lucha de clases:

-

La lucha -de ciaégs también pﬁgdenteﬁér ﬁbr objeto
}as relaciones de:proétééién, c sea,lla exiétepcia.mié
@a de la relaciéntsocigl qyieﬁtada_por los éedios de"
%rdduccién} Lé»que sé'gsté poniendo én ergo en este
cao, mno .es la canéidad:de fi#jo, sinq-el\ﬁism5 flujo o
rientado de élustr;béjo. Las claseé'socialés aspiran,
unasvé ébolirﬁestas relaciones de produééiS@@iotras a
méntenarlés..'Este;ﬁipo de lucha, es una 1uqha.pplitida
de:clasés. Se liama %si;porque su.finélidad:paéé_ ﬁér
._u#a't?ansfofmécién‘imp;rtante-del sistema de,dqmiéaci6n
politica; esﬁecialmenté del~Estadog dicha lucha se dé'
~éérrolia éﬁ la escena politica global, mientraé qﬁéAla¢
-‘lﬁcha egonémiéa va a desarrollarse en fd%Ma éiséersa,

a ﬁivel de empresas. Lo qée de forma.inmedigya, se po
ne en’jqeéo es‘ei ppder polfticp,'el contro% del aﬁaé
rato del Estado. .A estos dés tiﬁoé de luéha gorresﬁoé
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den unos especificos intereses de clase. En el ﬁrimer
tipo de lucha, los intereses de clase que se bonen- en
juego son intereses econdmicos, en' el segundo caso, in
tereses politicos o histéricos. Asi, cuando el prole- '
tariado combate ﬁor disminuir el ritmo de trabajo, coﬁ
bate por intereses econdmicos; cuando lucha por abo

lir las relaciones sociales capitalistas, estarid luchan

do por unos intereses histdricos,

Pero la lucha de clases no se desarrolla Gnicamen
te a nivel de instancias econdmicas y politicas. Tam
bién se desarrolla a nivel ideoldgico. Esta se denomi
na lucha de clases ideoldgicas. La produccidn de una
ideologia de clase, tiene por finalidad el mantenimien
to de la cohesidn, al nivel de las ideas, de los siste
mas de relaciones sociales existentes, o por el contra

rio, su desarticulacidn.

El nivel ideoldgico es extraordinariamente impor=
tante en la lucha de clases, ya que a este mivel se for
man las ideas ‘de los hombres que conducirdan la lucha.
En este nivel se crigina la dicotomia entre la pertenen
cia concreta a una clase y la conciencia de formar par
te de ella. Igualmente se crea la dicotomia entre inte

reses reales de laclase y la conciencia de estos inte-

reses. La existencia de las ideologias de clase expli

ca el objeto de la propaganda politica, que tiene come
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meta mé&s importante, esclarecer u oscurecer la concien

cia campesina de pertenencia a una clase y los intere
ses de clase. Asi pues, la lucha de clases es un fend

meno social "totalitario" que se desarrolla a numerosos

niveles.

El gran '"nlimero de sectores de clases sociales" que
existen en una formacidn econdmica social y la diversi
dad de los niveles en que se desarrollan sus luchas, -
mas la existencia de sus intereses histdricos,relativos
a la misma relacidn de produccidn y a intereses menos -
fundamentales relativos a su "acondicionamiento™, expli
can la complejidad de las politicas de alianzas de cla
ses y.apariencia, a menudo "tortuosa'" o confusa, de las

estrategias y tadcticas llevadas a cabo.
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CAPITULO 1IT

ORIGENES Y DESARROLLO DE LOS MOVIMIENTOS CAMPESINOS

EN EL SALVADOR COMO RESULTADO DE LA DESCOMPOSICION

SISTEMATICA DE LA ESTRUCTURA AGRARIA, HACIA LOS AXOS
TREINTA - CINCUENTA

Generalidades de los Movimientos Campesinos.

1. Breve planteamiento sobre el origen del Movimiento -

Campesino.

‘Sobre los movimientos campesinos y los andlisis que
se han efectuado han sido diversos y polémicos. Uno de
ellos es el andlisis que se ha realizado a nivel de la
existencia de viejas estructuras agrarias como punto de
referencia de dichos movimientos. Otros han sido desde
la perspectiva: centro-periferia, en sus diferentes ma
nifestaciones dentro de la dicotomiIa desarrollo-subdesa-
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rrollo como soportes que el agro haya dado a los inci
- 3 - - s - - . -
pientes procesos de industrializacidn o de modernizacildn

en la agricultura.

7

Algunos se han efectuado dentro de los procesos de
desintegracidn-integracidén ( llamado tambi&n proceso de
descampesinizacidn y recampesinizacifn ), que se han efec
tuado en forma sistemitica al interior de las estructu-
ras agrarias,basadas en la via del ani@lisis estructural-

funcionalista o del materialismo hist8ricod veamos:.

Unos se han basado en lo estrictamente ecoundmico, o
sea, estableciendo las posibilidades de desarrollo a fu
turo en la medida en que el campesino mantenga o no una
estrecha relacidn de dependencia con los factores estruc
turales de la tenencia y distribucidn de la tierra, de
la forma en que estdn organizados los recursos naturales,

etc o

/7, . . -

Otro factor '"que también se ha manejado telricamente,
es el que los movimientos campesincs han surgido por esa
aparente persistencia del campesino de su apego a una par

cela de tierra como producto de la complementariedad que

€sta tiene por la expansifn del capitalismo emn el agro,
mediante la constitucidn de la propiedad juridica for

nal de la tierra™ 1/.

ﬁUn criterio ha sido su aparente pasividad y acepta-

cidn de' los "mandatos”™ del orden establecido, o sea las









formas "suigeneris” de organizacidn institucional y que
por lo tamnto no ha constituido una fuerza social y poll
tica capaz de contribuir a modificar y transformar . la

sociedad;y por lo que dichcs movimientos -si es que sur
(4 —

A

(o

n la medida gue algunas demandas reivin

‘gen- "moriridn
dicativas hubiesen sido satisfechas.

De ahi que en el caso concreto de 1os"mdv§m entos 82
cidpoliticos c::—impesihos9
en cuan;o a-su aporte a la dindmica del cgmbio sccial
yva sido a menudo ( ne tomado en cuenta jo . Puee ece ha des
'éuidado buscar la vinculacidn entre la especificidad de
1la _base social en cque se-han originado y las reivindica
_ciones y’las tareas especificas a cumplir, es decir, en

cnes tedricas de.las conductas colecti-

}-.h

tre las orientac

vas pocas veces formuladas de manera expifcita®2/ ¥y la
practica soccial revoluciocnaria que como sector de clase

-

proletaria pudo habarse desarrollado a través de dichos

movimientos.

frs

Desde esta Optica. del campesino y en cuanto a €u o

ganizecidn, vy a lcs movimientos campesinos latinoamerica

nos, 0 si s2 guiere centroamericanos, y-principalmente ~
en E1 Saivador, han tenido diferentes enfoques telricos

o corrientes, dependiendo de las categocrias de. andlisis

en cada una de ellas. -~ o v

Asi, hablar de "Movimientos Campesinocs’, por lo me



82,

nos & nivel centroamericano, quizZs haya tenido mayor -

significado para algunos paises como Honduras, Costa Ri

ca, Guatemala, etc. principalmente a nivel de organiza

ciones cooperativas o de una aparente sindicalizacidn.

Para ello el sindicato rural, apareceria a favor o
en contra, pues seria el resultado mis directo de las -
reivindicaciones del trabajador rural y de la actuaéién
del Estadc. ©Pues el sindicato rural en su desarrollo a
pareceria como una té&€cnica social de dinstitucionalizacidn
de las relaciones de produccidn, segln las exigencias de

un Estado capitalista en una etapa de maduracidn. En es

)

ca de formalizacidn de merca

)

pecial, surge como una técn

do de trabajo en el sector agricola.

Ya que con la sindicalizacidn rursl de corte oficial,
o sea desde arriba, por el Estado, eic., se puede iniciar
la fase Zde burocratizaciln de la vida politica‘del pro
letariado rural; al relacionar al trabajador rural, el
sindicatoc y el aparato estgtals con o sin la mediacidn
de partidos politicos. La sindicalizacidn que s6lo ha
constituido ﬁna de las manifestacicnes més importantes
de la conciencia v de la organizacidn rural representa-
r4d un paso hacia adelante en la organizacidn proletaria,
hubiese necesitado tener independencia frente al Estado
y por supuesto frente a los patrones; y haber diferen

ciado entre sus objetivos econdmicos y sus objetivos po
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l1iticos; entre sus metas a corto y a largo plazo pues
la intencidn del Estado ( capitalista ) era otra, pues
ésto no podia ser mds claramente exﬁresada en la si
guiente cita: "Es altamente recomendable su organiza
cidn ( de los asalariados agricolas ) y su control 'so
ciopolitico por parte del Estado, con el objeto de pre
venir futuros malestafes sociales y evitar que sean can
po propicio de agitacifn y explotacidn; lo que redunda
rd tanto en un aumento de la produccidn como dz su nivel
de vida..." 3/. En el caso salvadorefio no fue via sin
dicato, sino mediante qrganizaciones campesinasvfarami
litares, como fue Organizacidn Democr@tica Nacionalista
( ORDEN ), que se explica m&s adelante.

-

Desde el punto de vista de la lucha politica estos
rasgos constituyen mis buntos débiles que fuertes, va
que el individualismo y la autonomia por una parte, de
terminan el cardcter eventual y no permanente de las
luchas, la unidn para la defensa de los intereses indi
viduzles y no de clase; el cardcter localista de 1las
luchas y la defensa del status quo de la situacidn del
ﬁequeﬁo productor al interior del conilicto; por otra
parte, la dependencia de lideres carismaticos en lugar
de la organizacidn del campesinado por otros sectores

de clases, recae mé&s frecuentemente en manos de la bur

guesia o del Estado que en los de la clise obrera.
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ral

2. Mowvimiento

&3}

ampesinos mis Importantes en El Salva-

Los movimientos campesinos en E1 Salvador o conflic
tos.sociales, han-ocurrido directa e in&irectamente en
&pocas diferentes; todos ?or 1o general de origen es
tfuétdrél agrario; sumados a  los periodos azlternativos
del desarrollo capitalista, principalmente en sus .pe

ricdos de crisis; . aunque en realidad, existe muy poca

"informaci®n sobre.dichos movimientos en cuanto a su s

J

guim

e

ento y desarrollo: Asi por ejemplo: tenemos al

gunos gue se mencicnan como son los procesos de la con

e

- - - P - 4 ) - -
6n que implicd desde un princi-

4

‘quista y de pacificac

[

pio ‘de nuestra histo

N

ia, conflictos entre el sector do
minante. y dominados, que se expresaron.a través de ‘ac
tos hostiles, levantamientos o insurrecciones, movimien

tos que empezaron desde gue los espalioles cruzaron . el

rio Paz entre Guatemala y El Salvador.’

'En este sentfidec se ha afirmado que todos los movi
~mientéé han tenido su origen en el séctor agrario, pues
€stos han constituido ia ténica debido al permanente -
 proceso de reestructuracifn de la tierf;‘en El Salvador.

Ugoldé los levantamientos mZs importantes fve el dea
"1529 ('éigio-XVI ),.ep'CINACANTLAN?'uQ pefidn ubicado a

20 leguas( sic ) en direccidn de Guatemala y de donde -

w2

no hubo rendicidhn de los sublevados, sinc despu@s de ser











persuadidos por un ofrecimiento de ﬁaz. En el mismo Si
glo XVI ocurrieron las sublevaciones de NAOTZALCO y MA
CAGUA en las llanuras del Pacifico, desde la banda ( cos
‘tera ) occidental a la oriental ( desde Sonsonate hasta
Usulutin ) vy que fue 1la resﬁuesta a las primeras formas
de dominacidn espafiola. La dominacidén en la zona orien
tal del pais fue también violenta. Alli los indigenas
ocuparon durante el Siglo XVI los pefiones de CUCULU&LAN,
GUARANTIQUE, GUAYALA y CHALANGA ( hoy son conocidos como
el Norte y el Sur de los departamentos de San Miguel y
Morazidn, respectivamente ). Este desafio obligd a los
espafloles a declarar la parte afectada como 'zona de -

guerra'. San Miguel fue abandonado en 1533 y 1534 y re

poblada nuevamente en 1535" 4/.

Unp de los acontecimientos méds conocidos quizds, fue
el movimiento insurreccional de Anastasio Aquino, el
cual se dio reci&n pasado todo un periodo de independen
cia de Centroamérica, cuycs movimientos ( independencis
tas ), estuvieron manifestados por una serie de guerras
intestinas, generaron en la éoblacién, una situacidn into
lerable, tanto por la presencia de haciendas anileras, en
donde é&stas ( la poblacidn ), eran sometidas a levas -
constantes, tortura fisica, incorporacidn a los ejérci-
tos ladinos, etc.: y que sumados a las condiciones eco

némicas del pais fue loquemotivd posiblemente a Anasta
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sio Aquino a tomar la determinacidn de sublevarse, organi
zar y armar un ejército rlGstico y luchar contra lo que -
- . : . - - -

€l considerd la represidn y opresidn de 1z clase dominan-
"te de la E&poca.

Esto se dio dentro de un margen en donde alin no se dis

"...Presencia importante del pedueﬁo propieta-

tfnguia la
rio o pequeilo campesino; ( fue ) 1la insurreccidn campesi
na de los nonualcos en 1833; ( fue ) el conflicto que se
dio entre el sector indigené de 'la densa ﬁoblacién aborigen

de los departamentos de San Vicente y Zacatecoluca ( con

tra ) los criollos, liberales, etc., en el poder™ 5/.

El levantamiento fue motivado por la usurpacidn de las
tierras comunales y las constantes levas, forzadas que em
prendian los caudillos criolios, liberales y coaservadores.

"La hueste militar indigena de tres mil hombres, en pié

o]
RN
[

de lucha, quebrd al ejército liberal del Presidente Ma
no Prado ( 1832 - 33 ). E1l movimiento insurreccional cam
pesino, se aﬁoderé de grandes regiones en el centro del

territorio v {( cuya ) demanda principal en los territorios

liberados, conforme el Decreto cde Tepetiti&n ( en el despar

tamento de San Vicente ), fue la recuperacidn de la tierra

Pl

{

usurpada. La estrategia fue la guerra de guerrillas y des

de monticulos casi inexpugnables, como el Cerro del "Tacua

zin', Anastasio Aquino o "Anastasio Rey", puso en serios

problemas a los ejércitos regulares de la clase dominante,
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tos' laborales, aglutinando sindicatos o federaciones, fa

.

acidn de svs miembros como fue la i

i)
0

cilitando la partici

tados Unidos. La disputa.y. la educacidn politica en és
ta primera fase de desarrollo sindical se ubicaria entre

.las organizaciones internacionales de inspiracidn: "libe

i1

‘ral', "democracia™ o "laborista' y en las de contenidos

"socialistas".y. "Cémunistas'". Entre &stas estaban tam

bién ademds de la "Americam Federation ‘of Labor", ctras

1

de orientacidn libzral norteamericana, como la del "Bu-
reau del Caribe"; 1a "Internacional Ccmunista®™ y del "So

corro Rojo'" como inspiracifén de ella y de la "Liga Anti

g -

Imperialista®™ que aglutinaba varias corrientes ideoldgi

cas, desde liberales hasta comunistas. La-presencia de

'

estas organizaciones tendrian umn gran impacto en los mo

vimientos populares para los afios treinta; principalmen

.te en Nicaragua y El Selvador. : .

Asi, para el caso de El Salvador habia ya una.serié

b

de consecuencias socizles, econdmicas y politicas que

”

eran mds que evidentés: la alta densidad democrdfica que

i

matizaba un panorama de miseria social vy <e explotacidn
v de fuerza de trabajo abundante dentro de un pequeno te
rritorio, atomizado por el proceso de concentraciln de

la tierra como efecto de un proceso mayor: la descompo

sicidn de la.economia campesina de subsistencila, ccunse-~
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1

dez" ), que principa el 9 de febrero de 1913 y finaliza

14 afios dé;pués, ( 28 de febrero de 1927 ), que represen
taba los intereses agroexportadores salvadorefios en el
poder; c) Los factores externos ( Ej.: la crisis del ca
pitalismo a nivel mundial de 1929, cuyos efectos sobre
la poblacidn fueron caﬁticos4)"§/. De esta manera, los

origenes de las organizaciones los hallariamos "... para

los anos veinte cuando las organizaciones continuaban -

creciendo tanto en Centrodmérica como en E1 Salvador, y

n( = = H
pequefia artesania, im

ante una incipiente "industria
prentas, servicios, transportes, etc.), que éermitiG ver
la necesidad de incorporar cam?esinos. Fue as? comd en
1926, se crea la Federacidn Obrera Centroamericana (coca),
va antes ( 1924 ) habia sido creada la Federacidn Regio-
nal de Trabajadores salvadorefios.( FRTS ), la gque se ads
cribiﬁ‘posteriormente a COCA. TFue una organizacidn ﬁoco
numerosa, organizativamente d&bil y totalmentelincaﬁaz -
de impulsar un movimiento obrero. Muchos de los miem
bros de la COCA eran socialistas internacionalistas v

n.0 ﬁocos eran comunistas, ya que emn un princiéio la or
ganizacidn tenia ideas béstantes conservadoras. Uno de
los principales obstidculos en la organizacidén obrero-cam
besina en especial, es que fue una masa amorfa, maleable,
ficilmente manipulable a ciertos intereses principalmen
te del capitalista, por otro lado, el Estado que median

- - . - R -
te sus instituciones y en counspiracidncon los intereses








2.
cligdrquicos, impedian cualquier intento de organizacibn.

Para ello la Guardia y otros cuerpos militares,parvamili-

[l

tar

[

s y policiacos, etc. fugaron un papel determinante

t e los atfios.

[a W

P
aves

o

b

Como respuesta a ello, los Estados Unidcs crearon des
pu€s la Federacidn Panamericana de Trabajadores ( FPT ),
para aislar a COCA, quien a1l tener contacto con la Fun

dacidn de la Confederacidén Sindical Latinoamericana en

Jramd

Mentevideo en 1929, virtualmente la destruyd. Sin

o
|8

bargo, los intentos centroamericanos de organizacidn de

la iz4quierda continud. Ya eun 1925 un incipiente Parti-

do

arecimiento

(&)
o

do Comunista {( PC ), se o

w

ganiz unque su a

v

fue hasta 1930, principalmente, el primero de mayo de e
se ano, cuando los comunistas montaron un desfile de =~
80.000 personas por las calles de San Salvador. Eun max
zo de esa afic se habia anunciado oficiszlimente la funda

a

e

cidn del

[

(w)
=N
11

o}
o
~

Hacia los afice 30, y después de la efimera presiden-
cia de Arturo Araujo y ante la incapacidad da2 aplacar
"muchos"” intereses conflictives entre: los terratenien
tes, trabajadores, campesinocs, los militares, e incluso,
su propio partidc; ademis de enfrentar el retc de wuna

d idn creciente de Farabun-

[0}
@

presifn mundial v de la pre

do Marti y le "extrema izquiexda", resultd que los nive

[ N

les de organizacifan y desborde de agitacidn politica e

sultaron incontrclables para el Gobermnante.
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nd

P
e

Ya en 1930, la organizacidn s cal eran zapateros,

carpintercs y pancderos de los Departamentos de San Sal
vador, Santa Ana y La Libertad. Hubo al principio un

anarcosindicalismo m&s que un "comunismo'; dindose pos
teriormente umna ruptura entre ellos y quedidndose en el

control, el Partido Comunista en las seccionales de ma

©
o
}-- A
}-.«l
O
n

sas. Par estaba claro que un pais como ELl Salva

1fo a través de la organizacifn

page

[0}

Esto pudo haber parecido una herejia. P

iy
s

-}

i

nificantes partidcs comunistas que surgian, en la zona
del Caribe y los dirigentes salvadoreics, com indepen-
cia de criterios v sentidc pré&ctico, habian comprobado
en cierto sentido que sblc un movimientc de bas=g campe
sinas pcdria aspirzr al apoyo de las masas. "Ello queda
ria demostrado cuando un primero de mayo de 1930, esceni

ficarcn una marcha masiva de 80.000 obrercs y campesinos

y ya para el primero de julio de 1930 &stos mismos grita

(@]
[63]
rr
-
[}
o
o
an
(@)
“
=
Q
i
®
8]
&
=]
&)
2}
o
o3
e}
m
<
=N
<
He
I

ban: "Querem

bre y la desesperacidn habian sido end&micas para la in

o\
=
w2
[
o
ot
o
)
g._! .
m
S
el
H
|o

bre, desde antes de 1929. La depresi

\\s

vocd la caida del precioc del Caf@&, los hizo traspasar -

-

la linea que separa la muda sumisidn de 3g furiszs desespe

E0

rada'™ 12/, pues ya existia todo un proceso de disemina































cién ideolfgica, entre campesinos v los trabajadores ur

banos, muchos de los agitadores fueron encarcelados, -

torturados y asesinados por la policia y los terratenien
tes, y otros continuaron operando en la clandestinidad -
hasta alcanzar una fuerza militante que posteriormente a
brid el caminc para la rebelién‘de 1932.

Es asi como, a partir de 1927-1931, el Gobiernmno del

Dr. Pio Romerc Bosque, puso en marcha un intento de pro

1

yecto reformista de corte "democratic

o]
vo

levantando algu

nas disposiciones comoc la existencia del Estado de Sitio

entre otrcs, que habian sido la tdnica de la "Dinastia -
~ oz 13

Melé&ndez-Quiiidnez" que {nicamente sirvid para exacerbar

m@s a las masas, y que acompaiada a la emergente confor-

0]

macidn de la burguesia agraria-financiera de ese entonces,
sentarian las bases para la ?rofundizaci6n de las contra
dicciones de clase que se estaba gestando en un proceso
pre-revolucionario, producto de la incapacidad de la

clase oligidrquica para mantenerse en el poder, y de la

[N

profundizacidn de los problemas fundamentales y vitales
de la clase dominada con una visibn y conciencia m&s ac
tiva v de participacidn como masa, y - Zenes presicnados
ﬁor la crisis, comenzaban a tomar su ﬁropia opcidén histd
rica.

"El Partido Comunista trabajd aliadc al Socorro Ro-
jo Intermacional. Su figura principal era‘Agustin Fa

rabundo Marti, de quien se decia era un convencido co-
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munista, era apcyado nor el SRI, cuya organizacidn fu

muy amplia'y sin filiacidén de Partideo, acestaba la lu

cha de clases; se proponia defender a tcdos los traba

jadores perseguidos por el -Imperialismo, por los gobier

nos procapitalismo y contra todas las ctras -institucig
.nes opresivas, ?roporcionando a los perseguidos vy a sus
familiares la ayuda legal, el apoyo materizl y‘moral'mé
diante la agitécién y la proﬁaganda con‘manifesfaciones
organizadas. Los métodos de propaéanda‘y agi:aéiﬁn, lo
hacian bo; medio de la llamada "Universidad éopular”; u
na gspecie de Zandoctrinamientoc clandestino, el otro era

£

el hacer usc de los maestros de escuelas ( princ

i

pal
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te rurales y l8gicamente urbanas ;) fue una actividad que
fue desplegada en toda la zona occidental, siendo los -
puntos principales de propaganda los siguientes: a) la

o

nacionalizacidn ~ de los medios de transporte y comunica
cidén, b) la igualdad de oportunidad para la mujer, c¢) la

semana laboral de 35 horas, d) el derecho a.la gindicali

zacidn y la huelga campesina, e} la seguridad contra el

[=¥)

‘desempleo, por maternidad, enfermedad y vejez, asi.como

los salarios minimos, f) lz eduzacidn 1ibrz y universal,
g) el cultivo de todas las tierras disponibles, h) una ta
sa progresiva de impuestos, i) la erradicacién del sisgte

ma 'indfgena de castas. La propaganda fue desarrollada a

través de medios de comunicacién, casi "primitivos™, co-
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mo fue el uso de buhomeros, que con el pretexto de ven
der mercaderias, €stos lo aprovechaban para hacer propa
ganda al movimiento, promovido por el Partido Comunista"

13/.

"Asi y después del aparente aberturismo democratico
del Dr. Romero Bosque, le sucede el Ing. Arturo Araujo,
mediante unas elecciones consideradas democridticas, pe
To que {Unicamente duraria 9 meses en el poder, y le sus
tituiria en el mismo, uno de los Generales genocidas que |
méds recuerda la poblacidn salvadorefia, por su ﬁapel pro
tagbnico en los acontecimientos de 1932: Maximiliano -
Herndndez Martinez, quien conjuntamen{e con la oligarquia
agroexportadora y financiera en ascenso, pretendieron e
liminar la crisis que se les habia zcumulado desde fina
les del siglo pasado.a inicio del presente, mediante la
violencia y la represidn. Fue asi como un “2 de diciem
bre de 1931, los militares derrocan del poder al Presi
dente Araujo con el aval y complacencia general de la
misma clase dominante y de los organismos rebresivos con
tra las clases subalternas. Las masas exigieron los cam
bios ofrecidos bor los sectores hegemdnicos y ante la -
negativa de concederlos, se produjo el levantamiento cam
pesino de 1932, Fue un 22 de enero del afio menciornado
que tieme lugar la vasta insurreccidn campesina que cu

brié la zona centro-occidental del pais, su dirigente A

gustin Farabundo Marti y otros como Feliciano Ama, Mo
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desto Sanchez, entre otros; fueron sus principales ac
tores y autores de dicho movimiento. Sin embargo, 1la
inéurrecciSn fue sofocadd con toda suerte de bérbarie.
En los primeros dias murieron 4.000 campesimnos, primci
palmente de las zonas levantadas en armas ( Occidental
& Central ). DespuBs el Ejército ﬁasacré a un nlmero
indeterminado-que oscilé entre 25.000 a 30.000 camﬁesi

nos" 14/,

Lo anterior no occurrid como un fendmeno aislado, si
no que fue producto de la deprési6n capitaliista que se
habfa iniciado en los afios 20 y que "llegaria' hasta -

. ;
1935 m&s o menos en su miAxima profundidad como fendmeno,
pues a nivel mundiai todo habia bajiado a indicadores sin
precedentes: la produccidn industrial, comercio exte-
rior, quiebra de empresas, desempleo y salarics reales
en escala descendente y quizis lo mis determinante para

= ™ ) 1 ) S _', - 1 - .
paises como El Salvador: «crisis en el poder econdmico,

smo, accmpafiada de la ba

=N

politicc, aécenso del militar
ja de 1os‘ﬁrecios del ya para ese entcnces, principal

produéto de exﬁortacién: el Café, acompafiada del dese
quilibrio de 1la estrﬁctura monoexportadeva y de la con
centracidn de la tierra y de su falta ﬁara los campesi
nos, etec., seriaﬁ elementos é.considerar en .el @ovim

'83

to de 1932,

Por otra parte y como producto de la insurreccidn, la
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clase dominante y el aparecimiento en el seno del po

"der, de la nueva &lite militar y que conplementada con

instrumeptélizaciﬁn al serﬁicio de la clase égportaddra,
eilo vendria a evitar: 'a) el édveﬁimiento de 1la fase
de industriaiizaciﬁn‘sustitutiva de igyoftacicnes ( mo
delo de desarrollo.ﬁacia adentro ) y. b) el advenimiento
de formas dem@créticas partidipativas que estando en

germen en la ddcada de 1820-30, fueron conééladas abrup
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tamente. " Lsz { de PIo Romeo Bosque y .
Arturo Araujo que habian pretendido establecer un nue

vo modelo de sociedad caracterizada por un auge de cox

libertad de premsa, como voceros no autorizados da las-.
clases subalternas, la organizacibn de eloccicnes 1i
bres, el fracaso de ahtiéuos Golpes de Estédp; etc. son
notas sobfesalientes del pe%iodo de corta duracidn trans
fofgadofa. mPor-otra parte, el Pafﬁido Comunista.que se

habia fundado en los afics 30 y pese a gque habian sido

f-

os militar

o

s v la oligarquia los que dieron origen a

que las masas se revelaran, &ste no tuve 1la fuerza su

ficiente para aguel entonces, para pasax a una condug
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tos

de las masas populares y Lfuvo que rvetroce’

1icd incluso

wl

*

der ante los acontecimientos, lo que le im
_un resquebrajamiento orgédnico, dando paso asi, entre o

tros fendmenos ya sefialados, a la consolidacidn del po
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der politico de parte de los militares. En sintesis, al

movimiento de 1932 se le enumeran una serie de factores

que influyeron en su fracaso:

a)

b)

d)

Falta de unidad popular del partido que vanguardizd
el ilevantamiento en relacidn con otros sectores, es
pecialmente con los trabajadores y campesinos coop
tados por el Partido Laborista o Reformista del Pre
sidente Araujo, y quien tenfia un espacio politico con

siderable;y

La debilidad orgdnica e ideoldbgica del reciZn funda
do Partido Comunista, lo que no permitid desarrollar
una estrategia en la coyuntura, especiaimente en la

materia de solidaridad intermacicnal:

Ausencia de una estrategia militar. EL levantamien

to se manejd hasta el Gltimo momente, como un hecho
- - 4 . . - B .

politico de masas, sin desarrollar una concepcidn mi

litar especifica del alzamiento de su ofensiva.

La escasa composicidn proletaria tanto en la base co

I

mo en la direccidn del movimiento, lo que aumnado al

espontaneismo agrarioc, no permitid prever resultados,
ni el esencial b&lico del enemigo vy del imperialismo™
15/. Sin embargo, este movimiento ﬁuso de manifies
to la combatividad de la clase oprimida, su convic-

cidn de ser sujeto de su propia historia, vale decir,

su elevada coficiencia politica.
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Al Partido Comunisté se ie zcusd de toéo,.é incluso de
haber cometidoc ung_sefie de errores determinantes, desde
formgs.y éétratagias de(organizacién, hasta ni&eles de o
peratividad préctica.téctica; sin émba?go, al mends para
aquel momento,  fue una ofgénizacién "tan grande y peligro
saf como 1o decia v confirmaba la mismg,propaganda ofi
cial de 1la época. ‘"Cemo resultado d=a gndo el movimiento
insurreccional -fue:
a) La-liquida;iég fisica v brutal del Partido Comunista,

la ruptura severa de toda su organizacidn vy antes con

los que teniz influencia; N

b) La destruccidn y persecusidn "ad perpetuum' de las ten
dencias reformistas o laboratoristas ( antecedentes de

las ideas socialistas demccrdticas )

¢) Traslado del pocder politico a las Fuerzas Armadas de
parte de la oligarquia cafetalera;

d) Control v sumisidn de las fracciones emergentes, refor
mistas o modernizantes de la clase dominante, para ga

rantizar la cohesidn represiva del modzlo;

e) Instalacién de la violencie institucicnalizada,para
mantener y reprcducir el modelo de dominacidn oligir-

guico™ 156/.

Estos efectos repercutirfian en los aspectos econdmicos

y politicos de los afios subsiguientes: empeoramiento de
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las condiciones de los trabajadores, especialmente agrico
las, incremento en las wmoliifticas proteccionistas dal Esta

3 -

do hacia las clases dominantes, la oligarquia cafetalera
que buscaba por todos los medios las mejores ganancias a
costa de los trabajadores y del apoyo que el Estado le o
frecia; lairepr sién productd del abuso del poder polité,

co, justificando acciones "como legitima®

contra la alte
racidén de los valcres morales y de los grupos civilizados

2 quienes se les atentaba contra sus intereses 'privadoes,

la Constitucibn, etc., esaz justificacidn del combatir al
'comunismo internacional” era el combatir "las ideas exd

ticas™ que engafiabzn 1a meunte contra el orden estableci

4.

'la rebelidn del 32, no habia sido nada
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tas con que se les engahaba, se habia logrado convencer

al proletariado de gue bastaba en un acto de arrcjo y de
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violencia para consegui Sin embargo, la olii
garquia no podia megar 1la existencia de lcs "pobres’ los

cuales ella asoeciaba con los campesincs. De heche ella

ncia, de

[

reconccia sus condiciones miserables de exist

condiciones que respondian en Gltima instznceia a la fal

ta de

"cultura" y que hacia que los campesincos noc siatie
ran necesidadas., Pues los mpesinos formaban una capa

. / - . ;
infinitamente baja y remota, que no sieante la necesidad

i
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de vestirse, ni de instruirse, ni de curarse.  Es decirt,
gue no tenian ninguna "civilizacidn'; esa masa primitiva
en lugar de formar la base de adelanto, era el lastre . y

~5A ) 1 - ~ - ' ‘1 3 ' £
eran umna negacidbn, eran un legado segln la oligarquia de
la &poca de "administraciones coloniales" y que hasta la

P
cmica

1t

o

ocrganizacidn eco entera, era una masa popular, -
descendientes de pueblos indigenas conquistados, que ha’

fﬁian llegado hasta ella olvidados por todos,. abandonados

<

a si mismos, sin que en &poca alguna o gobiernc alguno,
se haya preocupado por ello. (Por qué .entonces iban a
ser culpables los-findqueros ( oligarquia '), de una situa

cidn que encontraron formada, cristalizada a través de .

cientos de afios?" '1.7/.

Pero, (Dénde queda entonces .ese sistematizado proceso
de despojo, desalojo, robo, exacciones:legales vy no:legi
.les y la extincidn de tierras comunales y ejidales, etc.,

' . -‘ . . . - Coq o

que hizo y definid una clase minoritaria que acumuld y con
centrd riqueza y .capital y que paralelo-.a ello, creo y de
sarrolld una gran masa de campesinos, la que a su vez fue

acompafiada de una bien sistematizada extincidn de pobla-

cidn indigena?. ;0 es entonces: amnesia de la oligarquia?.

Sin embargo, nombres como: Esteban Pavietich de ori

gen .yugoslave, Juan Pablo ‘Wainwright, hondureioc; Modesto

v
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«

~Ramirez, campesino 4 apango; Luis Felipe Recimnos; es

-+

tudiante universita







[ 104,

Jos€ Luis Barrientos, estudiante de Derecho y el miaximo
lider y dirigente Agustin Farabundo Marti, hijo de . un
pequelio terrateniente salivadorefio, entre muchos de ellos
pasarian a la historia, comc los grandes dirigentes de
los acontecimientos de 1932. Otras prominentes figuras
de dicho movimiento fueron: Francisco Sanchez, la figu

ra indigena de Juayla y el Cacique de Nahuizaldo Felici

|

no Ama; los hermanos Cuencs de Tacuba, principaslimente

[

bel Cuenca; otros como Alfcaso Luna, Mario Zapata e Ino

cente Rivas Hidalgo, todos estudiantes universitarios

v

seguidores de Marti y partidarios de combatir la injusti

cia social y del movimiento agrario pro-imperialismo.

Fue el aprovechamiento deal cacicazgo indigena repre
sentado por Feliciano Ama, Cacique de Izalco, quien ade
P 4 - 5 - . . - . -
més de disfrutar de una buena posicibn econdmica, tenilan
una fuerte influencia emtre su ©poblacidn que los elevaba
de categoria, al ser tomados en cuenta en el movimiento
insurreccional. Pues la organizacidn campesina e indige
na para la insurreccidn de 1932, fue el resultado de una
larga cadena de acontecimientos, tanto de origen interno
como externoc al pais. El movimiento obrero-campesino-in
digena fue considerado, comoc el primero en Am&rica Lati-
4‘—( LR ' - . - ’
naj; no sdlo por su magnitud, sino por haber sido prepara
do v organizado por comunistas internacionales, en alian

za obrero-campesina~indfgena salvadorefios.

P









105.

Fue el movimiento de Agustin Farabundo Marti, que la
historia se ha encargado de analizarlo de diferentes mane
ras. '"Le ilamaban "el negro', 'éequeﬁoS de teméeramento -
frio, calculador, piel oscura, insignificante, mestizo ¥y
reservado, de rasgos fuertes vy noblg, con un cavicter bé
sico de un intelectual, romi@ntico con comﬁlejo de "martir",
seglin Thomas Anderson mencionando a Serafin Guitefio en su
obra: "El Salvador 1932...". Concretamente, Enrique Baloy
ra, citando a Monteforte Toledo, en su libro YE1l Salvador®,
dice: "La matanza de 1932 neutralizd la posibilidad de u
na "revolucidn desde abajo" o méds especificamente, de un
levantamiento campesino, al menos ?or un tiempc. La insti
tucidn militar surgid como el actor politico dominante -
llenando el vacic de poder creado por la crisis oligldrqui
ca que empezd en 1932. La oligarquia retuvo el veto con
tra el desarrollismo y contra los cambios estructurales
gn la agricultura; lé burguesia industrial a:eétG el do

minio del ej&rcito.y de la oligarquia, pero preservd un

veto que exciufa la pequefia burguesia del poder y frustra

[e]

ba cualquier intento de implementar una f£0rmula populista,

y los militares monopolizaron los poderes -. del Gobierno
a través del control de la presidencia y de los mi
nisterios politicos. Los sectores medios de la pesquena -

burguesia eran incorporados al sistema medio de su recluta
miento en una burocracia pUiblica sobreexpandida. E1 partido
oficial de El1 Salvador utilizaba la estructurs » mando mi

litar como una magquinaria politica, sobre todc rante las





Aeiécbiones. Se\pex§i£i6 la orgagizaqiﬁq del'éectbr“labg
ral urbano dentro'dé ciertos limites, ééop;ando~a ios 11
) &éféétyihaéiéﬁdé &ificii que los sindicatos disidéntes -
i?ﬁdieran gompétir‘con ios méEs ééciles yktoleradbé'ﬁqr.el

[

‘gobierno.  El sector ‘campesino se mantuvo -fuera del si

L

tema, debido a que el sistema de explotacidn del café& no
6n debia

-ie

C

0O

pcdia cambiarce,- los salarios bajecs, la produ

'D
g

ontinuar. .La seleccifn del Presidente era principalmen

te una decisidn militar v no de partido o del puekblo™ 18/.

. Finalmente,.los acontecimientos de 1932, 'son conside

o

rados como una de.las rebeliomnes m&s ﬁ ngrientas de El "

"Salvador, fueton el productc de una série de sucesocs ecé

. i
v

"ndémicos politicos que se habian acumulado.desde cuatro d&
cadas atrds, entre otras. Pues en un principio se creyd

que se tratgﬁa‘dé un- simple levaﬁtaﬁiento{sin ma&or signi
-%icaég; .pgfo e; mismo constituyd algo”mﬁs, pdgs\fue el

' primer moviﬁiento fevolucionériojlatinoamgricano de hori

gen iﬁdigena-Y'ébréro campesino, basaao en<lqyexi§tencia

;de eétructﬁras.éboﬁSmicés niltiples y complejas.

Estos acontecimientos de 1932, generd otros que conti

nuaron en las siguientes d&cadas; principalmente en 1la

nueva fase, en donde la oligarquia tiene que ceder el es
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pacio politico y militar a la fuerza armada. Es e

¥
s

del periodo milira:z a

sta, que se caracterizaria por dictadu

ras, Golpes de Eétaﬁb, represidn e implantacidn de Leyes ¥y
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Decretos en la que la democracia pluralista no ten-
dria espacio y realidad. Por lo que &sto generaria nue
vos acontecimientos que irian cambiando el panorama po
iitico. Ve&moslo.

.

Los Acontecimientos Sociopoliticos a part

(=N
-

[<N
M

oy
0
w
N

1. Una Sintesis General.

Entre los acontecimientos de 1932 hasta 1950, mi3s o me

.. - . . . - - . = B P
nos, lo mé&s determinante fue la supresidn de la mayoria -

=0
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os politicos, ex

de organizaciones populares y de part

¢}

2l del dictador:

e
=N

cepto Pro-Patria, que era el paritidc ofic

General Maximiliano HernzZad

=]

M

z Martinez; periodo caracte
rizado también pcr la disputa y contradicciones entre una
burguesia agroexportadora dominadora en el plano econdmico
y una dictadura militar a nivel del aparato del Estado vy

de una burguesia agro-financiera, principalmente entre -

»

1944 v 1950.

E1l perfodo dictatorial, que habia asumido algunas par
ticularidades en cuantc al modelos de dintervencionismo de

3

Estado en el orden econdmico, politico y social a saber:

"Ley Moratoris

Qu

}._\

12 de marzo de 1932, que suspendid el

Le

pago de deudas atrasada creacidn del Banco Central de

o]
0

5
Reserva en 1934, monopelio emisor de la moneda; fundacifn

lizar

i

del Banco Hipotecario en diciembre de 1934, para ag

s

to: creacidn de ia Coop=arativa Algodonera en -

al A
el cred
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1940 para centralizar todo lo concerniente a la produc-—
cidn v comercializacién del algoddn: fundacidn de 1las
Cajas de Cré&dito Rural y que con la Junta Nacional de -
Defensa Social ( creada en 1932 ) -para otorgarvtierra
comprada por el Estado a campesinos- pretendid aliviar
las coﬂtradicciones sociales. En 1942, la Asociacidn Ca
fetalera fue convertida en la Compafifa Nacional del Café
( hoy instituto Nacional del Café&, INCAFE ), para defen
der los intereses gremiales de los cultivadores. La do
minacidn ideolbgica se afian§6 por la emisidn de varias
leyes como la Agraria del 26 de agosto de 1941 que tuvo
ampl;as repercusiones-de subordinacidén entre el campesina
do. ia dictadura militarista y agraria del General Marti .
nez, se caracterizd por su caridcter totalmente represivo:
éontrol de la Premsa, control de todo partido o movimien
to popular o sindical, absorcidn de los poderes del Esta
do, espionaje organizado a nivel nacional, militarizacidn
de los centro de Educacidn Oficial, control migratorio -
{ discriminacién‘a Chinos j Negros ) vy cautivefio:a la po
blacidn civil; ningin ciudadano estaba exento de pri
sidn o castigo si no portaba ia "cé&dula patribtica', tar

eta que le indultaba detoda sospecha de ser comunista.

[SE

La ideologia anticomunista se afianzd y generalizd como

mddulo fundamental de la dominacifn superestructural, a

través del fusilamiento para conspiradores civiles y mi

litares, destierro y circel, para opositores y a través







de la perwmanencia despftica: fraude electoral, reelec

P
cidn ola

,
[
<
}.
o]
e
On
=}
)
;««\
bl
a1
e
o
o]
o
[N
e}
bty
G
H
e

Con todo al Gemneral Martinez se le ha considerado co
mo el hombre de cardcter fuerte que habia sido capaz du
rante sus 13 largos afics de dictadura,de tomar fuertes
medidas y disposiciones econdmicas, devolviZndoles la eco
nomia a los productores de café, desanimar la futuvra ir
dustrializacibn, minimizar la deuvds piblica, agilizar el

o e, = - . . o oo - - L T .
crédito agricola v mantener una rigida politica-militaris

2 1944, Armstr 1{ce: Gficial: 1 huelga W 3
de 1944, Armstrong dice: Cficialmente la huelga comenzd

el 19 de abril de 1944, Los estuvdiantes encadenaron las

miento Laboral dio su apoyo. Log mZdicos cerraronm sus 0
ficinas y abrieron clinicas de em=srgencia, donando sus
rentas al fonde de la huelga. Los empleados bancarios sa

}‘

lieron a la calle y solamente el Banco Central mantuvo o

3

et

peraciones nominales a lasombra de las ametralladoras.

Por tres semanas, una vigilias permanente se establecid -
frente al Palacioc Naciomnal, domnde una creciente multitud





































permanecia silencicsamente, cantando ocasionalmente el
Himno Nacional. Martinez arrestd a los lideres del mo

-

vimiento, mientras el pais se templaba en espera de

(0]

na repeticidn de 1932, E1 7 de mayo, un agente de la

Policia Nacionalasesind a un joven estudiante, Jos& -

[aW

Wright Alcaine, el hijo de un inmigrante de los Estados
Unidos muy bien acomodado. Dos dfias después, con la e
conomia paralizada y el Embajador de los Estadecs Unidos
demandando una explicacién por la muerte del joven -

Wright, el "maestro" remnuncid y calladamente huyd del -

pais...™ 20/.

A la caida del Gral. Martimez, le sustituyd el General
Andrés Ignacio Meléndez, quien permanecid hasta el 21 de
octubre de 1944, ©Pues los grupos m8s recalcitrantes vy
reaccionarios de la cligarquia y del ejército, impuso al
General Osmin Aguirre y Salinas como Presidente Provisional,
quien terminaria con los movimientos populares y con la
misma apertura democridtica que se habia dado a partir de

la caida del General Martinez. Sin embargo -y & pesar de

pemt

a represidn- se habia logrado crear un partido de los
trabajadores del campo y la ciudad, llamado Unidn Nacional
de los Trabajadores ( UNT ); gquien organizd y dio algunas

batallas a nivel de masas pero fueron ''neutralizados" por

el régimen militarista pro-oligirquico al igual que otros

partidos u organizacicnes en formacidn.
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La razdn era de que el sector agrario dominante,se
habfa consolidado, en forma mids que evidente a éartir
del 1 de marzo de 1945, cuando el General Salvader -
Castaneda Castro, despu€s de una farsa electoral habia
asumido la direccidn del Estado. Logrédndose mantener
hasta el 14 de diciembre de 1948, cuando fue derrocado.
Fue el periodo de la reactivacidn del movimiento popu-
lar y de quiebra de su articulacidn por un Estado "agra
rio' vigilante de toda protesta social. TFue la recupe-~
racidn v el reflujo: ‘"entierro', "encierro v destierro’,
a

que fue la divisa aplicada en contra de los trabajadores

de la época. La Universidad, mediante AGEUS, jugaria un

',

papel muy importante en este periodo.

"F1l pericdo 1944~48, lo podemos concsiderar come una
fase de prolongacifén del modelo agrarista y oligadrquico
iniciado en 1931;:; 1las clases sociales profundizarian -
con hostilidad estas exigencias, antagonismos, el e

jército v los cuerpos dé seguridad agudizaroa su re

[0}

presidn hacia el movimiento obrero y estudiantil. En el

1

Zmbito econbmico hubo nuevas expansiciomnes del culti

vo del caf&, con mayor concentracidn ‘2 la propiedad -

H

hacia Norteamé@rica. Despufs de la caida de Castane
da Castro surgid el Comité de Reorganizacidn Cbrero

Sindical ( CROS ), motor de grandes batallas politicas

embargo, wuna Junta Revoluciomaria de

o)

vy sociales. Sir
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‘Gobiernod ( JRG )_agﬁmiria el ﬁoder él Que'médiéquunJDg
»c;gtd_cargado de idgologia- y demagogia de~corﬁe liberal
radiéél, contin#é:ia la miéma ruté.de feﬁresién que sﬁs

antecesores. Esta afirmaba que sus intenciones eran dar

le a la democracia salvadcrefia "bases completamente nue
vas' y de "renovar las basés -institucionales del pais',a
"s1 como '"destruir las camarillas que. abusando de la fuer’

za y la mentira han empafiado las mejores tradiciones po’
1iticas de la Patria®™, a la vez que reafirmaban su fe én

"los elévédos ideales de reconstruccidn de la Patria Cen

-

troa%éricana”, y'fihalmenté, hacisn votos por.el triumnfo
de 1la re%dlucién,-éﬁ‘révbiuciSng_la'qﬁe-éseguraban habia
A:Sido uﬁa'iniciativa:dei:ejé%cito "en su’calidad de BRAZO
ARMADO DEL~PUEBLO”. Citando meﬁsajeAa la'AsamblEa Nacio
nal Qonétituyenfe de 195b” gg/,

'O?ra:caracteristica fué ia abolici6n §o% 1é‘fRG de
leyes existeﬂtes‘qugéﬁgs'al "puevo orden™ y cénvocﬁia_g
ﬁa‘Asémbleg.Ccn§tituyen£e que emitiG una‘nueva Carta Mag

.na en ;950, qﬁéudaria uhé méjcr»ofganizacién.jaridica aél‘
Estado. Pero en_réalidad‘&é.lb que se trataba con la "Re
volaciﬁn'del Estadqvera.sustitdi?-el viejo modelo agroex
portadcr, de corte liberal decimonénico,”ﬁrpero~que redi
finiera las bases del Estado interven@or? céﬂ suficiente

poder econbmico y politicoc para dar al pais lds n':evas op

ciones en materia de desarrcllo econdmico y-de alternati
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vas sociales, sin embargo, la sucesidn de militares conti

-
nUuo.,

"EL 14 de diciembre de 1950 asume la presidencia de la

[
[
ja
(@]
(63}
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3

Replblica, el Corcn Osorio, cuya politica no di
fiere mucho de las antericres administraciones poiiticas:
un anticomunismo, cZrcel, cementerio o exilio, a sus 0po
sitores y promotores de organizacicnes populares ( disuel

ve el CROS ). El control del campesinado fue mantenido

por la fuerza y aunque se habld vy legisld en materia 1

B

boral, ftanto en la parte individual como en la colectiva,
no se permitid la sindicalizacidn campesina, no obstante

que la Constitucidn Politica de 1950 no io prohibia. Hu

burocracia del secteor plblico, asentamiento rural, wvivien

da urbana, libertad de prensa limitada, desarrollo agrope
cuvario, mayores impuestos para el Estado ( renta-vialidad

afZ, creacidn de la Compsafiia Naciomnal

0]
£
el
o
o]
ri
e
¢l
e
o
o
"
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st
¢

por el contrcl de la oposicidn y sindicatos, las eleccio
nes fraudulentas, la emisidn de la Ley de Defensa del Ox
den Democcridtico v creacibn del Partido Oficial, comn apoyo
econbmico y militar del gobierno. La revolucién del 48

> A o i A 1 T - o - e a
zd la accidn ""golpista como fremtaz a

s

neutral

Ga

rario y legi
timo' su dominacién fundando el PARTIDC REVOLUCIONARIO DE

UNIFICACION DEMOCRATICA ( PRUD ). En cuanto a 1o econﬁmi
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co, incentivd el modelo DESARRQLLISTA... incentivando la
industria al otorgar exenciones de_impuestos de equipo y
materias primas para nuevas industrias y modernizd el
Estado a través de un ﬁlan de electrificacidn mnacional.
Los altos precios del café&, el "boom" algodonero, vy la
politica de apertura de los organismos financieros intei
nacionales, fueron orientados a promover el desafrolo en
el cuadro social de esta situacién,..”éé/,,pues fueron -

las principales caracteristicas. de este periodo.

Osorio, terminz en 1956 su mandato y asume el ﬁoder,
el Coronel Jos& Maria Lemus, quien nicamente se vuelve
un rectificador del modelo econdmico de Ogorio5 de linea
ﬁopulista aparente, éero de linea dura y-represiva; ﬁues
se caracterizd por la negativa de la no inscriﬁcién, en
tre otros, del Partido Reyolucionario Abril y Mayo; toma
de la Universidad Nacional en forma violenta, persecusidn
del movimiento estudiantil y dirigentes sindicales, exi
lios masivos hacia Guatemala y Honduras y seflalamientos
a los cuerpos reﬁrgsivos de esos paises éara su control
etc., Lemus fue derrocado por un Goloe de Estado el 26
de octubre de 1960 y sustituido por una-Junta de Gobier-
no Revolucﬁoﬁaria,'quien a su vez fue derrccada el 25 de
enero de 1961 y sustituida por un Directorio Civico Mili

tar. La historia continufd: militarismos, elecciones frau

dulentas, Golpes de Estado, implantacidn de modelos econé
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politicos y scciales, etc., fueron la tfnica a

os afios sesenta,

O
s
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En comclusidn, todo el periodo 1932--1850-1%60 vy si
guientes, se caracterizf, segin Enrique Baloyra: "Por la
necesidad de efectuar reformas estructurales para corre-

L4 e iy 3 h a3 } - - A -
gir las encr desigualdedas; munecesidad de una apertura

influvencia politica y poder econdmico para impedir cual-

o)

F

uier reforma; 1os cambics poeibles venian 'sugeri
desde fuera: 1los militeres controlaron la socciedad sin -

garquia

l‘.h

1legar a dominaria y mucho menos reemplazar & la ol

en términos puros; loes militares en todo el pzricds -
( 1948 - 1972 ) deben considerar un fracasc, pues fue
ron incapaces de crear un pacto social duradero y que 1I
gitimara al gobierno de turmno, renuentes a ceder el poder
& los civiles y de implementar un modelo de desarrollo sos
tenido y progresista, incapaces de tomar decisiones crucia

les vy dejar que los acontecimientos tomaran su propio rum
bo, es mas obstaculizarcon el surgimientc yv la ceansoclida-
cidn de organizacicnes y de instituciocneze 72 oposicifn que

hubiera permitido el desarrcllo de la d=mocracia de todos
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dejd intacta lz sociedad sal
ios" fuer lanead 7, en 1 ayoria de los cascs, ni
dos" no fueron planeados y, an la mayori 1 a , ni

siquiera previetss. Fue el perfodo militar no oligdrquico,
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se ha discutido mucho. Desde simbatizantes de la extre
ma derecha: politicbs, intelectuales, religiosos, sin
\
dicatcs, gremios, agraristas, obreros, campesinos, estu
diantes y todos aquellos que de una u otra manera se han
preocuﬁado por defender o atacar ﬁosiciones en cuanto a
la tenencia y ‘distribucidn de la tierra. Asi lo demues
tran los andlisis de los datos correspondientes al Cen
so Agropecuario de 1971; y cuyas cifras presentan la ten
dencia a la descomposicidn y reestructuracidn de la tie
rra, que han ensanchado la distancia entre latifundio y

minifundio.

El latifundio, es <considerado como un sistema de po

der, generalmente de corte autocritico, no importando el
—

nimero de pefsonas'que trabajan en &1, ya sea cerca o}
lejos del mismo. Géneralmente el duefio no es el direc
tamente responsable dé su administracidn, ni mucho me
nos de las actividades agricolas diarias que. s2 realizan
en todo el latifundio. ©Pero todas las decisiones impor

producir, sembrar, vender, cuindo

[02Y

tantes en cuanto: qu
P - -~ -

v ddnde hacerlo, el niimero de hectidreas a arrendar, la

organizacidn de la fuerza de trabajo rural y de su "bie

nestar"” etc., siempre serdn del tetrateniente, cuyo po

der se extiende a toda la vida cotidiana del latifundio;

es como una "organizacidn militar" en donde el terrate-~

niente y sus colaboradores mé#s cercanos, constituyen el



CUADRO 1 .

EL SALVADOR: APROVECHAMIENTO DE LA TIERRA EN EL ARO 1971

( En hectdreas y en porcentaje )

APROVECHAMIENTO 1971
Total 1.451.894% 100
Tierra de Labranza 1/ '488.436 34
Cultivos Permanentes 2/ 163.499 11
Pastos y Otras tierras 3, 631.215 43
Bosques y Montes &/ 168.044 12

Ja
®

La explicacidn que da el Censo respecto a la disminucidn de la
superficie total aprovechable para el afio 1971 es "Que la ma
yor parte resulta de una mala declaracidn del informante, o
bien de explotaciones que no fueron enumeradas de preferencia
de las clasificadas como "grandes explotaciones'". Esto 4lti
mo podria confirmarse en cuadros posteriores. -

Superficie bajo cultivos temporales y que generalmente se efec
tlia por medio de aradura ( algoddn, cafia, maiz, frijol, arroz,

" etc.).

Superficie bajo cultivo cuyo proceso vegetativo es mayor de un
afio, no necesitando una nueva siembra después de cada cosecha ,
( por ejemplo: café ).

Incluye pasto sembrado, es decir, superficie cultivada con za
cate y el pdsto natural, aquella superficie destipada al pas
toreo y dentro de la cual no se ha cultivado ninguna clase de
zacate. Adem3s incluye, superficie cocn .edificaciones, corra-
les, establos, caminos, rios, pantanos, lava, etc.

Superficie bajc drboles naturales o sembrados, de los cuales
- ge obtenia lefla y/o madera. No incluye las &reas ocupadas por
drboles cuya finalidad es proporcionmar sombras al caf&, al ca

cao, etc.

FUENTE:

_Censo Agropecuario de 1971 Ministerio de Economia, D.G.E.C.,

citado por Molina Osegueda, Carlos Alberto. "Acumulacibn Agri
cola vy Agroindustrial: EL Proceso de Produccidn. Acumulacidn
v Realizacifn a partir de las Estructuras Agrarias en El Sal
vador", Tesis de Grado en Economia, Editorial Universitaria,
Ciudad Universitaria, El1 Salvador, 1980. p. 129 ( Reducido pa
ra el presente Trabajo ).
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CUADRO 2

EL SALVADOR: NUMERO Y SUPERFICIE DE LAS
EXPLOTACIONES: SEGUN TAMANO, ANO 1971
( En nmero y en hectdreas )

1671 :

GRUPOS ! No. EXPLOTACIONES SUPERFICIE
Total 270.868 . 1.451.895
1 191,527 151,326
II 59,012 242,456
III 18,388 496,594
v | 1.941% . 561,519%

* No fueron censadas explotaciones cen una superficie total mayor
de 100.00 Ha. aproximadamente.

FUENTE: Censo Agropecuario 1971. Citado por Molina Osegueda Car-—
los : "Acumulacidn Agricola. Opus, Cit., p. 52. ( Reduci
do para el presente Trabajo ).

En lo que se refiere a2l total de explotaciones agricolas
se ha agrupado dé acuerdo al tamafio, en cuatro gruﬁos: -
El-Grupo I estid formado por aquellas explotaciomes con
una superficie hasta de 1.99 Hias. EL1 Grﬁpo II, estd ‘for
mado por explotaéiones con una superficie que oscila de
2 a 9.99 Has. ELl Grupo III,lo forman aqﬁellas explota-
ciones con una superficie de 10 a 99.99 Hias. Y el Gruéo
IV, esti formadé por aquellas explotaciones con una su
perfiéie superior a 100 H&s. Indudablemente, este meca-
nismo ayudarid a comﬁrender la tendencia de la concentra

cidn de los medios de produccidén en el Campo. Veamos:
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En primer lugar, los Cuadros reflejan una manifies
ta y acusada éoncentraciSn de la tierra en los Grubos
III y IV fundamentalmente; en donde menos del 10 % del
total de explotacicnes lé corresponde mids del 70 % de
la superficie total. Por otro lado, los Grupos I y II,
mas de 2,000 explotaciones, mids del 90 % del total, le
corresponden apenas el 25 % de la superficie total. En
total, y para cada uno de los grupos, la tendencia se
gin Censo de 1971, del nﬁmerp v de la superficie es a
creer en cifras absclutas, con excepcidn del Grupo IV,
tal como ha sido anotado al pie del Cuadro, que indica

que no fueron censadas un considerable nimero de explo

taciones.

El proceso del crecimiento de la superficie de las
explotaciones y de la concentracidn dg la misma, se
palpa mejor al analizar el comportamieanto, a través del
tiempo, de la superficie por explotacidn: ( Ver Cuadro

No. 3 ).






CUADRGC 3

EL SALVADOR: EXPLOTACICN PROMEDIO: 1971
( En hecté;eas )

GRUPO 1971
Total 1.451.895
1 10.42
1T 16.70
111 34.20
v 38.68

FUENTE: CUADRO 2, Ibid, p. 53.

s

A nivel del total, E&ste tiende a decrecer,.-en lcs Grupos
I.y IIT permanece constante, v en 10s Grupos ITI y IV, la ten

dencia es a decrecer. Aparentemente, la tendencia a la con

(0]
™

centracidn de la propiedad de la tierra mno va acorde con el

alismo en nuestro pais. Recordemos que

oo
L

desarrollio del

e}

ap
en el panorama que hemos analizado tenemos una gama de modos
de produccidn material de bienes, desde la produccidn natu
ral consultiva, hasta la produccidn capitalista mecanizada,
desde ia produccién de maiz, en una parcela infim;, para el
.consumo familiar, hasta la produccifn de algoddn en una hé

cienda capitalista como las que son muy numerosas en la Zo

na Oriental del pais.

N

El Cuadro del aprovechamiento de la tiertra, posiblemente
revele informacibn o lleve posteriormentszs - & comprobar:

erra s2 ha dedicado tradicional.

B

algunos supuestocs. La t

mente a tres fines: labranza, cultivos permanentes y pas
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tos, bosques y montes.

En la tierra dedicgda a. labranza se ha ﬁroducido'bé
sicamente ﬁedios de suBsistencia, granos basicos, caia
y algodén. En la tierra dedicada a cultivos éermanen—
tes, se prodice b&sicamente café y marginalmente, cacao,
"guineos, plétanos; etc. ©Los pastos, bosques y montes
dan cabida a una produccidn ganadera de cdracter exten

sivo. ( Ver Cuadro 4 en pZgina siguiente).

"En su orden la tierra dedicada a pastos, bosques ¥y
montes, la dedicada a labranza y cultivos permanentes,
representan un 60 %, un 30 % vy un 10 % promedio en la-

superficie total, respectivamente. La produccidn agri

cola badsicamente estarfa comprendida en el 40 7% del to

tal de la tierra. EIl Grupo I, que le corresponde la
menor superficie de tierra, en 1971 dedicd un 80 % a
labranza, un 6 % a cultivos permanentes, v un 14 7 a

pastos, bosques y montes. El Grupo IT, que le corres-
ponde una superficie de tierra superior a la del Grupo
I, dedicd un 55 % a la labranza, un 9 Z a cultivos per
ménenteé vy un 36 % a.pastos, bosques y'montes. El Gru
po ITI, que le corresponde una suéerficie éuéerior en
méds de dos v;ces a la del Grupo II v en mids de tres a
la del Grupo I, dedicd en 1971, un 24 7% a la labranza,

un 14 7 a cultivos permanentes y un 62 % a pastos, bos

ques y montes. Finalmente, el Grupo IV, que le corres









CUADRO 4 -

EL SALV2ADCR: TUSO DE LA TIERRA SEGUN TAMARO
DE LAS EXPLOTACIONES, ANO 1971

( En hectirezs )

1971

| Cultivos J Bosques

Grupos Total Labranza Permanentes Montes
Total 1,45,895 488,437 163,500 799,958
I 151,326 121,015 9.322 20,989
I1 242,456 133,637 22,495 86,324
ITIL 496,594 119,902 68,545 308,147
IV 561,519 113,883 63,138 384,498

FUENTE: Censo Agropecuario 1971. Citado por Molina Osegueda,
Carlos: "Acumulacidn Agricola..." Cpus, Cit., p.54

( Reducido para el presente trabajo ).

ponde una superiicie superior a todos los otros grupos,
dedicd en 1971 el 20 % a labranza, el 11 % a cultivos
permanentes y un 68 7% a pastos, bosques y montes. Se re
fiere entonces, que la pequeiia propiedad ( Grupos I ¥y

II ) dedican la tierra basicamente a la producciln de
medios de subsistencia. La mediana y grande propiedad
( Grupos III y IV ), dedicaban la tierra a la produccifn
para el mercado.capitalista, a labranza, algoddn, caila
o cultivos permanentes ( café& ), y mantiene en reserva,
amparado a la produccidn ganadera extensiva, una enorme
cantidad de tierra. Si obtuvi&ramos la superficie pro

medio por explotacidn para los diferentes usos de la
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tierra, posiblemente llegariamos a resultados‘no repre
segtativos del desa;rollo cabitalista, debido a que en
la tierra de labranza se ﬁroduce con diferentes niveles
de fuerzas productivas, granos basicos, algpdGn § cafla,
en la tierra .dedicada a culti;os permanentes fundamen-
talmente se produce café& y en pequeiflas cantidades ctros
productos. En la tierra dedicada a pastos, bosques y
montes definitivamente existe la produccién ganadera de
tipo extensivo y la superficie promedio por explotacidn
vendria a ser representativo del desérrolio capitalista
en grado infimo. Lo anterior podria llevar a.reducir
el.andlisis del &rea dedicada a la produccidn de algo
dén, cafia, ( 1abranzé ), café ( cultivo bermanente.) y
tangencialmente de grénos bésicos”l/ como tradicionmal
mente se ha hecho. Sin embargo, y pese al agrupamiento
de las tierras para su nivel de fertiliaad y uso ( Ver
Angxo No. 4, sobre conceptualizacidn en cuanto a su u
so )3 tambié&n resulta interésante conocer su utilizacidén
no sdlo por la extensidn y por capacidad de abscrcibn
de la fuerza de t:abaﬁo, sino .-porgue avidencia otra de
laé formas de concentracidn y utilizacidn caéitalista

salvadorefio. -

Lo anterior y tal como se dijo al principio, servirid
para ir profundizando en cuanto al conocimientc de 1la

reestructuracidn de la tememncia de la tierra; tal como

’
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posteriormente io'demuestran las estadisticas del Cemnso
de 1971 y que se va a caracterizar ﬁor la identificacidn
de la problemdtica de la tenencia de la tierra y su im
pacto socioecondmico y politico en la pocblacibn campesi

na, que se agudizd desde principios del presente Siglo.

3. Efectos Socioecondmicos de la Tenencia de la Tie-

rra.

En cuanto al régimen de tenencia de la tierra en
extensidn y formas de propiedad el Censo de 1971, la
situacibén queda reflejada en los Cuadros 5 y 6, que se

presentan a continuacidn:’

CUADRO 5

EL SALVADOR: EXPLOTACIONES AGRICOLAS NUMERO, SUPERFICIE Y TAMARNO
DE LAS EXPLOTACIONES ANO 1971.

( En nGmero y en hectireas )

Tamano de , 1971
Explotacidn Nimero Superficie
Total . 270.868 1.451.894
Menores de 1 Ha. . 132.464 . 70.287
De 1la. 1.99 59.63 81.03¢
De 2a. 4.99 © 43,414 - 131.984
De 5a. 9.99 . 15.598 . 110.472
De 10a. 19.99 9.164 - 126.975
De 20a. 49.99 - 6.986 215.455
De 50a. 99.99 . 2,238 154,164
De 100a 999.9¢9 1.878 437.939
De 1000 y mas : 63 123.589

FUENTE: Censo Agropecuario 1971, Ministerio de Economia, D.G.E.C.,
mencionado por Molina Osegueda, Carlos: “Acumulacidn Agri
cola. "Opus, Cit. p. 129. ( Reducido para el presente Tra-
bajo ).





CUADRO 6

EL SALVADOR: REGIMEN DE TENENCIA DE LA TIERRA EN 1971

P J,_f‘
( en nimerc y hectdreas )

1971 ... . .
REGIMEN = - , s
, Nimero Superficie
Total 270.868 1.451.894
Propiedad 1/ 1C8.014 1,105.394%
Propiedad y Arrenda
miento Simple 2/ 36.345 133.588
Arrendamiento Sim-
. ple 3/ 76.256 G4 . 052
Colonia 4/ 17.018 16.290
Otras formas 33.235 97.960

* Incluye 8.212 H&E. en arrendamiento con promesa de Venta.

1/ Se refiere a aquella explotacién sobre la cual el productor
tiene titulo de propiedsad.

2/ Aquellas explotaciones con forma mixta de tenencia, es de

cir, cuando se operan dos o mis terrencs, siexndo por 1o ﬁg
nos uno de ellos, en propiedad y el otro u ctres, en arren
samiento simple. : -

3/ Aquella por la cual el prcductor paga por el uso de la tie
rra con dinero, ( producto ) o con ambos. ’

4/ Aquella que es trabajada bajo las siguientes condiciones:
a) el productor reside de manera permanente en una propiedad -
rural y no paga por lawvivienda; b) que recibe del propieta-
rio, una o mds parcelas, cualesquiera que sea su tavano, pa
ra trabajos agricolas, y c) que en comrensacidn a lo anterior,
trabaja a beneficlo de la propiedad, o bien, entregue parte
de las cosechas.

5/ Incluye formas diferentes a las anteriores, tales como los
trabajos gratuitamente, sucesiones, fideicomisos, litigios,
Ete.

FUENTE: Tercer Censc Nacional Agrcpecuario. Ministerio de Economia,
D.G.E.C., 1971, El Salvador. Mencionado por Molina Osegueda,
Carlos Albertc: '"Acumulacidn Agrluola...” Op. Cit., p. 127.
( Reducido para el presente Trabajo ). .

131







132.
Lo anterior, traducido a nimero de fincas, seglin tamaiio
y porcemntaje para el afio 1971, era la siguiente. {( Ver
Cuadro 7 ).
CUADROC 7

EL SALVADOR: ESTIMACION DE LA DISTRIBUCION
DE LA TIERRA AGRICOLA

TAMANO DE ' 197

(000) | ( 7zl (000) | (%)
Mencs de 1 132 49 70 4
Entre 1 y 9.9 228 4| 324 21
Entre 10 y 199.9 19 7 649 42
200 y més i 0 538 34
Total 270 160 1.581 100

FUENTE: Direccifn General de Estadisticas y Censos,
Tercer Censo Agropecuario, 1971. Citado
por Burke Melvin. ''Sistema de Plantacidn
v la Proletarizacidn del Trabajo Agricola
en El Salvador™, Revista ECA/UCA, Editores,
Nos. 335/336. Sept, Octubre, 1976, p.474
( Reducido para el presente trabajo)

De esta manera, hacia 1971, v seglin el "Tercer Censo A-

gropecuario de ese afio, habia 170.868 explotaciones a

gricolas, de las cuales la mayor parte eran minifundios;
pues del total de explotaciones, 132.464 eran menores

de 1 Ha. <representando el 38 % de las explotacicnes a

éricolas del pais; las explotaciones de 1 Ha. a 4.99 Ha.
existian 102.477 6 37.83 7% del total. Lo cual significa

ba que el 86.74 % de explotaciones agricolas del pais e

ran menores de 4.99 Ha. Su extensidn y ademds el hecho
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de estar ubicadas en tierras malas no le permitian al
productor v a su familia obtemnexr los ingresosApara sa
tisfacer-ni las necesidades minimas de vid;. Por otra
parte, también _1éé explotacioﬁes hasta 1.99 Ha. que re
presentabap el 92.4 % del rais y las explotaciones - de
10 a 49.99 Ha. que  eran 16.150 o sea el 5.96 % del to

tal; las de 50 a 99.99 Has. que constitufan el 0.83

© 8

del pais' 2/.

"En el otro extremo encontramos.las explotaciones a
gricolas de 10d Has. y més, que son Unicamente 1.941, lo
cual representa el 0.7 % del total; siendo lasAekﬁlotg
ciones de 2,500 Has. y méds solamente 15. De esta mane
ra vemos que de las explotaciones menores de 1 Ha. se
trabajaban .. 70,286.8, luego las explotaciones de 1 a
4.99 Has. que sumaban 213,023.4 Has. equivalente al 14.6 7%
v las explotaciones de 5 a 9,99 Has. cue cotalizaban -~
110.471;8 Has. que significaban el 7.61 %3 lo que signi
fica 250.539 explotaciones o sea el 92,456 7 del total de
explotaciones del pais; mientras que en el otro extremo
tenemcs que s8lo 15 explotaciones de 2.500 Has. y mis, -
trabajaban 49,534.5 Has. y 1.941 explotaciones de 100 -~
Has. v mds, c© sea, el 0.71" % de las explotaciones utili
zaban 561.518 Has. o sea el 38.7 7 de. lsa suéerficie agri
cola'"3/ cuya concentracibn de la tierra se verd refleja

ansformacidn

r

da cuandn se plantee el Primer Proyectoc de T
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Agraria de 1976, méds adelante.

En sintesis, en cuanto a la forma de tenencia de la
tierra, la mayor parte de las exélotaciones son trabaja
das en propiedad, o sea, el 39.88 %; le sigue en impor
tancia el arrendamientoc simple «ccn el 13.42 %, en o-
tras formas con el 7.75 Z; en colonia con el 6.28 Z;
gratuitamente y arrendamiento simple el 2.89 7Z y en el
arrendamiento. con promesa de venta el 1.63 Z. Siendo
la mayor parte de explotaciones las que no son trabaja-

das por sus propiletarios.

Es del caso seflalar que el agrrendemiento simple ha

I

obtenido um crecimiento significativo, por cuanto dque
en 1950 habian 32.945 explotaciones pasando en 1971 a
43.457, y en 1971 alcanzan la cifra de 76.256; creci-
miento que fue absorbido fundamentalmente por las explo
taciones menores de 2 Has. El otro cambio significati-

vo que se ha producide en la colonia, es en cuanto gque

habian 33.384 explotaciones en 1950 aumentando a 55.769

[

n 1961 y sufriendc utna disminucidn considerbable en -

1971 en el que se redujeron a 17.018 explotaciones. Exis
tiendo la colonia hasta las explotaciones de 4.99 Has.

( Ver Cuadroe Anexo No. 1 ). Estas realidades ya. apare
cer@n modificadas en 1975 en cuanto a la tenencia de la

tierra v la proletarizacidn de la familia rgral que va

era mids que evidente, ( Ver Cuadros comparativos Anexos
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Nos. 2 v 3, a manera de ejemplo ).

fodo lo anterior, llevd a partir de 1970, no sélo a
una reorganizécién.del Estado como aparato al servicio
de la clase dominante, sino también, a nuevas reestructu
raciones de la tenencia de la tierra, via moaernizaci6n
y reformismo como alternativas para detener el crecien
te movimiento campesino para el mismo periodo y que se

analizaran a continuacidn.

Politicas y Proceso de Modernizacidn. Resurgimiento del

Movimiento Campesino Salvadoreino.

1. Estructura Agraria y Modernizacibn-Reformismo -

" Esto constituye todo un proceso, como lo fue ya en -
parte, seﬁaiado para el periodo de 1932, Sin embargo,
después de este periodo vy mids especificamente a par
tir de 1la Segunda Guerra Mundial, la oligarquia ..amplid
su dominacidn sobre la tierra, al introducir el algoddn
en las planicies, principalmgnte en la costa de E1l Salva
dor. ©Ello constituyd una nueva¥Fase?de forzamiento pa
ra el campesino, en el abandono de sus tierras de culti
vos de subsistencia y sumirlo m@s en la miseria y extre

ma pobreza.

En este sentido, la estructura agraria ademds presen
td otro factor que.iba a.ser determinante: la Modernizacidn

de la Agricultura que habia hecho su aparicidn a partir

A
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de 1945-1960'y que ha tenido hondas repercusiones en las
estructuras agrarias centroamericanas vy en especial, E1

Salvador.

La modernizacidn se caracterizd por un :.momento en
el uso intemsivo de la tierra y sus derivaciones, como fue
la diversificacidén de los cultivos para la exportacidn y

AP . . ve -

minimizacidn de los productos tradicionales para el con~-
A e - ) < Pl

sumo ( granos b&sicos, por ejemplo ); aumentando también

el consumo de fertilizantes, pesticides, fungicidas, anti

parasitarios, vacunas para la ganaderia, maquinaria 'pa

ra la industria pecuaria v agricola y para otros rubros

similares; la incorporacidn de nuevas. técnicas de culti

- . 1 T - -
vos y/o semillas mejoradas; mejor tecnologia humana y
1
cientifica ( desarrollo de la especializacién nacional y

extranjera, etc.).

La modernizacidn aumentd la productividad de los suelos
y la produccidn, pero s8lo beneficil esencialmente a los
grandes productores y medianos quienes eran 1os mis re-
ceptives a las iannovaciones, con capital ﬁara pagarlas,
con garantias para conseguir créditos y por Gltimo, capaei
tados econémicamente‘para correr el riesgo de un eventual
fracaso, 1llevando z los éequeﬁos productores, a los sin -
tierras y a los trabajadores temﬁorales, a absandonar los
latifundios y algunos hasta a perder sus ?equeﬁas parcelas,

al ser .absorbidas por las nuevas formas dz crecimiento -de
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los latifundios, cediendo el esﬁacio a la nueva tecnolo
gia qué habria hecho decrecer la utilizacidn de la mano
de obra, otrora utilizada en las actividades agricolas

de la limpieza, siembra, cosecha y recoleccidn de la -

produccidn de las &dreas rurales.

La fuerza de trabajo que habia caracterizado los cam
Zpos cultivados de café&, algoddn, cana de azlicar, etc.,
era sustituida por maquinaria de cosechar, recolectar,
transportar y transformar la materia ﬁrima, en productos
para la agroindustria, y la que antes era {nicamente de
sarrollada con fuerza de trabajo humana, apoyada por -
traccidn animal ( caballos, mulas, bueyes y otros , co

mo caracteristica del mundo rural ).

Otro fendmeno de la modernizacidn fue la ﬁaralela mi
gracidn del campo a la ciudad, con el consiguiente desa-
rrollo del proceso de despoblacidn rural, producto de
la desigual distribucidn de 1la tierré, el crédito, los
insumos, el despojo y el ensanchamiento del sector de -
clase campesina, es decir, del fendmeno de la proletari
zacidn en el campo, que al igual que al ascenso de la
burguesia, &sta se habia iniciado a fines del Siglo pa

sado.

Ello ocurrid en medio de un crecimiento acelerado -
-con las desventajas que los nuevos cultivos permanentes

representaban- de un minifundio agudo y antiecondmico -
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‘que parélelo a la presencia de una gran masa de campesi
nos sin tierra y seﬁiﬁroletariados agricolas, que daba
como resultado una de la:formas de acumular en gran par
te mas capital, que despu€s habia desembocado en la ‘in
dustria y en el desarrollo de algunos scrvicios; ademis
Ade las desventajas de una consolidacidn de la dependen-
cia excesiva de los mercades internacicnales, agregadas

a las altas y bajas de los precioé para los productos.

Ademis y especificamente relacionado con E1 Salvador,
- o l .‘ - . ' 1, "- - P - - -~ -
é€sta ( la modernizacifén ), "se incorpord a la &gida de 1la

1 1 R 1" = - . 1 ’ 12

nueva ‘revolucidn y cayd en la voragimne del momopoiio -
financiero imperialista, incidiendo en ello la comnsolida
cidn de la .oligarquia cafetalera agroexportadora. Esta
etapa tiene un imporiante auge como parte componente del
proceso de industrializacidn que se venia implementando
en E1 Salvador. Pues el proceso de modcrnizacidn agrico
la que se habia iniciado con la expansidn del algoddn su
mados .con el caf@ y la cafia de azlicar, se volverian pro

ductos tradicionales para los mercados intermacionales.

Ya que el algoddn sube del 3.8 % en 1952 a 23.7 % en 1562,

pues la produccidén del mismo empieza a usarse en la indus

tria como materia prima, modificando el destino del pro
ducto tradicional. Ademds, ello incrementd la orienta-
cidn agricola que produce otro fenZfmeno muy significati

vo,el uso de los métodos de produccidn intensivos coa el

objeto de elevar los rendimientos de la tierra. .Se tra-
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.

ta en el fondo de una mayor y mejor aplicacidn del capi

tal a la tierra"™ 4/.

De esta manera, la oligarquia y bas@ndose en sus ex
cedentes de caf& y algodfn, inicia un proceso de indus
trializacidn, principalmente en los derivados del TGlti-
mo: aceite, fibras sintéticas y materiales textiles.
Esta fase se caracterizd por una sobreexplotacidn del
trabajo salvadorefio tanto a nivel rural como urbano; -

pues :sd0lo en 1961 el caf& y el algoddn constituian va el

79 % de las exportaciones.

Asi, la cafia de azlcar complementd la triada de pro
ductos de exportacién_en importancia, que basados en e
se entonces en los precios a nivel de los mercados in
ternacionales, acelerd alin m&s la acumulacidn de capi
tal en el sector agrario; vya que no sdlo se incrementd
la "diversificacifn productiva', sino que la concentra
cidn del capital en las mejores tierras y por lo tanto
la posibilidad de prescindir de aquellas de menor calil
dad y el abandono tradiciomal de que la renta de la tie
rra constituia el criterio bidsico de la rentabilidad y
de la ganancia. "Adem&s de los factores antes senala-
dos, se incrementd el nlmero de trabajadores sin acceso
a la tierra: 41.1 % de la poblacidn rural em 1975. Se

da la creacidén del Banco de Fomento Agropecuario (BFA) se

1973, organismo encargado de ampliar y reestructurar el
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.

crédito agricola, la extensidn de ayuda té&cnica y el fo
mento del cooperativismo por medio de otros organismos,
fortaleciendo aquellos g?upps de ﬁequeﬁos ?roductores,
f%ente a otro grupo.de traﬂajadores sig tierra. En "o
tras palabras, favorecidos por las politicas del Esta-
do,-surge la pequella burguesia rural, y se incrémenta la
presencia del proletariaao rural, que se diferencia sus

tancialmente de los ‘sectores urbanos..." 5/.

En sintesis, la modernizacidn tuvo un gran efecto en
;a ocupacidén rural, principalmente en el nivel de empleo,
en la desigﬁal_distribucién de la tierra, y el capital;
cambié la manera de producir y quizis lo md@s importante:
la fuerza ae trabajo nuevamente tuvo que "aceptar'" las
condiciones de emﬁleo y salario a 1o que habia sido some
tido por el gran capital y a su no sindicalizacidn como
'sector-campesino, pues la modefnizacién hacia ello iba o
rientada entre uno de sus objetivos: minimizar las ten
siones en el camﬁo. Sin embargo, para ese entonces ha
bia hecho su aparicidn la "Alianza para el Progreso" -
( ALPRO ); que contrarrestaba la nueva politica cubéna,
debido a su recien?e triunfo revolucionario y que amena
zaba los intereses imperialistas, principalmente en su
nueva politica agraria. ©Por lo que la economia salvado
refla hasta ese momento floreciente, tiene que soporﬁar

la incorporacidn de los intentos reformistas nortemaeri
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canos, ademd@s del "reinicio" . de un proceso armamentis
ta mds acelerado en América Latina, y en que E1 Salva
dor. no iba a ser la excepcidn. como parte del desarro—
1lo de 1la politica de "proteccidn'" de los intereses geo

politicos ncrteamericanos en el pais.

Para el mismo periodo, los Estados Unidos apoyaron
la politica integracionista centroamericana, mediante
la creacidn del Mercado Comén Centroamericano ( MERCOMUN)
o ( MCC ); donde la manufactura y la artesania iban a
éer las principales caracteristicas comunes a todos los

paises del istmo.

Con la puesta en marcha de la Alianza para el Progre
S0 ( ALPRO ) y el MERCOMUN vy &el aparente y vigoroso pro
ceso de industrializacidn, junto a importantes inversio
nes de la ALPRO en la esfera de los servicios pGblicos,
matizaron en pccos afios laé condiciones del pais agrario.
Pusie?on ”términoé” a la primera mitad de 1962. Comenzd
la obsorcién del extenso desempleo y el surgimiento de -
un numeréso sectecr industrial modermo de la clése obrera,
que restd peso a las politizadas organizaciones sindica-
les tradicionales. Ademds la reforma electoral de 1963,
( abrid ) la posibilidad de la participacidn de los par
tidos minoritarios con Diﬁﬁtados que sirvieron de base
para la estabilizacidn del gobiernoi Modificidndose las

condiciones objetivas: salida a la crisis econbmica, es
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tructura y el consiguiente bloqueo revolucionario.

Pero en 1969 ocurre otro fendmeno, el llamado ﬁP;—
triotismo Oligdrquico': "La guerra honduro-salvadorefia"
cuyas realidades agrarias de cada éais siemére fueron
cuestionadas; principalﬁente por sus formas ée tenencia
de la tierra de tipo latifundista. TFue la ''Guerra del
Fitbol" que también sirvidé como v&lvula de escape, pa
ra que Honduras expulsara cerca de 300.000 salvadoreiios
de_su territoriog pueé su argumento fue de que 220.000
campesinos le uvutilizaban 50.000 acres de su agro, con lo
que justificd dicha expulsidn, que le generd a ELl Salva
dor grandes problemas por la "félta de tierras'", e i

3

nexistencia de una politica agraria del Estado para a

frontar el probiema,..g/. Fue la guerra que tuvo su ori
gen en los problemas estructurales y en laé luchas de -~
las oligarquias criollas de cada uno de los paises, que
luego fue pretextado por la guerra del fitbol, después
por la disputa de los siete bolsones fronte;izos entre
ambos paises, princiéalmente Honduras que reclamaalin hoy

en dia: £4£19.6 sz

.." 7/ de territorio salvadorefio; lue
go el cierre de fronteras y finalmente la ruptura del
Mercado Cémﬁn Centroamericano ( MCC ) y sus derivaciqnes,
principalmente en la agudizacifn de los problemas inter

nos de cada pais y en una oposicidn sistemdtica a las

reformas, principalmente en sus estructuras agrarias.
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Por otra parte y .dentro del anidlisis para el mismo -
periodo, organismos ceomo el Centro de Investigacidn y ac
cidén social ( CINAS ) y la Comisidn Econdmica para Améri

ca Latina ( CEPAL ), sacaban las siguientes conclusiones:

CINAS &ice: "La modernizacidn capitalista en el agro
del pais va a provocar no solamente la diversificacidn a
gricola productiva, sino éue ademis la concentracidn del
capital en las mejores tierras y por lo tanto la posibi
lidad de prescindir de aquellas de menor calidad y el a
bandono tradicional de que la renta de la tierra consti-
tuia el criterio badsico de 1la renéabilidad y de la ganan

cia. Ello generd una serie de fendmenos:

a). Crecimiento acelerado de los trabajadores agri-
colas, sin acceso a la tierra, pues para 1975 -
&sta constitufa ya el 41.1 % de la poblacidn ru
ral. |

b). La intervgncién estatal; por ejemplo: creacidn
del Banco de Fomento Agropecuario ( BFA ) en 1973,
que sirvié para ampliar y reestructurar el crédi
to agricola; la extensidn de a&uda técnica y en
fomento del cooperativismo por medio de otros or
ganismos, etc.).

c) E1l Estado crea las condiciones materiales de ca

- o s o, .
rédcter general para el proceso de produccidn in

dustrial.
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d). El Estado a travé@s de una serie de reformas fis
cales permiti6é la captacidn de las ganancias ex
trzordinarias provenientes del café; para hacer
posible la reproduccidn del capital industrial.

Este también contribuirad a la "

readecuacidn” de
los costos de circulacidn y el abaratamiento de
las materias primas, asi como a la construccidn
de la infraestructura iddnea, se cred las instan
cias politicas estatales para proteger las dos
"Nuevas Estructuras': 1la Agraria y la Indus-
trial.
e). Otros elementos fueron la limitacién de las im
portaciones en bien de los productos nacionales
( sustitucifn de importaciones ). La regulacidn
de la mano de obra industrial, con lo que se crea
ron la "Ley de Sindicatos™ y la "Ley de Contrata
cidn Colectiva™, que permitié de alguna manera
la ' formacidn de organizaciones sindicales. To
de ello 1llevd a una redifinicidn del sector oli
gidrquico agrario hacia una cligarquia industrial
mi&s modernizantes aunque no an forma pura.
‘ Sin embargo, este proceso sufrid un estancamiento en
tre 1963-1979, de manera que de 1963 a 1979, el proceso
estuvo marcado por la profundizacidn del modelo de acumula

cidn de capital que se estructura y define en el perio

do anterior. Lo que llevd a que el producto industrial
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participara en 1970 con el 20 % del PBT, seglin datos del

t=d

Consejo Naciomnal de Planificacidn Eccondmica ( CONAPLAN )
hoy Ministerio de Planificacién y Coordinacidn del Desarro
1lo Econdmico y Social ( MIPLAN ).

Lo mismo hizo la Comisidn Econdmica para AmZrica Lati

na ( CEPAL ), quien analiza el periodo de la post-guarra,

a) El1 dindmico crecimiento logrado durante los Gltimos

s

-

treinta afiocs en un ambiente de estabilidad financie

ra y monetaria.

b) La influencia de los factores externos que resultan

determinantes esenciales, no sdlo del comportamien-

. - . - . - - - ¥
to econdmico, gino de la influencia reciproca de mu

c) Que en los treinta afics posteriocrss a la Segunda -
Guerra Mundial, la mayoria de las considerables -
transformaciones experimentadas por las eccnomias:

d

©

la regidn haya ido yuxtaponi@ndose a la estructu
ra econdmica y social que ya existia con anteriori-
dad sin alterar en esencia un proceso al que califi

R}

ca como de desarrollo "

. "
aditivo’,

-

d) Sefiala ademds, que los frutos del largo pericdo de
expansidn econlmica de’la post—-guerra se distri-
buyeron en forma desigual entre distintos estratos
de poblacidn, dentro de un proceso councentrador v

cat

)
[P

excluyente que impidio atenuar en forma signif
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va la extrema pobreza que persiste en la regiln'8/.

En el aspecto agrario quizis lo mis importante para
el periodo fue: la predominancia de programas de ''colo
: st i S i :
nizacién' rural, en vez de reestructurar los sistemas de
. \
tenencia de la tierra. Es decir, ni la modernizacidn, ni

la industrializacidn modificaron el prob

§—2

ema agrario y -

por ende, la pobreza y miseria en el campo. ’

2. Consecuencias Scciales derivadas de dichos Procesos

.

del Desarrollismoe v de 1a Modernizacidn.

Entre los problemas sociales derivados de la cri

sls provocada pecr el modelo desarrollista estariam: una

i.—l

desocupacidn del 32.6 % en el campc de un 60.2 % del to

tal de la pobla

r

¢

idn econ6mipamehte activa ( COﬁA?LAN:1961 s
vy para el Centryo Interamericano de Desarrollo_Agficola y.
el Centro Americano de Investigaciones éociales ( CIDA/CAIS),
habia. un excedente del 56.5 7%, segiin un infqrme“éensalg o
tro dato fue que el 70.6 % del total de trabajadores agri
colas estaba localizado en explotaciones menores de 5 H;s.

Incapaces aln de absorber siguiera, la fuerza de trabajo

familiar.

El café v el algodén para los aflos sesenta seguian o
cupando la mayor cantidad de fuerza de trabajo. La pro-

- ’ ’ - - - . . .
duccidén para la exportacidn y su estancamiento agudizd-

mds la desocupacidn en el campo, principalmente por la
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baja del-cultivo del algoddn que s&lo entre 1969-1970 se

redujo en un 68 7.

Otro_problema fundamental fue el niyel de ingreso -
( Ver éuadro No. 8 ), cuya inequitativa distribucidn del
ingreso, se dio por la concentracidn de los medics de PTO
duccifn principalmente de la tierra, lo contrario 18gica
mente habria mejorado dicha situacibn, pues fue la constan
te deformacidn del aparato productivo por la incorﬁoracién
de tecnologfas modernas .en algunas ramas de la actividad e
condmica el que en contraste con formas érimitivas de pro
ducir, lo que hizo que los excedentes generados en la pro
duccidn se centrara en los sectores mis desarrollados.

CUADRO 8

EL SALVADOR: DISTRIBUCION DEL INGRESO ( POR CIENTOS )

GRUPCS DE INGRESOS gg?ﬁEN%AfEG?E§ INGRESO
60 7% mds pobre 20.8
20 7 siguiente -17.8
15 Z bajo el grupo superior 28.4
5 7% ‘superior 33.0
(1% ) 4ltimo ( 18.0 )

FUENTE: Estudio Econdmico para América Latina, 1969, CEPAL,
p. 419,citado por Rafzel Menjivar en '"Crisis .del
Desarrcliismo", p. 76

"Del Censo de 1961 y en relacidn al ingreso macional,
planteaba que el 50 % del ingreso lo recibia el 8 % de

la poblacidn y el otro 50 % lo percibia =% %2 Z. En cuan
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to a la productividad entre el periodo 1964-1970, subid
en 20.12 7; éero.los salariosven el sector industrial E
nicamente subid el 9.2 % no dan@o cifras para el gector
.rural. En cuanto al desempleo para 196; arrojaba un
desempleo abierto de 15.1 %, en cambio para 1971 acus?d
un 20.2 %. El desempleo abiertoc afectaba mayormente a
la poblacidn econémicamenta activa ( 46.7 % ) de ellos
‘solamente un 16 % tenfa trabajc para todo el zaiio, En
cuanto a la vivienda existia un d&ficit de 504.555 para

el periodo de las que 473.955, lo era en el drea rural.

AdemZs existian-QSi.OQO viviendas campesinas, de
.las cuales $6.200 eran aceptables‘( 20 %2 ) y el 80 % res
tantes pricticamente eran no aptas para ser habitables
situacibn que se habfa triplicado para los anios 80, prin

cipalmente en el sector urbano.

La salpd como factor social y en donde la mortalidad,
desnutricidn, etc., fueron otros de la tlnica del ?eriodo.
S6lo en 1965 el 43.5 % de lé mortalidad eran mernores de 5.-
afics. EL1 47.8 % sé beneficiaba del servicio de agua del
cual el 23.6 % tenfa servicio domiciliario y sdlo :: umn
52.0 % tenia un sistema de disposicidn de excretas, en
poblaciones de 2,000 habitantes. Habian 14;289 habitan
tes/médicos y el 72.1 7% de los mismos se dedicaban a la

prédctica de la medicina privada o comercial,

En 1966 existia 5.6 % de camas por 10.000 habitantes
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y ya en 1970, s8lo el 84.2 % de la poblaciln teniIa dis
ponibilidad o acceso a los servicios hospitalarios.
Para el drea rural todas estas condicioneé eran précti

camente nulas'9/.

v

Este poder sobre la gran masa de éoblaci6n campgsina
ha descansadoc en la existencia de una estructura produc
tiva caracterizada‘por el minifundio y el parcelamiento
de la tierra Gue ha sido incluso, reducido a niveles que

ni siquiera funciona para la subsistencia,

Dentro de ello se va a encontrar la integracidn ver
tical de 1a propiedad principaimente la que es utilizada
para la exportacidéan. Colindres, citado por Luis ae Se-
bastidn afirmaba''que s6lo para el aﬁo'1970~71, habia 36
familias que produjeron 25.000 quintales de café& -decla
rados- 14 de éstos produjeron 20.000 gqgq. de algoddn v
10 de las mismas 36, mds de 10.000 toneladas de cafla de
azlicar, ( ademds de que habian ) 6 familias que aparecian
en las tres categorias a la vez. Por otra parte, habia
en 1974: 24 emﬁresas familiares exportadores de café
cuyo voclumen era del 1 7 del totals ( habia ) cinco ex

portadores privados que exportaban cada uno mids del 5 %

[]

del total; y una empresafamiliar que exportd el 14.4 %

-

del total; mAs que la Compaliia Salvadorefia de Café de

~ . -
esa época. QOtro aspecto que seflalaba la-concentraciOn

. - . P
de los recursos, era el destino del cré&dito, el que s&lo
N







para 1%79 era el 49.6 %; asi: 2.6 % para caf&; el -

g

23.2 Z algodén, 1.9 % para cafia de azficar y el 1.85

[N

para el financiamiento de caf& y algoddn™ 108/ ( Ver Cua

dro No. 9 ).

EL SALVADOR: DESTING DZL CREDITO DEL
BANCO CENTRAL DE RESERVA ( 19879 )
L. Produccifn de Café o o s s e o o o s o & 22,67
2. Produccifn de Algoddn . o » o« o o s« « s o 23.2°%
3.  Producecifn de Azficar o e s e o e e e e s 1.9 %
&, Industria Manufacturera e s 6 s 6 8 s o s 8.75 %
5. Comercio de Exportacifin . o o o o o o « o 32,12 %
6. Refinanciamiento de Cafeé y Algoddn . . . . 1.85 %
7. Otros © o o & « o o o o o s o s o s a s e 9,98 %

FUENTE: Revista del Ban
Abril 1980, pp. 182-183, cita
a 13

Estado.
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Del Plan Nacional de Desarrcllo Zconfmico y Social:

1973-1977, se extrae lo siguiente: "habZan 3 mé&dicos -

por cada 100.000 habitantes

De cada 1.000 anifiocs, 60.0 % morian sutes de cuuwplir

e

\ o~
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un afio; v de cada 1
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cibén y 73 de cada 100 padecfan las consecuencias a cau
sa de la misma, los problemas de salud, para ese aflo -
se agudizarian por la destruccibn del 80 7 de ld infra
estructura en saiud por el terremoto del mes de octubre

- - S . .o .
en el area metropolitana y que incidiria en grandes sec

tores sub-urbanos y rurales de la misma.

En cuanto a la educacifn, parte determinante de la
superestructura, ha estado al servicio ﬁara mantener la
estructura social y econimica del sistema. Segiin la -
Ascciacidn Nacional de Educadores Salvadorefios ("ANDES
21 DE JUNIO") entre el periodo 1961-1967: 1la poblacidn
atendida en el &drea rural era: Parvularia el 0.43 7
Primaria el 36.65 %; ( lo, 20. Ciclos ) y 1.62 7% en el
Tercer Ciclo { 70., 80o. y So. )3 mas concretamente a ni
vel nacional, el 55 % no asistieron a la escuela; el -
45 % se habrian matriculado en el Primer Gradoy; el 34 7

niciaron el cuarto Grado; 22 7 cursarcn el Sexto Grado;

P

el 88 %Z no llegaron al Séptimo y Octavo Grado; y un

68 7% de la poblacidén no sabia leer ni escribir™ 11/.

Hacia los aflos 80, 1la situacidén habia empeorado. E
jemplo, en 1987:"habia 730 escuelas cerradas; 3.000 maes
tros desempleados. Para una poblacidn de 2,597.394 de
estudiantes, habian {inicamente 3.800 escuelas; sin 'in
cluir la proyeccidn de 300.000 estudiantes para 1988;

ademds solamente existian un total de 23.000 maestros pa

ra atender toda la poblacidn en-eddd escolar. Es decir,
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2,5%97.394 de estudiantes, el sistema educativo Tnica
gquedando sin recibir aten-—

118n de nifios

w

cidn 1,319.3%94. Finalmente mas de un
mayores de 10 afics, son analfabetos y el presupuesto

de eaducac habfa tenido un decrecimiento

o
i
&
[¢]
Tudy
o
—
\Xe]
o]
[€)Y

de 14.5 7% sin incluir su decrecimiento zn los otros ni

En cuanto al analfabetismo, del total de 957.497 a

nivel nacicnal
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las proyecciones de analfasbetismo hacia 1984 a nivel -

4

nacional era de 1,758.480. Y Segfin CEPAL para 1983, de

o
4
o
}—..l
<
B
<
I
o

cia que el 76.4 % de la poblacidn r en extre
ma pobreza 13/,

Ademds, se puede mencionar el impacto y deterioro

que causd la Reforma Educativa de 1%68. Primexro, se

que tradi

03]

fundamentd bisicamente en los mismos valore
s> s T o 4

cionaimente se inculcan en el nifio y en el joven. Est

vo desligads de operar un cambio radical y cocngrueante

-In

con las necesidades del desarrcllo socioecondmico; agu
dizd la dependencia cientifica, tecnoldgica y cultural,
econdmica y politica, principalmente norteamericana,

pues en el fondo lo que la reforma hizo fue adecuar y
modernizar el proceso educativo a las nuevas necesida-
des del capitalismo; por Lo tanto, desatendl

£

rrollo de la educacidn de las grandes nayvorias. Esto



















8¢ V1o en forma mis evidente en el Zrea rurel, donds
A L e 3 . ~
hoy en dia se esta iniciando otro esquema de educa

- -~
¢16n: la no formal y popular, de corte revoluciona-—

miento del movimianto c

m

mpe

sino del que sa plantea una sintesis.

3. Resurgimiento del Movimiénto'CampeSiﬁd Salvadoreifio
a partic de 1970.
Una de las particularidades del campesinado salvado
refio, a diferencia de ctros paises {( Costa Rica, Hondu

ras, por ejemplo ), es c¢ue se mantuvieron por un largo

participacifn politica: sino més hien, lazs reivindica

ciopes fueron por aumentos salariales y prestacicnss -

o

ceso al crédito, a la adquisicidn de los insumos, 2tc.

y cuyas luchas no fueron especificamente en el drea ru

ral, sino gue en la ciudad, es decir, en el centrc neu
rdlgico politico en donde tambi&n las posibhles Yalian-
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ca a la que fue sometido el campesino por parte del Es
tado, como lz de no permitir su iegalizacidn en "Sindi
catos' y otras organizaciones campesinas bas&@ndose ﬁé
ra ello en los cZnones de la Doctrina de la Seguridad
Nacional { DSN ) ~ dictada e imﬁuesta éor el Imperialis

mo Norteamericano. Para €sta, era como el permitir 1la

1" - > = 3 1 o 3 . " . - L
subversién del campesino’, por lc tanto, se recurrid a

ot
5]

la creacidn, organizacibdn y a la intervencidn direc

de grupos paramilitares: ( Patrullas Cantonales, etc.,)

v que en complicidad de otras instancias del Estado: Po

o)

-

licia, Ju

[0]
[}
0]
¢
[N

ces nspectores de Trebajo, etc.; han preten

dido mantener la conservacidn del '"Orden Social en el -

Campo", por 1o gue la accidn del Estado asume caracteris

1

s dominantes y represivas; 1

~
(&

)

s organizaciones no le

s
[\¥]

t
gales y que debieron ser tomadas en cuenta por &l, Este
no lo haria y a cambio de ello sus dirigzntes fueron a
sesinados, amenazados, ﬁerseguidos, capturados; sus bie

nes materiales destruidos, incautados y/o perdidos para

siempre: vivienda, cultivos, herramientas, animales, etc.
Ademi&s los fraudes electorales e intentos y fraca

sos reformistas, principalmente en los anos sesenta

y setenta, etec., fueron gspectos scuficisntes para la

exacerbacifn de 1la

0]

masas y la reaccidn de la oligarquia

que entre otras, sentaron las bases de la vioclencia ge
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otros sectores de la economia, éara 1o cﬁal, lo que té
nTan que aumentar era la ?roductividad v asi caﬁitali—
zar y poder ﬁagar-el precio f;jado a la tierra, cuya -
base ideoldgica era la de aumentar la ﬁroductividad y
el consumo. Por otra parte, el Gobiermo de Molina -ya
para podexr convencer a los no simpatizantes con su pro

yecto- les insistia de que el Proyecto."

era un-seguro

de vida para ellos ( la oligarquia ) vy ﬁara.sus hijos,
y que afin eran piemﬁo todavia. Pero no mucho tiempo”
22/. Para detener las tensiones eam el campo, y que éi
tas como proceso, iban creciendo cuantitativa y cualita
tivamente. La organizacidn vy désarrollo de los movimien
tos populares ( urbanos y caméesinos ) fue seglin el Go
bierno, la medida politica del Proyecto la que permitia

impedirlos o al menocs dividir y hacer fracasar los movi

mientos campesinos principalmente.

Sin embargo, el r&gimen ingresd a un beriodo de des
gaste. Su palitica de "Transformacidn Nacional™ orien
tada a&a émpliar el mercwueo interno, redistribuif el 'in
greso e impulsar ra pequefia propiedad era ya .un fracaso.
Su tdctica de atraer a la burguesia modernizante fue -
bloqueada por la oligarquia terrateniente. Las razomnes

fueron miitiples vy en cadena en el que el Proyecto iba

a fracasar.

Uno seria "La promulgacidn de la Ley de Arrendamien
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to" que a fines de 1973, habia marcado el fin del pri
mer ensayo de reforma agraria dirigidc por la alianza.
del sector "modermizante” de la burguesia y de la fuer

zas armadas. DPues la''Ley de Arrendamiento” contenfa

He

disposiciones para promover y simplificar la renta de

tierras.

Por otra parte, el nuevo esfuerzo de reforma agra-
ria, se hizo en el marco de la creciente organizacidn

de los sectores campesinos. Los afios 73-74 fueron pe

riodos de tomas de tierras, incendios de cafiaverales,

. -

presentacidn de proyectos de reparto agrario, dirigidos

cos ( FECCAS ), vy

Fie

por la Federacidn de Campesinos Catdl
a partir de 1975, cuando se cred la Umnid=z Je Trabajads
rés del Campo ( UTC ), por ambas agrupzciones, la situa

cibén se incrementéd.
Asi, aunque el inter&s gubernamental a través del
ISTA, era Unicamente el cambiar la estructura agraria,

adquirir tievras y después vepartirlas entre los benefi

ciarios seleccionados ,"el Proyecto iba a tener dos pro

lemas fundamentales a vencer: a) los beneficiarios -
fendrian que comprometerse a explctar directamente las
tierras, cultivarlasde manera eficiernte, amortizar la
deuda al ISTA y. residir en los lugaves seilalados; y D)

acatar las directrices t&cnicas del misme; 1o que impli

o

caba un exceso en la imposicidn del modzlo de

L d
roduccidn

i
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modernizante y un autoritarismo en la adjudicacidn de
tierra vy de quienes constituirian los ﬁosibles duefios
"la argumentacidn de 1la emﬁresa privada, destacando dos
posiciones fundamentales: la denuncia del excesivo po
der que se arrogaba el Estado, y la defensa de la pro
piedad privada, pues planteaba que los graves proble-
mas econdmicos y sociales dezl pais no se solucionaban
atentando contra la propiedad privada y otros derechos
y libertades constitucionales, ni ccn ensayec o experi-

mentos ya fracasados' 23/.

"ELl proyecto termind en un clarc enfrentamiento i
deolfgico~politico entre ANEP y el Gobierno en donde
la primera salid triunfante, a través de la creacidn
de organizaciones que se opusieron a la ejecucidn del
provecto, Ej.'Frente Agrario de la Regidn Oriental -
( FARO ), el Frente Femenino, el Comit& Pro-Defensa de
los Derechos Humanos, el Grupo de Cat8liccs no compro-

~

metidos, el Comité@ Pro-Defensa de la Propiedad Privada

Q.
i3

e Agricultores de

A

en funcidn social, el Comité& Civico

o

Oc;idente, 1z Asociacibn de Agricultores de Oriente, Ce
realeros de El Salvador, etc. etc." 24/. Quienes no sd
lc lograron eliminar del Estado a los funcicnarios que

apoyaban el Proyecto de TransformaciZa Agraria; sino
que lograron gque fuera reformulado en otros términos a

ccrde a sus intereses.
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Por el contrario el gobiermo aln con todo su aparato -
institucional fue incaﬁaz de sostenerse politica, ideo
l18gica y unilateralmente en su éosici6n en un minimo
intento, producto de su incapacidad de enfrentar el pro
blema agrario en sus raices y que mds tarde agudizd
las contradicciones, tanto de la clase dominante, como
entre las demds clases o sectores que aéoyaban el Pro

yecto y que fue insostenible por el Gobiermno, pues ade

T 11

mids era "anti-oligidrquico'" y "anti-capitalista' y no
- - - -~ -
hubo un minimo de intetés o de voluntad politica para

lievarlo a cabo.

Pues la transformacidn agraria no vino a resolver
ni resolveria la problemidtica agraria, pues se trataba
de un modelo mids, gque no eliminaba en nada la dependen
cia estructural del pais; el papel del Estado interven
cionista, reservandose para otros sectores de la econo
mia y que le permitirfa ser un gran impulsor de la ‘in
dustria un gran controlador financiero ( energia, in-
dustria, crédito, etc. ); orientd una industria de -
transformacidn y consumoc para el mercado intermo ( rees
tructuracidn agraria y creacidn de la infraestructura
institucional ad-hcec )3; paliativos para minimizar las
contradicciones de clase en el campo. mediante intentos
de modernizacidn de la estructura caéitalista en el a

gro v desintegrando o atomizando los diferentes secto
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res de clase campesinos; organiéaciones,'cooperativas,
asociaciones, etc., sometiéndoée a la direccién.del Es
tado en su fﬁncionamiento'y oﬁeratividad; teniendo coO
mo garan?e.a las fuerzas represivas y a los sectores O
ligdrquicos méis reaccionaribs en el mencionado control,

etc.

Todo lo anterior también se emnmarca dentro de la di
namica que hubo que imp?imir al desarrollo-capitalista,
no con pretensiones de socializar la agricultura, sino
con el propdsito de desarrollar y reﬁroducir la propie
dad §rivada, el reséeto que supuestamente deberia guar
darse a la misma y a las normas juridicas que le esta
blecia su "legalidad juridica", es decir, cGmo viabili
zar la compra o venta de tierras a los posibleshbenefi
ciarios; los procesos de expropiacié;, etc., 0o que me
diante la conformacibn de sociedades éor acciones de
.economia pudiesen funcionar en el campo, facilitando a
su vez la inversidn y por 1ldgica una forma normzal de ex

plotacidn.

Otro ejemplo,. era de que con el proyecto se puso en
marcha el mecanismo de expropiacidn-indemnizacibn, que
- . . - ) -
sirvid como resorte a la burguesia para aferrarse méas
sobre nuevas formas productivas dentro de la 1l8gica del

capital ( modermnizacifn burguesa, que ha estado amarra

da a la renta del suelo ).
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Otro objetivo que se perseguia, era el de crear u
na estructura de clageé; basada en el desarrollio de u
na capa bastante amblia de ﬁequeﬁos y mediancs érodug
tores, mediante la adjudicacidn de tierras y la movi-
iidad ascendente., Se . trataba ﬁues, da introducir unmn
s;stema de ”barre;a” entre una minoria detentadora _y
concentradora de la tierra vy una masa creciente de
nuevos propietarios caméesinos minifundistas o campesi
nos sin tierra, lo que permitiria teﬁricémente; dismi
nuir las tensiones politicas y sociales en el campo, -

principio bZ&sicc de todo régimen anti-popular.

Paralelo a estos acontecimientos el Proyecto Popu
lar iniciado, continud creciendo y desarrolldndose cua
litativamente, tanto en el campo como en la ciudad.

Segundo Montes en su obra "E1 Agro Salvadorefio..."

planted: "En definitiva lo que hubo con el Proyecto -
fue mds demagogia que realidades; ‘demostrd gquien tenfa
] 3 1
en ese entonces el poder formal y el poder real; fue la
lucha entre politicos, tecnlcratas, idealistas, demago
gos con la tierra; quedd demostrado al pueblo una vez
- - . e - Ped - -~

més, que por via parlamentaria jamds se solucionarian
sus problemas ni con reformas, ni con elecciones u o
tras vias pacificas y que su opcidn tendria que ser o

1

tra'™ 25/.
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ULO IV

REORGANIZACION DEL MOVIMIENTO CAMPESINO, REFORMA
AGRARIA COMO POLITICA DE CONTRAINSURGENCIAY LA
ALTANZA DE FUERZAS SOCTALES

A. La Reorganizacidn Campesina en 1la DEcads de los afios

70-80.
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1. Las liuevas Caracterizaciones de 1a Ot

o

1izacidn v Par-

S
=

ticipacidn Sociopolitica del Campesino hacia los Afios

Ochenta, ante el fracasoc Reformista ds 1976.

El periodo de préActica pre-revolucionaria campesina -

pudo haberse iniciado en el periodo post—-ecleccionario de

1967, que se habia evidenciado por una seric de caractesx

a). Un estancamiento del modelo capitalista devendien
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medic de su aparato militar. ©Pues la matanza a
nivel campesino en forma sistemidtica, fue mas
brutal y la que alin no ha desaparecido del cam

po rural.

Otro fue el crecimiento organizativo de las'mé
sas y de una ﬁarticiﬁaciSn en acciones mids con
cretas, ﬁues las movilizaciones y la organizacidn
menos dificultosaé ﬁor razones boliticas e idedlé
gicas con.clafg tendencia al desarrollo de la 1lu

cha de clases, era mucho mids evidente.

La imposicidn por la via electoral y no electoral
de constantes gobiernos y de direccidn del Estado
que no reflejaban mis que la sucesidn de dictadu-
ras militares.que vinieron dindose desde 1932; ya
que los gobiernos tiﬁicamente militaresfoligérqué

cos han estado en manos de los sectores mas radi-

cales y fascistas, tal como habIa ocurrido con el

‘Coronel Arturo Armando Molina y el General Carlos

Humberto Romero, desde 1972-77.-y de 1977-79, res-

pectivamente, etc,

También bara ese entonces pudo héber contribuido la
izguierdda_ que habia comenzado a quebrar la alta do
sis de voluntarismo o de "aparatos militares'" muy
débiles, de ﬁoca capacidad para organizar y condu

cir la insurreccidn, ademids comprendid la importan
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cia de no estar dividida y enfrentada entre si a un

enemigo comin.

Es asi, como a partir de 1972%1923; que las primeras
organizaciones éolitico—militares ( desde los aconteci-
mientos del 32 ); que en forma incipiente, contribuyen a
desarrollar las condiciones subjetivas de la revolucidn.
Pues  €ste pone al desnudo las maniobras del régimen y su
sistema politico dominante, es decir, el movimiento popu
lar éoma la iniciativa politica y a una operatividad gue
rriileré a nivel urbano, sub~urbano y rural, que obliga
al régimen a readecuar sus fuerzas ﬁara la contencidn del
descontento popular. Sin embargo, la imbosiciéh del Co
ronel Molina ( 1972 ) y luego la del General Carlos Hum
berto Romero ( 1977 ), s6lo confirmdé lo que el ﬁovimien-
"to en una serie de movimientos populares mds amplios vy
orgdnicamente mejor, venia sosténiendo. Revivia las vie
jas tesis de avances politicos en donde unas eran confir
madas, otras eran resquebrajadas. El beriodo 1972—1979,
fue un espacio que sirvid muche al movimiento éopular pa
ra acumular una vasta experiencia: desarrollo de organi-
zacién, combatividad, de movilizacidn, avances tdcticos

y de repliegue, de lucha y enfrentamiento militar, etc.

Fueron los movimientos, principalmente obrero-campe
sinos, los que siempre actuaron al margen de la "legali

dad" impuesta por oposicidn al patromno, al orden politi
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co, etc. lo que les permitid crecer en la cladestinidad,
pues sus limites de negociacifn siempre tuvieron obstdcu
los: legal, politicos, represidn, etc. Pero que en ﬁré
ceso de crecimiento orgdnico, como lucha ﬁoﬁular, rebasd
otros limites como: cualificaciég de las protestas 80
ciales, biisqueda de los esﬁacios geograficos y politicos
y temporales en la ruptura de factores subjetivos, en nue
vas formas de organizacidn y de nuevos sectores incorpora
dos, nuevos actores histdricos, nuevas formas contraideo

1l6gicas-politicas, etc.,

Torres Rivas dice: "EIL conflicto Centroamericano(in
cluyendo E1 Salvador ), adquiere una dimensidn hasta en
tonces desccnocida. La organizacidn de las masas en el
campo adquiere una dimensidn de ''derrota de antemano’ pa
ra la burguesia, éorque ella, la organizacidn independien
te, parecid durante afics imposible. La represidn y el
control no podia ser vencida por medios tradicionales. La
lucha armada de los campesinos y de los gruéos sociales
marginales otorgd al enfrentamientc, una violencia igual
mente nueva. Su irruﬁcién en la historia como conflictos
sociales no es nueva; pero cuando aparecen, ya son
anti status quo. Comnstituyen ya una fuerza elemental, po
dérosa, que se desata sola. Son movimientos organizados

para dar respuesta violenta, a un actividad cesi natural

a su propia existencia. Sin embargo, no se puede afirmar
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que todos los movimientos sociales rurales seanvéortadg
. .

res en la actualidad, de una claridad=ﬁolitica v de la
capacidad orgégica; o que todos los movimientos ﬁroﬁug—
nan por el cambio social, pero si se buéde afirmar que
es fécilménte.ver en el desarrollo reciente de los movi
mientos sociales'en,gl cam?o, una marcada tendencia ha
cia 1a.madurez,politica—ideolégiqa~militar, que imﬁlica
cuesticnes en que las organizaciones en ellas involucra
das, estén adquirieﬁdo una alta caﬁacidad de andlisis sO
bre el enemigo a nivel local y racionaly ﬁrinciﬁalmente
estdn logrando una estructuracidn cada vez mis ﬁrecisa
de la red de alianzas ﬁosibles en cada caso y delas 603
diciones misﬁas de cada lugar o instancia en que &stas

se den" 1/.

"Es entonces que’laé organizaciones y el-campesino co
mo individuo han entrado hace ratos, en una fase abierta
mente pre«insurr?ccional, ya que fﬁeroq las condiciones
de represién, persecucidn, desalojo, etc; lo que provocd
un mayor aprendizaje ﬁoliticoideolﬁgicc, tanto a nivel de

N
masas como en las organizaéiones de vanguardia, alimenta
do tambié&n por las contradicciones scciales que se hap -
exaéerbadc hasta grados en que hasta hace,poco ni siquie

ra se sospechaban.

Era la unidad que resultaba como una respuesta a los

continuos asesinatos, desaparecimientos, cateos, batidas,
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las "peinas"” en los cantones y otros sectores rurales y
semirurales, del asesinato selectivo v sistemdtico de
estudiantes, obreros, cémpesinos, de la éersecusién de
la Iglesia vy sus reéresentantes, la vigilancia wvecinal,

la.guerra psicolbgica, mediante el terror, la tortura, la

=
Ly

no permisibilidad de la participacidn politica vy la ex

i

clusidn legal e ilegal, la arbitrariedad, el abuso, el

exilio, no viabilidad de uso de los medios de comunicacién

[¢)
He

social, el "orejismo" ( inteligencia militar ), etc. As
pectos que eran y son todavia practicados con mis violen

cia en el campo, porconstituir €ste menos posibilidades

de control de ocrganismos nacionales e intermacionales que

}-J\

velen por los derechos individuales vy civiles estableci-
dos en diferentes convenios, y que El Salvador jamds ha

respetado.
'

En definitiva, el ﬁaso aparente de una "ingenuidad po
litica-participativa camﬁesina”,.hacia su insercidn en el
proceso revolucionario, no es ya una utopia, sino una rea
lidad concreta; en dende en la .actualidad, principalmen~
te rural, es hoy por hoy, escenario frecuente del enfren—.
tamiento con su clase opuesta y contra quienes los defien
den, en donde la diferenciacidn campesino-obrerc parece -
irse desintegriandose, pero que paulatinamente va cénstr&
yéndose la nueva alianza obrero-campesina, que vino a eli

- . - . ) ) . o
minar la otra Cont‘fadlcc‘.lén Capltallsta: la separacion -

~
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campo-ciudad.

De esta manera, el movimiento poéular se vio en su
desarrcllo en dos periodos: 1972-1973-1977; y a ﬁartir
del Golbe de Estado de 1979, principalménte a partir del
mes de diciembre, donde se da el anuncio de un nuevo a
glutinamiento de masas: Bloque Poéular Revolucionario -
( BPR ), Frentz de Accidn Poﬁular Unificada ( FAPU:),‘Li
gas Poﬁulares 28 de febrero" vy la Unidn Democratica Né
ciopaiista ( UDN }. Su importancia como organizaciones,
es que &stas crecieron al margen de algunos ﬁartidos ‘pé
liticos tradicionales, caracterizidndose ambos periodos:
el primero, por un aito desarrollo ideoldgico-politico y
de intenso trabajo en las bases, no sdlo fortaleciendo a
las ya existentes y organizando nuevas, sino que también
ampliando el trabajo sectorial yvﬁoniendo a ﬁrueba su ﬁg

"embestidas" gubernamentales;

tencial de resistencia a las
por lo gue éasﬁ a la confofmaci6n de alianzas con otras -
fuerzas sociales y pcliticas.

De esta manera, la organizacidn del mundo rural, no
iba a segﬁir esﬁerando 0o a constituir una nbvedad, pues
las condiciones de opresidn, miseria, exélotaciSn, repre
sidon, despojo de sus tierras, desplazamiento forzado, de
sempleo, falta de educacidn y salud y demd@s factores
vitales, como condiciones objetivas, ccnstituyeron'la ra

zdn del surgimiento organizado. Todo dentro de un com-
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plejo sistema de relaciones econdmicas, sociales ¥y politi
cas internacionales que han condicionado histdricamente,
el desarrollo de relaciones caﬁitalistas dé_ﬁroduccién en
nuestro pais y todo 1lo que‘en el aspecto social vy politi

co ello emcierra; estructuras sociales caﬁitalistas de
dominacidn, incrementos en la divisidn social del trabajo,
acumulacidn de la ﬁlﬁsvalia, de la produccidn: agricola,

agroindustrial y 1a industria propiamente dicha, etc.

Para E1 Salvador entonces, el nivel de organizacidn ha
alcanzado un grado de madurez, cuya comﬁlejidad de anili-
sis no es exclusividad de la sociologia, pues ello imﬁlica
la participacidn de otras disciplinés éara el anilisis del
por qué el éampesino toma paftido,como una tarea urgente
para si y para la conformacidn de alianzas mds tarde, y a
la cual las condiciones cbjetivas de los habitantes del
campo han contribuido mucho, pues "“habia entrado en crisis
el régimen, sus contradiccionés, su dominacidn como clase
y como fuerza sccial, debido a las causas econdmicas y so
ciépoliticas, habia entrado en crisis de @oder, existia -
yva toda uné.situacién revoluci§naria; y por, otra parte,
estaban dadas las condiciones subjetivas: conciencia re
volucionaria, diséosici6n y determinacifén revolucionaria,
organizacidn como ﬁarte de 1la vanguardia y de contar con

la direccidn correcta'2/, principalmente a partir de su

constitucidn como ejército de reserva o excedente de fuer
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za de trabajo a la que habia sido sometide, entre otros

5

factores.

De ahi que este ejército de reserva como fuerza de
trabajo pase a ser un ejército de liberacidn, pero éara
ello fue necesario que se diera un desbloqueo ideoldgico
de lo tradicional ”caméesino“ y entrar asi, a una nueva
fase de transformacidn de su conciencia migica; fue la
ruptura del dampesino‘entre ﬁasar de un Siméle deseo de
una parcela de tierra; el de soportar la tendencia de
cardcter permanente de ser despojado y humillado, etc.;
al paso de incrementar su rebeldia, aumertary contribuir
al fomento de la crisis "porque cuando la falta de tie-
rra y falta de éosibilidades de trabajo ( le son negados
al éampesino ), €ste estd condenado é morir vy 1la insu
frecqién, surge como la {nica salida casi imposible que
le queda"3/, asi, la génesis del movimiento camﬁesino se
ubica §entro de este contexto. Pues el agro y la agroin-
dustria ejercid sobre el campesino, aventajéndolo en to
dos los rubros pro&uctivos: extensidén de tierras, tipos
de cultivo, rentabilidad, facilidad crediticia, costos,
beneficios, eté. Pues mientras el campesino se debatia
para subsistir, fue precisameﬁte en esa lucha bor su su
pervivencia, que va concientizdndose, mientras el mismo
despojo, miseria y explotacidn, etc., le sirvid de acicé

te politico.
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De aqui que la pol a, la ideologfia, por ejemplo, fue
- Pl - B el - - - L
ron constituyéndoi- las formas proéximas d= organizacibn vy
de concientizacidn; del cdmo &stas crecieron y se convirtie
it =13 .2y + .
ron en ‘'semillas abonadas para la revolucidn'’. La organiza
cidn surgid, pues, a partir del desbloqueo ideolbgico y de
una mayor conciencia colectiva y de su insercidn en un pro
yecto organizativo mayor, constituidc especialmente por' um
preoletariado y semiproletariado de cardcter mas especifico
y la puesta en practica mediante: marchas, manifestaciones,
tomas de tierras v otras acciones ( "La Cayetana ",San Vicen

te v "Tres Calles’, San Agustin, por eijemplo ), de mov

=0
Pt
[F

zaciones callejeras con un contenido ideoclifgico-organizat

[#

vo, lo gue posibilitd la conformacidn de cuadros de miem

-bros y.dirigentes de primer orden.

Por otra parte, y como producto de las contradicciodes,
la via revolucionaria no iba a counstituir la {nica_forma de

organizacidn de los difefentes sectores campeSiﬁog,iban a
tomar étra via, como era la de seguir los lineamientos del
Estado y por io tan;o, la del Imperialismo,_?romovidQS«y ﬁg
siblemente sostenida a través del Instituto Américano .para. el
Dasarrollo del Sindicalismec Libre ( IADSL ) v la Agencia Inter
nacional‘éara el Desarrollo ( AID ) entre otras, y dentro de

los plamnes reformistas de contrainsurgencia qgue cobrarian vi

gencia a partir de 1980.

Ambas vias constituyeron una clara diferencia entre 1lds
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que propugnaban por uﬁa democracia, pluralista e ideold
gica poﬁular ccnsiderada subversiva, clandestina, etec,y
que crecid rﬁéidamente, y los que supuestamente disfru
tarfan de ciertos pri&ilegios al interior del sector do
minante. Ambas ﬁosicipnes los llevaria a la conformacidn
de alianzas pro—éubernamentales v no gubermnamentales cé
mo forma de organizacidn de asegurarse su existencia y
de accionar. ( Ver mas adelénte sobre glianza obrero-
camﬁésina ).

Esto quedd mds evidenciado a partir de los afios 70

( intento de transformacidn agraria de 1976 ya explica

sociales y politicas organizadas 7y orientadas tdctica y

estratégicamente establecieron los "inicios"

del desarro
1lo de una revolucidn social y en donde el secéor campe
sino, trascendid por su inserciln en‘ei desarrollo de u
na lucha sociqpolitiéa v militar por :unlado, como sectgr
componente de-la insurreccidn popular, dentro éel ﬁrOYeg

to FMLN-FDR ( GAP ) y pcr el otro, plegdndose al Proyec
to Contraihsurgente ( FA-DC-Imperialismo ) via reforma a
gréria, por ejemplo. Tueron las organizaciones campesi
nas que hacié 1987-1988, habian crecido no sdlo en nﬁmero?
sino en calidad de organizacidn y de lucha, tanto las -

constituidas en cooperativas, como las organizaciones, a

- . - P
sociaciones, federaciones, confederaciones, etc., asi
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como aquellas cue irian mé@s alld de la lucha reivindica
tiva ﬁor la satisfaccidn de necesidades inmgdiatas: u
nas amparadas en los Decretos 153, 154, 842 y 207 de 1la
Reforma Agraria de 1980 y otras for;adas por la existe&
cia de las condiciones socioescondmicas de orden histdri
cas a las que han éido sometidos. Para este mismo ﬁerié
do era muy comﬁn encontrar en muchos de sus pronuncia-
mientos, pedir que se les ﬁermitiera su organizacidn, la
sindicalizacidn, el'aécesq al crédito agripola real, e
fectivo y acorde a los precios de y ﬁara la produccidn,
con bajos intereseé; rebaja en los insumos y herramien
tas aggicolas, imﬁlemgntaqién de un real ﬁroceso.de'Rg
forma Agraria asignando las tierras mayores de 100 HEs.

a las cooperativas y organizaciones campesinas en probig
dad, respeto al derecho de las mismas, cese a los ﬁroce—
sos de devolucidn a los antiguos propietarios de tierras,
cualquié&a fuera su extensidn y condiciones en que habia
sido adquirida, evitar la parcelacidn delas.probiedades

que ya han sido asignadas, entrega de titulos de ﬁropig

dades reales a sus poseedores, etc.

La organizacidn del campesinado también ha experimen
tado en los Gltimos afios proceso de organizacidn que van
desde lcs de extrema iz@uierda como el Partido Revolucio

nario de Trabajadores del Campo ( PRTC ) por ejemplo, -

hasta.los de centro-izquierda como la. Asociacidn Comunal
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Campesina ( ACC ), Asociacibn Salvadoreia de Indiéenas
Democraticos (IASID ), Sindicatos dsz Trabajadores Agro
pecuarios Salvadorefios ( SITAS ), Asociacidn Nacional -
Campesina ( ANC.), Confederacidn de Cooéerativas de E1
Salvador { COACES ), Federacidn de Asociaciones Coope
rativas de Produccidn Agropecuaria de E1 Salvador
( FEDECOOPADES ), Federaci®n de Cooperativas de la Refor
ma Agraria de Oriente ( FECORAO ), Federacidn Salvadore
fia de Coopervativas de la Reforma Agraria ( FESACORA ),
Asociacidn Nacional de Trabajadores Agropecuarios (ANTA),
Unidad Popular Democcrdtica (UPD ), Asociacidn Nacional
Indigena Salvadorefia ( ANIS ), Unidn Nacional de Obreros
v Campesinos ( UNOC ),‘etc. Lz mayoria afiliada a 1la U
n16n Nacicnal de los Trabajadores Salvadorefios ( UNTS )
v otras promovidas v organizadas por el ﬁstado. A cambio,
los terratenientes-oligdrquicos a su vez, estdn constituil
dos desde hace mucho tiempo en una serie de organizacio-
nes y gremios, sggﬁn la actividad econdmica en que tiene
sus inversicnes de capital: café, algcdén,ﬁcaﬁa de azfcar,
ganaderia, derivados d=2 la leche, avicultdra, ganado me
nor ( cerdos, caprino ), productos del mar, granos bési-
cos, etc., todos organizados en la Asociacidn Nacional .
de la Empresa Privada ( ANEP ) -maxima representante del

poder econdmico y politico en EL Salvador y concentrado-

res de los principales medics de produccidn y a quiemnes
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enfrenta toda una fuerza campesina organizada.

En este proceso organizativo, la Iglesia Catdlica

G
=

gd un factor determinante, principalmente a través de
las organizaciones de base eclesial a nivel rural, en pe
queflas poblaciones e instituciones, éues fue una fase de
continuo y progresivo proceso de integracidn de fuerzas
politicas, ideol6gicas v militares, que oﬁondrian su fuer

za a la otra fuerza hegemdnica.

T

Fue a través de.la "Teoria de la Liberacidn'" que 1lle

v6 a la Iglesia a tomar contacto profundo con los "pobres”.
Este movimiento que revitalizd y radicalizd el pensamiento
de un gran sector de la Iglesia, al ccnvertir la teoria en
accidén presente, que entabld y dialogd con las ideologias

en boga y simpatizd con la revolucionaria. En ella hubo

- e
puntos centrales de convergencia: en la persuasidn de -
N
los males de la sociedad, que tiene sus raices en la es

tructura misma; en la prcclama de la justicia y de la -~

verdadera fratermidad, er 1la necesidad de un orden nuevo.

Este periodo, fue el del "mundo religioso" que hizo
hmistificar” a esa explotacidn que casi no se ?ercibia,
ni por la via del salario, ni por el ﬁrecio de los produc
tos, ni por la renta de la tiérra, etc.- De esta manera
todo el trabajc de evangelizacidn se convirtid en accidn
independiente, pues constituyd un desbloqueo "ideoldgico™

de la conciencia midgica y pasiva del campesi~~ =2n El Sal
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vadoxr, yva que a través del des uloqueo 1doolog1co vy la -~
configuracidn de la conciencia: el permanente deterioro
de la economia caméesina v la ruptura de las raglas desl
juego de la articulacidn de &sta con el ca?italismo sal

vadorenio, fue lo que prepard las condiciones para que -

se pudiera trabzjar con E&xito en una evangelizacidn ¥y
en un ;rabajo ﬁolitico mﬁy ér iijo De no haber sido a
si, el aﬁremio campesino hubiese podido conducir a la
anarquiz.

\ -

"La Organizacidn Cam?esina ( fue ) tan madura gue -
tambi&n ( pudo haber ) p081b11 tado gque los camﬁesinos
no sblo dieran batalla como campesinos en defensa de los
oprimidos de todo el pais. Ello es asi,.éorque la revé
lucidn salvadorefia es de la clase §roletaria; la del se

mi y proletariado agricola, del que s8lo tiene como mex

cancia su fuerza de trabajo, surgida de una realidad -

concreta y objetiva. Es la guerra del 'campesino que
- - o P - - e o

siempre sufrid hambre, miseria, explotacibn, etc., , que

siempre 'perdid" ante el patrdn y ante la Guardia. Es

el gue un dia despertd de su conciencia magica y sumisa,

r ametrallado o por finm

e

cl mor

D

na

s\

&ra ¢crganzzarse T
2

[}
w

leva el fusil en las mancs, ' a

2

4]

armarse. Es el que hoy

costumbrado a ver la muerte violenta, a la represidn vy

a las masacres, el que sabe que su familia lucha entre

el fuego de dos ejércitos represivos: hondurefio y el
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de su pais., Ese campesino que conoce muy bien sl genoci

Es la organizacidn camﬁesina ﬁroducto de 1la guerra -
ﬁroducida y generada bor la crisis del sistema exﬁresada
en dcs vertientes: Una fue la ruﬁtura de la articu
lacidn de la economia campesinz y el caéitalismo deﬁen-
diente, y la otra, el detericro fundamental vy ﬁrogresivo
de la economia campesina que se& ven agravadas ﬁor un li

mite del mismo sistema.

4si, el surgimiento y desarrollc de los movimientos
populares que va desde 1970-1973 a 1979; compuesto por

- - ) - -~ - - - -
organizaciones politicas, gremiales, sindicales; vincula

: 5
das orgidnicamenta en sus propios fréntes fuera de toda

Fo

alianza con partidcs politicos tradicionales que termi

.naron constituidos en un Proyecto Politico Revoluciona-

rio ( FMLN-F¥DR ), en los afios 80 y siguientes y que se va
3

a caracterizar como producto de un intenso proceso de

deoldgica v de formacidn politica,

e

trabajo de edvcacidn

simples teorias y pasaron a ser u

[a]
&3]

o)

etc.. Dejariamn de se

na realidad. Es el campesino que se iba a insertar como
- - . . e _

parte del sujeto social histbrico, como parte del pueblo,

como participante  real de la revoluciBn, como una sinte

sis d= las determinaciones socioecondmicas: de clase o-

cupacionales, familiares y otras.

Heo

Es decir, en este caso, es el campesino que ha ten
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do que éaéar por una serie de fases: "a) una seria la
de masa trabajadora en las diferentes etabas del desa
rrollo inicial caﬁitalistaé b) en la‘qué bosiblmente -
fue el modo o la forma en que pudieron-ser conformados
como masa en el desarrollo agroindustrial dependiente;
c) una tercera fase que seria el periodo de formacidn
-bolitica; d) finalmente, como masa organizada que se ai
ticula como sujeto social con la vangua?dia politica y
militar en el proceso revolucionario. Asi, el campesi
no como sujeto social de la revolucidn surge con un ca
ridcter més popular.en el sentido amﬁlio de las masas -
trabajadoras, que como proletario en sentido estricto o
m&s exactamente, con un perfil enldondg los coméoneqtes
proletarios se articulan y entremezclan en un amblioA y
comblejo espectro de situaciones:de;pobrezas-generalizi
da, de subordinacidn m&s formal que real al capital, 'to
do eso coherente con la estructura socio—econémica del

tipo de capitalismo que se desarrolle en el pais" 5/.

-

De acé_que las décadas antes mencionadas se iban a
destacar por el entrelazamiento del movimiento popular,
ﬁor un desarrollo orgdnico de organizaciones politico-mi
litares Fuerzas Popularés de Liberacidn (FPL-1970); Ejército
Revolucionario deli Pueblo ( ERP-1972 ) vy Fuerzas Armadas de
la Resistencia Nacional ( FARN - 1975 ) y el aparecimien

to de nuevas fuerzas en el campo como FECCAS y UTC, -
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Asociacidn de Trabajadores Agricolas y Campesinos de EL

Salvador, ( ATACES ), BPR ( 1975 ), FAPU ( 1974 ), LP-28

en 1978, mds el fracaso de que se reconociera el triunfo
eleccionario popular en 1977, constituirian s€lo una mues

tra del problema.

Asi por ejemplo, el movimiento revolucionario en EI1

Salvador, tuvo en gran parte, entre uno de sus origemnes,

las crisis periddicas inter-burguesas, en*—=2 otras, las
que como producto de sus mismas contradicciones, se - vi
nieron gestanio y que ahora se enfremnta a un proceso re
volucionario, que ha sido alimentado por largcs peripdos
de hegemonia burguesa basado en su poder reaccionario y-
s6lido, pero que ha sido roto ﬁor un poder poﬁular cada

vez méds organizado politico y militarmente,

Pues los niveles de organizacidn politico-ideolbgica

f-a

al interior del sector campesinoc, no =dlo se present?d
por la maduracién de sus condiciones objetivas, sino

tambi&n como producto de la proletarizacidn a que ha si

do sometido y por el deterioro ya permanente de las for

mas de produccién campesine. dizo también que &ste pro
pugnavra vy estableciera posibles ali: .zas con crgeaniza-

ciones obreras y ctros sectores de l' =2iudad, ( I7R, por
ejemplo ), para encont.ar as mayor al<ternativ-s para su
desarrollo eccondmi-.o y social, o sea la de lograr una ma

) - - - :’ _:f
yor apertura o espzcio 1itico para la orgarlzacidn ¥y

il
@]
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participacidn de los beneficics del sistema productivo

agrario, via revolucidn popular.

Finalmente;~se afirma que otros factores contribuyen
tes a nuevos ﬁrocesos de organizacibn camﬁesina, fueron:
la implantacidn de reformas con reﬁresién en ei comercio
exterior, la banca vy en lo agroéecuario en los atfios 80;
proyectos de recomﬁosicién del Estzdo ?eriédicamente, co
‘'mo lo fue el Golée de Estado del 15 de octubre de 1979;
ejecucidn de procesos eleccionarios a lo largo de 1la his
toria salvadoreﬁg3 siendo los més significativos vy reciég
tes leos de 1972-1677 vy los realizados en 1982-1984-1985,
¥y, que juntc con Proyectos v Planes ccmo el Ze la Comisidn
Nacional de Reconstruccidn de Areas "CONARA": Unidos Pa
ra Reconstrulr, Programa de geactivacién Econdmica "PERE",
etc. y, para lo cual los Estados Unidcs han efectuado u
na fuerte inversidn ( ver cuadro No. 11 ), pero que’ co
‘MmO parﬁe de un plan mids general de Contré~insufgencia nor
teamericana al interior de la crisis sdlvadorena, no ha
logrado resolver los problemas del campo, por 1o que el
Proyecto Reformista, va a =s:ar siempre presente y-conti
nuadc con la Reforma bsorarie de 19¢ , tal como se plantea

a continuacida.
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CUADRO ANEXO No. 11

EL SALVADOR: DISTRIBUCION DE LA AYUDA RECIBIDA DE ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
EN MILES DE DOLARES. 1981 - 1988

No. DISTRIBUCION 1981 ; 1982 11983 1984 . 1985 1986 ©1987 1988
1 1Indirecta . :
Guerra £8.879 140.332 197.396 216.043 | 201.223 192.351 211.888 197.208
2 Directa
Guerra 35.000 82.000 81.300 185.500 137.720 123.135 112.373 119.875
3 Reforma y
Desarrollo 19.102 28.079 61.349 72.738 85.198 91.127 104.535 87.736
4 Ayuda y Ali ’
mentos 26.677 27.200 39.000 46,000 49.000 48.000 49,900 35.000
5 Terremoto y
Reconstruc-
cidn _ 129,230
6 Total para
cada ano ‘
Fiscal 149,258 277.611 329.045 531.045 | 473.141 454.613 607.926 439.819
7 Conversidn a| N
¢ (miles) 373.145 - 694.027.5 822.612.5} 1.327.612.5{1.182.852,5 | 2.273.065 |3.039.630 ] 2.189.095
8 Presupuesto ' ‘ . 'i
E1l Sal » 2,918,815 1.946.578 1.851.160 {2.731.734 (2.360.251 3.742,193 |3.451.400 | 3.505.900
9 ZAyuda 7/ 19.4 35,6 44 04 48.6 50.1 60.7 '88.1 62.7
9 Z%Ayuda Guerra
(1+2) /6 69.60 80.10 69.50 77.70 ©71.63 60.39 67.73% 72.09

FUENTE: Elaboracidn del INVE basada en los reportes del Grupo de Control de armamento y politicawexterior del Gon

greso de Estados Unidos y de las publicaciones del Ministerio de Hacienda, Boletin "El Salvador: Coyuntu-
ra Econdmica". INVE. Enero. 1988, p. 16

Ese porcentaje no considera la ayuda para el terremoto y la reconstruccidn

16T
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La Reforma Agrarie de 1980, como Lstrategia Reformista

de Contra~Insurgencia.

1. Caracterizacidn General.

L.a estrategia reformista de contrainsurgencié es de
lineada por Estados Unidos; éuian éone en marcha simulti
neamente la Reforma Agraria y el Estado de Sitio simultd
neamente orientada: a) Derrotar al Movimiento Poﬁular,
principalmente a su vanguardia armada; b) Generar la ba
se social de aéoyo para la Democyvacia Cristiana; c) Debi

eja clase dominante y de ser

<
Fi

litar politicamente z la

posible someterla a la visidn porteamericanz y [romover

P

el crecimiento de una "clase' rural gue permitiese liqui

dar al movimiento de masas en el campo.

El Proceso de Reforma Agraria en EIL Salvador, se ini-
cia entounces, a fin de "evitar otra Nicaragua e imﬁedir
otro movimiento popular progresista en Centroamérica'.
En este sentido, yv en razdn de los niveles de viclencia
politica que azotaban el agro salvadoreio §revios al pro

ri5 de un sofisticado progra-

pele
e

ceso refcrmista, €sta requ

11

ma de "pacificacidn rural”.

Fue el Golpe de Estado celi 15 de octubre de 1879, el
que vino a reactivar y acelerar el mcdelo reformista en
el agro. Asi el 5y 6 d2 marzo de 1980 se decretan las

"Leyes BAsicas de la Reforma Agraria', ( Decretos 153 y




198.

N

154 ) aparentemente después de haber sido suﬁeradas to~-
&as las oposiciones sistematicas a su imﬁlementaci6n. -

\ .
La Reforma Agraria estaba orienta@a a la réestructuracidn
del agro del pais, logrando la particiﬂacién de 1la ﬁoblé
cidn rural, transformando el latifundio en su "reparto
‘justo' a la vez que ﬁermitiera el acceso a otros servi-
cios como: el crédito agricola, la asistencia tenica y
financiera adecuada que proveyera bienestar a las fami-
iias rurales o campesinasl Surge a su ve&z, como ﬁarte com
ponente de ia politica reformista que %enia ﬁoniéndose en
prédctica desde los afios sesenta, incrementindose en los -
setenta y que debido a la conflictividad en elvcamﬁq, se
complementéAen los ochenta. Surge acoméaﬁada de otras reg
formas: el Comercio_ﬁxterior y la Banca, ambas con un -
nuevo ingrediente -ademds del supuesto 'reparto de . tie
rras~ el de ser un Programa de Contraimsurgencia §ara -
calmar las tensiones en el campo, restarle apoyo ﬁopular
a la'"subversidn", etc., y en donde la Reforma Agraria-se
constifuyé en uno de los principales instrumentwos de lé

politica guerrerista norteamaricana y del Gobiermno salva

dorefio.

De esta manera la Reforma Agraria, fue puesta en priac

tica de la siguiente manera: "el 7 de diciembre de 1979

se emite el Decreto No. 43, por el que "se comngelan las

'

tierras'", es decir, se prohibe la transferencia de pro
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piedades mayores de 100 H&s. con cardcter retroactivo al

15 de octubre, para poder realizar la Reforma Agraria' 6/.
o

El dia 5 de marzo de 1680, se aérueba el Decreto No.
153, o "Ley Basica de la Reforma Agraria”, y el 6 de mai
zo el Decreto No. i54 o Decreto para la toma de.posesi6n
0 intervencidn de tierras; brevias a la vigencia de la
"Ley Bdsica de Reforma Agraria' y al dia siguizate ( 6
de marzo ) eran tomadas militarmente las broﬁiedades afec
tadas, al mismo tiemﬁo que se.aﬁrueba ey Decreto No.155
que imﬁuso el Estado de Sitioen todo el bais; que ha.es
tado vigente con Decreto y sin Decreto desde esa fecha.
Luego, el 28 de abril se aprobaria el Decreto No. 297, o
"Ley para la Afectacidn y Traséaéo de Tierras Agricolaé
a favor de sus Cultivadores Directos“; j ei 12 de mayo -
se aprobd el Decreto No.22: '"Reformas y Adiciones a la

Ley Bdsica de Reforma Agraria™ 7/ .

it =

Las diétintas fases en que sé divididé la Reforma . A

graria, gquedaria asi:

a). Fase I a través del Decreto 153/154 del 5 yv 6 de
marzo de 1880. Todas las explotaciomes mayores -
de 500 H&s., serian objeto de e%ﬁropiacién. Estas
representabanﬂel 15 % de las tierras agricolas del

pais.

b). Fase II, comprenderia todas las explotaciones mayo

res de 100 H&s., a 150 His., ( segin la clase del
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duefio ) y menores de 500 Has., el &rea total incluia

el 24 % de la tierra agficola,

c).Fase I1II, a través del Decreto 207 del 28 de abril de
.1980: comprenderia todas las tierras parceladas que -
pasarian a ser propiedad de los arrendatarios, con un

limite de 7 HAs. de extensidn'" 8/.

Ello se explicaba asi; éorque’el Decreto 154 autoriza
ba para la expropiacidn al Instituto Salvadoreiio de Trans
formacidn Agraria ( ISTA ), ﬁara que procediera a la in-
tervencidn y toma de ﬁosesién de los inmuebles afectados,
por medio de delegados de dicha institucidn del Ministerio
de Agricultura y Ganaderia; con apoyo de la Fuerza Arma
da. La "Ley Bisica ée Reforma Agraria®, afectaéa s6lo a
quellas tierras, cuya propiedad o ﬁosesién corresﬁondiera,
a una o mias ?ersonas naturaies o sociedades y que excedie
ra de 100 HZs. y cuyos inmuebles  -fueran suelo tipo I, ITI,

ITT y IV y de 130 Hés., en suelo V, VI y VII,

Esta clase de suelo fueron clasificados asf: I, II v
111 eran los que normalmente se utilizaban para el al
goddn, favorable para el uso de cualquier tipo de maquina
ria; los de IV y V para el ganado y pastizales; mien—
tras que los de clase VI se encoantrarian en bosques y o

tros.
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2., Primera Etapa de la Reforma Agraria.

"La primera fase éotencialmente afectaba a 238 érg
ﬁiedades'que comprendid 218,000 Has. ( 15 % de la tie-
rra agricola del pais ) de las cuales el 60 % estarian
constituidas por pastizales y terrencs baldios. Aunque
la ‘Democracia Cristiana aseguraba afectar a 376 latifui
dios pertenecienfes a 244 propietavrios y con "derechos
de reserya“ por un maximo de 150 Has. lo que redujo la
extensidn dela fase primera al 10 % de la tierra culti-
vable, y que pérmitié a los antiguos dueflos a reclamar
como ""derecho de reserva' la mejor tierra, ﬁudiendo de
jar la infraestructura bidsica fuera de las cooperativas
y cuyos ‘beneficiarios serian esencialmente empleados per
manentes y colones de las tierras afettadas por lg Refor
ma Agraria,‘Quédando fuera de sus bemeficios el proleta

riado agricola, es decir, trabajadores que dependian in

tegralmente de un ingreso familiar.

con la aplicacidn del Decreto No. 154 se intervino
una superficie bruta de 235.378 hectareas, de las cuales
éosteriormente se han desagregado las &reas que se die
ron como derecho de reser&a a expropietarios, que ‘afecta
ban las propiedades intervenidas, alcanzando éstas un
total de 9.681.4 hectdreas, asi como tambi&n las que fue
ron cedidas a instituciones del Gobiermno para constituir

se en reservas nacionales; como para la construccidn de
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obras de infraestructura que permitieran mejorar la preé
tacidn de servicios de la poblacidn. Para estos fines -
se utilizarcn, alrededor de 15;736.6 hedtéreas; siendo -
el Ministerio de Agricultura vy Ganade;ia ( 15.417:8 Has)
el mayor ‘demandante de ellas; dadas las funciones de preé.

taci®n y restauracidn de la flora y fauna. -

Descontando el Area de Reserva Nacional y el derecho
de reserva a expropietarios, a las cooperativas, se con
t6 con un Zrea neta de 209.048 hectidreas que significa el

61.5 % del area total en que se desarrolla la Reforma A

graria.

La Tercera Etapa de 1la Reforma Agraria.

El &drea incorporada al proceso de la Reforma Agraria a

Fed

través de la aplicacidn del Decreto 207 "Ley para la A

fectacidn v Traspaso de Tierras Agricolas a favor de

su Cultivadecres Directos', alcanza las 74.255 hectireas,

que significa un 21.8 7 del area del sector reformado.’

Con la aplicacidn del Decreto 154 se logrd afectar 474

propiedades que en la actualidad estdan siendo explotadas

pof alrededor de 27 mil cooperativistas. Como resultado
de la ejecucidn del Decreto 207 se afectd més de seis -
mil bropiedades, las cuales se.adjudicaron a titulo de
bien de familié a alrededor de 48.300 camﬁesinos. Es o

portunoc aclarar que en la V evaluacidn se habla de 9.000

propiedades afectadas y de 63.000 beneficiarios que ex

-
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plotan la tierra directamente.

Sin embargo, .la disminucidn de la suﬁerficie én‘rg
lacidn con lo reéortado en informes anteriores, obedece
al proceso de deﬁuracian de exéedientes de beneficiarios
que no pudieron demostrar dicha situaciSn, lo que ha de
terﬁinado un incremento de 455.3 hectareas, llegando - a

97.205.3 hectidreas, lo que significa un 26.5 % de apor-

te al proceso' 9/.

4. Decreto No. 842 de la Reforma Agraria.

Las areas que afin se encuentran en posesidn del ISTA
que las habia adquirido antes de 1980, se suponen perma
nezcan constantes. { Ver Cuadro No. 12 del &rea en que se

desarrcllaban las Fases I, III y Decreto 842 ).

CUADRO 12

.

EL SALVADOR: AREA EN QUE SE DESARROLLA EL PROCESO
DE LA REFORMA AGRARIA .
(en'Hectérea)

" ETAPAS | 1983 1984 1985 1986
la. ETAPA 211.921 213.791 214.170 209.048
3a. ETAPA 80.114 96.750 97.205 74.255
DECRETO 842 81.450.1 56.901 56.901 56.901
TOTAL 373.485.1 | 367.442 .38.276 340.204

FUENTE: V "Evaluacidn del Proceso de Reforma Agraria', "PERA-MAG"

El Selvador, 1985, p. 6.
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Es necesario mencionar que el &rea para la primera fa
se de la Reforma Agraria segiin lo reportado por el ISTA
asciende a 271,070.7 hectdareas ( ver distribuci6n'por re
giones y su utilizacidn en el Cuadro Anexo‘No. 4 5.

5. Derechos de Resgerva, dentro del Proceso de Reforma A-

graria.

"Los terratemnientes afectados en la primera etapa de
la Reforma Agraria; que optarcn al derecho de reserva, fue
ron 125 que reclamaron un &rea de 13,277.0 hectdreas, lo
que es inferjior a lo consignado en el informe anterior del
Programa de Evaluacidn de la Reforma Agraria ( PERA ), de
bido a renuncias por parte de algunos expropietarios y a
reconsideraciones en algunos casos por ﬁarte de ISTA, asi
como haber propiedades éomﬁradas a los que se atribuyd De

rechos de Reserva, cuando en realidad fueron &reas que no

habian vendido al ISTA.

A nivzl regional, el mayor porcentaje de participa~-
cién.de los Derechos de reserva respecto al &rea bruta to
tal afectaba a través del Decreto 154, sé presenta en la
regién III con el 9.5% v el memor en la regidn IV con el

5.5 %" ( Ver Cuadro No. 13 )"10/.

a

La ejecucibn del proceso de la Reforma Agraria a tra
vés de los Decretos antes mencionados, comprende un area
de 340.204 hectdreas,es decir 28.275 hectdreas, menos de
las reportadas en esta V evaluacidn, debido a que se han

d - L
restado aquellos inmuebles gque no son sujetos de afectaciOn
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por el Decreto 207 por faltas de tipo legal; ademis en
el caso de la primera etapa, se han descontado algunas

-dreas destinadas a la ejecucidn de proyectos estatales

de beneficio colectivo, en los que predominan los de
Reserva Naturales. ( Ver CLuadro No. 13 )..
CUADRO 13

EL SALVADOR: AREA DE LOS DERECHOS DE RESERVA EN EL
PROCESO DE REFORMA AGRARIA DE LOS ANOS OCHENTA.

3

EN OTRAS
REGIONES | © AR'EAS. . o
TOTAL EN COOPERAT |PROPIEDADES
I 3,505.2 2,640.8 864 .4
I1 3,032.6 2,065.4 967.2
I11 2,895.3 2,281.9 613.4
v 3,844,8 2,693.3 1,151.5

FUENTE: V Evaluacidn de la Reforma Agraria PERA/MAG,
El Salvador, 1985, p. ¢ (Modificado ).

"La Fase III | ha . beneficiado a 63.668 personas,
vy afectadq 342.878 H&s. La tendencia fue la de crear un
campesinado semiproletarizado, de cardcter permanente, .en
donde sus ingfesos eran por la via del cultivo de su par
cela f el resto por actividades econdmicas no agricolas,
relacionados al estimulo potencial en HZs. que iban a ser
afectadas para todas las fases, péro principalmente la -
II, vy que en su conjunto estarian afectando al 23 % més o
menos de la superficie agricola del pais. ( Ver Cuadros

Anexos Complementarios Nos. 5 y 6 ‘resumen de las Fases I,
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ITIT y ITI que no ha sido aplicada aflin y mapa con nilmeroc

de Haciendas del ISTA en el Grafico Anmexo No. & ).

"En Ta actualidad el proceso de Referma Agraxia, i
niciado en marzo de 1980, es de agproximadamente de -

e del

Fi

368.276 Ha&s. y alin cuando incluye la superfic
Decret? 842, cuyas propiedades ﬁoseia'el ISTA. { como

1o demuestra el Cuadro Aﬁexo No. 25 ). Para la ﬁrimera
etaéa de la Reforma ( Decretos 154-942 ) teﬁemds 27}.071
His. y'éara le tercera etaﬁa ( Decreto 207 ) con cerca de
9,000 ﬁropiedades afectadas tendria una Sgéerfiqie de
97.205 Hds. aproximadamente. Es necesario mencipnar~que
el &rea total éara la ﬁrimera fase de la Reforma Agraria,
seglin lo reportado ﬁor el ISTA, asciende a 271.070.7 HiEs.
con las que serian 214,169 Has. las afectadas éor el De

creto 154, mAs las de 56.901 Has. por el Zacreto 842.."

11/ ( Ver Cuadro Anexo No. 7 ).

La situacidén de la Reforma Agraria en 1986, era de
que la tierra afectada ﬁor los distintos. Decretos de Refor
ma Agraria alcanzaba las 340;204.Hés.,-es decir3 existid
una disminucidn de 28.072 HEs. en el Ultimo aio.( 1986 )
debido principalméﬁte a la disminucidn en el nlmero de
beﬂeficiarios del Decreto 207 y ademi@s £ r~aclamos de tie
rras por parte del Estado ﬁara diferentes <ines. ( Algu
nos para construcciones militares, comc T°7 ejemﬁlo: Fin

M '— - > - - . U od
ca "ElL Zspino", Jurisdiccidn de Amntiguc 7 “t1ldn ).



6. La Produccidn en el Sector Reformado.

"En el.sector reformado, la ﬁroducciﬁn de cultivos
tradicionales de exportacidn estaba concentrada en los
cultivos éoledtivos de las cooperativas y reéresentaba
en café el 12.8 % de la produccibn mnacional, en algoddén
el 37.7 % v en cafia de azﬁcar el 36.8 %; La ﬁroduccién
de granos b&sicos, por otro lado,/estuvo concentrada en
los cultivos individuales tanta de los finateros como
de los miembros de 1as'coo§erativas y los beneficiarios
aé la reforma agraria producirian el 28.0 7% del maiz,
el 56.8 7 del frijol, el 28.57%Z del artroz vy el 26.1 %'del
maicillo. Esto podria suponerse de que el sector reforma
do se habria convertido en una parte clave del aﬁarato
del pais. ( Ver Cuadro Aneio No. 8’). "Para 1985-1986, el
sector reformado tuvo una relativa ﬁrdductividad mayor
gue el prgmedio nacional para todos los ﬁrbductores tradi
cionales de éxportacién v granos bésico;, con excepcidn
del arroz y algoddn, pese a que a nivel nacional, el a”
rea reformada con produccidn delcafé representa no mias
dé la décima ﬁarte del &drea total del éais con este cul
tivo, aunque existen grandes variaciocnes a nivel defafti
mental. En los ﬁepartamentos cafetaleros méslimﬁortan—
tes, Sonsonate y La Libertad, dicho peso asciende al 19

y 17 por ciento respectivamente. Pero, tambi&n en los

Departamentos de menor peso como Morazidn y La Unidn, el
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drea reformada estd llegando al 14 v 60 por ciento. Si G
o -

nicamente se toman las fincas cuya superficie sembrada -

con café es superior a 100 hectireas, encontramos una par

ticipacidn significativa en la reforma en los Departamen

tos de Ahuachapin, Santa Ana, Sonsonate, La Libertad, La

Paz, San Salvador, Morazin v La Unidn.

"Casi todas las fincas cafetaleras afectadas por la
Reforma pertenecieron al grupo de los 136 éroductores mas
grandes con'una ?roducciﬁn anual cada uno de 5.000 quinta
les o mds. Dentro de estas fincas habia ﬁropiedades per
tenientes a cada uno de los 8 grupos familigres con  ma
yor produccidn cafetalera, los cuales también pafticipa—
ban enotros sectores productivos como la industria, la
banca, el comercio, etec. ( familias Regalado, Dueflas, Gui

rola, Alvarez, Salvador Mathies, Salaverria, Meza Ayau,

Sol Millet, Daglio, por ejemplo )" 12/.

7. La Deuda Agrarig.

Se resumen én cuatro elementos: "la deuda agra-
ria, propiamente dicha, por el valor de la tierra, bienes
raices y otros activos caﬁitalizables; intereses sobre la
deuda agraria a una tasa de 6 % a 50 afios plazo sobre el
saldo; el cré&dito de émergencia de 19890 y los créditos
para la inversidn y produccidn; asi ﬁt: ejemﬁlo: la deuda

en la Primera Etapa de la Reforma Agraria., consistid en

que el valor de las 470 propiedades exprcriizdas o adqui

e e L
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ridas por ISTA, se estimaba en 725.8 millones de colones,
cuya forma de pagos, conforme a la Ley resﬁectiVa, seria
de 66.0 millones de colones en Bonos de laé diferentes -
series con plazos de 30 afios y tasas de interés del 6 7

y 7 %Z. ( Ver Cuadros Anexos Nos 9 y 10 bafa una mayor i

lustracidn. ).

8. Deuda del Estado para con los Expropietarios.

Al 31 de mayo de 1985, se estimaba que la deuda agraria
del Estado con los exproﬁietarios era del orden de los -
585.} millones de colones que incluian 500.7 millones de
capital correspondiente a Bonos y del efecﬁivo bara com
pletar las liquidaciones y 84.3 millones que correééonden

al pago de intereses vencidos y afin no pagados.

9. Deuda Agraria de las Cooperativas con el Estado.

Las cooperativas de la primera etapa de la Reforma Agra
ria adeudan al Estado un total de 1.0285.1 millones de colo
nes que incluyen 702.9 millones de colonesde capital v
325:2 millones .de intereses vencidos, los inte:eses impuei
tos ailos beneficiarios son muy elevados, ya que mno corres
ponden a la realidad de su capacidad pronductiva.

Hasta el afio 1985, la mayoria de las cooperativas de
la Fase I, deéian todos los intereses acumulados sobre su

deuda agraria desde el principic del programa en 1980. La

deuda agraria originariamente fue de 885.8 millones al in
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crdticas burguesas dela revolucidn y de la rep@blica, ya
1 - - -~ - - )

que "sdlo una revolucidn plenamente victoriosa pueden -
darle todo en materia de reforma agraria, tode lo que el
campesinado quiere, suefia y necesita realmente, para des
truir el capitalismo™ 18/ que lc ha tenido sometido his
téricamente. Pues ello indica claramente, que primeroc -
tiene que ser una alianza politico~militar donde tiene que
lucharse abiertamente contra toda una sociedad burguesa e
- ’ - v - Ny -. - - - -. - -
imperialista, luego una alianza econdmica, que implicaria
la construccidn y reconstruccidn en un periodo post-revo
lucionario, en donde el hambre y la falta de otras nece
sidades basicas pueden quebrar con cualquier proyecto de
socializar la economia en el campo. Aspecto que defini~

vamente no es nada fidcil, ni para el mis coanvencido revo-~

lucionavrio.

En esta reconstruccidn de la economia, los llamados
"experimentos socialistas™ pueden representar no sdlo el
inéento de desarrollo emn el campo;~ sino a todo el proce
so, pues para cambiar los hidbitos, costumbres y cambios
de conciencia social del campesino, princi?almente en lo
AreferenteAal nuevo enfoque pclitico ideoldgico de lg' e
conomia que se¢ quiere, ﬁuede necesitarse mucho tieméo.
Acd su aliado "urbano™ y los ''programas' del ﬁroceso en
general jugardn un gran éapel, ﬁués se afirma vy muchésvg

ces la practica lo ha demostrado, que entre mis atrasadas
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son las relaciones soéiales de produccidn y de las fuer
zas productivas; el trinsito del cambio capitalista al
socialismo aunque sea en su forma inciﬁiente; es harto
dificil. Aungue Lenin soséénié que &sto ﬁodria ser ré
suelto favorablemente, debendiendo de las mejoras en la
base material o el usc intensivo de magquinaria vy ftedné

logia, que serviria para superar la pequeflarproduccidn -

campesina.

En éintesis: "Existe una alianza del;proletariado
con el campesinadc para llevar adelantexlas tareas demo
critico-burguesas de la revolpciSn y existe una-alianza
del proietariado con el campesinado para llevar adelante
las medidas tramnsitorias necesarias a la construccidn del
socialisﬁo‘en paises subdesarrcllados. En el primer caso,
se trata de que todo. el campesinado, desde el campesino -
sin tierra hasta el'productor capitalié;a médiano, golpee
al poder reaccionario, antidemocrdtico. En el segundo ca
so se trata de llegar a acuerdos cgn el camﬁesinado medio,
estando el prole;axiado"ya en el poder. En el primer ca-
so, se trata de éédo el campesinado, que incluye desde el
campesino sin tierré hasta el productor caﬁitaliéta me
dio. En el segun@o caso, se trata de cambesinos que
hen recibido 1la tierra producto de wna revolucidn -
agraria llevada adelante bor el proletariado: de

ahi que el papel del dirigente frente al campesinado debe
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ser, adem@s de ayudarle como sector, es el de "atraerlo®

de "gandrselo" de "llevarlo tras. de si' 19/.

La alianza podrd ser progresiva o directa, es decir,

desde la alianza con la pequefia burguesia, hasta la gran
- ) - .

burguesia vy demés sectores progresistas no necesariamente

constituidos en sectores de clase definidos.

Pues en la relacidn mercantil y semi-mercantil.como
) N ) E

polit;co estatal, el campesino puede recibir mayor auto-
nomia financiera, de las haciendas naciomnalizadas, ya que
una fraccidn de las tierras son transferidas a cooperati-
vas agropecuarias y a pequefios productores., Ademis, las
fincas estatales deben ser conceptualizadas como la van
guardia politica de la revolucidn y las zomnas. rurales se

deben convertir en simbolos de lz revolucidn en el campo

v bases para la organizacidn de las actividades politicas,

militares y administrativas de la revelucidn:

Se acepte que la estructura agraria ha coexistido
en diferentes formas de produccidn tal, que pudo haber per
mitido una alta tasa de crecimiento de las exﬁortaciones
agropecuariaé, una acumulacida rdpida de capital vy bajo
patrones de legitimacidn social vy de dominacidn y de
una aparente distribucidn  adecuada de 1la produccidn
agropeéuaria entre la éoblacién por el Estado mediante el
control; que ademids de controles sobre la tierra, el
trabajg, el comercio . rural de los ﬁrocesos agroindus

triales lo mantiene también en el poder politi
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co. Lo que ha permitido a los distintos regimenes politi
cos dei Estado v al gran capital cercarnos al mismo, lo
grar mantener la composicién de la produccidn, la tasa de
ganancia e inversidn, tanto a favor como dentro del merca
do interno e internacional, como en sus términos de inter
cambio, la asignacidn y reproducci§nde]a:&erza de traba
jo. Lo que siendo una monopolizacidn obligd a la pobla
cidn rural a vender su fuerza de trabajo, sea como secto

res asalariados agricolas ( proletariado ) o como campesi

nos semiproletarios tanto de aquellos que venden fuerza -

de trabajo y que ademfs cultivan pequefias parcelas, como.

quellos que funcionan como fuerza de trabajo TGnicamente -
de caricter estacional y de aquellos que siempre quedaron

como remanente laboral: el ej&rcito de reserva.

A ello se sumaba la monopolizacidn financiera, el co

mercio y el de la utilizacibn de la infraestructura de

-l

procesamiento que facilitd la concentracidn y aproplacidn
del excedente y de la toma de decisiones por un reducido

grupo de expo%tadores vy en donde el Banco Central de Re

crédito, la compo

ft

serva como apoyo del Estadoc facilitd e

=

sicidn de las inversiones y la produccidn financifdoles

su capital de trabajo, los bienes de capital duraderos e
instalaciones, por la via de 1l0s subsidios, el cré&dito o

- - - N - . . -
portuno, refinanciamientcs y promoviéndoles su insercilmn

en los mercados internacionales, principalmente para el

| o



221.

intercambio v a nivel interno establecidndole uﬁa amplia
red de iﬁtermediarios rurales, quienes ademds de ser una
forma de expleotadores, hacen disponibles los biemes de ca
pital y los bienes de consumo manufacturados o artesanales
a cambio de prcductos agropecuarios. Se llegd al extremo
que las mismas personas que compraba y procesaba el.pro-
ducto, ofrecian bienes de capitzl y consumo, dgban aseso
ria técnica y concedian créditos informales. ‘Lo mismo fue
el papel de los grandes terratenientes quiemnes a la par de
ser comerciantes operan a través de una rea paternalista -
( vinculados entre si ), que les servird pavra obtener fuexr
za de trabajo, los productos y la lealtad que requerian de
la poblacidn rural, yva que mediante los intercambios que
generalmente eran desiguales, principalmente en su fuente:
la tierra. @e&ran el apoyo en momentos de crisis y de baja
produccidn; eran sostenidos a través de una compleja base
ideolbgica basada en el parentesco, la dependencia y los va

lores compartidos.

El Estado, cuya funcidn fundamental era fomentar la c
cunulacidn de capital estable que favoreciera a los gran-
des capitalistas_constituidos en la gran burguesia y aun
gue en apariencia existia contradicecifn en cuanto que por
un lado la burguesia se beneficiaba de fevor de las poli
ticas del Estado,'ésfa siempre lo atacaba por los mecanis

mos de '"control" a que era sometido o por la competencia
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desleal en cuanto productor que limitaba su expansidn.

Por otra ﬁarte, ia fuerza armada, los cuerbos de segu
ridad v grupos paramilitares, etc., siempre dpoyaron la
dominaci6ﬁ econbémica y politica de los grandes terratenieg‘
tes, haciendo uso de la violencia y de la cohersién, para
d6jicamente el sector p{iblico contribuia en la facilita-
¢idn y no facilitacidn a los mismos capitalistas -seglin -
conviniera~ en la comstrucciban de la investigacidn agrope
cuaria y asistencia técnica, cré&ditos ruralé;fe infraes-
tructura de coﬁercializaciSn, todq para obtemer un alfa ta
sa de ganancia p;ra los capitalistas,una oferta a@ecuada
de fuerza de trabajo y consumo de la producciﬁn*;éropecui
ria, o promovié&ndoles "colonizaciones" rurales para.i;rcog
centracidn o "asentémientos" de fuerza de trabajo entre o
tros, © pfomoviéndolés bloqueos para disminuir presiones
sociales en el campo. Esto siempre fue'posible a través
del Banco Central de Reserﬁé, Banco de Fomento Agropecua-
rio (-BFA ), Ministerio de Agricultura y Ganaderia ( MAG ),
Federacifn de Cajas de Crédito Rural ( FEDECREDITO ), Sis

.o o
101

(¢l

tema Financiero Paraestatal, Ministerio de Planifica
del Desarrollio Econdmico y Social ( MIPLAN ), Ministerio
de Trabajo, entre otros. Por lo que la reestructuracidn

de la tierra, resulta urgente realizarlo.

- - P
Asi, un primer paso y a manera de propuesta duilizids -

sea, que dentro de los procesos de reestructuracion de la



223.
tierra; seria la de transferir las tierras estatales vy
privadas a las cooperativas rurales, y exigir de &stos -
que tespondan a las exigencias nacionales; acomﬁaﬁados de
un programa masive de titulacidn de tierras destinado a
un fuerte control y aumento en los precios reales al pro
ductcr de los granos b&sicos, \y la condonacién de deu-
das de los campesinos al Estado y el eét%blecimiento de
nuevas lineas de créditos oéortuna vy dgiles a ﬁequeﬁos pro

ductores agricolas y agropecuarios.

P

Tambié&n resulta b&sico la centralizacidn de la planifi
cacildn agropecuaria de las estructuras regionales que for

- - P - - -
mulen planes econbmicos especificecs, diversificar la pro

duccidn y distribucibn estatal, descentralizar o incremen
tar recursocs que tradicionalmente han sido zonas de desa-
bLastecimiento, mercadeo .y necesidades Ze reforma agraria
de reésentamientos'de acuerdo con las politicas de desarro
1lo econdmico; la asignacidén de profesionales, té&cnicos y

dirigentes claves,de forma permanentemante,que ayuden a

supervisar la gestidn administrativa. De aqul que:

"L.a Alianza estrat@gica potencialmente significa una
mayer autonomfia y un recurso al campesinado, &sta podri
estar orientada: &) una mayor disposicifn de reséonder a
las demandas por tierra, sin poner como precondiéiﬁn for
mas colectivas de produccidn; b) mayor flexibilidad en -

cuanto a la forma o naturaleza de cooperativas, poniendo
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énfasis en formas intermedias que combinen la produccidn
individual y colectiya en actividades cooperativas de co
mercializacidn y procesamiento; c) la devolucidn de cier
tas funciones comerciales del Estado a las privadas sobre
la comercializacidn de los éranos o cualquiera otra pro
duccidn agricela o agrépecgaria; d) un mejoramiento en
los términos de intercambio de los productcres de los alimen
tos vy e) una priorizacidn del campo por enciﬁa'del drea
urbana en cuanto al =zcceso a bienes escasos y servicios'.
20/. : :

La alianza estrétégica debe ser el cambio en las prio
ridades de ésignacién de;recursos desde los nuevos gran
des proyectos agro-industriales hacia el mantenimiento de
lalcapacidad instalada. La alianza est;atégica es a 1la
vez una estrategia militar, pclitica y econdmica, pues de
be buscarse evitar la migraci6nAde la produccidn rural ha
cia actividades urbanas informales, aumentar la produccidn
agropecuaria y promover un proceso mis s8iido de cooperati

vacibén y de organizacifn campesina.

Otro elemento estratétigo, s

]

ria la procura de la so
brevivgncia en el éampo y la ciudad, asegurando el abaste
cimiento de granos b&sicos a granel, abaratar lcs preciqs
de produccidn y de distribucidn, incrementar la produ@cién
de bienes manufacturados y proveer aquellos servicios esen
ciales, asi comc sostener y procurar increméntar, e inclu

so, diversificar las exportaciones necesari-~ a su vez
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de racionalizar la importacifn de biemes de capital y sun
tuarios basicos, privilegiar los bienes y servicios dispo
nibles a lo econdmico, .a lo politico, social y si es nece

itar para defeénsa del triunfo proletario ( o-

[l

sario lo mi
brero, campesinos, pequeilo y mediano productores y la bu

reccracia estatal, a un costo de unos pocos en caso extre-

mo ).

Seria la de rearticular la producci6g v de servicios
estatales, con los otros sectores a nivel régional vy local.
Es decir, debe concentrarse losesfuerzos del sector socia
lizado en proveer dinsumos productcs, servicios y capacidad
de proceSamiento-y comercializacidn réqueridos por los o
tros sectores en um marco regional integrado, es decir -

tiene que ser una "ALTANZA OBRERO-CAMPESINA PROPIAMENTE

DICHA, pues para que &sta se dé tienen que ocurrir al me
nos cuatrc supuestos tebricos, del paso tradicional de la

agricultura capitalista hacia la agricultura socialista:

s

a) La nacionalizacifn de la tierra

we

b} El alto nivel de desarrcllo de las fuerzas produc

tivas:

-

La socializacién de la produccidn basada en el

[p]
~r

control cclectivo sobre el trabajo y en la apropia

2l plusvalor;

[N

. - . . - . o
¢cidn y distribuciin

d) .La alianza oktrero-campesina:

Las primerss tres surgen de las condiciones existen
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tes en el capitalismo y que a su vez fijan las ﬁreﬁondi
ciones objetivas en su transicidn hacia el desarrcllo -
de la agricultura sccialista; mids especificamente es el
momento de la composicidn obrero—-camﬁesina9 que viene a

demostrar que las condiciones agricolas capilistas no e

ran determinantes o concluyéntes, sino que por el con
trario, mediante procesos revolucionarios. La FES capi
talista, daria paso a otra Formacidn Econdmica Social -
. ' N ’
en donde una alianza proletaria obrero-campesina vendria
a’'ser su mejor reflejo. Pues la nacionalizacidn de la
tierra, sentaria las bases para la proﬁiedad colecﬁiva
del fqndamental medio de produccidn ﬁara los éaises agfi
rios, en su paso y construccidn al sbcialismo. Lo ante
rieor requériré de mayores nivéles de desarrollo de las
fuer;as productivas, asi como su base material, principal
mente en las innovaciones tecnoldgicas. Las tierras cual
gquiera que sea su tamaﬁq e incorporadas a formas coiecti
vas &é explotacidn serian entregadas a los campesinos ¥y
( obreros agricolas ) ﬁor ejemploséara_quelas hicieran -
producir, organizadndose en cocperativas. Acd se partgdel
suﬁuesto de que todo productor individual ( grande © pe
quefio productor ), se ird incor?orando al proceso de 1la
colectivizacidn, al ir reconociendo las ventajas de .la
produccidn y comercializacidn, ﬁues la tierra es "apro-

piada en com@n" y "trabajada en comfin:; en donde la
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produccidn aparece con la situacidn en que el trabaja a
gricola es llevado a cabo por el esfuerzo "total" - de
los mieﬁbros, ei ger "duefios™ comunes del medio de prodﬁg

N

cidén: la tierra y del compartir equitativamente el pro

ducto del trabajo de manera comiin...".

"Es bueno, sin embargo, distinguir dos tipos diferen

tes de produccién.agricola cclectiva ( a manera de aclara
cidn ): las éoﬁunas y las cooperativas. El criterio de
diferenciacibn se refiere bisicamente a la forma que el
consumo es realizado y las caracteristicas de la estructu
ra de la distribucidn del ingreso. Las comunas aparecen
cuando el consumo es un problema de la.colectividad y las
cooperativas cuando €ste es realizado en bases individua-
les. A nivel tedrico pueden ser consideradas algunas ca
racteristicas mé&s importantes de la estructura y dindmica
de la produccidn colectiva, ellas son:

a). En la produccidn colectiva el accesc a la tierra es

mediatizado por la pertenencia o no a la cooperativa

ene impoertantes conse

e

o comunidad. Esta situacidn t

cuencias tanto en las fluctuaciones del afimero de

.

miembros de las colectivas y los criterics que se &
sumen paré seleccionar a 1lcs miembros.
b). En el caso espeéifico de la produccién cooperativas:
el conflicto entre las relaciones de apropiacidn del
e

producto y las relaciones de produ~ v3 contradic-
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ciones entre los intereses colectivos e individuales
pueden aparecer. Es importante aqui la determinacidén
del grado de socializacidn del trabajo, que caracteri

za a determinados colectivos.

La determinacidn de como el proceso de toma de decisio
nes es realizédo-dentro de los colectivos...” gi/.

De esta manera fres elementos de la transicidn de la
caéitalista’a la socialista seria; a). La nacionaliza-
cién de la tierra, la agricultura de gran escala, cien
tificamente desarrollada y un broletariado rural‘trabg
jando colectivamente los medios de produccidn; b). 'Se
rian engendrados por el desarrollo capitalistg v que
mediante el reemplézo de 1a planificacién por la Ley
del Mercado, ﬁermitiriah la distribucidn eficiente de
los recursos y c). Un cteéimiento radpido del producto
comerciable y la acumulacidn de capital. Entonces la
alianza Qbrero~cambesina requerird también de tres ca
racteristicas basicas: ei.nivel de drganiéaciGn de la

clase trabajadora, las alianzas de clase y la lucha de

clases.

Pues la situacidn, en el periodo de transicidn, del
éampesinado, aparece como aliado primero, coyunturalmen
te, vy luego, bermanentemente pues 8&sto de?enderé'dg la
correlacidn de fuerzas existéntes; del peso sociopoliti

co y econdmico que tenga el campesinado, y de los niveles

- - - . - -
de organizacidn que hayan alcanzado y de st _ -.nteamientos teo



229.

Fie

ricos y reales & sus reivindicac

ones ea cuanto a la te
nencia de la tierra, asi como el climulo de experiencias
que hayan extraiIdo del proceso resolucionario, es decir,
no Unicamente respaldando, sino que llegando a tener par
ticipacidn en la propiedad campesina; trasladando su -

1 s 2 . T . .z ) :
posesidn privada' e incorporindole a formas cooperativas,
no mediante la cocaccidn, sino mediante procesos educativos,

- - - - - - . -
politicos, agrarios, cooperativos y econfmicos ( educacidn
no formal. agraria ); que quiebren las concepciones indivi

duales capitalistas de propiedad y de partiﬁipacién.

Serd el inicio que ayudari a la conformacidn de la a
liénza, seria la confiscacidn y abolicidn de la propiedad
de la tierra sin comﬁensaciSn, la incorporacidn de otras
propiedades de terratenientes, del Estadc, etc., a formas
colectivas, que sé sﬁbordinen al mandato campesino sobre
la tierra y que el campesino se compromefta a ser el instru
mento y gestor de su proéio desarrollo.de toda la produc-
cidn, etc. Entonces y s8lo hasta entonces se estari hablan
do de la tierra como ﬁropiedad en funcidn social, en . fun
cidn dei pueblo, ya que va a ser manejada por auto-gobier
nos locales o regionales, donde el campesinado disfrutard
v utilizarid la tierra, no por su composicidn y/o condicidn
de campesino, sino porque es el mi3s iddneo de hacer producir
la tierra, de desarrollarse y trabajar cientificamente la

nueva finca, la nueva hacienda, sin restricciones de ningu
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na naturaleza; acompafiado de la asistencia y asesoria

Técnica adecuada, claro.

Por otra parte, uno de los ébjetivos de la.politica
.de alianzas con otros sectores de clase, debe ser la de
crear una conjuncidn de fuerzas ~en cantidad y calidad-,
dé tal manera que permita cambiar a su favor la corréli
cidn deéfavorabie ( vy fortalecerla cuando ya sea favora
ble ) para destruir las fuerzas del enémigo, vencerlo vy
no ﬁermitir su posterioi recuperacidn. De aqﬁi gque una-
alianza obrero-campesina como organizacidn politica y mi
ﬂlitar revolucionaria con cbjetivos clarcs de ser uma van

guardia de clases, su politica pasa a ser y tener una im

portancia de primer orden.

Asi,'para El Salvador; la clase obrera industrial y
agricola, en su impulso ai Proyecto Eoﬁular y en una fa
se de transicibén, tendrd a su mayor aliado al campesina
do, tedricamente proletarizado, conocido por semiproieti
rio del.campo yv en segundo lugar, al campesino medié, es
pecialmente su sector mds acomodado y politicamente inde
ciso, pero factib;e de lograr su aﬁoyo y viceversa. E1l
campesinado tiené que buscar alianzas de clase con la cla
se obrera en cualquiera de las ramas de la economia en
que se encuentre, ademds de ir en la blGsqueda de los sec
tores mas avanzados entre el estudiaqtado, maestros, em-
bleados privados y pliblicos, intelectuales, ﬁrofesiona—

les, organizaciones femeninas y juveniles de la ciudad y
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del campo, sectores religiosos progresitas, Universida
des y otras instituciones que apcyen el Proyecto Popu

lar y su desarrollo en el campo.

Tiene que ser una élianza que en su pridctica se ba
se en la similitud y coincidencias de intereses econd-
micos, sociales y politicos incluso ideolbgicos, en don
de ambos siguen sufriendo la explotacidn, la miseria, -
la opresidn y represibn politica y social de la clase -
dominante, situacidn que s8lo puede ser superada median
te la lucha por la transformacidén de la sociedad, procu
rando eliminar todo antagonismo de clase hasta la- - con
quista 'de un nuevo sistema politico-econdmico y socialj;

mids acorde a la realidad existente.

La razdn es que el campesinado por si solo u otro
sector de clase, por muy progresitas que éste sea, O poOT
muy preparada politica, ideolfgica y militarmente que es
t8, jamis sdlo, como clase subalterna, ?odré destruir el
poder de la burguesia y el apoyo que &sta recibe a nivel
internacional { Imperialismo ); principalmente en una
sociedad en donde el proletariado estd muy polarizado.
En elloc debera esfribér la necesidad de la alianza bajo

le direccidn de organizaciones de vanguardia rvevolucio-

naria o acompafando a E€stas en la ruta deseada.

La capacidad de alianza y de lucha es una tarea na

da. fdcil, pues tendrd que ser una lucha diaria tanto pa
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ra los objetivos inmediatos como para los de largo plazo,

es decir, en la accidn t&ctica v miltiple, tanto en los
.nhiveles reivindicativos como. en los nivéles de mayor con
ciencia revoluciomnaria. En donde la alianza, no debe -

verse como un ‘proceso lineal y mecinicamente, en las que

las etapas no sBlo tendrian que ir apareciendo, sino que

e

tendria que desarrollarse en un procesc dialéctico, . en
donde cada paso tiene que construirse en ia lucha .diaria,
es decir, tener claridad; qué& etapa impulsar. o reforzar

o elevarse de nivel para hacerlas decisivas o impulsoras

de otras nuevas,

La alianza no debe hacerse ignorando ias reivindica
ciones por las que se ]:ucha9 pero sin caer en el pacifig
mo o 1egélismos burgueses o de ablandamientos de la lucha,
sino en tanto ello contribuya a la educacidn politica y o
rientadora de lcs sectores mas "atrasadcs™ y a la vez, -
sirvé para neutralizar a los sectores rgaccionarios o e
nemigos-de la clase proleteria. La alianza tiene que -
partir de.las variantes hist8rico~reales en gue como fuex
zas sociales se hén desarrollado e incluso aéompaﬁando a

otras fuerzas en la prédctica de la lucha popular. Es de

pte
oy

cir, el anZlisis y el accionar en téruwinos de unidad, co
mo todo proceso y fendmenos que se realizan en el tiempo
v en el espacio, la unidad tendrd que verse también en

este contexto. Tendrad que en tanto la unidad es causa
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en el desarrollo de elementos ta@cticos y estrat@gicos;y
en otro tiempo y espacio estos elementos pasan a ser el

efecto del desarrollo de nuevos elementos.

La alianza de clase, tieme que materializarse a su
vez en contenido y forma. Pues la forma ﬁro?icia el de
sarrollo de la unidad y el contenido le imprime la dind
mica de la unidad. Es decir, sin una forma y contenido
y viceversa cualquier estrategia de alianza seria nula.
El contenido que llena la unidad de clase o sectores de
clase 1o determina la conciencia de clase encerrada en.
dicha unidad, es decir, son los intereses de clase los
que vendrfan a favorecer dicha unidad. La unidad de lucha
de contrarios, aparec;ré como una ley universal y dialéc

tica que reflejard la coincidencia en los aspectos con

cretos de clase y lucha de clases.

La alianza, debe de crear, consolidar, darle contex
tura, capacidad de lucha y de direccidn de masas en la
practica, de integracidn a otras organizaciones y en la
tarea politica e ideoldgica contra toda corriente que en
torpezca y rechace toda forma de conciencia proletaria,

ruptura con todo aquello que signifique oportumnismo, etc.

En sintesis, en donde lo tdctico y lo estratégico
se vuelva una lucha cuantitativa y cualitativamente por
construir un mundo rural-urbano mucho mejor para todos y

para bienestar de todos. ,
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CONCLUSIONES

Definitivamente en la FES Salvadorefla, ha existido vy
existen modos diferentes de produccidn de bienes materiales
M . - - - : - - - -~ e
que han seguido, si se quiere, una identificacidn a2 través
de las relaciones sociales de producecidn: produccidn natu
ral, produccidn mercantil y Gltimamente la produccidn capi.

t

2]

lista, que constituye la mids determinante en la tendencia

y movimiento del desarrollo de la misma FES.

Asi, en un primer momento ( produccidn natural ) y lue
go en las rela;iones de produccidn mercantiles y de intercam
lbio de la economia colonial, se desarrolld la produccidn del
cacao, bdlsamo y el afiil, produccidn y relaciones de produc-

cidn que lentamente se fueron transformando en capitalista de

produccibn y distribucidn como en el cultivo del café&, cuyo

237
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cultivo, su mecanizacidn ausente, fuerzda de trabajo permanen
te u ocasional, conformd una tipica combinacidn de laé fuer
zas productivas de las relaciones de produccidn y distribu-

cidn capitalistas en el agro.

Si a elld se agfega la expulsidn violenta, de los pro
ductores directos, algunas veces rapida v otras veces lenta;
sumadas al-despojo y el robo ée tierras, etc. se estaria pen
sando en una via "Farmer' de desarfollo de las relaciones ca
pitalistag en el agro; aungue también, el hecho dé la exis-
tencia de relaciones entre productores directos y los propie
tarios (mozo, jofnaléro, renta en sus diferentes manifestacio

nes, ete. ), pone en duda lo anterior; pero puede pensarse -

cado para la fuerza de trabajo. Por lo que podemos inferir
quz el desarrollo capitalista en la agricultura, se ha dado

a través de umna tfpica'combinaci5n de vias y de sus elementos
de produccidn y de la manera como &sias se han expresado; pues
las rélaciones capitalistas de produccidn se deéarrollan en
la destfuccién de la economia natural, mercantil, hasta trans
formarse en capitaiista y en donde el Estado contribuird enor
memente -a dicho proceso; pues el objetivo caéitalista es la
cbtencidn de plusvalia,una plusvalia que al acumuiarse, al ca
pitalizarse,debe déétinarse a comprar mercahcias:) fuerza de

trabajo ( capital variable ) y medics de produccidn ( capital

. " -
constante ) y que de la combinacidén de ambos, genera mas y -
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Por otra parte, bara que dicho éroceso se diera en E1
Salvador ( produccidn natural—mercantil—éroduccién capita-
lista ) y de combinacidn de. las vias éara su desarrollo,hu
bo deciamos, que el Estado aﬁareciera.como su maximo éro%eg

tor. Pues las mnecesidades de desarrollar la agricultura co

it

mercial de exportacidn y el '"anuevo" pensamiento que maneja
ban los sectores que controlabaﬁ la ﬁroﬁiedad érivada de la
tierra era el sistema que mis ﬁreferencias tenia. E1 Estadg
como factor contribuyente al desarrollo caéitalista fomenta

ria la privatizacidn de la tierra, mediante la reglamentacidn

del usc y tenencia de la tierra.

Podemos ver este periodo como de transicidn de 1la 'so
ciedad colonial a 1la Rebﬁblica, En €1, el Estado fue adqui
riendo continuamente mafor espacio de accidn, reglamentd mas
claremente los procesos econfmicos y socilales, estableciendo
la legislacidn que legitimd las relaciones sociales a través
de reglamentar el uso de los medios de pfbduccién { en este
caso el fundamental: la tierra ) y de la fueza de trabajo,
que expresa el proceso de constitucidn de la clase dominante.

Ello se puede resumir en lo siguiente:

2) Se abandond el propdsito de diversificar la produccidn ' a
gricola, centrando todos los esfuerzos en el café&. La 'in
fraestructura se desarrolld segilin las nccesidades de la

2 - - - P
nueva .exportacibén vy en definitiva se concluyd que: La
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existencia de tierras bajo la propiedad de las Comuni

dades.impide el desarrollo agricola, estorbaba la cir
culaaién de la riqueza y debilitaba los lazos familii
res y la independencia del individuo.. La estructura
estuvo relacionada con la distribucibn de la tierra y
con las formas de tenencia, las cuales a su vez, reper
cutieron en el grado de utilizacidn d; la mano-de obr%
y en los niveles de ingresos. La reestructuraciln a
graria no fue més que la materializaciéﬁ de un siste

ma mis general de relaciones sociales de éroduccién°
Asi, la estructura agraria ha estrado determinada
desde entonces, en las fluctuaciomnes de‘las demandas
de los produétos de exportacibén agricola y al incremen
to o decremento de mano de obra; es decir, emn la fluc
.
tuacidn de la tenencia de la tierra que ha oscilado en
funcidn de ciertas condiciones favorables én'los mer
cados interﬁacionales; a ciertos productos bésicqs de
las economias agrarias de algunos paises, vy a la pre
sencia de ciertas economia; campesinas en el desarrollo

agrario que se volvieron favorables a la -comsolidacidn

del capitalismo en el agro., '

Llevd a desarrollar una tipologia de campesinos que se

puede ver dentro de tres o cuatro puntos de vista: es
-~ . . - -

aquél trabajador que vive en el &rea rural y .que 1) sim

plemente trabaja la tierra, ya sea como mediero, jorna
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lero, pedn u cbrero agricola, y que no tiene un minimo de -
tierra, ni para subsistir;2)otro segia aquél que bor la.
cantidad de tierra que tiene en ﬁropiedad y que la culti
va directa o indirectamente, le equivaldria el ir ensan
chando la separacidn entre una burguesia terrateniente
poseedora de grandes exteniones de tierra de la producidn
un un proletariado agropecuario, o sea Lps gue cultivan
para su subsistencia; ﬁeré Que trabajan temﬁoralmente en
otras actividades;3)los que trabajan tierra ﬁroéia 0o en a
rriendo, con ayuda familiar vy éuentan con instrumentos -
propios de labranza, 'pagan renta y pocas veces contratan
mano de obra rurali;4)los que poseen tierra proﬁia, o) a
rriendan plantacicnes permanentes o periddicas;: ﬁequeﬁoé
hatos ganaderos, instrumentos de trabajo proﬁio, etc..gg
geralmente son llamados estratos bajos de la burguesia a’
graria; con caracteristicas semifeudales; seria el sec
tor mds inestable en cuanto a posicidn ideoldgica-politi
ca, pues tendieron a ”aburguegarse” o cdyeron en la rui
na, comc producto de ello. TFuercn los camﬁesinos los que
como emn todoé los ‘paises son factores de progreéo mate—-
rial, los: que se hallaban entre nosotros abandonados a
sus propias fuerzas. Con poca o ninguna instruccidn,for
mando una casta ( sic ) con caracteres bien definidos,
casi sin derechos, estimulcs ni apoyos de ninguna especie.
Nuestras clases pobres, jormaleros y artesanos tenian co

mo Gnico patrimonio salarios inmerecidos, que apenas si
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les bastaban para satisfacer de manera humillante las exi
gencias mis peréntorias de la vida, y permanecer en estre
cho contacto con la miseria. Ello motivd LOS MOVIMIENTOS
CAMPESINOS EN EL SAiVADOR, y que como caso especifico, es
tos movimientos habrian asumido muchas caracteristicas. -
histdricas, como el qué a causa de la opresidm y la explo
tacidn Post~colonial, Anastasio Acuino, crea en 1883 wuno
de los primeros actos insurreccionales de los jornaleros
semilibres precursores de los actuales %salariados agricg
las, proletariogs del campo y que a diferencia de otros le
vantamientos campesinos que se produjeron emn el siglo pasa
do, &ste constituyd s6io una forma de rasistencia al des
pojo‘de los terratenientes. Luego fueron otrés como los
de 1932 y el que ga tiene 20 ajos ( a partir del 70 ) en -
el actual Proceso Revolucionario; al menos como ﬁeriodo
mids evidente. fueé-es la lucha que se da entre otros, por
la forma del cémo est@n estratificados econémicamente los
sectores de clase, por ia alta concentracidn de la tierra
en ﬁocas mancs y PoOY una ﬁoblaciSn obrera y campesina, que
entre otros sectores, han .sido despojados de ella; ademis,
de la forma en gue son tratados y considerados con desﬁrg

cio y de "castadistinta.

Se desarrollaron dictaduras militares, los modelcs de moder
nizacién, de politicas desarrollistas y de reformas con re

presidn contra todo movimiento democrdtico organizado del

[ — PR,
i inTICS CENTRAL

UNWVERSIDAD OF £L SALVADOR
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-~ L - - L4 .
ais principalmente de origen popular y la interven

(]

idn norteamericana-de impulsar la Doctrina de la -
Seguridad Nacional ( DSN ) que le érotegiera 1os‘mi
nopolios y sus intereses. de hegemonia, que acentuaria
con ellp la deéendencia econdmica, éolitico—militér
e ideol5gicp, de los afios cincuenta-ochenta. Se ase
vera asi, pues ya ﬁara los éﬁos sesenta el ﬁredomi—
nio capitalista en el sectorx agroﬁecuario, habfia -
sido casi absoluto y pese a contar con algunas tra
bas de "origen tradicional agricola™, &ste habia 1o
grédo elevar la base té&cnica y material de la bro—

duccidn, pero mno habia mejcrado las condiciones 'so
cio-econdmicas de los campesinos, al contrario, el

monopolio de la tierra y las grandes empresas agro

pecuarias privadas y plblicas, sumian m&s en la mi

seria a las masas campesinas y proletariado en ge

neral.

Otros seian las tendenciales eleccionarias y los -
graudes electorales como el de 1977, las que fue-
ron érécticamente un robo del poder a la voluntad
poﬁular y la tendencia como respuesta a éstos, fue

la de defender su triumfo y blsqueda de nuevas for

-lo

mas de lucha que dieron origen a la Organizacidn, -

¥

pcpular, en el campo y en la ciudad.

Es a partir de 1970, que la lucha armada popular
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se constituyd en una realidadr No sdlo pcrque habian
existido condiciones para ellc, sino ﬁorqﬁe a estas -
alturas las condiciones objetivas y subjetivas, pro
fundizadas por las crisis politica-del régimen de la
oligarquia v de contradicciones insalvables habrian -
llegado ya a niveles incontrolables. ©Pues hacia 1979,
la tenencia de la tierra enire otros problemas, mos

traba ya un nivel.de concentracidn del 0.71 % en ma
nos de una minoria, cuyas exﬁlotaciones eran mayores
de 100 His. y por el.otro extremo se encontraba él
84.74 7% del total de explotaciones que eran trabajadas
por el sistema de arrendamiento por la mayoria de 1la
poblacidn rural. Problema que ya éra évidente desde
1975{ pues de 407,390 familias rurales en total, -
167.000 ( 41 % 5 no ténian acceso a la tierra; ya que
en ninglGn lugar, la concentracidn de la ﬁropiedad de
la tierra y consiguientemente la riqueza y el éoder,

era mids evidente que en Centroam@rica, principalmente

en el caso salvadoretfio.

Otro elemento resultante para seriodo fue el Golpe
de Estado del 15 de octubre de "9, el que modificd

todo el panorama politico,militar y econdmico de la -
Gltima década. Fue cuando el imperialismo via refor
mismo opta por .quebrar una estructura cligidrquica a

groexportadora y con poder politico hegemdnicc a tra

vés del Estado, abriéndose asi una nueva fase en la
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historialsalvadoreﬁa reflejada ﬁor manifestaciones concre

tas a través de aqpignes econdmicas, politico-militares vy

de consecuencias sociales érofundas, ante la incoréoradiéh
de las masas revoluéionarias que habian alcanzado ya wuna

orggnizaci5n extraordinaria jamids dada como ﬁroceso revolu
cionario. La lucha de clases asume entonces, caracteriSti
cas y particularidades diferentes a los acontecimientos a

caecidos antes de 1979, en cuanto a su ex?res'Sn, pues le

dio a esta etapa, un cariZcter coyuntural cuya especifici-

dad incidid en la polarizacidn de fuerzas sociales y poli

ticas.

Factor importante fue cuando los Estados Unidos asumen la

conduccidn e implantacidén de reformas en lo Agrario, Ban

cario, Comercio "Exterior, Sistemé Judicial, Sistema Elec

toral, etc. Por lo que todo en su conjunto constituyd a

partir de 1980 la "norteamericanizacida'

de la economia,
de la politica del ejército, sistema judicial y electoral
en su conjunto: el Estado, etc.; en funcidn de la media-

“"indirectamente'" de la

na burguesia, del imperialismo e
cran burguesia. Fue el periodo v hasta la fecha lo-es de
la recomﬁosicién del sistema politico con evidencias cla-
ras a través de procesos ‘eleccionarios en 1982, 1985 y
las que estarian ﬁrdgramadas para los afios 1988 y 1989.
Todas producto de la constante 'y ascendente recombosicién

de las clases dominantes y de la toma del poder nuevamente

por las mismas.
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La década a partir de 1980, se va a caracterizar porque la
gran burguesia éiene'que subordinarse al proyécto Reagénii
no, en cuanto es Bste, el que debfa efectuar todos los cam
bics y reformas que sean necesarias realizar. Se instala
la Democracia Cristiana y el ejército como instrumentos de
la nueva politica norteamericana, gque junto a la gran buxr
guesia, duefia afin de lecs fundamentales medios de producéiSn
¥y con una-gran capaci&aa de inversidn externa e interna, so
portaron la embestida de las reformas en lo agrario, comer
cioc exterior y el sistema financiero, prinéipalmente la -
Banca; pues sus contradicciones eran y son se@undarias; -
mids que todo por la forma del cdmo conducir la economia 1y

' parecie

la politica del Estado, en donde las "diferencias’
ra ser no-mué sustanciales. Aunque parece que la estrate-
gia norteamericana de Guerra de Baja Intensidad ( GBI ) con
miras a aplicarse en todo el tefcer mundo, encontrd en el
conflicto salvadoreno,el campec prépicic para su implementa

cidn de lucha de contrainsurgencia. Especialmente a partir

de 1983.

h)Otro componente que se agregd,entre otros, fue la Reforma
Agraria, que constituyd las modalidades de desarrollo ru
ral, implementados en un momento -y quizds el menos apro-
piado~ en que &2l ﬁais.se debatia, y aln lo es,en una de
las peores crisis sociopéliticas de su historia, Fue v
es la Reforma que-debid haber cobrado fuerza en los dlti

~ . + - L.
mos afiecs {( como el intento de 1976 ) no sdlo por su im
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plementacidn como tal, simo ﬁor la multivariedad de mati
ces ideoldgicos que la hicieron posible, aunque no en su
forma deseada pe€ro que hizo que surgieran muchas diferen
cias acerca de las caracteristicas que debieron adoﬁtarse,
principalmente en el establecimiente de las nuevas rela
ciones de produccidn que supuestamente estaba surgiendo y
estableciéndose en la nueva estructura social y econdmica
en general. Se pretendid la reestructuraciﬁﬁ del campo y
crear una base econdmica y social para el nuevo ciclo de
acumulacidn. Apuntaba a cambiar la via "Junker" de desa
rrollo agrario por la via "Farmer" lo cual implicaba 'in
tervenir aunque fuera de manera suberficial, en la agro
exportacidn. Pero las estructuras sociales existentes im
pieron la eliminacidn inmediata de la clase dominante; y
por el contrario, excluyd a la mayoria de la poblacidn ru

ral.

En definitiva, la Reforma Agraria, efectivamente ha lleva
do ligeramente algunos cambios en la com?osiciﬁn ée la te
nencia de la tierra,?ero no la deseada, princiﬁalmente por
la politica de contrainsurgencia y guerrerista con que ha
sido y fue imﬁlementada. Pues los objetivos politicos y
militares y no los econdmicos con que fueﬂcreada v puesta
en marcha la Reforma Agraria, fueron en caonclusidn, los -
que.seguirdn siendo las causas fundamentales del fracaso

de la Reforma, pese a que sus defensores digan lo contrario.
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1) Finalmente la politica de las aiianzas; érinci?almente o
brero-campesina, fueron las nuevas modalidades gque se de
sarrollaron con mids fuerza en los aﬁoé cchenta, como res

puesta a la problémidtica aqui planteada.

En sintesis, de los cambios operados en la estructura eco
ndmica entre las dos {ltimas d&cadas del Siglo XIX y las
dos primeras del Siglo XX y siguientes, surgid una nueva
fisonomia del pais y una distinta coméosiciSn clasista de
la sociedad. Es un pais que llegl al proceso revoluciona
rio actual con un d&bil proceso de industriali;aciﬁn, es
caso desarrollo urbano, un reducido merpado interno, en
el cual coexistian el artesanado con la manufactura, una ‘em
brionaria infraestructura de servicios, 2te. En cuanto -
al desarrollo de las clases o sectores de los mismos, se
pudo dividir en un importante nimero de trabajadores arte
sanales, un sector prcletario urbanoréamﬁesino gue ain la
bora en la construccibn ya como operarios en la industria
en el cémpo'o en la manufactura y en algunos servicios.
Por otra parte, una estructura econdmica que NO éermit'S
gue la "pequefia burguesia" fuese numerosa. Pues tanto el
comercio como las finanzas generarcn fracciones dg clases
numéricamente reducidas, aungue muy éoderosas econdmica-
mente y en alianza~con la oligarquia-~cafetalera, y burgue

sia agraria en general.
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CUADRO

CUADRO

CUADRO

CUADRO

CUADRO

CUADRO

CUADRO

. CUADRO

ANEXO No. 1

LISTADO DE CUADROS ANEXOS ESTADISTICOS

‘No.

No.

No.

No.

No.

No.

No.

EL SALVADOR: ©NUMERO DE EXPLOTACIONES Y SUPER
FICILE TRABAJADA POR REGIMEN DE TENENCIA. 1950-

1971 ( Superficie en Hectireas ).

EL SALVADOR: - DIMENSIONES SOCIO-ECONOMICAS DE
LOS MINIFUNDIOS: USOS DE LA TIERRA, PROPIEDAD
DE LA TIERRA Y NUMERO DE FAMILIAS RURALES (Aifo

1971 3.

EL SALVADOR: PROLETARIZACION DE LA POBLACION

"RURAL SEGUN TENENCIA DE LA TIERRA ( Afios 1961,

A
B

1971 y 1875

EL SALVADOR: SUPERFICIE TOTAL Y USC DEL SUELO

POR DECRETO DE LA REFORMA AGRARIA ( Hectdreas ).

EL SALVADOR: -IMPACTO POTENCIAL ESTIMADO DE LA

FASE II DE LA REFORMA AGRARIA,

EL SALVADOR: EXTENSION (ennHectareas ) Y BENE

FICTIARIOS DE LA REFORMA AGRARIA.

EL SALVADOR: SUPERFICIE TOTAL POR DECRETO DE

LA REFORMA AGRARIA.

EL SALVADOR: POBLACION Y PRCDUCTIVIDAD DEL SEC

TOR REFORMADO EN COMPARACION CON EL NIVEL NACIO

NAL, EN LOS PRINCIPALES PRODUCTOS DE EXPORTA-

CICN ( ANOS 1980-1985 ).
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CUADRO

CUADRO

CUADRO

CUADRO

CUADRO

No. 9.

No.10.

No.ll.

No.1l2.

No.13.

251.
EL SALVADOR: VALOR ADEUDADO A LOS EX~PROPIETA

RIOS DE LAS PROPIEDADES AFECTADAS POR LA PRIME

RA ETAPA DE LA REFORMA AGRARIA.

EL SALVADOR: VALOR DE PROPIEDADES AFECTADAS

POR LA fRIMERA ETAPA DE LA REFORMA AGRARIA ( Mi

les de Colones ).

EL SALVADOR:: LA DEUDA AGR4?IA ( en millones de

colones ).

EL SALVADOR: CREDITOS DE AViIO OTORGADOS POR EL
SISTEMA BANCARIO COMERCIAL SALVADORENO ENERO-DI

CIEMBRE, 1987 ( Monto ¢ Millones ).

EL SALVADOR: CARTERA DE LAS COOFPERATIVAS DEL
SECTOR REFORMADO AL 31 DE DICIEMBRE DE 1987 POR

BANCC ( Millones de colones ).



CUADRO ANEXO No. 1

EL SALVADOR: NUMERO DE EXPLOTACIONES Y SUPERFICIE TRABAJADA
POR REGIMEN DE TENENCIA. ( 1950 -~ 1971 )
( Superficie en hectidreas ).

REGIMEN DE 1950 1961 1971 2 %
TENFNCIA.: No. : No. No. Variac., 11950/71 Variac. 1961/71
’ ' Explot. Superf. | xplot. Superf., [Explotk. Superf., [No.Expl.| Superf.|No.Expl. Superf.

PROPIEDAD — — ; 89.918 [1.225.221 {108.014 1.105.394| —-— — 20.1 | -9.8
ARRENDAMIENTO i 32,945 179.382° | 43.457 78.887 | 76.256 | 104.662| 131.5 | 31.8 75.5 | 32.7
MIXTO — —— 29.805 | 123.319 {36.345 | 133.588| ——- —— 21.9 8.3
OTRAS FORMAS | j

DE POSESION —— — 7.947 | 109.935 |33.235 9,960 | ——m — 318.2 |+10.0
COLONATO 33.384 |31.837. | 55.769 44,076 | 17.018 10.290 | -49.0 | -67.7 -69.5 |-76.7
TOTAL ——— ——— 226.896 1.581.428 070.868 1.451.804| - —— 19.4 | -8.1

FUENTE: Primer y Tercer Censo Nacional Agropecuario 1950 y 1971.

Tomado de Rubio, 1979, 81, Cuadro No. 1, citado por SegundoMontes,Op. Cit. p.127
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EL SALVADOR:
USOS DE LA TIERRA, PROPIEDAD DE LA TIERRA Y NUMERO DE FAMTILIAS

CUADRC ANEXO No. 2

. RURALES ( ANO 1971 ).

y

DIMENSIONES SOCIO-ECONOMICAS DE LOS MINIFUNDIOS:

1

MINIFUNDIOS PORCENTAJE TOTAL POCENTAJE HECTAREAS
Y SIN TIERRAS * NUMERO DEL TOTAIL HECTAREAS POSEIDO POSEIDAS
Sin uso de la

tierra® 112,108 29.2 0 0 0
Menos de 1 Héct. 132.907 34.6 70.568 24 16.936
Entre 1 y 1.99

Hectireas 59.842 80.084 31 25,756
Entre 2 v 4.99

Hectareas 44,002 11.4 134.163 54 72.448
TOTAL 348,859 90.7. ]284.815 40 115.140

% Las familias sin tierra es un cdlculo residual, es decir, la poblacidn de familias rurales
total menos el toral del nimero de familias con extensiones agricolas de tierras para uso.

FUENTE: Avance del Tercer Censo Agropecuario, 1971,
El Salvador.

Direccidn General de Estadisticas y Censos

Tomado de burker E. "La Proletarizacidn Agraria en E1 Salvador', ECA/UCA
Siglo XXI, Septiembre-Octubre, 1976, p. 475.
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EL SALVADOR:

* CUADRO ANEXO No. 3

~ TENENCTA DE LA TIERRA ANOS: 1961, 1971, 1975

PROLETARIZACION DE LA POBLACION RURAL SEGUN .

ESTRATOS DE FAMILIAS 1961 1971 1975
‘SEGUN-PROPIEDAD DE | FAMILIAS - - - * .| FAMILIAS x { FAMILIAS e
TIERRAS

1. Sin tierra 30.451 11.8 112,108 29.1 166.922 40.9
2. Menos de 1 Ha. 107.054 41.6 132.907 39.6 138.838 34,1
3. Del a 1.99 Ha. 48.501 18.8 59.842 15.5 62.385 15.3
4, De 2 a 4.99 Ha, 37.743 14.7 44,002 11.4 24.400 6.0
5. De 5 a 9.99 Ha. 14,001 5.5 15.730 4.1 7.545 1.9
6. De mds de 10 Ha. 19,597 7.6 19.951 5.2 7.297 1.8
FUENTE: Realidad Campesina y Deéarrollo Nacional, PNUD/OTC United Nations, 1976 No. 5,

Tomado de Burke E. La Proletarizacidn Agraria en El Salvador' Estudios C.A. ECA,

XXXI, Sept/Oct.1976. p. 476.
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CUADRO ANEXO No. 4 .

EL SALVADOR: SUPERFICIE TOTAL Y USO DEL SUELO POR DECRETO DE LA REFORMA AGRARIA ( HECTAREAS )

SUPERFICIE TOTAL (HAs.) USO DEL SUELO ( Has. )
REGIONES DECRETOS TOTAL CULTIVOS 83-84 REGIONES 84-85
154-842 T - FASE T
I 67.719 29.751 97.470 Maiz 46.606| T 49.362
11 76.022 24 489 100.511 Arroz 2.998| II 36.192
11T 40,622 11.494 52.116 Frijol 17.717| IIT  21.758
v 86.707 11.471 118,178 Maicillo 21.190| v 43,060
Hortalizas 3.161
Otros 4,357
TOTAL 271,070 97.205 368.275 TOTAL 96.029 159.372
1 (265.949)  (74.255)

FUENTE: Quinta Evaluacidn del Proceso de la Reforma Agraria. ElL Salvador. Diciembre 1985.
Ministerio de Agricultura y Ganaderia ( MAG ), PERA. Pp. 5 v 13-20
Sexta Evaluacidn del Proceso de la Reforma Agraria. El Salvador. Diciesmbre 1986,
MAG. PERA. p.3.
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CUADRO ANEXO No. 5

EL SALVADOR: IMPACTO POTENCIAL ESTIMADO DE LA FASE II
. DE. LA REFORMA.AGRARIA . .

REGION Mo b2l T [AREA (Ha) | %
I Occidental 489 28 98,559 28
I1 Central 439 25; 88,827 25
ITT  Paracentral 276 16 53,448 16
v Oriental 535 31 102,034 31
TOTAL 1,739 100 342,878 100

FUENTE: La Reforma Agraria Fase II. Boletin de ciencias Econdmicas
y Sociales, Afio VII, No. 1 ( enero-Febrero 1984 ).
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CUADRO ANEXO No. 6

EL SALVADOR: EXTENSION ( EN Has. ) Y BENEFICIARIOS DE LA REFORMA AGRARIA

TIERRA CULT. Has. AFECTA DER. DE DER. DE Has. APLICABLES

EN EL SALV.  DAS RES (1) RES (2) P 7 (2) g
FASE T 223,217 27,750 50,470 | 197,467[13.7 |172,747| 118
FASE IT1 — - — | 97,205| 664 97,205|6.64

194,672)20.34{269.952|18. 44

TASE II ( No aplicada )

(1)Original 345,764 219,375 —  126.389 8.63 —— -
(2)Cons. 83 192,250 ' 156,800 e e= 35,450 24
TOTAL 1,463,859 ' ' 421,061 28.97 305,402 20.84

NOTA: Seglin el Art. 105 de la Coustitucidn, despu&s de 3 aflos ( 16, Dic. 1986 ),
se hard la Fase II; pero si los propietarios se han desprendido del excedente,
va no habria Fase II, p. 20. '

FUENTE: Bid, p. 13.
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CUADRO ANEXO No. 7

EL SALVADOR: SUPERFICIE TOTAL POR DECRETO DE LA REFORMA AGRARIA
( Hectareas )
SUPERFICIE TOTAL ( HECTAREAS )
REGIONES DECRETOS T0TAL
154-842 207
FASE T FASE I1T1
I 67,719 29,751 97,470
IT 76,022 24,489 100,511
I1L 40,622 11,494 . 52,116
v 86,707 31,471 118,178
TOTAL 171,070 97,205 368,275
I ( 265,949 ) ( 74,255 ) ( 340,204 )
FUENTE: Quinta Evaluacidn del Pfoceso de Reforma Agraria. El Salvador,

Diciembre 1985. Ministerio de Agricultura y Ganaderia ( MAG ).
Proyectd de Planificacidén y Evaluacidn de la Reforma Agraria

( PERA ). Pp. 5y 85-95.

1 Datos proporcionados en la 6a. Evaluvacién de la Reforma Agra

ria. El Salvador, Diciembre 1986. MAG-PERA. p. 3
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CUADRO ANEXO No.
POBLACION Y PRODUCTIVIDAD DEL SECTOR REFORMADO EN COMPARACION CON EL NIVEL

NACIONAL, EN LOS PRINCIPALES PRODUCTOS DE EXPORTACION ( ANO: 1980-1985 )

ANOS AGRICOLAS
1980/81 1981/82 | 1982/83| 1983/84 | 1984/85
PARTICTPACTON EN LA PRODUCCION NACTONAL  ( % ).
Café ( oro ) 9.9 i2.7 17.4 14.8 13.5
Algoddn ( rama ) 38.2 34.7 39.6 | . 40.5 39.8
Cafia de azGcar 42.9 41.5 ‘35,5 36.9 36.5
RENDIMIENTO POR Ha. ( qq 5 TC )
Café: Reforma 18.5 3.2 ©27.3 19.6 25.6
Nacional 22.1 18.8 . 16.3 15.1 20.0
Algoddn: Reforma 49.5 44,8 " 55,7 50.0 .51.2
Nacional 43,7 47.0 45.4 45,8 46.6
Cafia : Reforma 80.1 79.9 73.0 82.9 84 .4
Nacional 71.9 77.3 © 83.5 1 76.5 ‘81.6

FUENTE: Pelupessy Win. Reforma Agraria y Sector Atroexportador. Rev.
ECA/UCA/Editores, N. 461, E1l Salvador, Marzo 1987, p. 231.
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CUADRO ANEXO No. 9
EL SALVADOR: VALOR ADEUDADO A LOS EXPROPIETARIOS DE LAS PROPIEDADES
AFECTADAS POR LA PRIEMRA ETAPA DELA REFORMA AGRARIA

VALORES ADEUDADOS ' MILLONES EN COLONES TOTAL
Valor de las 470 propiedades 725,798.0 725.798
Menos: Efectivo cancelado 41,852.0

Bonos canjeados por Bonos de
Compensacidn financiero 112,235.3

Bonos aceptados por el Estado

en pago de impuestos 71,000.0
Mas intereses vencidos pendientes de pago 84,347.0
TOTAL ADEUDADO A EXPROPIETARIOS 585,057.7

FUENTE: Comisidn Institucional dela Deuda Agraria ( modificado ). La deuda
para el 31 de mayo de 1985 de la III Fase, era ya de 160.0 millones
de colones ). p. 24
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EL SALVADOR: VALOR DE PROPIEDADES AFECTADAS POR LA PRIMERA ETAPA

1Y

CUADRO ANEXO No.

10

DE LA REFORMA AGRARTA ( EN MILES DE COLONES )

.

3

X

PROPIEDADES APROBA

PROPTIEDADES

APROBA~

PROPTEDADES AUN NO

DAS Y PAGADAS DAS PENDIENTES DE | PAGADAS, EFECTIV(Q TOTAL
: PAGO, EFECTIVO Y EN | Y EN BONOS
BONOS :

No. de Propiedades 283.0 107.0 80 470.0
Efectivo 41,852.0 14,884.,2 9,268.6 66,004.8
Abonos "A" Pref. 40,085.5 15,457.9 9,532.2 65,975.6
Bonos "A" 317,548.7 129,961.4 78,008.2 525,318.3
Bonos "B" 16,347.2 6.287.0 3,890.7 26,525.1
Bonos "'C" 28,471.6 8,366.6 5,836.0 42 ,674.2
TOTAL VALORES :
PROPIEDADES 444,305.0 ©174,957.3 106,535.7 725,798.0

FUENTE: Oficina de Planificacidn. ISTA,1986, p. 6



EL SALVADOR:

CUADRO ANEXO No.

11

LA DEUDA AGRARIA ( EN MILLONES DE COLONES )

AL

‘ TNGMEMEN | INTARES PARA 2010 | INIERES I PARA 2030
FASES ORIGINAL\ 31 /5/85 | To MILIO | ANUAL | T2€98 INCREM. | A 50 Eﬁ;?gﬁ%ﬁTo
NES MILLONES | AROS
FASE T 725.8 | 1,028.11  302.3 68.9 | 8.3 23001414 3544-2658.2
(41.65 ) | ¢ 9.5%) (1602) | (6 Z )| ¢ 300%)
FASE III 1160.0
TOTAL (.885.8( 1,188.1 2.300~1.414 3,544-2,658.2
o ' (160%) ( 300 %)

FUENTE: PERA,1985: 99-104 'Soldrzano, 1986: p.

53, citado por Edgar Marroquin Mena. ( Modificado )
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-EL. SALVADOR:

' CUADRO ANEXO No. 12

CREDITOS DE AVIO OTORGADOS POR EL SISTEMA BANCARIO COMERCIAL
SALVADORENO ENERO-~DICIEMBRE, 1987 ( MONTO ¢ MILLONES )

FUggTE NUME. MONTO .NUME. MONTO NUME ‘MONTO
RECURSOS CREDIT. MON. PRQMEDIO CREDIT.| MON. PROMEDIO| CREDIT. MON PROM.
Rec.BCR 420 §2.2 0.22 1.084 264.2 0.24 1.504 356.4 0.24
Recursos - '

Propios 562 29.1 0.05 554 202.4 0.37 1.116 231.5 0.21
TOTAL 982 121.3 0.12 :1.638 466.6 0.28 2.620 587.9 0.22

FUENTE: PAZ, José., Situacidn del Financiamiento al Sector Reformado ( basado en Informacién
proporcionada por el Sistema Financiero ). Boletin "Realidad Econdmico-Social'',
Afio I, No. 2, Marzo-Abril, El Salvador, 1988, p. 167.
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CUADRO ANEXO No.

L3

EL SALVADOR: CARTERA DE LAS. COOPERATIVAS-DEL-SECTOR REFORMADO AL 31
DE DICIEMBRE DE 1987 POR BANCO ( MILLONES DE COLbNES )

CREDITO/ i CREDTTO - CREDITO | . -

BANCO PRODUC. 7 INVERS. % REFINADO % -TOTAL %
Banco Agricola Co
mercial 9.3 35.2 4.8 18.2 12.3 46.6 26.4 100
Banco Capitaliza
dor 7.0 59.3 4.3 36.5 0.5 4.2 11.8 . 100
Banco de Comercio 5.9 39.9 2.8 18.9 6.1 41.2 14.8 100
Banco de Crédito
Popular 9.8 55.4 1.4 7., 6.5 36.7 17.7 100
Banco Cuscatlin 21.5 61.1 8.8 25.0 4.9 13.9 35.2 100
Banco de Desarrolle
e Inversidn 2,7 58.7 0.4 8.7 1.5 32.6 4.6 100
Banco Financiero 1.7 77.3 0.5 22.7 —— —_— 2.2 100
Banco Hipotecario 33.2 44,9 2.9 3.9 37.8 51.2 73.9 100
Banco Mercantil 5.3 79.1 1.4 20.9 - — 6.7 100
Banco Salvadorefio 12.4 34.6 8.3 23.2 15.1 42,2 35.8 100
Banco Agropecuario 69.4 35.7 62.4 32.1 62.7 32.2 194.5 100
TOTAL 178.2 42.1 98.0 23.1 147 .4 34.8 423.6 100
FUENTE: Cuadro Anmexo No. 12, Ibid., p. 167
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ANEXO No. 4

CONCEPTUALIZACION DE LAS REGIONES
AGRICOLAS Y SUS CARACTERISTICAS

Regidn Agricola del Café@.

Esta zona estd situada a lo largo de la meseta central o z

na de laderas volc&@nicas, euntre los sistemas montafionos ¢

[

tados anteriormente; comprende las partes mas altas del
pais, desde los 1.500 hasta los 6.000 pies schbre el nivel
del mar. Dentro de esta misma zona pueden distinguirse dos
subregiones cafetaleras: una de "produccidn primaria del
café&',que abarca las zonas de mayor altitud y rodea los vol
cenes de Santa Ana, San Salvador y San Vicente; en esta sub
regidn es donde se encuentra una mejor organizacidn en el
éultivo del caff y donde se obtienen los mejores ingresos
por manzana; v una de ‘'produccidn secundaria del caf@" que
comprende las zcnas cafetaleras demenor altitud que circun
dan los volcanes de San Salvador y Santa Ana, en la que el

café se explota en una forma menos intensa; a pesar del -

menor ingreso por manzana, dadas las condiciones climatold

gicas v del suslo, esta regidn produce la cosecha mis im
portante. En esta Gltima subregidn se explotan ctros cul
tivos ccmo actividad complementaria, principalmente cana

de azlicar y otros cereales.
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6n Agriccia de la Cafia de Azdcar.

=N

Reg

Ei cultive m&s intenso de la cafia también se localiza en
la Meseta Central. Esta Regidn Agricola se encuentra en
las partes mds bajas que circundan los princibales volca
nes, principalimente al Norte del de San Salvador y alre
dedor de los de San Vicente y San Miguel. Tambié&n puede
distinguirse dos subregiones bien definidas: wuna subre

6n de "produccidn primaria de cafia de azlcar", formada

=l

g

por zonas de cultivo intensivo, donde se produce la cafa
para la elaboracidn de azlicar refinada o azficar centrif&
ga. Los suelos de esta zona son fértiles v de topogra-
fia plana, lo que permite una explotacidén mecanizada; pue
de leccalizarse en los alrededores de los pueblos de Apo-
pa, Nejapa v Quezaltepeque, al Norte del Volcdn de San
Salvador v en la ciudad de Armenia al Sur del Volcan de
Izalco. Una subregidn de '"produccidn secundaria de cafia
de azficar"™, situada en las zonas que rodean los volcanes
de San Vicentza y San Miguel; 1a cafia cultivada en esta
zona se usaparz la elaboracidn de azficar morena o '"panela',
actividad que por lo general se lleva a cabo en las mismas

explotaciones donde se ha cultivado la cafa.
. - 4
regidn Agricol

a del Algoddn.

ocalizarse totalmente en la plamnicie

}.~J

Esta regidn puede

costera, pues las condiciones climatolégicas de esta zo-



d) -

el

.mecanizacidn

269.

na son las més apropiadas para su cultivo.

Existen dos subregiones bien definidas, la de "produccidn
primaria del algoddn' v la de "produccidn secundaria'. La
primera,comprende dos zonas, situadas a ambos lados del
1.- - - -~ / )
valle gque divide el rio Lempa en su parte mas bajas; esta

zona es la que ofrece una mejor organizzcidn y una mayor

[aW)
D
=

cultivo del algodén. La segunda, se 1lo

caliza a 1

o]

largo de la costa del Pacifico. principalmen-
te en la parte baja'del Valle del Rio Lempa. Alin cuando
‘en esta subregidn predomina el algoddn su cultivo se com
bina en forma rotativa con varios productos, como arroz,

o~

z, maicillo, ajonjoli y otros cultivos s*mllaras.

By

ma
Regidn Agricola del Henequén.

Esta zcna puede localizarse en el Oeste de la Meseta Cen
tral, cerca de la ciudad de San Miguel. La produccidn de
esta fibra es indirectamente importante para la exporta
cidn, ya que se usa como materia prima para la elaboracidn
de sacos en que se exporta café. Se produce fambién en
cantidades minimas en todos 1o0s Departamentos del ©Norte

del pais.

|

Regidn Agricoia de Cereales y Ganado ( Pastos ).

Fsta zona se caracteriza por su producciln pecuaria y de

@]

cereales, predominando el cultivo de estos Gltimos y es

£4d situa da tetalmente en la Meseta Central, localiziando-

se en el Departamento de Morazin al Occidente de Cabafas
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g)

270.

v Usulutd@n, al Oriente de Chalatenango, al Norte de San
Vicente, d2 San Miguel y La Unidén. Esta regidn es la

pal productora de los alimentos bAsicos del pais.

Pl

princ

Regidn Agricola del Ganado ( Pastos y Cereales ).

En esta zomna se cultiva tambi&n productos basicos alimen

=8

ticios; pero sobre todo predomina la actividad relacio-
nada con el ganado vy su crianza. Esta regidn agricola se
encuentra diseminada en las tres zonas geograficas des
critas al principio de esta momnografia. Comprende, al -
Suroeste, bordeando la costa, los Departamentos de Ahuacha
pan, Somsonate y La Libertad; al Noxceste de los Departa
mentos de Santa Ana y Chalatenango; al Suroeste de La U
nién vy en la Meseta Central, los de Cabaﬁas y San lMiguel.
En esta zona puede localizarse la "Costa del Bélsamo", que

su poca importancia no constituye una regidn agricola por’

si misma.
Regidn Agricola de Lecheria ( Pastos y Cereales ).

En esta zona existe una explotacidn intensiva de la gana
deria, aungue como dice el seficr F. Loenholt, tiene poca
importancia dentro de la economia total. Las demés Te

ziones son bosques de montafia, y de agua salada, rios, -

lagos, lagunas, etc., 1/

I/. Menjivar, Rafael., 'Tormas de Tenencia de la Tierra...'. Opus
- Cit. Pp.13-14. Citando a Loenhold. Atlds Censal en '"Regiones
Agricolas de El Salvedor', p. 19.



ANEXQ No. 4-A

Otras definicioneg:

Finca:

"Toda explotacidén de una o mis manzanas de extensidn,
dedicada a cultivos de caridcter permanente, como ca
f&, cacao, frutales, etc. ( para el caso del café,
se considera como fincas,todas las explotaciones sin

consideraciBn de tamano )V,

1

Granja: "Toda explotacidn que liene los conceptos de la-defi

Terreno:

- - e
on de Hacienda y cuya extensidn sea mayor de umna

}..—la

nic
manzana y menor de 60",

"Toda explotacibn dedicaéa a cultivos temporales,
como maiz, frijol, algoddn, etc. Se conceptia tam
bién como terrenc, cualquier otra explotacidn menor
de una manzana, a excepcidn deylas dedicadas al cul

N

tivo del café". 2/

Explotaciones de "tamaflo familiar". Se entiende por tales, a

quellas que son capaces de absorber, como minimo, u
na fuerza de trabajo igual a la que le pueden propor
cionar los miembros del niicleo familiar y, como ma&xi
mo esa fuerza mds un 50 % de la misma. Basados en es
ta definicidn, y en los datos anteriores y en los to
mados por el Censo Agropecuario de 1950, ﬁodemos to

mar como explotaciones de tamafio familiar, aquellas
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~

“que van desde 15 hect@reas hasta 29.99 hectireas.

Explotaciones "Multifamiliares"”: ©Por exclusidn, las unida

des agronecuarias de 30 hectdreas y mads se catalo
gan como multifamiliares. ZEstas se han dividido

en "Multifamiliares Medianas" y "Multifamiliares -

Multifamiliares Medianas v Multifamiliares Grandes.

Para poder establecer esta clasificacidn de las Mui
tifamiliares era imﬁortante contar con datos en lo
que respecta a organizacidn; es decir, que se podria
suponer como Grandes, aquellas que por lo menos con
taran con una organizacidn burocridtica minima para a
tenderla. En el Censo no existfan tales datos, y ni
alin datos sobre la existencia de administradores en
las fincas; no existian tampoco datos sobre el éog

centaje promedio de fincas que pertenecen -a personas

uridicas, que podria haber sido otro Indice para la

(S

la icacidn, y los datos con respecto al trabajo a

0]
e
Fh

@]

salariado no eran una guia suficiente. En vista de e
1lo se clasificd arbitrariamente como Multifamiliares
Medianas aquellas que van desde 30 hectireas hasta

99.99 v como Multifamiliares Grandes aquellas de 100

v mis hectdreas 3/.

3/ Ibid, p. 1l



ALPRO
ANDES

ATFL-CIO

ASID

ANTA

ATACES

CIMAS
COCA
CROS

CIDA/CAIS

ANEXO No. 5

GLOSARIO DE SIGLAS

Alianza para el Progreso

Asociacidn Nacional de Educadores Salvadorefios
American Federation of LaborQCongress of Indus
trial Organizatiocns.

Asociacidn Nacional de la Empresa Privada
Agency for Intermacional Development

Ascociacidn Nacional de Indigenas Salvadcréﬁos
Asociacibn Comunal Camﬁesina

Ascciacidn Salvadorefia de Indigegas Salvadorefia
Asociacidén Nacicnal Campesina

1

Asociacidn Nacional de Trebajasdores Agropecua-

Asociacidn de Trabajadores Agricolas y Campesinos
de T1 Salvador.

Banco de Fomento Agropecuario

Blogue Popular Resoluciocnario

Comisidn Econdmica para América Latina

Centro de Investigacidn y Accidn Social
Confederacidn Obrera Centroamericana

Coﬁité de Reorganizacidn Obrero~Sindical

Centro Interamericano de Desarrollo Agricola

/ Centro Americano de Investigacidn Social
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CONAPLAN

CLASE

CARITAS
COACES
CONARA
DSN

ERP

FALANGE

FECCAS
FTC

FAPU

Fr

ARO

FEDECOOPADES

FECOORARO

FESACOORA

FMLN

FDR

274,

Consejo Nacional de Planificacidn y Coordina-
cidn Econdnica.

Central Latinoamericana de Siﬁdicatos Cristia
nos.

Catholic Reliefe Services ( Conocida como CARITAS de
El Salv.).

Confederacidn de Cooperativas de E1 Salwvador
Comisidén Nacional de Reconstruccibn de Areas
Doctrina de Seguridad Nacionel

Ejército Revolucionario del Pueblo

condmica y Social

td

Formacidn
Federacidn Regional de Trabajadores

Federacidn Panamericana de Trabajadores

Fuerzas Armadas de Liberacidn Anticomunista de
Guerras de Eliminacidn

Federacidn Cristiana de Campesinos Salvadorelios
Federacidn de Trabajadores del Camﬁo

Frente de Accidn Popular Unificada

Frente Agrarioc Regidn Oriental

Fedsracibn de Asociaciones Cooperativas de Pro
duccidn Agropecuaria de El1 Salvador

Federacidn de Cooperativas de la Reforma Agra-
ria de Oriente.

Federacidn Salvadorefia de Cooperativas de la
Reforma Agraria.

Frente Farabundo Marti pars 'a Liberacidn Na-
cional

Frente Democratico Revolucionario



FPL
FARN
ISTA
INCAFE

IADSL

MNR
MPC
MCC
ORDEN

PRTC

PRUD

PC

UNGC
UNT |
UuTc
ucs
UPD
UDN

UNOC
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Fuerzas Populares de Liberacidn

Fuerzas Armadas de la Resistencia Nacional
Instituto Salvadorefio de Transformacién Agraria
Instituto Nacional del Café

Instituto Americano - para el Sindicalismo Libre
Ligas Populares "28 de Febrero"
Ministerio de Planificacidn y Coordinacidén del
Desarroilo Econdmico y Soccial
Movimiento Nacionalista Revolucionario
Modo de Produccidn Capitalista
Mercado Com{n Centroamericano

Organizacidn Democrédtica Nacionalista

artido Revolucionario dé Trabajadores del Campo
Programa de Reactivacidn Econdmica

Primer Proyecto de Transformacidn Agraria
Partido Revolucionario de Unificacidn Democratica
Partido Comunista

Partido de Conciliacidn Nacional

Socorro Rojo Intermacional

Sindicato de Trabajadores Agropecuarios Salva-
dorefios.

Unidn Obréros Cristianos

Unidn Nacional de los Trabajadores

Unidn de Trabajadores Campesinos

Unidén Comunal Campesina

Unidn Popular Democrdtica

Unidn Democ¢rdtica Nacionalista

Unidn Nacional de Obreros y Campesinos
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