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" SA(BE ACAS0O LA JURISPRUDENCIA SOBRE o

QUE DESCANSA LA VALIDEZ DE LAS NORMAS
DE DERECHO VIGENTES? Si SE LAS REDUCE
AL SENTIMIENTO JUR{DICO, SU ORIGEN RE
SULTA SUBJETIVO; SiI SE APOYA EN LA RE
LATIVIDAD HISTORICA, SU EXISTENCIA RE
SULTA ACCIDENTAL... LA MISMA {RRACIO=-
NALIDAD DE LOS FUNDAMENTOS SE REFLEJA
£N LA RELACION DE DERECHO Y PODER, DE
LIBERTAD Y OBLIGACIGON, DE EXIGENCIA —
DE LA COMUNIDAD Y EXIGENCIA DEL INDiw
viovo."™ N, HARTMANN. AUTO EXPOSICIGN

SISTEMATICA. P. 22,



ADVERTENCIA. -

LAS PALABRAS QUE PRECEDEN ESTE TRABAJO, SON SIGNIFICATIVAS
DE LA INQUIETUD QUE EXISTE SOBRE LA REALIDAD DEL DERECHO Y QUE
HA PERMANECIDO EN NOSOTROS, A TRAVES DE TODOS L0S ANOS DE ESTU-
DIO DE NUESTRA CARRERA Y QUE CONTINUA IRRITANDO NUESTRO ESPIRI-
TU AL RESPECTO.

AL PRINCIPIAR NUESTROS ESTUDIOS EN ESTA FACULTAD, SE NOS ==
PREGUNTS LO QUE ERA EL DERECHO; ESTE DISCUTIBLE PROCEDIMIENTO ——
NOS PUSO EN CONTACTO CON EL MEOLLO DE LA CUESTION. LA PREGUNTA,
SIN RESPONDER AUN POR EL CATEDRATICO QUE LA FORMULS, PERMANEC!S
EN NOSOTROS EN OCASIONES ADORMECIDA Y EN OTROS MOMENTOS, AFLORO
A NUESTRA CONCIENGCIA CON TODO SU CAUDAL PROBLEMATICO. A RA{Z —-
DE UNA DISCUSION INFORMAL CON UN LEGO EN DERECHO, SOBRE LO QUE —
ESTE ERA Y DONDE SE ENCONTRABA UB|CADO, NUESTRO INTERLOCUTOR ABY
RRIDO QU!1ZAS DE CHARLA TAN ABSTRACTA, NOS PREGUNTO DE QUE SERVIA
PREOCUPARSE POR TALES PROBLEMAS, QUE UTILIDAD TENIA EL HABLAR DE
ELLO Y DEL ESTUDIO DEL TEMA; AL MOMENTO, NOS QUEDAMOS ESTUPEFAC-
TOS DE QUE SE HJCIERAN ESAS PREGUNTAS, PERO REFLEX1ONANDO, NOS -
DIMOS CUENTA QUE NO SOLO EL LEGO EN DERECHO SE RESISTE A DARLE -
IMPORTANCIA A TALES TEMAS, TAMBIEN EL ABOGADO Y EL ESTUDIANTE DE
DERECHO LOS ELUDE. ESTAMOS PLENAMENTE CONVEC|DOS DE QUE PROCUw=
RAR SABER QUE ES EL DERECHO Y DONDE SE ENCUENTRA UBICADO EN EL =
MUNDO EN QUE VIVIMOS, ES DE PR{MORDIAL IMPORTANCIA PARA TODOS, -
PERO SINGULARMENTE PARA EL TECNICO DEL DERECHO, PARA EL ABOGADO
QUE GENERALMENTE MANEJA UNA MATERIA QUE NO SABE LO QUE ES, NI w=
DGNDE ESTA SITUADA; SU COMPORTAMIENTO MERAMENTE MECANICISTA, LLE
GA TAN SOLO, A VERIFICAR UNA TIMIDA FILOSOF{A DE LA CIENCIA DEL~
DERECHO, APURANDOSE A OBTENER DE ELLA, LOS RESULTADOS PRAGCTICOS
QUE EN EL MOMENTO LE SON NECESARI0S,

SIN TENER UNA PREPARACION FILOSGFICA, NOS DECIDIMOS A LLEm—
VAR A CABO ESTE TRABAJO SOBRE UN TEMA TAN AMBIC{0S0 Y DE PROYEC.
CIONES INMENSAS. LAS ELEMENTALES DISQUISICIONES FILOSGFICAS DE
ESTA TES|IS, DEBEN SER CONSIDERADAS SGLO COMO UN PASO A LA COMPREN
s10N REAL DEL DERECHO.

NUESTRO TRABAJO LO INICIAMOS HABLANDO DE LA FILOSOF[A, DE -
LA FILOSOF{A DEL DERECHO Y DE LA CIENCIA DEL DERECHO, COMO PREAM
BULO NECESAR10 EN EL DESARROLLO DEL TEMA. DESDE UN PRINCIPIO —=
NOS INCLINAMOS POR SEGUIR LAS IDEAS QUE SOBRE LA ONTOLOGIA HA DE
SARROLLADO NicoLAs HARTMANN; ELLO NO QUIERE DECIR QUE LAS SEGUI
MOS INCONDICIONALMENTE., BASANDOSE EN LA ONTOLOGIA DE N, HART——a
MANN, SOLO EL Mismo HARTMANN PODRIA HABER SENTADO LAS BASES PARA
UNA ONTOLOGiA DEL DEReEcHo. FEs NECESARIO HACER CONSTAR, QUE TODA
CITA O ALUSION A HARTMANN, DEBE TOMARSE CON MUCHO CUIDADO, NUES—
TRO PARTICULAR PUNTO DE VISTA PUEDE INDUCIR A ERROR S! NO SE TQO
MA ESTE POR CONCLUYENTE Y AQUEL COMO UN AUXILIAR, VALIOSISIMO ——
ESO si, PERO CUANDO INTENTAMOS PROYECTAR U OBJETIVIZAR LA OBRA -
DE OTRO, SOBRE TODO FILOSOFiCA, NO PODEMOS DESPEGARNOS DE NUES—-—
TRA SUBJETIVIDAD Y POR ELLO, TAL CIRCUNSTANCIA DEBE SER TOMADA
EN CUENTA.

NoSOTROS CONSIDERAMOS A TODO LO QUE NOS RODEA, LO PENSADO Y



Vi

LO SENTIDO, COMO UNA ENTIDAD INTEGRANTE DE LA REALIDAD; LO MATE-
RiAL ES REAL, LO IDEAL ES REAL; EL ALMA, ES ESP{RITU, LOS VALOw—
RES, UNA FANTAS{A, LO POSIBLE, ETC., TODO ES REAL. LO QUE SUCE-
DE, ES QUE LAS COSAS, LOS ENTES, POSEEN DISTINTA REALIDADS UNA -
MAS SUTIL, EL ENTE DE RAZGON; OTRAS MUY DENSA, EL ENTE ESPACIO ——
TEMPORAL ;PERO PARA EVITAR CONFUSIONES, PROCURAREMOS EN LO POSI[—w
BLE, NO CAMBIAR TERMINOLOGIAS, LO QUE POR OTRA PARTE SERIA MUY -
ENGORROSO, O SEA, QUE SEGUIREMOS USANDO LAS EXPRESIONES IDEAL, -
REAL, COMO OPUESTOS ENTRE Si, PERO ENT{ENDASE, TAL OPOSiICIGN Es
MASs FORMAL QUE DE CONTENIDO, PUESTO QUE AMBOS SON REALES, PERTE-
NECIENTES A UNA MISMA SOLA REALJDAD,

No sE NoS ESCAPA, QUE EL LOGRO MAYOR DE ESTE TRABAJO, SEA —
LA CAPTACIGON Y DESCRIPCIGN DEL FENGMENO JURIDICO.

Las pos ULTiIMAS PARTES SON TAN SGLO PREPARATORIAS PARA EL
PLENO DESARROLLO DE LA TEORIA FILOSGFICA,

SéL0 ME RESTA ESPERAR DE LA ACOGIDA QUE SE DE A ESTE TRABAw
JO, QUE LA Mi{SMA SE TRADUZCA EN LA INQUIETUD QUE ME IMPULSS A —u
REAL1ZARLO



PARTE PRIMERA
A) FILOSOFTA: FILOSOFIA DEL DERECHO Y CIENCIA DEL DERECHO.

EN EL MUNDO DE LA CULTURA, EL HOMBRE HA [NTENTADO JUSTIF]e—
CAR SUS CONOCIMIENTOS, ADJUDICARLES VALIDEZ O INVALIDEZ A LOS —w
MiSMOS, SISTEMATIZAR SU PENSAMIENTO Y EN DEFINITIVA, LOGRAR UNA
CONCEPCION SOBRE S{ MISMO Y SOBRE EL UNIVERSO, QUE LE PRESTE UN
CRITERIO UNIFORME SOBRE EL COSMOS Y SU PAPEL COMO ENTE PENSANTE.
LA UNIVERSALIDAD DEL OBJETO DE ESTA TAREA, LE OTORGA UNA CARACTE
RiSTICA ESPECIAL{SIMA Y A ELLA RESPONDE LA FILOSOF|A; SU ESTU=
DIO SE PROYECTA HACIA LA GENERALIZACION MAS PROFUNDA DE LO DADO,
ESTUDIA LO UNIVERSAL, SE REMONTA A LAS CAUSAS ULTIMAS Y PRIMERAS
DE TODO LO EXISTENTE.

EL HOMBRE, EL ESPI{RITU HUMANO, POR MED|O DE UNA AUTORREFLE-
x16N DE SUS FUNCIONES INTERNAS Y EXTERNAS Y LA INVESTIGACION SE-
RIA, CUIDADOSA Y METGDICA DEL MUNDO CIRCUNDANTE, HA LLEGADO A AL
CANZAR LA SOLUCISN DE GRANDES PROBLEMAS, {SOLUCIONES QUE BAJO UN
ALIENTO NETAMENTE FILOSOFiCO, NO SON TENIDAS COMO ABSOLUTAS) PE-
RO SUBSISTEN LAS CUESTIONES SOBRE EL SENTIDO DEL MUNDO, EL OBJE-
TO DE NUESTRA VIDA, EL SER, LA EXISTENCIA Y OTROS MUCHOS. MAS. —=
LAS ALTAS FUNCIONES DEL ESPI{RITU, PROPUGNADORAS DEL PROGRESO, LA
CiviLizACION Y LA SABIDUR{A, CONSTITUYEN UN ELEMENTO [NDISPENSA~
BLE Y PRIMARIO DE LA FILOSOF{A, SU EJERCICIO ES MUY DISTINTO AL
0BSERVADO POR LAS CIENCIAS DE LA NATURALEZA O PARTICULARES? EL -
AFAN UNIVERSAL DE AQUELLA, LO DISTINGUE NETAMENTE DE ESTAS, CUYA
LABOR SE CISCUNSCRIBE CAS|, A COMPROBAR UNA HIPGTESIS DE UN HEem
CHO CUESTIONADO POR LA EXPERIENCIA; SOBRE LA BASE DEL RESULTADO
SE ELABORA LA TEORIA CONSIGUIENTE, PUES LA CIENGCIA Y EL CIENTIFL
CO, SE ENFRENTAN A UN COMPLEJO DE PROBLEMAS DE LiMITADA EXTENow-
Si0N. Es PRECISAMENTE EN ESTE PUNTO, EN DONDE PODEMOS TRAZAR w~m
LOS CONTORNOS DEL TRABAJO CIENTIFICO Y DEL F|ILOSOFiCO: EN EL PRJ
MERO LA ACTITUD DEL HOMBRE ES PRACTICA Y SE RESUELVE HACIENDO QUE
LO QUE NO ES, SEA; LA ACTITUD DEL SEGUNDO, ES DISTINTA, ES ESEN=
CIALMENTE TEORETICA, SU OBJETO ES UNIVERSAL, 0 SEA QUE PRESEN_-
TANDOSELE ALGO QUE ES, LO ESTUDIA EN LA UNJVERSALIDAD DE SU ES—-
TRUCTURA, QUE SE MUESTRA TAL COMO ES; EL HOMBRE BUSCA LO QUE HAY
DETRAS DE EL, LO QUE LO APOYA, LO SUSTENTA, PUESTO QUE NO SE CON
TENTA CON QUE SEA, SiNO QUE BUSCA SU RAZON DE SER Y S1 NO APARE=
CE MAS QUE EL SER, SU FALTA DE SUSTENTACISN LO CONVIERTE EN UN -
NO-SER O PSEUDO SER Y POR ELLO EN UN PROBLEMA QUE, EN SU ACTIVI-
DAD CONGNOSCITIVA, DESCUBRE LO QUE ORTEGA Y GASSET HA LLAMADO LA
"TRaAGEDIA OnToL8G1cA™ DEL HOMBRE. { 1)

HAB1ENDO NEGADO AL SER Y CONVIRTIENDOLO EN PROBLEMA QUE EVEN
TUALMENTE DESEMBOCA EN LA TEOR{A, SE HACE PATENTE LA DIFERENTE -
ACTITUD QUE GUARDAN EL FILGSOFO Y EL CIENT{FICO CON EL MUNDO. LA
FILOSOF[A PUES, ES UNA DISCIPLINA QUE BAJO LOS ELEMENTOS DE UNi-
VERSALIDAD, NECESIDAD E INMEDIACION, FACLLITA A LA ACTIVIDAD RE—
FLEXIVA, EL CAMINO A LA VERDAD, NO NECESARIAMENTE NEGANDO AL SER,
cOMO DICE ORTEGA, SINO INQUIRIENDO POR EL DIRECTAMENTE, PROBLEMA
T1ZANDO EL FENOMENO EN QUE SE MANIFIESTA, PARA DESCUBRIR SU INTE



R1OR ESTRUCTURA,

QUEDA SENTADA LA DIFERENCIA ENTRE LA FILOSOFiA Y LAS CIEN-
CIAS PARTICULARES, GUARDANDO ENTRE Si UNA RELACION JERARQUICA, -
DE SUPERIOR A INFERIOR RESPECT|VAMENTE, POR CUANTO LA PRIMERA LE
PRESTA A LAS SEGUNDAS EL METODO QUE PARA SU TRABAJO NECESITAN, -
SIENDO AQUELLA, FUNDANTE DE ESTAS.

Es PUES LA ACTITUD DEL FIL6SOFO, LA QUE INTENTAREMOS ASUMIR
Y NO LA DE CARACTER TECNICO-PRACTICO DEL JURISTA, QUE NOS ALEJA-
R{A DE NUESTRO 0BJETIVO. DE ESTA WMANERA, EL DERECHO NO ES VISTO
COMO CIENGIA QUE TIENE POR OBJETO LOS SISTEMAS JUR{D|COS PARTICY
LARES VIGENTES EN UN LUGAR Y EPOCA DETERMINADA. EL DERECHO ES -
VISTO A LA LUZ DE LA FILOSOF[A DEL DEREGHO O SEA, POR LA RAMA DE
LA FILOSOF[A QUE LE CONCIERNE, ESTO NO ES SINO LA APLIGACION DE
LA FILOSOF{A A UN CAMPO DELIM|TADO: EL DERECHO, PRETEND|ENDO OB—
TENER UN CRITERIO UNIVERSAL UNIFORME DE EL, EN SUS [NGREDIENTES
MAS GENERALES.

PRECISANDO EL RADIO DE ACCION DE LA FILOSOFiA DEL DERECHO,
INDICAREMOS QUE PREGUNTA POR LOS PRIMEROS PRINCIP|0S DEL DERECHO;
ESTA EXPRESION QUE PUDIERA PARECER VACUA, COBRA SENTIDO CUANDO -
NOS ADELANTAMOS AFIRMANDO QUE EL DERECHO ES UNA DE LAS CATEGORIAS
DEL 0BRAR (2), QUE PUEDE SER INVESTIGADO DESDE DIVERSOS PUNTOS —
DE VISTA: EN SUS ASPECTOS PARTICULARES, CONSTITUYENDO LA CIENCIA
JURIDJICA Y, EN SUS INGREDIENTES UNIVERSALES QUE SE FUNDEN EN EL
OBJETO DE LA FILOSOF{A DEL DERECHO, QUE ESTUDIA LOS ELEMENTOS -
COMUNES DEL FENGMENO JURIDiICO. TENEMOS AS{, UNA SERIE DE PLA—w—=
NOS SUPERPUESTOS EN EL MUNDO DE LA INVESTiGAaCtdn: CieEncias, CieEN
¢1A DEL DerecHo, FiLosoF{a DeEL DerecHo Y FiLosoFia “'GENERAL", -
PLANOS QUE, EMPEZANDO POR EL PRIMERO, DE ABAJO HACIA ARRIBA, VAN
AMPLIANDOSE, YA QUE EL INMEDIATO SUPERIOR A UNO DE ELLOS, ES UN
SABER MAS EXTENSO Y MAS aLTo (3), SIENDO PARTE TODOS ELLOS DEL =~
MUNDO DE LA CULTURA.

LA FILOSOF{A DEL DERECHO COMO DISCIPLINA INDEPENDIENTE, ES-
TUDIA AL DERECHO EN SU REALIDAD, LO QUE SE LLAMA EL SER DEL DERE
cho {(4), {RECORDEMOS QUE EL PRIMER TEMA DE LA FILOSOF{A DEL DERE
CHO, ES TRATAR DE RESPONDER A LA PREGUNTA ™QuiD uus?"), PUES LA
REALIDAD ESTA COMPUESTA POR EL SER, POR LO QUE ES, Y LA REALIDAD
JURIDICA ES EL SER DEL DERECHO; NO DEBEMOS EQUIVOCARNOS AL INTER
PRETAR LAS PALABRAS YPRIMEROS PRINCIP10S" 0 "JLTiMAS causas", —-
TIENEN QUE SER COMPRENDIDAS COMO LA RIGUROSA I[NVESTIGACICN DEL -
PROBLEMA ONTOLGGICO, QUE ES FUNDAMENTAL, DEL PROBLEMA DEL SER ——
DEL DERECHO, YA QUE EN EL, SE FUNDAN LOS PROBLEMAS SUBSIGUIENTES
DE LA FILOSOFiA DEL DERECHO.



2)

3)

4)

QUE Es FiosoFia? —Josf ORTEGA Y GASSET. ReEvisTA DE OCClaw
DENTE. MaDRiD, 1958, p.91,

FiLosoFia peL DerecHo.- GiorGio DeL Veccaio, Tomo |, EDIT,
BescH, BarceLona, 1953, 2% Epicidn. p. 1.

JosE Caamafio MarRTINEZ.~ FiLosoFia DeL DerecHo Y CIENCIA -
oeL DeErReEcHO, BOLETIN DE LA UNIVERSIDAD COMPOSTELANA, SAN-
Tiaco DE ComPoSTELA, FascicurLo |1, N 73_.74., 1965.1966. _
Pags. 185 a 190.

FiLosoFia DeL DERECHO. Luils LeEGaz vy LacamBra. EDiT. BoscH,
BARCELONA, 1961. 2% Epicidn. P.34,



B) LA CUESTION ONTOLOGICA. -

A TRAVES DE LOS S1GLOS, EL HOMBRE HA TRATADO DE ENCONTRAR -
UNA RESPUESTA SATISFACTORIA A LAS PREGUNTAS DE QUIENES SOMOS? ,—
CuAL Es LA RAZGN DE NUESTRA EXJSTENCIA?, EXISTE LA NADA?, Y MU—-
CHAS OTRAS MAS, POR MEDIO DE LA FILOSOFIA, AUN EL ESPiRITU POCO
CULTIVADO, SE IRRITA ANTE LO DESCONOCIDO Y PARA DESENTRANARLO, A
PELA A FENGMENOS SOBRENATURALES, CAE EN EL ANIMISMO Y EN LA MA—-—
GIA, ELABORA CONCEPCIONES COMPLICADISIMAS DE LA REALIDAD, EN DON
DE LO MISTERIOSO ES ATRIBUIDO A LA DIVINIDAD, LA FILOSOFIA DE -
ESE ESP{RITU PRIMITIVO SE DESARROLLA CON EL Y ALCANZA GRANDIOSAS
PROPORCIONES, YA EL PLANTEAMIENTO DE LOS PROBLEMAS CAMBIA, SE —=
VUELVE METSDICO, SE SiISTEMATIZA,

EL PLANTEAMIENTO 0 EXPRESIGN SISTEMATICA DE LA FILOSOFIA, =
ESTA EXPUESTO Y DE HECHO SE VE INFLUENGCIADO POR LAS CONDICIONES
CULTURALES DETERMINANTES DE CADA EPocA. As{, EN LA GRECIA ANTL=
GUA, EL ESTUD!O DE LA REALIDAD SUBYACENTE A LA MERA APARIENGIA,-
EL ESTUDIO DE EL SER, SE DESENVUELVE BaJO EL GENIO DE ARISTOTE—-
LES, RECIBIENDO SUS TRABAJOS EL NOMBRE DE METAF(SICA, QUE COMO -
SABEMOS VIENE DE LA COPILACION QUE DE SUS OBRAS H1ZO ANDRONJCO -
DE Robas. LA METAFISicA ARISTOTELICA, SE EXTIENDE HASTA EL Si-—
6LO XVIIl, YA CON LAS NOTAS CARACTER[{STICAS DE LA ESCOLASTICA.e—
PARTIENDO DE UNa PROPOSICIGN ADWIRABLE (*), ARISTOTELES LEVANTA
UNA FORMIDABLE CONSTRUCCION INTELECTUAL, QUE SE PREGUNTA POR LOS
SUPUESTOS DE LAS CIENCIAS, POR LA REALIDAD "VERDADERAY™ Y NO INGE
NUA; EL CONSTRUCTIV|SMO DE ESTA METAFISICA, SU ILIMITADA CONFIAN
ZA EN LA RAZON HUMANA Y EL ABSURDO RECHAZO DE LA [NMEDIATA REALL
DAD, MINAN SUS CIMIENTOS., A FiINES DEL si6L0o XVIll, RECIBE EL -
GOLPE DE MUERTE, BROTA ".... UNA NUEVA DEMANDA DE CR{TICA DE LA
RAZON COGNOSCENTE, DE FIJACION DE LOS LiMITES DEL CONOCIMIENTO =
HUMANO Y DE REVISION DE SUS CRITERIOS EN CUANTO A SU ALGANCE UNJL

(*) "La FiLOSOF{A PRIMERA, CONSIDERA AL SER EN CUANTO SER Y LO -
QUE LE CONVIENE EN CUANTO TAL "MeETAFisicos G; 1003 a 21 In ELE-
MENTOS DE FrLosoF{a. Juan Davip GarRcia Bacca. ManuaLES UNIVER
s1TARIOS, CarRAcas 1967, P, 105, PROPOSICION QUE COBRA MAYOR RELIE
VE, CUANDO SE INDICA QUE LA TRADUCCIGN LiTERAL DE LA ANTERIOR —w
FORMULA ARISTOTELICA, SE DIRIGE AL ENTE Y NO AL SER, AL "ENTE EN
CUANTO ENTE'", ENTENDIENDOSE AL ENTE EN TANTO ES ENTE, AL ENTE EN
SU NOTA MAS GENERAL, QUE MEDIATAMENTE EXPRESA AL SER, QUE ES LO
IDENTICO EN LA MULTIPLICIDAD DEL ENTE. ELLO TRAE COMO CONSECUEN
CIA LA PRECISIGN DE LA CUESTISN FUNDAMENTAL DE LA ONTOLOGIA, PUES
DETERMINA EL PRINCIPIO DE SU ESTUDIO A PARTIR DEL ENTE, PARA Dl
RIGIRSE POSTERIORMENTE A SU SER, QUEDANDO PLANTEADA AS{ LA DIFE-
RENCIA ENTRE ENTE Y SER Y EL CAMINO PARA LA COMPRENSIGN DE ESTE
ULTimMo. CFrR, N. HARTMANN. ONTOLOG{A, FuNDAMENTOS, FonDO DE CuL=
Tura EcondMica. MéExico 1965, p. 48, .



VERSAL O LIMITADO., PARTIENDO DE ELLAS, APARECE LA ORGULLOSA ww
METAFISICA ESCOLASTICA COMO UN "DOGMATISMO" DE INTELECCIONES, -
ERRONEAMENTE ARROGANTES, COMO EL RESULTADO DE UNA FALSA Y PELI-
GROSA EXTENSIGN DE LA RATIO, SEGURA DE S1 EN EL CONOCIMIENTO —
DE LA NATURALEZA Y EN LOS PRINCIPIOS DEL MISMO A TODAS LAS RE——
GlonEs DEL SER™ (1). EL PENSADOR DE KONISBERG, ACEPTA LA REALI~
DAD DE LAS OUESTIONES, PERO CONCLUYE MANIFESTANDO QUE SON SOLO ~
ASPIRACIONES DEL ENTENDIMIENTO HUMANO. "EL ESPACIO Y EL TIEMPO -
NO SON.... ESENCIAS ABSOLUTAS,.... CONDIGCIONES ONTOLGGICAS DE LA
EXISTENCIA Y ESTRUCTURA DE TODO LO REAL, SiNO S6LO FORMAS DE IN-
TuiciON DEL ESP{RITU HUMANO, FINITO Y SENsiBLE" (2).

A PARTIR DE ESE MOMENTO, SOLAMENTE LAS CIENCIAS POSITIVAS -
TENDRAN QUE VER CON LA REALIDAD, LA FILOSOF{A s6L0 REFLEXIONARA
SOBRE LAS FORMAS DE CONOCIMIENTO QUE SE DESARROLLAN EN ESAS CIEN
clas. EL caminOo AL PosITivisMO, QUEDA PREPARADO. LA 0OBRA MONU-
MENTAL DE KANT, PROYECTA SU INFLUJO EN EL TIEMPO, EL CRITICISMO
ES APLICADO A SUPUESTOS CONSIDERADOS POR AQUEL, COMO EVIDENTES,
(RECORDEMOS "LA cOsa EN s{"), SE INVESTIGA COMO SURGE EN LA CON=
CIENCIA LA CONVICCION DE TALES SUPUESTOS, SE AMPLIA EL CONOCIw——
MIENTO, TRATANDO DE DEDUCIRLO DE CONDICFONES QUE LO POSIBILITEN.

UNA CONSECUENCIA ADMIRABLE DEL PENSAMIENTO KANTIANO, ES EL
IDEALISMO, REPRESENTADO POR FICHTE, SCHELLING Y OTROS, PARA CUL
MINAR EN LA MAGNiFICA OBRA DE GUILLERMO FEDERICO HEGEL, A MITAD
DEL $16L0 XIX, EL IDEALISMO DE CARACTER ESPECULATIVO, EN ESPE———
CIAL LA FILOSOF1A HEGEL|IANA, MENGUA EN SU PREPOTENCIA, SE FOMENTA
EL MATERIALISMO A RAIZ DE LA GRAN ACEPTACIGN QUE TIENEN LAS CIEN
CIAS POSITIVAS. EL POSITIVISMO PROCEDENTE DE FRANCIA E INGLATE-
RRA, LA POSICION ANTIMETAFIS1CA DE AucusTo ComTE Y JoHN STUART -
MiLL, SE PRONUNCIAN CONTRA LO ESPIRITUAL CONSIDERADO COMO FONDO
0 FUNDAMENTO DEL SER. NO SE RECONOCE OTRA BASE QUE LOS HECHOS
POSITIVOS, QUE SON CAPTADOS EN EL MUNDO DE LA EXPERIENCIA, POR -
LA PERCEPCION INTERNA Y EXTERNA; ABANDONA COMO INUTILES, VACUOS
Y FALTOS DE SENTIDO, A TODO PROBLEMA QUE TRASCIENDE NUESTRA EXPE
RIENCIA, NUESTRO MUNDO DE SENTIDOS {3).

BAJO ESTE CLIMA, MUY DIF{CILMENTE PUDO PROSPERAR UNA FILOSQ
FiA DEL SER. FEL IMPACTO DEL INDUSTRIALISMO EN LA SOCIEDAD EURO—
PEA, HACE PROPICIO EL NACIMIENTO DEL POSITIVISMO, LAS CONDI|CIOim
NES DE VIDA IMPONEN LA NECES|DAD DE ABANDONAR TODO RAMANTICISMO,
DE TAL MANERA QUE, HASTA PRINCIP|{OS DEL PRESENTE S|GLO, ASOMARON
SU CABEZA A LA VIDA DE CULTURA, TiMIDOS ESBOZOS DE METAF{SICA. -
COMENZANDO EL SI1GLO XX, SE PRODUCE UNA INTENSA ACTIVIDAD F1LOSG-
FICA, EL ENTENDIMI{ENTO DEL HOMBRE ES VUELTO HACIA TODAS LAS ESFE
RAS DE LA VIDA, ESA EPOCA, QUE HA QUERIDO SER CONSIDERADA COMO —
UN NUEVO RENACIMIENTO, ENRIQUECE LA F|LOSOFIA CON NUEVAS IDEAS.-
EN LO QUE SE REFIERE AL PROBLEMA DEL SER, SE TORNA A SU ESTUDIO,
AL REALISMO Y A LA METAFISICA, QUE DEBE SU DESARROLLO A UNO DE -
LOS TANTOS MOVIMIENTOS FILOSOFICOS DEL MOMENTO AQUEL, A LA FENO-
MeENnoLOGiA (4); BrenTano, MeinonNG Y E, HUSSERL, SOBRE TODO ESTE -
Ltimo.,

HasTA HUSSERL, LA FILOSOF{A CONCENTRABA SU ATENCION PREDOww
MINANTEMENTE EN LOS PROBLEMAS DEL CONOCIMIENTO, AQUEL PROYECTA -



LA FILOSOF|A SOBRE TODO LO HUMANO, PERO FUERA DE fL, SOBRE LA —w
REALIDAD, PERO NO EN ELLA, ES DECIR, QUE SE OCUPA DEL ANALISIS -
DE LO DADO; ESTE APARECE A LA CONCIENCIA DEL FILGSOFO, COMO LA -
COSA MISMA, EL FENGMENO, Y MOSTRAR AQUELLO QUE SE HACE PRESENTE
Y ESCLARECER ESO QUE SE NOS DA, COSTITUYE EL METODO FENOMENOLG-
¢1co {5). SUPERANDO EL PS1COLOGISMO DE LOS NATURALISTAS DE SU E-
POCA, AVANZA SOBRE EL RELATIVISMO QUE CONLLEVA AQUEL, TENDIENDO
HUSSERL, A ESTABLECER UNA ONTOLOGIA DE LA ESENCIA DE LAS COSAS.
SU IMPORTANGIA Y ALCANGES, ESTAN DIGHOS EN LAS SIGUIENTES PALA—-
BRAS ".... EL INCENTIVO PARA LA INVESTIGACION NO TIENE QUE VENIR
DE FILOSOF({AS, SINO DE LAS COSAS Y DE LOS PROBLEMAS.' {6)

CON BASE EN EL CONTENIDO DE LA ANTERIOR EXPRESION, ADVIENE
LA FILOSOF{A DEL SER DEL PRESENTE. O SEA, SE ENTIENDE 80MO AU—-
TENTICA, LA INVESTIGACIGON FILOSSFICA QUE EXAMINANDO LA FILOSOF{A
MISMA, SE VUELCA HACIA LA INTERPRETACION DE UN PROBLEMA; CONSIDE
RA COMO UNICO CRITERIO DE VERDAD DE CUALQUIER TESIS SUSTENTADA,
A LA HISTORIA, DE TAL MANERA QUE PARA ADVERTIR LA EXISTENCIA DE
UN VERDADERO PROBLEMA, EL FILGSOFO BUSCARA LA INTERROGANTE A —-
TRAVES DEL TIEMPO Y EN LOS DIVERSOS SISTEMAS FILOSOF|COS Y DES-
CUBRIENDO SU PERMANENCIA EN ELLOS, ENCONTRARA LA VERDADERA CUES-
TION, INVARIABILIDAD TAL, QUE LE PERMITIRA CALIF|CAR COMO AUTEN-
TICA SU INVESTIGACIéMdUBTlFICANDOsE EL Q' SE HABLE DE "UN RETORNO
A LA ONTOLOGIA™ v mAS PROP|AMENTE, DE "LA VUELTA AL OBJETO"

En LA BUSQUEDA DE PROBLEMAS EN EL PASADO Y EN EL PRESENTE -
NO DEBEMOS RESPETAR SISTEMAS 0 CONSTRUCCIONES DEL PENSAMIENTO, -
PUES TAN SOLO DESVIARTAN NUESTRA ATENCION, QUE SE CONCENTRA EN
EL SER Y AUN CUANDO ESTE "....SE ENTIENDE DE MUCHAS MANERAS",
PROCEDEREMOS EN EL SENTIDO DE QUE '"....TODOS ESTUS SENTIDOS SE -
REFIEREN A UNA SOLA COSA Y A UNA SOLA NATURALEZA....'" Es "aqQUE-
LLO DE QUE TODAS LAS DEMAS COSAS DEPENDEN Y AQUELLO QUE ES LA RA
z6N DE su DENOMINACISN™ (7). TaL PROCEDIMIENTO DEPENDE DE QUE —
NUESTRA ACTIVIDAD SE DIRIJA HACIA EL PROBLEMA, COMO MANI|FESTACION
DEL SER, HACIiA EL FENSMENO, Y, EN DEFINITIVA HACIA EL SER; ESTO-
LO DEGIMOS PORQUE ANTERIORMENTE, ANTES DE HUSSERL, LA ACTIV!ie-
DAD FILOSGFICA LE DIS PRIORIDAD AL PENSAMIENTO GNOSEOLSGIGO, ES
DECIR, QUE EL PROBLEMA FUE commgnggnbo EQUIVOCADAMENTES SE DIGE-
EN ESa POSICION, QUE PARA HABLAR SOBRE EL SER, PRIMERO TENGO QUE
CONOCERLO, LO QUE NO ES MAS QUE UN PREJUICIO, PUES EL CONOCER ES
CASI TAN SOLO INTERIORIDAD, ES UN PROCESO QUE SE DA EN LA CONCIEN
ClA, NO ES EL CONTACTO DIRECTO DEL SUJETO/%%VUN SER DISTINTO DE-
EL MiSMO. POR OTRA PARTE EL ACTO DE CONOCIMIENTO, TIENE SU SER,
EL CUAL NO SE AGOTA EN LA CONCIENCIA, SINO QUE ES TRASCENDENTE,
PONIENDO EN RELACIGN A DOS ENTES, UN SUJETO QUE ES, Y UN OBJETO
QUE TAMBIEN ES. ".....EL CONOCIMIENTO NO ES LA CREACION O LA wm
PRODUCCION DE SU OBJETO COMO PRETENDEN MOSTRARNOS EL IDEALISMO -
ANTIGUO Y EL IDEALISMO NUEVO, SINO LAAPREHENS|ONDE ALGO QUE ESTA
PRESENTE ANTES DE CUALQUIER CLASE DE CONOCIMIENTO Y QUE ES |INDE=
PENDIENTE DE EL", (8) Esto nNosS LLEva A SENALAR LA ACTITUD PARTI-
CULAR DE LA INVESTI1GACISN ONTOLGGICA, EL FiL5SOFO SE ENFRENTA HA
CfA LA REALIDAD CON LA QUE TROPIEZA, SE DIRIGE DIRECTAMENTE HACTA
ELLA, HaClA EL SENTIDO DEL MUNDO DEL CUAL ES PARTE Y EN EL QUE -



SE HALLA INMERSO. {*) EL PROBLEMA TIENE SUS RAICES EN EL FENGME=-
NO, COMO MANIFESTAC{ON DEL SER DEL ENTE Y QUE SE OPONE A NUESTRO
ENTENDIMI{ENTO, DE CONFORMIDAD A ELLO, PODEMOS CAPTAR LOS FENGME

FER COANTE £05 PROALEMAS QLT DELATEY ] » S ERAY iHCEENES CIBLES = -
NOS COMO COGNOSCIBLES/CUANDO LA RAZON DEL SUJETO NO PUEDE ALCANa
ZARLOS.

TALES DETERMINACIONES GNOSEOLSGICAS CARECEN DE SENTIDO PARA

LA FILOSOFiA DEL SER; A LA TEORIA DEL SER, DEL ENTE EN CUANTO EN
TE, SE LLEGA A PARTIR DEL MUNDO, DE UNA REALIDAD DADA, QUE DETER
MINARA LOS MODOS SEGUN LOS CUALES ELLA MiISMA SERA. TODO FENOMENO
ES MANIFESTAGCISN DE LA COSA MiSMA, CONOCIDO EL FENGMENO, SE CoND.
CE AL ENTE, PUES AQUEL ES JUSTO LO QUE SE NOS MUESTRA DE ESTE. =
NECES| TAMOS PART!R PRIMERO DEL FENOMENO Y CON ESE DATO, LLEGAR AL
ENTE Y POSTERIORMENTE AL SER DE ESE ENTE, LA REALIDAD MISMA TRA.
DUCIDA EN LAS CUESTIONES VERDADERAS E INVARIABLES. La NuEva ON-
ToLoGfa (*¥*¥)Es ANAL{TICA Y CRITICA, SUS CAMINOS SON LOS DE LA
EXPERIENC!A, NO REDUCIDA ESTA, A LA EXPERIENCIA SENSIBLE, INVES-

(#) CoN ESTO QUEREMOS SIGNIFICAR CUAL ES LA ACTITUD QUE DESARRO=
LLAREMOS EN EL TRANSCURSO DEL TEMA, LA CUAL ESTA DETERMINApA FUN
DAMENTALMENTE, POR LOS PUNTOS SIGUIENTES: A) ENTENDEMOS QUE EL
HOMBRE ES UN SER ESPIRITUAL QUE CONSTITUYE UNA SOLA UNIDAD CON -
SU SER ORGANICO; B) TAL UNIDAD CORPOREA-ANIMICA, TIENE SU EX|Sa-
TENCIA EN EL MUNDO Y SIENDO AS{ QUE LA VIDA ESPIRITUAL SE APOYA
EN LA VIDA ORGANICA, Y ESTA A SU VEZ EN EL MUNDO MATERIAL {ORGA—
NiCO E INORGANICO), RESULTA QUE EL MUNDO (LA NATURALEZA TODA), -
CONDICIONA A SU EXISTENCIA. C) EL HOMBRE SE REALIZA COMO TAL, EN
sU RELACION CON EL MUNDO, EN SUS RELACIONES INTERPERSONALES, EN
DEFINITIVA, EN LA VIDA EN SOCIEDAD. D) LA COMPRENSION DE LOS —m——
TRES LITERALES ANTERIORES, ES LA UNICA QUE PUEDE DARNOS UNA IMA=
GEN INTEGRAL DEL HOMBRE Y LA ESTRUCTURA COSMICA TOTAL QUE LO RO-
DEA Y POR ENDE (LO QUE RESULTA 0BVIO) DEL TRATAMIENTO QUE HAGA ~
DE LOS PROBLEMAS FILOSGFICOS.

(**) EsTE Es EL NOMBRE QUE DA N, HARTMANN A LA ONTOLOG{A DEL PRE
SENTE; EN SU ESTUDIO ES ABANDONADO ES PROCEDER DEDUCTIVO QUE PAR
TE DE PRINCIP10S " EV|DENTES POR ADELANTADO" Y SIN SEGUIR COMO -
"HILO CONDUCTOR™ LOS TEMAS DE LA ONTOLOGI{A TRADICIONAL, COINCIDE
PARCIALMENTE CON ELLA, MAS QUE TODO EN SU ESTRUCTURA FORMAL, YA

QUE POR R4ZON DEL TRATAMIENTO DADO A LOS PROBLEMAS ACTUALES POR
La TEOR{A DEL SER, SU CONTEN!DO VIENE A SER TOTALMENTE DISTINTO.



TIGA LOS CONTENIDOS DEL SER A LOS CUALES TIENE ACCESO EL SUJE-
TO, ESTABLECIENDO SUS MANERAS, ''mopos' v "MOMENTOS'" EXPUESTAS
SISTEMATICAMENTE A TRAVES DE LEYES ESTRUCTURALES, CARACTERIZA-
Ci6N DE ENTES—CATEGORIAS, ETC.,(9)

FUERA DE CIELOS UTOPICOS, ALLENDE TODA EXPERIENCIA, PARw~w
TIENDO DEL ESTUD!O DE LOS FENGMENOS, DE LO QUE NOS ES DADO, BA
JO UN ANGULO REALISTA Y A LA LUZ DEL LLAMADO "PENSAMIENTO S1s-
TEMATICO" (%), ES COMO PUEDE HACERSE UN ESTUDIO SERIO DE EL ——
SER QUE PROPORCIONE LA VERDAD SOBRE EL MUNDO, UNA CONCEPCIGN -
DEL UNIVERSO Y UNA EXPLICACISN SOBRE EL SENTIDO DE LA VIDA.

(*¥) O sea, NO ES EL PENSAMIENTO DE SUPOSICIONES CONSTRUIDAS, NO
ANTICIPA SISTEMAS, AUNQUE ESTOS SEAN LA META QUE PUEDE ALCANZAR
SE A TRAVES DE UNA INVESTIGACISON AUTENTICA, O SEA DE UN TRABAJO
PACIENTE, SISTEMATICO, FUERA DE TODA CONSIDERAGIGN EGOISTAMENTE
PERSONAL Y DE EVENTUALIDADES MATERIALES QUE DESVIEN LA ACTITUD
HONESTA DEL INVESTIGADOR.,
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PARTE SEGUNDA

ONTOLOGIA DEL DERECHO.
EL FENSMENO.

LAS PERSPECTIVAS QUE HAY QUE TOMAR RESPECTO AL DERECHO, -
SON DETERM|NADAS POR SU MODO DE SER, LOS CUALES A SU VEZ, ENem-
CUENTRAN SU EXPRESIGN EN EL FENOMENO. Los FeENSMENOS SON DATOS
DE LOS CUALES DEBE PARTIR TODA INVESTIGACION, SIN QUE SE PUEDA
AFIRMAR APRIOR| QUE DECIDEN SOBRE LO VERDADERO O LO FALSO, QUE
DEPENDERA DE SU MAYOR O MENOR ADECUACIGON cON EL ENTE. Nos EN-
FRENTAMOS CON EL FENGMENO DE EL DERECHO, QUE NOS PROPORCIONA —
LOS DATOS NECESARIOS PARA LLEGAR A DETERMINAR EL SER DE EL DE-
RECHO EN CUANTO TAL; ES OBVIO QUE NO IDENTIFICAMOS EL FENGMENO
CON LO QUE ES SU FUNDAMENTO, TODAS LAS PARTICULARIDADES QUE —=
CONSTITUYEN EL FENGMENO, NO PUEDENDENTIFICARSE GON EL DERECHO
{EL eENTE), PUES NO s8N DE LA MiSMA NATURALEZA.

PARA ENCONTRAR LO QUE ES EL DERECHO, SEGUIREMOS UN METODO
DETERMINADO, QUE VA ACORDE A LA TENDENCIA FILOSOFICA EN QUE —-—
NOS APOYAMOS, PROGURAREMOS CUBRIR LOS SIGUIENTES PASOS: A} FE-
NOMENOLOGIA; B) APORETICA Y ¢) TEORiA (I) 0 SEA, QUE INTENTARE
mMos ".., .ESTAR AL FINAL DE UNA DESCRIPCISN FIEL DE LOS FENOME
NOS..... ESTUDIAR LOS PROBLEMAS EN TANTO CONSTITUYEN LO 1NCOM=
PRENDIDO DE LOS FENGMENOS,.'Y"..... ABORDAR LA SOLUCIGN DE.LAS
APOR{AS, ES DECIR, AVANZAR A LA TEOR{A'", (2). QUEREMOS SUBRA-
YAR NUESTRA POSICION ONTSLOGICA REPITIENDO CON N, HARTMANN LA
NECESIDAD DE LA "VUELTA A LOS FENOMENOS", TRATAREMOS PUES, EL—
FENGMENO JUR{DI GO,

EL DERECHO @E PRESENTA PARA NOSOTROS, EN LO DADO. EsTO,-

PUEDE SER INTERPRETADO DE MUCHAS FORMAS; LO DADO COMPRENDE AM-
BITOS MUCHOS Y VARIADOS, LOS FENGMENOS SE MANIFIESTAN EN LOS -
DIVERSOS PLANOS ONTOLGGICOS, DE ACUERDO A SU NATURALEZA, POR -
LO CUAL, EL PRIMER PASO EN EL TRATAMIENTO DEL FENSMENO JURIDI-
CO,SERA EL DE UBICARLO EN EL PLANO QUE LE CORRESPONDA.

ANTE NOSOTROS ESTA EL MUNDO NATURAL Y COMPRENDEMOS POR TAL
AL MUNDO CORPORAL, SUJETO A LA LEY DE CAUSALIDAD, PERCEPTIBLE
SENSORIALMENTE, MUNDO QUE TIENE SU EXISTENCIA EN EL TIEMPO Y —
OCUPA UN LUGAR EN EL ESPACIO, AJENAS SUS RELACIONES F[S1CAS, -
A CUALQUIER ESTIMATIVA. ESTE MUNDO DE CAUSAS CIEGAS Y MECANI=w
CAS, DEL GUAL SE OCUPAN LAS LLAMADAS CIENCIAS DE LA NATURALEZA
EXIGEN DEL INVESTIGADOR, EL EMPLEO DE METODOS ANAL{TI1COS Y LA
REDUCCION DE LOS FENOMENOS A FACTORES CUANT(TATIVOS, LOS CUA=w
LES SON TOMADOS COMO CONDICIONANTES DEL RIGOR CIENTIFICO QUE -
OSTENTAN SUS RESULTADOS. LA MIRADA IMPERSONAL DEL INVEST!GADOR
DE LA NATURALEZA CORPORAL PERCIBE EL SER DE LOS OBJETOS IDEN-
TIFICANDOLOS AL SER DE LO CORPORAL, CON UNA ACTITUD MET6DICA -
INGENUA, POR NO DECIR GROSERA, CONSIDERANDO LA REALIDAD CORPO-
RAL COMO LA UNICA SUSCEPTIBLE DEL CONOCIMIENTO CIENTiF1CO., EL
DERECHO EN LA NATURALEZA CORPORAL, NO SE PRESENTA HACIENDO ——
0P0S1C18N 0 RESISTENCIA ALGUNA, AL INVESTIGADOR CIENTI{F1CO NA—
TURAL, PUES NO ES UN HECHO HATURAL PERCEPTIBLE SENSORIALMENTE,
NO SE ENCUENTRA SUJETO A LA LEY MECANICA DE CAUSALIDAD, SU -a



PRESENCIA EN EL MUNDO MATERIAL ES LA MANIFESTACION OBJETIVADA
EN LO CORPORAL DEL FENGMENO JURiDICO, PERO NO SE MANIFESTA SQ
LO EN LO CORPORAL, PUES EN AQUEL HAY QUE TOMAR EN CUENTA SU -
CARACTER VALORATIVO Y TELEOLSGICO Y POR TANTO SU PROYECCIGN -
AL FUTURO; SU ESTRUCTURA CONCEPTUAL Y CONDICIONAMIENTO SOCIAL
Y TANTAS OTRAS NOTAS QUE EN ESTE AMBITO NO ENCONTRAMOS. LA —-
PosicIéN QUE AFIRMA QUE SG6LO LA REALIDAD CORPORAL ES POSIBLE
DE CONOCIMIENTO CIENT{F|CO, IDENTIFICANDO AQUELLA CON EL SER
QUE MANIFIESTA, NOS INDICA QUE SE HA LLEGADO AL ERROR DE ONTO-
LOGIZAR UNA DETERMINACISN DEL OBJETO.

S| EL DERECHO NO PERTENEGCE AL MUNDO DE LA NATURALEZA CORe

PORAL, INDAGAREMOS POR €L, EN EL MUNDO DE LA EXPERIENCIA JUR{-
DICA. FESTA EXPERIENCIA NOS SENALA QUE LO JURIDICO SE DIRIGE -
A REGULAR LAS CONDUCTAS HUMANAS,SIENDO PRODUCTO HUMANO, ENCON
TRAMOS MULTITUD DE EJEMPLOS EN LA HiISTORIA: céD1Go DE ManU, Ha
MMURABI, LEY MosAica, ETC. LA EXPERIENCIA JURIDICA NOS PRESEN
TA EL FENSMENO JURIDICO, COMO UN PRODUCTO DEL HOMBRE EN UNA —o
REALIDAD HISTORICA, EN UN LUGAR Y TIEMPO DETERMiNADOS, Y TEaox
NI ENDO AL MUNDO MATERIAL COMO SOPORTE ONTOLOGICO. LO ANTERIOR
PARECE INAPELABLE, DESDE EL MOMENTO EN QUE CONTAMOS CON DATOS

H1STSRICOS CONCRETOS Y CAPTAMOS SU PROYECCIGON EN EL TiEMPO., -
SE NOS PRESENTA EL DERECHO REFERIDC A LA CONDUCTA, A UNA REALL

DAD HISTéRlCA; LA EXPERIENCIA NOS HABLA DEL NACIMIENTO DEL DE-~ -

RECHO, DE LAS CONDICIONES Y CIRCUNSTANCIAS QUE LO RODEAN Y DE
SU SUSTENTACION EN EL MUNDO MATERIAL. SE NOS PRESENTAN PUES,
DATOS QUE NOS AFIRMAN QUE EN DETERMINADA EPOCA Y EN UN LUGAR -
DETERMINADO, HUBO UN DERECHO CON TALES CARACTERISTICAS; PERO
LO JURIDICO NACE DE REALIDADES, SE PROYECTA SOBRE ELLAS Y ADE-
mis CONFIGURA UNA REALIDAD. EL SENTIDO QUE PROPORCIONA AL CON
FIGURAR LA REALIDAD, ES COMO LA VIDA MISMA DEL HOMBRE, PROFUND
DAMENTE COMPLICADO3; LA REALIDAD COBRA SENTIDO EN NUESTRA CONew
CIENCIA, POR MEDIO DE SUS SIGNIFICACIONES, ESTO NOS PERMITE w-
VER AL DERECHO COMO UN COMPLEJO DE SIGNIFICACIONES QUE NO SE -
PUEDE REDUCIR AL DE LAS REALIDADES QUE LO ENGENDRA. ADEMAS, -
Si PRESTAMOS ATENCION, EL DERECHO MOSTRADO POR LA EXPERIENCIA
JURI{DICA, PRESENTA EL PROBLEMA DE SU TEMPORALIDAD, PRODUCTO -
DE ACTOS DEL HOMBRE Y EL COMPLEJO DE SIGNIFICACIONES DE LO JU-
R{DICO, ES AJENO AL TIEMPO Y AL ESPACIO Y SU EXISTENCIA NO DE—
PENDE DE SU ENCARNACION EN S1GNOS MATERIALES Y HECHOS HISTORI-
COS ACTUALES 0 PRETERITOS, PUES SE PROYECTA AL FUTURO GON INDE
PENDENCIA DE LOS ACTOS DE QUIEN LO PRODUJO, SIN REPARAR EN EL
MOMENTO H1STOR1CO DE SU CREACION, LUEGo, EL DERECHO NO PUEDE -
SER UBJCADO SGLO EN LA CADENA DE HECHOS QUE PRESENTA LA HISTO-
Ri1A A TRAVES DE LA EXPERIENCIA JURIDICA; EL CONJUNTO DE ACTOS
HUMANOS QUE LA FORMAN; NOS SiGNIFICAN LA EXISTENCIA DE ALGO ~o
AJENO AL PURO ACTO, ESTE NOS INFORMA QUE DETRAS DE EL HAY ALGO
PUEDE SER EL FENGMENO JURIDICO, PERO DEFINITIVAMENTE, LA EXPE—
RIENCIA,JURIDICA NO NOS PERMITE VER AHi aL DEReEcHo. EL MUNDO
DE LA CULTURA, QUE SE DESARROLLA EN LA HISTOR{A, TRADUGE LA AgG
TIVIDAD HUMANA TENDIENTE A LA REALIZACIGON DE FINES, A LA CUAL
NO ES AJENA EL FENGMENO JURIDIGCO, O SEA QUE LA ORIENTACION TE-
LEOLSGICA DEL DEREGCHO, S1 BIEN ES CAPTADA EN LOS HECHOS HI1STO-

b



R1COS, NOCONSTITUYE SU ESENGCIA, LA OBJETIVIDAD IDEAL QUE LE -
DA SENTIDO Y QUE ES INHERENTE A TODA ACTIVIDAD INTELECTUAL, —=
QUEDA FUERA DE LA EXPERIENCIA JURIDICA, QUE POR S SOLO HACE -
REFERENCIA A ELLA, (%)

SE HA INTENTADO IDENTIFICAR EL FENGMENO JURIDICO CON EL =
ACTO PS{QUICO O DE VOLUNTAD QUE LE HA DADO NACIMIENTO Y QUE €O
MOSCONSECUENCIA EN EL SE MANIFIESTA. SE S0STUVO QUE EL DERECHO
EXISTiA COMO PENSAMIENTO, SIENDO SU SER EL SER DEL PROCESO PS{
QUICO EN QUE EL DERECHO ES PENSADO, SE PARTE DE LA FALSA BASE
DE QUE EL DERECHO SE DA EN LA CONCIENCIA Y EN ESE ACTO PS{QUIi—
CO SE AGOTA SU SER, YA QUE LA CONCIENCIA ES CONSCIENTE s6Lo DE
SUS PROPI0S CONTENIDOS, FUERA DE LOS ESTIMULOS SENSUALES DEL -
EXTERIOR, O SEA, ES UNA CONCEPCIGN "IMANENTISTA DE Lo Psiquico"
(3). Es A E. HuSSERL, A QUIEN DEBEMOS LA SUPERACIGN DE ESTE -
PS1COLOGISMO, DE ESA '"DIMENSION ABSURDAY DE LA REALIDAD. SOBRE
LOS DIVERSOS ACTOS PSiQuicos, EL DERECHO ES DISTINTO A ELLOS,
SU CONTEXTURA ES UNITARIA SOBRE LOS MISMOS, COMO ESTRUCTURA QUE
LE DA SENTIDO A LA REALIDAD QUE CONFIGURA, Y S| BIEN PARTICIPA
DE ELLOS, ES ABSOLUTAMENTE IMPOS|BLE SU IDENTIFICACION, APARTE
DE QUE s8L0 EN EL AMBITO PSiQULICO, NO PODEMOS ENCONTRAR AL DE-
RECHO.,

HEMOS Vv1STO QUE EL FENGMENO JURIDICO NO SE ENCUENTRA EN —
EL MUNDO DE LA NATURALEZA NI EN EL MUNDO DE LA EXPERIENCIA JU-
RIDICA, AUNQUE EL UNO SEA CONDICGCISN Y EL OTRO DETERMINANTE DE
Lo JuRiDICO.

LA ESFERA DEL SER !DEAL, COMPRENDIDA SIN NINGUNA RELACION
CON LA REALIDAD (*%),Es EN LA CUAL SE APOYAN LOS SISTEMAS IDEA
LISTAS, CONSTRUCCIONES ADMIRABLES POR EL ESFUERZO INTELECTUAL
QUE LLEVA APAREJADO, PERO QUE DESAFORTUNADAMENTE RESULTARON -
COMPLETAMENTE ESTERILES; LA GRAN CARGA ESPECULATIVA QUE LOS DQ..
MINA, NO HACE SINO DESTACAR LA IRREALIDAD DE LO [DEAL, PUES MOS
TRANDO UNA ACTITUD PSEUDO INTELECTUAL, PARA COMPRENDER FENOME—
NOS QUE TRASCIENDEN LA REALIDAD, SE HAGCE UNA SERIE DE ABSTRAC—
CIONES,'Y CON ELLO NO SE VE PRECISAMENTE LO IDEAL, SE EDIFjCAN
SISTEMAS INDIFERENTES A LA EXISTENGCIA CONCRETA, DE ESPALDAS A
LO QUE NOS ES DADO; SE AFIRMA QUE EL SER ESTA DADO, QUE EXISTE
Y HA EX1STIDO, FUERA DEL TIEMPO Y DEL ESPAGCIO, LO QUE CONSTITU
YE, CUANDO ES COMPRENDIDO EN PURIDAD, UN SiMPLE MALABARISMO ~—
MENTAL, UN APARTAMIENTO DE TODO PARA CONCENTRARSE EN LA INTERIQ
RIDAD INTELECTUAL, EL DERECHO HA NACIDO CON EL HOMBRE Y SU. COM
PLEJO DE S1GN|FI|CACIONES, TIENE UN CONTENIDO IDEAL, CON REFEREN
CIA A LA REALIDAD, PERO N} SE AGOTA NI SE IDENTIFJCA CON EL -

(*) UN EJEMPLO DE TAL ACTITUD, LO DA EL JURISTA SOVIETICcO PETR
lvanovic Stucka, cuanNDo SENALA QUE EL "DERECHO ES UN SISTEMA
DE RELACIONES SOCIALES CORRESPONDIENTES A LOS INTERESES DE LA
CLASE DOMINANTE Y TUTELADO POR LA FUERZA ORGAN|ZADORA DEL EsTa
po. "CFR. La FunciOn REvoLucioNaRiA DEL DEREcCHO vy DEL EsTaDO.
P. 1. Stulka. EpicionEs PEN{NsuLA, BaRcELONA 1969, PAG. 34. ——
La 1DENTIFIGACISN DEL DERECHO CON UNA EXPERIENGCIA JURIDICA, ES
EVIDENTE,

(*%)Nos REFERIMOS AL SER |DEAL PURO, DESVIN@ULADO ONTOLSGICAMEN
TE DEL SER REAL Y EN EL CUAL SE APOYS EL IDEALISMO,



sER |DEAL, EL DERECHO PARTICIPA DE fL, PERO NO SE PRESENTA EL
FENGMENO JURIDICO, s6L0 EN ESA ESFERA., (*)

ConN LA CONCEPCION DEL SER IDEAL, SE PLANTES UN PROBLEMA -
MUY D1SCUTIDO SOBRE EL FENGMENO JUR{DICO, EL DE SU AMBIGUEDAD
0 DUALISMO. EN LOS AmMBITOS ANTERIORES DONDE BUSCAMOS AL FENG
MENO JUR{DICO, AMBITOS QUE HAN SIDO ATRIBUIDOS A LA REALIDAD,
SALVO EL IDEALISMO, NO LO ENCONTRAMOS. EL DERECHO PARTICIPA
DE DICHA REALIDAD, EN CUANTO ES ORIGINADO POR ACTOS DE VOLUN=
TAD DETERMINABLES, CUANDO SE DIRIGE A REGULAR LA CONDUCTA SO~
CIAL Y SE REAL1ZA EN LA HISTORIA3EL FENGMENO, COMO MANIFESTA-
ctéN DE EL SER DEL ENTE, PRESENTA MULTIPLES FACETAS, CON MU—=
CHAS DE LAS CUALES YA HEMOS TROPEZADO; COMO EL FENOMENO ES MA
NIFESTACION DE LA COSA MISMA, PODEMOS AFIRMAR QUE HEMOS AVAN=
ZADO UN POQUITO EN NUESTRA TAREA, FALTANDONOS TODAViA, OBSER=
VAR LAS MANIFESTACIONES DEL FENGMENO JUR{D| &0 EN EL AMBITO ww
DEL SER IDEAL (DISTINTO AL ULTIMO ALUDIDO), PARA AS{ EN DEF |-
NITIVA, LLEVAR A CABO UN EXAMEN CR{TiCO QUE DESGRIMINE ENTRE -
LOS ACTOS DEL SUJETO QUE SE REFIEREN AL ENTE, DE AQUELLOS w——
QUE s6L0 SON PROPOSICIONES DE LA VIDA SUBJETIVA, O LO QUE ES
LO MISMO, ABANDONAR LOS DATOS QUE NOS MUESTRAN L0S FENGMENOS,
PREVIO RIGUROSO TRATAMIENTO DE LOS ACTOS DE CONCIENCIA QUE NOS
LOS REPRESENTEN,

EDMUNDO HUSSERL DESTERRS PARA S|EMPRE EL PREJUICIO DE OB-—
SERVAR LO IDEAL COMO IDENTIFICADO AL ACTO PS{QUICO QUE LO CAP
TA, QUE AFIRMS QUE EN fL VIViA, O SEA EN LA INTERIORIDAD DE -
LA CONCIENCIA, CONFUNDIENDOSE CON ELLA E HIPOSTASIANDOSE AL =
SENALAR QUE LA CONCIENCIA TIENE CONCIENCIA SGLO DE ELLA MISMA
(*¥),LAS CONSECUENCIAS DE SU TRABAJO, SON EN ESTE PUNTO MAS -
QUE NADA, GNOSEOLSGICAS, PERO NOS AYUDAN A COMPRENDER AL SER
IDEAL, COMO MERA OBJETIVIDAD, INDEPENDIENTE DE LA REALIDAD —-
EN QUE PUEDA O NO MAN|FESTARSE.

(*) G, F. HEGEL DICE QUE "EL DERECHO ES ALGO SAGRADO EN GENE-
RAL, UNICAMENTE PORQUE EL DERECHO ES LA EXISTENCIA DEL CONCEP
TO ABSOLUTO, DE LA LIBERTAD CONSCIENTE DE sf{ MiswmA™ FiL. DEL-
DerecHo PARRAFO 30. CiTADO POR EDUARDO VAsquez. DiaLEcTica Y
DerecHo eN HEGEL. MonTE AviLa EpiTores C. A, Caracas 1968.__
ESTE CONCEPTO TAN APARTADO DE LA REALIDAD, SE MUESTRA COMPREN
SIBLE $6LO A s{ MISMO; NO SE RESUELVE A LA LUZ DEL PROCESO -
DIALECTICO DE HEGEL EN DONDE ARBITRARIAMENTE SE PRETENDE LA —
REALIZACION DE MOMENTOS PURAMENTE ESPECULTATIVOS.

{(*%¥} "LAs LEYES |DEALES.... FORMAN UN REINO POR Si. ESTE sE

COMPONE DE PURAS PROPOSI{CIONES GENERALES,..,. QUE NO SON CONew
CEPTOS DE CLASES DE ACTOS PS{QUICOS, SINO CONCEPTOS IDEALES..
.« QUE TIENEN SU BASE CONCRETA EN ESTOS ACTOS O EN SUS CORRE-
LATOS OBJETiVOS. EL NUMERO TRES, LA VERDAD QUE LLEVA EL NOM—
BRE DE PITAGORAS, NO SON.... INDIVIDUALIDADES EMPI{RICAS NI w—m
CLASES DE éSTAS; SON OBJETOS I1DEALES QUE APREHENDEMOS IDEATO-
RIAMENTE EN LOS CORRELATOS DE LOS ACTOS DE CONTAR, DE JUZGAR

coNn EVIDENCiA" HusserL., InNvEsTie, LScicas, P.215, Tomo |, --
Rev. DE OcciDeEnTE, MabrID, 1967,



UNA ESFERA DEL SER [DEAL Y A LA cUAL EL DERECHO PARECE QUE
NO LE ES AJENO, ES LA DeL -DEBER SER. ‘EN ESTE PUNTO, EL DERE-—
CHO SE APARTA MAS DE LA REALIDAD ( COMO TENDREMOS opoé?%NY§§5ﬂ,
PUESTO QUE FINCA EL SENTIDO DE LO JURIDICO EN LO QUE DEBE-SER,
MANIFESTADO EN LA NORMA JWRIDiICA, DE ESTA MANERA TODO LO Q'
SE ENCUENTRA DADO, NO LLEVA ESA CARACTERISTi1CA, PUES LO DADO
ES, PERO NO MUESTRA LO QUE DEBE SER. SI EL SER |DEAL Y sU ES
FERA EL DEBER SER, CONSTITUYEN OBJETIVIDADES IDEALES Y COMO
TALES SE PRESENTAN, PODR{AMOS DECIR QUE EN ESA OBJET!VIDAD -
IDEAL SE PRESENTA LA NOTA DEL DEBER SER COMO DETERMINANTE DE
UNA CONDUGTA, DE CARACTER INTEMPORAL, |NESPACIAL Y ESENCIAL =~
A LA NORMA JURIDICA, ENTENDIDA ESTA COMO LA REGLA QUE SENALA
A LA SOCIEDAD CUAL DEBE SER LA CONDUCTA QUE DEBE OBSERVAR, ——
COMPORTAMIENTO DE CARACTER EXTERNO FUNDAMENTALMENTE Y NO INe—
TERNO. NUEVAMENTE NOS ENCONTRAMOS EN UNA SITUACISN StTUuACION
SIMILAR A LAS ANTERIORES, EL FENCGMENO JUR{DICO PRESENTA LA ——
NOTA DEL DEBER SER, INNEGABLE EN TODAS SUS MANIFESTACIONES, -
PERO ESA NOTA POR S{ SOLA NO DELIMITA EL DERECHO, FENOMENO w—n
RLCO EN SUS MANIFESTACIONES. EXISTEN DOCTRINAS MONISTAS QUE
VEN EL FENGMENO DE EL DERECHO S6LO EN EL DEBER SER. SUS PRIN
CIPALES REPRESENTANTES ADUCEN COMO ARGUMENTOS, EL HECHO DE —-
QUE LO JURIDICO PERSIGUE FINES COMO TODA OBRA HUMANAj COMO ——
SER PENSANTE, EL HOMBRE SE PROPONE FINES EN SU ACTiViDAD, '"LaA
REFERENCIA AL FIN ES NECESARIA PARA CONOCER LOS ACTOS HUMANOS"
(4),

EL DERECHO COMO PRODUCTO HUMANO SE PROPONE FINES, COMO LA
JUSTI1C1A, LA SEGURIDAD, LA PAZ, LA SOLIDARIDAD, ETC., EsTa PQ
SI1CI6N IMPLICA UNA ESTIMATIVA DEL OBJETO A QUE SE REFIERE, ~—=
EN EL PRESENTE CASO LOS VALORES REFER1D0OS. FEL FENOMENO JUR{—
DICO, Si BIEN MUESTRA EN SUS DIVERSAS MANIFESTACIONES: A TRAw=—
VES DEL TIEMPO UNA TENDENCIA A REALIZAR VALORES, COMO REFEREN
CIA A FINES QUE DEBEN SER REALIZADOS, NO PUEDE REDUCIRSE s4LO
A ESA TENDENCIA, (LA JUSTICIA INCLUSO HA SIDO NEGADA POR TRAw
TADISTAS DE RENOMBRE com0 HaNs KELSEN, QUIEN SseENaLA"... CONSL
DERADA LA CUESTION DE LA JUSTICIA DESDE EL PUNTO DE VISTA RA-
ctoNAL, s8LO EXISTEN INTERESES Y POR ENDE CONFLICTOS DE |Ne—
TEREsEs")({B). Ni sdéLo LA SEGURIDAD, NI LA PAZ, NI LA SOLIDARL
DAD, ETC., SON NOTAS EXCLUSIVAS DEL FENGMENO dUprlco; ACEPTAR
EL VALOR COMO FIN PERSEGUIDO POR EL HOMBRE POR MEDIO DEL DEmm
RECHO Y QUE SE MUESTRA EN LA ESFERA DEL DEBER SER, PERCEPT!e—w~
BLE EN TODO TIEMPO Y LUGAR, COMO NOTA ESENCIAL Y UNIcAa DEL DE
RECHO, ES CAER EN UNA POSICION INGENUA QUE COMPRENDERIA EL TQ
DO POR UNA PARTE, O EN EL MEJOR DE LOS CASOS NOS LLEVARIA A
LA FORMULACISN DE UNA DOGTRINA ETICISTA DEL DERECHO QUE DAR{A
LA ESPALDA A TANTAS MANIFESTACIONES IMPORTANTES DEL FENGMENO
JURIDICO Y COMO CONSECUENCIA, FALSEARIA LA CONCEPCION DEL SER
peEL DEREcHO.

ANTES DE SEGUIR ADELANTE, DEBEMOS HACER LAS S1GUIENTES CON
SIDERACIONES, PARTIENDO DE LA AFIRMACION DADA CON ANTERIORIDAD
LO DADO ES, NO MUESTRA LO QUE DEBE SER. EsTa aFirRMACIdN ES 1M
PORTANT{SIMA, POR CUANTO NUESTRA INDAGACIGON CONDUCE A DELIMI—m
TAR EL FENOMENO JUR{DICO QUE SE CONTRAPONE A NOSOTROS EN LO DA



po., GRANDES REPRESENTANTES DE La F1L0SOFiA DEL DERECKO, HAN-

INTENTADO VER EN EL FENGMENO JUR{DICO LA NOTA DEL DEBER SER,

FUNDANDO SU CARACTER PARTICULARISIMO, EN LA OBL{GATORIEDAD -

DE LA NORMA JURIDICA, QUE A SU VEZ ES DETERMINADA POR EL PUN

TO DE VISTA QUE SE ADOPTE (%), COMO EL AXI10LOGISMO JURIDICO -
YA VISTO, QUE POR SU NATURALEZA, EXIGE LA PARTICIPACION ACTiw
VA DEL INTELECTO PARA CALIFICAR EL FENOMENO JURIDICO COMO TEN
DIENTE A LA REALIZACIGON DE VALORES; LO DICHO NO ES LO MISMO
QUE ENFRENTARSE A LA EVIDENCIA QUE ENCONTRAMOS EN LOS ACTOS -
HUMANOS DE LA REFERENCIA A FiN (*%), EL AXIOLOGISMO Y OTRAS

~00CTRINAS, ACEPTAN COMO iINNEGABLE LA NOTA DEL DEBER SER EN o
EL FENGMENO JURIDICO Y AUN MAS, COMO DETERMINANTE DE TODAS ——
SUS MODALIDADES 0 MANIFESTAC!ONES. NOS CORRESPONDE PREGUNTAR~
NOS, SERA ESTO POSIBLE?, Y DE NO SERLO, COMO SE CONCILIA TAL

NOTA CON EL SER DE LO DADO?

PARA CONTESTAR ESTAS PREGUNTAS NUESTRA INVESTIGACION DEe-
BERA CONTINUAR A TRAVES DE LA ESFERA IDEAL DEL DEBER SER, S0~
BRE LAS DOCTRINAS DE LOS EXPONENTES MAS SIGNIFICATIVOS EN ESA
LINEA, APRECIENDOLAS CRITICAMENTE. TALES DGCTRINAS, SON EL =
NORMATIVISMO DEL GRAN PROFESOR AUSTRIACO MANs KELSEN Y EL PE-
CULIAR SISTEMA DEL JUSFILGSOFO MEXiCANO EDUARDO Garcia MavwEez,
EN sU ONTOLOGIA FORMAL DEL DERECHO.

UNA CONSEGCUENCIA DE LA ACTITUD ADOPTALDA POR LOS DEFENSORES
Y PROPUGNADORES DE LA EXISTENCIA DEL DELER SER EN EL FENGOMENO
JURIDICO, ES EL LIAMADO NORWMATIVISMO: aqui SE DA EL CASO DE QUE
EL DERECHO ES VISTO POR EL SUJETO COMO UNA CATEGOR[{A DEL SER
IDEAL, ACCESIBLE SGLO AL RAZONAMIENTO. EFECTIVAMENTE, SE SOS
TIENE QUE EL FENGMENO JURIDICO ES UNA PURA CONEX1GON FORMAL ——
NORMATIVA; EN EL FENOMENO JURIDICO, HANS KELSEN VE UNA TRABA-
ZON DE PENSAMIENTOS NORMATIVOS, DE PROPOS{CIONES L6GLCAS RIGY
ROSAMENTE ORDENADAS, QUE DAN NACIMIENTO A UNA LOGICIFICACIGN
DE LO JURIDICO. KELSEN SENALA QUE "UNICAMENTE CON AYUDA DEL
CONCEPTO DE NORMA Y DE LA NOCIGN CORRELATIVA DEL "DEBER ser'",
PODEMOS CAPTAR LA SIGNIFICACION ESPECIFICA DEL DERECHO"., Sueox
MAMENTE ATRACTIVA, LA Teor{a Pura DEL DERECHO NOS PRESENTA ——
UNA GRANDIOSA CONSTRUCCIGON INTELECTUAL, H. KELSEN, INTENTA -
PRESENTAR A LO JURIDICO DECANTADO, SIN CONTAMINACION DE NINGY
NA CLASE; CUALQUIER ESTIMATIVA O INTERPRETACISN DE CARACTER
POLITICO NOS DICE,FALSEA LA CONCEPCION DEL DERECHO. AL SuPRL
MIR EL ELEMENTO IDE@L3GICO Y MORAL DEL FENOMENO JURIDICO, NOS
ENCONTRAMOS ANTE UN DATO UNIVERSALMENTE VALIDO SOBRE EL GUAL
(%) As{, Luis Leeaz Y LACAMBRA, -8ERNALA- QUE EL DERECHO' WESTA =
TRANS1DO DE ETiCIDAD" DEBIENDO "REALIZARSE COMO JUSTICIA" TOw
MANDO AL MISMO, COMO "FORMA soCIAL DE EXiSTENCIA', EN "JUSTi-
CIA VISTA EN CIERTA PERSPECTIVA! CFR. FyL. peEL DeErecHo, P.275
EbiT.BoscH BarceELONA, 1961,

(®%*) EsTo Es 0BVIO, LA INTERVENCISN DEL INTELECTO EN LOS ACTOS
HUMANOS LLEVA CONSI1GO LA NOTA DE CONGIENGIA DEL FI{N QUE SE -
PRETENDE, EN GENERAL, PODEMOS AF|RMAR QUE LA CALIFICACIGON —
DE LOS SUCESOS POR EL HOMBRE, EX|GE DE ESTE UNA ACTITUD REFLE
X1VA QUE NO NECESAR!IAMENTE ENCONTRAMOS EN TODOS NUESTROS AC—-
TO0S, PUES LA REFERENCIA A F{N PUEDE SER MECANICA E INCONSCIENTE.



CONSTRUYE su TEOR{A Pura DEL DERECHO® LA NORMA} LA CONSTANTE
DE Lo JuR({Dico (As{ ENTENDIDO), EN LOS FENOMENOS DE ESA NATY
RALEZA, PROPORCIONAN A KELSEN EL OBJETO DE UNA CIENCIA, LA -
ClteENclA DEL DeErecHo. EL CARACTER NORMATIVO DE ESTA DOCTRINA,
TIENE ASCENDIENTE KANTIANO, DE CONFORMIDAD "AL CRIT!CISMO DE
KANT, UNA NORMA NO PUEDE FUNDAMENTARSE EN UN HECHO, PORQUE EL
DEBER SER (SOLLEN) NO TIENE RELACION EL SErR (sein)" (6). Dery
VANDO SU CARACTER DE UNA NORMA PREEXISTENTE QUE IMPONE LA wew
0BLIGACION DE SER ACATADA; ‘LA Teor{A Pura DEL DERECHO, TRAS_
PONE EL PRINCI{PIO DE LA L6GICA TRASCENDENTAL DE KANT Y VE EN
EL DEBER SER (SOLLEN) .... UNA CATEGOR(A LOGICA DE LAS ClEN—=
CIAS SOCIALES NORMATIVAS EN GENERAL Y DE LA CIENCIA DEL DERE=-
CHO EN PARTICULAR™ {7) v ADEMAS, ™A LOS VALORES NO PUEDE DAR-
SELES JUSTIFICACION NORMATIVA, YA QUE POR ENCIMA DE ELLOS NO
HAY NORMAS SUPERIORES DE LAS CUALES SE PUEDAN CONSIDERAR DER]
vapas"(8),

LA LOGICIFICACION DEL DERECHO Y LA JERARQUIZACIGN DEL MIS
MO, SE DESPRENDE DE LO ANTERIOR. La NORMA JURIDICA, DE CARAC
TER PRESCRIPTIVO, TIENE UNA [NDOLE PARTICULAR PARA KELSEN, ——
QUIEN LA DEFINE ASi: "NORMA JURIDICA ES UN JUICIO HIPOTETICO
QUE HACE DE UN ACTO COERCITIVO..... UNA INTERFERENCIA COACTI=
VA EN LA ESFERA DE INTERESES DEL SUJETO'™ (9) vy VLA REGLA DEL
DERECHO NO ES IMPERATIVA, SINO UN JUICio HtPoTETIcOo" {10}, o
SEA QUE LA NORMA JURIDICA, CONECTA DOS HECHOS, CONEXION QUE -
SE DERIVA DEL CONCEPTO KELSEN[ANO DE IMPUTACION, o sea, "LA -
CONDICISN DE UNA CONSECUENCIA EsPEciFica' (11), as{ EN DOs aAg
TOS HUMANOS UNO fL{CITO Y OTRO QUE EJERZA LA SANCION CORRES—-
PONDIENTE, EXISTE UN VI{NCULO PRODUCIDO POR LA IMPUTACION; LA
SANCION DEBE SEGUIR AL ACTO ILiCITu, "AFIRMANDO QUE Si LA CON
DICION SE REALIZA, LA CONSECUENCIA DEBE SER.....-LA_EXPRESION
TIENE UN SENTIDO PURAMENTE L6G1CO.... TIENE EL CARACTER DE U~
NA IMPUTACISN" {12). EN LAS CITAS ANTERIORES, SE SINTETIZA —
EL PENSAMIENTO FUNDAMENTAL DE KELSEN ; EL FENOMENO JUR{DICO ES
SITUADO EN LA ESFERA DEL DEBER SER, FUERA DEL AMBITO DE LA NA
TURALEZA, INMERSO EN EL DE LAS NORMAS SOCIALES; EN ELLAS, LA
MANIFESTACION DE JURICIDAD, ES LA NORMA MISMA, Y LA CUAL A SU
VEZ, ES LA FORMULACION LOGICA DE ACTOS HUMANOS VINCULADOS POR
EL CONCEPTO DE IMPUTACISN, DIVORCIADO DE TODO ELEMENTO IDEOLQ
G1CO, REDUGCIENDO EN CONSECUENCIA EL FENSMENO JURIDICO , A PU-
RA FORMA, A UN FORMALISMO LOGICO; LA JERARQUIZACION DE LAS —=
NORMAS JURIDICAS A QUE SE HA ALUDIDO, PROPONE UN S}STEMA FOR-
MALISTA PLENAMENTE DEFINiDO, ES LA C:NSTRUCCION DEL DERECHO -
POK GRADOS, CONTEMPLADO ESTE COMO RELACIONES LOGICAS UNIDAS -
POR LA IMPUTACISN Y QUE TIENE SU FUENTE, EN UNA NORMA BASICA,
DE LA CUAL FLUYEN LAS DEMAS FORMANDO UN ESQUEMA GEOMETRI]CO ——
DEL DERECHO, (La Famosa "P{RAMIDE DE KELSEN").

Es si1GNIFICATIVO QUE H, KELSEN AFIRME QUE EL CONTEN}DO DE
LAS NORMAS JUR{DICAS LO FORMA LA CONDUCTA DE LOS SERES HUMANOS,
YA QUE LA UNICA REALIDAD A QUE PUEDE REFERIRSE LO JURIDICO, -
ESTA COMPURESTO DE LAS RELACIONES ENTRE LOS HoMmBRES (13). Ta
LES AFIRMACIONES IMPLICAN UNA CONTRADICCION CON EL CONTENIDO
DE LAS BASES FUNDAMENTALES DE LA TEOR{A KELSENIANA, PORQUE —



S| ES ACEPTADA LA REALIDAD SOCIAL COMO MATERIA DEL DeErECHO,
c6MO ES POSIBLE LA REGULACIGN DE LAS RELACIONES SOCIALES QUE
CONLLEVAN PROBLEMAS MORALES, ECONGMICOS, PSiQuICOS, MERAMENTE
Fi{stcos, ETG., A LA LUZ DE CONEXIONES LG6GICAS, DE PROPOSICIO—
NES ESQUEMATICAS SIN CONTENIDO A LAS QUE SE INHIBE DE TODA ES
TIMATIVA? PoDRA LA TeEorR{A PURA AFIRMAR QUE EL DERECHO PLANTEA
SOLUCIONES CONCRETAS A LOS PROBLEMAS DE LA VIDA, O ES UNA SIM
PLE CONSTRUCCION MENTAL QUE DA LA ESPALDA A LO HUMANO CONCRE-
T0? SINCERAMENTE, ESTAMOS CONVENCIDOS DE QUE LA TEORIA PURA,
AL NEGAR LA REALIDAD SOCIAL CON SU FORMALISMO LOGICO, AL S0S—
LAYAR EL CONTENIDO DEL DERECHO Y CARACTERIZARLO POR EL ACTO =
QUE LO ORIGINA, SE HACE INCAPAZ DE COMPRENDER EL DERECHO Y a-—
SUS PROYECCIONES COMO INSTRUMENTO CREADO POR EL HOMBRE A SU .
SERVICIO EFECTIVO. LA ESTUPENDA OBRA DE HANS KELSEN, SE TAM=
BALEA A LA LUZ DE UNA CRITICA RIGUROSA, CON POCAS PALABRAS —-
PODEMOS COMPROBAR TAL ASERTO! EL JURISTA AUSTRIACO SENALA QUE
LA NORMA JURIDICA ES UN JUICIO HIPOTETICO, LA REALIDAD NOS -
MUESTRA QUE AQUELLA PRESCEPTUA DETERMINANDO HACER, PMPONE UNA
CONDUCTA SIN MAS, NO LA SUJETA A CONDICION,

EN DEFINITIVA, CONSIDERAMOS QUE LA TEOR(A Pura DEL DERECHO,
COMO CONEX|GN DE CONCEPTOS, TIENE UNA FUNCION SOLAMENTE COG——
NOSCITIVA DE UN AMBITO DE LO JURIDICO, RECORDEMOS QUE SE HA~—
LLA INFLUIDO POR EL NEOKANTISMO Y CON ELLOS SENALA QUE EL OBw
JETO ES DELIMITADO POR EL METODO, TODO LO CUAL NOS LLEVA A -
NUESTRO PROPGSITO INICIAL: KELSEN NO CONTEMPLA EL FENOMENO JU
RIDICO, SE LiMITA A CONSTRUIRLO A PARTIR DE UN METODO POR EL
IDEADOJ TAL ACTITUD COGNOSCITIVA, CONSTITUYE LO QUE ALGUNOS -
AUTORES HAN LLAMADO ONTOLOGIZACIGON DE UNA DELIMITACION METGDL
CA DEL OBJETO. KELSEN NU RESPONDE PU&£S,; A NUESTRA PREGUNTA,-
CON SU METODO Y TEORIA, NO NOS MUESTRA EL FENOWMENO JURIDICO, (%)

PODEROSAMENTE NOS LLAMA LA ATENCIGN LA OBRA DE UN LATINOA
MERICANO QUE ESTUDIA EL SER DEL DERECHO; SE TRATA DE EDUARDO
GARCIA MAYNEZ, ILUSTRE PKOFESOR MEX|CANO DE FILOSOF{A JURIDI~
CA Y AUTOR DE "Los PRINCIPIOS DE LA ONTOLOG{A FoRMAL DEL DERE
CHO Y su.ExPrEsidn SimBéLica™ (1953), 0BRA ESCRITA A LA LUZ -
DE LA LLAMADA L&GiIca DE cLASES {*%), QUE LE PARECIG AL AUTOR

{*) Ls GRANDEZA DE LA O0BRA DE KELSEN SE HA TRADUCIDO EN LA w—w
FUERTE INFLUENCIA .QUE HA EJERCIDO EN ALEMANIA Y EN TODO EL DE
RECHO ANGLO SAJUSN. SIN EMBARGO AL ABSTRAERSE DE LAS REALIDA-
DES SOCIALES, DA LA ESPALDA A LA VERDADERA NATURALEZA DEL DE_
RECHO Y s0LO EL ASPECTO METODOLOGICO DE SU TRABAJO, COBRA |N=
TERES PARA EL ESTUDIO DE .ALGUNAS ESFERAS DEL DERECHO. UN EXZ
MEN DETALLADO DE LA DOCTRINA KELSENIANA, MUY NECESARIO POR wmm
CIERTO, NO PUEDE CABER EN EL PRESENTE TRABAJO, LOS JUICIOS Ew
MITIDOS, HAN TRATADO DE DIRIGIRSE AL OBJETO DE NUESTRA INVES-
T1G6ACIGN Y BAJO ESTA CONDICION DEBEN APRECIARSE.

{%+) EN LOGICA MATEMATICA, LA NOCION DE CLASE SE REFIERE AL -
GENERO AL CUAL PERTENECE EL SUJETO DE UN ENUNCIADO, SE CONSI|—
DERA COMO LA EXTENSION DE LA PROPIEDAD DEL MiSMOj; LAS RELACIQ
NES ENTRE CLASE Y CLASE Y ENTRE LAS CLASES Y LOS ELEMENTOS, -
CONSTITUYEN LA LOGICA DE CLASES, QUE A SU VEZ SIRVE PARA LA -



LA "NOTACION PREFERIBLE... PARA EXPRESAR LOS PRINCIPIOS DE wm.
La OnNTOLOG{A FormAL DEL DeErRecHO™ {14)., No Es ESTE EL LUGAR -
PARA HACER UNA RELACION DETALLADA DE LA TEORIA PROPUESTA, NOS
LI1M) TAREMOS A INDICAR CON AYUDA DEL MISMO GarRcia MAYNEZ, EL -
OBJETO Y LA FINAL(DAD DE SUS IDEAS, SIEMPRE CON LA INTENCION
DE ENCONTRAR UN VEHICULO APROPIADO QUE NOS ‘CONDUZCA A UNA w—ew
FIEL DESCRIPCION DEL FENGWMENO JURIDICO.

OnToLoGgiA FormaL peEL DERECHO DA COMO NOMBRE EL JUSFiL$sO..
FO MEXICANO, A "UN CONJUNTO SISTEMATICO DE PRINCIPI0OS APR|O——
RIsSTICos, VALIDOS UNIVERSALMENTE QUE EXPRESAN UNA SERIE DE —-
CONEXIONES ESENCIALES ENTRE LAS GRANDES FORMAS DE MAN|FESTA—=
C18N DE LA CONDUGTA JURIDICAMENTE REGULADA: LO PROHMIBIDO, LO
ORDENADO, LO PERMITIDO Y LO POTESTATivo" (I5): TALES PRINCI~a
P10S O LEGALIDADES, "ESCaAPAN POK COMPLETO aL ARBITRIO DEL AU-—
TOR DE LA LEY" Y PARA COMPROBARLO PRESENTA EL HECHO EVIDENTE
QUE LO LiCITO NO PUEDE SER A LA VEZ IL{CITO, EL LEGISLADOR ——
PUEDE PERMITIR LO QUE ANTES PROHIBIG, PERO LA NORMA JURI{DJGA
s6L0 PUEDE PRESCEPTUAR UNA TAN SOLA COSA, Y LOS ACTOS HUMANOS
A QUE SE REFIERE, SON CONSECUENTES A LA MISMA, O SEA SU CORRES
PONDENCIA ES UNIVOCA, SON L{CITOS 0 JL{CITOS DE ACUERDO A LA
NORMA; POR ESE TENOR, EXPONE LOS PRINCIPIOS LG6GICOS DE IDENT
DAD, CON TRADICCiI8N, TERCERO EXCLUIDO Y RAZON SUFICIENTE QUE,
PARTIENDO DE LA DISTINCION ENTRE LO PROHIBIDO Y LO PERMITIDO
{16) OBTIENE UNA SERIE DE COROLAR|IOS QUE FUNDAMENTAN PRINCI—=
Pi0OS 0 LEGALIDADES POSTERIORES. COMOPASO SIGUIENTE, FORMULA
UNA SERIE UE AXIOMAS, DE LOS CUALES PRETENDE '""DESPRENDER, CON
LA AYUDA DE OPERACIONES LOGICAS ELEMENTALES, ESOS PRINCIPIOS
APRIOR{STICOS..." (17) DE QUE HABLAMOS ANTERIORMENTE.

CON LO DICHO, PODEMOS OBSERVAR QUE GARCIA MAYNEZ SIGUE LA
LiINEA TRAZADA POR EL TiTULO QUE LE DIG A SU O0BRA, EL CARACTER
FORMAL DE ESE ESTUDIO, ES PRESENTADO DE [NMEDIATO. EN su Pup
TO DE PARTIDA, PODEMOS VER QUE ES LA REGULACION DE LA CONDUGC—
TA HUMANA LA QUE LE PROPORCIONA BASES A SU T%XOR(A, REGULACléN
QUE DEBE SER IMPEROATRIBUTIVA , ES DECIR, POSEER".... LA ESa-
TRUCTURA LOGICA PROPIA DE LA REGULACION BILATERAL" (18), va -
QUE SOLO DE ESA MANERA LAS NORMAS PUEDEN SER JURIDICAS Y POR
TANTO, BASE Y WMATERIA DE LA ONTOLOG{A FORMAL DEL DEREcHO. Asi
COMO LOS AX10MAS DE LA ONTOLOG{A GENERAL SIRVEN DE FUNDAMENTO
A LOS PRINCIP10S DE IDENTIDAD, CONTRADICCION, TERCERO EXCLU}—
DO Y RazZON SUFICIENTE, GARGCIA MAYNEZ INTENTA QUE LOS AX|OMAS
DE CARACTER ONTOLGGICO, VALIDOS PARA ToDo DERECHO A PESAR DE
NO SER PRECEPTOS LEGALES Y QUE EXPRESAN '"CONEX|UNES DE ESEN~-
CiA ENTRE LAS D|VERSAS FORMAS DE CuNDUCTA REGULADAS PoR EL DE
RECHO", SEAN FUNDAMENTO DE UNA LéGI1CA DE LOS JUICIOS JURIDICOS,
CUMPLIENDOSE AS{ LA UNiSN QUE SE VISLUMBRA DESDE LAS PRIMERAS
PAGINAS DE La ONTOLOGIA FORMAL DEL DERECHO, ENTRE ESTA Y LA w

Si1G.~ DEDUCCISN DE LA  MATEMATICA PURA A PARTIR DE LA LOGICA.-
CFr. L6Gica MATEMATICA, FERRATER MorRA Y H. LEBLANC. (_PARECE
SER CONSEGUENTE GARG{A MAYNEZ GON SU TRABAJO, AL ELEGIR LA LQ
6tca DE CLASES COMO VEH(CULO.)



Ldeica (%),

EL DESCUBRIMIENTO DE LAS VERDADES DE RAZGN O AX|OMAS POR
PARTE vE E. G, MAYNEZ, ES IMPORTANTISIMOj SU PERSONALIDAD DE
FILGSOFO OBJETIVO, ANALITICO Y RIGUROSAMENTE SISTEMATICO, SE
TRASLUCE EN SU OBRA QUE NO LLAMA A ERROR, EN ELLA SE TRATA -
DE LA NORMA JURIDICA, DE LA DISPOSICION DICTADA POR EL LEGIS
LADOR QUE REGULA LA CONDUCTA HUMANAS ESTA DEFINICION EN EL=
0BJETO DE SU OBRA, LIMITA SU ALCANCE Y EJEMPLARIZA AL AUTOR[#¥* ).,
HEMOS RECORRIDO POR DIVERSOS CAMPOS DEL MUNDO; PROCURANDO GU-
ARDAR UN AFAN F1LOSSFICO EN NUESTRA INVESTIGACIGON; LA ONTOLO-
6{A SE REFIERE AL SER Y EL SER ES UNOj; LA ONTOLOGIA FORMAL DE
GARCiA MAYNEZ, DESPUES DE CAPTAR EL FENGMENO JURIDICO, EXPONE
L0 que Es eL DeErRecH0? DESDE LUEGO QUE NO, PUESTO QUE Ni Sl|dbwm-
QUIERA HA CAPTADO EL FENGMENO TRADUCIENDOLO EN SU OBRA. SE -
RELACIONA DESDE LUEGO CON EL DERECHO, QUE ES UN PRESUPUESTO ~
NECESARIO EN SUS DISQUISICIONES, PERO NUESTRO INTELECTO SE =
RESISTE A COMPRENDER COMO UNICA MANIFESTACIGON DEL FENSMENO Jy
RiDICO, A LA NORMA JURIDICA Y MENOS AUN A IDENTIFICARLA,

CREEMOS MAS BIEN, QUE EL PROBLEMA ESTRIBA EN UN PUNTO DE-
ORDEN TERMINOLGGICO.: E, GARCIiA MaYNEZ, LLAMA DERECHO A LO —-
QUE No Es EL DERECHO {»#%), SIN QUE ELLO LE PROVOQUE PROBLEMA
ALGUN®, CUMPLIENDO SU COMETIDO AL PROPONER LA ONTOLOGIA FOR=—w
mMaL { PUEDE SER OTRA?), DE LA NORMA JURIDICA, AL DESENTRANAR -
sU SER, UNA VEZ MAS, EL FENOMENO JURIiDICO SE NOS ESCAPA, LAS
TéﬁbR;AS CONCEBIDAS POR LOS TRATADISTAS, NO HAN PoDIDO AUN DAR
NOS UNA RESPUESTA DEFINITIVA.

S1 NO HEMOS ENCONTRADO EL FENOMENO JURI{DICO EN LOS AMBI—w
TOS QUE HEMOS DEJADO TRANSCRITOS, FORZ0OSO ES REMITIRNOS A Oeu
TRO PLANO QUE NOS LO PRESENTE EN SU TOTALIDAD, NO PARCIALMENTE
N1 EN SUS REFERENCIAS. ,

CIERTAMENTE, O{M0OS HABLAR DEL FENOMENO JUR{DI1CO, CON EL =
QUE NOS ENCONTRAMOS; LEGOS Y PROFESIONISTAS, JURISTAS Y JUS—m
F1L6S0F0S PREGUNTAN POR FL, SE HACEN COMENTARIOS ALREDEDOR Sy
YO, SE AFIRMA TRABAJAR CON EL, PARA EL O CONTRA EL. S! PREww
GUNTAMOS A UNA PERSONA, A UN TECNICO DEL DERECHO, DONDE, we-
cuAnDO Y cémMo vE EL DERECHO?, CONTESTARIA RAPIDAMENTE REMI|——o
TIENDONOS AL SER CORPORAL DE LAS NORMAS, DE LAS DISPOSICIONES
LEGALES MATERIALIZADAS EN LOS CODIGOS O MANIFESTADAS EN UN CA

(*)EXPRESI(SN DE LA ESTRUCTURA FORMAL DEL DERECHO A TRAVéS DE

LA LSGICA SIMBOLICA.

R m e
TF% Con ELLO QUEREMOS DECIR QUE E. Garcia MAYNEZ TIENE CON—-

CIENCIA Y AS[{ LO EXPRESA EN SUS OBRAS, DE LA LIMITACION DE —o
SUS INVESTIGACIONES, POR LO QUE NO PRETENDE LA EXTENSION DE -
SUS CONCEPCIONES A ToD0 EL DERECHO, SINO A UNA ESFERA BIEN DE
LIMITADA DEL MISMO,

(*#%) No PUEDEN REFERIRSE ESTAS PALABRAS A LA FAMOSA DISPUTA
DE LOS UNIVERSALES; EXISTE LA OPOSICION REALISMO CONCEPTUAL—w
NOMINALISMO, LO CUAL T1ENE F\’ELACléN GNICAMENTE CON LA ACTITUD
SUBJET!IVA QUE MUCHAS VECES TOMA UN INVESTIGADOR AL INTERPRE——
TAR Y APLICAR DETERMINADO LENGUAJE,
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SO CONCRETO, COMO EN UNA SENTENCIA; PUEDE ALUDIR A LA "DocTri-
NA Y PRINCIPIOS GENERALES O FUNDAMENTALES DEL DERECHO", TaAL —w
VEZ LO REFIERA A LA JUSTICIA, ETC.,; PERO SI1EMPRE, EL OBJET0 —=
POR EL QUE SE INDAGA SE PRESENTA INFLUIDO POR NUESTROS INTEREw
SES, LAS CIRCUNSTANCIAS QUE RODEAN AL SUJETO APREHENSOR, EL MQ
MENTO HISTORICO, ETC. UE ESA MANERA, SE FALSEA LA C3NCEPCIGN
FIEL DEL FENOMENO Y EN EL MEJOR DE LOS CAS0S ES MOSTRADO PAR—-
C1ALMENTE, NO QUIERE DECIR QUE EXIJAMOS UNA RLENA OBJET!VIDAD
EN EL INVESTIGADOR, LO CUAL EN EL ESTADO EVOLUTIVO QUE VIVIMOS,
ES IMPOSIBLE, LAS CONDICIONES CULTURALES Y LA NATURALEZA QUE wmw
NOS RODEA, SON DETERMINANTES EN TODA APRECI&CIGN DE LA REALJDAD
DADA, PERO S| QUE COMO ENTES PENSANTES, TENEMOS EL DEBER DE TRA
ZARNOS EL CAMINO QUE NOS ACERQUE MAS A LA VERDAD, CUYA EX}STEN-
CIA PO_EMOS ENTREVER, EN LOS SUCES0S EN QUE EN ALGUNA U OTRA -
FORMA, PARTICIPA EL HOMBRE.

PARA NO ALEJARNOS DEL TEMA, {PUES DISCUTIR SOBRE LA VERDAD
PUEDE REMONTARNOS A PLANOS ALLENDE LA REALIDAD), DIREMOS QUE -
PARA LOGRAR LA MEJOR DESCRIPCISN POSIBLE DE UN FENOSMENO, PARA
PODER CAPTARLO FIELMENTE, NECESITAMOS UNA ACTIVIDAD NUEVA, NO -
LA PURAMENTE COGNOSCITIVA, - — NO ES LA ACTITUD REFLEX|VA DEL
SUJETO EN RELACIGN CON EL OBJETO. RECORDEMOS QUE ESA ACTITUD
REFLEJA, CARACTER{STICA DE LA FILOSOFIA MODERNA, PRESENTS AL -
MUNDO UN SABER MUTILADO; BAJO ELLA, ES DONDE EL SUJETO COGNOS.
CENTE TUERCE LA DIRECCION NATURAL: DE LA CONCHENETS, DEL OBJETO
MACTA Si MISMO, CONOCIMOS Lo MUERTE DE LO VivV05.QUE ES LA CON-
SECUENGIA DE LA ESPECULACION CONSTRUCTIVA.

LA NUEVA ACTITUD REQUIERE EN NOSOTROS SU DIRECCION "DiIRECTA"
A LOS CONTENIDOS OBJUETIVOS QUE SE NOS PRESENTAN A LA CONCIENCIA,
DEL FENOMENO, LUEGO, LA SOLUCION PARA ENGCONTRAR AL FENGMENO Y
CON ELLO INTENTAR SU DESCRIPCIGN, SE NOS PRESENTA POR EL CONew
TACTO DIRECTO ENTRE NOSOTROS Y EL FENOMENO INVEST!IGADO. TENE-
MOS AS{, QUE EN NUESTRO MUNDO, VIVIMOS EN UN MOMENTO DETERMINA-
DO Y EN UN LUGAR EsPeEci{Fico. DE ESTA MANERA, S1 vivimos EN EL
SALVADOR, EN SUECIA, MEXxico 0 ARGENTINA, A LA VERA DE NOSOTROS
Y EN NOSOTROS, SE VERIFICARAN UNA SERIE DE ACONTECIMIENTOS Y =w
NOS ENFRENTAREMOS A FENGMENOS NATURALES Y SUCES0OS DETERMINADOS
POR LAS CIRCUNSTANCIAS DE CADA LUGAR; Si NOS VEMOS ENJUICIADOS
ANTE LOS TRIBUNALES, S1 ESTUDiAMOS DERECHO, SI NOS COMPORTAMOS
COMO CIUDADANOS Y EN DEFINITIVA, Si EJERCEMOS FACULTADES Y CON=-
TRAEMOS O CUMPLIMOS CON OBLIGACIONES, TROPEZAREMOS GCON EL FENG-
MENO JURIDICO SALVADORENO, SUECO, MEXICANO O ARGENTINO, O LO ==
QUE ES LO MISMO, CON LO QUE SE HA DADO EN LLAMARS UN DERECHO —=
PARTICULAR SUECO, MEXICANO, ETC., PUES BIEN, NOS ENCONTRAMOS wwem
FRENTE A ESE FENGMENO, PODEMOS DELIMITARLO?, PODEMOS DESCRIBIR
SUS MANIFESTACIONES?. CREEMOS QUE Si, PERO PARA ELLO PRECISO -
ES QUE ESTEMOS DE ACUERDO EN BUSCAR EL DERecHo, EL FENOMENO JU-
RIDICO v nNo UN FENSWMENOG JURIDICO; ESTO ES INDISPENSABLE, COMO® I=
TAMBIEN LO ES EL QUE TROPEZAMOS ,NOS CONTAPONEMOS A UN DERECHO -
CON UN FENGMENO QUE A TODOS NOS PUEDE SER DADO INMEDIATAMENTE
Y QUE VEMOS COMO EL MUNDO DE LO INDIVIDUAL,

MEDIANTE EL SIGUIENTE PROCEDIMIENTO, (DISCUTIBLE QUIZAS, -=
PERO ACEPTADO POR NOSOTROS), INTENTAREMOS LA APREHENS|ON TOTAL



DEL FENGMENO JURIDICO. PARA ELLO TENEMOS QUE TRASCENDER LOS -
LiMITES DEL MUNDO INDIVIDUAL INMEDIATO; TOMANDOLO COMO BASE -
0 SEA, POR MEDIO DE LA A4BSTRACCION QUE PROPORCIONA UNA PROYEC-
CION AMPLISIMA A LA CONCIENCIA Y PART{ENDO DEL SER INDIVIDUAL,
PODEMOS LLEGAR A LA APREHENSISN DEL FENOMENO., SOBRE UN DERE~—
CHO PARTICULAR, EFECTUAMOS LA "ABSTRACCISN (DEATORIA" (%) CoMy
Lo LLAMA AL PROCEDIMIENTO EL JURISTA Juan LLaMBIAS DE AZEVEDO.
CoMO CONSECUENCIA DE ESA ABSTRACCION, APREHENDEMOS LA ESENCIA
UNIVERSAL EL DERECHO {**), LA CUAL ES LA REPRESENTACIGN INTELEG
TUAL DE UNA OBJETIVIDAD QUE PODEMOS USAR PARA ENCONTRAR EL FEa.
NGMENO JURIDICO Y HACER UNA DESCRIPCION DE EL. EsTa noTa EL -
DERECHO, NOS SERVIRA PARA CONFRONTARLA CON LA REALIDAD FACTICA,
COMPROBANDO SU CORKESPONDENCIA, PARA ASI TRATAR DE LLEGAR A w—w
NUESTRO OBJETO, EL DERECHO EXISTE, SE DA PARA NOSOTROS Y EN NOw-
SOTROS, ESTO QUIERE DECIR QUE SE REFIERE AL HOMBRE Y SGLO PARA
EL HOMBRE. FEFECTIVAMENTE, ENCONTRAMOS QUE EL DERECHO Es DIRI-
GIDO HAGIA LA GONDUCTA HUMANA, PERO NO A LA DEL HOMBRE INDIVI-a

DUALMENTE CONS{DERADO, SINO A LA DE UNA PLURAL|DAD DE SUJETOS,
0 SEA GCON MAS PROPIEDAD, A LA CONDUGTA SOCIAL, ORIENTANDOLA EN

CUANTO A LOS PROPéSlTOS Y ACTIVIDADES SOCIALES. ESTA ORIENTAm=
CléN LLEVA UN SELLO INCONFUNDI!BLE, ES NORMATIVA, PRESCRIBE UN -
HACER AL HOMBRE COMO INTEGRANTE DE LA SOCIEDAD, MANlFEST&NDOSE
TAL {MPRONTA EN REGLAS DE CONDUCTA QUE DEBEN SER OBEDRDEGIDAS, LO

CUAL NOS LLEVA AL NACIMIENTO DE AQUELLAS: LAS REGLAS QUE SE RE~
FIEREN A LA CONDUCTA SOCIAL, SON_DICTADAS POR_EL HOMBRE M[SMO
(*%%); EL HOMBRE ES EL CREADOR DE EL DERECHO v A LA VEZ SU MA-
TER1A, EL DERECHO NO ES ORIGINADO POR UN HOMBRE O DOS O TRES, -

LO ES POR UNA ENTIDAD O ESTRUCTURA_DE PODER, QUE EST& JUSTIF LA
DA POR LA NECESIDAD DE CUMPLIR CON LAS REGLAS DE CONDUCTA, DE -
QUE LA CONDUCTA SOCIAL PRESTE PAUTAS A LO JURIDICO Y QUE éSTAS

SEAN RECONOCIDAS. EsTA ESTRUCTURA DE RDER NO PARTE DEL HOMBRE

{*) EL PROCEDIMIENTO ES SEMEJANTE AL UTILIZADO POR J. LLAMB(A5
DE AZEVEDO EN suU MEIDETicA v APOorRETiICA OEL DERECHO™, AL TRATAR
s0BRE LA EseENcia DEL DereEcHO PoSiTIVO, COINEGIDIENDO TAMBIEN EN
CUANTO NO SE PERS]GUE LA DEMOSTRACION DE LA "esencia". Uiriere
TOTALMENTE DE €L, EN CUANTO LLAMB{AS DESCUBRE EN LA "ESENCIA UN
NIVERSAL INTUIDA", LOS MOMENTOS QUE LA CARACTER!ZAN} NOSOTROS
HEMOS UTIL1ZADO LA "IDEA UNIVERSAL" QUE OBTUVIMOS CON LA ABSewea
TRACCION VERIFICADA SOBRE UN DERECHO PARTICULAR, UNICAMENTE GO
MO VEH{CULO PARA DESCRIBIR EL FENGMENO, OBTENIENDO LOS DATOS QUE
PRESTAN SUS MANIFESTACIONES, DE LA REALIDAD DADA. POR OTRA PAR-
TE, EVITAMOS ADICIONAR A LA "IDEA UNIVERSAL'" INTUIDA,DE LA NOTA
DE "P0OsSiITIVO"QUE PREFERIMOS PARA CALIFICAR OTRO MOMENTO.

{%%) UNICAMENTE LAs PALABRAS EL DERECHO RESULTARON DE NUESTRO -
PROCEDIMIENTO DE ABSTRACCION Y CREEMOS QUE AS{ ES MAS ADECUADO
A LA FINALIDAD QUE PERSEGUIMOS.

(*%%¥) Es EN ESTE SENTIDO QUE COMPRENDEMOS LA POSITIVIDAD DEL -
FENGMENO JURIDICO. '
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INDIVIDUAL, SINO DE UN ENTE A QUIEN LOS HOMBRES RECONOCEN UN PQ
DER OBLIGANTE, DE DONDE NACE LA COQERCITIVIDAD. TAL ESTRUCTURA,

TIENE UNA EXISTENCIA TEMPORAL: ESTA SUJETA A LAS VISCISITUDES -
HumManNAas. CONSECUENCIA DE ELLO Es Que EL DERECHO TENGA su NACI-
MIENTO EN LA REALIDAD HISTSR|CA, ENTENDIDA ESTA COMO LA VIDA HY

MANA CONCRETA QUE SE ENCUENTRA PROYECTADA A TRAVES DEL TIEMPO,
CONNOTACION QUE NO PUEDE OLVIDARSE; EN LA VIDA DEL HOMBRE Y EN
SUS PRODUCCIONES, ES DETERMINANTE LO QUE AQUEL HA HECHO, LO QUE
HACE Y LO QUE SE PROPONE HACER) LO QUE EL HOMBRE HA HECHO NOS
PROPORCIONA LA OPORTUNIDAD DE COMPRENDER LO QUE ES EL, Y EN ESE
SENTIDO NOS PRESTA CAPACIDAD PARA [INTERPRETAR SUS OBRAS Y PODER
AS{, APROVECHAR LA HERENCIA CULTURAL QUE NOS PRECEDE EN UN MO--
MENTO DETERMINADO, POR OTRA PARTE, Y EN LA AcCTUALiDAD, EL DERE
CHO EN SUS MANIFESTACIONES, NO MUESTRA DESORDEN O ANARQUIA, Si-
NO QUE SE PRESENTA COMO UN TODO ORGANIZADO, CON FACETAS QUE LO
MUESTRAN EN ORGANIZACION Y EN CONJUNTO, SIEMPRE EVOLUCIONANDO.
EL DeEreEcHO QUE FUE AYER, NO ES EL DE HOY, CAMBIA CON EL HOMBRE.

Con TODA ESTA SERIE DE DATOS QUE SE NOS DAN Y QUE CONSTITU-
YEN LAS MANIFESTACIONES DEL FENOMENO JURIDICO, SE PONE EN COMNew
TACTO EL HOMBRE, LA SOCIEDAD, SURGIENDO ANTE NOSOTROS LA RELAw~-
CiON JURfDICA FUNDAMENTAL, PRODUCIDA POR EL ViNCULO ENTRE EL ~—
CREADOR DEL DERECHO PoSITIVOo (*), EL SUJETO ACTIVO O DE FACULTA
DES Y EL SUJETO PASIVO O DE OBLIGACIONES, OSTENTANDO CUALQUIERA
DE ESTAS CALIDADES EL IND|{VIDUO, SEGUN LA UBICACION EN QUE SE -
ENCUENTRE, EN UN MOMENTO DETERMINADO Y BAJO CIRCUNSTANCIAS CON-
CRETAS EN EL MEDIO SOC{AL.

Ya que EL DERECHO No SE REFIERE A PERSONA PARTICULAR ALGUNA
SUS MANDATOS SON GENERALES; NOSOTROS PODEMOS PASAR FRENTE A EL
DERECHO siN QUE EN APARIENCIA ALTERE NUESTRA PERSONA Y PODEMOS
PERMANECER ALGUN TIEMPO EN ESA SITUACION; NATURALMENTE ELLO NO
SUCEDE, TAN SOLO ES UNA APARIENCIA, PUES ESTAMOS |NMERSOS EN SU
MUNDO Y TODA ACTIVIDAD U OMISION SE ENCUENTRA CALIFICADA O CONw-
DicloNaDa POR EL DERECHO, EN FORMA DE MANDATOS O PERMISIONES. -
EN La 1DEA UNIVERSAL EL DERECHO qUE HEMOS CAPTADO O INTUIDO A —
TRAVES DEL PROCESO DE ABSTRACCIGON, PARTIENDO DE UN DERECHO PAR-
TICULAR, DE UN SER INDIVIDUAL, ENQGONTRAMOS LA BASE QUE NOS AYU-—
DARA A LA APREHENSIGN TOTAL DEL FENSMENO JUR{D1CO; HALLAMOS UNA
CANTIDAD DE DATOS, CUYO CONTENIDO REALISTA ES EVIDENTE, YA SEA
DE UN CONTENIDO PURAMENTE FACTICO O PRESENTANDO EL CARACTER DE
OBJETIVIDADES 1DEALES {¥%), A La LUZ DE LA I1DEA UNIVERSAL Elo-

{*¥) O sea, DERECHO DICTADO POR EL HOMBRE.

(%) EN EL MUNDO, EL HOMBRE TROPIEZA CON LAS COSAS CORPORALES
CUYA REALIDAD SE LE HACE EVIDENTE POR LA RESISTENCIA FISICA QUE
PRESENTA {NO DISCUTIMOS QUE CLASE DE REALIDAD): ADEMAS DE ELLO,
EL HSMBRE TROPIEZA CON MULTITUD DE SERES DE UNA ESTRUCTURA MAS

SUTIL, CUYO CONTENiDO ESCAPA A NUESTROS SENTIDOS, SIN EMBARGO -
OPONEN SU PARTICULAR EXISTENCIA A NOSOTROS CON TAL FUERZA QUE -
NOS VEMOS IMPOSIBILITADOS DE NEGAR SU EXISTENCIA. TAL SUGEDE -
CON LOS ENTES IDEALES, COMO L0S NUMEROS, LOS PENSAMIENTOS (NO -
EL ACTO DE PENSAR), LAS iDEAS {NO LO IDEADO), LOS VALORES, ETC.
QUE IMPONEN EN EL HOMBRE SU ACEPTACISN COMO ALGO FUERA DE N0OSOw
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DERECHO Y cON AYUDA DE SUS DATOS, QUEREMOS DESCRIBIRLO F|EL—=
MENTE, PERO ENTIENDASE BIEN, AQUELLA IDEA ES SGLO UN VEHICULO
PARA LOGRARLO, NO PRETENDEMOS EN FORMA ALGUNA IDENTIFICARLA CON
EL FENOMENO JURIDICO., AHORA BIEN EL RECONCCIMIENTO DE HECHOS
EMPIR | CAMENTE APRECI1ADOS(*) EN LA VIDA HUMANA, DESTACA EL FENG-
MENO JURIDICO EN LA REALIDAD DEL HOMBRE, EN LA REALIDAD DE SU
viba. PeEro EL DERECHO NO SE MANIFIESTA s6Lo EN LO DATOS DADOS
A NUESTRA EXPERIENCIA INMEDIATA, VEAMOS POR QUE: LA HERENCIA ~
CULTURAL A QUE HICIMOS REFERENCIA CON ANTERIORIDAD, SE ENCUEN-
TRA COMPUESTA PRINGIPALMENTE POR UNA SERIE DE PENSAMIENTOS CON
SENTIDO, GONOCIMIENTOS NATURALES Y UN COMPLEJO MUY AMPL1IO DE -
SIGNIFICACIONES (*%), SIGNIFICACIONES QUE YA ESTéy EN EL MUNDO,
PRESCINDIENDO DE NUESTRA EXISTENCIA Y PRESENCIA/f”EL MISMO Y
QUE, CON MUCHA SEGURIDAD, SUPERVENIRAN A LAS SOCIEDADES ACTUA-
LES.

EL FENCMENO JURIDICO NO SE MUESTRA UNICAMENTE EN EL DATO ~
DADO EN LA EXPERIENCIA [NMEDIATA, TROPEZAMOS CON EL, AL APREH.
ENDER A UN PORTADOR DE PENSAMIENTOS CON SENTIDOj; SE NOS PRESEN
TA COMO UN CONTENIDO DE SIGNIFICACIONES MUY RICO, DENTRO DEL -
CUAL ENTRAN MEROS CONCEPTOS Y ENTES ABSTRACTOS DEL OBRAR QUE -
OSTENTAN LA NATURALEZA DE OBJUETIVIDADES IDEALES, O SEA, QUE ES
TE CONTENIDO DE SIGNIFICACIUNES, DE CARACTER IDEAL, SE PRESEN-
TA ANTE NOSOTROS OPONIENDO SU SER PARTICULAR A NUESTRO ENTENDL
MIENTO, QUE ES EL UNICO QUE PUEDE CAPTAR SUS MANIFESTACIONES j—u
SU REAL{DAD, QUE EN SU CASO, LE LLAMAMOS OBJETIViIDAD. APARTE-
DEL CONTENIDO DE SIGNIFICACIONES ALUDIPO, QUE CONLLEVA LA FASE
ESTATICA DE LA ACTIVIDAD HUMANA, ENCONTRAMOS LA FASE D{NAMICA?
NOS REFERIMOS AL HOMBRE COMO ENTE TELEOL6GICO: EL HOMBRE EN SU
ACTIVIDAD, SE PROPONE FINES, SU SER CONSCIENTE LE DA SENTIDO -
A SUS ACTOS CUANDO HACE REFERENCIA A UN FI{N; CONSECUENTEMENTE,
EL DERECHO como PRODUCTO HUMANO SE DIRIGE A LA REALIZACISN DE -
FINES, CONCRETAMENTE PARA REALIZAR VALORES.

Por OTRO LADO, EN EL MUNDO SE NOS PRESENTAN UNA SERIE DE -
DIMENSIONES, DE ESFERAS O PLANOS QUE DELIMITAN LA NATURALEZA -
DEL DEVENIR, LA VIDA SOCIAL NO ES.AJENA A ESTA PERSPEDTIVA,—-
ELLA SE MUEVE EN UN PLANO QUE CORRESPONDE A SUS PART)CULARIDA—
DES Y QUE ES LO QUE LLAMAMOS VIDA DE CULTURA, QUE COMPRENDEMOS
COMO LA VISION {NTEGRAL DE TODAS LAS REALIZACIONES QUE CARACTE

Si6. TROS, HALLANDONOS ANTE LA SITUACION DE CAPTAR SU SER PART
TICULAR DE LA MISMi MANERA QUE CUALQUIER OTRO SER CORPORAL QUE
OPONGA SU PRESENCIA A LA NUESTRA.

{*) CoN ESTO QUEREMOS ALUDIR NO SSLO A LA EXPERIENCIA QUE CONem
CURRE EN EL REINO DE LA NATURALEZA,5INO TAMBIEN A LA EXPERIENGCIA
INTERIOR O DE CARACTER METAF{S1CO.

{**) ESTE COMPLEJO DE SIGNIFICACIONES, ES UN CONJUNTO DE PROPO—
SICIONES DADAS EN EL MUNDO Y POR EL MISMO, CUYO SENTIDO Y EX1S—
TENCIA SON POR COMPLETO INDEPEND!ENTES DE QUE NOSOTROS SEAMOS

0 NOj; AS{ POrR EJEMPLO: "uyuD{o", "REAaCCiONARIO"™, "cOMUNISTA', ETC
QUE SON CONNOTACIONES CON SENTIDO CUYA SIGNIFICACION, ES Y HA -
8100 ANTERIOR A MI EXISTENCIA.
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RIZAN A LOS GRUPOS HUMANOS, SEAN INTELECTUALES, MATERIALES, —=
MECANICAS, OBJETIVAS, SUBJETIVAS, ETC. Y QUE CONSTITUYEN UNA -
CARACTERISTICA UNIVERSAL Y DISTINTIVA DE LAS SOCIEDADES HUMA—~
NAS.

A TRavES DE NUESTRO ESTUDIO, HEMOS NOTADO COMOFOCAMOS MANI-
FESTACIONES DEL FENGMENO JURIDICO, QUE POR MUCHO TIEMPO HAN S1
DO EN~MARCADAS EN ESQUEWMAS RI{GIDOS QUE HAN PRETENDIDO SER FUN-
DANTES DE AQUELLAS. SE LAS HA QUERIDO PRESENTAR DIVIDIENDO AL
DERECHO EN DUALISMOS IRRECONCILIABLES:; POR PARTE DE UNOS AUTO-
RES, SE HA PUESTO LA TONICA EN EL CARACTER IDEAL DE LAS MANI=——
FESTACIONES DEL DERECHO Y POR PARTE DE OTROS, EN EL PURAMENTE=
FACTICO CON QUE TROPIEZA NUESTRA EXPERIENCIA INMEDIATA. EsTA
DICOTOM{A ARTIFICIAL, PARTE DE UN ERROR DE PRINCIP1O: EL FENG-
MENO JURIDICO NO SE MANIFIESTA SOLAMENTE EN UN SENTIDO, UNA SO
LA DE SUS MANIFESTACIONES ES INSUFICIENTE PARA ESTRUCTURARLO,
EFECTIVAMENTE, EL DERECHG, COMO CONJUNTO DE PENSAMIENTOS, PRO—
DUCTO DE LA VIDA SOCIAL, PRESENTA MULTIPLES FACETAS Y TODAS -
ELLAS EN CJNJUNTO, SON EL FENOMENO, DEBEMOS HACER A UN LADO -
CUALQUIER TENDENCIA MONISTA Y DECIR QUE EL FENOMENO JURIDICO =
ES ENCONTRADO EN SUS MANIFESTACIONES AUNQUE EN FJRMA UNITARIA,

NO sdLO EN EL AMBITO IDEAL

0 DE LA EXPERJENGIA FACTiICA, SINO EN EL DE LA REALIDAD EN DON-
DE AMBOS SE CONJUGAN, CONSTITUYENDO COMO YA SE DIJO, UNA SOLA-
UNIDAD.

A TRAVES DEL CONCEPTO INTUIDO, DE LA IDEA UNIVERSAL ABSTRAG
TA EL DERECHO Y CON VISTA DE LOS MOMENTOS ENUNCI1ADOS (*) vy conw
LOS CUALES TROPEZAMOS "REALMENTE', PODEMOS DESCRIBIR EL FENOME-
NO JURIDICO COMO LA CONJUNGIGN DE LOS CARACTERES (MANIFESTACIO=
NES) FUNDANTES; NOSOTROS VEMOS AL FENSMENO, como UNA ESTRUCTURA
SOCIAL DE CARACTER NORWMATIVO, PROYECTADA HACIA FINES Y AL FUTU-
RO, QUE SE DA EN LA VIDA DE CULTURA.-

(*) Luis RECASENS SICHES, TAMBIEN INVESTIGA EL DERECHO A TRA-
VES DE LOS AMBITOS EN QUE SE MAN|FIESTA, PERO EL, PERSIGUE DE—
LiMiTAR EL CONCEPTO DerecHoO.
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PARTE TERCERA

A) EL PROBLEMA. ..

Los PROBLEMAS, DE CONFORMIDAD AL METODO QUE HEMOS PROCURA
DO SEGUIR, COBRAN SENTIDO CON LA COMPRENSION QUE HAYAMOS ADew
QUIRIDO DEL FENGMENO.,

Los HECHOS, LOS RASGOS FUNDAMENTALES DEL FENOMENO INTUIDO»
CONSTITUYEN UNA VEZ QUE HA S1DO DESCRITO FIELMENTE, EL PASO -
PREVIO PARA TRATAR LOS PROBLEMAS QUE ENVUELVEN LOS HECHOS CON
SIDERADOS A TRAVES DEL FENOMENO JURIDICO.

ESTE SEGUNDO PASO FUE NOMINADO POR NOSOTROS AL REFERIRNOS
AL METODO DE TRABAJO QUE LO ENCAUZA, CON La PaALABRA APORETICA.
ARISTSTELES, ABELARDO, SANTO TomAs MaurRicto BLONDEL Y NicOLAS
HARTMANN, HAN LLAMADO APORETICA AL EXAMEN PREVIO DE LOS PROww
BLEMAS QUE EN UN PLANO ANTE~TEGRICO, SE PROPONE EXAMINAR LOS
DATOS QUE LA DESCRIPCISN DEL FENGMENO APORTS, ANALIZANDO LOS
VAC{0S O DUDAS QUE SE NOTAREN, ASi COMO LA INCONGRUENCIA 0
FRANCA INADECUACIGON ENTRE LA DESCRIPCION DEL FENGMENO MENGCIO—
NADO, CON LA REALIDAD DE LO DADO; EX|GE ADEMAS, LOS FUNDAMEN—
TOS DE LOS HECHOS EN CUESTI6N, PARA QUE, EN DEFINITIVA, SE FJ
JEN PRECISAMENTE LOS PROBLEMAS QUE CONSTITUIRAN LA MATERIA DE
LA TEORIiA, O SEA DE LA ETAPA PLENAMENTE FILOSGFiCA DE UNA IN-
VESTIGACION, LA CUAL EN SU DESARROLLO, LUGHA CONTRA LAS DIFI—
CULTADES QUE OBSTAGULIZAN EL CONOCIMIENTO DE ALGO.

AL RESPECTO QUEREMOS HWCER DOS ADVERTENGIAS: |} LA FlJA--
CI6N DE LOS PROBLEMAS EXIGE PARA MAYOR FIRMEZA DEL OBJETO QUE
SE INVESTIGA, UNA DELIMITACION DE LOS HEGCHOS A TRAVES DE LOS
CUALES SE MANIFESTG EL FENOMENO; Y 2} LOS PROBLEMAS QUE SUR-
GEN A TRAVES DE LAS RELACIONES DE LO QUE NOS FUE DADO EN EL =
FENOMENO JURIDICO Y CUYA FI1JACION A TRAVES DEL "PENSAMIENTO -
PROBLEMATICO" CONSTITUYE LA APORETICA, NOS COLOCAN FRENTE A -
LA TEOR{A; LA INVESTIGACISN QUEDA INMEVIL HASTA QUE LA TEORI{A
SE DEDICA AL EXAMEN DE LAS APORI{AS, INTERPRETANDO EL FENGMENO
O LA REALIDAD SUBYAGENTE, EN FUNCION DE AQUELMAS. PUES BIEN,
NO OBSTANTE QUE AL TRATAR EL FENOMENO JURIDICO SE DETERMINA-
RON LOS HECHOS A TRAVES DE LOS CUALES SE MANIFIESTA, EN ESTE
PUNTO, CUANDO CREAMOS CONVENIENTE, VOLVEREMOS SOBRE ELLO, IN-
TENTANDO, S1 NO DEGCIR ALGO NUEVO, S{ GCLARIF{CAR IDEAS; EN LO
QUE RESPECTA A LA APORETIGCA, INTENTAREMOS F|JAR LOS PROBLEMAS
QUE LA DESCRIPCION DEL FENOMENO JURIDICO LLEVA CONSIGO, MAS -
AUN, S1EMPRE QUE SEA POSIBLE, INTENTAREMOS UN ESBOZO DE SOLU-
c1ON, QUE SIRVA TAMBIEN A LA TEORIA, COMO UN PROBLEMA MAS,
QUIZAs MAs DEFINIDO POR SU SUBJETIVIDAD. FESTO NO QUIERE DE—-
CIR QUE OLVIDEMOS LA MIStON DE GCADA UNA DE LAS ETAPAS DEL ME-
TODO FILOSGFICO, PERO EN NUESTRO TRABAJO, ADEMAS DE LA FlJA——
CldN DE LOS PROBLEMAS, CREEMOS QUE NUESTRO PARTICULAR PUNTO o
DE VISTA, SIRVA DE CRITERIO EN LA COMPRENSIGN DEL DESARROLLO
DEL TEMA.

POR OTRA PARTE. DEBEMOS TuMAR EN CUENTA LA MAGNITUD QUE =
ESTA ETAPA PRESENTA: DESARROLLAR UNA APORETICA DE LA DESCRIPw—
CIGN DEL FENGMENO JURIDICO, ES UNA TAREA DE SUYO FURMIDABLE -
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POR SU COMPLEJIDAD Y EXTENSiGN; EL FENGWMENO JURIDICO, POSEE
SINNUMERO DE MANIFESTACIONES, QUE S| BIEN SON DETERMINABLES
LA MAYOR PARTE DE ELLAS, SER{A PROLIJO ENUMERARLAS Y ADEMAS
EXCEDERIA LOS LIMITES DEL TRABAJO. LUEGO, EN LA APORETICA
DEL FENOMENO JUR{DICO, EXAMINAREMOS SU DESCRIPCION Y LOS -
PROBLEMAS CONSIGUIENTES, ENTENDIENDO QUE AQUELLA CUBRE TODO
EL FENOMENO; PREGUNTAREMOS POR LA FUNDAMENTACIGON DE LAS Aee
FIRMACIONES QUE DICHA DESCRIPCION LLEVA INHERENTES Y QUE A
NUESTRO JUICIO SEAN  DE CAPITAL IMPORTANCIA Y POR ULTIMO, HA
BLAREMOS DEL SENTIDO QUE TIENE PARA NOSOTROS EL PROBLEMA DE
Lo JURIDICO. RECORDEMOS QUE LA INTUICION QUE NOS PROPORGCIQ
NG EL FENOMENO, NO SENALS EL CONTENIDO DE SUS MANIFESTACIO=

_NES, SI BIEN EN ALGUNAS PUEDEN ENTREVERSE, TENIENDO QUE DAR
SE su PROPOSICIGN (DEL CONTENIDO) EN LA TEORIA. NO HAY QUE
EXTRANARSE PUES, DE QUE A TRAVES DE LA APORETICA, LOS RESUL
TADOS OBTENIDOS SEAN VAGOS EN ALGUNA MANERA Y NO SE PRESEN-
TEN COMO UN PRODUCTO'"POSITIVO" DEL TRABAUJO.

A) HEMOS DESCRITO EL FENOMENC JURIDICO, coMmo LA ESTRUC
TURA SOCIAL DE CARACTER NORMATIVO, PROYECTADA HACIA FINES -
Y AL FUTURC, QUE SE DA EN LA VIDA DE CULTURA. PODEM0OS PRE—-
GUNTARNOS QUF ES UNA ESTRUCTURA Y S1 TIENE RAZON DE SER EL
SE APLIQUE TAL TERMINO AL FENOMENO JURiDICo. Es DE suma 1M
PORTANCIA DELIMITAR ESTE PROBLEMA, PUES EL TERMINO ESTRUCTY
RA CUENTA "... CON TANTAS ACEPTACIONES COMO AUTORES, ACEP——
CIONES PERFECTAMENTE |RREDUCTIBLES A UN COMUN DENOMINADOR,
E INCLUSO TOTALMENTE AuTéNomas'™ (1). En DerRecho, EL TERMI-
NO ESTRUCTURA PARECE HABER TENIDO SU ORIGEN EN UN SENTIMIEN
TO ORGANICISTA DEL Mismo (2); Asi, IHERING, EN SU 0BRA EL -
Esp{RiTU DEL DERECHO ROMANO, SE PROPONE ESTUDIAR EL DERECHO

"DESDE EL PUNTO DE ViSTA ANATOMico { ELEMENTOS 0 ESTRUCTURA)-
Y DESDE EL PUNTOC DE ViSTA FisioLé6ico {Funciones)" (3). —=
EFECTIVAMENTE, PARECE SER QUE EN UN TIEMPO SE PENSO EN LA —
ESTRUCTURA JUR{DICA, COMO REGULADORA DE ORGANOS, OPUESTA A
LA FISIOLOGIA QUE SE CONSIERG COMO LA VIDA EN CONTINUO DEVE
NIR,

SE HA IDENTIFICADO A LA PALABRA ESTRUCTURA CON LA DE —
ORGANIZACION Y NO SON POCOS LOS ADEPTOS QUE TIENE TAL POSI-
ciéon. (4) FINALMENTE SE HA INTENTADO DARLE UN SENTIDO NETA
MENTE s0cioL3Gico A TAL TERMINO, O SEA INCLINANDO TODA REFE
RENCIA DE LA PALABRA ESTRUCTURA A LO JURIDICO, A LA CONFIGU
RACION QUE SUMAN LAS RELACIONES DE CUALQUIER GRUPO SOCIAL.
CuAL SERA ENTONCES EL SENTIDO QUE COBRA ESE TERMINO EN LA -
DESCRIPCION DEL FENSMENO JURIDICO? APARENTEMENTE, Y TOMAN—
DO EN CUENTA LA DESCRIPCISN DE FENGMENO (ESTRUCTURA SoCIAL,
ETC.....) PODR{AMOS INCLINARNOS POR AQUELLA ACEPCIGN QUE -
HACE DEPENDER A LA ESTRUCTURA DE LA SOCIOLOGI‘A, PUESTO QUE
LO JURIDICO SE DA EN SOCIEDAD. PERO LO JURIDICO NO APARECE
DESORDENADO, ES MAS, ES COMPRENDIDO POR MUCHOS AUTORES, CO=
MO UN ORDENAMIENTU DE LA CONDUCTA HUMANA, QUE HACE REFEREN-
ClA SIEMPRE AL GRUPO SOCIAL Y POR CONSIGUIENTE A LA DESCRIP
c16n DEL FENGMENO; CABE PREGUNTAR ENTONCES, SI NO SER{A MAS



ADECUADA LA ACEPCISN QUE IDENTIFICA ESTRUCTURA CON ORGANI—o—
acién, Por (LTIMO, NO SERA s8QLO UN RECURSO DE "ELEGANTIA
JURIs" UsaDO POR LOS CULTORES DEL DERECHO?

Para NOSOTROS, EL TERMINO ESTRUCTURA, DEBE SER COMPREN

DIDO CON RELACISN A LA TEORIA DE LA FORMA ( GESTALTHEORIE),-
QUE TANTO EX1TO HA TENIDO EN PsicoLoGiA, A SABER: "EL CONO-
CIMIENTO DEL CONJUNTO NO PUEDE SER DEDUCIDO DEL GONOGIMIEN-
TO DE LAS PARTES; N| ESTE PUEDE SER COMPLETO SIN LA REFEREN
ClA AL CONJUNTO '"RECHAZANDO™.... LA IDEA DE ELEMENTOS S!Mem
PLES CUYA COMPOSICISN EXPLICAR{A EL COoNJUNTO" {5) 0 sEA, ——
QUE EL FENGMENO JURIDICO ES UN TODO UNITARIO DENTRO DE LA -
MULTIPLICIDAD DE SUS ELEMENTOS.

B) VimMos CON CARACTER SOCIAL A LA ESTRUCTURA QUE NOS —
REFLEJS EL FENGMENO JURIDICO. TAL CONNOTACION FUE PROVOCA-
DA MAS QUE TODO, POR LA REALIDAD JURIDICA INMEDIATA QUE NOS
SIRVIG PARA APREHENDER EL FENOMENO JUR{DICO, PUESTO QUE ESE
DERECHO "PosiTivo" FUE CAPTADO EN SOCIEDAD, EN LOS GRUPOS
HUMANOS QUE POL{TICAMENTE SE HAN DIVIDIDO ENTRE S{ TRATANDO
DE PRESTAR O [MBUIR SU PARTICULAR IDIOSINCRAGCIA AL ORDENA-—«
MIENTO QUE REGULA SUS CONDUCTAS, (AS{, DENOMINAMOS A TAL —=
REALIDAD JURIDI1CA, comMO EL DEREGCHO N), LO SOCIAL SE REF|ERE
A LAS RELACIONES RECiPROCAS DE SERES HUMANOS, YA COMO INDI—
VIDUOS 0 COMO GRUPOS; O SEA, QUE VISTOS AMBOS TERMINOS JUN-
Tos (ESTRUCTURA SOCIAL), NOS INDICAWA PRIMERA VISTA LA SUMA
TOTAL DE LAS RELACIONES QUE LOS MIEMBROS DE UN GRUPO MANTIE
NEN ENTRE Si Y CON EL GRUPO MISMO, QUE CONSTITUYEN UN TODO
ARMGONICO Y EN CUYO SENO TIENE LUGAR EL FENGMENO JURIDICO.—=
PARECE INCUESTIONABLE LO ANTERIOR. PERO QUE HAY DE LA REFE
RENCIA DE LO JURIDICO AL INDIVIDUO; QUE HAY DE AQUELLOS AC-
TOS RECONOCIDOS COMO JURI{DICOS EN LA EXPERIENCIA, (CoMO LA
FASE ;NTERIOR pEL | TER CRIMINIS, UNA DE CUYAS FORMAS SE EN
CUENTRA ESTABLECIDA EN EL ARTicuLO 42 perL Cépico PENAL, LA
"prOPOSICIEN"). Hay ALGUN RECONOCIMIENTO DE LA INDIVIDUALIDAD
EN EL FENGMENO JURIDICO, TAL COMO HA SiDO DESCRITO? Si SE
ARGUMENTARA QUE LO JURIDICO €S GENERAL CUANDO LAS NORMAS SE
ENCUENTRAN "EN SUSPENSO'" Y s6LO SE INDIVIDUALIZAN CUANDO LA
PERSONA CAE DENTRO DEL RADIO DE ACCION DE ELLAS Y QUE ES wu
POR ELLO QUE SE HAGCE REFERENCIA A LO SOCIAL, QUE ES LO PRIN
CIPAL Y QUE PRESUPONE AL INDIVIDUO COMO LO ACCESORIO, NO VE
R{AMOS NOSOTROS MAS QUE UNA ARBITRARIA ELECCIGN DE TERMINOS y
DE ACTITUDES QUE Ne:¥PRESTAN UN APOYO EFECTIVO A LA SOLUCIGN
DEL PROBLEMA. Si EL FENGMENO WURIDICO SE MANIFIESTA POR ww
"CONDUCTAS EN INTERFERENCIA INTERSUBJETIVA" (6) QUE TRAE -
COMO CONSECUENCIA LA RELACION JURIDICA QUE MENCIONAMOS CUAN
DO TRATAMOS DEL FENGMENO JURIDICO, LA ESTRUCTURA SOCIAL VIS
TA EN SU DESGCRIPCIGN, LA TOMAMOS COMO ‘LA EXPRES!GN COMPREN—
SIVA DE TODA LA SOCIEDAD EN GENERAL Y DE SUS MIEMBROS EN PAR
TICULAR; ESTO ES AS|{, PORQUE EL FENSMENO SE DA EN SOCIEDAD
Y POR QUE SIN SUS MIEMBROS AQUELLA NO PUEDE MANIFESTARSE, O
SEA, QUE HAY UNA INTERACIGN PERMANENTE ENTRE LA SOCIEDAD Y



LOS INDIVIDUOS,” QUE ES COMPRENDICA POR LA ESTRUCFURA SUCIAL,
COMO CONFI1GURACIGN ESPIRITUAL DE UNA DE LAS ACTIVIDADES HU—
MANAS. FALTARA A0UN AS{, UNA EXPLICACION CONCLUYENTE SOBRE
EL POR QUE EN LA DESCRIPCISN DEL FENGMENO, LO SOCIAL ABSOR.
BE A LO INDIVIDUAL Y NO AL REVES, YA QUE A PESAR DE UNA PRQ
FUNDA INTERACCISN ENTRE AMBOS, SON |RREDUGTIBLES ENTRE S1.

C) DE CARAGCTER NORMATIVO INTUIMOS AL FENGMENO JURIDicCO
Lo NORMATIVO SE REFIERE A LA NORMA O REGLA Y LA NORMA ES ——
AQUELLA PROPOSICION QUE ORDENA ALGO O PRECEPTUA EL CUMPLI-
MIENTO DE UN DEBER. RECORDEMOS DOS ESFERAS ONTOLGGICAMENTE
DETERMINABLES, LA DEL SER Y LA DEL DEBER SER; A LA PRIMERA
CORRESPONDE TODA ENUNCIACION ACERGCA DE LA NATURALEZA, DE LO
QUE ES; A LA SEGUNDA LE TOCA EL TRATAMIENTO DE LO QUE DEBE
SER, QUE EN FORMA DE PROPOSICLONES NORMATIVAS, PRESCRIBEN —
CIERTA CONDUGTA; EN ESTA ULTIMA, CABEN LAS NORMAS ETICAS, -
LAS REGLAS DE USO, LAS NORMAS JURIDICAS, REFIRIENDOSE TODAS
ELLAS A LA CONDUCTA DEL HOMBRE. FESTAS NORMAS NO SE DIRIGEN
A LAS CONEXIONES EFECTiVAS DE LOS PROCESOS REALES DE LA ACw
TIVIDAD HUMANA, SINO DETERMINANDO C|ERTO COMPORTAMIENTO COMO
DEBIDO, A CONTRARIO SENSU, EL NO SOMETIMIENTO A LA NORMATL
VIDAD PORTADA POR LA NORMA JURIDICA, QUE ES LA QUE NOS INTE
RESA, LA AFIRMA DIRECTAMENTE. LA NORMA JURIiDICA AFIRMA 0O —
ENUNCIA LO QUE DEBE SER AUNQUE DE HECHO NO SEA: S| ES DESCO
NOCIDA O VIOLADA NO SUFRE DANO ALGUNO Y SI1GUE INCSLUME, PRE
CEPTUANDO UN DEBER SER. SE ASEGURA QUE TAL CARATERISTICA -
TIENE SENTIDO DEBIDO A QUE SI LA NORMA JURIDICA SE CUMPLIERA
SIEMPRE Y NECESARIAMENTE, PERDERIA SU CARACTER DE DEBER SER,
PARA TRANSORMARSE EN UNALEY DE LA NATURALEZA. SIN EMBARGO =
EN NUESTRA OPINIGN, LA CUESTION PERMANECE: S| EL DEBER SER
ES NEGADO, POR MEDIO DE QUE OPERACION CONTINUA cOmMO TAL,

PorR OTRA PARTE, LA NORMATIVIDAD TRAE IMPL{CITOS OTROS
PROBLEMAS, DE LOS CUALES SOLAMENTE ENUNCIAREMOS ESTOS: A)
POR QUE LA NORMATIVIDAD TIENE CAL{DAD DE MANDATO EFECTIVO;
B) CuANDO SE CONSIDERA EN VIGENCIA A UNA NORMA Y C) EN QuE
CONSISTE SU POSITIVIDAD. {¥%)

D) EL FeENOMENO JURIDICO SE PROYECTA HACIA FINES Y AL
FUTURO. ESTE FENOGMENO SE PRESENTA EN LA SOCIEDAD, O SEA EN
UNA RELACION ENTRE HOMBRES QUE SON ENTES PENSANTES; EL MiS-
MO, SE MANIFIESTA A TRAVES DE UNA RELACIGN {LA LLAMADA "RE-
LACION JURIDICA FUNDAMENTAL") QUE SE REFIERE A LA CONDUCTA
DEL HOMBRE; ESTA SITUACION HACE AL FENSMENO JURIDICO, PRO—-
YECTIVO, HACIA FINES Y AL FUTURO. Si ESTOS FINES ESTAN DA=
DOS POR LA PRESCRIPCIGN DE UNA CONDUCTA FUTURA, NO HAY PRO-
BLEMA ALGUNO EN LO QUE SE REFIERE AL HOMBRE, PUES ESTE PUEDE
TRASCENDER LA MERA ACTUALIDAD Y PROYECTARSE AL FUTURO; ESTO
ES EVIDENTE, EL MEDIO Y EL PORQUE PUEDE HACERLO S{ CONSTITU
YE UN PROBLEMA, QUE S! SE RESUELVE FAVORABLEMTE, PODRA DE—-

{*) CFr. ADicioNEs POR L., REcaSENS SicHES, IN FiL0s0F A —-
peEL DerecHu Georet DEL VEccHio. EpiT. Bosch, TOmMO |, BarcEg
LONA, 1935, pac. 480. 548,
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MOSTRAR LA ADECUACIGN DE LOS HECHOS CON EL FENGMENO DESCRI~
TO.

EL DERECHO ES DADO EN SOCIEDAD Y SUS MIEMBROS COMO EN=
TES PENSANTES, SE PROPONEN FINES, QUE EN EL PRESENTE CASO —
NO SE CIRCUNSCRIBEN A UNO CONCRETO, SINO A VARIOS. "EL FiN
ES EL CREADOR DE TOoDO DERECHO" (7); LA LIBERTAD E INDEPEN--
DENCIA DE LOS M|EMBROS DE LA SOCIEDAD ENTRE S{ EN TODO AQUE
LLO QUE ELLOS PUEDAN LLAMAR PROPIO, LA GARANTIA DE SU CONe—
SERVACISN Y DEL PROGRESO DE LA SOCIEDAD, EN DEFINITIVA LA —
PROTECCIGN DE LOS PARTICULARES FRENTE A LA SOCIEDAD, HA St~
DO CONSIDERADO COMO UN FIiN DEL DERECHU, (ANSTAWDS QUE NO EST a_
MOS DE ACUEKDD CON TAL CONCEPCION). EL ORDENAMIENTO DE LOS
LLAMADOS DERECHOS OBJETIVOS SE HA CONSIDERADO TAMBIEN COMO
FIN DEL DERECHO. PorR ULTIMO, LA REALIZACION DE LOS VALORES
COMO OBJETIVIDADES I1DEALES, PARTICULARMENTE LA JUSTICIA, HA
S1DO UNA DE LAS TESIS MAS DEFENDIDAS Y QUE A TRAVES DEL wmem
TIEMPO HA PERMANECIDO V{VIENTE.

Tobo FIN TIENE QUE SER PROYECTADO AL FUTURO, LUEGO LA
COKRECTA APRECIACIGON DEL FI{N, TRAERA COMO CONSECUENCIA UNA
VERDADERA COMPRENSIGN DE LA DIRECCION DEL FENGMENO JURIDICO
HACIA EL FUTURC Y POR ENDE, LA ADECUACION DEL MISMO CON SU
DESCRIPCION.

S1  NOS FIJAMOS, EL F{N COMO CREADOR DEL DERECHO, DETER
MINA EL ALCANCE DEL FENGMENO JURIDICO, ASI COMO LO CALIFICA
EN SU CONTENIDO DE RELACION, DEPENDIENDO DEL CRITERIO QUE -
ADOPTEMOS LA DETERMINACION DEL FENOMENO JURIDICO, EN LO QUE
RESPECTA A ESTAS DOS MANIFESTACIONES PLASMADAS EN LA RELA~—
ci6N DE HECHOS Y DESCRIPCISN DEL FENGMENO. {%)

E) EL FENOMENO JUR{DICO SE DA EN LA VIDA DE GCULTURA. -
NO ES COMPRENSIVO EL TERMINO SOCIAL DE LA EXPRESIGN VIDA DE
CULTURA Y POR CONSIGUIENTE HAY UNA TAUTGLOGIA EN LA DESCRIP
c16n DEL FENOMENO? NOSOTROS VIMOS LA ViIDA DE CULTURA, COMO
EL CONJUNTO DE TIPOS DE CONDUCTA SOC|IALMENTE ADQUIRIDOS Y —
SU PROYECCIGN OBJETIVA EN EL MEDIO GIRCUNDANTE, Y QUE ES ——
TRANSMITIDO POR LAS VOLUNTADES DE LOS MIEMBROS DEL GRUPO —-
SOCIAL. 51 RECORDAMOS LO QUE SENALAMOS AL HABLAR DE LO SO—
CiAL EN EL FENOMENO JUR{DICO, OBSERVAREMOS QUE LA VIDA DE
CULTURA CABE PERFECTAMENTE DENTRO DE LO SOCIAL, QUE ES AQUE
LLO QUE SE REFIERE A LAS RELACIONES RECIPROCAS ENTKE LOS HU
MANOS, OSTENTANDO LA UNA, LA CALIDAD DE ESPECIE Y EL OTRO =
LA DEL GENERO., DE ACUERDO CON ESTE RAZONAMIENTO, NO ES PRQ
CEDENTE POR FALTA DE ADECUAGISON DE LOS HECHOS CON LA DESIew
CRIPCION DEL FENOMENO, EL INCLUIR EN ESTE, LA PRESENTE CON=
NOTACIGN.

EN LA VIDA DE CULTURA OBSERVAREMOS LAS REALIZACIONES
QUE CARACTERIZAN AL HOMBRE; ARTE, TEC-NICA, ESCRITURA, DERE
CHO, ETC., ES DECIR, LA VIDA DE CULTURA PRESENTA LA SUMA DE
LAS PRODUCCIONES HUMANAS; LA ESTRUCTURA SOCIAL ES COMPUESTA
(*) CFr. CATHREIN, VicTOrR S. J. Firosor{a DEL DerecHo. EDiT.
Reus, MabriD, 1941, Pacs. 78 vy 79.



POR LAS RELACIONES ENTRE LOS MIEMBROS DE UN GRUPO SOCIAL Y
ENTRE ESTOS Y DICHO GRUPO SOCIAL. EN DEFINITIVA, NO SE
TRATA DE UNA CUESTION DE CARACTER GRAMATICAL 0 LGGICO; LAS
DOS CONNOTACIONES OPUESTAS EN ESTE LITERAL, SON PROFUNDAMEN
TE DIFERENTES, AUNQUE FUERTEMENTE VINCULADAS. POR SU MATERIA
LA SOCIEDAD.- LA UNA, (SOCIEDAD), SIRVE DE BASE A LA OTRA,
(viba DE cuLTURA).

F) DE ACUERDO A NUESTRO TRABAJO, PARTIMOS DE UNA REALL
DAD JURIDICA INMEDIATA, AL TRATAR EL FENOMENO JURID1CO., Hi-
CIMOS UNA ABSTRACCION SOBRE UN CASO PARTICULAR QUE TUVIMOS
A LA visTA, C6M0o ES POSIBLE ATENDER A LA VALIDEZ O CERTIDUM
BRE DEL FENGMENO JURIDICO, PARTIENDO DE UN SUPUESTO, DE UN
CONCEPTO APRIORI: DERECHO?

EFECTIVAMENTE, PARTIMOS DEL CASO IND!V{DUAL, DEL DERE-—
CHO DE TAL-OLEUAL PAiS; APARENTEMENTE, DIMOS POR SUPUESTO EL
CONOCIMIENTO DE LO QUE TAL PALABRA SiGNIFICA. NOSOTROS BUS
CAMOS ALGO DESCONUCIDO Y PARA AYUDARNOS USAMOS UN TERMINO
QUE ES PORTADOR DE UN CONTENIDO CUYO S|GNIFICADO REALMENTE
DESNONGCEMOS, COMO ES POSIBLE TAL COSA?

NOSOTROS AL USAR LA PALABRA DERECHO, NO PENSAMOS ‘EN L
ELLA COMO UNIDAD GNOSEOLSGICA; PARA NUESTROS FINES, Y PAR—w
TIENDO COMO YA LO DIJIMOS DE LA COMPRENSIGON DE UNa REALIDAD
JURTDICA INMEDIATA, LA NOMINAMOS Y USAMOS COMO VEH[CULO ME-
TODOLGGICO QUE NOS SIRVIERA COMO PUNTO DE ATAQUE PARA EL ES
TUDIO DE LO JURIDICO, POR ULTIMO, S| RECORDAMOS QUE POR A—
PRIORI SE ENTIENDE '"TODO MODO DE SER QUE CONTEMPLADO POR LA
MENTE ES GENERAL Y NECESARIO" (8), PODREMOS CONCLUIR QUE —-
ENTRE LA REALIDAD JURIDICA INMEDIATA UTILIZADA Y EL CONCEP-
TO ANTES EXPUESTO, EX|STE PLENA ADECUACIGON, POR LO QUE METQ
DOLOG|CAMENTE, EL USO DEL APRIOR|, ESTA JUSTIF|CADO Y POR -
LO MISMO DEL RESULTADO DE LA INVESTIGACISN, PODRA PREDICARSE
UN RESULTADO.,

PARA FINALIZAR, QUEREMOS DEJAR SENTADO NUESTRO PUNTO -
DE VISTA EN CUANTO A LOS PROBLEMAS QUE PRESENTE LA DESCRIP—
CION DEL FENGMENO JURIDICO. NO ES MEDIANTE ENTES ABSTRAC——
TOS 0 SOBRENATURALES QUE EL HOMBRE RESOLVERA LA PROBLEMATI-
CA QUE SE LE PRESENTA, AL ESTUDIARLOS, DEBERA ESTUDIARSE -
A S{ MISMO Y AL INTENTAR RESOLVER LAS APORIAS, LO HARA EN —
FUNCION DE si Mismo. ESTO QUIERE DECIR, QUE EL HOMBRE, CO-
MO INTEGRANTE DE LA HUMANIDAD Y SGLO DE ESA MANERA, PODRA -
SALIR DE S{ Mi1SMO, PARA TOMAR CONTACTO FIEL DE LA REALIDAD.
LA INDIVIDUALIDAD DE ESTE HOMBRE, ES DE GRAN DIGNIDAD, SI1EM
PRE Y CUANDO TENGA REFERENCIA A LA SOCIEDAD; CONTEMPLAR AL
HOMBRE~IND|VIDUO CONCRETO COMO LA UNICA REALIDAD EN QUIEN
RESIDE LA RESPUESTA DE TODO PROBLEMA, ES UNA BBERRACIGON DEL
PENSAMIENTO YA SUPERADA, DE TAL MANERA QUE LAS APORIAS VIS-
TAS A LA LUZ DE Esy@ TENDENCIA, TENDRAN NECESARIAMENTE QUE
DAR UNA IMAGEN FALSEADA DE LA REALIDAD.
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B) TRATAMIENTO DE EL PROBLEMA.

DESCRITO EL FENOMENO JURIDIGCO, EN ESTA ETAPA SE [MPONE
EL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES PLANTEADAS, DE LOS PROBLEMAS -
QUE SUS MANIFESTACIONES PRESENTAN. EXPONDREMOS ALGUNAS CON
SIDERACIONES RESPECTO A SU TRATAMIENTO.

Et-FENSMENO JURTD1ICO, COMO TODOS LOS FENGMENOS, NO SE —
EXPLICA POR S{; EXISTEN DIVERSIDAD DE ASPECTOS QUE PARA NO-
SOTROS CONSTITUYEN UN ENIGMA, UN MISTERIO QUE NOS IRRITA Y
QUE POR LO MIiSMO NOS [MPULSA A DESENTRANARLO; GENERALMENTE
CREEMOS TENER LA SOLUCION SOBRE AQUELLAS CUESTIONES QUE SE
NOS OPONEN, UNA SOLUCION DGE CARACTER OBJETIVO, SIN EMBARGO
LA SOLUCION QUE ENCONTREMOS ES NUESTRA SOLUCIGON, NUESTRO IN
TENTO DE soLuci8n, ESO ES LO IMPORTANTE, EL HOMBRE S|EMPRE
SE HA ENCONTRADO ANTE PROBLEMAS Y A TODOS HA INTENTADO HA——
LLARLES SOLUCION, ALGUNAS VECES CON EX|1TO, OTRAS NOj EN OCA
SIONES SU TRIUNFO ES DBRADERO, EN OTRAS SIMPLEMENTE PASAJE-
RO; LA HUMANIDAD, EN EL TRANSCURSO DE SU HISTORIA HA HECHO
HONOR AL T{TULO QUE SE AUTO-aDJUDICS ("EL HOMBRE ES EL SER
SUPERIOR DE TODO LO CREADO™), SIEMPRE BUSCA LA SOLUCIGN A -
LOS PROBLEMAS QUE SE LE HAN PRESENTADO Y CUANDO LA HALLA, O
AQUELLOS SE HAN EXTINGUIDO, CREA NUEVOS PROBLEMAS Y NUEVA—-
MENTE LUCHA POR RESOLVER SU SENTIDO; ESTA ACTITUD, DE FOR-
MIDABLE COMBATIVIGAD, LO HA LLEVADO POR LOS SENDEROS DEL -
PROGRESO MATERIAL, DE LA SUPERACION INTELECTUAL Y ESPIRITUAL
Y A LA COMPRENSION DEL PAPEL EMINENTEMENTE RECTOR DEL MUNDO
DEL MUNDO QUE LO RODEA.

AHORA BIEN, QUE POsICION ADOPTA EL HOMBRE EN EL TRATA-
MIENTO DE LOS PROBLEMAS? TODO DEPENDE DEL LUGAR QUE OCUPE
EL OBJETO DE QUE SE TRATA, YA SEA QUE SE PARTA DEL CASO RE-
AL INDIVIDUAL O SE HAGA CASO OMISO DE EL, DE UNA COMPRENS!GN
APRIORI O APOSTERIOR| DEL FENGMENO, ADEMAS DE LAS CIRCUNSTAN
CIAS PURAMENTE METODOLSGICAS REFERENTES AL OBJETO Y SUJETO,
as{ CoMO A LA RELAGCIGN QUE LOS VINGCULA,

EL SUUETO EN UNA RELACISN DE CONOCIMIENTO, ES EL HOMBRE
EL OBJETO ES EL PROBLEMA IMPL{CITO EN CADA UNO DE LOS ASPEC
TOS A TRAVES DE LOS CUALES SE MANIFIESTA EL FENSMENO JURIDI
CO; LA CUESTION PRIMARIA, ES ESTA : TIENE EL SUJETO UNIDAD
POR S{? SUCEDE LO MISMO CON EL OBJETO Y CON LA RELACION DE
CARACTER COGNOSCITIVO QUE LOS VINCULA?, NOSOTROS PARTIRE——
MOS DE LA SIBUIENTE PREMISA: EL SUJETO TIENE SU SER PROPIO,
As! COMO EL OBJETO Y LA RELACIGN DE CONOCIMIENTO, O SEA, —=
QUE SUJETO Y OBJETO SON TRAENDENTES U NO RESPECTO DEL OTRO
Y AMBOS Y CADA UNO DE ELLOS, CON LA RELACISN DE CONOCIMIENS
TO.

CON LAS PALABRAS ANTERIORES, DEJAMOS TRASLUCIR CUAL ES
LA ACTITUD NUESTRA, EN CUANTO AL TRATAMIENTO DE LOS PROBLE~
MAS, EN SU FORMA FILOSGF{CA MAS GENERALZ CONS|DERAMOS QUE -
EL TRATAMIENTO DE UN PROBLEMA ES DE CARACTER GNOSEOLGGICO,
EL SUJETO SE FONE EN RELACIGON CON LA CUESTION, QUE ES SU 0B
JETO Y TRATA DE APREHENDERLA, LA ANALIZA, EXAMINA SU ESTRUG
TURA Y POR ULTIMO, FIJADO CORRECTAMENTE EL PROBLEMA, INTEN=

T T Bl .
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TA LA sOLUGISN DEL MismoO.

S} EL SUJETO Y EL OBJETO SON TRASCENDENTES, AS{ COMO
LA RELACION COGNOSCITIVA, TIENEN SU PARTICULAR ESFERA VITAL}
NINGUNO DE ELLOS PUEDE ENGROSAR SU ESFERA O INCORPORARSE EL
UNO AL OTRO. LA ACTITUD APREHENSORA DEL SUJETO, SE PROLONa
GA EN SU INVESTIGACIGON, MAS ALLA DE SU PROPIA ESFERA, TIENE
QUE SALIR DE SU UNIDAD PROPIA, DE Si{ MISMO, PUES S6LO DE ——
ESA MANERA PODRA APREHENDER LAS MANIFESTACIONES Y DETERMINA
CIONES DEL FENOMENO JURIDICO Y QUE CONSTITUYEN PROBLEMA, AL
OPONER SU EXISTENCIA, ALGO SEMEJANTE OCURRE CON EL OBJETO:
ESTE TAMBIEN TRANSF|ERE SUS DETERMINACIONES PECULJARES AL -
SUJETO, TRASCIENDE A S{ MISMO, MANTENIENDO SU SER PARTICULAR
EN S{ 0 EN UNIDAD., LA RELACION DE CONOCIMIENTO LIGA ENTON—
CES AL SUJETO Y AL OBJETO TRASCENDENTES ENTRE Si Y ELLA MIS
MA, ES TRASCENDENTE EN RELACION A AMBOS; COMO PUEDEN LOS -
TRES ENEKES ANTERIORES POSEER UNA UNIDAD EN Si Y TRASCENDER
EN EL ACTO DEL CONOCIMIENTO? PUES BIEN, EL SUJETO SE HALLA
INMERSO EN EL MUNDO Y FORMA PARTE DE EL, LAS COSAS Y FENGME
NOS DEL MISMO. '"LAS EXPERIMENTA DE UN MODO SUMAMENTE ACTUAL"
(9}, comMO FUERZAS EN SU PROPIA ViDA; HA SIDO FORMADO POR TA
LES FENS®ENOS, CONDICIONADO, REPRIMIDO ETC., Y ADEMAS NECE-
SITA DE ELLOS. LA VIiDA "SE DESPLIEGA DENTRO DE UN UNICO —w
GRAN COMPLEJO DEL PADECER Y DEL ACTUAR. EN ESTE GOMPLEJO Vi
TAL, LA RELACISN COGNOSCITIVA ES SOLO UNA RELACIGN PAR=CIAL
+e+»++ ENTERAMENTE REAL..... ESTA REALIDAD SE MUESTRA....EN o
QUE EL CONOCIMIENTO SE DESENVUELVE EN UN PROCESO TEMPORAL -
CRECE, MADURA, TIENE PRINCIPIO Y FIN". {10}, POR ELLO EXISTE
LA HISTORIA DEL CONOCIMIENTO, YA QUE EL MUNDO, LAS COSAS Y
FENGMENOS, As{ COMO EL CONOCIMIENTO DE ELLOS, ACONTECEN EN
EL TIEMPO, TIENEN UN PRINCIPIO Y UN F[N,

PODEMOS AFIRMAR ENTONCES, QUE SUJETO Y OBJETO PARTICi=
PAN EN COMUN DE LA REALIDAD, CON LA DIFERENCIA DE LA POSI|w—=
CI6N ESENCIALMENTE DINAMICA DEL SUJETO Y LA PASIVA DEL OBJE
To. VINCULADOS AMBOS ESTRECHAMENTE POR LA RELACIGON DE GONQ
CIMIENTO, POR EL PRODUGCTO DEL INTERCAMBIO DE LO ACTIVO A LO
PASJVO, DE LA ACTIViDAD ViITAL DESPREND{BLE DEL SUJETO PARA
CON EL OBJETO, FORMAN EN SINTESIS, UNA UNIDAD REAL, PUES SI
SUJETO Y OBJETO COMPARTEN LA REALIDAD A QUE PERTENECEN, AM-
BOS DESCANSAN EN LA RELACION COGNOSCIT!VA QUE CON ELLOS FOR
MA UNA UNIDAD REAL DE CARACTER ONTOLOGICO QUE FUNDAMENTA LA
REALIDAD DEL CONOCIMIENTO.

YA EN MATERIA, PODEMOS CITAR A THEODOR VIEHWEG, QUIEN
DEFINE EL PROBLEMA COMO "TODA CUESTION QUE APARENTEMENTE o
PERMITE MAS DE UNA RESPUESTA Y QUE REQUIERE NECESARIAMENTE
UN ENTENDIMIENTO PRELIMINAR, CONFORME AL GCUAL TOMA EL CARIZ
DE CUESTION QUE HAY QUE TOMAR EN SERIO Y A LA QUE HAY QUE
BUSCAR UNA UNICA RESPUESTA como soLUciSnN" {11). CoN EL RES
PETO QUE NOS MERECE ESTE ILUSTRE JUS FIL6SOFO, NOS PERMITI—
REMOS, AYUDANDONOS DE SUS PALABRAS Y REPITIENDO IDEAS ANTES
EXPUESTAS, EXPONER LO QUE A NUESTRO CRITERIO CONSTITUYE EL
PROBLEMA., COMO TAL, ENTENDEMOS TODA CUESTION QUE PERTURBA
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NUESTRO ESP{RITU, DESDE EL MOMENTO QUE NO ES DOMINADA POR o
FL POR LA OSCURIDAD QUE PRESENTA Y DE LA CUAL TENERMOS CON-
CIENCIA AL PONERNOS EN CONTAGTO CON EL FENOMEN) FUNDANTE; -
No CREEMOS NECESARIO INCLUJR LA EXIGENCIA DE UNA RESPUESTA
A LA CUESTISN, PUES PERTENECE A LA NATURALEZA HUMANA LA TEN
DENCIA A INVESTIGAR LOS PROBLEMAS Y ENCONTRARLES NO UNA, Si
NO VARIAS SOLUCIONES, VALIDAS TODAS QUIZAS, SEGUN EL CRITEw
RiO O PUNTO DE VISTA QUE SE ADOPTE,

La Tépica o "Tecnica DEL PENSAMIENTO PROBLEMATICO (12)
DE VIEHWEG NOS INTERESS PROFUNDAMENTE; ESTE AUTOR UTILIZA -
Los "CaTALoGos DE Térpicos" (13), QUE SON LUGARES COMUNES 0 -
PUNTOS DE REFERENCIA DE LOS PROBLEMAS A DATOS, HEGCHOS O A =
CONCEPTOS CONOCIDOS 0 BIEN, TOMAR UNA SERIE DE PUNTOS DE e
VISTA QUE NOS AYUDEN A ENCONTRAR PREMISAS QUE PRODUZCAN RE-
SULTADOS QUE SIRVAN DE GUIA EN LA OBTENCIGON DE DIREGCTIVAS =
DEFINITIVAS QUE SOLUCIONEN La CUSTION. FEL TRABAJO DE VIEH-
WEG, ES DE SINGULAR IMPORTANCIA, NO OBSTANTE SU PLENA ACEP-
TACION, EXIGIR{A UN DESARROLLO ESPECIALIZADO QUE NOS APARTA
RiA DE NUESTRO OBJETIVO FUNDAMENTAL, ADEMAS DE QUE VIEHWEG
BUSCA EL PROBLEMA S8LO EN LA JURISPRUDENCIA, QUE ES UNA DE
LAS MANIFESTAGCIONES DEL FENGMENO JURIDICO, QUE SE ENCUENTRA
ORGANI ZADA SISTEMAT| CAMENTE.

SIN EMBARGO, PODEMOS ADOPTAR COMO TECNICA DEL PENSAMIEN
TO PROBLEMATICO, UN CATALOGO DE TGP1COS QUE SE HALLAN CONS—
TITUIDOS POR LA AGTITUD FILOSGFiCA QUE PRETENDEMOS SOSTENER
EN ESTE TRABAJO; O SEA, QUE BAJO LAS DETERMINAGCIONES GNOSEQ
LGGICAS QUE DEJAMOS SENTADAS CON ANTERIORIDAD. PROPONEMOS —
GUIAR A NUESTRO ESPiKITU EN EL TRATAMIENTO DE LOS PROBLEMAS
PARTIENDO DE LA GCOMPRENSIGN DEL HOMBRE COMO SER QUE SE ENew—
CUENTRA ANTE Y EN LA REALIDAD, CONDICIONADA SU NATURALEZA
CORPSREA—AN{MICA POK EL MUNDO MATERIAL Y QUE SE REALIZA EN
LA VIDA DE CULTURA, S{GUIENDO POR LA ACEPTACIGN DE LA ACTI-
VIDAD ESPIRITUAL EXISTENTE EN LA HISTORIA Y POR ULTIMO, COM
PRENDIENDO LA PROLONGACIGON DE LA ViDA ESPIRITUAL EN EL FUTY
RO. TODAS LAS CONNOTACIONES ANTERIORES, CONDIGIONARAN LAS
APRECIACIONES QUE EN TORNO A LOS PROBLEMAS PUDIEREN SURGIR;}
s6L0 RESTA DECIR, QUE TALES TOPICOS NO PUEDEN SER ENTENDI|——
DOS COMO LUGARES COMUNES, YA QUE SON NUESTRA PARTICULAR PO~
si1c16N FRENTE AL FENSMENO JuRIDICO.
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PARTE CUARTA
HACIA UNA TEORIA DEL SER DEL DERECHO.

A)PRELIMINARES .

HEMOS CUBIERTO DOS ETAPAS DEL METODO QUE GUIA NUESTRO
TRABAJO. EL TERCER MOMENTO DEL METODO DICHO, O SEA LA TEO-
RiA, EXI1GE UNA SOLUCION PRECISA, S| BIEN NO DEFINITIVA DE -
LOS PROBLEMAS PLANTEADOS EN LA APORETICA, MEDIANTE UN ANALL
S1S SISTEMATICO Y RIGUROSO QUE PUEDE O NO DESEMBOCAR EN LA
CONFIGURACIGN DE UN SISTEMA, PERO QUE EN UNO U°OTRO CASO,
SIGNIFICARA EL APORTE FUNDAMENTAL PARA LA ESTRUCTURACION ——
DE LA TEOR{A. |INTENTAR UNA EMPRESA DE TAL MAGNITUD, NO ES
NUESTRO OBJETIVO, YA EL TITULO DEL TRABAJO FIJA LAS LIMITA-
CIONES DEL MISMO,

CIERTAMENTE, NUESTRA PRETENSION SE AGOTA EN PRESENTAR
NUESTROS PENSAMIENTOS EN FORMA METODICA, DE TAL MANERA QUE
SEAN §YTILES A LA FUNDAMENTACION DE LA ONToOLOGiA DEL DERE-
cHo., EL HuUMBRE, COMO CENTRO DE IMPUTACIGN DE TODO LO DADu,
ES QUIEN POSEE LA LLAVE QUE NOS ABRIRA LA PUERTA A UNA VER=-
DADERA COMPRENSION DE LA REALIDAD, DE ESAa REALIDAD QUE SE -
ESCONDE BAJO La EXPRESIGN DERECHO Y LA CUAL HA PERMANEC!DO
SUBYACENTE A UNA TERMINOLOGIA VACUA Y ABSTRACTA, O A SiM—u
PLES CONSTRUCCIONES MECANICAS EN LA MAYOR PARTE DE LOS CUL-
TORES DEL DERECHO.

Es EL HOMBRE, NO COMO (NDIVIDUO SOLAMENTE, SINO FiaMi=
BIEN CON LA CAL|IDAD DE PERSONA~MI|EMBRO DE UNA SOCIEDAD |New
MERSA EN EL MUNDO, QUIEN SE CONSTITUYE EN PILAR DE TODA AC-
TIVIDAD INTELECTUAL SOBRE EL CONTENIDO Y ESTRUCTURA DEL COS
MOS. NO DEBEMOS OLVIDAR QUE AL HABLAR DEL HOMBRE, NOS RE-
FERIMOS AL ENTE PENSANTE CONCRETO, QUE A TRAVES DE SU EVOLY
cIdN HA REVOLUCIONADO AL MUNDO, TRANSFORMANDOLO A SU VOLUN=
TAD EN LA BUSQUEDA DE UNA ViDA MEJOR. NO SIEMPRE HA LOGRA-
DO SU OBJETIVO, HAN EXISTIDO Y EXISTEN INNUMERABLES EQU!VO.
CACIONES, ERRORES QUE EN UN MOMENTO DADO, HAN HECHO AL HOM-
BRE DUDAR DE S{ MISMO; PERO PRECISAMENTE, ESE SUCEDER DE -
ACIERTOS Y DE ERRORES, ESA LUCHA POR ENMENDAR LOS ULTIMOS,-
ESA PREOCUPACION POR SUS CONGENERES Y LA CONCIENCtA HUMANIS
TA CONSECUENTE, ES LO QUE OTORGA AL HOMBRE UN LUGAR PRIVILE
GIADO EN LA CREACIGN, AS{ COMO UNA DIGNIDAD SIN PARALELO. =
ESTE SER EXTRAORDINARIO, PROCURA POR LA HUMANIDAD, AUN CUAN
DO PIENSE EN S{ MISMO; A EL SE LE DEBE EL LEGADO INMENSO o—-
QUE EN LA ACTUALIDAD GOZAMOS Y HAC{A EL, HAC{A LA HUMANI|DAD
DEBE PROYECTARSE TODO TRABAJO, ENTREGANDO TAMBIEN NUESTRA ~
PERSONA SIN RESERVA ALGUNA, CON EL AMOR MAS SUBLIME Y DESIN
TERESADO EXISTENTE, EL AMOR A LA HUMANIDAD.

B) EL MunDo EN QUE ViIvimOS.

HABLAREMOS DEL MUNDO, COMO AQUELLO QUE NOS RODEA YEN EL
CUAL NOS APOYAMOS EN EL DEVENIR DE NUESTRA EXISTENCIA. ApPa
RENTEMENTE, DEB{AMOS HACER UNA INMEDIATA DELIMITACION, A —-
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SABER,; S| NOS REFERIMOS AL MUNDO INTERIOR O AL EXTERIOR; AL
MUNDO DEL SER O DEL DEBER SER; AL MUNDO SENSIBLE 0 AL NO - -
SENSIBLE, ETC. PUES BIEN; PARTIREMOS DE ESTE PRESUPUESTO:-
EL MUNDO ES UNO, PERO LA ACTIVIDAD VITAL A TRAVES DE LA a=m
CUAL NOS DESENVOLVEMOS, PROVOCA UNA MULTIPLICIDAD DE PUNTOS
DE VISTA, QUE NOS OBLIGA A CONSIDERAR LAS REFERENCIAS DE =—
AQUELLOS, POR SEPARADO Y A DENOMINARLOS DE ACUERDO A LAS ——
CIRCUNSTANCIAS Y NATURALEZA QUE OSTENTEN DICHOS PUNTOS DE —
visTaA, HAY QUE TOMAR EN CUENTA LO ANTERIOR, CUANDO DESARRQ
LLEMOS NUESTRA VISiIGON DEL MUNDO, EN LO QUE SE REFIERE AL DE
RECHO COMO OBJETO DE NUESTRO ESTUDIO Y COMO FENJMENO DADO,
ONTOLGGICAMENTE DETERMINABLE.

COMO LO DI1JiIMOS CON ANTERIOKIDAD, SOSTENEMOS LA UNIDAD
DENTRO DE LA MULTIPLICIDAD, EN CUANTO AL MUNDO; EL MUNDO -
AL CUAL NOS REFERIREMOS, NO PUEDE SER OTRO QUE EL MUNDO RE-
AL, NO COMPRENDIDA COMO OPOSICIGN AL "wunDo 1DEAL", SiNO CO
MO LO CONCRETO EXISTENTE ALREDEDOR, ABAJO Y SOBRE NOSOTROS,
COMPRENDIENDO AUN LAS OBJETIVIDADES IDEALES, LAS CUALES NO
DEJAN DE SER REALES, AUN CUANDO SEAN SUTILMENTE DIFERENTES.

EL MUNDO SE NOS PRESENTA DIVIDIDO EN ESTRATOS DE CARAG
TER ONTOLSG1CcO, (TODO PUNTO DE REFERENCIA DEL MUNDO, DEL|MJ
TADO POR LA POSICI8N QUE SE ADOPTE, POSEE UN SER QUE PUEDE,
DESDE LUEGO, SER TRATADO ONTOLGGICAMENTE), ESTAS CAPAS O ES
TRATOS DEL MUNDO REAL, SON: A) LAS QUE SE REFIEREN A LAS CQ
SAS Y A LOS PROCESOS F{SICO-MECANICOS; B) LA DE LOS SERES —
ORGANICOS; C) LA DE LAS OBJETIVIDADES IDEALES Y D) LA ESPI-
RITUAL. ESTos ESTRATOS SE SUPERPONEN AL MUNDO REAL Y ES A
TRAVES DE ELLAS Y POR SU MED|O, QUE EL HOMBRE SE REALIZA. —
TALES ESTRATOS, SON ABARCADOS POR EL HOMBRE, Y S6LO EN LA
FIJACION O PROFUNDIZACION DE ELLOS, SE APRECIAN REGIONES -
PARTICULARISIMAS QUE CALIFICAN LAS COSAS O SERES QUE EN EL
0 EN ELLOS SE DESARROLLEN, DEPENDIENDO, DE SU ESTUDIO, CLA~
RO ESTA, EL MAYOR O MENOR GRADO DE SISTEMATIZACION EN LA ~
COMPRENS I8N DE ESAS REGIONES,

Es DE MUCHA IMPORTANC!A PARA NUESTRO ESTUD!O Y PARA EL
HOMBRE EN GENERAL, LA COMPRENSION DE ESTOS CUATRO ESTRATOS,
PUES ELLA REDUNDA EN UN BENEFICIO PRACTICO DE UTILIDAD |NME
DiATA, EN LO QUE SE REFIERE A LA MATERIA, LA VIDA, LA CONow
CIENCIA Y EL ESPIRITU, EN EL ESTRATO ESPIRITUAL, ES COMPREN
D1oo EL DErRECHO, COMO OBRA — — Y PRODUCTO DEL ESP{RITU, CQ
MO FENOMENO QUE TIENE SU ORIGEN EN LA VIDA ESPIRITUAL, DE -
TAL MODO Y MANERA, J(UE LA MATERIA QUE SUSTENTA NUESTRA PRO-
FES1SN, ES PERFECTAMENTE INTEGRABLE AL MUNDO; DE HECHO, LO-
JURIDICO SE ENCUENTRA INTEGRADO EN EL MUNDO, Y SU CARACTER
PARTICULARMENTE HUMANO, EXIGE LA VISIGN DE INTERDEPENDENCIA
QUE, EN CUANTO A EL SE REFIERE, EXISTE CON LOS CUATRO ESTRA
TOS,

LA ESTRATIFICACION DEL MUNDO REAL A QUE NOS HEMOS REFE
R1DO, PRESENTA UNA UNIDAD QUE PRESTA SENTIDO A SUS MANIFES—
TACIONES; ESTAS MANIFESTACIONES, NOS HAN IMPULSADO A OBSER=
VAR SERITAMENTE LA COMPOSICION DEL MUNDO REAL Y AL SISTEMATL
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ZAR TAL OBSERVACION BASADA EN LA EVIDENCIA INMEDIATA, APRE.
HENDIMOS EN AQUEL SU ESTRATIFICACION,

¢) EL HOMBRE Y LA CULTURA.

UNA VEZ wks, TENEMOS LA OPORTUNIDAD DE DESTACAR EL PA-
PEL DEL HOMBRE; SU CARACTER TEMPORAL, EN CUANTO A. LA-EX{STEN
CiA INDIVIDUAL SE. REFIERE, "NOS PERMITE " AFIRMAR ES——-
TA P REM 1 S A: EL HOMBRE ES HISTORIA . ESTA AFIRz--
MACIGN UBICA AL HOMBRE EN UN PLANO DE IMPORTANCIA MAXIMA EN
EL MUNDO, NO HAY QUE DETENERSE MUCHO PARA LLEGAR ALA CONGLY
s1dN DE QUE soLO DE €L, SE PUEDE PREDICAR TAL COSA, T0DO = -
SER HUMANOGO ES LTNICO,. |RREEMPLAZABLE EN Sr, POSEE UNA DIGNI~
DAD PECULIAR QUE HACE NACER EN EL, LA CLNCIENCIA DE UNA RES
PONSABILIDAD ANTE EL FUTURO, ASI COML .DE LA CORRECTA APRECIA
CIGN DEL PasADo, EL HOMBRE, COMO SER INDIViIDUAL, ES EMINEN
TEMENTE TEMPORAL, COMO TAL, LA HISTORIA LO GCONSUME., EL Hum
BRE COMO ENTE SOCIAL, SE PROYECTA EN EL FUTURO, YA NO ES EL
0BJETO DE EL ACAECER HISTS6RICO EN SU CARACTER EMPIRICO, SINO
QUE ES SUJETO DEL DEVENIR INCESANTE EN SENTIDO OBJETIVO, YA
NO ESs ESTE O AQUEL HOMBRE Y SU CORRESPONDIENTE SUBJETIVIDAD,
YA NO SOMOS NOSOTROS UB|CADOS EN LA MISMA POSICION CUANDO —
APRECIAMOS LOS HECHOS QUE SE SUCEDEN ACTUALMENTE, EN FIiN YA
NO ES PURA SUBJETIVIDAD, SINO OBJET!VIDAD. "LA HISTORIA ES
EL SUGCEDER QUE SE DESARROLLA BAJO NUESTROS 0JOS Y QUE CONS—
TITUYE EL PxOGESO DE LA HUMANIDaD" (1) v es EL HOMBRE (o ——
SEA, EL HOMBRE COMO ENTE SOCIAL) QUIEN LE PRESTA SENTIDO A
LA HISTORIA, EN SU CARACTER OBJETIVO Y TRASCENDENTAL A NOSQ
TROS. LA RAZON DE ELLO, LA TENEMOS EN QUE EL HOMBRE, LA Hy
MANIDAD, ES EL UNICO SER CAPAZ DE APRECIAR OBJETIVAMENTE LA
VIDA Y, EN CUANTO AL FUTURO, ES EL UNICO QUE PUEDE PERPETUAR
SE A TRAVES DE SUS CREACIONES. AUN AL ACTO ANIMAL DE LA RE
PRODUCCION {ANIMAL NO EN SENTIDO PEYORATIVO, SiNO CONTEMPLA
DO COMO EL IMPULSO F1S10LGGICO DE CARACTER F(SICO=MECANICO
QUE PARA PERPETUAR LA ESPECIE POSEEN TODOS LOS SERES VIVOS),
EL HOMBRE LE PRESTA SU GENIO Y LO TRANSFORMA, PRECEDIENDOLO
DE UNA ESTUPENDA EXPRESION DE SENTIMIENTOS, FUSIONANDOSE EN
LA UNIGN MATER1AL Y ESPIRITUAL DE DOS SERES, QUE LOS ELEVA
MAS Y MAS SOBRE EL MUNDO GR1S DE LOS IRRACIONALES Y EL OPA
CO DE LOS OBJETOS INANIMADOS.

HEMOS V1STO QUE EL HOMBRE ES EL CREADOR DEL DERECHJ, Y
SI BIEN ES DISCUTIBLE QUE SEA SU UNICO CREADOR, ES EVIDENTE
QUE ES EL UNICO QUE PUEDE CAPTAR CUALQUIER DERECHO DE OTRO
OR1GEN,

A TRAVES DEL TIEMPO, EL HOMBRE PONE SU IMPRONTA EN TO-
DAS LAS ESFERAS DE SU ACTIVIDAD, Y COMO ESTA ES CREADORA, -
OPUESTA A LA "ESTERILIDAD" DE LA NATURALEZA, PUEDE PROPONER
SE FINES Y ELEGIR LIBREMENTE LOS MED{0S QUE SEGUN SU CONVE—
NIENCiA SEAN 2DECUADOS PARA LOGRAR AQUELLOS, CONSTITUYENDO
CON SUS ACTOS OE CREACIGON ELEMENTOS WMATERIALES E IDEALES —w
QUE SE TRADUCEN EN EL MISMO HOMBRE, EN TIPOS DE CONDUCTA, -
QUE ADQUIRIDOS SOCIALMENTE, PERMANECEN, SE TRANSFORMAN Y ww
"MUEREN EN LA SOCIEDAD; A TRAVES DE LA HISTORIA, LA SOCIEDAD
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RECIBE UN ACERVO FORM{DABLE DE CONOCIMIENTOS, Y s6LO ELLA —
COMO ENTE COLECTIVO PUEDE DETENTAR LA SUMA DE TOSO ELLOS.
Es LA PROPOSICION DE FINES Y LA ELECCION DE MEDIOS, POR LO
CUAL EL HOMBRE LLEGA A FORMAR PARTE DE UNA ENTIDAD ONTOLS
GICAMENTE DETERMINADA: LA CULTURA. EsTA ES UN PRODUCTO SQ
CIAL DE LA HISTORIA, QUE EN SUS ORIGENES SE DESARROLLS BA
JO LOS IMPULSOS DE LAS NECESIDADES DE MAYOR URGENCIA, HA——
BIENDO PERMANEGCIDO LA EXPERIENCIA CONSECUENTE, EN CIERTO =
GRADO DE ESTATICIDAD Y CONFUSION, ES DECIR, QUE LOS TERRE-
NOS DEL MUNDO QUE EL HOMBRE TRATA DE CUBRIR EN LA CONSECU-
ci6N DE SUS FINES, SE VEN CONFUNDIDOS UNOS CON OTROS, ADE~
MAS DE QUE LOS CONOCIMIENTOS ADQUIRIDOS NO SON AGILIZADOS-
CON UN SENTIDO NUEVO DE LA VIDA. AL SALIR DE TAL ESTADO -
DE CONFUSIGN, AL DELIMITAR LOS DIVERSOS TERRENOS CULTURA«—
LES, EL HOMBRE TOMA CONCIENCIA DE ESE HACER, APARECE EN EL
LA LLAMADA CONCIENCIA CULTURAL QUE ASPIRA A CONVERTIR AL =
ACAECER HISTER1CO EN OBRAR HISTORICO, A PASAR DE SIMPRE 08
JETO HisT6RICO AL MISMO VERBO, AL OBRAR HISTORICO, A I|DEN«
TIFICARSE CON LA HISTORIA MISMA, DESEMPENANDO ENTONCES EL-
HOMBRE, EL PAPEL DETERMINANTE DE AQUELLA.

EL HOMBRE, ES UN TERMINO ABSTRACTO; UN HOMBRE, ESTE -
HOMBRE,; AQUEL HOMBRE, ETC., SON INDIVIDUOS CONCRETOS DE w—=
LOS CUALES PUEDE PREDICARSE UNA REALIDAD, {QUE NO ES LA RE
AL1DAD). PERO EL_HOMBRE, LA DENOMINACIGON DE TODA LA HUMA-~
NIDAD, TIENE UN SER, QUE SOSTIENE LA HERENCIA CULTURAL, UN
SER SOSTENIDO SOBRE OTRO, UN SER COLECTIVO QUE DESCANSA SO
BRE LOS INDIVIDUOS, POSEE UNA ESPECIE DE SUPRA EXISTENCIA -
SOSTEN{DA SOBRE LOS INDIVIDUOS Y, SIN EMBARGO VIVE EN ELLOS
(2), QUEDANDO EN EVIDENCIA SU SER PARTICULAR, INDEPENDIENTE
DEL DE LOS INDIVIDUOS. PuEs "QUIEN SERIA CAPAZ DE DECIR DE
s{ MISMO QUE PUEDE LLAMAR TOTALMENTE SUYA TAN SIQUIERA A U=
NA CIENCIA PARTICULAR DE SU TIEMPO? Y SIN EMBARGO ESTA UNJL
DO EN LA COMUNIDAD COMO UNA ESTRUCTURA UNITARtA Y PUEDE EN
CUANTO TAL SER CAPTADO EN TODO MOMENTO". ESTE SER COLECTI-
VO TIENE SU EXISTENCIA EN EL TIEMPO, AUN CUANDO PROYECTE SU
VIDA AL FUTURO, COM MUCHA MAYOR AMPLITUD QUE LOS INDIVIDUOS.
EsTe Ser CoLECTIVO, ENTENDIDO COMO PROCESO HisTérico '"Es EL
SUCEDER A LA VEZ CON SENTIDO Y SIN SENTIDO, EL DESENVOLVI-—-
MIENTO DE LA RAZSN Y DE LA IDEA EN LA REALIDAD TEMPORAL'-
(3). OnToLdscicameENTE EL SErR CoLECTivo, EL SER DE EL HOM-o
BRE, Es EL SER ESPIRITUAL (PUES TODO SER ESPiRITUAL T|ENE-
HISTORIA, QUE ES A LA VEZ, COMUN DENOMINADOR A TODO LO ESPL
RITuUAL). LUEGO, ESTE SER ESPIRITUAL ES ALGO QUE TIENE H!S—
TORIA, QUE PRESENTANDO UNA UNIDAD INDIVISIBLE, ES MANIFESTA
DO EN TRES FORMAS DISTINTAS, CUYO CONTENIDO Y SIGNIiFi1CACIGN
PUEDEN CABER EN EL ESTRATO ESPIRITUAL DEL MUNDO. '

EsTAS TRES FORMAS DEL SER ESPIRITUAL, SON: A) EL ESPi—
RITU SUBJETIVO B) EL ESP{RITU OBJETIVO Y POR ULTIMO EL ESPL
R1TU OBJETIVADO.

EL EsP{RITU SUBJETIVO, LLAMADO TAMBIEN PERSONAL, ES EL
UNI1CO QUE TIENE RELACIGN CON LA CONCIENCIA, PERO QUE NO ES



ELLA. ESTE ESP{RITU SE HALLA CON EL MUNDO EN UNA RELACIGN
OBJETIVA, ENCUENTRASE FRENTE A OBJETOS. LA CONEXIGN ViTAL
QUE LO VINCULA CON EL MUNDO, DETERMINA UNA DE SUS CARACTE—
RISTICAS: LA PERSONA. ESTE ESP{RITU INDIVIDUAL, SOMOS NO=
SOTROS MISMOS, EN UNA RELACION CONTINUA Y VIVIENTE CON EL
MUNDO. ESTh PERSONA SE COMPRENDE INCLUIDA EN EL MUNDO —
PERO COMO PARTE DE EL, No COMO SU NUCLEO DETERMINANTE (LA -
PERSONA SE DETERMINAA S; MISMA Y LO MAS A SU CIRCUNSTANCIA,
coOMO DiR(A ORTEGA); COMO PERSONAa, CARACTER QUE PRESUPONE LA
POSESIGN DE UNA INTEL)GENCIA SUPERIOR, ES CAPAZ PARA AUTOm--
CONSTITUIRSE, PARA PROPONERSE FINES Y ALCANZARLOS, EVOLUCIQ
NANDO BAJO EL SUPUESTO DE LA IDENTIDAD A SI MISMO EN MEDIO
DE TODOS LOS CAMBIOS. ]
, £S

EL esPiriTU OBJUETIVO, ®8 EN CIERTO MODO VIVIENTE,/LA -
PROYECCIGN DEL SER COLECT!VO A QUE ANTES HEMOS ALUDIDO. EL
EsPifrRiTU OBJUETIVO ES MANIFESTADO EN EL CONJUNTO DE CONTENI
DOS OBJETIVOS QUE PRESENTAN EL ESTILO DE VIDA O LA VIDA MIS
MA DE UNA COLECTiVIDAD EN UN MOMENTO DETERMINADO, AS{ COMO
EL ASPECTO DINAMICO DE LA CULTURA., TALES CONTENIDOS OBJETL
VOS SE MANIFIESTAN EN EL LENGUAJE, EN LA MORAL, EN EL ARTE,
EN LAS cosTumMBRES, EN EL DERZCHO vy soN TAN REALES COMO EL -
MUNDO QUE LES SIRVE DE APOYO Y VEHIiCULOS; AQul, TIENEN PLE-
NA EFECTIVIDAD LAS OBJETIVIDADES IDEALES, O SEA, ESA MULTI—
TUD DE ENTES DE UNA ESTRUCTURA MUY SUTIL, QUE ESCAPA A NUES
TROS SENTIDOS, OPONIENDO SU EXISTENCiA PARTICULAR A NUESTRO
INTELECTO; DE ESTA FORMA CAPTAMOS LO REPRESENTADO, LO QUE ~
QUIERE DECIR UNA OBRA DE ARTE, LO QUE ES EL DERECHO. EL Eg
PIRITU SUBJETIVO ES INDIVIDUAL, EL OBJETIVO SUPRA INDIVIDUAL
AMBOS SON VIVIENTES; EL.ESP{RITU OBJETIVO NO POSEE UNA CON-
CIENCIA INDIVIDUAL COMO EL SUBJETIVO, SIN EMBARGO AMBOS SON
DOS ENTIDADES CONSCIENTES, EL SEGUNDO AYUDA O CONTRIBUYE A-
LA FORMACION DE LA CONCIENCIA DEL PRIMERO, MEDIANTE LAS CON
CIENCIAS INDIVIDUALES Y S1ENDO AMBOS ENTIDADES REALES, Vlem
VIENTES Y TEMPORALES, LOS DOS SON HiSTGRICOS, CON LA DiFE——
RENCIA DE QUE EL UNO (SUBJETIVO) LO ES COMO SUJETO Y EL O—w
0TRO (0BUETIVO) COMO PORTADOR DE LA HISTORIA EN SENT|{DO PR
MARI1O, COMO ESPIRITU SUPRA INDIVIDUAL Y COLECTIVO QUE ES. -
La coNJUNCICN DE AMBOS ESP{RITUS, INTEGRA EL MUNDO DE LA Vi
DA DEL ESP{RITU Y CON EL ESPIRITU OBJETIVADO, LA TOTALIDAD
DEL ESPIRITU HisTERICO (4).

PODEMOS DEFINIR AL ESP{RITU OBJETIVADO COMO COMPRENS -
BLE DE AQUELLO QUE EL ESP{R!TU PRODUCE Y FIJA FUERA DE Si -
MISMO, O SEA, LA PRODUCCIGN DEL ESP{RITU I[NDIVIDUAL Y DEL -
0OBJETIVO, PROYECTADA FUERA DEL MARCO DE ENTES VIVIENTES, CQ
MO UN CUADRO, UNA ESTATUA, ETC.— ESTE ESPIRITU NO ES REAL -
{s1 coMO REAL ENTENDEMOS LO VIVIENTE CONCRETO Y NO LO REAL
EN Si{), PUES EL ESP{RITU SUSTRAIDO A LA VIDA Y FIJADO EN U-
NA MATERIA, ES UN ESPIRITU ABSOLUTAMENTE |RREAL.

LAS ANTERIORES DISQUISICIONES, PRETENDEN ANTICIPAR LA
ESTRUCTURA DE UNA TEORIA SOBRE EL SER DEL DerecHo. EL wmupn
DO QUE NOS RODEA, TIENE QUE SER COMPRENDIDO EN SU TOTALIDAD,
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NO EN LA FORMA COMPLEJA EN QUE SE NOS APARECE, EN QUE SE NOS
ES DADO, SINO ORDENADO SISTEMATICAMENTE POR EL HOMBRE QUE —
Lo OBSERVA. UNA vISidN ESTRATIFICADA DEL MUNDO, ES LA MAS
COMPLETA QUE HEMOS PODIDO ENCONTRAR, LOS ESTRATOS ANTES EX—
PUESTOS CUBREN EN SU TOTALIDAD LA ESTRUGCTURA DEL MUNDO REAL.
CoMO CREEMOS DEJARLO YA INDICADO, EL MUNDO SOLO, CARECERIA
DE SENTIDO; PARA CUALQUIER INVESTIGACION, LA REFERENCIA AL
HOMBRE ES INNEGABLE. S1 BIEN TAMPOCC EL HOMBRE PUEDE PRES-
CINGIR DEL MUNDO EN QUE SE HALLA |INMERSO, PERO ES EL MEOLLO
HUMANO EL QUE DILUCIDARA TODO PROBLEMA ACERCA DEL MUNDO CIR
CUNDANTE Y SOBRE EL HOMBRE MISMC, TODA ACTIVIDAD HUMANA,
SE TRADUCE EN ACTIVIDAD ESPIRITUAL; ESTA ACTIVIDAD ESPIR
TUAL TIENE UN SER ONTOLOGICAMENTE DETERMINABLE Y ESTE SER -
ESPIRITUAL POSEE TRES FORMAS FUNDAMENTALES EN SU MANIFESTA-
Ci8N Y QUE ACABAMOS DE VER RAPIDAMENTE. T0DO LO ANTERIOR,
REQUIERE UNA FUNDAMENTACIGON SISTEMATICA Y RIGUROSA, DE TAL
MODO Y MANERA DE QUE PUEDA SERVIR DE BASE AL EVENTUAL SISTE
MA QUE PUEDA ALCANZARSE EN LA INVESTIGACION DE LA ONTOLOG{A
veL DERECHO.

D) PropPosicidn DE unNa Via DE ACCESO A LA TEORIA.

CUALQUIERA PODRIA PREGUNTARSE QUE RELEVANCIA PARA NUES
TRO TRABAJO TIENE EL TRATAMIENTO DE EL MUNDO, EL HOMBRE Y -
LA CULTURA, TAL COMO SE HA HECHO EN LOS LITERALES ANTERIOwm—
RES; LA RESPUESTA SE Hi DEJADO TRASLUCIR EN EL PARRAFO ANTE
RIOR, AHORA CON OTRAS PALABRAS LO DIREMOS?: TALES ENTIDADES
CONSTITUYEN LA MATERIA PRIMA CON LA CUAL EL INVESTIGADOR w—w
ELABORA UNA TEORIA FILOSGFICA SOBRE UN PRODUCTO CULTURAL, -
TOMANDO EN CUENTA EL FENGMENO Y LOS PROBLEMAS QUE DE EL SE
HAN DESPRENDIDO. ES IMPRESCINDIBLE PUES, LA PRESENTACIGN -
DE LA IMAGEN QUE TENEMOS DEL MUNDO. EsTa visION NOS PRESTA
RA UNA BASE REAL SOBRE LA CUAL EFECTUAR TODA CLASE DE OPERA
CIONES TEORETICAS Y APREHMENDER PLENAMENTE EL DEReEcHo, EL -
DERECHO CcOMO PRODUCTO DEL HOMBRE, SE DA EN EL MUNDO Y SON -
LAS PARTICULARIDADES DEL MISMO LAS QUE DETERMINARAN SU MODO
DE SER, SU EXISTENCIA, SU SER MISMO, ETC.

St ViIMOS ESTRATIFICADA LA COMPOSICIGN DEL MUNDO, NO FUE
SOLO POR RAZONES METODOLOGICAS. LOS ESTRATOS YA MENCIONA—-
DOS SE MUESTRAN A NUESTRO ENTENDIMIENTO COMO iIRREDUCTIBLES
ENTRE Si, AUNQUE INTERDEPENDIENTES. TAL SISTEMATIZACION LA
FUNDAMOS EN LA EVIDENCIA QUE NOS PROPORCIONA LA INTUICION —
INTELECTUAL QUE HACEMOS DE EL; SiI NOS DETENEMOS A OBSERVAR
TODOS ¥ ﬁf?éa?fo DE LOS SERES CREADOS O INCREADOS, MATERI A=
Les/ EN FiN DE TODA CLASE 0 TIPO QUE PODAMOS ABARCAR, CAERE
MOS EN CUENTA QUE TODOS ELLOS ENCUENTRAN SU LUGAR EN UNU AL
MENOS DE LOS ESTRATOS DEL MUNDO DESCRITO; AUN LAS CUEST!Om—w
NES IRRACIONALES, QUE NUESTRO INTELECTO NO PUEDE DOMINAR Y
QUE ESTUDIA LA METAFISICA, TIENEN UN SER, UNA REALIDAD PAR=
TICULAR{SIMA QUE TIENE CABIDA EN UNO DE LOS CUATRO ESTRATOS
DEL MUNDO.

CuANDO NOS REFERIMOS AL HOMBRE, NO PUDIMOS CONSIDERAR
COMO DETERMINANTE AL HOMBRE CONCRETO INDIVIDUAL {SiIN MENOS.



~PRECIARLO); EL PORTADOR DE LA CREACIGN HUMANA QUE SE PROw=-
YECTA AL FUTURO HABIDA CONSIDERACION DE LO PRETERITO, EL wu
PORTAESTANDARTE DE LA CIVILIZACION Y LA CULTURA, Y AL CUAL
NOS REFERIMOS, ES EL HOMBRE-SOCIAL, EL MIEMBRO DE LA SOCIE=~
DAD QUE UNICAMENTE PUEDE SER COMPRENDIDO COMO UNA S{NTESIS
DE TODOS LOS INDIVIDUOS; NO COMO UN SIMPLE CONJUNTO DE ELLOS
QUE IMPLICA LA ACUMULACIGN ARITMETICA DE LOS MIsMOS. EL ——
HOMBRE, REPRESENTATIVO DE LA HUMAN{DAD, ES LA FUs16N DE TO-
DOs LOS INDIVIUOS EN UN SER CoLEcTIivo. COMO SU AGTIVIDAD -
ES DE (NDOLE ESPIRITUAL, NOS REFERIMOS A ELLA, TRADUCIENDO-
LA EN EL SER ESPIRITUAL, EL CUAL SE MANIFIESTA A TRAVES DE
LAS TRES FORMAS YA VISTAS. DE SUMA IMPORTANCIA FUE LA CONSJ
DERACISN QUE H1CIMOS SOBRE LA HiSTORIA. ESTA DISCIPLINA, -
TIENE [NTIMA RELACION €ON EL MUNDO, EL HOMBRE Y LA CULTURA,
ELLA REGISTRA LOS CAMBI1OS HABI1DOS, LA EVOLUCION O REVOLUCIGN
SUFRIDA Y QUE EN UN MOMENTO DADO, EL HOMBRE LA OBJETIVIZA -
HACIENDOLA SUYA, FUNDIENDOSE CON ELLA- NosSoTROS SOMOS TEMPO
RALES Y SOLO A TRAVES DE LA HISTORIA PODEMOS COMPRENDER AL
HOMBRE COMO SER ESPIRITUAL, A SUS PRODUCTOS Y A LA CULTURA
CONSECUENTE,

PUEsS BIEN, ENTENDEMOS POR VIiA DE ACCESO, EL MEDIO QUE

INDICA LA FORMA DE LOGRAR LA ENTRADA A ALGO, ES DECIR, EL -
CAMINO QUE NOS LLEVA A INGRESAR EN DETERMINADO LUGAR} S| ==
COMPRENDEMOS AL MUNDO ESTRATIF|CADO EN CUATRO CAPAS COMO —w
PUNTO FUNDAMENTAL DE APOYO DE NUESTRA EX{STENCIA Y TOMANDO
EN CUENTA LA ESTRUCTURA DEL SEr EsPiRITUAL, QUE ES EL SER -~
DEL ENTE COLECTIVO QUE SE MANIFIESTA EN LA CULTURA A TRAVES
DE LA HiISTORIA, CAEREMOS EN LA CUENTA DE QUE EL DERECHO s0—
LO PUEDE SER COMPRENDIDO A PARTIR DE LA ACTIVIDAD HUMANA ——
QUE LO PRODUCE; EL DESARROLLO DE LA AFIRMACION ES APARENTE-
MENTE SIMPLISTA; LA ACTIVIDAD HUMANA COMO TAL, TIENE H!STO.
RIA; TAL ACTIVIDAD ES ESENCIALMENTE ESPIRITUAL CUYO SER ES
TAMBIEN HISTORICO; EL DERECHO ES UN PRODUCTO EMINENTEMENTE
ESPIRITUAL ORIGINADO POR LA ACTIVIDAD DEL HOMBRE A TRAVES
DE LA HISTORIA, LUEGO SI LAS PERSPECTIVAS QUE HAY QUE TOMAR
RESPECTO AL DERECHO SON DETERMINADAS POR SUS MODOS DE SER,—
LOS CUALES SE DESCONOCEN, PERO ENCUENTRAN SU EXPRES!ON EN -
EL FENOMENO JURIDICO Y ESTE TIENE SUS RATCES EN LA ACTIVIew
DAD HUMANA, ES NECESARIO VERIFICAR UN ESTUDIO PRIMAR}O DEL
SER ESPIRITUAL Y SUSs TRES FORMAS, EL EsPiRITU SuBJETIVO, EL
Esp{RiTU OBJETIvVvO Y EL OBJETIVADO, LO QUE, EN RELACISN AL —
MUNDO CONTEMPLADO POR NOSOTROS, NOS IMPULSARA A LA CONSiDE~
RACIGN DEL SER DEL DERECHO COMO UNA UNIDAD DE CARACTER PRU=
RALISTA, [ *)
{*) EN RELACISN CON TODAS LAS ANTERIORES CONSIDERACIONES,—
CFR, ONTOLOGIA FUNDAMENTOS. lomo |. N. HarTMANN, FONDO DE -
CuLTurA EconéMmica, Mex. 1965, HisTORIA DE LA FiLosoFia, To-
Mo t11, N, AcacNnaNOo. MONTANER Y Sim6 S.A.. BarceLona 1956..-
BocHENSKY, BREvVIARIOS, Fonoo oe CuLTurA Econdmica, MEXxico -
1958,
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CONCLUSIONES

EL FENGMENO JURIDI1CO FUE INTUIDO POR NOSOTROS Y FUE n
DESCRITO FIELMENTE DE ACUERDO CON NUESTRO ESTUD1O. LAS -
CONSIDERACIONES EN TORNO AL FENGMENO JURI{DICO, NOS FORMAww—
RON UNA CONVICCION DE QUE EL MiSMO FUE DOMINADO POR NUESTRO
ESPIRITU; ESTE DOMINIO CONLLEVA UN CONOCIMIENTO DEL FENGME
NO Y COMO NO SE PUEDEN CONOCER FENSMENOS SIN CONOCER EN w—m
CIERTA MANERA AL ENTE MISMO, AL ENTE QUE SE MANIFIESTA A -
TRAVES DE €L, EN LA PRIMERA PARTE DEL TRABAJO DiMOS UN GRAN
PASO EN LA COMPRENS|GN DEL DERECHO, CUYO FENGMENO FUE DES-
CRITO COMO UNA ESTRUCTURA SOCIAL DE CARACTER NORMATIVO, -—o
PROYECTADA HAC{A FINES Y AL FUTURO, QUE SE DA EN LA VIDA -
DE CULTURA. PERO NO HAY QUE OLVIDAR QUE EL FENSMENO NO ES
LA COSA MISMA, NO ES SINO SU REPLICA YFALTA POR DILUCIDAR
EL PROBLEMA DECISiVO, FALTA LLEGAR AL SER MISMO DEL DERECHO,

A TRAVES DE NUESTRO TRABAJO, HEMOS VISTO QUE PODEMOS—w
LLEGAR AL SER DEL DERECHO, PERO SU CONCEPCIGON TIENE QUE SER
PLURALISTA, ACORDE A LA MULTIPLICIDAD DE SITUACIONES DADAS
EN LA ACTIVIDAD HUMANA, DE TAL MANERA QUE EN SU ESTUDIO COM
PRENDAMOS LA ESTRUCTURA DE LAS DJ}VERSAS FORMAS Y CAPAS DE . LD
REAL

SE HA DICHO QUE LA REALIDAD ATEMORI|ZA, PERO PARA UN A-
BOGADO, LA REALIDAD DEL DERECHO, APREHENDIDA PLENAMENTE, ——
CONTRIBUIRA A COMPRENDER MEJOR AL HOMBRE Y A LA SOCIEDAD EN
QUE VIVE, PARA AS{ PODER TUTELAR LA PERSONALIDAD HUMANA, ==
DESDE LA DEFENSA DEL {NDIVIDUO HASTA LA DIRECCIGN CREADORA
DE LA SOCIEDAD.

|} AUTOEXPOSICION SISTEMATICA. NicoLAs HarTMANN. CENTRO DE

Estupios FiLosdFicos. UNAM., México 1964, p. 49,
2) NicoLis HarTManN., OpP, CiT. P, 5I
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