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DEDICATORTIA

A la memoria de mi mas cuerido compa®ero de estudios -

que me anticipara en el viaje sin retorno., 84quél gue compar
tia iguales esperanzas conmigo , ilusioaes y triztezas, te-
mores y alegrias en los dias estudiantiles, y con quién no-
pude compartir la alegria de ver realizados sus deseos: mi-
hermano CARLOS PLAMENCO RODRIGUEZ (Q.D.E.P.)

L mis padres, cuyos esfuerzrs, consejos y sacrificios-
han sido determinantes, no solo en mi carrera profesional -
gue en mi vida.-

L quién ha compartido conmigo: sacrificios, restriccio
nes v desvelos wnara aue este momento de realice, y compar-—
te ahora la felicidad, solo empafada vpor el recuerdo de mi-
hermano, de verse hecho realidad el anhelo de tantos aflos:—
Mi esposa,~-

A la visién del futuro:mis hijos,para cuyo bienestar -

y seguridad, basados en la educacién y en el ejemplo, me he
esforzado en lograr, (dentro de nis posibilidades) en el me
nor tiempo posible, la culminacidén de mis estudios.-

A mis hermanos, cuya ayuda moral me ha mantenido firme

en la persecucidén del grado acaddmico.-



A mis parientes, profesores, compafieros y amigos; todos han a-
yudado en gran forma a mantener la linea de conducta digna de todo-
profesional, que espero conservar siempre para gque el concepto =
que tienen de mi persona de mantega.
En forma especial: Para quién sigo siendo el pequefio que ha a-
cariciado toda la vida, y estoy seguro, vertird lagrimas de emocidn
al verse cumplido esta etapa de mi vida: Mi abuela materna LEONOR -

FLAMENCO .~



ITTRCDUCCION

Desde el inicio de mi carrera, crei que al cumplir con este -
requisito necesario para obtener el grado académico, era la mejor-
oportunidad para estudiar y escribir sobre los tépicos gque mayores
ingquietudes han despertado en nuestra vida estudiantil. Por ello y
habiendo conservado esa idea, he escogido un tema de Derecho Penal,
gue ha sido una de mis mejores vivenciasj guizd no contenga mi ~---
trabajo nuchas cosas nuevas porque sobre el Derecho Penal se han -
escrito voluninosos tratadcs y de autores de innegable erudicidén.-

E1l tena escogido, es quizd por ello un tanto rebuscado, pues-
entre la gama de obras y volUmenes sobre el Derecho Penal, quise -
escribir sobre algo que se ha tratado poco como punto especifice =~
en estudio. La inquietud mantenida, se verd puds, cumplida y cl te
ma a (esarrollar, crco que puede tener valor mds que prdctico, —--
cientificos que puede servir a los estudios de la disciplina penal,
para nueves estudios ‘e investigaciones. 1 ese fin se cumple, es-

taré satisfecho,-



A) HTSTORIA.~

En el Derecho Romano no se conocid el delito de calumnia ni el
de acusacién o denuncia calumniosa, va que si existia el cdelito ge-
nerasl (e "indiuria que consistid en "todo lo cue es contra razén y -
justicia" quod non jure fit., Asi la Lex Cornelia de Injuriis, penéd-
como injurias hechos contra la inteoeridac mersonal, contra el domi-
cilios y ofensas contra el honor, Se pendé en la Ley de las XII Ta--
blas las canciones infamantes denominadas "carmen famossun', las -—-
que iguaimente se sancionardén en los edictos pretorios.-—

Para ejercitar la accidén penal proveniente de los delitos de -
injuria, que como dije constituirian todo lo contrasrio a la razénl—
y justiciz, sirvid la "Actio Injuriarum® cve daba lugar a la san—-~-
cidn correswnondiente al delito: La Ley del Talidn. 7uiero aclarar -
que los hechos cue nosotros conocemos especificamente come calumnia
y como acusacidén y denuncias falsas o calumniosas, no fueron desco-
nocidas para los Romanosj sino gue su noninacidn como tales; no -—-
existia, vero si 1los hechos constitutivos de calumnia, que eran de-~
lito de injurias, estaban penados en la Ter de las XII Tablas pro--
nunciando la Ley del Talidn mara todo el cue imputara un crimen a -
un inocentes La Ley del Talidn se traducia en poner al falsario la-
nena correspondiente al delito imputado, Con posterioridad la Lex -
Remmia ordendé se imprimiera con un hierro candente la letra X en la
frente del falsario; esta wpena fué abolida por el Emperador Cons——-
tantino.~

in Espafla, Las siete partida dividieron en forma completa es-



tos delitos: Injuria dice la Ley I, Tit, 9., Part. 7a. "Tanto quiere
!

decir en romance como deshonra gue es fecha o dicha a otri 4 tuerto
6 4 despreciamiento dé1%,(1 ) La calumnia es sancionada en la Ley -
26, tit. I.,Part. 7a. que dice: "3i por su concsciencia, ni por --
las pruebas gue fueron aduchas contra, non les fallare en cualpa --
daguel yerro sobre que fué acusado, débelo dar por quito, ot dar al
acusador aquella misma pena que diera al acusado.(2) ILa pena agui
deterninada se anlicaba a todo acuel cue no comprobara su acusacidn,
y& que existia dos clases de calumnia: evidente y presunta; la pre-
sunta, suponfa la existencia del c¢elito de calumnia por el solo he-
cho de no comprobarse la imputacidn, en tente ‘ue calumnia evidente,
cuando se comprobaba gue la acusacién era maliciosa, o sea, lo que-
conocemos como calumniosa. 81 término acusacidén debe . ienderse en-
este estado del derecho, como la querella .ue se inicia para obte~-—
ner el castigo de todo delito, mediante acusacidén formal o queja.

A partir de 1922, los Cédigos penaron los delitos especifi--
cos de acusacidén y denuncia calumniosas, 1o que »aso por copia a --
nuestro Cédigo Penal, ya que el articulo que trata sobre estos deli
tos se tomb el Art.340 del Cédigo Penal Espafiol de 1870 el cual ti
pifico Jelitos en el titulo IV que trata de las falsedades, u-
bicacidén que guarda a la fecha en nuestro derecho positivo.-

A partir de 1932, la Ley Lsvafiola destind para la acusacidén -

v denuncia falsas un nuevo eplgrafes: DELITOCS CCONTRA Li ADTINISTRA-

3|

=

sta tendencia se sigue acturlmente en todas las

=g

CION D JUSTICIA.
legislaciones modernas: Italia, Suiza, Uruguay, Venezuela, Colom--

bia, etc., en igual forma aparece en el proyecto de Cédigo Penal e

(1) Diccionario Razonado de Legislacidn y Jurisprudencia,Joaquin
Escriche.Piag.893 .~ .

(2) Joaguin Escriche,0b.Cit,P4g.36.—



- 3 -

laborado en 1959 para nuestro Pais, ¢l cual 2 la fecha, once afios -
después sigue siendo proyecto,-

B) CONSIDERAGIOWES 3CBRE BL BTEN JURIDICC LESICHADO:

La calumnia como falsa imputacién de un delito, conlleva para-
el imputado el descrédito y deshonra. Como fué esta la forma que se
conocié en principio los delitos de acusacidn y denuncias calumnio-
sas, el bien jurfidico tutelado era el HOIOR de la personn agraviada,
3e perjudica el honor del ofendido, ya si se le calumniaba en forma
privada (ante marticulares), ve si en forma pidhlica (ante una auto-
ridad): las nenas diferian, cue ante una autoridad cabe la responsa
bilidad de un proceso criminal y en consecuencia, las repercusiones
de la accidén criminosa del agente, son mayores. Pero habia una cir-
cunstancia fundamentel, y era que en ocasiones, la intencidn del o~
fensor no era simplemente dafiar el honor de la victima, sino procu-~
rarle un proceso criminal sobre una base falsa y una pena inmereci-
da, fin para el cual le servia la fé péblica que se concedia a toda
persona pars hacer funcionar el mecanismo Jjudicial. 48sto did lugar-
a que se hiciera consideracidén sobre que, el bien juridico lesiona-
do no era ciert mente el honor, puesto que si . bien es verdad que
se lesiona el honor de la pearsona a quién se imputa un delito falso
no lo es menos gue hay otro bien juridico gue tiene a los oios del-
BEstadoymayor valor, LA 75 PUBLICA, Bsto ¢id lugar a que el delito =~
ern comento se tratara en el rubro de las falsedades,

Bl pensamiento jurfidico evoluciona, asi fué como sc¢ 1llegd a -~
nuevas consideracioness Se ataca el honor del ofendido, cierto, se-

atenta contra la fé HUhlica, tambien cierto,pero las repercusiones-

del hecho delictivo no llegan hasta allf, todavia alcanzan mayores-



proporciones, desde luego que se pones en movimiento la maquinaria -
jurisdiccional con el fin de usarla para venganza personal: se aten-
ta directamente contra el Estado: contra la Administracidn de justi-
cia. -

Antes de entrar en consideraciones sobre la descripcién tipica
del delito en estudio, creo conveniente ahondar un poco en lo rela-
tivo a la wubicacién del mismo dentro del Cuerpo Legal, Explicar el
porqué de su nueva posicién. Hasta ahora he hablado casi con exclu
sividad de denuncia y acusacién CALUMNIOSA, usando quizd alguna vez
el térmiro falsa., He usado esta terminologia porque nuestro Cédigo
Penal asi nomina el hccho delictivo., Pero esa terminologia ha dado
lugar a confusiones, ya que deviene en creencia de que la imputa —-
cidén es delito privado,; pues la calumnia dafia el honor, Las priori-
dades entre los bienes juridicos tutelados por el Derecho, dan la ~
pauta a seguir para ciferenciar las instituciones, e inclusive, las
diferentes ramas del saber Jjuridico; asi, el Derecho privado com -
prende el actuar que en forma principal interesa a los particulares
¥y que unicamente en forma supletoria, es normedo por el Derecho. Pe
ro la realidad es gue atin en las relaciones de Derecho Civil (E1 De
recho Privado por excelencia) el Bstado como guardian de la armonia
social, tiene un maxrcado interés y por ende vigila y regula las re~
laciones entre las particulares, pero no por c¢llo el Derecho Civil
deja de sex Derecho Frivado; por primar en el mismo el interés par-
ticular sobre el interdés general, las normas son fuandamentalmente -
supletorias. En la micma forme en los delitos de Acusacidén y denun-
cia calumniosas, ce dafia el honor y por esta causa podriamos hablar

de que existe un delito privado y que su persecucidén debe quedar en



manos de los particulares., Pero hay también otro interés juridico
protegido, la fe publica, y éste convierte la imputacidén privada en
un hecho pidblico, pues se ha faltado a la fe gue el Estado da a to-
das las personas para que denuncien o acusen los delitos. Pero ade-
més, no solamente se ha faltado a la fe pdblica, también se ha pues
to en movimiento la maquinaria gubernamental encargada de adminis -
trar justicia, a sabiendas de la falsedad contenids en la denuncia
o acusacidn y que dard lugar, indudablementc, a una torcida Adminis
tracidén de Justicia en perjuicio de los intereses generales del Es-
tado. Asi el interés general prime sobre el particular y en conse-—
cuencia, los hechos que comentamos deben enmarcarse entre los deli-
tos publicos y mas concretamente, contra la iAdministracidén de Justi
cia,

¢) CONCLUSIONES:

De esta aproximacidén en nucstro tema, crei conveniente exponer
aqui al menos dos conclusiones ya anteriormente expuestas: primera:
El delito en estudio es delito piblico, esto es incuestionable, pe-
ro lo gque puede dar lugar a desnaturalizar su cardcter, es la deno-
minacidn del mismoj la palabra "calumniosa" quiere decir en este de
lito "falsas", por ello, seria conveniente se le denominara delitos
de acusacidén o denuncias falsass scgundas: La ubicacidén del delito -
no es la correcta, el bien juridico protegido por excelencin al pe-
nar estos hechos, es la administracidén de justicia y por ello, debe
situarse en un capitulo diferente: como Delitos contra la Adminis -~

tracidén de Justicia.



CAPITULO IT,

DESCRIPCION TIPICA Y ELEMENTOS DEL DELITO,




5,

DEL HILITO

/

Los delitos cuyo estgdio son cbjeto de este trabajo, ?stén -
tipificados en el Art.259 de nuestro Célige Penal, en el Capitulo-
VI del Pitulo IV, gque trata sobre Li% TAL3ZD. DES, el cual, literal
mente dice:"Art., 259 Se comete el delto de acusacidn o denuncia -
caolunniosa, imputando falsamente a una wersona hechos que, si fue-
ren ciertos, constituirian delito o falta de los gque dan lugar a -
prccediniento de oficio, si dicha imputacidén se hiciere ante funcio
nario adninistrativo o judicial que por razdén e su cargc deba pro
celer a su averiguacidn y castizo.

Mo procecerd, sin embargo, ccntra el denunciador o acusador,-
sino en virtud de sentencia ejecutcriada ¢ auto tarmbien ejecutoria
do de sobreseimiento del Tribunal gue haya conocido del delito o -
falte imputados.

Las disncciciones de este articulo son tanbién anlicables a -
la acusacién o denuncia de los delitos guc nc pueren perseguirse -
de oficio cuanin sean hechas por werscnas a guienes la Ley reccno-
ce el derccho de forrnularias®

La penn establecida vnara culenes incurren en cstos delitos es
t4 determinada por el articulo siguiente, el cual ices “Art,260--
Bl reo de acusacién o denuncia cnlumniosa, serd castigado con la -
niitad de la penn correspondiente al delite o falta innutados,

Bs calumniosa la acusacién o denuncia cuanlo se prucbe o apa~
rezca gue el acusador o denunciante tuviecrcon conociniento de la —--
falsedad, del hecho imputado, o que, ignocrando aquella falsedad, -

hicieron en su no: bre la acusacidén o denuncia, c.n ¢l objeto de —-



de la mayoria de los autores, son cinco: 1) Una imputacidn en for-
ma de acusacién o denuncia contra una personas 2) La imputacidén ha
de recaer sobre hechos gue, de ser ciertos, constituirian un deli-
to o falta de los que dan lvgar a proceder de oficio; 3) Que la --
acusacidén o denuncia sea falsa; 4) GQue dicha acusacidn falsa se ha
ga ante funcionario administrativo o judicial que por razdén de su
cargo deba proceder a su averiguacién o castigos y, 5) Intencidn de
lictuosa, Esta comprende: a) La conciencia de que 91 hecho que se -
denuncia es delictuoso. b) Conciencia de gque los hechos denunciados
son falsos.,

En otras legislaciones como la Espafiola y la Chilena, es requl
sito para que pueda ejerciterse la accidn criminal, que la denuncia
haya sido declarada calumnioca por el Juez gue conocid de la misma.,
Considero que este requisito ro es un elemento del delito sino unae
necesidad procesal gque debe llenarse para que pueda iniciarse la --
accidén correspnondiente; en igual forma la ejecutoria de dicha sen
tencia.

I, UNA IMPUTLACION LN FORMA LB ACUSACION O DENUNCIL

Los cbédigos de procedimientos penales aceptan tres formas de -
iniciarse los procesos criminales: Acusacidn, Denuncia y de Oficio,
as{ nuestro Cédigo de instruccion criminal (que deberia de llamarse
de procedimientos penales) en su articulo 27 dice por error que los
Juicios criminales se siguen de tres maneras, en vez de decir gue -
se inician de tres maneras, siendo su texto lugal el siguiente: -~
"Art. 27. Los Juicios criminoles se siguen:

lo. De oficio

20, Por acusacidn



304 Por denuncia"

Por lo anterior, en los delitos en estudio se habla de dos de
las tres formas qgue el C8digo Procesal seflala para el inicio de un
proceso criminal., Creo entonces que la acusacidén o denuncia deben
hacerse de conformidad con las prescripciones legales y por las per
sonas autorizgadas por la Ley para ejercitar ese Derecho,

Vamos ahora a estudiar por separado los requisitos que deben -
reunirse en cada caso.

ACUSACION:

El articulo 3C,~ de nuestro Cdédigo de Instruccidn Criminal di-
ces "Art, 30, Lcusacidn es la accidn con que uno pide al Juez gque -
castigue al delincuente, comprometiéndose expresamente a probar el
delito o falta®,

Las personas que pueden ejercitar este derecho, a tenor de lo
establecido en el articulo 31 del mismo cuerp: de leyes sons "Art.
31, Unicamente las personas titulares del bien juridico lesionado
o) ppesto en peligro, sus representantes legales, su cényuge y sus
parientes dentro del cuarto grado ee consanguinidad o segundo de -
afinidad, tendrdn accidn para acusar por delitos y faltas que den
lugar a procedimiento de oficio,.

No obstante lo dispuesto en el inciso anterior, todo ciudadano
tendrd accidén para acusar por los delitos oficiales que cometan los
funcionarios y emplendos pidblicos y nor los que se cometan contra
la libertad del sufragio.

La accidén para acusar, a que se refiere este articulo, no po-
drdn ejercerlas:

lo., Los menores de veintiin aflos.
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20, Los que tengan suspendido el ejercicio de sus derechos po-

liticos;

30. Los que hubieren sido condenados por acusacidén o denuncia

calumniosas y

40. Los gque no sepan leer y escribir"®

Para que se pueda cometer el delito de acusacidn calumniosa -
con relacidén al elemento en estudio es necesario: Que la persona -
que presenta la acusacidn esté facultada por la Ley para acusar, -
gue la acusacién llene todos los requisitos legales y gue no esté
prohibido en forma especial para esta persona acusar a la supuesta
victima de la acusacién,

El delito de acusacidn calumniosa se comete en el momento que
el Juez admite la acusacidén, ya cue es hasta ese momento que se ha
movilizado el engranaje judicial y se ha hecho funcionar la magui-
naria gubernamental hacia la invertigacidén de un h.cho falsamente
imputado y se ha vulnerado el bien juridico protegido. Ista con ~
clusidén a primera vista parece incxacta, pero debenos de fijarnos
en cual es ¢l bien juridico protegido, para poder llegar a ella., -
Hay que tener en cucnta que, la perfeccidén del hecho criminoso que
es de mera actividad, se verifica cuando la acusacidén llena todos
los requisitos establecidos, el momento procesal oportuno es la ad-
misién de la Acusacidén, ya que la presentacidén del libelo mespectivo
no nos determina si la acusacidén se ha hecho con todos los requisi-
tos y por persona facultada para acusar. Por otra parte, si se pre-
senta la querella por persona & quien la Ley le prohibe acusar o --
que no puede hacerlo, estaremos en presencia de un delito imposible,

el que no tiene carta de naturaleza en nuestra legislacidén punitiva,



DENUNCIA

Nuestra legislacidn nos da la definicidén de denuncia en la si-
guiente forma: "Denuncia es la manifestacidén que uno hace al Juez -
de la falta o delito cometido, nombrando o no el delicuente, pero -
sin obligarse a la prueba”.

Por regla general cualguier persona puede denunciar un delito,
pero este derecho estd restringido a ciertas personas tal cono estd
determinado en el Art, 50 del Cédigo de Instruccidén Criminal que di
ces "Art, 50,Cualquier persona podrd denunciar una falta o delito -
de los que dan lugar a procedimientos de oficio excepto las compren
didas en los articulos 32 y 33, que solo podrdn hacer lo que en é1
ge prescribe,

En cuanto a la denuncia de faltas o delitos que no dan lugar a
procedimientos de oficio, se observard lo disnucsto en los articulos
33 5y 34."

Si en cuanto a la acusaciébén era facil concluir que deberian 1lle
narse todos los reguisitos legales, en cuanto a la denuncia se pre -
senta el problema de que la definicidn es bien general y podriamos -
llegar a concluir que cualquier manifestacién ante el Juez sobre la
oomigsién de un delito, es una denuncias sin embargo en los articulos
gue se mencionan con wrlacién a las personas gue no pueden denunciar
a ciertas determinadas personas, nos encontramecs con dos nuevas acep
cioness La queja y el aviso que la Ley ha excluido del rubro de de-
nuncia y por ello, la forma en gue se inicéian los juicios, cuando --
hay queja o aviso, es de oficio, El delito de denuncia calumniosa se
comete entonces, cuando la manifestacidén se hace ante el Juez y la -

Ley llama a esa manifestacidn con el calificativo de Denuncia, ya --
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que esta palabra estd definida en materia procesal penal y no pode-
mos darle otra intefpretacién de conformidad con la disposicién del
Titulo Preliminar del Cdédigo Civil que dice respecto a la interpre-
tacibén, ques "Las palabras de la Ley, se entenderdn en su sentido -
natural y obvio, segun el uso general de las mismas palabrasi pero
cuando el legislador las haya definido expresamente para ciertas ma
terias, se les dard en éstas su significado legal',

Por la razdén apuntada, para que exista el delito por denuncia -
falsa, la denuncia debe hacerla una persona canaz de denunciar y fa
cultada para denunciar de acuerdo con la Ley procesal, por lo gque =~
esta forma de los “elitos en estudio, se puede hacer verbalmente o
por escrito, pues la Ley no distingue.

Adversamos la tesis sostenida por el Profesor Gustavo Labatut
Glena, en el sentido de que se comete el delito al poner en conoci-
miento la imputacidn falsa a una autoridad administrativa guc dd -~
cuenta al Juez, gquién instruye el proceso. Creemos que en este ca-
s0 no existe denuncia sino que hay proceso iniciado de oficio. Sos
tengo que el hecho material de poner en conocimicento a la autoridad
un supuesto delito o hacer una falsa imputacidn, debe llamarse juri
dicamente denuncia y no aviso o queja.

La interpretacién en el sentido indicado se debe a que me he -
apegado estrictamente al aspecto legal, lo cual indudablcmente nos
dard lugar a pensar en una serie de posibilidades que, desgraciada-
mente, no podriamos enmarcarlas en la definicién tivica, Asi, al ha
cer la imputacidén calumniosa ante autoridad administrativa que estd
obligada a hacerlo del conocimiento del Juez, aungue se lesione --

realmente el bien juridico protegido, no se apega a la descripcidn
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tipica puesto que ese acto juridico, no es denuncia de acuerdo a la
definicidn legal de esta palabra, Si una persona de las no facul -
tadas para denunciar, efectivamente denuncia : un delito ante el -
Juez, como juridicamente su actuar no se llama denuncia, tampoco in
curre en responsabilidad penal por esa causa,

Volviendo al elemento en estudio, desde el punto de vista de -
conjunto, cabe explicar que los hechos sobre los gue debe recaer la
Acusacidn y Denuncia deben ser categdédricos y ¢n forma precisa, diri
gidos contra persona determinada o determinable, determinable para
el caso de los delitos cometidos con abuso de la Libertad de Impren
ta, Esta determinacidén no es necesaria se haga expresamente? basta
con que se den seflales o descripcidn que permitan identificar a 1la
persona, basta que la persona pueda individualizarse7

La persona contra quien se dirige la falsa imputacién puede ---
ser natural o juridica, vpero cabe aclarar que como las personas ju-
ridicas no pueden cometer delito, si la imputacidén de un delito es
a una persona Jjuridica se entenderd que tal imputacidén se hace a --
las personas que forman dicha persona juridica o gue la dirigen,

Bs necesario que cuando la imputacidén se hace a una persona na
tural, ésta exista, ya que al no existir, estariamos en presencia de

N
L

un delito de Calumnia como veremos cuando hagamos la diferencia en-
tre los delitos en estudio y la calumnia. En lo relativo a la impu
tacidén a una persona juridica, no es necesario que exista al momen-
to de verificarse el hecho, ya gue basta con gue hayan existido, -—-
puesto que el procedimiento se dirige contra las personas naturales

que supuestamente ejecutaron o acordaron la ejecucidén del acto puni

ble. En este casc, la existencia de estas personas naturales si es
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necesaria,

II. CLASE DE HECHOS SCBRE 4{UE RICLE LA IMPUTLCION

La imputacidn ha de recaer sobre hechos que, de ser ciertos; -
constituirian delito o falta. Antes de entrar en el andlisis direc

¢

to de este elemento, cabe considerar gque en este punto, nuestra le-
gislacidén se diferencia de la mayoria de legislaciones penales, ya
que en éstas,los hechos de ser ciertos deben constituir delito per-
seguible ce oficio o falta perseguible en la nisma formaj pero nues
tro Cédigo Penal en el inciso 30, del Art. 259 dice: "Las disposi--
ciones de este articulo son también aplicables a la acusacidén o de-
nuncia de los delitos que no pueden perseguirse e oficio cuando --
sean hechas por personas a quienes la Ley reconoce el derechc de -~
formularlas.” En consecuencia, para conentar el articulo pertinen-
te del Céiigo Penal Selvadorefio, el elenento debe considerarse eamn la
forma que lo enunciamos al principio, que es mds general.

También quiero hacer ciertas indicaciones con relacidn a la di
ferencia que existe entre los delitos perseguibles Unicamente a2 ins
tancia de parte.

Un delito es perseguible de oficio, cuondo el impulso procesal
no depende de la voluntad de persona determinade, pues basta con que
el Juez tenga conocimiento del mismo por cualgquier medio, y puede -
dar comienzo & la instruccidén "por su oficio”, es decir, por su ca-
lidad de Juez, con base en la facultad jurisdiccicnal que las leyes
le confieren, 7Un delito es perseguible Unicamente a instancia de
parte, cuando el impulso procesal depende de le voluntad de perso -
nas determinadas y el Juez no tiene competencia para conocer, mien-—

tras la persona facultada por la Ley, no haya dado inicio al trdmi-
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te procesal requerido., Los delitos perseguibles Unicamente a ins-
tancia de parte son denominados también delitos privados, por cuan
to la facultad de ejercitar la accidn estd conferida con exclusivi
dad a los particulares, ©Los delitos privados se dividen a su vez
en dos clases: Los gque pueden iniciarse por denuncia y seguirse de
oficio y los delitos que Unicamente se pueden inicisr ¥y scgulr por
acusacidn.

Segin vimos en las consideraciones que se hicieron sobre el -
bien juridico lesionado, el delito se comete directamente contra la
administracién de justicia, y por tal circunstancia, creo es correc
ta nuestra legislacidén en este punto, al considerar como delito de
acusacidén o denuncia calumniosa, la denuncia falsa de hechos que, ~
de ser ciertos, constituirian delito perseguible a instancia de par
tes pues 8i se han cumplido los trdmites procesales prevenidos por
la Ley; el proceso se inicia con perjuicio de la Administracidn de
Justicia; y aqui estéd uno de los argumentos que me sirven para sus-
tentar la tesis de que, en la denuncia o en la acusacidén, deben lle
narse todos los requisités establecidos por la Ley procesal, ya que
al estimarse punible la denuncia o acusacidn hecha por le persona -
facultada por la Ley para hacerla, es en virtud de gue las demds --
personas no pueden dar el impulso procesal necesario para iniciar -
el juicio.

Entrando ya en el andlisis de estc elemento y olviddndonos de
la clase de delitos o faltas sobre que ha de recaer la imputacidn,
que depende mds de las diferentes legislaciones que de concepciones
generales, hay que estudiar a cuales delitos y a cuales faltas se -~

hace referencia,
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En estos delitos no inmporta la calidad de delito o falta que =~
se impute, pueden estar tipificados en el Cédigo Penal o en Leyes -
BEspeciales, pues la disposicidn no distingue,y ¢l bien juridico tu-
telade siempre se vulnera, no importa que el facultado para imponer
la sancidén sea un Srgano dependiente del Poder Judicial o un Tribu-.
nal Adminitrativo, que para este efecto actda como Organo jurisdic-
cional, Lo mismo comete delito quién denuncia falsamente a una per-
sona por la comisidén de un homicidio, que gquién denuncia en igual -
forma, faltas contra el proceso electoral, que son sancionadog por
los organismos encargados de ese Proceso Electoralil)Hay diferentes
hechos delictivos tipificados en Leyes particulares: Los Delitos =
de Contrabando y Defraudacidn a las Rentas de Aduana, Delitos con -
tra el sufragio, etc., la circunstancia de la Ley en que esten tipi
ficados, no modifica en nada su categoria de delitos, y su falsa im
putacidén debe estimarse como acusacidén o denuncia calumniosa,

Para que exista delito de acusacidn o denuncia falsa, es nece-
sario que el hecho sea delito en el monmento que sc¢ verifica la acu~
sacidén o denuncia, no importando cue con posterioridad deje de ser-

delito el hecho que se imputs/

, el momento que se debe gomar como punto de referencia es cuando
se ejecuta el acto procesal, no antes ni después.@) Si un heche era
delito antes de la denuncia y al tiempo de éstaya no lo es,—-: alUn
cuando el momento en que dice se ejecutd el acto fuera delito o --
falta, no tiene cardcter delictivo la imputacidén falsa, Tampoco -
importa a la Ley la circunstancia de que el delincuente eguivoque
el nombre del delito que dice cometido, bastando la narracidén de -

los hechos falscs, para que el juzgador determine la clase de imnu

tacidn.

(1) Las faltas a que aludo estdn tipificadas en la Ley Electoral,
oY Tatn 4oaic oa anateniida nor Fucensio Cuello Caldn.



- 16 -

La falsa imputacidén de infracciones gue son sancionadas con --

castigos disciplinarios no constituyen los delitos que estudiamos.
el

Por la naturaleza del delito y por/bien juridico lesionado, =~
creemos no comete este delito quien imputa falsamente a otro la co-
misidén de un hecho que, de ser cierto, es delitoj pero cuya accidn

se

ha prescrito, porque no/procede a su investigacidn, o al menos no
debe procederse, Asimismo, no lo comete guien imputa a otro la comi
sién de un delito & sabiendas de que existe un favor del denunciado
o acusado, una causal de exencidén de la responsabilidad penal o una
excusa absolutoria, siempre y cuando no falsee los hechos, pues la
autoridad judicial estd obligada a investigar los hechos, delictuo-
sS0s ¥ el\indiciado a probar la exencidén que lo favorece.

ITI, FPALSEDAD DELA ACUSACION O DENUNCIA

Los hechos sobre los que recaen la Acusacidén o Denuncia deben
ser falsos, PFalsedad es la mutacidén de la verdad, esto es, la imi-
tacién, su posicidn, alteracidén, ocultacidén o supresidén de la verdad,
hecha maliciosamente., El elemento intencional diferencia la false-
dad del error, el cual consiste en creer verdadero lo que es falso,
es tener una representacidén equivocada de la realidads también dife
rencia la falsedad de la ignorancia, pues ésta existe cuando se des
conoce algo o alguna cosa. Bs interesante hacer esta distincidn, -
porque una denuncia puede ser incierta por error, ignorancia o por
falsedad, pero lo que sc castiga no es 1la falta de exactitud de la
misma, sino la false@ad cometida al denunciar o acusar un delito --
falseando la verdad. No obstante gue el conocimiento de la inexac-

titud de los hechos, se verd cuando hablemcs del elemento intencidn

delictiva, he querido llamar la atencidn en gue los hechos imputados

-
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deben ser falsos, es decir falseados y no que haya ignorancia o -~
errer.,

Hay falsedad cuando el hecho imputado no se ha verificado; --
cuando habiéndose verificado, se le imputa a una persona gue no lo
ha ejecutado; y cuando siendo ciertos los hechos y la persona que -~
los ejecutd, se omiten otros que quitan el cardcter delictivo, que
aparentemente tiene, los actos ejecuiados.

La falsedad debe recaer sobre los hechos y no sobre la califi-
cacién juridica del delito, pues dicha calificacidén no es necesaria,
ya que es €l Juez quien la hard en la sentencia. La veracidad en la
afirmacién de los hechos y falsedad en la calificacidn de un delito
no hace incurrir en responsabilidad al acusador o denunciante,

No creo necesario hacer comentario relativo a la falsedad‘que
resulta de imputar hechos no verificados o de hacer imputaciones a
persona gque no los ejecutd, porque esta falsedad se explica por si
solas pero en cuanto al tercer caso mencionado, cabe explicar gque -
comete delito quien falsea los hechos con el objeto de darles cardc
ter antijuridico o punitivo que no tienen. Quien falsea la fecha de
comisidén de un delito que ya ha prescrito, con el objeto de que se
inicie el procedimiento contra el culpable, incurre en este delito,
También incurre en responsabilidad, quien omite hechos que quitan -
el cardcter antijuridico del actuar del agente, con el objeto de -~
gque se inicie el proceso criminal, Por ejemplo, comete delito gquien
denuncia a una persona por allanamiento de morada y hurto, omitien-
do la circunstancia de que en calidad de Juez Ejecuter y comisiona-
do por Juez competente, lo que hizo fue proceder a embargar bienes,

Es conveniente poner nuestra atencidn en que la falsedad, de -



be siembre referise a un hecho que sea delito, pues toda imputa ----
cién falsa de hechos gque no son delito, no constituye el tipo en es
tudioj pero si se variaron los hechos nara adecuarlos a una figura-
tipica, cuando en realidad no constituian delito los actos ejecuta-
dos, si se comete delito de Acusacidn o Denuncia falsa,

IV,~ ANTZ QUIEN DEBE HACTRSE L £CUL/CION O DENUNCIA

Segin el Derecho Positivo Salvadorefio, la acusacién o denun--
cia fa2lsa debe intervponerse ante ¥Tuncionario Admiiistrativo o Judi-
cial que, en razdén de su cargo, debe proceder a la averiguacién y -
castigo de los delitos o faltas imputacos.

Ateniéndonos a otrss legislaciones, debe proponerse ante Fun-—
cionario Administrativo o Judicial que en razdén de su cargo deben -
proceder a la investigacidn o castigo.

Estimo mds atinada la redaccidn de la legislacidén extranjera,
en virtud de gue hay Funcionarios Judiciales y Administrativos que-
dnicamente proceden a la averiguacidn de ciertos delitos, no asi a-
su castigos lo anterior sin perjuicio de gue, procedan a la averigua
cibén y castigo cde faltas o de otros delitos que son de su competen-
cia.-

Intre nosotros los ejemplos son abundantes: Los Jueces de =-
Paz proceden a la investigacidn v castigo de las TALTAS, nero en lo
que se refiere a los delitos, Unicamente proceden a su investigacidn
¥y nunca a su castigo, ya que es el Juez de Primera Instancia corres
pondiente quien imvnone la pena; Los Administradores de Rentas aunque
tienen facultad legal para proceder por ciertas faltas e imponer el
castigo, Unicamente proceden o la investigacidén en los delitos de -

contrabando de aguardiente, siendo el Juez General de Hacienda ----
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el Funcionario encargado de imponer la sancidéni los Jueces de Prime
ra Instancia del fuero comin, en los lugares donde no hay Juez de -
Trénsito proceden a la investigacidén de los delitos por imprudencia
a consecuencia de accidente de Trdnsito,; pero terminacde la investi-
gacidn remiten el proceso al Juez de Trdnsito competente par- que-~
este resuelva lo conveniente, siendo dicho Funcionario gquién impone
el castigo.-

Tambien estd la disposicidn extranjera mds acorde con la nue-
va teoria procesal penal gque divide la conpetencia de los Jueces, u
nos dedicados exclusivemente a la instruccién y que por tal circuns
tancia les llama Jueces de Instruccidns y otros, que se dedican al-
estudio final del proceso criminal y dictan la setencia definitiva,
gue por tal circunstancia son llamacos Jueces de Sentencias-

Sin embargo de lo dicho,. creo gque atUn cuando a redaccidn es-
equivoca, la intencidn del legislador fus spara la existencia -~
del delito, es necesario que la acusacién o denuncia se proponga an
te el Funcionario Administrativo o Judicial que de conformidad con-
la Ley, tiene funcidén jurisdiccional para investigar ¢ castigar los
hechos denunciadosi no guedando comprendido el caso de que 1z denun
cia se efectle ante un Funcionario Administrativo gque no tiene fa -
cultad legal para proceder a la investigacidn de los delitos, pero-
gue sin embargos practica diligencias extra judiciales y remite las
mismas al competente funcionario, y es &ste quién inicia la investi
gacibén vdlida, de oficio., Conviene aclarar gue me refiero exclusi--
vamente a la denuncia, no asi a la Acusacidén, pues la guerella Uni-
camente se puede interponer ante el funcionnrio investido de fun---

cién jurisdiccional, para que sea admitida y surta sus efectos. Bn
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la denuncila, considerdndola como el hecho de poner en conocimiento
de un Funcionario la comisidén de un delito sin obligarse a la prue-
ba y sin mostrarse parte en el procedimiento, si puede darse con re
lacidén a un Puncionario que carece de facultad legal para proceder
a la investigacidén vdalida. de un hecho delictual.

El equivoco se ha debido a la interpretacidn que la legisla —-
cidén extranjera, especialmente la Espafioda, han dado para la acusa-
¢cidén y denuncia calumniosa,

Seglén Viada y Vilaseca (Cédigo Penal reformado de 1870) la de-
nuncia o acusacidn falsa debe proponerse ante funcionario judicial
o administrativo a quién estdn encomendados la averiguacidén o casti
gos de aquél, Para mayor claridad he creido conveniente citar el -
pdrrafo en que se menciona esta interpretacidn: "Finalmente el ter-—
cer requisito consiste en gue la imputacidén falsa del delito se ha-
ga ante un funcionario administrativo o judicial a quien estén enco

de
mendados la averiguacidn y castigo/aquél, La expresidén funcionario
los

judicial comprende, naturalmente, A4 todos/funcionarios de este or -
den y los gque pertenecen al Ministerio Fiscal, una de cuyas princi-
pales atribuciones consiste en pronmover la formacidn de causas cri-
minales por delitos y faltas cuando tenga conrocimiento de su perper~
tracidn®,

"En cuanto & los Funcionarios hLdministrativos, deben compren -
derse en esta clase, a los efectos delaticile todos aquellos funcio-
narios de dicho orden gue ejercen una autcridad disciplinaria sobre
sus subalternos, y gue pueden, en virtud de una denuncia falsa, cas

tigar con la suspensidén, o destitucidén o cualgquier otra medida repre

siva 4 la persona que ha sido objeto de aquéllad' (pdgina 476)



3in embargo el Tribunal Supremo de Espafia en Sentencia de ———-
29-1V-892 Gaceta de 30-1X-892, t. 48, pag.456, segin don Manuel Ro-
driguez Navarro en el Tomo II de su obra Doctrina Penal del Tribu =
nal Supremo (pég13113), ha sostenido: "Sin que exija como requisi-
to indispensable del delito gue la demnuncia falsa conste en el acta
que prescribe la Ley de Enjuiciamiento Criminal, porque consistien-~
do la esencia o materia del delito en la falsedad maliciosa de los
hechos gue en la denuncia se imputan, en nade afectan a la verdad o
mentira de los mismos las formalidades puramcnte externas que pare
fijarlos mejor y con caracteres de exactitud permancente prescribe la
Ley procesal',

De acuerdo a lo trascripto vemos que, segun el primer comenta -
rista debe ententerse la denuncia como una de las formas de iniciar
un proceso ¢riminal, mientras gue la doctrina espafiola por medio del
Tribunal Supremo, ha sostenido gque no son necesarias las formalida-
des procesales establecidas por la Ley, bastando gque el proceso se -
iniecie a consecuencia de la falsa imputacién de la persona, aungue -
dicha imputacidn no llene los caracteres de una denuncia, de confor-
midad con la Ley Procesal.

De aqui deviene a nuestro juicio la mala redaccidén de nuestro -
cuerpo de leyes, pues al exigir los dos reguisitos del funcionario,
que deba proceder a la investigacién y castigo de la infraccidén, se
ha querido significar la investidura del mismo de Funcidn Punitiva -
del Bstado.

Nuestro criterio en este punto, se conforma con nuestra Ley en
razén de que, la intencidn manifestada del agente, no se vé claramen

te plasmada en una denuncia ante funcionario no autorizado para pro-



ceder legalmente a la

tado la actividad del agente, pues si bien el hecho querido puede ve
rificarse, no tiene que serlo necesariamente y es aqui donde estriba
la diferencia fundamental entre la falsa denuncia y la calumnia, ya
que en ésta se puede dar el mismo resultado: la instruccidn de un --
proceso criminaly pero esto seria una consecuencia mas del hecho de-
lictual., OCreo que el errcor de la interpretacidn espafiola estriba en
que, se da mayor relevancia a la falsedad de los hechos, a la calum-
nia en si, que a la lesidn del bien juridico que se protege, ya que
en este casc no es el honor de la persona a quien se ha hecho la im-
putacidén, sino la Justicia que se ha puesto en movimiento intencio -
nalmente y en forma obligada, por el delincucnte, a sabiendas de 1la
falsedad de la imputacidn,

Si cuando analizabamos el primer elemento dijimes que la impu -
tacidén tenia que ser en forma de hcusacidn o denuncia y gue se com =
prendian dos de las formas que legalmente se establecen para iniciar
un proceso criminal, no vemos como es posible, si lo dicho es cilerto,
que pueds cometerse el delito si la fcusacidén o Denuncia, no son le-
galmente eso, ni jdcusacidén ni Denunciay asi, en el caso de que la im
putacidén se haga ante particulares y estos por celo o la justicia in
formen a la autoridad Jjudicial correspondiente, quien procede en vir
tud de dicha informacidn, no por ello se ha cometido el delito de de
nuncia calumniosa, pues la actividad del agente no basta por si para
obstruir la justicin; y por ello no podemos forzar la interpretacidn
a pretexto de que el resultalo ha sido el mismo. Le forma de subsa-

nar los errores no debe ser con interpretaciones errdneas.



V.~ INTENCICN DELICTUOSL
La int.ncién delictuosa comprende los clementos: a)Conciencia-

¢ que el hecho que s¢ denuncia os Jelictuoso y b) Conciencia de la

falsedad de la imputacidn.-—

o

El elemento dul cenocimiento de lo delictuoso de la imputacidn qu
s¢ hace, es incucstionable c¢n lo r.lativo & la acusncidn, csto es -
clerc si consideramos gqus «n nucstra legislacidén procesal penal, u=
no d¢ los reguisitos que debe plasmarsce oun ¢l libelo d¢ acusacidn cs
Pprecisamente ¢l delito porgue se acust. £n cuanto a la denuncia la-=
cuestidn presonta dificultrdes, puss on ella no os necesario mani--
festar ¢l delito porgue se denuncia, bastande la narracién de los -~
hechose: pero si se riguierc cstoe clemento y se considera necesario-
@s norgue la descrincidn tipica exige gue so impute un A lito y si -
la imput~cidn de un tclito en forma foalsa sc hace sin la intencidn-
de imput~r delito, sino de acusar otro perjuicics no con idea dg¢ —=-
que se inicie un proceso por delito, sino una molestia judicial, no
cabria <1 actuar intcnciocnal dentro de los elemountos de¢l delito. —=-
Por cjemplo, si una persona imputara a un Jucz Jd¢ Paz un hecho fal-
so creyendo que ¢l hecho imputado no e¢s Jdelito, sino Unicamcnte una
infraccidn gue acasce dard lugar a que el Superior Jerdrquico le lla
ne la atencidng y en virtud de ¢sta imputacidén se instruye el co——
rrespondicnte proceso, estimo gue no habria delito, por frlta de co
nocinicnto de partc del denunciante, de¢ lo delictuoso de la imduta-

cién,
Juiero aclarar que aln cuando el ¢jenple s traido d¢ los cabe

1lles, ya gue nacic pucde aleg-r ignorancia du la Ley, la realidad -~

&8 que, para <l fin de la Tey, hay que hacer tod~s las consideracio
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nes con rclacién a los hechos delictuosos, con ¢l fin de scr justos,

En lo relativo a la coencicncia de la falsedad de la imputacidn,
cabe nencionar gue este delito es esencialment. intencional, exige -
la mala fé necesaria nara acusar a2 un inccente,

Cuvando nos ref rimos al tercsr elenento,dijimos gue la false--
dad ara una nutacidén do 1la verdad hecha maliciosamente, o sea,que des
de ese momento vimos cue ¢l e¢lencnto intencional, era necesarioy y —-
por ello, quidn crevendo la verdad ¢e un hecho cjecuts una denuncia, -
aungue los hechos denunciados no scan ciertos, no conete delite” . Is-

to es asi porque la falsedad de 1o imputacidn debe ser objetiva en -
cuanto a que los heches no sean cicrtos v subjetiva en cuanto a que -
se actle de mala fé, sabiendo la fals..ad d¢ la inputacidén,de lo con
trario, estoriamos oblig-ndo a toda persona gquz va n denunciar un he
cho, a cuc primeroc s¢ corsiore ©1 forna absclute dc la verscidad de
su afirmacién, antcs de oscurrir a la Justicia en su demandag todo —--
con el objete de no versc acusada con posterioridad, por un dclito-
que no he querido cometer., Con ¢llo corrneianioz la puertn de la ad-
niniestr-cién de¢ justicia a no pocas personas gue, Unicamente con la
vista fija en ella, acuden a informar o lcs Tribunales scbre la co-~
nmisidn de actos delictivos.-

Segun dijimos cuando hablarmos sobre ¢l bien juridico tutelado,-
lo gque se pena gs €l hecho dc hncer funcionar la mraquinaria judicieal
hacia la averiguacidén deun hecho falso, sn form~ intencionaly nero -
cvando por error s hace una denuncia incirta, no se ha vulnerado in
tencicnalmente, el bien Juridico protegido y «1 heche no pucde ser -
punible .~

mn #spafiay,la jurisprudencia ha exigido frecuentemente como ele-
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m nto de este {elito, el dnimo d. nerjudicnr a ura nerscna, Hsto pa-
rece tener razdén si rccordamos quc al tratar el »rimcr elemento, di-
jimos que la imputacidn debe dirigirsc cortra una perscna Getermina-
dad puro recordemos gque la Ley no c¢xig:s ¢sto, bastandc entonces gue
la imputacién se dirija contra »orscna ‘cterminada, atn sin inten--
cidén de perjudicarla, lo cuc nos parccerd inposible, si nec censilcera
mas la posibilidad d¢ rus la verdadera intencidn del agente puede —-—
ser no solarente nperjudicar, sino tambilen librarsc de una posible in
vestigacidn en su nerjuvicio. ousidserc gue ¢l fin propuestc no debe-—
tener ninguna relevancia juridica si la ianfraccidn cabe cxactamente
dentro del tipo. Volviendc sobre el ya repetido tema del bicn jurfdi
co lesionado, recordeos gue seca cualgniera la intencidn o ¢l fin -~
del agente, su intencidn manifestada estd dirvigida al inicio de un -
proceso sobre bascs falsas, Por tal razdén creo gue toda denuncia fal
dirigida o una investigacién igualoente folsa, debe penarsealdn cuan-~
do sea inexistente la perscna a qui¢n se acusa o denuncia, sin per--
juicio de¢ due, ain la auto-denuncia falsa sca igualnmente punible.-

b) CIFERALIDADES:

Estudiarenos cuestiones gencrales relatives a este “elito, en-
especial; lo gue dlce rolacidén al tipo difercnte que trac nusstra le
gislacién ¢n cuantc a la imputacién hecha con ignorancia de la Palse
dad, pero con dnimc 4c luero.-

Comenzarcios por wxplicar guiencs pus’en ser sujetos activos de
este delito, De acuerde al criterin manifestando cen relacidn al ———
nrimer elemento, nueden ser sujetes activos de¢ cste “elito, Gnicamen
te los personas gue tienen capacidad legal nara denunciar © acusar -

en su cash,
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Estimo que ¢n nuestrc medio no pueden slenunciar, las personas

gue se¢ mencinnan en el Art.3%1,I, gque ¢n lo pertinente dices "La -~
accidn para acusar, o que sc¢ refiere este artficulo, no poldrdn —-—-—
ejercerla: lo.~ Los nenores ¢e veintiun aflosy 20.— Los gue tengan
suspendido el ejercicic sus derechos politicosy 30.-Los que hubie
ren sido cocndenados por acusacién o denuncia calumniosas 4o, Los-
que no sepan leer y cscribir.” Lo anterior con bese gn el Lrt. -
50 I., que en forna textual dices "Art,50.- Cualouier nersona po-
drd denunciar una falta o delito <e¢ los cue <an lugar a procedi-
gue
niento de oficio, c¢xcente las ceomprentidas en los Art., 32y 33,/82
lo pccérédn hacer lo que en 81 se »nrescribe.-

En cvanto a la denuncia ¢ faltas o & litos ~ue no dan lu---—
g=r a prccedimientos e oficio, se observarsd lo disnucstce en los-
articulos 33 y 34.-

Ain cuando la cita el Art. 50 I., sc refiere al articule 32
y ne al 31, crzo es aplicabley lo que sucede es gquc con anteriori
dad si{ tenfan relacidn, -ero vpor reforma publicada =n el D,O.del-
20 de lMayo de 1966 se fusionaron de un sclo artficulo lc gue antes
eran ¢l 31 y 32, no refornandose el articule 50, dejanio, como su
cede recgularmente, incongruntes las {disposiciones. #n esa reforma,
se gquitéd una parte esencial a dicha disnosicidn: ¢l inicio que de
cfa: 7"Sin embargo las psrscnas enuneradas ¢n e¢ste articulo peodrédn
en todo caso dar aviso del hecho a la autoridad”™, Con tal supre-=-
sidén cabe preguntrrnos, ; Nue es lo sue podrdn hacer cuando se co
mete un ¢elito contra esas perscnas,? no pueien denuncinr, ni pue
‘¢n acusar y por supresidn el inicio aludido, tampoco pucden dar

aviso. He aqui el resultado ce "a reformas ¢ue no consideran que-
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los Cédigos forman un todo, que sus disposiciones se rclacionan -
unas con otras.-

En conclusidén: BEn términos genernles todas las persnrn-s son -
capaces ‘e denunc'ar, exceptcs las mencionadas. Bn cuantc a incapa
cidacdes especiales, me remito a lo dicho al tratar el primer ele--
mento del delito.-

Sujeto pasivo de este delito debe ser una persona natural, --
por excepcidn podrd serlo una perscna juridica, pecrc aclarando que
debe entenderse que se hace la imputacidén a las personas naturales

1

que se dice sger.trrmon o ejecutaron ‘el acto delictuoso enla perscna
juridica, Talvéz he usade mal Jdenominncién de sujeto pasivo, por--
quc a quién se perjudica . directamente es a la Justicia, pero he-"
gueride referirme al sujeto pasivo fe la imputacién y no del deli-~
to.

Tuiern aclarar cue tiene ~uc ser una perscna real y no ficta,
asi cone el rismo sujeto activo nr puecde ser sujeto pasivo de la -
imoutacidn. BEstos hechos no configuran ¢l delito en estudio, pero-
creo cue <deberian ser punibles. Tampoco conprende ste Jelite la -
simulacidn de indicios o sefiales cn ¢l objeto de torcer la inves-
tigacidn, ya que no llena los roequisitos, ni pueden consilerarse -~
Genuncia. Estos hechos tambien deben ser sancionados.

Tstime gue la queja y el aviso a gue sc refiere la Ley Proce-
sal, deben temarse en cuenta para los efectos (¢ sancionar a los -
culpables de falso aviso o gueja, ya que siendo legalista cn la --
interpretacidn, como debe serlo el Juez Penal, estaremos frente a-
casos de fraude de Ley,—(1)

He sostenido que ¢l delito se consuna cen la admisidn de la -

(1) Este criterio es adversado por estudiosos del Derecho Penal,
sinembargo creo que ~e a~movAn a nuestra Ley, debe ser asi.-
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acusacién y sobre este .°puesto, cabe la tentativa, la frustacicn -
y el Adelito imposible, %n cuanto a la denuncia aln cuando el tema -
es escabroso, ne atrevo.a decir que el hecho se consuma en igual -
formas cuvando se admite, en la escrita, y cuand> se ordiena la ins--
truccidn, en la verbal.

In lo relativo a la denuncia calumniosa hecha cen dnimo de lu-

cro la diferencia que existe con ¢l otro tipc estd en que agui, por

)

el d4nimo de lucro se¢ nreswee €l ccnociniento e la falscdad y proba
da la ignorancia Je la falsedad, si la denuncia se hace en nombrec -
propio ¢~ n intencidn le lucrar, se —enn 1o intereidn dolosa de sa--
car wrovecho da une situacidn cu: puede no ser cierta, In este caso
estd exclufdo » el ifbogado gue Cebidamente instruide y mediante man
dato leg-lwente autorizado, ain ignorando la falsedad del hecho im-
nutado y con dnimo de lucrog hrce la denuncia o fermula lo acusa-——-—
cidén en nombre de su cliente; pero no lo estd el Abogado quc en las
mismas circunstancias hace la denuncia o presenta la acusacidn en —
su nonmbre. Bl caso mas factible se d4 e¢n los “elitos de contrabando
de mercaderias o defraudacidén de Renta de Aduanas: ¢n los cuales —-—
existe una recompensa pora el Jenunciante por cuya denuncia se deco
nisa mercaderias.
i1 funidaiente f£iloséfico de esta disposicidn estd en ¢ue la —-
nersona que denuncia un hecho debe hacerlo si ignora la recalidad,--
por fin altruistas la Jjusticia; y no pcr fines egoistas y wersona--
les ccmo el lucro.
fntes ce terminar scbre las generalidades de este articulo tra
taré en forma breve los reguisitos procesales necesarios pnra que -

pueda wrocederse mor esta clase de 'elitos.



In otras legislaciones el recuisitc procesal necesario parc
ccmenzar la instruccidén por acusacibén o denuncia falsa, es la ve-
sclucién del Juez Instructor declarando calumniosa la imputacidn-
vy ordenando el inicio del nuevo pwmceso. Iste actc judicial, “is-
crecional del Juez,'dé lugar a cue en la investigacidén del hecho-
se ponga toda la diligencia en man.ra cuc al Jeoclarar calumniosa-
la imputacidén, el Juez desde ¢l inicio estd afirmando la existen-
cia del delito; isi wismo le falta de dicha declaracidn inhibe a-
los particulares de 1la posibilided de procedler contra los denun—-
ciadores o acusadores. in nuestro melio la situacidn es /Aifsrente

el Juez Unicamente sc concrata a dictar scatencia en forna defir

i ccro dicter auto de sobresei--—

N

tiva concenando o absclviendo, &
niento cuando lo estima legal, I'o hace declaracidén sobre la false
dad o certeza de lo Cenuncia o acusacidne.

En la legislacidén Egpafiola estd plasmado otre inciso que completa
¢l significado del cue deteriina cuz no se dpuede proceder sino en
virtud de scntencia cjecut- riada o auto de scbreseinmiento ejecuto
riadc, el cual dice: ‘Este mandard a proceder e oficio contra ci
de’ unciador o acuscder, siempre cue e la causa vprincipal resulta
ren méritos suficientes nara abrir el nuevo proceso™, Con este in
ciso se aclara ¢l significado del anterior, se nrocede en virt:..
de scntencia ejecutoriada o ~utc ejecutoriado, porquc BL JUEZ HA-
Ci I/ DECLARLCION Y MANDA PROCEDER contra el cenunciante o acusa-
dors wert en nuestro nedio, la ley no le ordena al Juez mande pro

ceder por denuncia o acusacidn f~lsa, ni gue se¢ pronuncie con re-

lacién a la verdrd o mentira & acion
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explicacidén, necesitamos se nos dé otras gporgué sec dice en el arti
culo que no proccderd SINO EN VIRTUD de sentencia 6 sobreseimiento-
ejecutoriados?, ;Se habrd gquerido decir que no se¢ procederd sino —-
previa scntencia ejecutoriada o auto ejecutoriado de sobreseimiento?
Nuestro criterio con relacidén a ese punto es gue la interpret=cidn-
debe inclinarse a cxigir Unicamente sentencia absolutoria o sobre--
seimiento, y no declaracién del Tribunal scbre lo ciertc o falso de
la denuncia o acusacidn,

La copia nal hecha de digposiciones deja vacios y d4 lugar a -
muchos errcres, por ello, al cambiar la fcorma en cuanto a la manera
de »roceder, nos ha dejado otro vacio legal. Solamcnte puede proce-
der en virtud de sentencia cjecutoriada y autc ejecutoriadog pero -
la sentencia a que se alude en la disposicidén ;puede ser condenato-
ria o tiene que ser absolutoria?, 1o respuesta parcce _cbvia § ———==
Tiene gue ser absolutoria, ya que si la misma fuera condena--—--
toria la certeza de la imputacidén se ha establecido. 3in emnbargo, -
¢, qué del caso en que acusador y tetigos se pusieren de acuerdo pa-
ra imputar falsamente un hecho ~ una persona, prcbarlo y lograr sen
tencia condenatoria, ?Nuestra opinidén es gus se debid expresar que-
se podfa pr-ceder previa sentencia absolutoria o aute ejecutcriado-
de sobreseimiento.- La razdn por la gue cn Bspafia no necesita decir
se que clase de sentencia se necesita, es pordue sl Juez ordena la-
instrucecidn y sc pronuncin sobre la falsedad de la imputocidn.-

Con relacidn a la sentencia definitiva no hay problema, pero -
en cuanto al s«breseimiento es conveniente dar clert-s explicaciones
Sobreseimiento es la resolucién por medio de la cual el Juez 44 por

terminada la investigncidn de un delito o de un hecho, per una de—-—
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las causas siguientes: No constituir delito el hecho investigados-
No haberse comprobado la existencia de delito; No haberse estable-
cido en forma legal quién es el delincuente y por haberse carproba
do la existencia de una causal gue exima de rcsphonsabilidad al en-
cartaco o gque ha vrescrito la accidén penal.-

La anterior exnlicacidn es rclativa a nuestra legislacidn.
Vamos a ver ahora si en todos los casos de sobreseimiento cabe la-
existencia del deltto de¢ acusncibén o denuncia falsa. Segun analiza
mos en los elementos del delito, es necesario cue los hechos inmpu-
tados de ser ciertos CONSTITUYAN D.T.ITO, por ellc si el Juez cecla
ra que los hrechos investigndes NO CCFGTITUYEN DELITO, aungue la in
putacidn sea falsa no se tipifican los Aclitos en estudio,

En leo relative a las otras causas de scbreseiniento si puede-
existir delitos 3i no se prueba la exictencia de delito, 1o false-
dad puede consistir precisaente en eso, en noser. ciertos los he-
chos que se dice ejecutadoss si nc se¢ comprueba quién es el delin-
cuente la falsedad puede estar en imputar a guién no ha cometidolel
hecho, la culpabilid~d del mismo; y si existe ura causa que exima -
de responsabilidad, la falsedad puede existir cen omitirse intencio-
nalriente esas causas o en la relacidén ¢e los hechos de manera gue -
no se :vea la existencia de 1la causa de exencidén de responsabilidad,
cemo falseando la fecha de comnisidn de un delito, para que no apa-~-
rezca claramente cue ha prescrito la accidn nenal.-

Otro punto que vercnmos aunque brevenente, es ¢l relativo a lo-
que significa sentencia definitiva ejecutoriada y sobrescimiento e-

jecutoriado,



feglin nuestra Ley Procesal, sentencia ejecutoriada es la que -
no admite rccurso alguno: Las ol ies - golo aliiten, en lo prin
icipal,los recursos de explicacidn v apelacién, Bl scbreseimiento es
interlocutbria suil generias gue 44 fin al juicio y solo admite los
nismos recursos, En consecuencia, si ninguno de ellos se interpcne=-
la sentencia o autos estd ejecutoriados, con la mpdalidad de que --
pueden modificarse al consultarse con el Tribunal supe;ior; pero en
todo caso, no obstante gque la sentencia o autc tengan que coinsultar
S€, wmara las oartes han causacdce ejecutoria. Yo adniten recursos de-
ninguna espccie, sin embargc para los cfectos legales no se conside
ra asi puesdeben pasar el trdmite de la ccnsulta y confirmacidén pa
ra que la ejecutoria se produzca, 4Lsi lo determina la Ley procesal-
nenal en nuestro nedio.

En cuanto al snbreseciniento, existe otro problema, esa resolu-
cidn nuede scr provisional o Cefinitiva, Provisicnal cuando puede ~
reabrirse el juiciog definitivo cuando esto no puede suceder. bl sO
breseimiento provisional se vuelve definitive desnués del § 2 afios-
de gueasr ejecutorindo, esto es, confir:iwdo por el Tribunel de Se--
gunda Instanciags pero en nuestr- medio si se consvlta un sobresei--
miento con el Tribunal y el reo ha sido pucstc en Libertad, esto ~-
tarda varios afios y aun existen en los Tribunales OSuperiores, archi
vados, juicios en consulta. Cono la Ley nc distingue creemos quc no
es necesario que el sobreseiniento sea definitivo, basta que el Tri
bunal de Segunda Instancia lo confirme, en los casos en gque la con--
sulta es obligatoria, ya que cusndo nd, la ejecutoria sc¢ produce en-

Primern Instoncia.-

o



31 en la Ley Espafiola se determina expresanente gque el Juez de
oficio iniciar< el proceso, mandando a vroceder contra el gue hizo-
1o falsa imputacidn, cn nuestro medio se torcio la cuestidén y sc ha
cometido un error gque puede dar luger o torcidas interpretnciones.-—
El articulo 423 del Céligo de Instruccidn Criminal ubicado en el ti
tulo XXIT, DE LAS SEFTENCIAS, dice: ™Art. 423.- En cuanto a los a-
cusadores o denunciadores, se dejard su derecho o salvo 2l acusado
para que deduzcon contra ellos 1o accidén ‘e calumnia si le convinie
re', Con t~1 redaccién narece significnr que el delito de acusa—-
cién odenuncin calumniosa estd considerado como celito de calumnia-
y conmo es n~tural, su cardcter privadc foculta exclusivamente al -~
perjudicado pare ¢l inicio de la accidn penal. La realidad segin --
nuestro estudio, es diferente; su cardcter piblico, incuestionable.
El error salta a la vista.

Finalmente otro error que ccntiene el tipo legal tiene su ori-

gen en 1a Ley Espafiola: Se dice que ferman la figura tipica las —---

2

falsocs imputrciones ‘e hechos que de ser ciertos constituirdn deli-
te o falta. Bl Art. 540 Pn., ubicado en el titulo IIT del libro ter
cero del C8digc Penal gque trata de las faltas contra las personas,-
dice asi en la narte pertinente: "Sersin crstigados con diez colones
de nultai.o.....40. LOs gque acusarcen o .eunciaren fnlsanente una --
falta", De acuerdc a lo aunterior, la falsa imputacidén Je una falta-
en
nc e¢s delito, es iguelmente FLILTL pero/ ¢l Céligo #spafiol no estd --
tipificado como tal en el libro que trata scobre las faltas, pues in
clusive en la penalidad hace la diferencia en le misma disposicidén-

reletiva al delito.

Cabe hacer agui una aclaracidn: .1l analizar el segundc elemc.



to del tipo legal hablamos de 1o falta y dijimos constituia el de-
lito en estudio la falsa inputacidn de uvna folta. Bsto debe enten--—
derse en el sentido de que, la adecuacidén tipica se ccnfigura aun--
gue las faltas no estén comtecmpladas en el Cédigo Penal sino en o--
tros cuermos legales, no que el hecho constituye efzctivamente deli
to, ya cue lo propio quizd hubiera sido hacer la aclaracidn relati-
va a la acusacién o denuncia calumniosa constitutiva de falta, pero
consideramos més oportuno hacerlo aqui, en el comentario a toda la
figura y no exclusivamente a sus elementos, Valga pués 1n aclara-—--—-—

cién paran resolver la posible du‘a s bre cual ¢s nuestro criterio.-



CAPITULO TIIT,

DIFPERENCIA CON EL DELITO DE CALUMNIA,

s



£) SUS DIFERLFTZS ELEENTOS:

Segun articulo 405Pha..EsCalunnia la falsa inputacidén de un deli
to ¢e los gue dan lugnr a procedimicnto de oficio.™

Los elementos de la calumnia son dos: Falso imputacidén e un de
lito perseguible de oficin y viluntad criminal .-

De acuerdo al analisis de los elementos del delito en estudio,—~
y los de la calwinia, existe en aqgucl delito trecs elementos que no -
ccn necesarios en éste. La forma en cue se hace la imputncidn pucde-
ser verbal, escrita, por alegorias, caricaturas ctc., ante particula
res, en presencia de funcionr~rics ndblicos, e inclusive, cn un jui--
cio ya existente; pero nc se puede hacer como denuncia o acusacidn,-
yo que entonces estoriamos ante el tipo que estudianos. Tanpoco pue-
de haccrse ante funcionarios gue tengoan gque iniciar el informativo -~
con relacidn o la investigacidn el hecho inputeado, porque aunado es
to a las formalidades legales, volvemos al tivo e la acus-cidén o de
nuncia calumniosa,

En la calumnia, la scla imputacidn falsa de un delito constitu~
ye el hecho nunibley en cambioc en la denuncia o acusacién falsa, la-
inmputacidn implica una " mutecidn ¢e la verdad, significa falsear los
hech:os conociendn la falsedad de la inputacidn,.-

IEsta diferencia un tants sutil, es la que hace gue el elewmento-
de la calumnia se considere uno: falsa iwput-~cidén “e un delito perse
guible de coficic. ®Bn cembio en la frlsa denuncia o acusacién, se cs-
timan dos: Una inmputacidn falsa y que verse scbre hechos que, de ser
ciertos constituyen delitc o f-lta.

La falsa iwmnutacidén de un delitc nc perseguible de oficioy, no -

forma esta figura tfpica, aidn cuando la haga la persona guepodria —-



denunciar o acusar el delito imputado. En cnmbio la falsa denuncia
o acusacidén de un de¢lito privado, verificnda por la persona facul -
tada por la Ley para hacerla, si son nunibles.

Gxiste sceniejonza en ambos dcelitos en cuanto a la necesidad de
gue los hechos sobre gue recae la inputacidn deben ser falsos y —-
constitutives de delito.-

La diferencia fundamcntal en suselementosestd en el receptor-
de la falsa imputacién y en la formalidad coun que se hace, En la a
cusacidén o denuncia falsa, ante un funci.nario adrinistrative o ju
dicial que debe proceder a la averiguacidén o castige del hecho y -
mediante la formalidad de scr en furma de acusacidn o denuncia,fin-
la calumnia, la inputacidén puede hacerse ante cualquier funciona--
rio o particular, bajc cualquier forma. Inclusive se puede hacer -
ente el funcionario que tiene obligrcidn de iniciar el procedimien
to, mer. si no reviste la fermalidad de acusacidén o denuncia, no -
deja de ser coalumnia. Tambien se puede hacer cen forma de denuncia-
o acusacidn, pero si no es ante ¢l Funcionario quc deba proceder -
legalmente, no se trueca su ser 5 denuncia o acusncién falsa, Por
esta diferencia esencial es gque se ha considerado la acusacidén o -
denuncia falsa, cumo una calumnia cualificada y esto ha dado lugar
e errcres en las legislaciones,

b) RE UISITCS PROCESALES:

En nuestro estudic hemocs ccncluido que los cdelitos objeto “Zel
nisno, sen de cardcter pudblico, gque el uUnico requisito procesal --
nrevio para poder procciier, e¢s la sentencia absolutoria cjecutoria

da o el auto de sobreseimiento ejecutoriado. Tste requisito se lle
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na en el juicio respective con certificacidn de dichas sentencias,

En cuanto a la calumnia, consicderada legnlnente ccmo delito -~
estrictamente privadc, nc se puede procedcer sino mediante acusa~——-
cidn, asi 1o establece el Cédigo Penrl: "Lrt.422,- Nadie serd pe-
nado por calumnia e injuria, sino en virtugd de acusacién de la ~—-
varte ofendida, salvo cuandc la ofensa se dirige contra la autori-
dad pdblica o corporaciones o clases determinadas del “stado vy en-
gereral cuando constituya otro delito especialmente penado en este
Cédigo't,

Tambien la Ley »~rocesal exige un pre-requisitc —ara poder pro
ceder a la instruccidn, censistente en el trdamite de intentar la -
coneiliacidn, Bl Cédige respective dice:¥irt. 363.- Los jueces de~
Paz o de Primcre Instanciaz nc adnitirdn la acusacién de injuria o-
calumnia inferide en juicio, sin la licencia previa cuc rcquiere -
el articulo 421 del C&dige Penal, Tanpoco la admitirdn en los de--—
nds casos de injuria o calumnia y en lcos delitos de adulterio y cs
tupro sin .‘ue preceda la conciliacidn.-

Si los celitos de injuria o calumnia fueren corneticdos por me-
dio e la prensa, no serd necesaria la conciliacidn,”

La conciliacidn estd definida legalnente en el .Art,164 del -
Céiigo Civil que dice: “"La cinciliacidén en un acto preparatorio pa
ra el juicio, gue tiene por objetc evitar el pleito que alguno —--
guiere entablar, procurnando que las partes sc avengan o que transi
jan o conprometan en arbitres o arbitradcres el asunto que &4 moti
vo a é1%

Cencluimos que de acuerde a la Ley, nara prcceder por acusa-—-



cién o denuncia Talsa basta adjuntar certificacidn de la senten--—
cia o autc de sobreseimiento c¢jecutcriados y se inicia ¢l procesc-
de oficio, en tanto gre en la calumnia, prinerc se procederd a la-
conciliacidén y si las partes nc concilian, el ofendido deberi pre-
sentar formal acusacidn contrs el cfensor, siende &sta la Gnica --
forma de poder ejercitar su accidn.en la mayoria de los casos.
Existe una varinnte de la calunnia segin la Ley Procesal: Is-

1

la inferida con abusc ¢ la libertad &

]

e imprenta, mediante la pren
52,

En ella no se¢ requiere conciliacidn, pero si acusacidn, Estos
hechos cuande censtituyen calumnia tienen una variante, crnsisten-
te en cue el Juez, c.n el recibe de la acusacidn, nombrars defen—;
sor de oficio 2l supueste reo y hard nosteriormente a la nrotesta-
del defensor, declaraciédn expresa sobre si lo manifestado en ol im
preso constituye delito o no.-

Los demds trdmites procesales sc refieren a la forma en que -~
se procurard establecer quien es el delincuente,=-

¢) CALUMNIA INFERIDA EN JUICIO,.-

Podriamos decir que la calumnia inferida en juicio es la va=—-
riante intermedia entre la calumnia ante particulares y acusacién-
o denuncia calumniosa, La diferencia fundamental con el delito ob-
jeto de este trabajo es Unicamente la forma en que se haces para -
ser simple calumnia no necesita formalidad especial, Para acusacién
o denuncia calumniosa, los requisitos procesales para esa forma @e
iniciar los Jjuicios., Este argumento me ha dado base para sostener-
que la forma como se hace la acusacién o denuncia calumniosa, tie-

ne que ser la estrictamente establecida en la Ley Procesal y que -
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no se comete el delito aungue nor consecuencia de la manifestacidn
hecha en otra forma, se inicie el proceso criminal,-

Cabe reforzar esta argumentacidén fijando nuestra atencidn en-
que, la obligacidén del Juez consiste en instruir proceso criminal-
cuando sepa o tenga conocimiento gue se ha cometido un delito mper-
seguible de oficio y si la imputacidn se hace ante un Juez y a con
secuencia de tr1l imputacidn éste inicia el vroceso, no por eso se-—
cambia la figura delictiva. Mo puede guedar 3 1la voluntad del ---
Juez de cumplir o no su obligacidn, la clase de tipo gue la accidén
ejecutada configura,

En las obras consultadas no he visto argumento alguno que des
virtue lo que afirmos por ello mi criterio en lugar de variar se -
ha reforgado.-

Los reguisitos procesales gue se mecesitan para procecder por-
calumnia vertida en Juicio, se concretan a la licencia que debe -=
conceder el Juez ahte guién se profirieron las nalabras calumnio--
sas.- Bl Cbédigo Penal dice: "Art,421.- NVadie podrd deducir accidn-
de calumnia o injurias causadas en juicio sin previa licencia del-
Juez o Tribunal que de é1 conociere, guién no deberd darla si le -
pareciere gue queda satisfecha la columnia o injuria tachando las-
palabras o dando una satisfaccidn en el acto.”

3egin vimos nor tr-uscripcidn hecha del articulo nertinente -
de la Ley procesal penal, para la calumnia inferida en Jjuicio no ~-
es necesario el pre-requisito de la conciliacidn, pero de acuerdo-
al Art.422 Pn., siempre es necesaria la acusacibn.-—

d) BIBY JURIDICO TESIUNLDO.-

Desde el punto e vigts ideoldgico en esta otra diferencia -~
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entre los felitos de acusacidén o denuncia falsa y la celumnia .- En
los primeros, el bien juridico tutelado es la administracién de Jjus
ticias en el dltiwmo, el honor de la persona a quién se hace la impu
tacidn,-

Bl acto externo que es lo ~ue el Derecho Penal sanciona, atn -
cuando tambien sirve »nar- determinar la voluntad, presupone en la -
calumnia la intencidén de perjudicar al imputado en su honor y buena
famas inclusive jurisprudencia extranjera ha considerndo necesaria
la intencidn de perjudicar, como elemento del delito. Ll hecho de -
manifestar ante personas gue no tienen porgue proceder en la ins-—--
truccidén de un Juicio, la comisidén de parte de un tercero de un ac-—
to delictual, lleva a considerar gque no es con el objeto de que se-
le juzgue, sino con el de disminuir la fama publica de que goza o -
podria gozar.

Tambien cuando se hace la manifestacidn en un juicio, si no se
usa el medio iddneo de la acusacidén o denuncia, puede estimarse que
no se propone el culpable ejercitar una acci“n ante la Jjusticia, -
sino vejar al inputado, hacer disminuir su fama y honor ante ese --
mismo Juez o Wagistrado.-

In la acusacidn o denuncia falsa, el hecho de dirigir la ac--
cién hacia el inicio de un proceso criminal, demuestra que la inten
cidén es procurar una condena o al menos, las molestias naturales --
gue causa a una persona un proceso criminal en su contra. i bien -
a consecuencia del mismo puede y generalmente sucecde, cue se dafle -
el honor del imputado, no es éste el fin que se procura. Ahora bien,
si es cierto nue 1la intencidn del culpable en procurar una condena-

o las molestias de un juicio, en realided lesioné el bicn juridico-
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protegido de 1a justicia, por cuanto no importd la forma de lograr
un objetivo y se usé indebidamente, la facultad cue la Ley confie-
re de ejercitar una accidd penal, por méviles abyectos.,

Bsas ragones ideoldgicas gque no materiales, son las gue nos -
llevan a la distincidn entre los diferentes bienes juridicamente -
tutelados, y lesionados por la accidén criminosa del agente, siendo

la vorewonderancia entre los valores lo cuc las ubica en su campo -

privado 1o calumnia y pillico la acusacidn ¢ denvncia. falsa.-



CAPITULO IV,

DIFERENCIA DE 1LOS DELITO3 DE INJURIA O DIFAMACICN,
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a) .DIFERENCIA ENTRE SUS ELEMENTOS:

“Art. 410.- Eé injuria toda cxpresidén proferida o accidn eje-
cutada en deshonra, descrédito o menosprecio de otra persona,"

"Art,s 411.~ Son injurias graves:

loi-.La imputacidédn de un delito de los gque no dan lugrar a --
procedimiento de oficiog

20.i=~ La de un vicio o falta de moralidad cuyas consecuencias-
pueden perjudicar considerablemente la fama, crédito o intereses -
del agraviados

30.- La injurias que por su naturaleza, ocasidén o circunstan-
cia sean tenidas en el concepto publico por afrentosas;

4o.,- Las gue racionalmente merezcan la calificacidén de graves
atendidos el estado, dignidad y circunstancia del ofendido o del o
fensor."

Art. 422-4,- Bl gue imputarz a otra persona natural, colecti-
va ¢ juridica, fuera civil, militar y rcligiosa, un hecho, una ca=-
lidad o una conducta capaces de daflar su reputacidn y lo difundie-
re publicdndolo o comunicdndole a Jos o mds pcrsonas, serd castiga
do con un afio de prisidn mayor: Igualpena se impondrd a los que -
propaguen la immutacidn®,

He-ennmarcado en este capitulo, desentonado con la técnica se-
guida en.el anterior, las difercncias con la injuria y la difama--
cién, y no un capitulo por cada delito, en virtud de aue, la poca-
similidad entre los tipos legnles hacen menos necesaria la diferen
ciacidén, ya que esta se estudia y analiza cuando hay similitud en-

tre los tipos, no cuandc son completamente diferentes, fAsi, podemos



jeto de que la fama pahlica del ofendido sea disminuida a causa de
la imputacidén. No importa, como en 1= acusacidn y ‘enuncia falsas,
el cenociniento de la falsedad ce la imputacidn, norque inclusive-
puede ser cierta., Pero si imworta el cenocimiento de que la imputa
cién conlleva la deshonra, el déscrédito o menosprecio; en la mis-
ma forma que se necesita el conocimiento de que el hecho imouta
do es delictivo, en la falsa denuncia o acusacidn.

b)RECUISITOS PROCESALES:

Para procederse por injuria se necesitanlos niswos requisi--
tos procesales que para iniciar un juicio por calumnia. Me remito-
a lo manifestado en la diferencia entre calumnia y acusacién falsa
con relacidén a los requisitos procesales.-

En lo relativo a la difamacién no existen pre-requisitos pro

se

cesales que deben llenar/para poder iniciar el juicio criminal, --
pero por ser delito privado es menester nara su persecucidn, ini--
ciativa privada,

Dice el Art. 422-C-Pn.: "NMadie serd nenadc por difanacidén si-
no en virtud de acusacidn de 1 parte ofendida.n

Bl C8digo de Instruccidn Criminal nada dice con relacidén a -
los requisitos. La razén es légicas La publicidad gque se ha dado-
a la imputacidén y el perjuicio ocasicnado, no pueden borrarse o-
subsanarse necdiante una ccnciliacidén.,

c) L/ INJURIA IV¥ARIDA [N JUICIO:

Lclare gue no existe €l irlito de difanacidn inferida en ===
juicio.Bn lo que dice a la injuria vertida en juicio, la imputa---
cién de hechos o vicios amor~les e inmorales, no tiene ninguna re~

levancia Juridica en cuanto a la posibilid-~d de un proceso por calu
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recho no puede materializarse y por ello a nadie estd permitido --
tratar de desacreditar a otra wmersona imputando hechos que, aln ==
ciertos, el Estacdo se abstiene de castigar.-

Juiero, sin embargo, hacer una aclaracidn =auncue no es objeto
de ni estudio: Consicero que la prueba do la verdad debe admitirse
cuando se imputa un delitc no perscmauible de oficio, por la perso=
na. facultada para iniciar 1a accién y dicha accidén ya ha sido ejer
citada vpor ella.l

En 1o relative a 1la prueba de la verdad, adiisible cuands la-
imputacidn se hace a un Funcionario o Bmpleado piblico, esto se de
be a que, en el ejercicio de su cargo, Unico cnso en gquc se admite
todo Funcionario o Empleadc estd obligado a comportarse éon el ma
yor decoro vpara el buen desempefio de su cometido.

La acusacidn o denuncia falsa deben hacerse ante determinada
clase de funcionarios, segun vimos antes. La injuria y la difamn--
cidén se pueden ejecutar ante cualquier clase y nUmero ¢e personas
excento la difsracidén gue requiere un nWwierc minimo de dos perso--
nas.-‘Se pueden haccr ante funcionarios publicos que, en caso de -

+

la imputacidén 7e un delito no perscguible de sficio, sean guienes-

deben proceder a la averiguacidn y castigo del hecho; pero no pue-

den hacerse en forma de acusacién o denuncia, si quién la efectia,

es 1la persona facultada por la Tey para eaunciar o acusar,

En la in‘uria y difamnacidn la intencidn delictuosa se concre-
ta en el querer perjudicar o la persona imputnda, mediznte una o--
fensa que le couse deshonra, descrédito o menosprecio; y en la di-

famancidn especialmente al querer difundir 1la imputacidén con el ob-
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guibles de oficio o privados si son imputados por la persona facul
tada para denuncinr o acusar.
En cuanto a la injuria o difamacidn, la imputecidén no tiene -
J 9 p

1.

gue ser de hechos gue censtituyan delitos perseguiblcs de oficio,-
ni puede imputarse delito no perseguible de oficio por la persona-
facultada para inicilar la accidn mwenal y en forma de acusacidén o -
denuncia, Los hechos :ue se imputan deben ser cawvaces de producir-
deshonra, descrédito o menosprecio, capaces de dafiar la reputacidn,
En definitiva lo importante es aque las imputaciones tengan por ob-
jeto la disminucidén de l1la fama o reputacién de la perscna, que se-
dafie dircctanmente el honor del imputado, sea éste objetivo o subje
tivo, No importando gue sea vicio o conducta inmoral, tampoco si -
es una calidad que, aunque cierta, sea tenide en el concenso nubli
¢o como afrentoza,.-

Para cue exista falsa denuncia o acusacidn, se necesita que-
los hechos objeto de la inmputacidn sean igualnente feolsos. Para la
injuria o difamacidn no importa la falsedad de los nismos, los he-
chos pueden scr ciertos, wnerc si no son constitutivos de delito --
perseguible de oficio, o faltas, no estd sancionada por el derecho
nenal su cemisidn, aln cuandc en el gentir publico se consideren
reprobables; a nadie (ebe imrwortar las actuaciomes »articulares --
gue no sean antijuricadas. Adends la esfera de la libertad de una-
versons termina donde comienza la de ctre, por ello no debe de da-
flarse a nadie hrociendo alusidén = hechos que auncue ciertos dafien -
su reputacién, In el casc de imputacidn de dclito no perscguible -
de oficio, se sanciona cn viriud de que, mientras no se haya ¢€Jjercido

la accidn legal por ouién tiene la facultad, la actuacidn del de--



hocer diferencias entre el infanticidio y el aborto, pues tienen -
sus puntos de contactc; pero es innecesario hacer la diferencia en
tre hurto y homicidio, porque no tiernen ningin elemento en comin,-

Los elementos del delito de injuria son: lo.- Una expresidn -
verbal o escrita o una accién, cue tiendan a deshonrar, desacredi-
tar o menospreciliar awm nersona; 20.- Intencién de deshonrar, desa-
creditar o menospreciar con la accidn.-

Los elementos de la difamacidn son: lo.- Imputacién de un he-
cho, unz calidad o conducta capaz de dafiar la reputncidng 20.-Difu
sién de la imputacidén mediante publicacidn o comunicacidén a dos o-
mas personasj 30.- Intencidén ce obtener conla difusidn, el cespres
tigio o descrédito de la persona a cuién se hace la imputacidn.-

Con relacidn a los elementos de la acus-cidén o denuncia ca-——
lumniosa vemos que unicemente tienen ciertos puntos de contacto. -
Mientras en lcs delitos objeto de nuestro estudio es necesario que
la imputacidén se haga especificaente como denuncia o acusacién, -~
en la injuria o en la difamacidén no imvorta la forma en que verifi
que, puede ser por cscrito, de palabras, por medio de acciones, o-
cualquier otra forme imaginables en lo relativo a la injuria tipi-
ficada en el numeral primero del Art, 422-A-Pn,, transcripto, pue-
de verificarse de cu-lquier manera excepto como acusccidén o denun
cia, ni por la wersona facultada por 1- Ley para efectuar 1ln acusa
cién o denuncia, porque en este caso no serfa injuria por enmarcar
ge en el tipo de acusacidén o denuncia falsa.

Con relacién al segundo elemento de las imputaciones falsas—-
mediante acusacidn o denuncia, la diferencia es fundamental, Para-

1a falsa denuncia o acusacidén los hechos denen ser delitos perse—~~



hocer diferencias entre el infanticidio y el aborto, pues tienen -
sus puntos de ccntactc; pero es innecesario hacer la diferencia en
tre hurto y homicidio, porque no tiernen ningin elemento en comlin,-

Los elementos del delito de injuria son: lo.- Una expresién .-
verbal o escrita o una accidn, cue tiendan a deshonrar, desacredi-
tar o menospreciar awam wersona; 20.-~ Intencidén de deshonrar, desa-
creditar o menospreciar con la accién.-

Los elementos de la difamacidn son: lo.- Imputacidn de un he-
cho, unz calidad o conducta capaz de dafiar la reputncidéng 2o0.-Difu
sién de la imputacidn mediante publicacién o comunicacién a dos o-
mas personas; :0.- Intencidn de obtener con la difusidn, el despreg
tigio o descrédito de la nersona a cuién se hace la imputacidn,-

Con relacibén a los elementos ¢e la acus~cidén o denuncia ca--
lumniosa vemos gue unicamente tienen ciertos puntos de contacto, -
Mientras en locs cdelitos objeto de nuestro estudio es necesario gue
la imputacidén se haga especificanente como denuncia o acusacién, -
en la injuria o en la difamacidén no importa la forma en que verifi
que, puede ser por cscrito, de palabras, por medio de acciones, o-
cualquier otra forma imaginable: en lo relativo a la injuria tipi-
ficada en el numeral primero del Art., 422-A-Pn,, transcripto, pue-
de verificarse de cu-lquier manera excepto como acusccidén o denun
cia, ni por la persona facultada por 1~ Ley para efectuar 1o acusa
cién o denuncia, porque en este caso no seria injuria por enmarcar
ge en el tipo de acusacidén o denuncia falsa.

Con relacién al segundo elemento de las imputaciones falgas-—-
mediante acusacidén o denuncia, la diferencia es fundamental., Para-

1a falsa denuncia o acusacién los hechos deben ser delitos perse~-~



- 45 —

guibles de oficio o privados si son inputadcs por la persona facul
tada para denuncinar o acusar.

BEn cuanto a la injuria o difamacidn, la imputecién no tiene -
gue ser de hechos gue censtituyan delitos perseguibles de oficio,-
ni puede imputarse delito no perseguible de oficio por la persona-
facultada para iniciar la accidn nenal y en forma de acusacidn o -
denuncia, Los hechos cue se imputan deben ser cavnaces de producir-
deshonra, descrédito o menosprecio, copaces de dafiar la reputacidn.
En definitiva lo importante es cue las imputaciones tengan por ob-
jeto la disminucidén de la fama o reputacidn de ln perscna, gque se-—
dafle direcctamente el honor del imputado, sea éste objetivo o subje
tivo, No importando gue sea vicio o conducta inmoral, tampoco si -
es una calidad que, aungue cierta, sea tenida en el concenso nubli
¢o como afrentoza.-

Para aue cxista falsa denuncia o acusacidén, se necesita que-
los hechos objeto de la inputacidn sean irsualnente folsos. Para la
injuria o difamacidn no importa la falsedad de los mismos, los he-
chos pueden ser ciertos, pero si no son constitutivos de delito --
perseguible de oficio, o faltas, no estd sancionada por el derecho
penal su cemisidén, aln cuandc en el gentir Publico se consideren
reprobabless a nzdie (ebe imvmortar las actuaciones narticulares --
gue no sean antijuricadas. !‘demds la esfera de la libertad de una-
person: termina dnnde comienza la de ctra, por ello no debe de da-
flargse a nadie hociendo alusidén a hechos que auncue ciertos dafien -
su reputacidén, Pn el casc de imputacidn de delito no perscguible -
de oficio, se sanciona en viriud de que, mientras no se haya ejercido

la accidn legal por zuién tiene la facultad, la actuacidn del de--—



recho no puede materializarse y per ello a nadie estd permitido --
tratar de desacreditar a otra persona imputando hechos que, aln ==
ciertos, el Estacdo ge abstiene de castigar.-

Juiero, sin embargo, hacer una aclaracidén aungue no es objeto
de ni estudio: Consicdero que la prueba do la verdad debe adnitirse
cuando se imputa un delitc no perscsuible de oficio, por la perso=
na facultada para iniciar 12 accidén y dicha accidén ya ha sido ejer
citada por ella.w

En 1o relative a la prueba de la verdad, adiiisible cuands la-
imputacidn se hace a un Funcionario o Empleado publico, esto se de
be a que, en el ejercicio de su cargo, Unico cnso en guc se admite
todo Funcionario o Empleado estd obligado a comportarse éon el ma
yor decoro para el buen desempeflo de su conctido.

La acusacién o denuncia fnlsa deben hacerse ante determinada
clase de funcionarios, segun vimos antes. La injuria y la difamn--
cién se pueden ejecutar ante cualgquier clase y nimero (& personas
excento la difrnacidn que regquiere un nlierc minimo de dos perso--
nas.-.Se pueden haccer ante funcionarios piblicos gue, en caso de -
la imputacidn e un delito no perscguible de =ficio, sean quienes-
deben proceder a la averiguacidn y castigo del hécho; pPero no pue-

den hacerse en forma de acusacidén o denuncia, si quién la efectia,

es la persona facultada por la Ley para Jenunciar o acusar,

In la in-urie y difonacidn la intencidén delictuosa sc¢ concre-
ta en el querer perjudicar o la nersona imputnda, medisnte una o--
fensa que le¢ cause deshonra, descréditc o menosprecio; y c¢n la di-

famacidn especialmente al cuerer difundir la imputacién con el ob-



jeto de que la fana publica del cofendido sea disminuida a caousa de
la imputacidén, No importa, como en 1= acusacién y ‘enuncia falsas,
el ccnociniento de la falsedad (e la imputacidn, mnorque inclusive-
puedc ser cierta., Pero si imworta el cecnocimiento de que la inmputa
cién conlleva la deshonra, ¢l descrédito o menosprecio; en la mis-
ma forma que se necesita el conocimiento de que el hecho imouta
do es delictivo, en la falsa denuncia o acusaciénu,

b)REIUISITCS PROCESALES:

Para procederse por injuria se necesitanlos misnos reguisi--
tos procesales gue para iniciar un juicio vor calumnia. Me remito-
a lo manifestado en la diferencia entre calumnia y acusacidn falsa
con relacidn a los reqguisitos procesales.~

En lo relativo a la difamacidn no existen pre-requisitos pro

se

cesales que deben llenar/para pocder iniciar el juicio criminal, --
pero por ser delito privado es nenester nara su persecucidn, ini--
ciativa privada,

Dice el Art., 422-C-Pn.: "Nadie serd nenadc por difaracién si-
no en virtud de acusacidn de 1a parte ofendida.m

Bl Cédigo de Instruccién Criminal nada dice con relacidén a -
los requisitos. La razdén es 18gica: La publicidad que se ha dado-
a la imputacidn y el »erjuicio ocasionado, no pueden borrarse o-
subsanarse mediante una conciliacidn.

c) L/ TNJURIA IV¥ERIDA EN JUICIO:

Lclnre  que no existe el iclito de difamacidén inferida en —=—-
juicio.lin 1o que ¢ice a la injuria vertida en Jjuicio, la imputa——-—
cién de hechos o vicios arvor-~les e inmorales, no tiene ninguna re-

levancia Juridica en cuanto a la2 posibilid-d de un proceso por cau



- 46 -

sa de .la imputacidn, ya que tales hechos inmputacdos no cgnstituyen -
delito perscguible de oficio. Pero como s¢ ha hecho ante un Juez y-
éste puede pedir explicacidn o satisfaccidn el ofensor para el per
judicado, debe el funcionario dar la venla o autorizacidn para ini-
ciar el procedimiento por injurias.-

No hay paralelismo entre la injuria inferida en Jjuicio y la --
acusacién o denuncia calurmniosa, s~lvo gque la imputacidén sea de un-
delito no perseguible de oficio y por la persona autorizada para el
ejercicio de la occidn correspcndiente. in este caso siempre se —--
causa injuria y no “alsa denuncia, ya gue en ést~ necesita formali-
dad especial, nccesita ser en forma de denuncia o llamarse tal, En-
curnto a la acusacidn, su omigidén es obligada por los formalismnos -
que contienc,~-

d)EL BITN JURIDICC LESION:ADO,

Ta exigencia de gue el autor tenga intencidn de deshonrar, —--
desacreditar y menospreciar en la Injuria,y la intencidn de obtener
con la difusidn, el desprestigio o descrédito de la persona en la -
difamacidén nos deruestra a simple vista gque el bien juridico tutela
do en estos hechos es el honor.

Lo circunstancia de que el hecho imputado no cinstituye delito
nos lleva a una diferencia real en cuanto al bien juridico lesiona-
do, pues no cabe la vposibilidad del inicio de un proceso penal con-
secuente a la imputacidn, auniue se hiciere ante un funcicnario ju-
dicial,-

Podriamcs hacer diferencia manifestando que tambien en la acu-
sacién o denuncia calumniosa se dafia el honor, pero al igual que --
cuando hablamos de la calumnia, cabe decir que, la intencidén mani--

festada por el agente no c¢s dafinr el honor, como el procurar proce-—



CAPITULC V,

CONCLUSIONE S,




A) CRITIC: A NUESTRO DERECHO POSITIVO:

Toda tesis debe concluir con cierto resultado, por ello el ca-
oftulo final de este trabajo ha sido subdividido en la critica al -
Derecho Positivo Salvadorefio y en recomendaciones para nueva legis-
lacidn,.=

Reveremos, pues, lo dicho en el curso de esta tesis,

La primera critica a nuestro Derecho Positivo estd contenida -
en el capitulo primero: La ubicacidn de los “elitos objeto de nues-
tro estudioy, no cs. correcta dentro del titulo de las FALSEDADES; su
ubicacidén deberia ser dentro de un nuevo titulo que tuviere por ob-
jeto penar los delitos contra la Administr-cién de Justicia, Un ti-
tulo donde se comprendan todos los hechos que daflien la recta admi--
nistracidén de justicia, como son acusacidén o denuncia falsas la si-
mulacién de delito; Simulacidn, Variacidn o (estruccibn de las se-
7fales del delito; en fin todos los que tengan por objeto torcer la-
investigacidn judicial,

La denominacidén tipica me parece incorrecta, en razdén de la -
posibilidad que existe de confundir los hechos penados, con el delil
to de calumnia, Desnaturalizando su cardcter publico,-

El artfculo gque dice: " rt,423%3.- ®n cuanto a los acusadores o-
denunciadores, se dejard su derecho a salvo al acusado para que de-
duzca contra ellos la accidén de calumnia si le convinierej§ debe su-
primirse por la confusidén gue crea,

‘n cuanto a la descripcién tipica, cabe la posibilidad del frau
de de Leys; por ello conslidero conveniente sancionar toda manifesta--
cién que, hecha ante autoridad pidblica oueda dar lugar al inicio de=~

un proceso criminal, -~
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Debe supririrse en la descridn del tipo legal la falsa denun-
cia o acusacidn de fnlta, quedande la situacidn rcgulada "~por el -
libro tercero del Cédigo Penal, c¢n razdén de que la penalicad para-
estes hechos, dice relacidn con la pena cestablecida para el hecho-
inputado.-

La situacidén de los pre-requisitos necesarios para gue pueda-
iniciarse accidén por falsa acusacién o denuncia, es equivoca, por-
que &l decirse gue es "Bn virtud de Sentencia Ejecutoriada™; parc-
ce que es la sentencia (Definitiva o interlocutoria) 1~ que ordena
la instruccidn del nuevo juicio., Creo que la intencidén del legisla
dor fué otra, por tal circunstancia, deberia modificarse esa situa
cién aclarando que la sentencia definitiva debe ser absolutoria,

Sin embargo tanbien cabe la posibilidad que, a consecuencia

de une denuncia falsa y con la cclaboracidn de testigos igualmente

falsos se obtenga una condena, Por esa rozdén creo debe contemplar-

gse el caso, pero aclarando quc unicamente se puede deducir accidn,
cuando vprevio el trfmite de vrevisidn de sentencia, se declara nula
la sentencia ccndenatoria.

En cuanto a la penalilad de la Acusacidén y Denuncia falsa de-
delitos privados, hecha por personas facultada wara el ejercicio -
de la accidn penal, mc parece corrcctso,-—

Con relacibén a la acusacidn o <denuncia calumniosa vpresunta, -
establecida en el Lrt., 260 Pn., parte final deberfa estrr contem--—
plada en otro incisc, ya que si bien al inicio establece 1la necesi
dad de que se pruebe el conccimiento de la falsedad de parte del -

acusador o denunciador en la denuncia falsa real, en cuanto a la -
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presuncidén de denuncia o acusacidén falsa, se afirna que es calunnio
sa lo que se hace personalmentc con dnimo de lucro, ignorando la —-
falsedad. Lo anterior es una contrsdiccibn, ya que si se ignora la-
falsedad no es calumniosa la inputacién, aunque si se puede conside
rar calunniosa.,-

b) RECOMENDACIONES PARA NUEVA LEGISTLACION

Mi recomendacién, manifestada por enésima vez, es el estableci
niento de un titulo »ara los delitos centra la administrrcidn de —-
justicia, estobleciendose en el misno, nueves tipos de delito, como
dije en el apartado anterior de este capitulof-

Remcediaxr losentuertos que aludo en ¢l mismo apartado y fijar -
el tipo, comnrendiendo ~ er ¢l nismo los casos en gque, por comunica
cién de una persona a cualguier autoridad, se produzca el inicio
de un Proceso.-

Sin darme poses de legislador, nerc si creyendo que este traba
Jo debe finalizar con una idea cencrota, me atrevo o proponer la -—
descripcidén tipica »para los delitos gue han side objeto de este es-
tudioss

YArt XKXX.= Se comcte ¢l delito de acusacidn o denuncia falsa,-
inputondo en forma falsa a otra persona hechos que, si fueran cier-
tes constituirian delito persepguible de oficio, -

3¢ procederi contra el denunciante o acusalor si la imputacidn
se hiciere ante funcionarios administrativos o Jjudicial que aeba --
pr.ceder a la investigacidén o castigo, en razdén de su cargo, Tan---
bien se procederd cuando a consccuencia de la imputacidén se inicie-

nrocesc criminal contra el falsamente imputndo, en razdn de quejn,-—
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aviso o noticias, si se dieren a funcionario pdblico cue en razdn-

3 7

de su cargo deba proceder a la investigeocidn o castigo de los he—w
chos imputacdos o informar a la sutoridad competente.—'“

Las (isposiciones de este artiéulo son aplicables a la acusa-~
ciéﬂ o denuncia de los delitos que no pueden perseguirse de oficio,
cuando sean hechas por pers-nas a quienes la Ley reconoce el dere-
cho de formularlas, si la denuncia o acusacidén se efectlda ante —--
competente funcionario'

rrt XXX .~ Ko podrd procederse contra el denunciador o acusa-—-—
dor sin previa sentencia absclutoeria cjecutoriada o auto tambien -
ejecutoriado de sobreseinientc, del tribunal qus ccnecid del deli-
to imputacdo.-

- cagsc de sentencia condenatoria, solaiente se procederd pre
via nuligad ce la misna, declarada en revisién Art,579 y Sig. I,%

"Art.XXX.— El reco (e acusacidén o denuncia calumniosa, . serd --
castigado con la mitad de la pena correspondiente al delito imputa
dc.

Is calumniosa la acusacidén cuando el acusador o denunciante -
tuvieron conocimiento de 1la falsedad del hecho imputado.

e considera igualmente calumniosa lo denuncia o acusacién, -
cuando ignorando la falsedad sc hace la acusacidn o denuncia en --

nombre propio con el cbjete de lucrar¥-
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