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CONbECUllrGI Ao CIVILES DEL DELITO 

CAl'ITULO I 

1) Introducción. Generalidades sobre e l tema. 

2) Aspecto histórico. 

3) El delito y sus cons ecuencias . 

4) Int eres es que l es iona . 

5) Acciones que n acen de é l. 

Introducción. Generalidades sobre e l tema. -----_. . ~-_._---_ .. 

Actualmente se acostumbr a , según nuevas disposicio­

nes, que será la Unidad Docent e r esp ect i va, la que d e sig- -

nará t res temas uno de lo s cuales será escogi do , a fi n de -

e l abo r ar e l obligatori o trabajo de Tesis.-

Al egr esar d e l a Facultad de Jurisprudencia y Cien-

cias Sociales no se posee, por razón de lo s estudios que 

se r ealizan , conocimi entos amp lio s y sistemáticos sobr e 

una determinada ciencia juridica o social, l as asign atu-

ras cursadas en lo s siete años de e s tudio en l a Facult ad , -

no l e dan a l estudi ant e sino e l inic io o punto de partida -

para una especial izac ión posterior ; será a través de los 

año s y a base de un constante estudio y entusiasmo, que 

se puede lo gr a r especializarse en una d e las asibnaturas 

cursadas, pudiendo dominarla mejor, y con una b as e sól ida -
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sí se podría efectuar un trabajo más concienzudo y acabado. -

La Unidad Doc en te de Derecho Penal, que fue l a que -

escogí, me designó lo s siguientes temas: 

a) La reforma penal en El Salvador, 

b) Consecuencias civiles del de lito, y 

c) La Tipicidad.-

En general, cualqu i e r t ema sobre DERECHO es impor- -

tante, en especial, los t emas eXfuestos, son de gr an int er és 

y de importanc i a; cualqui era de ellos puede escogerse y 

servir de base para desarrollar e l trabajo de Tesis. -

Me h e decidido por el segundo punto, por llama r me 

la atención, en ese tema se encuentra en aplicaci6n dispo-­

siciones d e índol e Civil con disposiciunes puramente penales, 

a mbas se compl ementan a f in de re gular lo s distin tos a ctos 

pertinentes, es decir para que se t en gan aplicación en 

una acc ión delictiva, que gene r a cons ecuenc i as civiles. He 

revisa do el catál o go general de Tesis Doctorales, que com­

prende desde el año de 1878 a 1960 y no aparece ningún­

traba jo e laborado sobre este punto. Han sido en espec i al , a~ 

tore s españoles, los que se h a n preocupado en escribir sobre 

las "Consecuencias Civiles del Delito", argum entando a lgu- ­

nos, que muy poco se ha l egis lado sobre e llo y que es imp~ 
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rioso u~a l egi s l ación m~s ext e~sa , detal lada y m&s efec­

tiv8c Es por esa r az ón que me he inclinado por est e tema. 

Poseo e l entusie8Bo y des e o de redactarlo o elaborarlo, 

con escas a s apt i tudes p a r a ello, ape~as con conocimientos 

generales, unido a lo poco qu e se h a d icho de es t a mate­

ria . Espero r edactar un trabaj o que ~;ea de l a satisfac~ -

ción del Tribunal Calific ador. -

Sin embar go , no es f &c i l reda ctar un trabª 

jo que mer e zc a l a e.probación de W l J.:rribuna l, y por t a l mQ 

tivo hay que t ener un especial cuida do en su r edacción;sur 

gen problema s que se oponen a l a e l abor ac ión d e l traba jo, 

podemo s menci onar l as pocas o exi guas fu entes de inf orma­

ción con que cont amos en nuestra s Bibliot e cas, problema -

que s e hace extensivo para mucho s paí ses , de t a l manera 

que aunque surj an personas con aptitud e s y vocación para 

d esarrolla r a l gún t ema sobre cualquier r ama del saber, se 

encuentra con ese val l adar infranqueabl e : carenci a de 

fu ent es d e i n fo r mación .-

En paí ses adelantad os¡ las fuent e s de informª 

ción son suficient es , s e c uenta con ins tituciones tan 

e,randes que se dividen las obr a:" entre otras , po r p a ís es, 

de tal manera qu e s í se qui er e l as ob::as r edactadas por -

autores d e t a l p a í s , al l í es t&n todas , d ebidamente clasi-
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En cuanto a l a r ebul ación de l as consecuencias 

Civ iles del Delito , muy poco se ha l e gi s l a c. o en lo s d i s --

tintos Cód igos Pen a l es y c omo v er emos cuand o coment emos -

l a RESPONSABILI DAD CIVIL, c ont enida en l os a r ticul os 68 a 

78 de nues-'cro Có1 i [~; 0 J:--enal y sus r e l a c i ones con e l d e In§. 

t r uc c ión Crimina l , adol ece de muchas l agunas u omi s iones, 

p1_ld i end o afirm;-u' que exist e una ne~;lt bencia c ensurabl e en 

l a l egi s l aci ó:'1 en ge!.1e r a l como J.() r·. ¡ ' . _ ~~;.:l z_'u.chc c t r atadi§. 

tas , ya qu e :::lada o casi n ada s e h a h echo para hacer ef ec-

tiva una equita t iva r epar a ción d e l os dafios d e l d elito. Se 

han ef ectuad o exten s os es tudios de l d elit o y l a pena , fi-

j a n do mu l t i tud d e t eor i as en l os es t ud i os que s e h an h e-

ch o, as i c omo t amb i én del s u j eto a c t j_vo d e l d elito , es d..§. 

cir de l d elir:cuent e , procurando moral i zarlo, corregirlo, 

I'eadapt a r l o 8. l a vida s oc i a l, c r eando gr ande s sist emas d e 

educac i ón c or r ecciona l, s e han e s t ab l ecido i n s t i tuciones 

como l a condena cond icion a l, l a l i ber t a d condiciona l, etc. 

:Sn l a ::nayoria de l os pA. í ses s e ha creado :tns tit uciones 

( 1 ) Es e l caso de l a s Bi b l iot e c a s d e Was hington, París, -

1ondres ¡ Mosc6. -
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qUe ve l an y regulan l a asistenc i a soc i a l y mor a l de l delin 

cuente; e l mismo Estado se h a preocupado grandement e e n e 

sos p~::ob lemas a fin de ayudarlo. Es as í como e l Der echo Pe 

nal en gene r a l h a desarrollado sus t eorías en lo que se 

refiere a l d elito, a l d elincuent e y a l a pena . Pero en­

cuant o a l a víctima del delito cas i nadie se ha preocupa­

do , sino a partir de l a época moderna dond e se ha empeza­

do a l e gislar al r especto , pero en fo rma muy r e l a tiva.-

Ver emos en forma pasajer a, las distintas etapas 

(más importantes) por la que ha ido pasando e l Derecho Pe 

n al y d e terminar hasta cua ndo s e empiezan a apr ec i ar las 

cons ecuencias civiles , que nac en d e l a acción d el ictiva.-

El De r echo Penal, a través de l a historia, ha -

sufrido constantes variacion es y h a r eve3 tido diver sos fug 

dam ent os en los distintos t i empos. Desde l a vens anza, que 

s s con sider a l a pr imera forma de justicia penal en l a épQ 

ca primitiva , pasando por la época de l a pena pública, é­

poca humanita~ia , Beccaría y Jonh Howard y época científi 

c a ; a fines d e l siglo XVIII y p rincipios de l XIX , e s la 

época d e l as lucha s d e l as t eoría ~ penal es y l a er a de l a 

codificación; en esa 6poc:a nace y pr ospera hasta fin es 
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<l.e:1 '3i 610 p asado ~ J. a Escu e l a Clás i ca d e Derecho Penal que 

operó grand es beneficios ; en 1876 es fecundo para e l Der~ 

cho Penal , n ace la Escuel a Positiva , luego aparecen otras 

Escu e l as : e l Positivismo Crítico y la Escuela d e l a Polí-

t ic a Criminal , con que se cierra o t e rmina e l p eríodo ll~ 

mado ci ent i f ico. Las Escu e l as P en a l es , no han sido 
, 

mas -

que e l c onjunto s i s t emat izado de c oncepcione s contrapues-

tas s oo r e e l derecho de c as tigar, e l d elito, e l delincu en 

te y l a pena . (2) 

Les princ ipios más conocid os e importantes de -

l as dos escue l as : La Clás ic a y l a Positiva, son : 

Postulados de l a escuela clásica: 

1) El delit o no es un ente d e h e cho , sino un eg 

te juríd ico, porque consiste en 18. violación d e un d ere_-

cho .-

2) La imputabilidad criminal como consecuencia 

de l lib~e a l bedrío y l a cul pabilidad mora l.-

3) La pena como sanción r emuner a toria y expiatQ 

ria y como medio de tut e l a jurídica . ( 3) 

(2) 

(3) 

Luís Jiménez d e Asú a , l a Ley y e l Delito. Pág. 34 y 
s i g t s . Ca p, JII. 
La Ley y e l Delito, Luí s Jiméne z de Asúa , Cap. IV y 
V, pig . 44 Y s i gts. y 53 sigts . 
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En l a Escue la Positiva, se puede señalar como 

características : 

lº) El de lito como fenóm eno n a tura l y social, 

2º) La r espons abilidad soc i a l derivada del deter 

minismo, y 

3º) La pena como med io de defensa soc i a l. (4) 

Hago incapié en estas dos escuelas, por s er las 

m~s cono c idas y como s e pued e determinar todo gira alred~ 

dor de varios e l emen tos: dos e l ementos tradic i onal es com-

pr en d í a n e l es tudio de l Der e cho Penal: e l delito y l a pe-

n a . Po steriorment e , cua ndo l a Esc1Je la Pos itiva se fijó e§. 

p ecia l ment e en e l delincuente , sur g i ó un t erc e r e l emento 

que es e l sujeto act ivo del delito. Es e triá n gulo: d elito , 

d e lincu ent e y p en a, son los e l emento s e sencial es del estu 

d io del d er e cho pena l.-

Pero , ¿y e l agr avi ado ? Anti guament e no se s u p o 

casi n ada d e é l, l a histor i a n o no s J ice n ada en cuanto a 

l a reparación d e l daño ocasionado por e l delito; apar e ce 

(4) La Ley y e l Delito, Luís Jiméne z de Asúa . Cap o IV y 
V, Fágs. 44 y s i gt s . y 53 sigts. -
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a l guna r egulación en e l derecho germano y a l go, de a lgunos 

positivistas, p ero no b ien d efinido . Ha s ido hasta en e l -

d erecho mod erno que h a d i ferenciad o claramente las conse­

cuencias p enales del delito d e l as cons e cuencias civil es, 

p e ro se ha l egi slado e special ment e a l aspe cto p en a l y muy 

poco a l o qU8 r e specta a l a reglamentación de l a reparación 

de l daño qu e c ausa el d elit o , S er á en un a l egi s l ac ión fu 

tura que regul e bien este aspecto , }:"')_8S es de gr an i mpor-

tancia l a r epar ación del daño dejada por e l delit o, en -

que e l úni co r esponsabl e es e l delincuent e , tanto en e l -

aspe cto penal como en e l aspecto civil.-

Sin embar go , en e l p a sado, al ~o se d ijo de l a -

materia que tratamos : cuando se estudia l a ca-exist en cia 

d e l as acc iones penal y civil d e l delito , encontramos a -

autor es como Silve l a y Crivillari , que opi nan, porque l a 

a cción Civil se despl ace d e l Derecho Penal, e s decir que 

se trat a d e una acción indepen diente de l a acc ión penal y 

que sea e studiada y consider ada p or apart e de é::3ta. En 

cambio , h a y otros autores como Pess ina y Aramburú que su~ 

t entan un criterio d istinto, a firmando qU. e -l a r espons abi­

lidad delictual viene del delito mismo, del h e cho criminQ 

so y por tanto tratándos e de un h ocho , de una fuent e , do~ 

de n acen esas r c.:spoYls abilidades de difer en tes órden , ti e -
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n e n e cesariament e , por ló g ica e l emental, qu e l a r e spons a ­

bilic ad Civil est é unida o ligad a a l a a cción P enal. -

La Escue l a Po s itiva no fu e tot a l mente ind if ereQ 

t e a la v~ctima d el d elito, l a cua l tra tó d e protegerl a ; 

fue en e l Con gr e so de Antropolog í a , c e l obrado en J.oma en 

188 5, - expone don Luís Jiménez d e Asúa ,- en que fue apro ­

b ada l a moc ión pro pu es t a por a l guno s pen~li stas entre los 

que s e men c i ona Ferri, Fioretti, etc. Consistent e en que 

deb e asegurarse las r esponsabilidades Civ i l e s que s e origi 

n a n por razón d e l d8l i to , d e s d e 1 U 2~!,0 qu e no hay que apr e ­

ci a rlo sólo d esde e l punto de vist a eS l ec i a l o particula r 

de l a víctimó. , sin o t amb i én d esd e e l punt o de vi s ta ;~: ene-­

ralo med i a t o d e l a def ensa socia l, lo mi smo a precia r e l -

a specto r epre s i vo de l delito .-

rtafa0 l Ga rófalo, creador d e l a t eoría d e l deli­

to n a tural, dic e que lo s delincuentes oc a siona l es y primª 

rio s , en los Co.sos que no amerita c orregirlos, no d eb e a ­

plica rs e l a len a d 2 privación d e l a libert ad , s ino a p li­

c a r l es otra p ena : l a indemniz a c ión a l as víct i mas, ya s ea 

r esarci en do a l a v í c tima con sus bi en es , en c a so de no te 

n a r , con trabajo d esemf efio en forma obliGatoria. -

Exist en otras opinione s , c on r e s pe cto a es t e 
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problema: qu e n o s ca e l suj eto ~ctivo del d elit o qui en in-

demnice a la victima , s ino que e l Est aG. o debe tener esa 0-

b ligaci6n . Deb e de tene r s e en cuent a , dic e e 1 1ae s . ro Fe--

rri, (5) que lo s ciudadanos pa zan l os imr u e stos p a ra obte­
~ 

n er del Est a do lo s servicios público s ent :ce los que s e co!E; 

prende el d e s e Guridad pública y person~l y s i no los pre~ 

t a en f orma eficaz , es j usto qu e s e ind emni ce a los a gr a --

via dos .-

El delito y s us cons 2cucncia s. 

La inf r a cci6n de l a s no .cmc.s pen a l e s, c a u so.. una -

d obl e ofensa: por una Parte una p erturba ci6n a l orden ·s o-

c i a l Ga r antizad o , y por o t ra, una p c r turoac i6n en 1.:1. p e r --

s ona o patrimonio d 21 suj eto p a sivo . .2";n l os c a so s d e a lla-

n a mi ento de morada , dis p aro d e a rma d e fuego, a~r esi6n, -

injur i a s , es d ecir que por l a r,üsma n atur a l e z a de l d elito 

o p or no haber se p ,,-:rf e ccionacLo como en los c e so s ce t enta -

t ivas o frustracion es, n o si 0mpre se r r odu c e e se d aBo, es -

t a situac i6n l a tra t aremos m~s a~ el ant e . ro~emos distin- -

guir: 

(5) Cue llo Ca 16n, Cap . XLVII, F&g . 651 
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lº) He chos ilíc itos que ori gina n r es:¡:'onsab ili-

dad Civil o ~enal; 

2 º) Hec h os ilíc it os que sólo origint"n r e sponsabi 

lidnd Psnal, y 

3º ) Hs chos ilícitos que; s ólo s on fuent e d e obli 

¡-;ac J c n e s Civiles .-

:Frim2ram"n te diremos a l go d e lo s h e c h o s ilícitos 

qu e origina l a cción penal y despu¿ s desarrollaremo s los 0-

tros h e cho s ilícitos d e a cu er do COll l a enu'wración expues-

ta .-

El eme nt alment e ver emos lo qu e es e l delito y en 

s8 buida desarrollaremos en una f orma más explicativa , sus 

c ons e c ~.18nci 8. s . -

El d elito en e l c ampo d e l Der echo Penal en un -

principio o s e a en e l an +; i suo dere cho r ' ,mano, s e d esignó 

con e l término de It " NOXA, que e r a s inónimo de dafio ; post~ 

riorment e hub o otro s t :;r nlÍnos qUe s ervían rar a d esign a r-

lo: fraus mal oficium , delictum, c r imen, c tc . predomin ando 

l os do s últimos t ór minos con que es conocido on l a actua -

lidad. En otros país (, S s e empl earon otros t érminos distin 

tos d e los me ncion ados, pero con;.3 id e ro qu e no e s import~ 

t e traerlo s a cuent a en nU2s t ~0 traba jo.-
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El t é r mino d li t o, n o ti en e l a mi s ma s i gnifica -

ci6n en e l Derecho Fena l y en e l De r e cho Civil, d e a lli -

pu od e esta bl e c e r s e di f e r en c i as y d ,:t e r mina r sus conSE: cu en 

cia s qu e nacen d e 61, ;,n f or ma cla r a y pr eci s a .-

Vari a s defini c i one s s e h a n dado d e l d eli t o , una s 

s encillas , otra s comp l e j as , d efini c i on es d e ind ol e l e,ali~ 

ta , d e a s pirac i6n fi lo s 6 f ica , como v iolaci6n de un d eber, 

e tc. -

Dentro de l con~ e1 to juridico d el d elit o , t en emos 

l a d e finici6n d e l máximo r erros en t ant e de l a Escu e l a Cl ás i 

c a , Fr a ncisco Ca rrara , qui en e l ev6 a gran a l t u r a l a d oc - -

trina clásica . lar a es t e ma estro, e l d elito no es un a con-
, n . J' , • II 

tec i mien to comun, cua l u i e r a , s ino un 8nt e Jurlu lco , 

una inju ,~ t j_ci a , p orque su exist encia sure;e no d e l h e cho -

en s i, s ino d e l a sint es is entr e é l y l a prohib ici6n le--

galo Fa r a que exist a d e lito d eb e da~se lo s s i gu i en tes r e--

qui s i tos : 

a ) ~~e e l s uj e t o s e a mora l mcnt s i mput a b l e ; 

b) El ac to debe t en-_r un v:llor mo r a l; 

c) ~u e de é l proven ga un d añ o s ¡)c ial , y 

d) \-~U e s e h a y e prohibido por l a l ey vigent e .-

Con es t o s r e qui s itos di6 su d efinición: El d e 
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lito es -una infracc ión a l a s l ;ye s d e l Estado, promulgad as 

para prot uger l a seGuridad d e los ciudadanos, resultante -

de un a cto externo del hombr e , posit ivo o n ega tivo, mora l­

ment e imputabl e y polí Lica mente d a ñoso ".-

" Es una inf rRcc i ón a l as l ey s s el e l Estado " , e s 

d e c ir, deb e de existir una viola ción a una norma pre-ex is-

t ent e , si no ex i s t e norma no h a y infracción en ella y por 

lo t anto no :pu ede h a ber d e lito. 8 e r e f irió a "l eyes d e l 

Estado porque en aqué l t i empo e l hombr e es taba su j e to a -

d os 0~d 2nes o c ateborías d e l ey e s : l Cy8s d i v inas y ley~ s -

huma n as . El delito se daba cuan d o s~ infring i a es t a s ~lti-

ma s . -
11 11 

Leyes promulgadas : e s de cir, public~das a fin 

d e que sean c onocida s po r t od os aqu e llo s qu o d eb en ob ed e ­

c erla . "rara prot e , ;er la segurida d d e:: lo s ciudadano s ", 

l a l ey prot ege l o. s eguridad d e l os ciudadano s , e l d elito 

r esult a de l a infracción d o eso. l e y .-

"Res ult ant e d e un a cto externo del hombre posi-

tivo o n egativo" : en e l s e r h umano s e dan do s cla s es d e -

actos : uno int erno, otro externo; actos int erno s todo lo 

que e l individuo piensa , qu e s e encu entra a d entro, en l a 

conc i encia de l hombre ; a cto externo : es todo aqu e l que e l 
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hombre traduc e bac i a afue ra , a l ext eri or , a travé2 d~ l a 

d eci s ión de su voluntad. Lo s actos int e r nos se d esenvuel-

v an en e l mun d o int erno, n o entra l a a cción r epr es i v a de l 

Est aC:lo . Alguno s autores h a n tri ticado es t a a f irmación po!: 

qu e , en e l Jerecho Fenal l e int e r 8sa ciort os actos inter -

nos, como por eJ emplo l a pr ,'medi tación en e l c aso de homi 

cidio, p a ra e f ectos de a~ravación de l a p on a ; en e l c aso 

d e l os d elitos cUlpososi donde ex i s t e aus enc i a de inten--

c ión (o intenc ión ind ir8cta ) p a ra a l guno s autores .-

El a cto ext erno a qu e no s h emo s r ef er ido , s e ma 

nifies t a por acción o p or omis ión .-

"Mor almente imputab l e ": es d .; c ir, e l a cto ext e!: 

no d ol homb r e , ce manifies ta en virtud d e su vOluntad li-

bre .-

Ir , " 

Pollticament e dañoso : e l a cto r ealiz ad o d ebe 

s er d a ñoso a l a s oci edad o conglome r ado soc i al . (6) 

Por ~ltimo, t en emos en e l Derecho F en a l l a cono -

cida definición do gmática y lllaterial d el eolito, dada p or 

e l maestro madril eño don Luí s J i mén c z d e As~a : " Es d elito, 

e l a cto típicament e ant i-jurdic io, i mput ab l e y cu l pab l e , 

(6) La Ley y El Delito, Luí s Jiménc z de As~a , Cap . XX , 
Fág . 218 Y apunt e s d e clase . 
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some tido a v e c e s a condicion¿ s obj e tiva s do pen a lidad y -

qu e s e haya conminado con una p ena, o en c iertos c a sos ; -

con d ,:: -cer minada medid a de s egurida d en r eemp l a zo de ella .-

La ac ción u omisión, s e pr e s ent a en fo rma p er--

f e cta o imperf ecta, ~nic a o p l u ra l y e s exclus i vament e a ­

tribu ible a l homb r e
H 

(d efini c ión do [';má t ica ) .-

"In dt~lito mat eri a l ment e indae;ado e s, l a c on duc 

t a cons id 8rada por e l l egi s l ao or, c omo contraria a una 

norma d e cultu r a , r e conocida p or e l Estad o y l es iva de 

lo s bi en e s juríd ica Y1Hmt c; prot e c id os , proc edent e d e un hom 

bre i myutab l e , qu e man i fies ta c on su agre sión, peliGros i-

d ad socia l ". (7) ( Def inición mat 8ri a l) No v oy a entra r a 

l a expl i c a ción de:; a "llb as definici on es por n o ser l a fina li 

dad princi pal d e es t e tra b a jo, sino qU G l a intención e s -

qu e s e conozc a n, en t t~rmino s g en e r a l e s, qu é significa el 

t érmino " Delito" , y cre o qu e ha s ido s ufic i ent e lo que y a 

s e dijo d e é l, p ara luego entra r a l as cons8c uencia s d eri 

v a d a s , qu e s on d (:; s uma imp ortancia en nu estro estudi o que 

ahora desarrollamos, e spe cial men t e l a s cons ecu enci a s civi 

l e s d eriva d a s d e l a a cción d e li ctiva , as í c omo l os intere 

(7) La Ley y e l Delito, Luís J i mén e z de As~a , Cap . XX , 

Fág . 217 s i ~jts .-
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ses que l e siona y l a s a ccione s qU e na cen de l mi smo.-

En materi a Civil, se h a r egul aco lo s cuas i con­

tratos, as í como también lo s d s litos y cuas i delito s-;- los 

cuas i contra tos no son otra cos a qu e e l h e cho volunta rio, 

lícit o de una p ers on a que lo obl i ~a r e specto de otra ; o 

que puede obligar a ésta s in qu e haya 1::r",f3tado su cons en­

t imie n t o. El fund amento de l os cuasi c c ntratos e s ev i t a r 

e l enriquecimi e nto s in c aus a ; en nU E::s tro Cóc~ i go Ci vi l se 

e ncu entran regu l adas en e l Artículo 2035 y sigui ent es. Eg 

trc lo s Hornano s exis t ían además: lit is cont c; .:tatio, tut e ­

l a , curatela yace} ación de h e r enci a . En e l Artículo 2065 

y s iguient e s de COa C. se r egu l a lo r e f er ent e a los delitos 

y cu :?.si d e lit os . S i e l h e cho dI:.' que nacen es líc i to, cons­

t ituye un cuas i contrato. S i e l h echo es ilíc ito y comet i­

do con int enc ión de dafia r, cons titu ye un deli t o o falta .-

Si el h 8 cho e s culpab le, p e ro cometido s in int eg 

c ión de d añar, constituye un cuas i d e lito. Con e l anterior, 

l a difer encia es ¿ ¿ causa , pero no d e ef ecto. Con lo s linea 

mi entos ant e riore s pod emos es t ab l e c e r d j fer t:mcias y afir-­

mar lo si gui t::nt e : cualquier a cto d e l hO Lclbre que causa a 

otro un daBo, obli l a a a quél que lo h a h echo a r e pararlo. 

Todos son r e spons a bl es d e l perjuici o qUe han caw3ado, no -
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so l am ente por una a c ción suya , sino t a mb i 2n por su n e gli­

gencia o por su imprud encia . En e l Derecho Civil, e l tér­

mino d 01ito, e s tod a a qu e lla a cción ilícita por l a cua l -

una p ersona l e s i ona conc i 8nte y malicio s amen t e lo s der e ­

chos a j e nos , un cu a s i d e lito e s un h echo, d e comi s ión u Q 

misión, por e l cua l s e caus a un p erjuicio a otra per son a , 

p ero sin ten er l a int ~nció.n d e;: daña r l a .-

Se h a critica d o a lo s ant ~riores conc ep tos afi~ 

man do qu e son imprecisos. Según l a doc trina a ctua l, deli­

to es , e l incump l imi ento d e una obl i ga ción p r eexi_stent e , 

Gen erador d e un perjuicio para otra persona , y c ome tido -

con int en ción d e d a a arl a .-

El cu a si d e lito e s, por e l contrario, e l incum­

plimi e nto d e una ob li t;a ción preexist ent e , g em)r ador de un 

p e rjui cio pa ra otra p er son a , p ero debido a una fall a d e -

l a vo l unt a d 'y no a l a int ención d e daña r.-

Existen h e chos jurídicos pur am ent e mat eri a l e s , 

h e chos jurídi c os volunta rio s lícitos y h e chos jurídicos -

voluntarios ilícitos El d e lito e s l a ex p r esión t ipo d e l 

h~' cho juríd ico vo lunt a r j_o ilí c ito, J:u e sto que e l daño qu e 

ocasiona es r e s ult ad o d i r e cto d e l a int ención d o d añar.-
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Int er~.? e s qu e lesion a 

Al r ealizars e un delito, s urg en dos int e r e s e s l~ 

s ionad os , uno e s e l inter~s p6b lico y otro e l int er§s pri­

v a do. El prime ro demand a med ida s de d e f ensa socia l, entre 

lo s qu e t en emo s l o. len a qu e se consid er a c ,Jmo una a :Llen a Za 

por pa rt e del Es t o.do a qui en infringa l a norma y s e impo­

n e a l trasgresor. J u función no es má s qu e l a prevención -

gen e r a l d e los dulitos, e s d e cir, l a aplicación de la p e ­

n a n eutra liza l a s p erturbaciones , producidas por l a acción 

d e lic t iva, tra t a d e eV~I . t ar lo s d oli tos fu t uros, o sea qu e 

ac t uando en e l pa s ac o, act6a h acia e l futuro.-

La verdad era fun ción d e l a pen a no e s l a r e tribu 

ción, s ino en t 6 r minos sen er o.l es , e l mant eni mi en t o de l or­

d en jurid i co o sea l a pr o t e cción o d 8f en sa d ~ l a s ocie d a d 

contra l as a c c ione s d e los iu, >ividuo s qu e con sus a c titu-­

d es pone n en f' e ligro su exi s t enci 3. . Esa d2 f en sa qu e act6a 

a tra v §s de l a pr evención gen 3r o.l, es l o qu e COD...:¡t i t uye 

l a fina lida d e s enci a l d e e s ta sanción.-

En cu a nto a l otro int erés, d e l qu e me n c ionamos 

a rriba , el int er é s privado, que propugna por l a r 8para­

ción d ~ l dafio c aus a do por e l d ~lito, &s t a t i e n e c omo o r i_ 

gen o fue nt e l a justicia , qu e 8xige , qu 'c a ): i d on de exi s ta 



19 

una of ens a o acción d e lictiva s e c om:p 8::} Se d G una man e ra ~ 

quitativa. No pued e at lic a rse sólo l a pen a con miras de 

un inter és público o I::.,en e!:al s in de j a r d e a r licar lo que 

corresponde a l int erés particular, porque entonc es , exis­

te una situac ión C~ 8 injust ' c in s u ,- d ebe d,: evitars u . -

Acc ione s gue nac~n de 61 

Fero, s i b i en es ci e rto Cjl.l C nacen dos intereses 

oca sionados por l a acción d ~lictiva : gen eral y particular , 

t ambi 2n e s ci e rt o que s e ori ginan dos acci oncs : l a a cción 

p en a l a f in d e logr a r e l castigo d e l culrqble y eVl t a r en 

lo futuro que se d e linca , y l a a cción civil que nac e para 

lo grar la r '~l aración d (; los dafíos oC .3.s ionad os a l a vícti­

ma . En el p r i me r a~i~ e cto 81 d e r echo p enal, est :~blec e l a -

p en a con miras d e enmi ¡:;nda, corre cción, 0d'0cac i ón y r ea­

dar t a c i ón de l d elincuent e , y en e l s e gundo , exi s t en c omo 

med i0 0 , l a r estitución , l a r Cfarac ión y l a ind 81~iz ación 

qu e mRs ade l a nte hab l a r emos ('. e c ada uno dE:; estos t ér minos 

a fin de hac erl e un estudio detalla do y compr end e r me jor 

su signi f ic a do . El e stud io d e l a a cción pen a l corre sponde 

al derecho público y l a a cción civil es propia d e l dere­

cho privado . -
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C Al r~"ULO 11 

1) ReSl)Onsabilidad Civil y r e s I on sab i lida d Fen a l .. 

2) Clases d e r e sponsabi l ida d Civil : dir e c ta , ind irect~ . 

3) Su na t urale za, cont enido • . 

Re spons abilida d Ci~il yyesponsabilidad Pen a l. 

El d elito tiene s us cons e cue ncias jur i dicas por 

l a cua l r e spond e e l s uj e to a ctivo d e l mi s mo, s e res~onde 

crimjnalment e y es to d a motivo a l es tud io d e dLr ,Jrsas ins 

tituciones como por e jemrl o la p e n a , n atura 10 za y c a r a ct e 

r e s d e l a misma , c tc ., l a punibilidad , c ausas que l a ex-

tingu en y med id as de s e guridad , e tc. Dentro d e l a r e spon- . 

sabilidad Civil se estu¿ i a e s ! e cialm ~nt e : l a r c s tituci6n 

d e l a cosa, l a r craraci6n del d a rio caus aª-º. y l a ind 3mniz a - ._--
ci6n de perjuicio s . Como principio s ene r a l es tablec emo s -

d esde ya, qU 8 cuand o un indiv iduo r <..;sponde por un d e1 i to, 

t amb i én e s r espons abl e civil~ent e , adé l ant e v~remo s que 

este princ i p io no es a bsoluto, t 8nie n o sus exc c~ ciones, 

p ero l a r e sponsabilidad Civ il a c ausa d ~ una a c ci6n d c lic 

tiva , compr end e o inc luye todos los daños sufrid os en e l -
patrimonio d e l a victima . Es ta r e spons abilidad pu ede s e r 

causada por un d é t e rminado ind iv :i duo o p o r med io d e otra 
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de l a qu e r c s r ond e , y a por u n a cos a d e su prop i edad , un -

d a ñ o a otra r e s p ect o d e l a cua l no estaba vincul a c a p or -

u n a obli¿ a ción.-

Cl a s Ls d e r~spons abilidad Ci vi l: d ire c ta , ind ir ecta 

Pu ed e s e r c irecta e ind irecta , e s d ecir que se 

pue de dar por un h ( c h o propio o un h e cho a j8no , J O r u ed e 

dar por a que llas pe rsona s qu e s e enc u en t r a n al cuida d o -

d e otra s .-

Cuand. o intervi en e por un h e cho o. -; eno , u s e dan los 

s i gu i ent es c a sos : l º ) La r e spon¡3abili c1 o.d. de lo s p a dr e s por 

h ochos come t i dos p or s u s hijo s monore s d e edad, enc on t r án-

do s e b aj o l a pa t ria pot8sta d d e aqué llo s; 2 0 ) La r espon sa-

bil i dad qu e s e observa o que r espond en lo s tutore s , por -

h e chos co metid os por l o ~ pupilos que d ep en d en d e e llos; 

3º) Las de a qu e lla s personéls d edic ada s o. cua l qui e r géne ro 

d e indus -~, ria , que re s y on d en p or l o s a ctos d e sus d ep end ieg 

t e s en e l d esempeño d e sus a ctivi dad e s , dentro 6 01 c a rgo -

que se l e h a a signado; s ería Gl c a s o por e j emplo d e s irv~ en 

t e s, disc í pulos , a pren d ic es , e tc ; 4º) En e l c a s o d e l os po 

sader os y p ersona s que s e encuentra n a l fr ent e de c a sas -

d e s tina das a l s e rvicio de hosp ed a j e ,re s p ond i e n do p or lo s 

obj e tos s u stra í dos d 0 p e rsona s qu e a llí s e hosp edan .-
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T8n f';a s ,e present e que~' a l haC0rs e efectiva l a r e -

pRrac ión d e lo s dai:í,os causad os por ,:.- 1 d eli tb, -no produc e 

ninhún e fecto sobre l a f '2na, que' corresponde a l delito 

mis mo .q,-ln caso d e a l guién gu e estafa , al d evolver poste-­

riorment e lo d efraud ado, no obt end r á atenu2 ción d e l a p e -

na. Lo anteriormente .::"f irmado s e expone como principio 

¡:¡ ene ral s a l -ro ,--:.1 c ·, c ' r. ,n " . . : ~ ·:-T,· ...,'1 .. , '" r. C·.""'l : ' ~ c · ,_ \: '-" I....t .~>'--/ " __ ~ v .... ~-L~ - , .... , .......... .... ) .lo": -, ' •. -
.'_ r 
u . Códi 

g o :Penal qu ¿; dent::co de l as circtlnsta n;:;ias qu e a tenúan la 

r e sponsabilidad criminal s e encuentra e l principio: " Ha--.. ' r-=--

ber procurado con c e lo r Cl arar e l mal ca~sad o por el del! 
-------------------;, -

to o impedir sus ult eriores pernici osas consec u enci a s .-

Di Sj,.osición qu e s "-' ~;ncuent :::'a en nuestro Códi go 

P en a l qu e f avor e ce al d e lincuent e , p e ro debe dar ;3e en 

forma espontá n ea y no en LTma cínic a por parte d e l r e o. 

Hay que s aber, :¡::u es , int erpr c-:t3.r E:s t as di s pos iciones.-

Su n a,turaleza, c onteniª-º-

Re sponsabilic"Jad , vi en e de r e spons .'lbl e y m .l tér-

. minos genera l e s pod emos d (; c ir qu e es l a situación qu e se 

encu entran ciertos sujetos o qu e incurren por hab er come -

tido una infracc ión.-

El t~rmino a lud ido es s umamente amplio y a q~e 
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abarca muchos a s r ectos qu e compr und e , por c; j\3mrÜO t la -

r e s p onsabilidé.'cd d e los funcionarios que int e ,.ran un Es ta 

do, como e n los c ' sos cont empla dos en e l título XII,Artso 

210 a 219, d e nu estra Constitución I'olít j c a ; l a r e s p ons a bi 

lid a d en cua nto a la pe r s on.J. r c;gul ado.. en e l Art. 11 Y si-

gui ent e s del Código F en a l; p ero l a rcspo~.sabi l idad qu e nos 

int cr Gsa e s l a enunciad a en e l Capítulo que coment amo s , o 

sea a que ll n. en que incurren c ü; rtos ind ividuo s por infra~ 

cione s d e lictiva s come ticéls por e llo s mi :,mos? que compr e!! 

d e t a nto l a r c spons8.bil ic1ad .re n a l como l n. r esponsabilida d 

civil.--
p 2na y toda s l a s cons ,-- cuencia s que trae consig o y en e l -

a s i. ecto Civil, l a d Gvoluc ión d e L .l cos a , r q <J.ra ción d e l -

d año e indemniz a c i ón de I>:; r juicios c a us ad o s .-

El p r inc ipio c Jnsis n ad o en e l Art. 68 d e l C6di-

go P enal, compr end e el h e cho de qu e a l r e sJ;¡ onQcrs c crimi-

n a lmcnt e s e responde t WJbién civilment e , no pu eGe por e so 

decirs o que tod o irre sponsabl e c r i mina l ment e lo s e a t a m--

bién civi lm ente, pU8 S a t ~ avés d e nu~stro C6d i [-:,0 ex i st en 

d isposicione s qu e e st a b lec en pa r a los incap3. c e s .; r e spons-ª 

bilida d Civil . Exist e f a lta de r espons abilidad Civil,pa -
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r a aquéllo s qu e no ti en en r espons abilidad criminal, por-

qu e l es as i st e a l guna caU3a d e just i .f ic a c ión, como s ería 

el c a s o del que obrando en l ebí tima d 8fens2., mata; nu es -
Yo 

tro CÓd.i f,o no 18 exige r esponsabilidad Civil, ya qu e está 
,-------------

ex ento d e l a criillin~l por obra r en virtud d e una causa d e 

justificac ión r 8gulada por nu ~stro Cód i go Penal. Así mis -

mo s e proc ede en c ~sos s emc J ant es .-

Merec e e SI ecial mención aque llos casos amI'ara--

dos en oxünent es que como c aUSflS inimput abilidad o d e ex-

clusión d e cul pabilidad, - Ca sos d o los m8nore s de edad am 
, ----_. ---

p a r ados en l a L Gy lJ.'utolar d e lVl en or ...:: s , loc os o d ement es , -
--- ----

mied o insu~ (3 r3.ble , et c . - En to dos est os c iJ. so~:; lo s suj e tos 

a ctivos están obligados a l as cons ecuencias Civiles de l -

del ito, oc a sionados por sus actos antijurídicos . 80 procQ 

d e iJ.s í en aten c ión a qu e , ~3 í bien es cierto que e s os suj.§. 

tos no r espond~n criminiJ.lment c no ob s t ant e qU0 e l a cto co 

metid o no es justo ni l ~~ítiffio , pe ro s e consicera qu e sí 

d eb en d o r esponder civilIíwn te , ya qu e s e hacen acreedores 

a esa obli ,ación~-

Do c trinariDJil ~nt e se s eñiJ.l an ot ro s casos de r es-

pons ilbilidad Civil, que no vi en e a ser mf:J.s qu e amr- l iación 
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de l a r e spons abi lidad en e s e ámb ito y se l e d enomina r e s -

pon 0abilidad Civil s ubsidia ria , qU 2 tamb i én l a cont empla 

nues tro Cód i g o Penal , como lo v er emo s Gn Cap ítulo ap arte 

a l come ntar esas ~isposicione s por eJemplo, en a t ención -

a l c a rgo yu e d e semp eñan cie r tos suj e t os , s8ría e l c as o de 

----------------------------------------
p e rsonas que no h a n t enid o partic j_pac ión en e l h e cho cri------- --- ---
mina l, pero qU 8 ti en e l u ,:;a r l a r espons abilidélG cuo_n ,: o en 

"'""-----
lo s principal e s en e l dulito, n o s e Iue6 e hac er efectiva ; 

s erí a e l c as o de d e l ito s c omet i dos en em:¡;; r , s a .::; en que haya 

inter veni do infracc ión a los r egl a me ntos -Y' qu '¿~ teng3.. r e l-,ª, 

ción con e l hecho r unib l e , ~ü ,: ; nc_ o r esrons ab l e e l represeg 

t a n te de l a empr esa si no ;J e pu e de ha c 8r efectiva l a r e s -

pon sabi l i dad Civi l en e l autor de l del ito, eI l , 8S subsi -

d i a ri ame n t e r e sponsabl e , y sí es ci ~rto ~e no h a int erve 

nido en e l d elito, hu bo un descui do por p art 2 ce e lla y 

por lo t anto d ebe d e r espon d ,T en l a fo r ma y a dich a. El -

e j emplo ant eriorm.::;nt e expu esto, puede h a c ·_ rs e exten s ivo a 

casos s eme j a nt es, eS decir, no 8S n e cesario que s e de e l 

caso expr eso de una emp r e sa ra r a proc eder en l a f orma y a 

enuncia da , sin o que t ambién en los casos por ej (:::mp lo, de 

d i sc í pu l os , o ficial e s , aprendic e s, e tc. Responden sus a--

mos , p ersonas en que a qu ello s e stán b a jo l a dependencia -
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de 6stosj de esta r 8sponsabilidad, ya l a t ratarno s cua n d o 

es tudiamos l a r e spons abilidad Civil indir~ c ta, pero l e hª 

c emos est e agr e5ad o a fin d e a :~ tar, en lo p osibl e , su 

contenido. Al dars e un c as o p r ác t ico, lo me jor es efec ­

tuar un estud io d e t eni d o en §l, a f in d e d e termina r, si 

e s r e spons abl e civilment e , o p or e l con trario, no r e spon­

de , ;:-:;egún l a s circuns tancias dadas y lo s princir ios enun~ 

ci e.dos. -
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CAfI'.L'ULO 111 

1) Rest itución de l a cosa. 

2) Reparación del d a fio c ausado. 

3) Dafio y p erjuicio, medios de r esarcimiento . 

4) Ind emniz a ción de p erjuicios. 

5) Otros aspectos de indemniz a c i ón : a ) J>ublicación d e s en 

t en c i a en d ~lito contra el honor; b) comiso; c) Costas 

p r ocesales .-

Restituc ión d e l a co sa 

Ya sabemos, que l a r esllOns ~lbi lic1ad Civi l compreg 

d e o encierra tres situacion es : a ) l a r estitución, b) l a -

r epar a ción de l cafio, c) indemni zac ión de perjuicio s . Hablª 

r tHilOS de cada uno el e e stos términos en forma li ,~:. era o som.§. 

ra, p a r a volver a mencionarlos, cuanco comentemos e l Art í­

culado perti:o.ente d e l Có ' igo :Fen al , y enunciemos ci ertos 

probl emas que surgen, dan G. o nue stros puntos de vi ::s ta.-

Restituc ión. Acción y efecto de r estituir o de-­

volver. Devo l ver lo que Se posee o ti en e injustamente . Cog 

siste en l a r e integr ac ión del est a do de cosas con ant eri o ­

ridad a l a violac ión de l a ley . Tiene por objeto, cosas­

muebles e inmuebl e s, adquiridos mediante l a acc ión d elict i 
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v a . S e d istingu e entre r s s titución mat eria l y s i mbólic a , 

l a prime ra compren de l a en tr e ga r ea l d e l a cos a a su tit~ 

l a r, l a segun d a s e d & en lo s c a s os d 2 en tre ga d e lla v e s de 

una c asa , r e c ono c i mien t o d e límit e s en c a s o d e una h er e-­

d ad , etc.-

No s e consid e ra como una v erdad 8ra acc ión r 8par a 

to ri a , sin u qU0 vi en e a ser como un" s a nción d e e j e cución. 

Al r e s tituir l a cosa , no se ha c e m& s qu e c UfJ.:pli r con un d e 

b er. -

El r es a r c L ü ento de l daño oc a siona do sí es una 

. v erda d e r a a cción r epar a toria, pu e s n o e s más qu e e l p ago -

d e una ind emniz a ción por e l p ~;r juicio causaü o ilícitamen-­

t e . Ex t en di én d ose e l r esarcimie n to d e l cul pabl e a l a spe c-­

to p a t rimonia l y no p a t r imonia l. Asp ecto pa trimonia l: con­

sis t e en l a priva ción o d i ~minución d e bi en e s , pu d i én u ose 

apr ecia r l a pérdida o f a l t a d e b cn~fcio , e l prim~ro s e ­

cons i d era lo que l os tra t adis t a s conoc en con e l nomb r e d e 

d a lia eme r g ent e y e l s egun d o , l u cro cesant e ; d alia n o patri 

mon i a l: e s n a t u r a l qu e no s e aplica a los bi en es fí s icos -

que p ert enec en a l pa trimonio d e una p e r s ona , sino que se 

o.p lica a lo qu;; pueda exp erim c-;nto.r ella en c oncer: to d e su 

frimi cnto, tomad o este t é r mi no en s entid o amplio, pu e s 

s e r efi e r e t a nto a l f ísico como a l sufrimi ~nto mora l, 
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comprendiéndos e d entro de est e : e l d e scr ~.d ito, el a n sia , 

l a anf)ustia , amar gura, préocupac ión, dis gu sto y otras-
- ------- ----

perturbacione s psíquica s s em,j j ant es . Hay autore s que en 

lugetr de empl ear e l t É:r mino "sufrimiento" emp l ean e l de 

"dolor" por cons ié~erarlo más a c e r tado. Sea de que se trª 

te de uno u otro tér mino, en e l f <m d o viene a s or lo mis 

mo . S e h a bla también, c~e daño s material es indire ctos , o 

de d años indirocta msnt e patrimonia l es , signific éln~ o con 

es o los perjuicios e conómicos quo provie n en d e los sufri 

mi entos o d e l dolor mora l causado por e l h~cho ilícito. 

Por ejemplo: e l d e un o.bo :ado , qu e él c a u sa d e una calum-

nia que se h a difund ido contra &1 y él. con,5 8cuenci a d e eso 

s e d isminuye su c apacidad ce trabajo por e l <':t~ ')bi amiento 

o desmoralización que l e h a sobreven i do y como cons ecu eg 

cia de t od o e llo, sus b8ncficio s h an d i sminu ido en forma 

consi(erabl e . Podemos aprecia r por uno. part e , un d a ño mQ 

r a l (d esmora li zado), y por o~ra un daño p atrimoni a l (di~ 

minuci ón de bene ficios) , que es deriva ción d e l ant erior. 

Tanto uno co mo otro se dic o que son r c:::;arcib l es , iüed i a n-

te una ind emni zación p e cunia ria no pre t endi éndos e con e~ 

to qu e S é r c;int egr e en forma total l a part e d ol p a trimo-

nio p e rjud ic ado, sino que s e consid era como una satisfac 

ción que l e comp cn~:;e del pc r juic i o ~mfrido . Te oríc éllllc:mte , 
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su compren s ión e s f áci l y no am6rita efectuar u n análisis 

de lo expue s to, pue s a l pal'ecer no s e pr e s en.ta n ins ún pr2. 

blema . P ero en e l t e r ren o p r ,S.ct ico, en e l (Jaño patrimo_-

nia l, pueden p r esent a rs e p r ob l emas d e p oc a i mp ort ancia 

qu e d e s pués de todo se r e,suelven en form o. mis o meno s e -

quit a t iva . El probl ema surse en e l daño moréll, d onCl.e exi.§. 
- - --------

'. e sufrimi en t o o dolor, ¿ Cómo har á e l JUe z pa r a eva l uar 

e s e d a ño él fin de:: qu e s e jnd emnic e él. l a v í c tima en una -

fo r ma j ust a o e quita tiva? Esa e s la dif i cul tad de ev a l uar 

ese daño pa r a lo s fine s y a d ichos . Tanto l a doct r ina como 

lo s C,ód i g os, exponun qu e " e l daño mora l d8be r Gs a r c irs,::;" 

, 11, 11 

p e ro l a d ificultad es t a en e l como d ebe d e veri f icars e , 

es c.1oc ir l a mañe r a o proc cchmi ¡·.mto d e qu e s e v a l d rá el-

Juez pa ra hacerlo en una forma j us t a . La v e r dad es qu e no 

h ay nin, ún proc éd imie nto e f icaz , es d e c ir qu e nos conduz-

c a a una s i tuación justa y cuan d o s e presont a n c a so s d o -

difícil evaluac ión, e l Ju e z n o ti en e más qu e p ro ced er "lo 
, • : t 

mas Jus t amen te pos i b l e . Por es t as s itua c ione s qu e ex p one 
.-- . 

mos , e s que mod ernam,::;nt e s e pl ant ea l a s i gu i ent e cue st ión: _. 
~ 

si l a r epar a ción d e l daño oc a s ionad o por l a a c ci ón ilícita 

deb e d e limita rs e s ólo a lo s daños mat eri a l e s , o t ambién 

s e amplía h a sta lo s daños mo r a l e s . La s opinion e s es t á n di 

vid ida s , a l guno s ni og::m l a r e par a ción d8 estos ma l e s , exi s 
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t e imposi biliée..d e.e e s télb l e c <:.:: r una r e l a ción entre e l da--

Bo moral y su cuantía e conómic a ; si s e admit e l a r cpara--

ción tendr~ m&s c ar&ct cr do pena que do r esarcimi ento. El 

d elito produce tri s t e za, élnsi 3 , an~u3ti~ ; con e l d ine ro 

no s e p ued e r egr esar a l tiempo ant ur ior a l d~lito e~ lo 

qu e s o r e fi er e a l a a l egría pe rdida , El l a ac.: titud mora l -

que se t enía . :Jin embargo en contra de es t a opinión, e st& 

l a que dic e : l a l eyes cLlr a , al or den a r e l r "sar c i mionto 

de daBos patrimon i ales c ausados por e l deli t o; no excep-

túa lo s c ausados a l patrimonio qu ,~~ se con sidera sup erior , 

como es e l p a trimonio moral , s e puede obt <.:;n , r e l med io p,ª 

r a p ro curars e a l guno s goces qU E~ son comp ensac ión de los 

qu e fue ron quitados p or l a a cción del i ct i -vD.. -

La r eparación d o los d a ño s mor a l es , no obstant e 

lo ant e riormente GX1U'-.5sto, yJ.. s e encuent ra regu l ado por -

a lguno s Cód i gos Pen a l e s y Civiles y r ~ c onocida por l a ju-

rispruétcncia de muchos pa í ses. (1) En nuest r o m0d io, l a 

Const itución Política en e l Artículo 16 3 en su i nciso 2º. 

" esta bl e c e en cuanto a l daño moral que s e dar & una i n d em-

nización jus ·~ a ", 6sto c omo principio c on Etituciona l, de-

j a n do su r egu l q c i ón a l a l ey scc un daria .-

(1) Der e cho P en a l, Cue llo Ca lón, Cap . XLVII, 655. 
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En cuanto a l a r :;s tit ución, h a d e ser de l a mis 
," 

ma cosa , pu e s s i se eQtr ~ga otra o se d& su v a lor, ya no 

s e dií e sta figura s ino qU E: s e r ó, r epara ción d e l daño, a m~ 

n o s qu e se tra t e de cosas fungibl e s d e l a misma c a lidad y 

c antida d . La r estituc ión s e apr ecia b i en en c iortos d eli 

tos, como en l a usurpación, es t a f a , rob o, hurto, otc.; si 

l a cosa h a sufrid o daño, e l obligad o r os tituirá los abonos 

d e l os deterioros suf r idos , e st i mac ión que l a h a r á e l tri 

bunal qu o conoc e . En e l c as o contrari o , e s d 8cir , que l a 

cos a en lugar d e sufrir daños, r e sulta mo j or ada , S 8 p l a n-

t ea un probl ema d e dif i cil so luc ión. Los t rat adistas p ara 

me jor i l ust.rar exponen e l s i s'U i ent e ejemplo: "un l adrón -

hurt a cier ta c an tidad d e c o lones y con esa suma , compr a 

un b ill e t e de l a Lo teria Naci ona l. Al e f ectuars e e l sor-

t e o e l bill e t e sal e f a v or 8cido con e l premio IDe.yor". ¿Có-

mo s e ver ifica rá l a devoluc ión? ¿A qui ~n s e en trega e l 

pr emio ? ¿Be l e entregará a l du eño oriGi n a l d e quién er a -

e l din~ro? ¿O a l l adrón qu e tuvo l a s u ert e d e compra r e l 

bil l e t e pr emi Eld o?, a prime ra vi s t a pare c e qU 2 e l c a so prQ 

pue sto no ti en e solución, pues si s e l e e~trega el pr emio 

a l l a d r ón o a l du eño de l a suma hur t ada ningun 'J. de; l as d os 

solucione s se cons i der a justa , como para dejar t erminad o 
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e l c a so en forma definit :i vo.. . Don EUbenio Cut; l lo Ca lón dic e 

si l a cosa r e sulta r e me jorada, l a cu estión se r esolverá -

con a rreglo a las disposiciones d Ql Cód igo Civil , agrega 

en una llama¿a que esta opinión e s l a misma d ada por Pa­

checo , Groizard y por F crr er Sama . (2) So lución que dan 

estos ma e stros, en forma gen¿rica y no e sp ccíiica como e ­

ra de desears e . ''1!,uintano Ripollés expon e qu e es p r e f e ri-­

bl e en e l caso uc l as dos soluc iones, qU 8 s e dé a l segun­

do d e lo s ms nciona dos o sea a l propi e tario de l a cosa, 

sie nd o pre f eribl e esta situación , a 1 0 prime ra . Por últi­

mo t en emos una t ercera solución, que e l premio no qu e d e a 

nincuna de las d os p ersonas : ni a l l adrón ni al propieta­

rio de lo hurt ado , sino qu e:: se e fectú e e l comL:3 o d (:; l a co 

so., entran d o a aumontar l a s a rc a s de l Est aQ o . Esta solu­

ción h a sido criticado y por muchos d eshe chadu . La mayo-

ría d e autore s s e inclina n por l a d (; don {~uintano jlipo--

ll és .-

Repªra ción d 01 d a ño c ausado 

Existen situaciones en qu e no e s posibl e l a r e s-

(2) De r e cho P en a l. CU8l10 Calón, Ca p . XLVIII, Pág . 664 . 
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titución y si a c aso se dá sería p a rci 2l mcnt e , e s decir , no 

completa no si emy;re s e dej a l a cosa en e l 8st ao. o que se ­

encontraba ant e s d e l d elito, ontonc e s s e h~c e n e c esario a 

f a lta de r c: stitución, r epa r a r e l d a ño causad o , a travé s -

d e un v a lor que se ();:3 tima r á como l a c an t i d'1"J de d ine ro, 

p r e cio d e l a cosa . Est a aprec i a ción incluirá e l valor mate 

ri a l de l a mi sma , pero puede e l agr avi a do dar e l v a lor de 

a fección en e l caso de un r e cu erdo d o f amilia . Debe de en~ 

tenc1 ,-r s e este v a lor, d a do en forma r aciona l y no capricho­

sa, para r e conocerlo.-

Daño y p erjuicio , med io s de r esarc i mi ento . 

a ) Resumj_en d o: e l daúo oc a sionaC o por e l (cli to 

vimos qu ,-_ fued e ser: persona l, p8. trimoni a l y moral y que 

tod os son prot egi d os por l a l ~y a fin de qu e sean r opªra-­

dos; en l os ¡_ i empos mod ernos, e l d a ño mora l ha t enid o 

gran int e r és , dada l a form a eú que s e dA. , y c a d a dí a es ­

apoyada por a r guffi8ntos de p e so. -

El daño, así tomado en sentid o amplio, compr en-­

de : e l daño pos i ti va , llam~lcl o t ambién 1'<3::11 y a l gunos lo 

cono c en como d a ño emergente , ee decir e l daño inme0 i a to -

que sufre l a p e rsona o e l patrimonio ac tual d é e lla ; e l -
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otro e s e l p erj u icio oc a sionaCo, llamado t amb i én ganancia 

frustr a d a o conocida por lucro c e s ant e , no e s más qu e una 

frustra ción de f a cult ad ,una activ_~ dad privada que pu d o Q U 

mentar e l patrimonio. El daño pa ra su estimación, deb e s e r 

ci e rto y d c t e r minac: o, e s dec i r si n e c esariament ¿· a ll ega-

do, se de t e r mina r á en f:) r ma f i j a p a r a a l r e ci arlo en toda -

su intensidad, d eb e d e s e r s eguro, v erdadero, d~; terminad o, 

fijo, s eñ a l ad o con pre cis i ón. Su fij a ción n o ti ene mayor -

d i f i cultad por e l contra rio, l a d e t e r mina ción do l a ex is--

ten c i a y ext en s ión de l pe rju i c i o es un poco d ificil. Tén-

'" o.. S 8 pr::-sent e qu e e l prime ro e s inmedia to, y e l s egundo, -

medi a to.-

b) Apuntamo s t amb i G:n, lo :~ m(;(' io ~3 c: (; r esarcimi en--

to : r estitución, r er3.r ac ión, in(~_omni zac ión. Ya v imo s los 

dos prime ros, p a r a c 8ntinua r con e l último.-

So' lo t l" nos r ;;s a a ¡;;r e g .s r qu e , a r era r a clon n a tu-

r a l es e l me l_ci o mas in(:; ic ad o p a r a r e s :J.rc irs e de l d a ño oc.§; 

sionad o por e l dolito,si endo una r epar a ción en s entid o 

obj e tivo evitando si fu e r e po s ibl e l a s subj e tiva s, qu e 0-

c a siona mu ch as d i f i cul tades en s us o.pr c c ÍL:,c iones.-

Se h abla de 
n ,... "n ti 

dano crimina l y daño civil , e l 

primero e s l a o fens a inhe r ent e a l d elito y e l s 2~undo, 
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e s e l daño r e sarcibl e . El r esarcimi 8nt o ti en e po r obj eto 

cu a lqui 8r p e rjui c io e.,-,r i v a d o de l a Clcción delictiva , ¿a _ 

sí en s entid o amplio? ¿O po r e l c ontra rio, ex i s t en a lgu-

n a s limitac ionos ~l r 2s p c ctO? 

A l a s ant e r i or e s interro ban t es se contesta , ex-

poni en d o l a opinión d e l a mayoría d e o.utores: e l rGs ~rci 

mi ento t i en e por obj e to una c a t e goría e specia l o partic~ 

l a r d e cons ~cuenc ias de 1 3. a cción d e l é c t i v D. , o s ea e s 

r e s tringi da , ti en e s us límit e s, s e r e fi e r e a l a s p ~rd idas 

e conómicas ocas ionad as , d a ños no p a trimonia l e s (pr e jui __ 

cios morRl os) y a vistos . En un d eli t o surgen ma l o s qu o no 

son obj e to de r esarcimi ento, por e j emplo: en e l c as o de -

homi c i d io, la extinción de l a vida h uman a ; l a p ~rturbfJ.c ión 

d e l orden p~blico cons tituido en l a ins tigac ión p a r a delin 

quir; son c a s os o mal e s proveni ent e s de l a a cción d e licti 

v a , que no s o pue z: 0n r .:';3ar cir, ¿Có:oo se pu ede r us a rcir e l 

v a lor vida que s e ha c e3ado? e s i mpo s i b l e hacerlo . Sin em 

b a r go, h a y otros c a sos on qu~ e l r 2s a rcimi 0nto s e exti en-

d e a ún ma s a llá d e l d elito, si empre como c ons e cu encia s d e 

é l, como en e l CllS O d e e l s e cu es tro d0: unCt per s ona ocasio 

~-~~------------------------
na n d o p é r d i das e conómicas .-

En e l delito d e l e sion0s , s e t1pr ~cia l .:) of ensa o 
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p e rjuicio a l bien d e.; l e- in-~ ebrid3.cl p erson3.1; a l r esarcir 

a l l es ion8c o, no se t oma como bas e e st e perjuicio , sino 

s e toma cm c on s i éle r ,lc ión 1 9.s pérdic:ls p a trimonia l e s que 

e l p e rjud icado h a sufrid o (tiempo d e j a~ o de t rabajar, ga~ 

tos de curación, e tc.) d et(;rmin~nd o se e l r e3arcimi 8oto de 

man er a proporciono. l ~, l o. s pér d i das . :Sn C ;lSO do r Gs a rci- -

mie n to no p atrimonia l, l a compensación n o 86 h Jce con ba-

s e a l a l e sión d2 s u integridad p e r son a l, s i n o qU 2 a los 

suf rimi ento s que S 8 d ,_ riva n de ella .-

Acl aremos e l c as o d e homicidio qU é p lant eamos 

a rriba , p a r a qu e no quede ninguna duda 0.1 r e specto : exis -

t e resarcimiento en e s e d e li t o, pero no en b ase a l ma l 

propio, es decir a l a p rivación de 1 '1 vida , ya que és t a -.------_.---- ---- ---_.-

no es r e sarcibl e , sino a l a s p 8r d i das y da:éios que lo s fa -

miliares h a n sufrido p ro veni Gnt es d e l a acción delic ti - -

v a .-

Jnc.c,lllización d o per.jui cios 

Ind emnizac ión (;:s l a a cción o l o que se dá para 

indemniz a r y és ta signific a r 6s a rcir un daño o p e r juicio, 

e s d ecir pagar, compen sar.-

En lo s de litos como homicid io, l es iones , e tc., -

e l r esarcimie nto d~l daño c a usad o no puedG r eal iz a rs e to-
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ma n d o como b ase 1 a afecc ión de l agr 3,viad o , s ino d e una so 

l a maner a : l a inccmniz ac ión d. ; p e rjuici os que e s l a t orc e 
--··.-~7''''-

r a moda lid a d qu e hoy estu(~ i amo s . Debe compr ·:..::n der toda. aqu~ 

110. c ?,ntidad que se ha invertid o en l o. curac~?~ ... ~.~~ __ .~ .. ~Tíc 

t ' ~' , . t o ' l O .• <:>~" TYl :" s ',1 tJo"'m-r·o lms. como meCllClnc.s , aSlS ,CnCl o. meClCCl y ( AU ",l Cl CÁ , t. . :C 1:-' 

.. ---_ .. _. ------ _._------------------ ---

que s e ha. p e r d ido en d e j a r de trabaj a r él cons ,_. cu enC i ét d e l 
-------------------------------

mo.l c3..us ad o. En es ; a terc e r 3. modalidad , t i s n o r é.: l e.ción 1 0 

qu e y a s e d ijo en CU 3.nto a <l 3.ño emergl:.mt e , l ucro c esant e y 

daños mo r a l e s . Los p r obli..:mas qu e surgen en l a apl ica c i ón 

d e l a s tre s modaliJ~d~s l a s ex p on<lrcn os y trataremos de 

r eso l v er, a l comentar lo s a rtícu l os p ~rt inent es. -

A continu a c ión ha r emos un e stud io de l as r e l a --

ci on es que exist en entoce el r üs..-:..rcimi cnto d e l d año y l a 

p en a . Deter mina r emos sus diferencia s eS enc Íó:ü e s .-

La p e n a no es mas qu e un p a d ecimi"nto qu e sufr e 

e l suj e to a ctivo del d ,.;l i to . El r e:~.:1rcimi ento (.; s una ,; sp_~ 

cio de prestac i ón qu e ti8nd s a r epara r 81 mal cms Cldo" De 

lo ant eriormente expuesto , podemos d eter mina r que , l a p e -

n a c a r e c e de e f i c ncia r ürar a tori a , es p e rs on a l, deb i en do 

sufrirla sólo el culpabl e . En e l r ~ s arcimi Gnto exist e un 

ma. l que s e puede r c;pJ..r ar y s i en do d e n 2t ur o. l ez o. 8conómi c a 

l a pue de ha c er ef e ctivo e l r -:. o o sus h e r ed cr os , sí:;gún los 
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casos. -

La pon a t i ~ne co~o f in~lidad ó l t i ma , un i nt cl r §s 

g eneral, póblico o soci a l, el r os J rc imi snt o , v e ónicamen 

t e e l int er §s priv \ ~ o d e l a victima . De est a d if er encia , 

s e d educe : e l Estado pued e ejorcit ar l a a cción p en al, por 

s er uno. a cción (~U8 a tañ e; a l int cr 8s póblico. De l a in(:'ole 

pri v .:J..da d e l r (; s 'lrc imi ,:on to s e d educ e , qU E: os r ,:muncial, l e y 

trarsmis ibl e . Esto ól t i mo , no exist e un~nimi2ad a l reGle~ 

to, h ay una corri ·:,nt G que .:J..firma q ' ~e el r cs:J.rcimiento no 

mira sólo 21 int cr 8s particular , sino t amb jén e l int er és 

póblico , comb3ti endo l a trans gr es ión d e l der echo y logr ag 

do o pr et end i end o aSL.'gurar e l ord en jurid i co con s titu i do. 

Esto n o pu<~d 0 n eGarse .'1 l p.. v e z qu e r egu l a un in-

t or és privado , r egul o. un int 0r és póbli co , aunqu e ti en e un 

c ar :íct er en que pr edomina e l or den pri v <J,c'. o , pero tien e 

d es t ello s de ord c;n póblico .-

Otros a spectos de ind8mniz a c ióI!: a ) public 2c i ó.Q 

de s ent enc i a en l os d elito§. coptr a e l hon or ;b ) 

comiso y c) costas proce~~lG s . 

Fod emos apr ecia r otros aspecto s en qU8 s e mani--

fies t a l a ind emniz ac ión , reguL~.dos por nue s tro Cód i go Pc-

n a l y por e so s e ha {~ i cho con j usta c au '.,a que 13. indemni -

BIBLIOTECA CENTRAL 
UNIVERSIDAD DE EL SALV,",DOR 
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z a ci6n e s l a f orma mas ampl i a qu e c O:Glpr s n de l a r e sponsab,i 

lidad Civil.-

a ) Fublic 3.c ión de s ent encia en lo s d ,,:., lito s con-

tra e l honor.-

Lo s d e lito s contra E:;l h onor r e gu l ad os po r nue s-

tro Cód i g o Fen a l, en lo s a rticulas 405 y s i gu i ont e s , son : 

l a c a l umni 2 , injuria y d~ famación . En e llos se pu ede v e r 

lo s c as os d e pu b licac ión de .sent encio.. como forma d 8 ind8m 

nizac i ón .-

"Art . 409 Pn .- El acusado de.; c a l um 
nio.. qU8dar á. ex ento d e toda p ena -
proba n d o e l hec ho crimina l qu o hu 
bi e r 8 i mputado. -

La s8n t enciq tjn que su d l; cla r G l a 
c a lumni a s e pu b lic a r á en los p 8r iQ 
d ico s o f ici a l es, s i. e l c a l umniado 

" lo pidi e r e . -

El a rticulo expu es to en su inci s o s egun d o con--

t emp l a e l c a so en u n c i ad o, con e l fin de d evolver e l honor 

p erdid o a l c a l umnia d o, no 8S mas qW3 una r ep a r a ción por -

e l do..fio oc a sion 3 do, c ons id~ ra¿a jus t a por l a l ey y por e -

so l a 8x i st enci a del p r GC8pto l e gal. Ti en e r e l a ción con 81 

Articulo 418 Pn . qUé; s e r e f jer e tanto a l a c a lumnia , como 

a l a injuria, qu e t ambi én os una r Clar a ción p or los p E::r--

juicios oc a sionado s a l honor uo los p erjud icados ; l a s cn-



·. 41 

t encia d ebe publicarse s ea conden a t ori a o abso lutoria , ya 

que es una s a~ isfacci6n e l h e cho de qUe e l culpab l e d§ 

l as exp lica cion8s d e l c aso . La publicac i6n de l a s entencia 

s o ha rá t a nto en los p e ríod i cos do nd e aparec i6 l ublicado -

e l d elito obj eto de l proced i mi ento, como en los a j enos a 

e llo, aunque l a d i sposici6n s e r e fiET e s610 a l o ~) prime--

ros, por consid e r a r que son los princip::J..l es 0-

El Art ículo c i t ado no ti en e s anci6n, 
. , 
¿como s e 

proc ede en caso que lo s ceei tares d e l os p e riócl_icos no pu-

blique n l a sent encia no obstant e una orden del tribunal? 

8 erQn culpab l es del (~ 21ito de desobediencia . En l a Ley de 

Impr ent a s o encuentra r egulad o l o r GL1.tivo a l d e r e cho de 

r e spuesta, se d e t e r mina el plazo en e l c u ,} l los p oriódi--

cos deb ~n pu b licar 1 ,'lS cont ,st i:1c iones, tarr.Ü)i,Jn puede fi-

j a r e l p l a zo e l funciona,ri o que; conoc e ~ cunn d o s o tra te -

de s ent encia con.d ¿;n 3.tor i a eje cut ci r iada , ,:} petici6n d el-

p orjud icado ~-

Ji'ue r a d e los c asos expue sto s , >ay otros d ,,: pu---

blicaci6n de sent encia, qu e t i en en cerno f inalidad l a in-

dcmnizaci6n o r ep a r a ci6n no e conómica d·.: l d e lito, s e tra-

ta de l a s ent encia publicada con l a fina lidad de d a r a l a 

víctima del d elito una e s peci e d e s a tisfacción a l d o l or ~ 
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que sufre , si empr e que constituya u n med i o para r op a r a r e l 

d a rio no p a trimoni a l oc a siona do po r l a ncci6n d e l e ct i va ; -

e s una obl i G&c i6n a costa d e l culpab l e .-

b) Comiso . 

" l\.rt. 16 Pn : o o o o o • e •• el e •••• o .... o • o • • ••••••• o • 

" 

P en as n cc e sorias 
P&rCid ~ o suspensi6n ~e ci ertos der e 
chos. 

Comi so . 
Pago de l as co s tas y sastos d e l jui" 
cioQ. o. o .. o . o.,. o o • •• • • •• o .. o oJ •• oO ••••• 

Art. 38 Fn:.:o .. . . & • o • • • o ••• f) •• .o ••• • ••••••••••• 

Toda pen a qw:: 3 0 imp onga por un clu l i 
to, ll ev a consj. go l a p~rdida d e los­
obj e tos que; d e Ll proven gan y de los 
in.strumemtos con que S 0 hubi e r (:; COfie 

tido;los unos y lo s otros s erhn dec; 
. , 1- -mlsaoos , a no ser qu e p e r"u cnezc a n él un 

terc ero no r e sponsabl e dol delito. -

Cuando los obj etos apreh endidos fu e ­
r en d e uso prohibido o d e ilícito co 
mercio , e l f[iribun,1.1 a cordará e l comI 
so, a unque no ll c{.:,w ) a d e cla rars e la 
existenc i a d e l d elit o o no pert en e z ­
c a n a l a cusad o . " -

Tanto e l comiso, como l as costas pro c e sal e s 

y gastos dol juicio , l os aut or e s lo estudian en un capí 

tul o muy distinto , en e l e studio d o las clases de p en a y 

nu estro C6digo P enal así l o ti en e r egul ado Gn e l Art .16 , 

en e l apartado d~ p enas a cc Gs0ria s. A no s otros nos i n t e r e 
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s a d e s d e otro punto d e vi s t a : como cons 2c u8ncia proveni eg 

t e d\..- l d ,-,lito, s i r c a l :o ""nt e e s una cons ecuenci a qu e surg e 

d 8s pu ós qu o s e h a d ado ULa a c c i ón d e licti.v a o s i mpl ement e 

e s una cla s 8 d 8 l ,en a qu e s e l e imp one a l culpabl e . La ve!: 

d a d e s qu o s i ondo una p en o. 3.c c 8s oria y pe cunia:cia t a mb i én 

p a rticipa d e l ~ otra si t u ac i6n.-

Comi so , 0 l'l t ór minos gen .r a l e s no e s mas que 

una p en a de conf i scaci6n, do n d e S 8 dec omisa o quit a l a co 

s a .-

S e gún e l inciso s \.:-c· un(~ o d (:; l Artículo 38 Pn . 

toda p ena i mpu e s t a ll ev a con s i g o 01 d ~ comi s o o c omiso de 

los obj e tos o instrumont o s d ~ l d e lito, esto vie n o a s e r 

como un principio gen 8ral, qu ~ t i en e su exc epc i6n, un e l 

s ontido de qu e si lo s menciona dos obj e tos p ert en e c en a un 

t e rc ero no s e efectúa e l comiso .-

S o d ecrc t a r & t ambi én l a p &rdida d e los ob j e tos 

c U0 ndo fue r en d e u s o p r ohibido o d e ilíc ito c ome rcio, aún 

cua n d o no s o d ecla r e l a exi s t encia de l d e lito o no s e an -

d e p ro p i ed a d d 81 culpab l e o-

En nue stra l ey exist en a l gunas disposicion es 

qu e tie n en r e l a ción c on l a QU0 c oment amos , l as enuncia r e 

mos en f or ma liger a : Art s . 137, 141, 577, 490 d e l Cód i g o 
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de Ins t rucción Cr i mina l . El Art . 38 , inci so último , t i ene 

r e l .J.ción con los Art s : 270 , 271, 277, 467, 1+72 Pn .-

El Art. 137 l., se r ~ fi Grc a l disefio dc l a s -

J.rw&s y para e llo S 0 r e cogerán t anto és t as como los instru 

mentas con Qu e s e e J o c u tó e l d01 i to , s i fu e r e pos i b l c n-

Art . 141, e l Jue z qU é.: conoc':) d e l o. causa t i en e 

f a cult ad d e investigar, e f e ctuar embar g o d e los instrumen 

tos , armas e fectos, e tc. p~ra la c omprobación d e l os he~ , 
chos .-

Art. 577, r esu e lve c on r e l ac ión a las c osas -

dadas 8n d epós i to en los dél i tos d o hurto ~ robo , e stafa y 

en l a s ent encia s e d ecid irá en forma definitiva .-

Art . 4 90 , s e r ~~ f i cr e a l d s s tino que s e dá a -

las a rmas d8 c omi 3adas , es dec ir se ven d0n en púbJica su-

b a sta .-

Arts . 270, 271 Y 277, como ya d ijimos +- . lJl en 8n 

r e lación con e l inc iso último de l Art. 33 Fn ., s e r efi e r e 

a d eli t os contra la salud púb lic a , como decir d ro gas y 

pro ductos qU8 S8an dafiinos para l a s al~d; as í trunbi~n los 

Art s . 467 Y 472 Fn ., S0 r e fi er en 3. ganzúas o instrumentos 

que sirven p3. r a comotor e l d elito de robo y otros obj e tos 

qu e utili zan para comet e r e l cL'li to d<:; abigeato. --
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El maest ro Españo l '~uintano Ri pollés , a l comen 

tar el Art. 48 d el Co . Pn. Español, que es par ec i do a l 

Art . 38 de nues tro Co . Pn ., con l a difer enci a qu e aqu él a-

d ic i ona l o sigui ent e..: : lo d oc omis ado se v ender á y el pro--

ducto ser v i rá pa r a cubrir l as r espons abil i dades d el p en a -

do, s i no fu er e pos ibl e se l e dará e l dos tino que dispon--

gn.n l os r egl (lLJ.cmtos .-

Al cO ilicntar el Art. Dencionad o expon e qu e e l 

comis o no es una pen a , y l e ta r ec e hasta exc esivo hablar 

d e medidas d e s eguridad . lor e l d es tino qu e S i,:; dá a l os -

instrumentos d el dcl i to . Así como 8St :l r eda ctado e l artí-

culo , e l comiso no e s m:J.s que una cons ,~ cuonci 3. Civi l y prQ 

c 8s3.1 de l dcüito , no t cni en( o ninl';un a finalide..d como p ena. 

( 1 ) 

c) Costas proc esal es . 

NU0stro Códi go IGn a l en su Art . 16 hRbl a d e 

"pa go d e l as costas y ga stos de l juicio" , cuando es tabl e-

c o l a esca l a gen er a l d e p enas , dividiéndolas en princ ipa-

l e s y a cc es ori as , consioer an do l as co stas proce3al os en 

l a s egunda d ivisión, es de c i r qUG l as costas proc esal e s -

n o son ma s que una p on a accesoria , como i gual mí.::mt e l o es 

(1) Comen t a rios a l Co . Pn., Quint ano Ri poll és , Cap . 111, 
F'ó.g . 353 
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e l comiso; p e ro esta af irma ción está cont empl ada en nuestro 

Cóé1 i g o P enal y aquí volvemos a mencion a r qU :J t anto lo uno 

como lo otro son con2 i c'. CT 'lc' os por a l gunos au tor cs, como 

cons e c uoncia proc esal de l delito .-

El pago de l as c o s t a s y gas to d ; l juicio son -

e r ogacion2s qu e: helc e l a p a rt o a f in de cancel a r l o qu e e s 

en deberl e a l prof e s i onal qu u h a int e rvenid o en d ctermina -

do juicio , g as tos en Ia~ c l s e lleldo , gas t os de l proc eso , 

d e l tras l ado del t estig o, e tc o-

La s c os t elS proc e s a l ¿ s 
., , 

ac: C!!1 :;3, S , de s e r c onsi: e--

r o.das como una l ,,,-:n a a cc ,-,soria y p _c uni.'3. ri a , e s a l a v ez -

una conséc ucnci a Civil y una car ga típ ic3Ill t3nte proc e s a l , y 

por lo tanto no d ebie r a e sta r r e gul ac1a en un Cócügo Pena l, 

sino que mas bi en en e l Cód i go d e Instrucción Crimina l.-

S i cnc o l a administr3.ción Ce jus ': ,icia una facu l 

tad d e l Est a do , n o debe d e exigirs e s u pago a l ciuGaC3.no 

s e a culpa bl e o inoc ent e . (2) 

Por cost a s s e enti e n d o l os gas t os qU 8 s e hacen 

pa r a i n i c i Gr un juicio, as í como su trelmitelc ión y conclu-­

sión. Esos gastos d eben d e t e n er una r e l ución di~ccta en 

(2 ) Coment elrios a l Co. Fn., ::~uintano Ripollés , Tí tu1 0 IV, 
Pág . 454 .-
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e l proc e so de 'Cs n Gr a qu e s in ollo s no pu ede é s te continua~ 

su o conc l uirs e . Por e l cont r a rio, n o s e compr end~n dentro 

d ol t :'rmino d e cost a s , l os gas t o s inne c e s D.rios o contra- -

rios a l a s tica .-

El v en c i do en u n juici o dub e de p a e a r s610 a ­

que llos gastos que son n e ces a rio s o ind i spen s abl e s para e l 

p roc edi mi e nt o no rma l d e l mi smo y todos aqu e llos g ':lStoS 

que S8 cons ic'.eren r a ciona l e s y qU l~ e s t én inc luidos d entro 

de l t :' r mino d u cost a s .-

Cost a s, d años y p e r juici os . 

La s pri mer as no d eben d e confundirs e c on lo s 

d años y p erjuicios qU 8 s e c aus en a l as partes con motivo -

d e u n juicio. La s cos t as pue den existir sin és t as y vice-­

v er s a . Ya dijimos lo qu e se compr ,::n d e por costas . Lo s da--­

no s y p e rjuicios h a y que t en 0rlo s en cuent a , que s e dan 

fu e r a de l proc e so y e st&n cons titui d os : por daño eme r gen­

t e y e l lucro c esant e , que l a part e agr avi ada sufr u en su 

p a tr i monio económi c o o mor a l, como y a l o vimo s a l p rinci­

pio d e este c apitu l o .-
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CAPI TULO I V 

1) Respon s abi l ida d Ci vil en e l C6d i go P en a l Sal vadorefio. 

2 ) Coment a rio a l o s a rtículos 68 a 78 d e l C6d i go Pen a l -

Sa l v D.d or efio. 

3) Comen tario a l os a rt í c u los 4 2a 48 de l C6digo d e Ins -

trucc i 6n Cr imina l. 

4 ) Comentari o a lo s a r tícul os p e r tinen tes d e l p r oy e c to -

del C6d i go P en a l. 

Responsabil ida d Ci vil en e l C6 d i ~0 
P en a l Sal v a dorefio. 

En e l Ca p í tulo 11 h a b l a mo s de l a r e s pon s a b ili 

d a d tan to en e l aspecto F'en a l, como en el Civi l. Esta úl-

tima es t á cont emp l a c! a en e l Tí tul o I V d e nues t r o C6d i go -

P en a l vi gent e .-

Es r e sponsable e l i n d ivi duo i mputa b l e que a -

causa d e l a e j e cuc i6n de un d el ito , r espon d e de él. Res~-

p ons a b ilidad es e l deber j ur í d i co qu e i mpo r ta a l ind i v i--

du o i mputab l e d e d a r cuenta de l h e cho r eal izad o y de s u-

f rir sus c ons ecuen c i a s jurí d i c a s . La imputa bi l ida d es un a 

p o s i bi lid a d , l a responsab~lidad r epre sen t a una r ea lida d; 
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son r e s pon sables aque l los que hab i end o ejecutado un h a cho 

puni b l e , es t á n oblicad o s a r esponder de él. El es t a do im-

putabl e es ant erior a l h echo , l a r espon sabilidad n a ce en 

e l momento de su p e rpe tra ción . Es to es en términos gen erª 

l es , espec í fic ament e , no s ref erimos a l a respons abilidad 

Civil, en ella deb e de existir un daño pa trimonü3.l o un 

p erjui c io oc a s i on a d o por e l d elit o , p a r a que ex is t a .-

Comen tario a l os Art í culos 68 a 78 d e l 

Códi ~o Penal Sal v a doreño 

"Art iculo 68 . - Toda persona r e s ­
p ons a b l e crimina l ment e de un de 
lito o falta , lo es tamb ién ci= 
vi l men te " . 

"Artí cu lo 69 .- Lo.. r esp on s a bili­
d a d Ci vi l comprende: 

Prime ro . 
Des u n do . 

Terc ero. 

La r e st ituc ión; 
La r epa r a ción de l d año 
causado; 
La indewni zación de pe~ 
juicios .-

Se establece e l princ i p io g ene r a l: s e r espon­

de civilment e t anto por un de lito como por una f a lta , pe­

ro a l h at, l a r de "Hespons a b il idad Civil" en mater ia Pen a l, 

h ay que comprender que debe d e exist ir un daño patrimo­

nia l o un perjui cio oc a sionad o a consecu encia de l del ito. 

Sin embargo, l a disposic ión es cla r a y terminante , o.. fir-
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mando un principio abso luto, que no dá lugar a dudas de 

que pueda existir a l gun a excepción. Iremos por p a rtes , y 

sí veremos que el princi p io sustent ado en e l Art . 68 del 

Código P en a l, si t i ene excepcion es .-

Existen ciertos deli t os en lo s (11"1 l es no se 

p r oduce ese d año del qu e h emos h ab l ado en el patrimonio 

del p erjudic ,::c do , y a s ea por l a n o.tura l eza mi sm,? del deli 

to o por no h aber se perfeccionad o l a ac ción d e lictivaien 

el p r ime r aspecto ¡, enemos por ej emplo c ~sos de a lla n ami eg 

to de morada , disp3.ro de a rma de fue go, 3. ¡:,re s ión , injuria s . 

En el segund o, c as os de fru s traci. ones y tent o.ti vas , en ­

que no siempre se produce e se d año. A t ravés del Código 

Ci vi l existen much a s di sposicione s que tienen r e l ac ión 

con l a r esponsabilidad Civ il, todas son important es pero 

s ólo mencionaremos a lgunas de e l l a s , a fin de no h acer -

t a n extensivo nuest r o trabaj o. En e l Capítulo que ha-­

b l a de lo s d e litos y de los cuasi delitos , encontramos 

el Art . 2065 que tiene r e l a ción con e l Art . 68 Código Pe­

n o. l que comentamos , exponiendo que es t á obli¿ado a l a in­

demnización todo a quel que es cu l pabl e en un delito, cua ­

si delito o f a lta ,sin perjui c io a l a pena que l e corre spog 

de por e l hecho com etidoies ta 'd isposic ión d á a entender , 
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que todo d elito Civ i l cons ti tuye un d "li to crimina l, se -

comprende como delito Civil, tod os a quellos hecho s líci-­

tos~ voluntar j os, s i empr e qu e c ause daúo 3.r r eciabl e en di 

nero. Pa ra solicit a r o ped ir l a indemnización no sólo lo 

pued e ha cer el du eño de l a co sa qu e h .'l sufrid o e l daño si 

no que también el po seec~or de l a mÜ=jma , s u h eredero y usu 

fructuario, hab~ t ador o usua rio, en e l c a so qu e e l d año 

p e rjudic a el derecho de é s to s . Cua n d o f a lta e l du eño, pu~ 

de p edirla el que ti ene l a cosa con obligación d e r espon­

der d e ella . Están ob li¿ados a l a indemniz ac ión, el que o 

c a sionó el d año y sus hered eros, establ eciénd os e una re l a 

ción de causalida d del autor. Arts . 2066 y 2067 Códi Bo Ci 

vil y si ~ui ent es.-

La res titución s r ep a r a ción d el d año c a us ad o y 

l a indemniz a ción d e perjuicios, son los conceptos que co~ 

prende la r e sponsabilida d Civil; restitución, significa -

acción y efe cto d e restituir o devolv er, como en e l c a so 

de a quellos delitos qu e sea po s i b le l a d evolución d e la -

cosa, por e ~emplo en l as infra c c ione s tipificadas -

como hurto, robo, esta f a s, etc. -

La r epar a ción s i gnifica : remedi ar, componer -

una cosa, enmenda r, correg i I , s a tis f a c er una of ens a ; l a 

repara ción del d año c aus a do s e h a rá d e a cue r d o con el v a -
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lor de l a ent i dad dañada, teniendo en cuenta e l l recio de 

l a cosa que ten í a c ,-iando se caus ó e l do..ño, es t a r egu l a -­

ción se ha r á a cri t eri o discrecional del tri buna l que co­

noce del juicio, de t a l manera que s i fuere ne c esario y 

s iempre de criterio d el tr i bunal se noml!r a r án peritos , -

cua ndo p3.ra dec idir se n ec esite ·~'. e conocimi en t os técnic os 

o f acul t a tivos , Art . 71 Ca . Fn . -

La ind emniz ación s i gnifica : r esarcir un daño o 

p erjuicio y comprende e l daño emergente y el lucro cesan­

te . El primero signific a , aqu el daño inmedi a to c' ·.usado 

por l a acción delictiva y el segundo , todo aquel daño que 

se va causando a partir d e l primero , s er í a el caso del da 

ño mediato .-

En materia Civil t enemos de que e l a creedor ti.§. 

ne un derecho secundario pa ra lograr del deudor l a indemni 

zación de dañ.os y per juici os que ha incurr ido a C Ol1S ecuen ­

cia del incumplimiento de l a obligación ,o b-:en su s i mple d.§. 

mora . Esta indemnización puede darse en tres ca sos : a) cuan­

do e l obliGado no cumple t otalment e su obli :,:;o..ción: b) cuan 

do l a cumple solo parcia l mente ; y c) cuando exis ~ e U::'1 r e-­

t a rdo en su cumplimiento . En los co..sos a) y b), l a ind em­

niz ac ión ab arca total o pa rcia lment e a l a obli¿ a ción , el 

contrato subsis t e , pero l a obli ~:;ación caIübia d e objeto y 
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es compl ementada en todo o en p a rte por l a i n demni zación. 

E 1 '\ 1 . d . ., b lI d 1 n e caso c;, a ln emnlzaC lon ~ on a e v a or e os 

p e rjuicio s oc a sionados po r e l r e t a rdo .-

El Art. 1427 del Códig o Civil , r egul o. l a in-

demniz a ción de p er jui c i os , ab o.rc ~lnd o tanto e l daGo emer ·-

gent e y e l l ucro cesant e , se s. por n o h aberse cump l ido l a 

ob l i f:Sa c ión o p or haber se cumplid o p aTc i a l ment e o que ex i .§. 

t a un r e t a r do en su cumplimi ento , s e exc eptúa a qu e l los cª 

sos en que 1 2. ley se r e fiere sólo al d año emer ge te. Esta 

d i s p o s i c ión ho.ce compren d e r de qu e e l v: ~lor de l a j.nd e:rnni 

z a c ión es equi v a l ent e a l p e rju i cio que se experiment a por 

no h a berse e jecut ado tot a l o parcial mente l a ob ligac ión o 

su demo r a ; ese p erjuicio cons i ste en daD h echos que l a ig 

d emni zación debe a b a rc a r, por una pa rte hay disminución -

d e l efectivo del pa trimonio, a esto se l e conoce con e l -

nombre d e d año emergent e ; y po r otra , existe frust ración 

d e una gan a nci <, a es to se le lla ma l ucro ces ant e . En 

cua nto a lo s daños y p e rjuic ios de que h a b l amos no es ma s 

qu e a Eiuella pérdid a qu e se h a s uf ci d o y l a gan;ln c i a que 

s e h a dej ad o de p ercibir.-

Lo s requ isito s que debe~ de concur r ir para que 

l a inde [~mización d e p er jui cios proc eda, son l au s i guien- -

t es: l º) que se h a ya causa do un pe r juicio a l a c r eedor, 
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2º) que e l r esponsable ,sea el deu dor y , 3º) qu e é s t e se -

h aya constituíd o en mo r a c-

"Art. 70. - L:3. r estitución deb e hac ers e 
de l a mi.~: ma cosa si empre que sea posl 
ble, con abono d e d et erioros o menos ­
cabo '3. regu l ación de l tribu:::J.al .-

La r est ituc ión se hará -
aun qu e l a cos a se hal l e en poder de -
un t erc ero que l a hn.ya adquirido po r 
un título l eGal; s a lvo s iempre el der~ 
cho de repetir contra qu i en correspog 
d a .-

Esta d ispos i ción no es apli 
c ab l e cU il.D.do huya prescrito l a acc'ión 
reinvind i c a t ori a ni cuando l a cosa sea 
irre ivindicable por haberl a adquirid o 
e l terc ero en l a form o.. y con los r equl 
sitos qU.e para e l ef ec to establ e zc a n 
l as l eyes civi l es .-

Par~ q~e l a Q2clarac ión del 
tribuna l que ordene l a d evoluc i ón de 
l a c os a que s e h a ll e en poder de un -
terc ero surta efecto contra éste , será 
indispensab l e qu e sea h echa con s u au ­
di encia previa~ . -

"Art . 71<- La r eparación s e h 3.r fl vo.lo-­
r ánd ose l a entid8.d del d año a r egu l ac ión 

d e l tr ibun a l, a l, endi do a l precio cor~,' i en 
te de l a cosa , 3.1 t i empo que aqu e l se -
causó, s i empre que fu er e posibl e .-

La v a lo ración se hará oyen 
do peritos cunndo para e llo se n eces i = 
ten cono c imi entos f o.cult a tivos"o -

"Art . 72. - La indemniz ación de perjui-­
cio s compr ende no sólo los ~ue se c a u ­
sen a l agraviado ~ sino también los que 
s e hayan irrogado p or r az ón del delito 
a su famili a o o. un terce~o . -



Los Tribuna l es regu l a r án e l 
i mporte de es t a indemnizac i6n en -
los mi3mos t 6rminos pr eveni~ os par a 
l a r :;:f: .'3.Tac i6n" d e l daño en e l artí c~ 
lo p r ecedente . 
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LR devo l uci6n d e l a cosa debe de e fectuarse 

"ld icionando lo s daños qu e hubier e suL_' ido; est a r egul aci6n 

no pued e ha cer l a nin bu n a d e l as par tes y s e c onsidera más 

justa qu e sea e l tribuna l que c onoc e; en e l c a so que l a s 

p a rt es s e pon~ an de a cuerdo, ¿c6mo se proced e ? ¿S e acce--

der~ a lo a firmado p or l a s partes o se proc e¿ er 6 d e a cuer 

do a lo r egul a d o en el prime r inciso del .Art . 70 Co . P"i. .? 

Como primer paso, ha y qu e cumplir con lo que dic e 1 ,3. dis -

pos ici6n comentada y despu§ s trata r de acomoda r esto , con 

lo dicho con l as lurt es conjuntam ente; es d ~cir , que e l 

" tribun a l qu e conoce d e l c as o tra t a rá que e l abono d e de--

terioros " se regul e de una ma n e r él. justa , equitat iva y si 

l a pa rte agr avi a d a s e c on f orma con menos, no pued e e l tri 

buna l .oblig a r él é s t a a que r eciba lo que no quiere; por -

es o expuse que lo pr i mero debe acomoda rs e a lo segun do.Cª 

so cont rario es cua n d o s e obliga a p a _ar a l a p a rt e culpª 

b l e en concepto d e de t erioro de l a cos a , un a cantidad su-

p er ior a l a qu e cree que es justa , pues aquí l a disposi--

ci6n se cump l e , ya sea c on l a vo l u n tad de ésta , sin su vo 

luntad y 3.ún en contra de su volunt a d. -
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Pero s i hablamos de problemas , esGos se agravan 

en lo s incisos 2º, 3º y 4º de l Art. 70, ,:¡ue ccment amos. ­

S i l a cosa se h a lla en pod e r de un t ercero, -

¿proc ede l a restitución? La disposición nos da l a respue~ 

ta a f irmativa , a r gumentando que procede 10 reG titució~ sea 

que l a ten ga en su poder o en el de un tercero con titulo 

l egal, ¿y cómo se proced e cuando l a cos a h a desaparecido 

o se ha extraviado , de manera clue sea imposibl e l D. r e . .) tit~ 

ción? Si se h a c e imposib l e , forzos amen t e se l e ent regará 

a l a parte agraviada e l v a lor de l a cosa ad iciona ndo r epª 

r ación de l daño c aus ado e ind eL1nización de perjuicio s . -

¿Cuándo prescribe una a cción re iGvi2Ci~~~c~ ~a? 

¿Cuándo l a cosa se h a ce irreinvi:c_(L .c cb ~. c ?Estas pr eGuntas 

se deduc en o e l inciso 3º del Art . 70 que comentamos , a l 

disponer que a l p r escribi r l a acc ión r e invindic o. t ori a o 

cuando l a cosa se h a ce irreinvindicabl e en l a formo. expue~ 

ta, no opera lo dicho en e s a dispo s ición en cuanto a l as 

r e g l as establ ecidas a l a r estituc ión de l a cosa. Se h a ce 

neces a rio ayudarnos con l as d i sposiciones Gen e r a les de in 

dole civil, p a ra poder a cla r a r esta situac ióno La r e invin 

dic o.ción, llo.madél también acc ión de dominio, es l a que 

tiene e l dueño de una cos a singular de que no es t& en po­

sesión, Q fin de que e l pos '.:;:edor de e lla sea c ond en ad o él 
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restituirs e l a . Art~ 891 C. De esta definición d ebemos te­

n e r en cuenta los mlementos esencial es que se necesita PQ 

r o. que prosper e l a ac ción r e invind i cator i a , que son : a) -

dominio d e l actor; b) posesión a ctua l d e l d eman dado; c)sig 

gularida d de l a cosa reclamada . Lo.s cosas mu eb l es e ir.J:nue 

bles corporales son l as que pueden reinvindic a rs e como ­

principio genera l, se sefin1 3n l as exc epciones a ese prin­

cipio en el Art. 892 C., debido a l a dificultad en l a iden 

tificación de l a cosa. En los Arts . 893 y 894 C. se d eter 

mina otras cosas que pueden r e invindic a rs e , qu e por ser -­

disposiciones que r equi eren un l a r go comenta rio no lo ha­

go debido a que nos a l ejari amos de nuestro tema y por e so 

sólo l as menciono como r e l a ción. En cuanto a quien puede 

reinvindica r y contra quien se pued e reinvindicar se en­

cuentra regulado en los Arts . 895 C. y sigui ent es . El Art . 

2254 C. r egul a lo referent e a l tiempo en qu e prescriben -

l as a cciones ejecut ivas y ordin a rias , siend o di ez y vein­

te afias r e spe ctivamente. La acc ión r einvindicatori a es or 

dinari a .-

El último inci s o del Art . 70, sefia l a l a forma 

en que se debe proc ed er para que el terc ero devuelva l a 

COs a que tiene en su poder, s e h a ce previa aud i enci a a -

fin d e oirlo en e l tribunal c orrespondi ent e .-
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El Art. 71 Pn, - ya quedó coment ado , cua ndo nos 

r e f e rimos a l a r epar2c ión de l d año c aus a do 5 cont empla do 

en e l Art. 69 .-

El Art. 72 Pn., señal a l a exten sión que com--

prende l a ind emniz ación dl:; los per j uicios caus "ldos por rª 

zón d e l delito, es l a f orma más aillf'lia de la r espons Rb ili 

d a d Civil y compr en de h asta el daño mor a l e l cu~l y a lo -

es t udi amos en capítu l o ant erior. El la compren de tambi én -

a l terc er o que sal ga perjuc ic ado con ocasión d e l d eli t o, 

es d ec ir, a toda per sona natur a l o jurídica que sufra di -

r e ctament e l as c onsecuen c i a s perjudicia l es del delito.-

"Art. 73.- La obligación d e r esti 
tuir, r ep a r a r e l daño o indemni= 
zar lo s p erjuici o s , se trasmi ten 
a los h e r edero s del r esponsabl e 
conforme a l Código Civilo-

" 

La a cción p a ra r epetir 
l a r 8stitución, reparac ión o in­
demnización se trasmi t e i gualmen 
te a lo s hered~ros del perjudica 11 _ 

do .-

Art. 74.- En e l caso de s er dos 
o más lo s r espons a bles civilmen ­
t e de un d eli to o f a l ta , l os tri 
buna l es señalarán l a cuota de que 
d eba r espon der cada uno" , -

"Art. 75. - S in embar go d e: lo dis -­
pu esto en e l Art . anterio~? l os 
autores , l os c ómpl ic es o lo s en ­
cubrid ores , cada uno d entro de -
s u r espectiva c l JEe , s e~án r es-



pon sabl es sol i dari amen t e ent:c e s í 
por s u s cuota s, y subsidia riamen­
t e con l as corre spond i entes a l os 
demás r esponsabl es .-

La r esponsabilidad subsidiari a se 
hará efectiva , pr imero, en l os 
bien e s d e lo s a utore s , después en 
l os de los cómplices y por último 
en los d e los encubridores. -

Tanto en los c a sos en que 
s e haBa efectiva l a r e sponsabi li­
dad solidari a como l a sub sid i a r i a , 
quedar á a s a lvo l a repetición del 
que hubi er e p agado , contra lo s de­
más, por l as c~otas correspondien­
tes a c a da uno .-
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Re gu l a lo r e f er ente a l a trasmi s ión de l a r e s 

pons abilida d Civil, es d j. f erente con l a pena qu~ es persQ 

n a l y ya es t ablecimos una s erie de dif erencias. -

Son obliga d o s a l a indemniz.ac ión e l que c ausó 

e l daBo y sus hered ero s , Art. 2067 C. Hay d e r e cho a r ep~ 

ti c ión de a cuerdo con el Art. 2076 c. -
En c a so de que e l obligaco ind ebidamente r es -

pondió d e l a s cons e cuenci a s Civiles, h ay a cc i ón de r epeti 

ción según e l inc"i so último del Art . 73 Pn.-

Cuando lo s r e s p onsables s ean dos o más de un a 

a c c ión d elictiva , todos r espond en t ambiSn civilment e . Art. 

74 Pn. De t er miná nd os e l a cuot o. él c a da uno de: ellos . En se 

guida , l a r e sponsabilidad Ci vi l puede ser solidari a y sub 
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sidiaria .-

La gravedad en l e, r esponsal)i lidad Civil va 

de a cuerdo con l a graveda d de l a r e s p onsabilidad Penal, 

es d ec ir, que a mayor r osponsabilid:J.d penal, correspond e 

mayor respons a bilidad Civi l; ésta se r ep a r te entre lo s de 

lincuen tes en r ~1~c i6n a su participaci6n; el auto r ti ene 

mayor responsabilida d qu e e l c6mplic e , éste mayor qu e el 

encubr idor. Hay tr e s grupos, c a da uno r esponde en f orma 

solidaria, es decir, uno r e s p onde por to d os y todos por 

uno -

La so lid a rida d, vi ena a ser una modalidad de 

l as obligaciones , en término s gene r a l es , en e l sentido -

que existen v a rio s acr eedores o d eudores, d ~3 una presta­

c i6n únic a d e cosa divisible, que consiste en que pue de 

ser exi gida tot a lmente por c a da uno de los a creedor e s o 

a cada uno de lo s deudor es y e l pago e fectuado a uno d e ­

aque llos o por uno de estos, extingu e l a tota lid ad d e 

la ob li ,_)ac i6n r e specto de l os d.em5.s. -

S i e l grupo d e los autores es inso lvent e , 

subsidiariamente r e sponde e l segundo grupo , de lo s c6m-­

plices y así h asta l l egar a l t ercer grupo do los encubri 

dores .-

Subsidiari ament e , aplicado en términos generª 
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les, s igni f i ca que una a cción, excepción o r e c u rso, se hª 

ce valer en segun do término y después de otras acc iones, 

excepciones o recursos que se c Clllsideran p rincipa les, p a -

ra el c a so de que éstas no prosperen .-

Aplicado a nuestr a materia: si el primer gru-

po que es el comprendid o de los autores es insolvente, -

r e sponde el segun do grupo de l os cómplices , si estos t am 

bién son insolventes, se oblj_ga al último grupo, e l de 

los encubridores que son lo s que r espond eD él falta de 0-

tros.-

Tanto en l a solida rida d, como en l a s ubsidia-

rida d, hay derecho a repet ición él favor del que hubiere 

pagado contra todos los otros por l as cuotas de cada uno. 

"Art. 76.- El que por título lucra tivo 
p a rticipare de los e f ecto s de un deli 
to o falta, esta obligado a l r e s a rci= 
miento h a sta en la cUSlntía en 0:1.ue hu-

" b ~ ere participado .-

"Art . 77.- En el c as o en que los bienes 
del culpable no sean b a stantes para cu 
brir tod a s l as r e sponsabilidades pecu= 
niarias a que es tuvi e r e sujeto, se sa­
tisfarán estas por e l orden siguiente : 

lº.- La r eparación del dafio c a usado e -
indemnizac ión de p erjuicios ,. 

2º.- Las cost as : 

3º .- La mult a ".-

"Art. 78.- Si e l sentencül .. do no tuviere 
bienes o el v 010r de los que ti ene no 
alcanzan a cUf)rir l a multa que le huei er e 
sido impuest a , se observa rá-lo dispues -
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to en el inciso 2º del Artículo 20" 

La d ispo .s i ci.ón cont enida en el Art. 76, se fun 

da en que nadie debe enriquecerse con daño ajeno. El p a r 

tic ipante debe actuar de buena fe, en c a so contrario, s~ 

r á autor, cómplice o encubridor y será r egul ado no por es 

t a disposición, sino l a contenida en el Art. 75 Fn.-

En l a dispo s ición siguiente, regula el orden -

de satisfacción de l a respons abilidad , considerada de la 

mas apremiante a l a menos, se contempla en primer lugar, 

el interés individua l de l a víctima y después el interés 

colectivo o del Estado. Es una disposición de singular nª 

turaleza, en donde el Legislador estimó que priva más el 

interés especial al interés gener a l del Estado, por r a zQ 

nes de justicia .-

En el Art. 78, establece l a conversión d e l a -

mult a por prisión mayor, a l no poderse cancelar por care­

cer de bienes el r e sponsable. En capítulo anterior diji-­

mos que cuando el reo no puede satisfacer l ~s consecuen-­

cias civiles del delito, por carecer de bienes, se le pue 

de obligar a que de su trabajo , vaya c ancelando poco a PQ 

co lo que es en deber, disposición que también puede apli 

carse al Art. 78, ya que es más provechoso para el Estado 
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que l a conversión a p :cisión mayor.-

Espec i a l a tención merece aquel l as gar antías -

que sirven para el cumplimiento de l as obligaciones Civi 

les nacidas siempre del delito.-

La gar antía más importante y efectiva es l a hi 

poteca, que se destina para respond er en lo s casos de pa­

go de gastos rea liz a dos en curación y a limento d e l a per­

sona perjudicada, durante el tiempo que necesite de esa a 

sistenci a . Sumas gastadas en el r esarcimi ento del daño, -

costas procesales, y otros gastos que provengan directamen 

te de l a acción delictiva.-

Puede decretarse e l secuestro de los menciona­

dos bienes, cuando se tema de que lle gue a f a lta r la ga-­

rantía de l as obligaciones civiles. También puede ofrecer 

se cualquier otra caución que cubra eficazmente l as obli­

gaciones contra ídas ; éstas son consideradas de carácter -

privilegiado con r e l ación a otras obligaciones, anteriores 

o post eriores , sólo faltaría determinar el orden de prelª 

ción con r e lación a otras obligaciones que l a ley consid2 

r a también privilegiadas; será motivo de un estudio deta­

llado p a r a establec er en forma definitiva l a escal a de 

privilegios.-
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Lo s ac to s r eal iz ados por el culpab l e a fin d e 

ev~dir esta cla se d e obligaciones , d eben c a r e cer de e fi-

c a cia , para que no se haga i l us orio cua n t o se h a expues-

to o En nuestro procedimiento en materi a c rimina l existen 

disposiciones r e ferentes a l emb argo o secuestro de b i e--

n e s d e l culpabl e , cua n d o ya se h a probado e l cuerpo del 

delito y a l menos l a d e lincue ncia del procesa do par a r e s 

ponder de l as r espons abilid:'3.des c ivi l es proveni en tes del 

delito; pero s u c ede que son disposiciones compl et ament e 

ilus oria s, l etra mu ert a . Se n ecesi t a o urge de un p r ocedi 

mi ento efec t ivo p a r a h acer r eal ida d ese arti cu l ado. Arts. 

117 y sigui ent es de l Cód i go de Instrucc i ón Crimina l. Se -

impone una r eforma a l r e s pecto.-

Comenta rio a l os Artículo s 42 a 48 d e l 
Cód i go d e Instrucción Crimina l 

Has t a ahora , h emos cometan do liger ament e los -

a rtí culos :;ue se r ef i er en a l a r e spon sabilida d Ci v il, en 

ma t eria sustantiva ; a continuac ión pasar emos a h a cerlo, -

en mat eria ad jetiva o proc esal.-

"Art. 4 2 1.- De todo delito o fa l ta 
n a ce acc ión penal p ara e l c a st i go 
de l culpabl e , y puede n acer t ambién 
a cción Civ i l p a r a l a r es tituc ión de 



la cos a , l a r epa r a ci6n d e l dafio·y l a 
indemnizaci6n de p erjuicios caus a dos 
por e l hecho punibl e .-

" , 1 Art. 43 1.- La acc ion p en a l por e 
d e lito o f a lt a que dé lugar a l pro ­
c edimi ento de of icio no s e extingue 
por l a r enunci a de l a persona ofen­
dida .-

Pero se extinguen por -
esta caus a l a s que n 8cen del delito 
o f a l ta que no puede ser per~ eguida 
sino a instancia d e parte y l as c i vi 
les, cua lqu i e r a que sea e l delito o 
f a lta de que procedan" .-

"Art. 44 1.- La renunci a de l a a cci6n 
Civil o d e l a pen a l r enunci 3.bl e no per 
judic a rá más que a l r enunciant e ; pu __ -
diendo continu0 r e l ejercicio de l a -
pena l en e l estad o en qu e se h a lla r e 
l a c a usa , o eje rc itarl a nuevament e 
los d emas a qui en es t amb i én corre s r oQ 
di e.re" .-
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El Art. 42 viene a expli-ca r o complemen tar lo 

a firma do en el Art. 68 Pn. éste es un principio que aun-

que tiene excepciones , como y a lo vimos, dá a en tend er -

que es a bsoluto; p e ro e l a rtículo que comentamos lo a cla 

r a , de toda a cci6n delictiva n a c e s i empre ac ci6n pena l, 

y puede n a cer a cci6n civil.-

En e l Art . 491 1, s e encuEmtra e l modo de prQ 

ceder en l a apreciac ión de las costas d e l juicio, liqui-

d a ci6n de d años y p erjuicios y r e stitución de l a cosa.-
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Exi s t en dos soluciones a seguir: l º . En l a s s ent en c i as se 

fij a l a can t ida d que d eb a pa ga rs e en t a l conc epto y 2º . Si 

no fu ese posible t a l fijación, se proc eder á de a cuerdo 

con e l Art. 960 Pro C., que señala l a ma n e r a a seguirse.-

Probl ema que s e pl antea y no exi ste una sola -

r espu esta , es e l pla n t ea do en e l a rtí cul o 491 I ., ¿ant e -

qué Juez s e p l ant ea l a d emanda por costas d e l juicio, li­

quida ción de d años , etc.? ¿Será e l mismo Juez d e lo Penal 

que conoce d e l a c ausa origin a ri a o será un Ju e z di s tint o 

d e aquél, es decir , un Juez de lo Civil? 

Ha y dos op iniones a l respecto: 

Primera : d eb e de conoc er un Juez de lo Civi l. 

Ra zones : a ) La l ey no h a ce n inguna dist inción 

y esto e s jurisdi cc ión purament e de índole Civil.-

b) A contra rio sensu , s i debi er a cono 

c e r e l J u ez de lo Pen a l, l a l ey lo dij er a expr e sament e , -

como lo a firma en e l Ar t . 577 I. inciso 2º , en e l caso de 

l a s t erc erí as d e dominio. A meno s que se tr a t e d e un v a ­

cío d e l a Ley .-

Segunda . En e l c a so plant eado deb e de conocer 

el Juez de lo Pen a l.-

Raz one s : a ) El Artículo 41 Pr o dispone que l as 
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demandas por costa s, d años y p erjuicios ser á n ll ev a dos al 

Tr i bunal dond e s e eje cuta l a s ent enci a conden a toria , cua l 

quiera que sea l a c antidad d e qu e se tra t e .-

b) En materi a proc esal, a l estudia r los 

títulos que det e rminan l a c ompe t en c i a , t en emo s l a conex i­

dad o continencia de l a causa ; un J ue z es compe t ent e p a ­

r a c onoc er d e una deter min(}c.LJ. controversia por cua l q ,.~ i er 

otro título d e comp e tenc i a , t amb i én e s competent e p a r a co 

noc er de otra controversia qu e l e es conexa .-

Existe conexión d e c ausas , cu,·m d o l a s 

acc iones que se e j e rcit a n t i e n en e l ementos comune s a l a s 

dos, sin ser id éntic a s, p orqu e otros d e sus e l emen tos cons 

titutivos son di fe r ent es .-

c) Como último a rgumento de pes o p a r a 

sus tenta r lo a firmado , esta l a d i spo s ición cont enida en 

e l Art. 441 Pro y 55 Pro en r c l 3.c ión con e l Artículo 566 -

l. La s sent encia s ser á n ejecutadas p or lo s Juec e s qu e co­

nocie ron o debieron conoc er en primera ins t anci a . El Juez 

que pronunció l a sentenc i a e jecu toriada , será comp etente -

p ara visar l a s p l anillas d e co stas , s i fueren d e todo e l 

juicio.-

Como s e puede aprecia r l as dos opinion es ti e--
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n e n sus a rgumentos, aunque cons i dero qu e es más convincen 

te y d e peso l a última , para c onocer tanto d e l~ acc ión -

Pena l como de l o Civil.-

Est e tema es sumam ent e del ic ~1.d o e import élnte, 

por lo t a nto amsrit a dejarlo concluído en una forma clara 

y t e rminante, a n a lizá n do lo d esde otra f ase o aspecto.-

Una vez más expondremo s , cu a l es e l tribunal 

competente en l a d emanda por costas, d años y perjuicios. 

Vimos y a los d i s tinto s a rgume n tos , exponi endo disposicio­

n es l egal es , dond e se aprecia l a s variacion e s d e nues tra 

l ey.-

Fund á n donos en e l título d e competencia d e l a 

conexión de l a c aus a o de l a materi a disputada , l a s deman 

das qu e se int erponen por costas, d años y perjuicios, n a ­

die mejor puede conocer qu e aqué l funcion ,'3,rio qu e conoció 

d e l a cue stión princi p o l p a r a decidir todas Qquellas con­

trove r s i as que se origina n de una mi sma c aus a , en una so ­

l a s entenc i a ; advi értese que del estu d io de esas contro-­

versias , se f ~c ilita mélS es t e prob l ema .-

En materia de jurisprud enci a , t ambién h a s ido 

v a ria d a , existen a l gun a s sent encias d a d as por los tribuna 

l es d e jus ticia en e l sentido qu e deb e conocer e l mismo 
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Juez. (1) Sin embargo, s e dictó una s ent enci a d a d a por e l 

'l'r ibun a l Supr emo de Justicia en 1907, délIldo compe t en cia -

a l Juez donde se interpuso una d emand a en juicio e j e cuti-

vo, tomando como b a se una const ancia o c ert i ficación de -

liquido. ci ón y costas , no obs t ant e qu e en otro tribuna l h-ª. 

bía un juicio princ ipa l contra e l mismo demandado, olvi-

dándos e d e o.plica r l a disposición contenida en e l Art . 41 

Pro (2) d e l cua l yo. hicimo s mención a rriba ; sentando una 

jurisdicción esp ecia l en lo que se r e fier e a l as d emand a s 

por cost a s, d años y perjuicios, pero en e l Art. 32 Pro en 

l a pa rt e fina l nos expone que l a jurisdicción d e los Ju e -

c e s d e P a z está limita da hasta l a c ant idad d e doscientos 

colones, o s ea qu e no pu eden conoe e r en C ~lS OS en qu e l a 

cuantí a d e un juicio civil a scienda a más de dosci entos -

colones o de v a lor ind e terminado. ¿Cómo v amo s a a plic a r -

esta s dos disposi cione s cua ndo por ejemplo en una demanda 

por costa s, d años y p erjuicios a sc en d i e r e a una c antida d 

mayor d e dosci entos colones , y l a sent enci a cond en a toria 

hubi e r e sido emi tj_d a por un Juez de Paz ? ¿Se a p li c a r á e l 

(1) Revist a s Judicia l es , Junio 190L~ y Abril 1906 , Tomo X 
# 1 Y Tomo XIV, página s 10 y 171 ,re sp e ctivamente . 

' (2) Revist a Jud icial a ño 1907 , Tomo XII : página 305. 
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Art . 4 1 Pr o dándo l e comr-e Lencia a l Jue z d e P:3.Z , o se ap l i 

cará l a p a rt e final del a rtículo 32 Pr . , d ecla rando inco~ 

peten t e a éste para r emitir l a d emand a a l Ju e z de lo 
,-1 • 
vl -

vil.-

En un principio hubo dos cri t E:rios, el :c rimero 

consiste en que, de un j u i cio v erba l s e emit e s ent encia -

condenatoria, 1 0. l iquidac ión y ejecuc ión de daños y perjui 

cios oc a sionados s e p r actica rá en l a f orma qu e corre s p on·--

d a a l a cu antía . El segundo criterio cons i s te en Que ~ s e -

rá compet ent e p a r a conocer en lo que r ~ spoct~ a las cos--

t a s, d años y p er jui cios e l Juez de Po.z que di.ctó l a E ent en 

c i a condeno.toria, aunqu e l a cU8ntí o. exc ed a d e dosc i entos 

co l ones . Est e es e l criterio qu e h o. prev a lecido mús , o sea 

qu e se aplica e l Art . 41 Pr o sobro e l principio sus ·~ enta-·-

do en e l Art . 32 Pr o inciso úl t i mo; no por es o h a n s urg i d o 

pr oble mas , y por t a l mot i v o los sos t en edore s d e l a pr imera 

v ersión dic en que se h a ce n ec e,3ario i mpone r e l principio 

d e l o impror rogabl e de l a jurisdicc ión sobr e l a conexión -

d e l a caus a . -

Art . 43 1 .- Dentro d e l proc edimie n to de ofi cio 

en una i nvestigación delictiva , l o. a cc ión pen o.. l no t ermi -

n a por e l h e cho d e qu e e l of endid o r enuncia 3. su d.er e cho. 
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En lo s casos de que el pr, .. c edimi e n t o s e siga sólo a ins--

t anci a d e part e , l a a~ ci 6n pena l se extin gu e por l a v o lun 

t a d d e l a pa rt e int e r esad a . DL, tingu e los c a sos en que -

pue d e r enuncia rs e a l a a cción pen a l y seguir por sí s ol a 

l a a cción por pa rt e d e l t ribunn l y l a que queda ext inguida , 

se di s tingue , pu es , acción p en a l r enuncia b l e y l a que no 

se pue d e r enunci ar, y aunqu e se r enun c i 8 no surt e ningú n 

efecto.-

La ac ción c ivi l pue de r Sl1uncj_a rs e en cual qui er 

c l a se d e delito , s i e ndo un principio abso l uto .-

Tanto en és t o. , c omo en la a cción pena l r enunci a 

bl e , atañ e a l int e r é s priv~do, a 1 2 p a rte p erjudica d a . En 

l a a cción p enal irrenunci abl e , a t añe a l interés co l e ctivo , 

a l Es t a do mismo. Principio r egulado en e l Art . 44 l. Ti e ­

n e r e l ación co n e l Art . 401 Pn. que d ispone en qu e clases 

d e d elitos s e procede a instanci a d e parte por a cus ac ión 

o d enunci a .-

"Art. 45.- Ej e rcitada só lo l a a c ­
Clon penal, s e entender~ uti liza 
d a , t amb i én, l a Civi l que n ace = 
del delito , a no s c~r que e l daña 
do o perjudica do l a r enuncia re = 
expr e sament s .-

Sólo puede e uercitarse por 
s epa rado y por l a v í a Civil co-­
rrespond i en te , l a acc ión Ci vi l -
que nace d e un de l ito no pers 8Gu i b l e 

de oficio, consid er~ndos e, entog 
ces , ext i n guida por ese h e cho l a 
acc ión penal ,, --



Si en el curso d a un juicio Ci 
vil se a dvirt i ere que l o. ~cción 
tiene su orige~ en un delito pe~ 
seguibl e de oficio,deber6 e l Juez 
suspender el proc edimi ento p~ra 
mientras s e pronunc i o. s ent eEci.a 
ejecutori ada en e l proces o c r imi 
n a l r espectivo, -

"Art. Ll.6 0 - Gó l o l o. ;::.' snt \T .. c i a abs2. 
l utori 3. ej ecutori"lG. ;J. on j"u.icio -
criminal o e l s obreseimi 2nto d ef i 
nitivo sal vo J.ns e xc epci on es leg~ 
l es , o l a pres c J::'ipció:;.l. , extin~~ue 
l a a cc i ón cl vi 1 Que p\.;.d ::;J :L'o. hé,b er 
n a cido d el he cho oue motiva l a ac 
ción pen ::ü " 

"Arto 47 .- L3. exi;inció::."2. de 1 ,3. ac ­
ción Civil t Lmpoco lL~v¿t rfl. consigo 
l a de l a pena l qu u n nc i er e d el 
mi smo d e lito o falto." 

"Art. Lj .. 8 .- Mu urto e l 2. c1.A.s ::1clo antes 
de termina rse e l juicio crimina l, 
podr6 continua r se e l pr oc ed i mi en­
to con 1 :3. int ervención. d e lo s h e­
r ed eros d el r eo o del curador de 
l a herenci:t yo.cent e , pa r El. lo s efe~ 
to s d e l o. ac c ión Civil, y en este 
c a s o, si l a mU8 ~t c del procesado 
hubiere ocurrid o antes d e ser so ­
metid 3. l a causa a l j~rad o, cuando 
proc eda, el Jue z f a l l a r6 sin ese 
trG.nlÍ t e , como Ju ez d e Derecho" 
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Lo di spuesto en e l Art. ¿+5 1 , es cloro y no a-

mérit o. mayor coment a rio, sólo h abrá que expon er o p l ant ear: 

¿en qué momento del juicio debE:; i.n tant o..rse l a ncc ión Ci-

vil que n a c e d el d el i to? l~ü hay 'i j .. s pos j .. ción que lo di ~Ja , 
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a l fina l d el comenta rio de l a rticu l ado lo expondremos , pª 

ra pod er cont esta r esta pregunta y sac a r l a s conclusiones 

d c::l c a so. -

El último inciso, es r equis ito e l pronuncia - -

miento d e l a sentencia e j e cut oriada en e l proceso penal, 

de un d elito p erseguibl e d e oficio; cumplido este r equisi 

to s e int ent a l ~ acc i6n Civil para resarcir l os dafios o­

c asionad os po . e l d e litoo-

h:1.s a ccionGs qU e:; ll-J. c en del d elito, s e pu eden -

interpon er en f or ma conjunt .'3. o s epar adament e ; si es tá p en 

dient e l a a cción penal no se pod r á interponer l a Civil en 

form a s epar ada , h2,sta que .'lCJu ell o. se ho..;yo.. r esuelto en sen 

tenci o.. e j e cutoriada en el juicio Pena l r csp 8ctivo .-

Art. 46 1. - Seña l a los c asos qU e extingue l a -

a cción Civil que na c e d el delito , l a s excepcion es están 

contenida s en l as d i spos ici.ones sigui ent es: Art s . 524 Pn. 

85 y 86 Pn ., 181 #41 y 2070 C,-

Por l a extinción de l a acc ión Civi l, no s e com 

prend e l a extinción d e l a Pen a l que na c e d e l a misma a c­

ción delictiva , Arto 47 Ic-

El Arto 48 1, s eña l a e l cas o especia l en que -

e l Ju e z f a lla de p l eno derecho; l o. a cc ión Civil puede se-
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guirse con los hr er edero s d e l a cus a do y aún contra e l cu-

r a dor de l a h e r encia yac ent e , con l a fina lida d d e h a cer -

efectiva l a r e s pons abilid ad Civil, por los daños oc a sionª 

dos por el d elito.-

En cua nto a l ejerci cio d e l a ac ción Civil , se 

h a r econocido v~rio s sistemas , pod emos men c i ona r lo s s i-

guientes : lº.- El de s ep~ración de a cc i on es Pena l y Civil 

en c a d a uno d e lo s tribuna l e s correspondi ent es .-

2º. - El sist ema d e a c c j_ón conjunta ante un s o-

lo tribuna l qu e s e r 6 el de l a jurisdicc ión penal.­

~º.- ' El de e l ección volunt2ria de l a parte , 

que pue d e seguirla en di ;:::; tintos tri buna l es o en uno sólo. 

El prim8r s i' ~) t ema no es conveni ent e , porque se 

divide l a contine ncia de l a causa , pudi en d o d a rs e e l c aso 

d e emitirs e o d i c t a rs e sentenc i a s contradic t orias en vir-

tud d e los dos procedimientos . El s e gundo s i s tema s e con-

sider a e l correcto y a decua do, mant i en e l a unida d d e l prQ 

cedimierito, h a y econ omi a p r oc es a l y una me j or garantia . 

El t erc er sistema , es práctico y como d ij imos queda a l a r 

bi trio de l a pa rt e , según l e convenga me jor o en u.n sólo 

juicio amba s acc iones o por sep':lra do. -

Nuestra l ey p articipa de l a a cción conjunta o 

" , -ti . 
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sea e l s e gundo criterio expuesto, pero en el c as o r egula do 

en e l Art. 45 I. incis o 2º, vemos que p o.. rticipa e l de e]_92, 

ción de l a pa rt e , pero t éngase en cuenta en l a fo rmoa que 

lo indi ca e l art ículo: " sólo e jercita l a acc ión Civil de 

" un d e lito no p cr seguibl e d e oficio . 

Las dos a ccione s pueden seguirs e por una o más 

personas; si son v .Jorias, las que int entan l as dos a cciones 

derivadas d e l delito, se h a r á en un só lo proceso. Se impQ 

ne l a unid a d d e l procedimiento, a fin de s implificar los 

tramites en pro ae l a ec onomía pro cesal, y porque es me -

no s molesto que l a plura lidad de acc iones se r esuelvan -

en una sentencia.-

En e l Código d e Procedimientos Civil es , Capít~ 

lo XXXIX, se encuentra e l modo especifico d<.: proc ed e r en 

l a liquida ción de d años y p erjuicios, int ereses y frutos, 

procedimiento d e índo l e sumario, donde señal a l as dif eren 

tes f ase s por l as que d eb e p a sar e l juicio.-

En materia de instruc c ión criminal, Arts. 491 

y siguientes, se encuentra e l modo de proceder en l a apr~ 

ciación de las costas del juicio, liquidac ión de daños y 

perjuicios y r estitución de la cosa; este procedimiento -

se r emit e al primero en los msos contemplados en el artí-



76 

culo 491 1. El procedi mi ento establecido en materi a penal 

en nuestro Cód i go, ado l ece d e no ser claro y defi n ido 

tal como el procedimient o en materia Ci vi l. El e j e rcicio 

de l a acción Civil ante l os tribunales de ese c ampo no o 

fr e ce mayor dificultad e:Q cuanto a l rOlodo de seg,uir ,,:;1 -

juicio por estar bien delin eado. Pero dentro del procedi 

miento penal existen dudas a l r especto, debido a las de ­

ficienc ias de sus art í cul os. Se hace n ecesario una r efo r 

ma a l r especto a fin de subsanar esas dudas, omisiones, etc. 

para fijar un procedimiento aunque sencillo , pero claro 

y pertinent e .-

Al intentarse una acc ión Civil a la par de l a 

acción Pen a l, ambas se siguen en el lllÍsmo procedimiento 

y para ello se aplica r&n l as d i sposicion es pert inent es -

d e l Cód i go de Ins trucción Cri minal, pues esta es l a qu e 

regula su ejercicio. -

¿Cuándo e l ofend i do debe int e r poner su deman­

da en materia Civi l? El juicio criminal t i e n e dos partes 

o dos fases bien definidas : a) f ase sumari a , de instruc ­

ción o informativo ; y b) juicio plenario , es la segunda 

fase del juicio cri minal . Art. 148 1.- La primera com- -

prende l as declaraciones de los tes tigos pa r a e f ectos de 

delincuencia, reconocimiento s periciales para efectos de 
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cuerpo del delito, y demás dili g en c i as que se prac tican -

h asta e l auto de el eva ción a f l enar i o inc lus ive . El jui--

cio p l en ario tien e por objeto, d i scutir contradictoriameg 

t e l a inocen c ia o culpabilidad de l procesaCo y pronunc i ar 

l a sentenci a co r respondiente. -

En l a fase sumari a , tien e interven ción e l ofeg 

dido a fin de que dec l are como t a l, qué personas pued en -

declarar sobr e e l hecho y otros datos qu e apo r tar á en l a 

invest i gac ión de acue r do con e l Art. 154 l. Puede aportar 

l a prueba para establ ecer l a p r eexis tencia y desapar eci--

miento de l as cosas , su propi edad sobre ellas asi como 

también proba r l a existencia y extensión de los daños y 

perjuicios ocasionados dir ec tamente por el delito. De tal 

maner a , qu e e l perjucl i cado puede i nterpon er su acción Ci 

vil y probarla en l a fase sumari a ; pero t ambién lo pu ede 

h acer en l a fase p l enari a donde co n co no cimi 2n to de lo in 

ve s ti gado, pu ede formular su pret en sión en forma más cer-

ter a , propiamente lo hará en el t 6rmino probatorio, pidi eg 

do desde ya a l gunas d ili g enc i as para que se le señalen las 

audi encias r espectivas 0--

Cuando se procede en forma de unidad de l as a~ 

c i ones , exist en dispos iciones a fin de asegurar l as res 
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pOhsabilidades Ci vi l es por medio de la fianza o embarbo de 
. , 

bienes propios del cul pable. De es to ya hicimos men Clon 

al prin cipio y hoy sugerimos par a lo futu ro, que se emi-

tan disposiciones de t a l manera que se h aga efectiva l as 

respons abilidades Civiles nacidas del delito ') d i~imos t~ 

bién, l a forma como se debe hacer efectiva y h asta enun-

ciamos una teoría poco aceptada , en e l sent i do de que s i 

e l culpable no puede r esponder civilmente, que sea el Es -

tado mismo e l que r esponda . Es más l no debe esper arse que 

se int ente o interponga acc i6n Civil para e l resarcimien-

to de dafios y perjuicios , sino que debe segui r se de oficio 

e incluso el Ministerio Público debe interesars8 r or esta 

situaci6n, como l o hac e acer tadamente en los delitos qu e 

se siguen d e oficj.o para su investigaci6n. Es tan impor--

tante ésta, como aqu é l la y por lo tanto d eben reformarse 

l as disposiciones que regu l a n esta materia, par9. que no -

sea l etra fría y muerta , como lo es en l a a ctualidad ., 

En cuanto a la ac tualidad del tribunal que conQ 

ce origina riamente o desde e l principio de l a inves tiga-­

ci6n de un h echo perfilado como delito y que a través de 

l a misma se ha probado en la forma exigi da por l a l ey , e~ 

la sentenci a resolverá lo r elativo a l a acci6n Penal, as í 

también lo que r especta a l o Civil, si l a sentencia es ab 
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solutoria, a llí queda terminado todo, pero sí es condenato 

ria, se ordenará l a r es -L itución de l a c os a si no s e llubie-

r e h e cho antes y se fijará una c antidad por l a que debe 

responder el culpable en concepto de daños y perjuicios. ­

Esta d e cisión procede cU3ndo ha ejer sitado l a acción Oi 

vil por e l o f endido ya sea expr esa o tác itamente en lo s 

casos que ti ene l ugar . S in emfLlrgo, e:!1. e l capí tulo d esti··· 

n ado a la jurisprudencia n acionql y extranjera , seña lo c.ª 

sos en que hubo abso lución en materi a penal y s e condenó 

en lo que respecta a l as cons ecuencias Oi vi l es d e l delit o e, 

Bien puede proceder se de esta man era , cuando exi.sta con·­

vicción abso luta de l a cul:¡;;abilidad del indici ado o s uf¿. ·-

ci ente convi c ción mo r a l del mismo, aun que exi s ta abso l u --· 

ción en materia Fenal , sea porque s e i mpon e e l sobres e i­

mi ento por falt a d e prueba o porque u n jurad o, abso l Vl.Ó -

al culpab l e por considerarlo "inoc ent e" . l\Emga se pres ent e 

que esta af i rmación es temeraria y osada , pero cuand o se 

presentan casos y dentro d e una futura l egi sl&ción que lo 

permita, debe actuar el Juez ' que conoce, si empr e i~fluen­

ciado en forma suprema y absoluta, al valor jus t i cia . t[~r 
, -

mino que deb e caracterizar a todo funci.onario judicial -

d entro d e l ma rco de sus actividades que se l e h an encomen 

dado. So lo as í puede h ac sr se r oa lida d la so l uc ión d e est e 
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~p~a~io a~~Artículos p ertinen­

t es d e l Proy.ecto del Códi go Fenal. 
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En e l Proyec to del Código Fenal e laborado por 

l a Comisión Revisador a n ombrada por e l Ministerio de Jus -

ticia, l a r esponsabilidad Civil se encuent .'~ a en e l capít~ 

lo sexto, Art s . 90 a 101. Vi ene ampliado es t e capítulo, -

trae a l gunas innovaciones , pero no l a efect ividad nec esa-

ria que se requi er e para que s e cumplan a cabalidad tales 

disposiciones , después de todo, ésto e s problema d e l Cód i 

go d e Ins trucc ión Crimin a l, donde d eb e señal arse l a mane-

r a de proc eder en forma efec tiva .-

La extens ión d e l a r e sponsabilidad Civ il (Art. 

90) se as eme ja a los a rtículos 69, 70 incis o l º , 71 y 72 

del Código P enal vjg ente; r egu la el daño moral a l a par -

d e l daño ma t eri a l.-

La r e stitución d e terc eros (Art. 91) se as eme­

j a a l Artículo 70, incisos 2º y 3 º d e l Código Penal vi g eg 

t e , s e e s tabl e ce la solidarida d d e l as obligac iones (Art. 

92), asemejándose a l Artículo 75 Código P en a l vigent e . El 

que participa lucra·~ivament e d e un d elito (Art. 93) , es -

una r epetición de l Ar t í cu lo 76 P enal v igent e . Como innova 

ciones encontramos: r egulación de l daño moral ( Art. 90 
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# 2), derecho de preferencia en l as obligaciones d erivadas 

de l a r esponsabilid .;1.d Civil (Art . 94); exist e r esponsabi­

lidad Civil en los c as o s mencionado s taxa tivame nt e , donde 

hay a u sen cia d e r esponsabi lidad P en a l.-

Se establ e ce los c as os en que no hay r esponsa­

bilidad Ci vil y en l os que subsiste esa responsabilidad -

( Arts. 100 y 101). Se ha ampliado l os alcan ces d e l a r es ­

ponsabilidad Civi l subs i diari a , compr endiendo d esde los r~ 

presentantes l e ga l es , d irectores propi etario s , hasta l as 

per son as j urí dicas , en l a forma estipul ada (Arts. 97, 98 

y 99). Esto es en materi a sustantiva , pero se impone una 

r eforma inmedi ata y una amr liación de l a rticulado en mate 

ria ad j e t iva , es dec ir, en l a man e r a d e proceder en mate­

ria pen a l de l as cons ecuencias civi l es d e l a a cción de-­

lictiva . En e l sentido de proceder efic azment e a fin de -

qu e se haga sentir en fúrma latente, concre ta y r eal, l a 

tutela jurídi ca d e l Estado en l as consecuencias civiles -

dinamantes d e l d elit o , no porqu<3 s ea más imp éJrtant e que -

l a tutela jurídic a pe n a l, sino porque aquél l a , hasta la -

f echa, no Se cumpl e ni se hace r ealidad debido a l a forma 

y d ificu l tad de l procedimiento. No debe es e rarse l a peti 

c ión de l interesado, sino e f e c t uarse de oficio l a acción 
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Civi l en lo s c asos semejantes d e acción Penal . -

Será en e l Capítulo último d e nuestro traba­

jo , que ampl i aré más este punto para dejar cla ram ente -

expuesto como debe procederse en una l egis l ac ión futura .-
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1) Jurisprud enci a Nacional , Espafiola y otros pais e s . 

2) Derecho comparado. 

Para un estud io mejor, est e punto l o vamos a di 

v idir en dos s e cciones : 

a ) Jurisprudenci a Nacion a l , y 
b) Jurisprudencia Es~afio l a y otro s pai s e s . 

a) En lo que se r e fier e -::t lo s c asos que se han r e 

e; i s trado en nues tro pai s , h e r evisado l as Hevi s tas J-ud icia -

l es d esde e l afio de 1945 a l a f e cha , sin que ningun "l de 

e lla mencione uno s ólo en que d e un dtúito s e s i ga acción 

civil corre spond i ent e ; ant e s d e esa fe cha tampoco se ha cQ 

nacido ninSl.lna; t en g o conocimie nto que en un juic i o e r radi 

c ad o d e l a sección ori ental del p a i s a e sta ciudad capita l, 

hac e poco más o menos unos siete a fia s ) 
11 , 11 

se inton to l a a c-

ción civil sin continua rs e p or haber p e rd i d o e l int erés l a 

part e p e rjud ic a da, bastánd ol e s sólo e l ver edicto d0 culpa-

bilida d dado p or e l jurado en contra d e l indiciado .. --

Tod o es to no s está ind i cando j que l as dispos i c iQ 

nes p ertinent e s a l a ma t eria civil? proveni ent es del d e li--
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to n o t i ene ninguna aplicac ión en nues tro med io, es l e ­

tra "vigent e , pero muerta" y se debe a l a dificultad de 

intent a r l a acc ión c i vi l, por l o en gorroso y un procedi 

mi ento l argo y f ast idioso, si bien es cierto que la ac -

c ión penal es l a princi pal y a l a que d ebe dars e priori 

dad , eso no qui e r e decir que l a acc ión civil proveni en-

t e d e l deli to ,ju ede aband on .'ld a , poco r l/'cordada u olvida 

" da , o mejor dicho sin ninguna aplicación . Debe darse v i 

da " a esas d i sposicion es qu,~ están vigent es en nuest ra -

Ley por ser de gran i mportancia y trascendencia .-

b) En l a Madr e Patr ia sí han existido -

v a rio s casos , de los que hemos tenido conocimiento por -

aparecer me n cionados en l as obras de a l gunos autores de 

ese país.-

Expon d r é lo s más i mp ()rtantes para nuestro est~ 

dio: El delincuent e no sólo sufrirá l a pena por e l d e li-

to comet i do , s ino que esta o bligado a repa rar l os daños 

o cas i on ado s por la acc ión delictiva . No podr~ exigirse -

r esponsabilidad Civi l, sin qu e exista antes l a decla r a ­

ción de l a exis tencia de un d~;l i to . Sen tencias dadas e l 

28 de novie mbre de 1934 y 5 de f ebr e ro de 1944.(1) Tie -

n e rel ac ión con e l artí cu lo 19 del Código Penal Españo l 

que correspond e a l 68 del nuestro.-
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Jurisprudencia del Art. 75 Co. Pn. Salvador eño . 

En cuanto a ·l a r esponsabilidad s ub s idiaria, es n Gce 

sario ac l a r a r, qu e no basta que e l act o de l dependient e se -

verifique por orden d el principal, es nec 80ario que lo s su­

bord ina dos obren en el desempeño de su.s f unciones que p or -

su ac t ividad le estuvieren encomend adas, si l a acc i6n delic 

tiva se comete fue re del ejercic:;.o de su ser v i ci.o, cesa l a 

r esponsabilidad subsidiaria . No es obst~culo para l a exi s -­

tencia de esta r esponsabilidad e l h echo de que en tre el amo 

y e l subordinado o dependient e , exista otra :::: ,; :_ .:.:< :· .. ·~n como _. 

por ejemplo de v íncul os famili a res, s 610 está c ond icionada 

por la circuns t ancia de que e l d elito haya s ido r eali zado -

en el desempeño de sus obligaciones. Sentencias lº Mayo de 

1901, 19 Octub re de 1933, 2 Y 6 d e Abril) 1935 . (2) 

La responsabilidad Civil subs i diaria es ampl ia -

en l a s personas qu e r e c ae , estan do incluída no s 610 l a físi 

ca o natural, sino también l a jurídica, inc lus o e l mismo E.§. 

t ado y corporaciones p~blicas. Sen ten cia dad a p or e l tribu­

nal Supr emo, 18 Marzo 1936, 22 Noviembr e 1947 y 1 2 Junio 

1948.- (3) 

Jurisprudencia del Artículo 68 CO o Pno Sal vadoreño.-

La r esponsabilidad es exi g i b le)tanto de un delito 

doloso como cul poso 5 Abril 1886 , 1 3 Febrero 1 9 320 (4) 
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Jurisprud encia de los Artículos 70 y 71 Pn .-

La resttt u ción de l a c osa ser á pos ibl e en c i e r 

tos d elitos, espe cialmen te co ntra l os d e l a prop i e d ad: rQ 

bo, hurto, u surpa ción, etc. La r es t itución de l a c osa d e --

berá hacerse si f ue r e pos i b l e , no Sie:ldO "e I -eO-ll-j ~ -~a' T)OY> o O L-L-Ci.. -L ( J:" ..L 

medio d e la indemniz a ción. La prime r a n o pu e d e ser s u s ti -

tuída por la segund a , es d ecir qu e l a res t itución no pue-­

de suplirs e por la ind e!nniz a ción. L' 2.110 o s enten c i a 14 No 

viembr e de 1939 y 27 Abril d e 194Ll-. (5) 

Juris prud enci a de l Artículo 71 Pn.-

S e a tenderá de preferencia a l a s d i s posic i ones 

d e l Código Penal, p a r a val orar el da Bo s u f r ido a c ~nsecueg 

cia d e l delito; a las leye s Civil e s r ela ~ ivas a d a~o s y 

perjuicios a c ausa d el incumplimi ento de l as obligac ione s, 

se l es dará aplic a ción s e cund a ri a y en fo r ma i ::'1.terpretati-

va . S entencia del 14 Noviembr e 1934. ( 6 ) 

Será el Tribuna l que conoc e , qui en r egulará e l d a 

ño oc a s i onado, teniendo c omo bas e e l pre cio corri ent e d e -

l a cosa . 1 4 Novi embre 1934. (7) 

Los d años d eben d e t er minarse y probe,rse , para qu e 

proceda l a reparación. Fa llos d e l 8 y 22 de En ero, 1 932.( 8 ) 

Jurisprudencia d e l Artí culo 75 Pn. 

Respons abilida d subs i d i a ri a o s olidari a ,. El que ha 
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pagado, podrá exi gir l as cuotas correspondientes a los de 

más . 29 Marzo 1946. (9) 

Los daños que provengan de delitos como de reve-

lión, sedición, se pronuncia condena contra Jos jefes del . 
movimiento r evoluci onar io y e llo s res ponden de l as corres 

pondientes ind emnizac iones . Fallos de fecha Julio~ 1919 y 

1911. (10) 

Jurisprudencia de los Artículos 43 J L~4 Io 

La responsabi lidad Civil se extL1gue por la r enug 

cia del interesado en el juicio criminal correspondiente y 

puede hac erse fue ra de ese juicio, debe ser clara , precisa, 

terminante . Fallos 27 Junio 1891 y 10 Dicbre . 1 9L~7 . (11) 

Jurisprudencia del Artí culo 68 Pn . 

Para exigirse l a responsabilidad Civi l, previameg 

te debe de existir responsabil idad Penal . 08ntenci a 1 2 Ju-

lio, 1902 (12) 

El que r espon Ci e criminal mente de un delj_to también 

responde de las consecuencias que s e derivan del mi smo y no 

se pueden atribuir a otra persona . Sentencia 11 de Junio -

1 934 ( 13) 

Las disputas d (-óri vadas de la respons abilidad Ci--

vi l no es causa qu e s irva para interponer el r ecurso de ca 

sación en el fondo . Sent en cias 24 Sepbre . 1910, 19 Abril -
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1912 Y 27 Abril l S17. (14) 

La irresponsabilidad criminal del indiciado produce 

irresponsabilidad en el orden Civil.Sentencia 7 Dicbre.1898 

(15) 

Lo anteriormente expuesto debe tomarse como princi-

pio general, teniendo sus exce~ci Dnen . como ya vimos cUando 

desarrollamos este punto en capítulo anterior.- . 

El Estado no es r esponsabl e subsidiariamente por -

los delitos que cometieren sus emp lead os. Sentencia 7 de E­

n ero, 1898, Sal a de lo Civil; ni a lo s ayunt ami entos , salvo 

si comparecieren en la causa, como ~ubrogados en los 'dere--

chos y deberes de .una empresa industrial. Sent encias 4 A--

bril, 1919 Y 4 Febrero 1922. (16) 

En es~e aspecto la jurisprudencia no es uniforme, 

se han dictado sentencias contrarias a la anterior , por 

ejemplo, la del 20 de Octubre de 1943, en el sentido de que 

la responsabilidad se extiende a las corporaciones del Esta-

do, Provincias o Municipio, s i empre que actúen como 'personas 

jurídicas y dentro de las actividades de orden admini s trati-

vo y actuaren fuera del ejercicio del poder. (17) 

La responsabilidad Civil: no es lo mL:.:mo que l a r es 

ponsabilidad Penal pecuniaria, la primera está int egr ada sQ 

lo por lo s tres números del Art . 101 del Co. Pn. Español, 
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~ue corresponde a l Art . 69 de l Código Penal nuestro. S en­

tenci a 17 Di ciembre 1898 . (18) 

En l a sent en c i a conden ator i a debe exist ir p rueba 

suficient e del daño ocas ionado por el deli t o, a fin d e per mi 

tir su r egul ación. S en ten c i a 8 Julio 1942 (19) 

Jurisprudencia d el Art . 70 Fn. 

S i empre que sea posible s e efectuará l a re s titución 

de l a cosa , si es i mpos ibl e se r egulará l a indemniz ac ión por 

e l v a lor de l a misma , trat á ndose de tít"ltlos de l a Deuda " 

r egulará d e acu er d o a l v a lor n omin a l, mi entras no se acred i 

t e otro.Sen~'-. enc ias 15 Junio ,1885 y 14 Novi embre,1939 (20) 

Como obligac ión principal ope ra l a r est itución de -

la cosa , no puede sustituírse por l a indemnización, pero sí 

la cosa no se ha recuperado y estuviere en d epósito, no hay 

infracción de l a d i sposición , a l acudir a la ind eranización. 

Sentencia 27 Abril, 1944 . (21) 

Jurisprud en c i a d e l Artículo 71 Pn.-

El Tribunal qu e c onoce en lo Pen al ti ene capaci­

dad para r egul a r l as ind emni zaciones , con b a sa a lo s Artícu 

los d e l Código Penal~ Sent encia 28 Octubre, 1844 ( 22) 

Jurisprudencia del Art. 73 Pn.-

Al fallec er l a víc tima, a su;~ h e r ed¿:;ro s de cual-­

quier gr ado corresponde hacer e f ectiva l a r e sponsabi lidad 

Civil,y aunque correspondier e l a sucesión i nt es tada a l Es 
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Jurisprud enci a d e l Ar t ículo 75 Fn .-

90 

El c6mplice no es r esponsabl e solida riament e con 

r e laci6n a l autor , d e la r esponsabilidad Civil a tribuida a 

~ s t a ; p robada l a ins olvenci a del autor , e l c 6mplic e r espon 

d e s61 0 subs idia riament e . üen t encia 7 Feb . 1935 (2Lj·) 

Jurisprudenci a del Artí culo 77 Fn .-

Hab i e n do p luralidad d e proc esado s , s610 uno sal e -

cond en ado, l a i mposici6n de costas se r egu l a por l a part e 

que l e corresponde a ~ste, i gual a cada uno Ce los d emás in 

d iciados , y d e c l a ránse d e oficio l a s de lo s absueltos ;Sen ­

t encia 31 de Mayo, 1936 . (25) 

La sentencia dada tio es c l a ra y si la r 31aciono es 

por l a impor tanc i a qu e encierra su cont eni do . Men ciono c omo 

J u risprudenc i a de l Art . 77 d e nu estro Códi go F en a l que co ­

rresponde a l Ar t . 111 del C6digo Penal Espafiol y como ~ni­

ca juri sprudenci a señal a el autor citad o esa en forma muy 

r esumi da .-

A continua c ión expong o otro s c asos de J uri s pruden­

c i a , 1ue si bien es c i e r to no se adapta n a nuestra l ey p o­

s itiva , p e ro s í e s proc edent e en e l l ugar donde se h an emi 

tido l as correspond i ent es sentencias .-

La juri s J)rud encia Ar gentina , recono ce l a proceden ­

cia de l a a cción Civil p or r esar cimiento de l os daBos en c a 
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sos de s ob r eseimi ento o abso l ución por d ivers a s c a us as . 8e 

d i c tó s ent en c i a absolutor i a po r ausenc i a de r espon .. Jabilidad 

c rimina l, pero n o i mpi de a l Tr ibunal Civil r econocer r2spo~ 

sabilid a d en e s te campo y cond enarl o a l pa go de daños . . Sen ­

t encias emi tidas por l a Cort e Suprema Nacional y ot~os T~ ~ - · 

b unal es de l a Rep~blica Ar g en t i na . ( 26) 

El Es t ado es r e sponsabl e c i v i lmente p or l a muer te 

de un h ombre a con s ecuencias de torturas de que fu e víct i rrla 

p or a g ent es de l a Polic í a , estos fueron absuelto s en e l jui 

cio c rimina l por n o haber se podi do determinar quien fue el 

a u tor de l os go l pes que oca sion ó l a muert e . Doctrina Judi ­

~ial, 11 Abri l de 1964. (27 ) 

Cua n do ya estaba para conclui r asta parte de l Capi_ 

tulo, r efer ente a l a Jur ispr uden cia , lle g ó a mis manos otra 

obra esp año l a , rel a t i vamente ant i gua , y a l revisarl a I::l.e en­

cont r é con qu e tien e mucha jurispr~dencia de ese paí s 1 por 

ser de i mpo r tan cia he decidi d o incl u ir lagune,s de el l as en 

es t e trabajo , a cont i nuación d e esta explicaci ón . La obra 

a qu e me r efie r o t i ene como tí o; ulo "El Cód i go }'(mal " , con­

fo r me a l a doctr i n a es t a blecida por e l 1'ri bunal 3Up::'8lnO, -­

p or J uan Ant onio Hi dal g o Gar c í a , Tomo 1, 1908 .-

:En u n de l ito d e estafa , hubo absolución y se dispu­

so en l a senten c i a l a d evolución d s l as cantidades ob jeto 
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del delito . Se casó la sent encia y el Supremo Tribunal di§.. 

puso que, en virtud de l a absolución no podría ordena rse la 

devolución d e l a s costas , ya qu e en l a decisión de l Juez -

se incluyó lo manifestado por el ind icia do, dond e exponía 

i gnorar la procedencia del obj e to de l delito y has ta el mo 

tivo de haber sido hallado en su poder. Sent encia 25 Octu­

bre, de 1898 . (28) 

La irresponsabilidad del acus a do p ro du c e como conse 

cusncias su irres pons abilidad en el orden Ci vil. ,:.) entencia 

7 Diciembre, 1898. (29) 

Existe resp ons a bilida d Civil s ub s i d i a ri a en a qu e llas 

Empres as d edicadas a cual q .ü e r g ~.n e ro d e indu ;-; tri a por d e1i 

tos cometidos por sus trab a j Rd ores d entro d e sus a ctivida ­

des. Ocurrió a l a .t..mpre s a d e l J:lerrocarril por fa l tas en el 

s ervicio. S~ntencia 15 Junio, 1889. (30) 

La indemniz a ción no e s pena , a f ecta sólo a l a res ­

ponsabilida d Civil. S entencia 26 Dic i emb~e , 1893. (31) 

Hay que ac larar qu e, h e r e l a cionado disposi c iones 

de nuestro Códi go con los artículo s p e rtine ntes d e l Códi go 

Penal Español y a la Jurisprudencia qu e corre sponden, para 

f a cilitar su ubic a ción.-

Jurisprudencia sob r e Daños Moral e s . 

Se refiere tanto a los d años mor a l e s indirectamente 
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económi cos, como l os que se r efier en só lo a l do lo r moral, 

no trascendie n d o a l campo patrimonial. Fa llo 17 Octubre , 

1 9 32 . (32) 

Por d años mora l es se ent i enden aquel lo s qu e d isminu 

yen l a actividad persona l, asi como la facu l t ad para obt ener 

riqueza , o s ea aquellos d años moral e s ind irectamente económi 

cos; es t á n compren d i dos t amb i én l os que ocas i onan s i mpl e dQ 

loro moral, no trasc endiendo a l a esfér a patr imonia l. Den ten 

cia 14 Novi embre, 1934 . (33) 

Los fuños que ten gan como fu en te el dol or mora l no 

es neces a rio que vengan de a r gumentac iones concretas de he­

chos probados que l os deter minen , por ir incluidos dentro -

d e l h echo delictivo. Sentencia 14 Novb r e , 1934. (34) 

Además de l d año de indo l e económico , se r esarc e , e l 

daño no patrimonia l o económi co, n o r e integrando e l patI'imQ 

nio del perjudica do, sino pretendi en do prcporciona~ una sa­

tisfacción qu e compen se el pe r jui cio sufri do .-

Mediante l a amnistia se ha extingu i do e l delito, 

puede intent a rs e r especto a l daño moral. Senten c i a 19 Abril, 

1937. (35) 

La extinción del d ~lito p or l a mu ert e del r eo, no -

afecta al der echo de los her ed ero s al r esarc i mi e nto de l os 

dafio s no patr imonia l es o mora l es . Sen ten cia 7 Abri l ¡1937.(36) 
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To d o delito obliga a l culpable a l a publi c a c ión d e 

l a senten c i a de con dena a costa suya , s i empre que l a publi 

c a ción const i t u y a u n medio p a r a repar a r el daño no patrimQ 

nial causado p or e l delito .-

En c a so de d i f ?ma c ión cometida por medio d e l a preg 

s a , l a pe r s ona ofenel ido. puede solicitar, además de l r e sarci 

miento del daño, l a d i fus ~ón de lo publ i cado. Al dictar se -

l a sent en cia por e l del ito c ometido med i an te l a publ i c a ción 

en un p e r::lexY...:,o , e l Tribun a l orden a r á l a publi c a ción d e l a sen 

t en cia , d i spos i ción contenida en l a Ley sobre l a Pren sa .-

(37) 

Los d e litos c ometidos contra e l honor no es pos ible 

deter minarlo s en forma económi ca de acuerdo con e l perjuicio 

sufrid o. Sent en cia 6 Di ciembre, 1 882 . ( 38) 

No se puede estimar el v a lor d e l honor , p or l o tan­

to en los delito s de injuria , e s imposib l e a pr ecia rlo. S en­

tenc i a 6 Dicbr e , 1882 . (39) 

Como se puede de t e r mina r l a Jurisprud encia extranje­

r a h a sid o extraída de autores español es principal ment e y 

Juri sprud enc i a Ar gentina e It a lia n a . Se ha p odido obser var y 

h ay que t en e r c u i dado qu e a veces es c ontrad ictoria o no se 

adapt a a nu es tra l ey pos j.ti va s a l v é'J.do reña en lo pertinent e , 
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ya que ha sido d a da de acuerdo a la s l eyes de los r 8specti-

v os paí ses. Por eso recomiendo mucho cuidado al quererl a a ­

plicar de acuerdo a nuestra ley, si puede tener relación o 

sólo puede surtir efecto al lUE-r de donde procede. Después 

de todo, si.rve b astante para fines ilw;trativ03 y a veces -

prácticos. La dificultad desaparecerá al existir un Código P~ 

nal único, en Latino Amér i ca ;-ya que una sola ley r egirí a una 

gr an parte o todo el continente Americano. -

En párrafo aparte comento 10 r eferente al Códi g o PQ 

nal tipo, del cual a l gunos país es han tenido varias reunio-­

nes con e l fin de uni f icar el Código Penal .-

Ya se han dado lo s pasos preliminares realizándose 

algunas reuniones entre lo s juristas especialistas del Der~ 

cho Penal, de l a mayoría d e los países de Latino América , a 

fin de e laborar el Código Pen,').l tipo, eS decir , un Código P_~ 

nal Úc"1ico que tendrá aplicación en todos los países partici 

pantes. Como se ~uede apr eciar se trat a de un g r a n adelanto 

en el campo jurídico, unificando l a Ley en gran parte del --

continente americano . La Comisión Colombiana auortando su 
..L: 

t~cnica y conocimientos aceptó el tema ~le le fue asignado, 

siendo "Las Consecuencia s Civil es Derivadas del Delito ". En 
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su exposi ción de motivos , hizo incal-'ié que en sus aspec tos 

fund amentales se empl earí a e l método de fórmulas sencillas y 

l a utilización de términos o expr c-:) siones d e tanto arrai go en 

l a doctrina de nuestros países donde hay controversias, ha-

biendo po r lo tfu""ltO con l a expo s ición anterior un 8ntend i-

mi ento gen e r a l.-

Como tema prelimina r se tra jo a d i s cusión l a e l e c -

c ión d el título del trabaj o, qu e particularment e fue discutj_ 

da y provi s i onal me n te se aceptó e l de "Consecuenci a s no p enª 

les d e l delito", en que se incluía además d e l o s consecuen-

cias Civiles , l as de contenid o adminis trativo o p olitico. A-

d opt án dose posterioT'men te como t í tulo el que lleva !lue stro -

trabaj o de Tesis, p e ro só lo aceptó como consecuencia s civi-

l es l a r estituc ión de l a cosa y l a indemnización d e p e rjui-

cios.-

be adoptó como punto de partida cuat ro puntos que -

se iría n d esarroll a n do uno después de otro ; queda ndo enume-

r ados en l a forma siguiente~ 

lQ) Enumeración d e l as cons ecuencias Civi l es 
del delito; 

2 Q ) SUS titulares, exi gibilidad y t r ansmisibi l ida d ; 

3Q ) Su j e tos ac tivos o titula r es de l a acción Civil ; 

4 Q ) Extinción.-

En l a expo s ición de mot i vos pr cseL-~.- ada por l a Comi-
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sión Co l ombi an a se inc luyó u n p royecto d e cua t ro a rtículos, 

que por c on s i der a rlo de importa n c i a lo enun ciar é en forma -

resumida: 

Art . l º .- Son cons ecuencias Civi l es del he cho puni­

b l e la r e stitución, en los casos que haya lugar y l a indem­

n iz a ción de p erjuicio.-

La r est ituc i ón se aplic ar~ en los casos que haya 

lugar, as í se expus o en l as Ac t as r espectivas cuando se c e ­

l ebró l a r eunión. La indemniz a ción de per juicios debe apli­

c a rs e t anto a l daño material como a l mo r a l oca sionado .-

S e compr en de l a r estitución y l a indemnización como 

consecue n cias Civiles del hecho punib l e , en cambio no apare­

c e cons i gn ado l a repa ración d e l daño por consid ,~rar l a comi 

sión que era inneces ;tíria p or quedar i n cluí da en l a r e s titu­

ción , o b i en en l a ind emnización, cuan do l a cosa no puede ma 

terialment e devo l ver se y en su lugar S 0 compens a su valor en 

d inero.-

8e d i s cutió bastant e , también en e l te~a del c omi so , 

a l guna s opinione s afirmaron que debería es t a r incluido en -

l as con secuen cias no penales del delito ; otros , lo compr en­

día n dentro d e un f enóm eno propio de l a l ey de proc ed imien­

tos ; l a opinión Ciu e preval eció a l f i nal, fue l a primer a .-

Hubo controversia s también en cuanto a l as costas 
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procesal e s, se d ijo qu e d eb ería quedar incluida en el conceQ 

to d e ind emniza ción, otra opinión fue que era propio d e l Có­

d i go de Procedimiento Penal .-

Art . 2º. - Deb en r ',~pa rar los per~uici os causados por 

l a infracción lo s renalmente r e spo2:l,:; a b l es en forma solidaria , 

sus hered eros y quie:1e s) de acu e rdo CO il l a l ey Civil, e s tán 

obliga dos a . indemni zar. -

Est a disposición dió mot i vo a u n estudio minucioso. 

Fu e neces a rio remitirs e a l a l egis l a c ión Civi l) a fin d e evi 

tar que e l C:!digo Fen a l mencionáse expr esament e a lo s terce­

ros civilmente respon s abl es, mat eria que es p::c-opia del c ampo 

Civi l. De jandose en lib ertad a cada país det e r mine si l a ac ­

ción d eb e s e r regulada por la l ey P en a l, o por l a Civil . .,-

Art. 3º .- Todo el qu e haya sufrid o un perjuicio c au ­

sado por el h echo punibl e ti e n e derecho a ser ind emnizado .-

Esta es una disposición Qe c a r ác t e r gener a l y l a -

comisión r edactora expuso qu e era l a fó r mc:_ l a que deb e t ene r 

las normas de este Cócigo 2en a l tipo; un es quema g en e ral y 

abstracto a l cual puedan fácilment e amoldarse l as legi s la­

ciones a las ~ que pre t end e servir de modelo " . S e prefirió u ­

na fórmula amplia a l as prolij as enume rac iones cont enidas .­

en a l gunos Códigos y serán l a s l e :: ,islaciones d e l os países 
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participantes, que delimita rán el alcance de l a disposición. 

Art. 4º.- La extens ión de l a r e sponsabi lidad Civi l 

proveniente de una infracción, se rige por e l Código Civil.-

Las causas d e extensión de l a punibilidad no se ex­

tienden a las obligaciones d erivadas del delito . Se r emit e 

al Código Civil, es tableci¿ndose lo s medios para extinguir 

l a obligación d e indemnizar o de res tituir , simi l ares a los 

contemplados en ma teria Ci v il que s e dictan para l a exten­

sión d e l as obligaciones de esta índol e . En lo s casos, por 

e j emplo, de l a muert e del procesado, amni s tía, indulto,etc., 

es ins u f ic ient e r emitirse sólo a l Código Civi l, por dejar ª 
fuera fenómenos d e caráct e r pena l, por c r ear perpl e jidad re~ 

pecto d e sí conllevan Q no l a extinción de obligacion es en 

los casos arriba apunt ados . Fue n e c esario p or eso l a r edac­

ción de l segundo inciso .-

Se trató e l tema de l ~rc ero ~~ e obt i ene un prove-­

cho e conómico d eriva do d el d e lito, qu e se encuent r a r egulado 

en muchos Códigos P en ales de Latinoam8rica ; posteriormente 

fu e eliminado de l a pon encia, p ues l as obli~aciones a que dá 

lugar, que d a también comprendido en la r ostitución e ind em­

nización ya r egul ados en e l Art í cu lo primero,-

Con este proyecto r esumidament e expuesto , l a Comi­

sión Colombiana cumplió su misión qu e l e fue encomendada , a~ 
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p irand o eso si, a l a r ealización de uni f ica r y acerc a r l as 

l egi s l a cione s pen a l e s d e La tinoam 0rica . -

Cuando pr e senté e l proye ct o d e Tes is par a su es tu_ 

dio y a r robaci6n posterior , incluí como tema a d e sarrolla r 

en l a s egun da pa rt e d e est e c apítu l o, después d.e l a Juri spr~ 

d en c i a vista , e l derecho comparado , e spec i a l men te los Códi­

Sos P en ales d e Centro América , a fin d e ~or 8sentar un trabajo 

un poco más a cabado, más completo, d s stacando lo s puntos de 

mayor i mportancia en c ada uno de esas l eyes. kero mG en cu en 

tro con e l probl ema de que s ólo t engo a mi d i spo s i ci6n los 

Códigos Pena l es de G-uatemal a , Honduras y nuestro p a í s , faltag 

do l os d e l r esto d e Centro l~érica, d eb i d o a la falta de fue n 

t es de información que es lo que caract eriza nues tro medio. 

Por e s a r az6n s610 lo har& con es o s paí s e s ad icionando a -

nuestro estud io e l C6d i go Penal de Niéxj_co , p or ser uno d e los 

más comp l e tos que s e c onoc en , pues r egul a muchos asp ectos de 

l a s cons e cuen c i as Civiles d e l d e lito más a f on d o y m~s con­

creto, no s b as t a con me nciona r por v í a d e ejemplo e l caso -

dond e expone en una enumeración taxat iva ~ quiénes están o­

b ligados a r ep a r a r e l dafio, r egulaci6n de l daBa moral, cuan­

do ac túa e l Minis t erio Público de oficio , etc , todo esto lo 
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veremos con algún detalle a continuación. -

La responsabi lidad Civil n ac ida del delito es un ca 

pítulo regulado por l as leyes de cada país. El Código Penal 

Mejicano en su Capítulo 1, se refiere a l as dis t intas penas 

y medidas de segu_~'i dad , los siguientes capít ulos van regul ag 

do cad a pena por aparte y el Capítulo V del Título 11 tra ta 

de "Sanción Pecuniaria" que comprend e del Artículo 29 a l 39 

inclu0ive, ésta v i ene a ser e l gén ero, ya que comprende la 

multa y l a reparación del daño ocasionado por l a a cción de ­

lictiva, que son l as especies (Art. 29). Cua n d o l a r eparación 

del daño es hecha por e l delincuente tiene el carácter de p~ 

na pública y cuando l a hace un t ercero tendrá e l c a rácter de 

responsabilidad Civil y su tramitación se h d r á d e a cu er do--­

con l a ley Penal en forma de incidente. Cua n do el inculpad0 

no puede pagar l a multa que se l e h a impuesto o s i hace un 

p a go parcial,en sustituc ión d e ella el Juez fijará los días 

de prisión que correspondan, según la situación económi ca -

del reo, no ex ced iend o de cu a tro meses. -

Esta úl t ima disposición tiene relación con e l Arto 

78 de nuestro Código Penal, r efiriéndose a su vez a l I nciso 

2º del Arto 20 en e l sentido de que sí el cu l pabl e no ti ene 

bienes o si el valor de los que tiene no le alcanzan a cu-­

brir l a multa que le fue impues ta, sufrir á l a p en a d e pri --
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sión mayo r por v í a de sustitución y apremio, r egulánd ose un 

Colón por cada dos d í as de prisión , pero l a totalida d de 

l a pena no podrá ser super i or a veinte mes es .-

Es di gno des tacar en el Códi go a que ya nos h emos 

r e ferido a l principio de esta segunda parte de l Capítulo, 

lo concerniente a temas tan delicados e importantes, en lo 

que se refiere a l a Regulación de l Daño Moral y en q~é c as os 

actúa el Ministerio Público de oficio. En el Art. 30,cuando 

h ab l a de l a r eparación y que l a div~Lde en dos numeral es , sieg 

do e l primero l a r es titución de l a cosa y si no fue~e posi­

b l e , e l pago del precio de l a misma y en el numeral segun d o, 

l a indemni zación d e l daño material y moral causado a la víc 

tima o a su familia . La regul ación de l daño moral no está -

comprendida en nuest ra Ley s ecundaria , so l ament e en la Cons 

titución Política, en el Art . 163, inc iso 2º.-

La r eparación del daño que se origina del delito se 

exi gi rá de oficio por el Mi nisterio Público , en lo s c as os -

en que proceda, esto es lo úni c o qu e aI-'arece conteni do en el 

Art . 34 de l Código Penal MeJicano , en cuanto a materia tan 

d e licada , dicha disposición es demasiada escueta y por el -

contrari o debería ampliarse a fin de qu e quedara bien r egulª 

do l a actividad de esa Institución cuando ac túD de oficio , 

pero puede ser que en otra l ey secundaria mejica.na, que ten 
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ga relación con es ta disposición, se regula lo concernien-

te y se diga en qué casoS es que procede.-

Todos los Códigos que he conocido a la fecha empie­

zan por desarrollar qué comprende l a r esponsabi lidad Civil, 

nuestro Código Penal en su Art. 69 lo regula exponiendo pri 

mero, la Restitución; segundo, l a r eparación del daño causª 

do y tercero, l a indemnización de perjuicios. En forma idég 

tica se regu l a en los Códigos Penales de Honduras y Guatemª 

l a , Arts. 101 y 97 r esp ect ivamente; en cambio, en el Art. 

30 del Códi go Penal lVlejicano que arriba quedó comentado, la 

r eparac ión del daño l a divide en dos nume r a les ya indicado.-

El Art . 70 del Cód i go Fenal .":'a l vador eño r egula lo -

r efer ent e a l a r est ituc ión, en forma id én t ica lo regula el 

Artículo 98 d e l Código Penal de Guatemala; no as í e l Art . 

102 del Código Penal de Honduras que cambia en su r edacc ión, 

aunque en e l fondo se r efiere a lo mi smo .-

En lo que se refiere a l a reparación d e l daño cau-

sado , el Art. 71 de nuestro Código Penal y e l 99 del de Gua 

temala, lo ll evan a efecto valorándolo a r egul ación del tri 

bunal, teniendo como b nse el precio corriente de l a cosa -

a l ti empo que aque l se causó • . Dicha valoración s i fuere ne-

cesario se oirá el dictamen pericial. El Ar t . 103 del Código 

Penal de Honduras se queda corto a l no mencionar e l dicta-

-I 
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men pericial ref er ido .-

En cuanto a l a indemnizaciQn de perjuicios lo s Có ­

digos Penales Salvadoreño , GUatemalteco Y Hondureño en sus 

Artículos 72, 100 Y 104 r especti vamente , son idénticos.-

La obligación d e r estituir,reparar e l daño e indem­

nizar los perjui c ios causados, se trasmite a los h ered eros 

del culpable de acuerdo a l Código Civi l. Artículos 73, 105 

Y 102 de lo s Códigos }lena l es de El Sal vador, Honduras y Gua 

tema l a , r espectivamente .-

Unicamente en las l eyes penales d e El j3 a l vaGor y -

Honduras se regula lo r e l ativo a l aspecto solidario y subsi 

diario, en cuanto a l a participación d e los culpables . Cri­

min alment e son r esponsables de lo s delitos los auto r es cóm­

plices y encubridores, en cuanto a la ejecución y en las 

consecuencias civiles del mismo, cada uno de los grupos men 

cionad os es r esponsable solidariamente entre sí por sus cuo 

tas y además , será responsable subsidiariament e con l as co­

rrespondientes a lo s otros responsabl es ; esta clase de r es­

ponsabilidad se hará efectiva primero en lo s bienes de los 

autor es, enseguida en lo s de los cómplic es y en ~ltimo lu­

gar en lo s de los encubridores. Arts . 75 y 106, Códigos Pe 

nales de El Salvador y Honduras, r e s pect ivaID.2n te .-
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Nuestra Ley establ ece qu e cuan d o lo s bienes d 81 cul 

pable no son suf ic ientes para r e spond er por l as obligac io­

nes pecuniari as , está suj e to a s a tisfacerl as de acuerdo con 

e l Art. 77 Co . Pn ., as í, primero : l a r epar ación d e l daño cau 

sad o e inde .Jlli zac ión d e p er j u i cios ; 

begundo : Las costas , y 

Terc e ro: La multa, estab l ec i &n dos e un or­

d en d e pref erenci a en l a forma ya enun c i a da . La Ley p en a l 

~ejicana CArts . 33 y 35) estab l e ce p r efer encia en cuanto a l 

i mporte del pago de l a sanción p e cunia ria y se cancelará pr~ 

mero que cualqui er obl i gación personal que s e contra i ga des 

pués d e cometido el d elito; y se distribuirá a s í: entre e l 

Estado y l a p art e ofend ida , a l primero se aplicará e l i mpoE 

t e d e l a ffiul ta, y a l segun do , e l el e l a I'q)arac ión . S i no a l 

canzaren los bienes p ara c ancelar l a total idad , s e cub rirá 

de prefer enci a la reparac ión d e l dañ o, y en s u cas o , a pro­

rrata ent re l os ofend idos . S i una de estas r enunci a r e a l a 

r eparación, su cuota s e aplica rá a l Estado . Lo s otros Cód i­

gos no dicen nad a a l r e specto , en e l Capítulo que es objeto 

d e nuestro trabajo, pu ede darse dos situaciones ; o qu e en -

esta ma teria tan importan te no establecen ninGuna r egul ación 

o b i en , que lo h agan en un capítulo apart e que tenga rela--
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ción con e l que comen tamos.-

Las l eyes pen a l es de El Sal v Ad or , Guat emal a y Hond~ 

r a s ( Arts . 76, 103 Y 107 ) r egul a n lo r e l at ivo a l que por un 

titulo luc r ativo part icipe d e lo s efec to s de una acción de­

lic ti va , lo mi ::mo d i c en en e l fondo , aunque vari a en l a for 

ma un tanto l a segunda l ey . Cas o novedoso es e l Art. 101 de 

Guatemal a en l o r e l at i v o a l os de l itos de v i o l ac ión, es tupro , 

r apto, en que además d e r eparar e i ndemnizar e l daj:;o causado 

se obl i g a a l r e cono c i mi 0nto de l a p rol e ; lo s otros Cód i gos 

en sus r espect ivos c ap i tu l o s c a lla n esta s ituación tan deli 

c a da p e ro probabl e ; puede suceder lo qu e l e pasa a nuestra 

l ey p en a l, que lo r egu l a en un capitul o , en un lib ro y con 

un titulo muy distinto de l qu e comentamos , p e I'O como d i j i mos 

a l princ ipio, suarda si empre l a (3.sbúla correl ación y a rmonia 

y h e a lli lo d ificil que se h ace c omen t ar u n cap itulo de un 

Códi g o ext "_'an j e ro qu e no s e cono ce en su tot .:.Üidau . El Art . 

402 d e nuestro Cód i c;o Penal, que se encuentra en e l Capitu­

lo de l as d i s po s ic i ones comun es refe r ent e a los del itos de 

aóult e rio , vio l ación y abuso s deshonestos , delito s de es cág 

d a lo público , e stupro y corre cción d e men ore s y rar to; a l 

r e feri r se só lo a 10 3 delito s d e vio l a ción , estupro y r apto, 

expon e en su numeral segun d o a r e conoc er a l a prol e como -
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n a tural y t erc ero, en t odo c as o a alimentar a l a p rol e -

" conforme al Código Civil .-

La l ey Penal Me jicana , en su artícu l o 32, e stable-

ce en forma taxativa qui enes están obligados a r ·;:;par a r e l 

daño a qu e s e r efi ere e l Ar t . 29, que compr ,-;nd e l a ü1U l ta y 

l a r eparación d e l d año, ya comentados , empieza p rime ro por 

los ascendientes, en los delit o s que cometan sus descendien 

tes hallándose b aj o su p a tria pot e stad ; s egundo, lo s t uto-· 

r e s y custodios, por los deli t os de lo s incapacita do s que 

s e h a ll en bajo su autori dad ; t e rc ero, lo s di r ector e s de los 

internad os y tal l e r es , qu e r ec iban en su es tablecimi en t o dis 

c í pulos o apr en dices , mc:nor (;; s de 1 6 años , po r lo s d elito s -

que e jecut en éstos durante e l ti emp o que se h a ll en 'ba jo e l 

cuidado de aquéllos; cuarto , lo s du eños , empr esas o enc a r ga-

d os d e n ego ci a cion es o es t a b l ecimi ento s mercantil es de cua l 

quier especie, por los delitos que come t a n sus obr ,:;ro s , jor-

n a l e ros, empl eado s , domé s tic os y a rt esano s , con mot i vo y en 

e l d esemp eño d e su ¡:3 8rvicio; quinto , l as s o c i edades o a(:;ru-

p a c ione s, por lo s delitos de sus soci os o 8erent es d irecto-

r lC s , en lo s mi s mo s términos en qu e , c onf orme a l as l eye s , -

s e an r e spons abl e s por l a s demás O,bligaCione s qu e lo s sogun-

dos contraigan.-
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Se ex ceptúa d e es ta r egl a a l a s oci edad conyugal, 

pues , en todo c a so, cada cónyug e r esponderá con sus bie 

nes propios por la r eparación del daño que c ause , y sex-

to, e l Estado , subsidiariament e , por sus funciona rio s y 

empl eados. Est e Artí cu lo lo menciono por ser i mportant e , 

pe ro me limito a no hacer comentario de él, por c on s i de .. · 

r a r que ya lo l. i ~e en capí tulo anterior , cuando comenta ­

mos e l Artículo 75 de nue stro Cód i go Pen a l y a demás , ya 

s e expuso la sufic ient e jurisprud enci a para no s8guir tra 

t and o sobre e l mismo t ema .-

BIBLIOTECA CENTRAL 
UNIVERSIDAD DE EL SALV .... DOR 
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Ll a madas del No . 1 a l 11, correspond en a l a Juris -

prudencia mencionada en l a obra de Der e cho Pen a l, Eu s enio 

Cuello Calón parte general, Ed i ción I X, página 657 y si--

guient es . Es de advertir que este autor en a l e;unas de sus 

llamadas úni cament e eXl>one l a fecha , s in d ecir sí se trata 

de a l gu n a sentencia y qué tribunal l a pronunció , pero por 

e l cont exto s e deduce qu e se trata de l a fecha en que se -

d ió es o s fa l los ; en otra s l l amad as a~~lt es de l a fecha , apa-

r e ce escu e t amente Cju e se tra ta de un fallo. A continuac ión 

y par a e f ectos de or den, se~alo p a ra cada llamada l a corres 

pond i ent e páGina de l a obra ya mencionada , dond (~ s e encu c:n 

tra l a Jurisprud enci a an teri ormente e A'])U e s ta : 

( 1 ) Pági na 658 (6) rá~)ina 665 

(2) Pág ina 663 (7) Ft"lg ina 666 

(3) Págin a 663 ( 8) Fá¡,ina 667 

(4) Pág ina 664 (9) 1', ' . rag l n a 668 

( 5) Página 664 (10) PáGina 670 

(11 ) Págin a 670 

De l a llamada 12 a l a 25, l a Jurisprudencia ha si­

d o tomada de la obra de l Ma estro Quintana Ri poll és , Comen ­

t arios al Código Penal Espafiol , Vo l 6men l. 
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(12) :Página 306 (19) Página 444 

(13) Págin a 306 (20) Pá¡sina 446 

(14) Página 306 (21) Página 447 

(15) Página 306 (22) Página Ll-47 

(16) Pág ina 316 (23) Pá¡;ina 451 

(17) rágina 316 (24) Pá Gina 452 

(18) Fál':ina 444 (25) p ' --a i':;lna 455 

Llamadas 26 y 27 tomadas del Tratado d e Der 8cho --

Penal, Tomo 111, Parte Gener a l, 1966 . Ca rlos Fon tán Bal es 

tra.-

(26) Pá gina 492 (27) Página 494 

Del No . 28 a l 31 inclusive , corres pond en a l a o­

bra de "El Códj_go Pen a l " , por Juan Antonio Hi dal go Gar-­

cía , obra citada en l a página 91 de es t e trabaj o .-

(28) Página 325 

(29) :eáGina 326 

(30) Página 332 

(31) Página Lf.L¡.5 

(32) Página 666, obra d e Cuello Calón, ya citada . 

(33) y (34) página 450, obra d e :~uj_ntano Rir oll&s , ya ci 

t ada .-



(35) y (36 ) Página 586 

(37) PáGina 587 
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)Manua1 de Derecho Penal, parte -
) gen c ra1, por Francisco Antolisei. 
)Catedrático de Derecho Pen a l de 
) l a Univer sidad d e Torino, It a lia . 

(38) Página 325 , ob ra de Antonio Hi dal go , y a citada . 

(39 ) Página 306 , obra de ';¿uint ano Ri poll és , ya citada o-
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CATITU:LO VI 

1) Síntesis d e lo expuesto. 

2) Reformas propuest a s. 

3) Conclusiones, breve coment a rio a l a Ley de Procedimi eg 

t os en Accid entes de Tránsito y consid eracione s fina l es . 

S ínt esis de lo expu esto 

Reformas propues t as 

Como s ínt esis de lo d icho ant eriormente , p oc:emos 'ª 
fi rmar : el daño ocas ionado por e l delito, s e pu ede a preciar 

desd e - dos punto s de vis ta: uno os pú blico y daña al cuerpo 

soci a l; e l otro es privad o, es e l p erjuicio causado a la 

víctima d e l d elito . Al prime r daño s e l e a p lica l a pen a , a l 

segund o e s motivo d e r esarcimi ento.-

Hay autores que opina n en e l s entido de qu e , un E~ 

t a do donde l a ley no r egul a e l r es a r cimiento d e l p e rjuicio 

suf rid o a l a víctima del d elito o lo re gul a i mp erf ectament e , 

no ll ena a c abalidad e l objeto d e l a fenalidad , ni e l Es ta 

do cumpl e en fo rma sufici en te l a facultad d e tut e l a r los -

b i en es d e l as persona s en es te ord en. Vi en e a s er como el 

depositario d e l d er echo d e defensa ~ue ti en e cada ser huma 

no, es deci r _, que l a de f ens a individual es r e emp lazada por 
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la defensa colectiva, para protegerlos.-

Así t ambién, la acción Civil que se origina del de 

lito, tie n e que ser de orden privado . Su tutelar o sujeto 

a ctivo es e l perjudicado o dañad o con la acción delictiva, 

p e ro t ambi én lo son su s h erederos y sus cesionarios. Los 

r e sponsables o sujetos pasivos son, lo s que han salido cul 

pables d e l hecho delictivo o también pueden serlo en lugar 

de aquéllos, los terc eros civilment e r e s ponsabl es .-

Fara int e r poner e l e j ercici o de l a acción civil, 

exis t en tres sistemas conocidos, en e llo s se encu entra el 

d e l a a cción conjunta, es decir que conocerá un sólo tribu 

nal, tanto de l a acc ión criminal , como de l a civil . Es el co 

rr ec to y adecuado, mantiene la unidad del procedimiento o 

sea que se evita que exista sent encia en juicio criminal -

contraria a l a qu e s e emitiría en Juicio Civil, exist e ec o 

nomí a procesal evitándose gastos qUe provenga n de l a plura 

lidad de proc esos, h ay una mejor garantía y ahorro de tiem 

po considerable. For esas razones la acc ión civil d ebe d e 

hacerse v a l e r en forma aparejad a con la p enal, ante el Juez 

qu e conoc e en l a invest igac ión del h e cho delictivo. S i ésta 

se dirije contra terceros civilmente r esponsabl es, deb e de 

citá rs e l es a fin de que s e den cuenta d e l q acción y compª 
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r e zcan a estar a der echo . Pued e dars e el c aso , mej or dicho, . 

pue de ser lo corri ent e , que en vi s t a de l a c ita ant erior­

me n te me nciona d a , la acción civil int en "c;ada contra e llos 

r esult e ilus oria, impos ibl e de h a cerla e f ec tiva , s ea por­

que se tra spasen los bie n e s a "ti empo" o s e .ausen ten los 

r espons ab l e s d81 luga r d el juicio ; para (:;110 s e debe de ase 

~urar, principalment e , por parte d e l Es t a d o en 3 U fina lidad 

d e tut e l a r los dere chos de l a s pe r sonas , en f orma e fectiva, 

s e a po r e j amplo, me Ci ant e e l embar go preventivo de lo s bi~ 

n e s de l culpable o culpables o bi en m·:;d i ant e n ormas jur í di 

cas lo gr a r i mpedir l a aus enci a de e llo s , cuan d o se t enga -

c ert e z a que deben d e r e sponder d e l a acc ión int ent a d a .-

La acc ión pu ede interpon erla e l inter e sado en la 

f a s e sumar i a del juicio, p ero t amb i én, pued e ha c e r uSD . de 

ella en l a f a s e pl enaria , en e l t érmino probatorio .-

Ins isto nuevamente en que l a a cción ci-ñl, para se 

guirla no deb ería e s per a rs e pet ición d e l inter e s a do, sino 

qu e por r az ones d e justicia debería seguir se de oficio,en 

aquellos delitos que s sí se s i gu en en cua nto a su investigª 

ción; porque s i bien es cierto, qu e el Es t a do se int er esa 

en l a tut el a d e orden p enal a l a invest i gación de lo s d eli 

tos, también e s n eces&rio qu e se haga e f ectiva l a s conse--
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cu encias civi l es nacidas d e l mismo, pues favorec eria grand~ 

ment e a l p e rjud icad o. Tan i mport ant e se consider a que en l a 

part e d e stinad a a l a jurisprudenc i a extranje r a , h ay casos -

en que e l culpabl e salió absu e lto de l a acción pena l y sin 

embargo s e dictó sent en c i a cond en atoria en lo qU E: r e spec t a 

a las cons e cuenci as cj_v i l e s ; esta afirmación nunc a va a t e -

n e r vigencia en nU 8stro med io, de acuerdo a nuestra idiosig 

" n cracia eso serí a u na mon s truosid a d jurídica porqu e para -

hacer efect iva l a acción Civil n a cida de l h e cho punibl e , se 

n ecesita como r equisito indispensabl e , un a s ent ton c i a conde­

n atorio. en e l ámbi t o penal; as í s e encuentra r egulado por -

nuestra Ley, Art . 45 inc i s o ú ltimo y 46 1.-

La int ención de l a utor, es que se f a ci l ite e l pro-

c 8dimi ento en este orden paro. hac8r rea lida d lo que hoyes 

ilusorio, no obstan te l a v igenci a de l a norma juríd i ca a l -

caso.-

Se h a ce n 2c esario l a revi s ión det a llada d e l o. mate-

ria qu e t ratamos para r e gu l arl a en forma más concisa y fac ­

tible adaptarla a las n e cesidades de nuestro medio amb i en-

t e , evitan do en lo po s ibl e absurdas int erpretac iones que r~ 

dundan en pe rjuicio d e l sagr ado y supremo valor justicia . ! 

demás también se hace necesario l a interv en c ión d e l Minist e 
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rio Público : lº. Cuando e l Estado seo. p erjudi ca.do por e l 

delito, y 2º .- Cuando e l sujeto a ctivo de l a acción Civil, 

sea incapaz y no tenga r epresent a n te. -

Vimos que h ay do s forDas d e r ep a ración: r eparac ión 

en espe cie y en dinero, l a prime ra no vi ene a ser más que 

l a r es tituc i ón d e l a. cosa , y l a s egunda es e l p ago de una 

cantida d de dinero e quivalente a l daño c ausado .- . 

Dentro d e la repara ción en especi e , h a dado l u g a r 

a a l gunas opiniones r especto a qué l ey d ebe r egularl a , alg~ 

nos se inclinan en qu e l a r <..oparación Ci vi l d e lo s d años , de 

be es t ar r egulada por el Cód igo Ci vil y no por e l Códi g o P e 

nal, porque sí bien es cierto qu e su c ausa ( e l delito) es -

purament e p en a l, t rasciende e se c ampo p ara proyectars e en -

e l campo Civil, o en otra s pél l élbras , s e enCU c.mt:L'a en u n a zo 

na c'bnd e hay campo Civil y c ampo Penal , ¿sto es en una zona 

crepúscular donde s e distingue lo uno y lo otro como en e l 

aman ec er, dond e participa tanto l a nocho como e l d í a , as í -

mismo suc ed e con e l probl ema que planteamos y s e ha pre tendi 

d o r egularlo por distintos órden es d e l eyes . La primera opi­

nión y a expu esta h a sido criticad a , por aqu e llos autore s 

que e stán de a cuerdo en qu e se rija solamente por e l Cód i go 

Penal . La verdad e s que , pued e s e r regulad o por e l Código -
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Civil o por el Códi g o Fenal, o bien r egul ars8 por ambos , 

exti endo es o sí la d ebida correspondenci a y a rmonía , por 

qu e ya se h a visto el c as o d e qu e cuan d o dos Cód i gos regu-

l a n un mismo aspecto, a veces s urgen discr epa nci a s y contra 

dicciones de imp osibl e o difícil so l uciónc -

Existen l ey e s que r e gula n l a r eparación el e l d año -

nacida del del i to, limi tándos e sólo a l dafi o Llateria l., o t l 'as 

en cambio, además d e comprend er e l d a ñ o mat ~rial s e h a c e ex 

t ensiva hasta e l d a ño moral.-

Existe disc r epancia en l a r egulac ión de los daños , 

a l gunos se pronuncia n en contra l a r egu l ación para ind em.ni 

zar e l d a ño moral, no puede existir indsiuni. zación de es tos 

daños , porque una ind emnización p~snda en efectivo no r epª 

r arí a un d año d e esta cl a se. S in emb a r go , otros autor e s a -

firman de qu e e s indemniza b l e . NUL-st:c a Constitución Folí tj. 

c a lo r egula en e l Art. 163, Inciso ú l timo ,-

En cuanto al r e s a rcimie nto, t en emos qu e ? t rata 

de r epa r a r e l daño, sup one l a exi s t enci a d e un mal, ob l i ga 

también a quiene s no s on autores del h e cho, r egula e l int~ 

rés privado y en consecuencia su acción es priv ada . Cos a -

distinta suc ede con l a p ena: s e consider a COIDO u n pa d e cimi en 
. - -

to, es personal, carec e d e eficacia r ep~ratoria , S8 dirij e 

a la tutel a d e un int er~s público, l a ejercita sólo e l Estª. 
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Conclus iones , b r ev e coment a rio a l a ~de Pro­
c edimientos en accident e s de tráns ito y cons id e 

r a cion e s fina l es . 

No podría darse po r t urminado es t e t r abajo s in 0-

mitirsu l a me n ci ón de un a nu eva Ley qu e h a entrado en v i geg 

c i a e l d í a l º de En e ro de l co r ri ent e año, me r efi e ro a l a 

Ley d e Proc ed i mi e n tos EspLcial es sobre Accident e s de Tránsi 

to, una novedad en cuanto r egul a l as cons ecuE.nci as civil e s 

origi nadas de lo s a ccidont es y es una n e c e s i Gad su exi sten 

cia , d e gr a n tra sc ondsnci a , c r ean do nu ev a s fi~uras de tipo 

pen a l y proc esal.-

Se h a redact a do ~on bas e a un procedimie n to breve 

y s en cillo, a fin d 8 hac er pos i b l e su eficac i a . Fija su -

juri sdi cción, c r ean do tr i buna l es especi a l es que con oc er éÍn 

en esa ma t uri a .-

La l ey toda es i mportant e , pero coment a r emos solo 

los tí tulos pertinentes y a l ~:;unas otras di::.:p o s i cion es qu e 

ten gan r e l ación a nues tro traba jo .-

Ser á d e competencia d e l Juez de TréÍnsito , e l conQ 

c i mi en t o d e l a r esponsabi l i dad Pen a l y Civil en lo s c a sos 

d e a ccid en t e d e t ránsito t err estre . CArt . l) Con es t o se -

fij a su comp e t en c i a , es dec ir, se d eter mina l a materia en 

l a cual l e corresponde cono cer. -
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tes, s e en cu entra regul ad o tod o lo referent e a l a interpQ 

sición d e l a demanda , obligan d o a l culpabl e a l a r (~para--

ción d e l daBo caus a do , s elialand o e l proc ed imiento a s e Guir 

y l a forma d e ha cerlo .-

Teóri caJriOnt e l a Ley d e Proc ed imi ento s en a cciden-

t e s de tráns ito, puede c atalo gar se d e buena y p ertinent e 

a fin d e e v i t ar 0n l o po s i b l e e l a um ento notorio d e a cci-

d ent e s de tráns i to t errestre qu e ocurren en nu estro me d io , 

implicando un grave peligro para l a s persona s y bi en e s, a l 

me no s e s a h a s ido l a int ención de nues tro l e gi s l ador, só lo 

r esta e spe r a r s u e ficaci a en e l t i empo y en e l e s pac iO, Pª 

ra qu e cumpla con su comet i d o. -

En sínt esis lo qu e s e: desea con l a p romulg a ción -

de l a l ey, e s facilit a r Y abr evi a r lo más qu e s e pu eda , -

e l proc edimie nto pa ra logr a r e fic a cia inmedi a t a en sus r e 

sul t ad os .- ~ 
El t ema desarrol l a do, ob j eto d e nu es tro tra b a jo, 

como s e pu ed e d e t e r minar , no h a s ido at~otad o en su tot a -

lidad, ni s e h a pre t en d ido, p ero a l meno s se h a h e cho un 

es tud io de él, pre t endi 0n d o e so s í, investi s a r y tra t a r 

d e r esolve r al gunos probl emas que s urg i er on a t rav é s do 

su d esarrollo.-
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En e l Ca p í tu l o fi n a l men c iono nuevamen te , a man~ ­

r a d e síntes i s , a l ¿su n os asp e c tos qu e h e cons i der ado d e -

mayor imp or t ancia para una l egi sla c ión futura , en e l sen 

tido de r eso l ver l o s prob l emas expu e 2:; tos en f o rma b rev e , 

sencilla y j usta . 3e h a mencionad o a l gun a s t eorí as d e 

au t ores , consider a d éls como ú t il es y princip a l es c Se 'h a 

r e l a cion a do en lo p o s i b l e n u estra l ey p os i t i va a lo s t e -

mas en d esar r ollo , con l o s r e s pectivos c omenta r i o s p a ra 

c ada di spo s i ción , id ent i f icá n d o l as con l as d i sposicion es 

de l Cód i go Fen a l ESpa ño l para una me jor c ompr en sión d e -

s u estudi o .-
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