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INTRCDUCCION

Toda persona gue desed preparar un trabajo de tesis,
como un aporte al Centro de Estudios, que bienhechoramente
le proporcionb el bagaje de conocimientos, para 1la obten-
cién de un gr:do académico, se preocupa desarrcllarlo sobre
las materias gque le han sido de mayor agrado. Es asi el por
que he preparado un trabajo sobre materias procesales, y
especialmente sobre materias procesales penales, éllas han
sido las que han advertido mi preocupacidén, mis desvelos,
logrando convertirme, de un simple admirador enr un amante
de sus Imstituciones,

El titulo del trabajo: "Los Sujetos en la Relacibn
Juridica Procesal Penal", e¢s de por si sugestivo y si a
ello le agregamos que el placer de la Ciencia lo constitu
ye su renovacién constante, su incesante bisqueda de 1la
verdad, podemos afirmar sin temor a equivocarnos, gue su
desarrollo, lleva invivito dos finalidades: una, colmar
una amwbicién por mucho tiempo deseada, al par de vanidosa,
la de cumplir el reguisito del grado académico con un estu
dio sobre las Ciencias Procesales, y la otra, quizds la mds
izxportante, la de despertar en la conciencia dormida de
los nfs capaces, la necesidad de hacer una revisidén en las

personas que comprende el llamado "Personal del Proceso",



incluyendo a todas las gue intervienen como principales,
como secundaries, y como colaboradores o auxiliares. La na
turaleza del Derecho es de renovacidén constante, y ello o
bliga guw adaptacidén al momento histdrico que rige. E1 exa-
rten y la revisién detenida de las personas gque han sido
llamadas hasta la fecha, Sujetos Procesales Penales, se
vuelven necesarios e impostergables.

El Trabajo ha sido dividido en cuatro titulos y una
conclusidén., El1 primero comprende las nociones sobre los
Sujetos en el Proceso Fenal; en este.tftulo se delimitan
a todas las qgue forran el Personal del Proceso, se clasi-
fican, agregdndole conceptos necesarios para su interpreta
¢idén y ubicacidén correcta., En el segundo se establece quie
nes son los Sujetos csenciales para la formacidn de un pro
ceso vdlido y se estudian los diferentes dngulos que los
delimitan. En el tercero se estudian los Sujetos conocidos
como eventuales, es decir que sin ser necesarios, aparecen
en el proceso penal en forma secundaria con el propdsito
de hacer valer las acciones civiles y penales. En el Cuarxr
to titulo se estudian las personas conocidas como colabo-
radores del proceso penal, incorpordndolas a este estudio
para cerrar el circulo de las personas gue por una u otre
razén intervienen en el niswmo.

En las conclusiones se establecen las féruulas mds



adecuadas para darle mayor actualidad a la Legislacidén Sal
vadorefla vigemte. Se proponen soluciones sobre las personas
llamadas sujetos de la relacién juridica procesal penal, y

asi impartir una justicia pronta, amoldada a las nuevas coO

rrientes del derecho procesal.



LOS SUJETOS EN LA RELACION JURIDICA PROCESAL PENAL

TITULO PRIMERO

NOCIONES SOBRE LOS SUJETOS DEL PBOCESO PENAL.

Capitulo Unico:

1) Generalidedes. 2) Clasificacién y enumeracién de los
sujetos procesales penales. 3) Concepto de parte y los diver-
s0s criterios para su defi~icidén. 4) Capacidad para ser parte
y parte procesal., Su distincidn. 5) Concepto de parte en el
proceso penal.

1) Generalidades.

La relacién juridica procesal es el mismo proceso consi
derado subjetivamente. Es relacién de Derecho formal, diversa
de la relacidén juridica sustancial gque constituye el objeto
del proceso. Aguella relacién nace de la unibén de dos relacio
nes juridicas distintas, de la relacidn que existe entre el
demandado y el mismo Juez o Tribunal.

En efecto, el derecho de accién por un lado, y el dere
cho de contradiccién, por el otro, forman lo gue se ha deno-
minado en la Ciencia Juridica, 1la relacién juridica procesal
y que podemos definir como "El conjunto de relaciones juridi-
cas que median entre las personas que ejercen los derechos de

accidén y excepcidn, y el Estado".



De 1o expuesto podemos inferir que los sujetos de 1la
relacién juridica procesal son por una parte el Juez y las
personas que tienen capacidad para ser parte procesal.

Al estudiar detenidamente el proceso penal, se advier
te la presencia de varias personas gue practican activida-
des reguladas por la ley procesal penal. Unas se mantienen
en el desarrollo del proceso, otras se sustituyen; algunas,
entran al proceso en forma accidental, otras en forma obli
gada.

Materialmente se ha presgsentado el proceso penal como
una gerie de actos cumplidos por Srganos pablicos y parti-
culares obligados o autorizados para actuar, bien con rela
cién al objeto principal o bien con relacibén a lo acceso-
rio.

Los 6rganos phGblicos son ejercidos por Funcionarios
instituidos por la Ley para gue ejerciten los poderes pena
les de realizacidn.

Los particulares okligados o autorizados son personas
fisicas que deben o pueden intervenir., Estos generalmente
intervienen en forma individual y por excepcidén en forma
colectiva; personalmente o por medio de representaciodn.

Los Funcionarios siempre estdn impelidos a actuar en
cumplimiento de un contenido de 1la Ley y en cuanto a su

perménencia en el proceso estdn considerados por su funcidu,



ya que la persona en concreto puede ser sustituida. Resu-
miendo, podemos afirmar, que los sujetos del proceso penal,
que tienen la calidad de Funcionarios del Estado, tienen
como caracteristicas su obligatoriedad para actuar y su per
manencia en el proceso,

Los particulares en la relacidén juridica procesal pe-
nal pueden ser obligados a intervenir, caso del imputado, o
autorizados, caso de la parte civil, etec.

De lo anteriormente expuesto podemos adelantar un con
cepto de sujeto er la relacidén juridica procesal penal,
"Sujetos en la Relacién Juridica Procesal Penal son las per
sonas piblicas o privadas gue necesaria o eventualmente in
tervienen en é1, por ser titwlares del ejercicio de uno u
otro de los poderes sustanciales para la realizacién del
orden juridico, perturbado por una transgresién a la Ley
penalr,

2) Clasificacidén y enumeracibén de los sujetos procesa

les penales.

Al conceptualizar a los sujetos de la relacidén juridi
ca procesal penal, se advierte gue agquellos pueden ser pu-
blicos o privados y que por su intervencidn pueden ser ne-
cesarios o eventuales, llamados por algun expositor, prin-
cipales o secundarios.

Los sujetos publicos son los qgue ejercitan los poderes



de jurisdiccién y accién penal. El primero lo ejercita el
Juez y el segundo el Ministerio Pliblico, generalmente.

Los sujetos privados son los particulares a quienes
les corresponde o se les confiere por la Ley, el ejercicio
del poder de defensa penal y, ofendidos o no, el ejercicio
de la accién penal con exclusion del Ministerio Pdblico o
en forma conjunta con él. Dentro de esta clasificacidn no
ge incluyen los defensores, quienes tienen una funcidn de
agsistencia y representacién, ni los terceros incidentistas
gue puedan tomar alguna participacidén en el proceso penal;
unicamente, las personas que son conocidas cowmo sujetos ne
cesarios o principales y como sujetos eventuales o gecunda
rios.

También se clagifican los sujetos de la relacién juri
dica procesal penal en sujetos esenciales y sujetos eventua
les,

Se llaman sujetos esenciales a2 los que intervienen ne
cesariamente en el proceso penal, ejercitando los poderes
sustanciales de realizacibén del Derecho Penal. Su esenciali
dad radica en que no pueden faltar para la existencia de un
proceso vdlido y éllos son: el Juez, el Acusador y el Impu-
tado. BExisten otras personas que intervienen en forma nece-
saria en el proceso penal, para la validez de los actos del

mismo, como el Secretario y el Defensor, pero nunca debe



confundirseles con los sujetos esenciales, por cuanto no
son sino colaboradores de éstos ultimos, para integrar la
funcidn de los mismos, El Secretario 1a del Juez y el De-
fensor la del Imputado. Carecen pues, de la titularidad di
recta del ejercicio de los poderes penales, Basta sefialar
gque si faltara el Juez o el acusado o el imputado no exis
tirfa proceso penal vdlido.

Los sujetos eventuales son las personas que se introdu
cen en el proceso penal con relacién a la cuestibén civil y
con relacién a la penal, en cuanto a la participacién de
los particulares en la acusacidén no exclusiva.

La presencia de egtas personas en el proceso penal no
es necesaria para la existencia del mismo, caracteristica
ésta, que los diferencia con los sujetos esenciales.

Podemos enumerar 10s sujetos eventuales, como diciendo
que son: la parte civil en el proceso penal, parte actora
y parte civilmente obligada a consecuencia de un hecho cri
minal, y el acusador no exclusivo, La primera se encuentra
formada por la persona que reclama indemnizacién y por 1la
persona gue responde por tal indemnizacidén. La segunda se
encuentra formada por los acusadores gue actian conjunta,
subsidiaria o adhesivamente con el Ministerio Péblico, to
dos con l1la caracteristica de intervenir em el proceso pe-

nal en forma secundaria, pues su intervencidén no es necesa



ria para la formacidén del proceso penal, Es necesario ha-
cer observar gue el acusador exclusivo, no pierde su cate
goria de esencial cuando interviene como actor civil.

3) Concepto de parte y los diversos criterios para su

definicidn,

En la relacién juridica procesal penal adewrds del Esta
do, gue participa como sujeto de la obligacidén de prestar
la actividad jurisdiccional, existen otros, que son los ti
tulares del derecho de accibén y defensa, que en la termino
logia juridica penal son llamados, acusador el primero e
imputado el segundo.

Cuando el Acusador y el imputado llegan a asumir las
figuras de sujetos gque ejercitan una accidn y una defensa,
respectivamente, son conocidos procesalmente como partes.,

Fstablecer el concepto de parte, es tema obligado por
su caricter fundamental en el proceso, ya que de él se de
rivan un ndmero considerable de consecuencias juridicas im
portantisimas.

En relacién a este concepto existen tres teorias prin
cipales: a) La primera teoria toma comoc concepto de parte,
un concepto sustancial. Parte, para esta teoria, son los
sujetos de 1a relacidén juridica sustancial. Este criterio
es inexacto, por cuanto es inexplicable que los sujetos gue

eventvalmente son parte, por motivo puramente raterial, al
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desarrollo de la actividad jurisdiccional, se llega a saber
que no existen sujetos de la relacidén juridica sustancial,

b) La segunda teoria estudia el concepto de parte, co-
mo un concepto puramente procesal y 1o define como aguel
que como actor o demandadc tiene una participacidn en el
juicio.

Esta teoria tiene un aspecto de verdad, pero es insufi
ciente. En efecto, no son pocos los casos en 10s que una
persona participa enr el juicio y los efectos de 1a senten-
cia llegan a un tercere. La sola participacién del mismo
no indica nrada.

¢) La tercera teoria es la que afirma gue parte es tc
da persona gue solicita en nombre propio o en cuyo nombre
se solicita la actuacién de la Ley. Este Gltimo concepto
es el gue nos parece mdg apropiado, al sefialarnos con exag
titud gqguienes tienen calidad de parte.

4) Capacidad para ser parte y parte procesal,

Todo sujeto de derecho puede ser parte en juicio, es
decir, qgue toda persona individual tiene capacidad para
ser parte, pero parte procesal, o sea para cbrar en juicio,
s6lo la tienen quienes pueden intervenir activamente en el
proceso epn nombre propio o0 en representacidén de otro. Un me
nor de edad tiene capacidad preocesal para ser parte, peroc

8i no puede ser parte procesal.
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5) Concepto de parte en el proceso penal,

El concepto gque admitimos de parte en el proceso civil,
0 sea el de que 1o es toda persona que solicita en nombre
propio o er cuyo noumbre se solicita, la actuacidén de 1la Ley,
no parece tener la certeza en el concepto de parte en el
pProceso penal,

Si examinamos con detenimiento 1a funcidn del Ministe-
rio Publico, que es el 6rgano que generalmente ejerce 1la
accién penal en representacién del Estado, nos damos cuen-
ta, gue segin el concepto de partes antes enunciado, no
coincide con las que este Organo desewmpefia.

El Ministerio PGblico de conformidad con la Ley, busca
el cumplimiento exacto de la misma, y por éllo, perfecta-
mente puede solicitar el sobreseimiento o la absoluciodn
del imputado, Es por eso que algunos autores manifiestan,
gue en el proceso penal existe una parte "Unica" y que es
el imputado., Criticable es esta solucidén, por cuanto eso
de parte dnica, nunca podria ser, pues entonces no habria
partes, y adewds, el hecho de pensar que el Ministerio Pi
blico sea una parte "imparcial", nos parece falta de serie
dad.

Refiriéndonos nuevamente al problemas del concepto de
parte en el proceso penal, tamwbién nos llama poderosamente

la atencidn, el que el imputado pueda ser parte aun sin su



12

consentimiento, Este caso se ve cuandc el imputado al ha-
ber renunciado a su derecho de defensa, el Juez le nombra
un’ defensor para que lo asista.

Como se vé, materialmente, es imposible el guerer en-
contrar el contenido de parte en el proceso penal, por las
personas gue ejercen los derechos de accién y de defensa,
La golucidén al problema se encuentra en un concepto pura-
mente formal y que podemos enunciar asi: "es parte en el
procesc penal toda persona que ejerce en el mismo los de-
rechos de accid6n y de defensa en lo principal o en lo ac-
cesorio". Este concepto sefiala cono parte a todas las per
sonas que estudiaremos comc sujetos esenciales y sujetos

eventuales, con excepcidén de 1la persona conocida como Juez.
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TITULC SEGUNDO

LOS SUJETCS ESENCIALES EN LA RELACION JURIDICA
DEL PROCESO PENAL

Capitulo Primero
EL JURZ

1) Nociones y clasificacién, 2) Juez Técnico. La espe-
cializacidén. Soluciones en ia Legislacién Salvadorefia., 3)
Jueces singulares y pluripersonzales. Juez Instructor y Juez
Sentenciador. Soluciones en la Legislacidén Salvadoreiia.

4) Juez lego o Jurado Fopular, Criterios gue lo defienden
y criterios que lo impugnan. Soluciones al Jurado Fopular
en la Legislacibn Salvadorerfia,

1) Nociones y Clagificaciédn.

Quizds en el estudio de los sujetos en la relacidén ju
ridica procesal penral, sea el mds delicado el del Juez,en
81 deben concurrir cualidades como idoneidad, honradez y
una capacidad superior de equidad. Hay gquien haya dicho
que para ser Juez es necesarioc ser algo mids que honbre,
pues en un juicio, wmantener la paciencia, la sabiduria y
el honor por encima de toda clase de presiones es una de
las labores mds dificiles de alcanzar.

El se mantiene por encima de las llawmadas Partes, y

es seflalado, segin un autor italiano como el sujeto preemi
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nente en la relacidn juridica procesal penal, el encarga-
do de ejercer la funcidn soberana de 12 jurisdiccidn.

La doctrina lo ha clasificado en jueces ordinarios y
Jueces especiales. Los primeros son los que conocen de to
da clase de delitos sin exclusién de personas, y los segun
dos, los gue por mandato de la Ley, conocen de un sector
exclusivo de personas o delitos.

También se ha clasificado a los jueces, de conforxidad
a su nombragiento, en jueces %or acuerdo y jueces por e-
leccidén de las partes. Los jueces por acuerdo, en algunas
legislaciones 1lamados por Decreto, son los nombrados por
el 6rganoc respectivo del Estado y los jueces por eleccidn
son los gue designan los particulares. Una modalidad de
esta Gltima clase de jueces existe en Suiza. Entre noso-
tros, los jueces por eleccién pueden tener cabida, en for
wma incompleta, en el arbitraje, lo mismo que en las elec-
cicnes de segundo grado se hacen de los Magistrados.

La clasificacidén de los Jjueces mds conocida, es la gue
los divide en jueces técnicos y jueces legos, conocidos
en nuestra Legislacidn como jueces de derecho y jueces po
pulares. En nuestra Legislacién tenemos una categoria de
jueces legos, gue no son a los que se refiere la clasifi-
cacidén doctrinaria, es decif los jueces de paz, pues la

intencién de los tratadistas gue asi los clasifican, tie-~
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nen en cuenta, aderds de la capacidad técnica de los wmiswos,
la naturaleza de la decisién.

2) Juez Técnico. La especializacidén. Soluciones en la Le
gislacidn Salvadoreiia.

Lldwase Juez Técnico o Juez de Derecho al funcionario
que ejerce el cargo con base en una preparacién técnica y
es generalmente desarrollado por profesionales gue su misgma
idoneidad los capacita para el desempeilo de las funciones.

Existe una marcada tendencia a su implantaciébn, buscan-
do en la especializacién una garantia para un mejor desarro
1llo de acelerar la decisibén final, de una manera justa, sin
gue otrag materias le puedan absorber parte del tiempo,

En la Legislacidén Salvadorefia Unicamente existe el juez
especializado en los llamados Jueces de Trdnsito, Jueces de
Menores, pues, atn cuandc en ciertas cabeceras departamenta
les se har establecido Juzgados de lo Penal, no puede ha-
blarse de gue 1a tendencia doctrinaria, se haya impuesto,
ya que en la mayoria de los Juzgados priva el criterio mix
to.

%) Juez Singular y Juez Pluripersonal. Juez Instructor
y Juez Sentenciador. Soluciones en la Legislacidén Salvadoxe
fia,

El problena de si debe existir el juez unico, llamado

también singular, o el Juez Pluripersonal para la decisidn



16

en las causas criminales, Unicamente se da en el Juez Téc
nico, pues hasta la fecha ningiln expositor procesalista ha
pensado que el Juez Popular sea un Juez Singular, pues su
falta de preparacidén técnica obkliga a que sea mds de uno.

Los motivos gue se aducen a favor del Juez Singular
son: a) De tipo econdéwico, los gastos son menores, y b)
de tipo procesal, existe una aproximacidén mayor del Juez
Singular a los hechos que investiga; el Juez Singular pue
de resolver con mayor prontitud,

Los motivos que se aducen en favor del Juez Pluriper-
sonal son de cardcter préctico, se piensa que un grupo de
personas resuelven mejor, lo que le falta a uno, a los de
mds les sobra en experiencia,

Esta razdén es criticable y hasta pensar gue en la rea
lidad las decisiones en los Tribunales colegiados no son
dadas por todos, siendo que uno o dos & lo sumo le dedican
el estudio y los demds vnicamente asienten. Ademds, la co
rrupcidn entre varios es mds probable,

La prontitud en 1a decisidén y la certeza en la justi-
cia del fallc puedn resolverse abandonmando la investiga-
cién y 1la decisién en Juez Unico, er la primera instancia.
Lo anterior siempre gue las personas que integren los Tri
bunales posean una sdlida preparacién.

Acerca del problema que si debke existir un Juez que
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practigue la investigacidén y otro que decida, podemos agre
gar gue en principio, parece una idea favorable, ya que se
evitan los criterics gue conducen a una parcialidad, como
por ejemplo, la vista de los actos repugnantes del delito,
porgue éstos en no pocas ocasionesg ha conducido a excesos
de parte del Juez. Esta razdn gue nos parece poco técnica
no resiste el andlisis, toda consecuencia de delito nos pa
rece repugnante, unas mds, otras menos, pero siempre repug
nantes y ademds faltaria a la moral guien no sintiera re-
pugnancia de las consecuencias de los delitos; pero también,
en el caso del Juez Sentenciador distinto del Juez Investi
gador, es imposible creer gue no sienta la repugnancia de
las consecuencias de los delitos con la sola lectura de 1lo
investigado. Por otro lado sucede en no pocas ocasiones
que el Juez de 1o Penal se acostumbra a presenciar tales
consecuencias, se familiariza con éllas y a fuerza de cos
tumbre, esta circunstancia no le impide ser imparcial., En
la Legislacidén Salvadorefia el Juez Técnico es uno en Prime
ra Instancia, pero en la segunda es pluripersonal, lo mis-
wo que el Tribunal que decide la casacidén. Sucede en Prime
ra Instancia una circunstancia gque podria afirmarse que
existe un Juez Fluripersonal, la del Juez de Paz, gue cono
ce de las primeras diligencias en 1la investigacidén, pues

el Juez de Primera Instancia revisa todas las diligencias
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practicadas por aguel. Es decir que, a pesar del cardcter
revisionista del Juez de lo Penal sobre las diligencias
practicadas por el Juez de Paz, en la investigacidn exig-~
ten dos Jueces. Lo anterior no es cierto pues si al Juez
de Paz se le ha otorgado facultades para conocer en las
primeras diligencias, la razdén gque lo obliga es puramente
prédctica: evitar acumulacidén de trabajo al Juez de lo Pe-
nal., Existe 1o pluripersonal en la investigacién pero no
en la decisién.

Acerca del Juez Instructor y el Juez Sentenciador 1la
Legislacién Salvadorefla sigue el criterio gue debe ser uno
solo pues la divisidén Unicamente es contemplada cuando se
conoce en grado de apelacidén o consulta y en el recurso
de casacibén, pero en Primera Instancia, desde la instruc-
cién hasta la decisidén se mantiene la unidad,

4) Juez Lego o Jurado Popular. Criterios que lo defien
den y criterios gue lo impugnan. Soluciones al Jurado Po-
pular en la Legislacidén Salvadorefia.

Una de las discusiones que siempre tiene vigencia en
la Ciencia Juridica, es la que trata sobre 12 existencia
del Jurado Popular. La forma primitiva de impartir justi-
cia era la que se centraba sobre la decisidén de todo un
pueblo. Asi en la época primitiva el pueblo entero era el

gue decidia sobre la suerte del que era sefialado que ha-



19

bia cowetido un delito. Posteriormente, la actividad de im
partir justicia fue absorbida por el Soberano, siendo has-
ta en la edad wmoderna gue se despertd la necesidad de que
fuera el pueblo o sus representantes los gue decidieran so
bre la suerte del imputado. Naciendo asi su cardcter repre
sentativo. Ademds de esta nota relevante todavia para nues
tro tiempo, se aduce gque el Juez de Derecho viene a ser el
representante de los gobiernos totalitarios, que actia co-
mo un delegado del poder centralizado y la Gnica manera de
neutralizar ese poder es que el pueblo administre su pro-
pia Justicia.

Resumiendo, podemos afirmar gue dos son los criterios
principales para la existencia del Tribunal Fopular, a sa
ber: su cardcter representativo de la Justicia Popular y
su cardcter neutralizador del poder dictatorial.

Pero a 1a par de sus apclogistas, el Jurado Popular
tiene sus detractores, asi se afirma que su esencia repu-
blicana, menifestada por la decisidén de los representantes
del pueblo es falaz, porgue el pueblo tiene derecho a una
Justicia dictada por sus representantes, pero sus represen
tantes rds capaces, y éstos unicamente pueden serlo los
técnicamente wds preparados. Asi también el carécter neu-
tralizador del poder dictatorial se funda en la deshones-

tidad de los Jueces de Derecho y no en la certeza del sig
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tema; gue tanto los Jueces Técnicos cono los legos estén
sujetos a la corrvncidén con la diferencia qgue 2 los prime
ros es més dificil su deshonegstidad por su preparacidn y
pPoOY su permanencia en el cargo, mientras gue el Jurado Po
pular es eventual. Aun mds, el avance de la tecnologfa ha
convertido a los medios de prueba en sistemas cientificos,
por lo gue es neces2rio gue exista un2 persona con prepa-
racién cientifica para la decisibén, en lugar de ese siste
ma libre de la intima conviccidén por. el sentimiento.

Con todo 1o anotado creemos preferible la implantacidn
del Jurado Popular por su cardcter neutralizador, ya que
el momento histdérico lo exige, pues nuestros Jueces de De
recho, salvo honrosas excepciones, siempre han sido ins-
trumento del Poder Ejecutivo, y si se afirma gque la falla
es de los hombres y no del sistema, no podemos dejar de
pensar co6mo pueden existir éstos Ultimos sin gue existan
las personas que los representan.

5) Soluciones al Jurado Popular en la Legislacién Sal
vadorefia.

Segin el Art. 94 de la Constitucidén Politica de E1l
Salvador, ei Jurado Popular se establece para los delitos
comunes gue determine 1la Ley. Es decir, gue el Jurado Po-
pular se establece tdnicamente para los delitos comunes,vo

cablo éste en oposicidén a delitos oficiales. Esta interpre
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tacién tiene su base en el articulo mencionado y en el
primer inciso del Art, 211, de la wisma Comnstitucibn, que
reza "El Presidente y el Vice-Presidente de la Reptlblica,
los designados a la Presidencia, los Ministros y Sub-Se-
cretarios de Estado, les Magistrados de la Corte Supreuma
de Justicia y de las Cémaras de Segunda Instancia, el Pre
gsidente y los Magistrados de la Corte de Cuentas de la Re
piblica, el Fiscal General de 1la Repdblica, el Procurador
General de Fobres, los miembros del Consejo Central de E-
lecciones y del Consejo Superior de Salud Pdblica, y los
representantes diplomédticos, responderdn ante la Asamblea
Legislativa por los delitos oficiales y comunes gque cole-
tan ...etc."

Asi taubién en el pdrrafo guinto del Axrt. 283 I. se
sefiala que cuwando la CAmara de Segunda Instancia de lo Pe
nal, de la Primera Seccidn del Centro tenga gue conocer
en Primera Instancia de los delitos comunes cometidos por
los Funcionarios, etc. dando a entender que gnicanente por
delitos comunes, puede conocer la Cdmara mencionada y so-
meterlos a consideracién del Jurado Fopular.

En el wismo articulado se establece que no todos los
delitos comunes son sometidos al conocimiento del Jurado
Popular, excepcionando a los delitos de hurto y robo cuan

do hubiere plena prueba de 1la delincuencia del procesado,
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los delitos penados con pena pecuniaria gue no exceda de
doscientos colones o con prisidén menor y no fueren reinci

dentes y los delitos llamados "actividades andrquicas o

contrarias a l1a dewrocraciav,
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Capitulo Segundo

EL ACUSADOR

1) Su naturaleza y necesgidad juridica. 2) Clasificacién:
Acusador estatal, guerellante exclusivo, acusador profesio-
nal y acusador popular. Soluciones en la Legislacidén Salva
dorefia. 3) El Ministerio Pdblico. Nociones. La necesidad
de su intervencidén en el proceso penal. 4) La funcidémn pre-
paratoria en la investigacidén. Soluciones er la Legislacidn

.%Salvadoreﬁa.

1) Su naturaleza y necesidad juridica.

Bl Acusador es uno de los sujetos indispensables en 1la
relacidén juridica procesal penal. Es el titular del ejerci
cio de la accibn penal,

El nombre de acusador es utilizado a pesar de que even
tualmente no representa a cabalidad el contenido exacto del
térwino. Unicamente existi6 el tipo acusatorio puro, cuan-
do éste era preparado, formulado y mantenido por un ciuda
dano, responsable de su actuwar. En los sistemas procesales
penales de tipo mixto se ha mantenido el término para se-
fialar a la persona que ejerce la accién penal.

En algunas Legislaciones este sujeto de la relacidn
juridica procesal ha recibido denomrinaciones como acusador

y coro qguerellante, haciendo una distincidén por la persona
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que ejercita la accidn. Como el Ministerio Pdblico propia-
mente no ejerce una acusacidén en virtud de estar sujeto al
estricto cuxplimiento de la Ley, algunos autores pretenden
llamarlo "Organo regquirente", Pero la costumbre se ha im-

puestc y continva liandndose al igual gue las otras perso-~
nas gue ejercen la accidn penal: Acusador.

Con todo, la necesidad de su existencia en el proceso
penal, queda establecida, con sélo pensar que sin su inter
vencién no puede existir procesc vdlido. Es un presupuesto
procesal. No importa que sea ejercico por un particular o
por un Organo del Estado, ni el interés gue & uno o al otro
mueva, su Tinalidad 1ic justifica: el castigo del culpable.
Cumplen con una funcidn piblica. Pdblica es la accidn, co-
mo publica es 1a pretensién hecha valer en élla,

2) Clasificacidén: Acusador estatal. Guercllante exclu
sivo, Acusador Profesional y Acusador Fopular. Soluciones
en la Legislacidn Salvadorefia.

Esta clasificacidn obedece a guienes son las personas
gque ejercen la accidén penal,

El Acusador Estatal es el S6rgano instituido por 1la
Ley para representar al Estado en el ejercicio de 1la ac-
cién penal., Se le conoce en casi todas las Legislaciones
con el nombre de Ministerio Pdbklico. En la Legislacién sal

vadorefia tarbién es conocido con el nombre de Ministerio
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Piblico pero este drgano se ha dividido, segiin la funcidn
gue deserpefia: une de cardcter tutelar y otra de cardcter
fiscal., Bl organismo gue desempefia la primera funcidn reci-
be el nombre de Procuraduria General de Pobres y el de la
segunda, Fiscalia Gemeral de la Reptiblica,

El Querellante Bxclusivo es el que ejerce la acusa-
cién particularmente com exclusidén del Ministerio Pidblico,
cuando se considera ofendido por un hecho criminoso. El vo
cablo de Querellante Exclusivo es en oposicién al de Quere
llante no Exclusivo, gue puede ser conjunto, subsidiario o
adhesivo, y que serdn tratados en el titulo de los sujetos
eventuales.

Bn la Legislacién Salvadorefia esta figura es conocida
con el nombre de Acusador Farticular, pero referida a deter
minados delitos privados como el adulterio, 1a calumnia,
la injuria etc. Es en esta clase de delitos donde no puede
intervenir el Ministerio Piéblico ejerciendo accibén penal,
salvo cuando la accibén se dirija contra la autoridad pu-
blica o corporaciones o clases determinadas del Estado,Tam
bién hay que hacer notar gque no todo Acusador Farticular
es querellante exclusivo. El1 concepto de acusador particu-
lar es mds amplio y comprende a toda persona particular gque
ejerce la accidén penal contra otra persona también particu-

lar, Puede actuar en formad exclusiva, conjunta, adhesiva o
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subsidiariamente con el Ministerio Publico.

Acusador profesional es el gue ejerce tal funcidn en
representacidén de las asociaciones sindicales, cuando se ha
cometido algin delito contra la agrupacidén. Tiene la parti
cularidad de gue puecde actvar en forma conjunta con el Mi-
nisterio Pidblico. Esta figura nacié con el objeto de salva
guardar y fortalecer 1los intereses de las agrupaciones sin
dicales, en Francia, en el afio de 1884, facultédndolas para
formular acusacidén con relacidén a los delitos que lesiona-
ran directa o indirectamente los intereses colectivos.

#Zn la Legislacién Salvadorefia desde el punto de vista
procesal penal es desconocida esta figura, perc con el apa
recimiento de los sindicatos, perfectamente, pueden éstos,
acusar como cualquier otra persona juridica, en los delitos
que los lesicnen,

La acusacidn popular es ejercida por cualguier ciuda-
dano que tiene comocimiento se ha cometido algin delito pu
blico. Actha en vepresentacidén de la sociedad de que es
miembro, para perseguir el castigo del imputado.

Esta figura florecid en Grecia y Roma, al hacerse la
distincidén entre delito privado y delito publico, denomi-
nando a los primeros por ser cometido por particulares, y
a los segundos, por ser cometidos por funcionarios en el e

jercicio de sus funciones. Permanece esta figura en los Es
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tados Unidos, Inglaterra, Espafia y algunos paises de Améri
ca Latina,

Tiene su fundamento en que toda lesidén juridica al Es
tado, 1o es a sus mierbros, por el cardcter de ciudadano.

Esta figura ha sido criticada porque considera a la
sociedad como un estado de hecho y ne como una organizacidn
juridica. Que la voluntad de la sociedad no puede manifes-
tarse por l1la voluntad de uno de sus miewbros, sino por 1la
voluntad de la nmayoria ¢ de todos, y atribuirse la repre-
sentacibén popular, sin serlo, destruye el principio demo-
crético de la mayoria,

En la Legislacién Salvadorefia, unicamente se concce la
acusaciép popular en los delitos oficiales gue cometen los
funcionariocs y empleados publicos, y en los gue se cometen
contrad la libertad del sufragio. E1 nombre gque recibe es de
Acusador Ciudadano.

3) El Ministerio Pdblico. Nociones.

Generalmente el que ejerce la accién penal es el Minis
terio Publico. Algunos autores cowo Alsina, Alcald Zamora,
Levene, etc., le dan el nombre de Ministerio Fiscal; pero
Legislaciones coro la Salvadorefia, la denominan, siguiendo
criterio Francés e Italiano, Ministerio Publico. Este orga
nismo desempefia dos funciones, a saber: una tutelar y otra

fiscal, llawmdndose 1a primera Ministerio Pidblico Pupilar,
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y la segunda Ministerio Piiblico Fiscal. En la Legislaciodn

Saivadorefia reciben 1os nombres de Procuraduria General de
Pobres y Fiscalia General de 1la Repidklica, Ambas integran
un sélo organiswmo, el Ministerio Péblico, pero se diferen-
cian por sus respectivas funciones.

Tiene tres caracteristicas fundamentales: a) Su depen
dencia del Poder Ejecutivo. Este Poder nombra sus funciona
rios, por 1o que se encuentran supeditados a los lineamien
tos politicos gue aquel les dicta. b) Su independencia del
Poder Judicial. Esta caracteristica es fundamental ya que
para ejercer la accién penal, necesariamente tiene que go-
zar de esa independencia. c¢) La individualidad. Esta caragc
teristica se basa en gue 1o actuado por cualgquiera de sus
delegados, se supone actuado por el Kinisterio Puéblico, no
importando la jerarguia de aquellos.

4) La necesidad de su intervencidén en el proceso pe-
nal. La funcidn preparatoria en la investigacién. Solucio-
nes en la Legislacibén Salvadorefa,

BEn todo proceso penal gue sigue el sistemd mixto,exig
ten dos fases: una de investigacidén y aportacidén de pruebas,
y la otra propiamente acusatoria, donde se discuten las
pruebas recabadas y se decide la suerte del imputado.

En la primera fase, generalmente 1a accién penal, es

ejercida por el Ministerio Publico, guien siempre se hace
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presente por wedio de un delegado asignado al iribunal,Las
otras personas gque pueden ejercer 1la accidn penal, rara vez
se presentan en esta fase. Si el Ministerio Publico no in-
terviniera o estuviera inhibido para intervenir, al Juez
Instructor le seria dificil 1a ircorporacidén de pruebas al
sumarie,

En la segunda fase necesariamente interviene el Minis
terio Publico, pues casi nadie se presenta a ejercer, par-
ticularmente 12 accidn penal, creando la obligatoriedad de
la intervencién figcal, por ser en esta fase donde la exig
tencia de un proceso vdlido, necesita del Acusador.

En la Legislacidn Salvadorefia, en la gque existe el sis
tema wixto, formado por dos fases, la primera llamada suma-
rio y la segunda llamada plenario, se sigue lo0 sefialado anp
teriormente. Bn 1la primera fase, se recaban las probanzas,
y en la segunda se discuten contradictoriamente la culpabi
lidad o inocencia del imputado, sucediendo lo afirwado, es
decor, gue ni en la primera, ni en la segunda fase, inter-
vienen otros acusadores, originando la intervencién forsoza
del Ministerio Pdblico. Siendo por ello que la ley ha con-
plado la intervencién fiscal, en las dos fases, ocomo regla
y por excepcidn la intervencién de 1los otros acusadores.

Ademds la tendencia actual es que desaparezcan los de

més acusadores para evitar 1la venganza privada, que es lo
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tnico gue puede justificer la intervencidn de otro acusa-
dor gue no sea el Ministerio Pdblico.

Uno de los problemas actuales, en cuvanto al Ministe-
rio Péblico se refiere, es el que trata, que si este orga-
nismo debe intervenir en la funcidn preparatoria de prue-—
bas en el proceso penal, como colaborador del Juez, o si
se abandona l1a funcidn wmencionada a tal 6rgano para gue
prepare y formule directamente la acusacidn, con las prue-
bas por é1 recogidas. Tiene una gran relevancia el aceptar
una u otra posicidn, por las consecuencias juridicas gque
se derivan: a guien deberd estar reservada la facultad de
detener provisionalmente al imputado, secuestro de bienes,
ete,

La primera de las posiciones, o sea, la de que el Juez
es el tnico gue puede recoger las probanzas, con la inter-
vencién del Ministerio Pidblico, como colaborador, es la a-
doptada por log paises latinos, y la segunda, por los pai-~
ses anglo-gajones.

Las razones gue se aducen para aceptar la primera po-
sicibén comsisten en gue existe una mejor garantia, por 1Ia
forma de recibir las pruebas, ya que 1la publicidad y la po
gible intervencidén de defensores, dan mayor pureza a las
pruebas recogidas. Ademds, el Juez al recabar los datos

mantiene un acercamiento a los hechocs y se ilustra mejor,
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para una decisidén justa. El acercamiento hace gue el Juez
se cowpenetre de todo 1o sucedido, logrando un mejor cono-
cimiento de los hechos.

La critica gue se le hace a esta forma de actuar es
gue existe una mayor tardanza, en fa administracién de jus
ticia, Y a2si se ha visto gue gbélo la fase gumaria ha tarda
do seis u ocho meses como minimo. También se aduce gue el
acercamiento a los hechos, por parte del Juez, le produce
trastornos sicoldgicos al grado de convertirlo en parcial,
Sucede gue en ia wayoria de los cascs el Juez, Unicanmente
recaba los datos que perjudican al imputado, y ne invesgti-
ga la totalidad de 1o sucedido.

La razén wds atendible en favor de la segunda posicidn,
0 sea, gue el Ministerio recahe los dates, antes de iniciar
la acusacidn, para gue, preparada, la formule ante el Juez
competente, es la que dice gue gquien investiga més a fondo
el hecho delictivo, es el Ministerio Pubklico, por la natu-
raleza de su funcidn.

En la Legislacidn Salivadorefia, se sigue el sistema de
Juez instructor e investigador. El Ministerio Pihblico reca
ba datos y probanzas por medio de su Departamento Criminal,
pero éstas dnicamente sirven para ilustrar a sus delegados
fiscales y no tienen fuerza legal probatoria, sino se in-
troducen al proceso respectivo. Art. 91 de la Ley Orgdnica

del Ministerio PFublico.
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Capituloc Tercerc

EL INPUTADO

1) Nociones y concepto. 2) Denominaciones. 3) La ac-
tuacidén del imputado en el proceso penal y las garantias
procesales que lo rodean. Soluciones en la Legislacidn Sal
vadorefia, 4) Identificacidn fisica y mowinal. 5) Calidad
del imputado: cuando se adguiere y cuando cesa. Soluciones
en 1la Legislacidén Salvadorefia. 6) Las personas colectivas.

1) Nociones y concepto.

Iwputar significa atribuirle a alguien la comisidn de
un hecho. For eso ¢! imputado es uno de los sujetos esen-
ciales en la relacidén juridica procesal penal, es la perso
na sobre 1la que ryecae el sefialamientc de haber cometido un
delito. La imputacidén puede ser simple o compleja. Es sim
ple cuando un hecho deterrinado es atribuido a una persona
determinada. Es compleja cuando: a) dos o wds hechos son
atribuidos a ura sola persona (llamada complejidad objeti
va); b) cuando un miswmo hecho es atribuido a dos o mds per
sonas, (1llamada complejidad suvbjetiva), y c¢) cuando dos o
més hechos son atribuidos a dos o mds personas, (llamada
couplejidad wmixta).

Sucede en la prédctica gue hay casos en gue se sabe

a ciencia cierta que se ha cometido un delito, se tiene

la positiva seguridad de su existencia, pero no se sabe



guien o gquienes son 10s autores. En esta ocasidn se dice
que se ha formado la trilogia de sujetos, pero 1la persona
imputada no ha sido identificada, ilamdndose doctrinaria-
wente esta figura procesal, "Imputado incierto", Unicamente
para entrar en la fase plenaria es necesarie la identifica
cién, al menos fisicamente, del imputado,

9) Denominacicnes.

En el curso del tiempo y a travez de varios autores
no ha existido una cowmpleta armonia sobre el téruino gue
debe designar al sujeto pasivo sobre el gue recae la ac-
cibén penal.

Alcald y Zamora le denomina tinculpado", manifestando
que esa palabra es wmds adecuada a otra; pero por su so0lo0
significado debercs descartar el vocable, pues significa,
"puesto en culpa®, lo que unicamente podria suceder cuando
la persona fuera condenada.

Tawbiér se la ha denominado "encausado" o "enjuiciado™,
dando a entehder gque se le ha abierte juicio criminal; pe-
ro tampoco satisface este vocablo, pues sometido a juicio
0 pueste en causa, significa lo mismo en el juicio crimi-
nal ccmo en el juicio civil, para denominar al sujeto pa-
sivo de la accidn penal y al demandado o reo en el segundo.
Bs demasiade genérico.

Se hanp utilizado los términos de "procesado” y "acusa-
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do", los gue nos parecen inadecuados, pues sefialan momen-—
t0s procesales. En algunas Legisiaciones se les llama "pro
cesados", porgue se ha dictado autoc de "procesamiento”,

y de alli viene el términc, y "acusado" cuando el Srgano
gue ejerce 1a accidn penal formula acusacidén contra perso-
na individwalizada.

El vocaklo "iwputado" nos parece wdsg correcto por
cuanto la imputacién es anterior a todo procesado o acusa
do, la gituacidén de no haberse individualizado 1la persona
gue ha cowmetido un hecho delictivo nc quiere decir que no
haya wun imputado, éste existe desde gue se establece gue

se ha cometido un delito. Creer lo contrario seria negar

=

los derechos que pudiera ejercer cualguier persona que se
considere sujeto pasivo de la accibn, cuando todavia en el
juicio no se hibiere establecide su identidad de tal.

3) La actuacidén del "imputado" en el proceso penal y
lag gerantias procesales gue 1o rodean. Soluciones en la
Legislacidn Salvadorefia,

Es aceptado en las modernas del derecho procesal pe-
nal, gque a favor del inputado existen ciertas normas naci-
das unas de la necesidad de protegerlo de los abusos de
los demds sujetos de la relacidén juridica procesal penal,

y otros, de los derechos inherentes a la personalidad hu-

rpanpa,
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Entre las primeras se encuentran : a) que nadie --
puede ser privado su libertad o vida sin antes haber si
do oido y wencido en juicio, b) que toda persona detenids
por imputdrsele un hecho criminaltiene derecho a gue se
le priricipie el proceso dentro de vinticuatro horas c)
gque todo imputado al womento #e recibirsele su indaga-
toria debe ser tratado con cortesia y consideracidn y no
de be ser apreriado o amenazado d) el derecho a la pu--
blicidad de 1a prueba e) que toda orden de detencién --
sea escrita f) gue toda ley favorable al iuputado tenga
efecto retroactivo, etc.

Entre las segundas se encuentran: a) gue toda per-
sona es inocente mientras no se demuestre 1o contrario,
y b) que en caso de duda io favorable al reo. La cardc
teristica principal de normas es gue no mneczsitan incor
porarse & ley alguna.

En la legisliacidn selvadorefia todas estas normas
se encuentran contenidas, perc sola unas cuantag, caso
de su contravencidén, son sancionadas, 1o que da lugar
a gue sean incupplidas,

4) Identificacidn fisica y nominal del imputado. -
Soluciones en 1a Legisiacidn Salvadoreiia.

Una de los reguisites esencisles para forrar jul—-
cio es que el imputado debe ser identificado al menos -

fisicamente.,



36

Para comprender esta afirmacidén estudiaremos los dos
sistewds de identificacidén conocidos.

a) Identificacidn figica, Esta consiste en que el su
Jeto sefialadoc cono participénte de un delito, como sujeto
activo, es reconocido por sug seflales fisicas., Una de las
formas conocidas es la identificacidén por las huellag di-
gitales, ctra es segin la forwacién de las orejas.

En la Legislacidn Salvadorefia se admite la primera,
la filiacidén del imputado, (Art.157 I.) y la contenida en
el Art. 573%.I., 1llamada identificacidn en rueda de presos.

b) Identificacién nominal. Esta identificacién con-
siste en sefialar 2 los imputados por su nombre y apellido
Yy si es posible por sus generales, para una mejor indivi-
dualizacidn, Con este sistema se evitan injusticias por
ser mds certero y adeunds se aprovechan las consecuencias
anteriores de otros hechos criminales, como la reinciden-
cia, debiendo combinarse ambos sistemas para evitar egui-
vogcaciones.

En la Legislacidén Selvadorefia es usado este Gltimo
sistema con wds asuidad que el primero enm virtud de gque
en alguncs casos vnicamente cabe la identificacidn del
imputado por su nombre y apellido, por permitirse juzgar
en ausencia a los imputados y la falta de técnica en la

investigacidén de los delifos. A pesaxr del avance vertigi-
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nosc que ha adquirido la2 investigacibén cientifica nuestras
leyes procesales penales tienen un atraso de ciento cin--
cuenta atio,

5) Calidad del Imputado. €Cuando se adgquiere y cuando
cesa. Soluciones en la Legislacidn Salvadorefia.

Este tema consiste en determinar desde que momento
empieza la calidad de imputado y desde cuando cesa,

La calidad de imputado comienza desde gue se ha de-
terwinado en juicio que se ha ccmetido un delito, no es
necesario que se haya determinado la persona que ha come
tido el delito, 1la imputacidén existe, y es en este momen-—
to en que se da lo que la doctrina ha llamado el "imputa-
do incierto"., Negar la existencia de la imputacidn sin
que se haya identificado la persona en el juicio es tanto
como negarle los derechos que le asisten en calidad de
tal a toda persoma gue crea o sepa haber cometido un deli
to y cuya identificacibén no se haya establecido legalmen-
te.

En 1la Legislacidn Salvadorefia no ha existido una dig
posicidn que indique desde gue momento debe existir el im
putado, dnicamente nos puede conducir a una apreciacidn
de imputacidn, en lo manifestado sobre la infragancia,
gue considera a una persona con la calidad de infragancia,

desde gque "lo persigue el clawmor publico", o fuere halla-
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do en el acto mismo, lo sorprenden con las armas, etc. De
s sola lectura nos parece gque la Ley sefiala desde que mo-
wento se es imputado, pues no es necesario que se haya da-
do comienzo a la investigacidén del delito cometido, bastan
do se haya establecido gue éste se ha llevado a cako. Y es
desde este momento gque el "iwmputado” puede hacer valer sus
derechos, ante cualguier autoridad o Funcionario. En la
prédctica sucede gue dnicamente ante el Juez el imputado pue
de hacer valer sus derechos, pues 1las autoridades adminis-
trativas destruyen o nulifican hasta los principios bdsicos
de 1la persona, encarcelan, apremian para hacer confesar,
etc.

La calidad de iwmputado termina: a) por sentencia defi
nitiva, condenatoria, ejecutoriada. En este estadc la cali
dad de imputado se convierte en "condenado'" perdiendo to-
dos los derechos inherentes a su primera calidad; b) en ca
so de scbreseimiento tiene sus caracteristicas particulares
y los motivos varfan segién las Legislaciones; c¢) en el ca-
so de la extincidén de la respomnsabilidad penal y d) por sen
tencia absolutoria ejecutoriada,

En la Legislacidn Salvadorefia 1a calidad de imputado
se plerde por las causales anotadas, haciendo la observa-
cién que en el caso de 1la extincién de la responsabilidad

penal Unicamente opera con la muerte del reo, por la gracia
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de la amnistia, por 1a renuncia del agraviado o perdén del
ofendido, en los delitos de accidn privada y por prescrip-
cién de la accidn penal.

6) Las personas colectivas. Soluciones en la Legisla
cidén Szlvadoreiia.

S61lo el howbre puede ser sujeto pasivo de la accidn
penal? Para poder contestar a esta interrogacidn tenemos
que hacer a un lado aguellas aberraciones del pasado, en
1a que se juzgaban animales, personas difuntas y hasta ob-
jetos inanimados, y plantearnos el tema de si también pue
den ser sujetos con responsabilidad penal las llamadas per
sonas colectivas.

Manifiestan avtores como Gierke y Mestre gque las
personas colectivas poseen una existencia real, no son se
res ficticios sino reales, dotados de conciencia y volun-
tad, distintas e independientes de 1a de los miewbros que
la forman. Y si se puede contratar y faltar a sus obliga-
ciones, se preguntan, porgue no vueden delinquir? Las pe-
nas que se Jdeben aplicar a estas personas de tipo pecunia
rio.

Lontra esta posicidén se alza la tesis de que el hom
bre es el dnico responsable criminalmente, ya que sbélo en
81, se da la unidad de conciencia y voluntad, base la iwm-

putabilidad., Que no es cierto que las personas colectivas
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posean voluntad propia, sino gue son el producto de una
decisidn de 1la persona o personas gue 12 dirigen, su vo-
luntad, supuesta, es la voluntad de las personas naturales
que ejercen actos de direccidn. Que la uvribilidad de las
personas colectivag estd en pugna con el principio de la
personalidad de las penas, ya gque al castigar 2 una perso
na colectiva, se castiga a todos sus miewbros, & los que
tuvieron gue ver con el acto criminal coro a los que no
tuvieron gue ver con é1.

BEn 1la Legislacidn Salvadorefia se tiene establecido
que cuando alguna corporacidén haya cometido como tal al-
gin delito, se procede individualuente contra los miembros
que acordaron o ejecutaron el hecho punible, respondien-

do ceda cual individvalmente.
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TITULG TERCERO

Los sujetos eventuales en 1la relacidn juridica

procesgal penal
Capitulo Primero

PARTE CIVIL

1) Actor Civil. Concepto. Personas gque comprende. Re
nuncia de la accibn civil. Soluciones en la Legislacidén Sal
vadoreiia, 2) Personas civilmente obligadas. Soluciones en
la Legislacidén salvadorefia,

1) Actor Civil. Concepto. Personas gue comprende. Re-
nuncia de la accidn,civil, Soluciones en la Legislacidén Sal
vadorefia,

De todo delito cometido nace una accién penal y pue-
de nacer una accidén civil, Esta dltima nace comc una reac-
cién del dafio privado gue recibe quien se considera perju-—
dicado por delito, bien porque haya resultado agraviado en
su persona, ¢ bien en 1la de su causante.

Las condiciones para ejercer la titularidad de la ag
cién civil son: a) La existencia del dafio. Segtn la doctri
na es necesario establecer la existencia del dafio y que ge
nerd agravio a los reclamantes, &) Tener un interés direc-
to y actual, Tal interés debe existir siempre para accionar,

porque se es el perjudicado o por tenerla en formad derivada,
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por derecho de transmisidén, c¢) Cualidades personales res-
pecto al sujeto pasivo del delito. Esta cualidad nace por
gser heredero del sujeto pagivo del delito. No basta ser su
pariente, cdényuge, ascendiente o descendiente, del gue ha-
ya sufrido el dafio, es regquisito indispensable ser su here
dero, y d) Cualidad personal respecto del imputado, Lo a-
firzado en el pdrrafo anterior tiene validez para éste).

Resuriendo, podemos dar un concepto de parte civil
en los siguientes términos: Son aguellas personas gue even
tualmente aparecen en el proceso penal, con el objeto de
perseguir, una de éllas, la satisfaccidén pecuniaria de 1las
consecuencias del delito, contra el impuiado o sus herede-
v¥0os responsablemente obligados.

Actor Civil es la persona que reclama la satisfaccidn
pecuniaria por el dafio causadoc por el delito, Si el recla-
mante es lz2 wisma persona agraviada y gue se ha constitui-
do en el juicio como acusador exclusivo, mantiene siempre,
su calidad de sujeto esencial, pero gue ejerce una preten-
sién eventual.

Las personas gque comprenden el actor civil son el 2
graviado personalmente y el tercero perjudicadc sus here-
deros.

BEn la Legislacidn Salvadorefia el actor civil persi-

gue la restitucidén de la ceosa, la reparacidén del dafio cau-
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sado y la indemnizacidén del perjuicio. La indemnizacidn
comprende no sélo 10s perjuicios que causan al agraviado
sino tawmbién los gue se hayan irrogado por razén del deli
to a su familia o a un tercero, y la accidén se trangmite
a los herederos del perjudicado.

Esta accibén civil se diferencia de 1a accién penal,
por su cardcter esencialmente privado, por lo que puede
renunciarse. En la Legislacién Salvadorefia al ejercitarse
la accidén penal se entiende ejercitada también la civil
que ha nacido del delito, pudiendo renunciarse expresamen
te esta Hltina.

Se hace una diferencia entre la accidén civil nacida
de un delito perseguilble de oficio, y de un delito no per
seguible de oficio. Unicamente la accién c¢ivil nacida de
esta Gltima clase de delito puede ejercitarse por separa-
do y antes de la sentencia ejecutoriada en el proceso pe-
nal.

2) Fersonas civilmente obligadas. Soluciones en la
Legislacién Salvadorefia.

La responsabilidad civil nacida de un delito recae
sobre la persona gue 1o ha cometido ¢ ha concurrido a su
cometimiento, También recae sobre la persona gue por un
hecho ajeno tiene responsabilidad indirecta. Una persona

puede estar obligada civilwente, por un hecho propio o por
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un hecho ajeno, El primero es el directamente responsable
v el segundo es el 1lamadoc "tercero" civilmente responsa-
bie.

Egta figura procesal, dltimamente mencionada, tiene
su razén de ser en el 1lazo gue une a la persona que ha co
wotido el delito con las responsables indirectamente. E-
jenplo de esta figura es la responsabilidad de los padres,
en forma civil, por 1los hechos delictivos cometidos por
sus hijos menores no emancipados.

Tiene la calidad de sujeto eventual por no ser in-
dispengakle para la formacidén de 1a relacidén juridica pro
cesal penal.

En la Legislacidén Salvadorefia no existe disposicidm
exXpres@ que seflale el procedimiento penal para hacer valer
la accidbn civil, teniendo gue asumir los procedimientos
civiles, siendo Unicamente sefialados determinados procedi
mientos del Art. 492 al Art. 495 del Cédigo de Instruccidn

Criminal vigente.
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Capituio Segundo

QUERELLANTE NO EXCLUSIVO

1) Clasificacién y naturaleza. Concepto. Acusador
conjunto. Concepto v naturaleza. Acusador adhesivo., Con-
cepto y naturaleza. Acusador subsidiario. Concepto y natu
raleza, Soluciones en 12 Legislacidén Salvadorefia del Que-
rellante no exclusivo,

1) Clagificacién y naturaleza. Concepto.

El guerellante no exclusivo es el segundo de los su
Jjetos eventuales, su asistencia en el procesc penal queda
reducida a ser colaborador del Ministerio Piblico en el ¢
jercicio de la accién penal. Su naturaleza juridica de co
laborador del Ministerio no le hace perder su calidad de
sujeto eventual, pues participa en el ejercicio de los de
rechos sustanciales de realizacidén del poder juridico, sé
1o gue sin la caracteristica de necesario. Tiene obliga-
ciones procesales como la de cualguier acusador exclusivo,
tales como la de probar los hechos delictivos y la rela-
cién de 1a persona iwmputada con éstos. no

Fodemos conceptualizar al Querellante/exclusivo de
la siguiente manera: es el que formaliza acusacidén en un
proceso penal, en forma conjunta, adhesiva o subsidiaria

del Ministerio Fublico.
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De 1o anterior podemos colegir que se clagifica el
no
Querellante/exclusivo en: a) Acusador Conjunto, b) Acusa
dor adhesivo y c¢) Acusador subsidiario,.

El Acusador Conjunto se trata de una persona particu
lar gue no tiene la calidad de sujeto esencial, a pesar de
ejercitar la accibén penal, pero su falta o su presencia no
es necesaria. Unicamente puede ejercitar esta accidn la
persona agraviazda, tomando este vocablo en el sentido de
la persona que directamente ha recitkido el dafio con el de
lito. E1 que es conocido en Derecho Penal como el "Sujeto
pasivon,

Algunos autores justifican la intervencidén del acusa
dor conjunto en gue ademds de aportar pruebas por su co-
nocimiento directo con el hecho, es un vigilante de la ag
tuacién del Ministerio PUblico para gque se le haga justi-
cia y a la vez es un wagnifico colaborador de aguel por
la informacidén que le puede proporcionar.

Este instituto es una reminiscencia de la venganza
privada. Todo acusador conjunto 1o gue lo gufa es el de-
seo de que se le haga Justicia, 1o gue 41 entiende por
Justicia. Su impulso es esencialmentc egoista.

El Acusador Adhesivo es el ejercido por un particu-
lar que se adhiere @ las conclusicnes de la acusacidén es

tatal, Se diferencia del Acusador Conjunto en gue éste
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tiene sus propias conclusiones y aqguél necesariamente tie
ne que acepitarlas, En la prédctica resulta un colaborador
excelente del acusador pioblico y del Querellante exclusi-
ve. Esta figura procesal se da unicamente en Alemania,

El acusador subsidiaric. Por este sistema se permite
a un particular formalizar acusacidén cuando el Ministerio
Pdblico ha abandonado el ejercicio de la accidén penal.De
ahi su cardcter de subsidiario. Se encuentra en la Legis-
lacién Austriaca.

En la Legislacidén Salvadorefia Unicamente se tiene
establecido e} acusador conjunto con ciertas variantes
tales como gue no s6lo puede ejercer la accidn el agravia
do, sino también ciertos faniliares, que por sus lazos

cercancs la Ley los considera con derecho a éllo,
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TITULC CUARTO

Colaboraderes en 1la relacidén juridica procesal penal

Capitulo Frimero
LCS COLABORADORES NECESARIOS

1) Clasificacién y enumeracidn. Naturaleza de la cla
sificacidén. 2) El Defensor. Nocién y funcidn. 3) La nece-
sidad de asistencia en el proceso penal. El defensor en
la instruccidén del proceso. 4) Nombramiento de confianza
y nombramiento de oficio. Soluciones en la Legislacidn
Salvadorefia. 5) Numero de defensores y limite del debate.
Soluciones en la Legislacién Salvadorefia. 6) Los Frocura
dores Estudiantes. 7) El Secretario. Concepto y naturale-
za de la funcidén en el proceso penal. Soluciones en la
Legislacidén Salvadorefia,

1) Naturaleza de la clasificacidén y enumeracién.

Abora entramos al estudio de las personas que inter-
vienen en la relacidn jufidica procesal penal en concep-
to de colaboradores, unos para integrar 1la funcidn del
Juez o del Imputado y otros aportando conocimientos téc
nicos o puramente procesales.

Se clasifican segln la naturaleza de la funcién, ne
cesarios y dtiles. Los primeros, o sean los necesarios son

el defensor y el Secretario; y los segundos o sean los U
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tiles, los denunciantes, los testigos, los fiadores y los
peritos. Todos son colaboradores y se diferencian de los
sujetos eventuales y necesarios en que no tienen calidad
de "Parte", en el proceso penal y ademds por gi solos no
pueden aparecer en el juicio y su funcidén es de asistencia
técnica o puramente procesal., La diferencia entre los cola
boradores necesarios y los #tiles estriba en gue los pri-
meros integran a un sujeto esencial y los segdndos parti-
cipan en el proceso por necesidad procesal; pero ninguno
de éllos tiene funcibén autdnoma.

2) E1 defensor, Nocidén y funcién.

El Defensor es 1a persona que presta asistencia téc
nica al imputado, patrocinando el Derecho y la Justicia
en cuanto puedan estar lesionados en la persona del delin
cuente,

La defensoria es una actividad procesal gque tiende
a hacer valer los derechos gue le asisten a toda persona
que se le imputa la comisidén de un delito y puede ser con
siderada en dos sentidos: a) en sentido nrato, que es la
actividad procesal de hacer valer ante el Juez 1los dere-
chos subjetivos del Imputado. Se admite como garantia de
los no culpables y por la justa y equitativa valoracion
de 1a culpabilidad; y b) en sentido estricto, o sea en

cuanto se contrapone a la acusacidn y se efectia mediante



50

actos del Imputado o del defensor,

El defensor no es parte, su funcidén es unicamente
de asistencia y representacidén, y se reduce a2 presentar
al Juez todo lo que legitimamente puede mejorar la condi
cién procesal del imputado y que puede honestamente con-
tribuir a dirimir o disminuir su imputabilidad o su res-
ponsabilidad.

3) La necesidad de asistencia técnica en el proceso
penal. E1 Defensor en la instruccidén del proceso.

La defensa del imputado se funda en el conocimiento
de normas sustantivasg o adjetivas. Ademds del conocimien-
to de tales normas es necesario, para su justa interpreta
cién y aplicacidén el instituto de 1la defensorfa. El tecni
cismo es conocido siempre por la persona que desempeifia la
acusacibén, pero la mayoria de las veces es desconocido por
los imputados. De ahi la necesidad de que a este sujeto
esencial se le deba proporcionar una asistencia técnica,
para que exista un desenvolvimiento del juicio en forma
correcta y se obtenga un fallo justo.

De estas afirmaciones nace la idea de gue el imputa
do debe encontrarse asistido de un defensor desde ia fase
instructora del proceso. Algunas veces las personas gue
tienen suficientes recursos nombran defensores desde esta

primera fase del proceso penal, pero en la mayoria de los
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casos es hasta gue se llega a la fase plenaria gue el Juez
le nombra al imputado el defensor de oficio,

Existe el imputado desde los albores del proceso, pe
ro carece de asistencia técnica gue le colabore para demos
trar su inocencia. Nos parece gue la forma correcta para
poder proceder en forma justa, es el nombramiento del de-
fensor de oficio desde el primer momento que se ha identi
ficado, en alguna de sus formas, a la persona imputada,

En la Legislacibdn Salvadorefla se sigue el criterio
imperante gue hasta establecer las pruebas se debe nombrar
el defensor de oficio, pudiendo éste establecer la veraci
dad de las probanzas en el término probatorio de la fase
plenaria, Unicamente en lo0s delitos cometidos con abuso de
libertad de imprenta, se nombra el defensor de oficio des
de la imputacidn.

4) Nombramiento de confianza y nombramiento de ofi-

Para poder ejercer el cargo de defensor es hecesario
el nombramiento, o sea la designacidn de la persona para
su ejercicio. Esta designacidn puede hacerse por la parte
imputada o por el Juez. Al primero se le¢ 1llama nombramien
to de confianza o defensor elegido, y al segundo, defensor
de oficio.

E]l nombramiento de confianza tiene su razdn de ser
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en que toda persona imputada tiene derecho a ger asistida
por la person2 gue cree le dard mejor asistencia técnica.
Este nombramiento se debe hacer por medio de actos de los
cuales no haya duda sobre la autenticidad o intencidn del
imputado. No puede haber nombramiento si quien 1o hace no
es el imputado personalmente, a excepcidén del menor de e-
dad, cuyo nombramiento nace de su representante legal.

BEn la Legislacibn Salvadorefia se admite el nombra-
miento hecho en escritura publica, en escritos dirigidos
al Juez y mediante declaracidén personal al Juez que cono-
ce del proceso penal y contenida en acta. La autenticidad
de la primera y tercera no nos parece discutible; pero 1la
contenida en escritos dirigidog al Juez y cuya firma no
se encuentra legalizada por otario, y unicamente lleva
el sello del lugar donde el imputado guarda detenciébn, si,
nos parece un poco irregular esta modalidad que noc es pro
pia de nuestro guehacer juridico. En algunas Legislacio-
nes latinoamericanas, también se admite. Lo correcto debe
ser gue se obligue a concurrir ante el Notario, pues éste
es el dnico funcionario capaz de dar crédito a lo manifes
tado por particulares.

El nombramiento de oficio. La necesidad de 1a asis-
tencia técnica obliga que el imputado tenga un representan

te en el proceso penal. Esta obligacidn nace desde que una
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persona se le imputa el cometimiento de un hecho delicti-
vo., No importa qué el imputado rechase el nombramiento de
oficio ni a la persona que ejerce tal cargo, gquien unica-
mente puede ser retirado de 1la defensa por el nombramiento
de un defensor de confianza o por razones aducidas por el
inputado que hagan creer gue no estard suficientemente a-
sistido, teniendo lugar entonces el nombramiento de otra
persona para el cargo de defensor de oficioc el cual es o-
bligatorio por su cardcter de servicio publico. En 1la Le-
gislacidn Salvadorefia priva la aceptacién, lo gue lo con-
vierte en un cargo potestativo. En el Art. 56 del Cddigo
de Instruccidn Criminal se habla de que nadie puede excu-
sarse del cargo de defensor sin una causa razonable, dan-
do a entender gue el cargo de defensor es obligatorio, lo
cual es inexacto, siendo unicamente obligatorio la defen-
soria de oficio.

5) Niwero de defensores. Limite del debate. Solucip
nes en la Legislacidén Salvadorefia,

La limitacién del nimero de defensores tiene lugar
en el debate oral. En las Legislaciones en gue se ha dero
gado el debate publico y oral no importa la cantidad de
personas que ejercen la defensoria penal a favor de un in
putado, ya que su asistencia escrita no causa pérdida de

tiempo, que es el factor gue ha decidido en muchas Legis-
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laciones la necesidad de limitar la participacidén de per-
sonas, bien decidiéndose por un nimero wdximo limite, o
bien sefialando el tiempo mdximo para la celebracidn del
debate e indirectamente las personas.

En la Legislacidén Salvadorenia se ha reducido a una
hora el debate oral por intervencidén, pero para el numero
de personas ha callado, pues en 1o penal no existe dispo-
sicién alguna gue limite su niumero, uUnicamente, como se
dijo antes, en forma indirecta, reduciendo el limite mdxi
mo de la intervencidn.

6) Los Procuradores Estudiantes.

En algunas Legislaciones se confiere la asistencia
gratuita en la defensoria, proporcionada por estudiantes
de leyes y cuyos nomwmbramientos son conferidos por el Juez:
la asistencia gratuita tiene su origen en 1a dificultad
gue un profesionista desempefie ¢l cargo debido a la can-
tidad de trabajo gue sc supone desarrolla, en cuyo caso
se entorpeceria su labor de cardcter técnico.

En la Legislacidn Salvadorefia se tiene establecida
la asistencia gratuita por medio de estudiantes y profe-
sionistas. Adends de la agistencia gratuita se tiene es-
tablecido, para los estudiantes, el nombramiento de con-
fianza, Ejerce el estudiante de leyes, con 2l requisito

de haber aprobado la asignatura de "Instruccién Criwminalv
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ahora llamada "Derecho Procesal Penal", la procuracién pe
nal sin limite alguno, durante los tres afios subsiguientes,
siewpre gque mantenga su calidad de estudiante.

7) El Secretario. Concepio y su naturaleza en el
proceso penal. Soluciones en la Legislacidn Salvadoredfia.

El Secretario es uno de los colaboradores kecesarios
en la relacién juridica pr606381 penal., Su funcidn no es
auténoma, es de asistencia al Juez en 18 ejecucidén de los
actos procesales. La unica funcidn autdénoma que ticne es
la de documentacién a la parte o a sv representante en el
juicio. Su asistencia es obligatoria por razones de garan
tia o de mayor eficacia en el trabajo. Participa en la ju
risdiccidén penal, pero no la ejerce.

Resumiendo, podemros conceptuwalizar al Secretario di
ciendo gue es la persona gue colabora con el Juez, inte-
grdndolo, para el ejercicio de la funcidn jurisdiccional,
asistiéndole en 1la ejecuciodén de los actos procesales.

En la Legislacidén Salvadorefia s¢ establece la obli-
gacidén gue tiene el Juez de participar en todos los actos
procesales con un Secretario, estableciendo también los
deberes de éste, tanto de asistencia como de documentacidn.
Se sefiala asimismo lo0s regquisitos para ejercer el cargo,
siendo 10s minimos, ser mayor de veintidn afios, saber leer
y escribir, de notoria buena conducta, posesr prdctica ju-~

dicial y estar en el ejercicio de los derechos de ciudadano.
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Segundo Capitulo
LOS COLABORBADORES UTILES

1) El Fiador. Naturaleza de su intervencidn en el
Froceso Penal. 2) Feritos. Concepto y Naturaleza de su in
tervencidén en el proceso penal. 3) Denunciante. Concepto
y naturaleza de su intervencién en el Proceso Penal, 4)
Testigo. Concepto y nraturaleza de su intervencidén en el
Proceso Penal,

1) E1 Fiador. Concepto y naturaleza de su interven-
¢cién en el Proceso Penal,

Las teorizs wodernas del Derecho Procesal Penal,han
incluido un sin ndmero de instituciones, con el objeto de
disminuir 1los rigores, y en no pocos casogs hasta injusti-
cia, de la restriccidn de la libertad de los imputados.

Asi han nacido instituciones como la libertad bajo
caucidn, libertad provisional, la cautio de non offendendo,
conocida tawbién entre losg franceses cowo Y"agsumerent",
la exencidn de prisidn, y la libertad condicional.

La primera, o sea 1a libertad bajo caucidén consis-
te en poner en likertad a un imputado, mientras se le con
tinGa el proceso en su contra, bien bajo el prometimiento
solemne de una tercera perscna, bien bajo la garantia de

la hipoteca o bien por el depdsito, hecho al Tribunal, de

cierta cantidad de dinero.
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La libertad provigional consiste en 1a libertad res
tringida gue goza el imputado de un delito cuando no se
han establecido algunas de las férmulas procesales para
ser detenido provisionalmente o llevado a acusacién plena
ria,

La cautio de no offendendo es la libertad bajo cau-
cidn gue goza un imputado, con la promesa de no cometer -
otros delitod, Es una figura de tiempo pasado y que en 1a
actualidad ha sido absoirbida por otras instituciones.

La exencidn de prisién consiste en dejar en la 1i
bertad en gue se encuentra, una persona imputado, bajo -~-
fianza hipoteca o depdsito, para no ser llevada a prisidn,

La libertad condicional consiste en la libertad con
restricciones gue goza una persona condenada por delito.
Bsta se diferencia de las demds instituciones en gue es =-
necesario gue la persona gqgue la goza haya sido condenaaqa,

Para gozar de estas libertades restringidas, aparece,
en la mayorfia de 1los casos, una tercera persona gue es co
nocida,por el prometimiento solemne gue hace en favor —--
del imputado o condenado, con el norbre "fiador" sobre --
gquien pesa una obligacidn procesal, que se reduce una san
cidn de tipo econdmica, Suposicidén dentro del proceso pznal
es la de un colaborador, un tercero incidentista, gue in--
terviene para moderar los rigores de una detencidn o pri--

sibén injusta. En cuanto a la primera, por la injusticia —-
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gue conlileva la detencidén provisional y en cuvanto a la -
segunda, para disminuir el peso de ura condena, que des—-—
pués de cierto tiempo puede haber 1lenado su cometido, ¥y
su cumplimiento posterior y tdtal, seria convertirla en -
algo gravoso e injusto,

Se diferencia de los colaboradores necesarios, en -
gque no llena ningin ccumetido de exigencia para la reali--
zacidn de alguna funcién, y su intervencidn se reduce a -
algo eventual,

2) Perito.Coneepto y naturaleza de su intervencidn en el
proceso penal.

Antiguamente las personas conocidas actualmente como
peritos, eran testigos que declaraban sobre algin punto ~-
que necesitaba, para su explicacidém, experiencia o cono--
cimiento, sobre alguna materia o arte. Establecian un he-
cho, no por su conccimiento, sino por deponer en el jui--
cioc como testigo. Posteriorvente, se vio la necesidad de
gue establecieranen forws directo y se desligarandel tes-
tizwonio. El1 perito introduce nociones tfcnicas en el pro-~
ceso, en una forma colegiada o singular, es decir, dos o
mas personas, O una sola, segin la legislacién de cada -~
pais, por nombramiento oficial o de las partes,

Su intervencién en el proceso penal se reduce & co--

laborar para la aplicacidn de 1la ley en el proceso penal,
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mediante explicaciones de puntos sobre arte o ciencia, a
que es ajeno el Juez. Hay quien haya expresado, por la im
portancia de este sujeto colaborador, que en legislaciones -
futuras, el peritec tendrd que sustituir al Juez, sefialan-
do como un antecedente la guema en hogueras que antigua-
mente se hacfan a las personas deseguilibradas, juzgdndo-
lag cowmo "brujas", y que ahora pertenecen a un perito: el
médico siquiatra. Esta observacifn, bastante extrema por
cierto, ha dado lugar a 1loc gue se conoce como el peritaje
obligatorio, a la observancia gque hacen 108 jueces en for
ma obligada a lo dictaminado por ios peritos, prdctica un
tanto viciada, gue critican los comentaristas de Derecho
Procesal, pues convieriten a los peritos en jueces.

4) Denunciante, Concepto y su naturaleza de su in-
tervencidén en el proceso penal.

La denuncia es una institucidn gue tiene su antece-
dente en la delacidén. A pesar de la repugnancia gue inspi
ra esta institucidn, se bha hecho indispensable para la in
formacidén primera, al inicic del proceso.

Los denunciantes son personas particulares que po-
nen en conocimiento formalmente del cometimiento de un he
cho criminai al Juez competente, sin obligarse a la prue
ba. Es un colaborador #til pero no necesario, pues su in

tervencidn en el proceso penal se reduce a pura informa-
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cidén. No es necesario gue determine el delito, es el Juez
el gue deberd aceptarlo o rechazarlo, segin la califica-
cibn gue le dé.

Algunas legislaciocnes someten al denunciante a ciex
tas prohibiciones, que por su cardcter moral no deben sal
varse. Bntre éstas se encuentran la de no poder denunciar
al cényuge o parientes dentro de cierto grado, etc.

4) Testigo. Concepto y naturaleza de su intervencidn
en el procesc penal.

El testimonio ha sido, a travez del tiempo el medio
probatorio por excelencia. En la épeca prejuridica, para
establecer l2 verdad de un hecho criminal, existieron 1lo
que se ha llamado "los Juicios de Dios" , pudiendo distin
guirse entre éstos, el duelo, o juicio por batalla, las or
dalias y las pruebas cristianas, El primero, o sea el due
lo, tenia su fundamento en el honor caballeresco y se Jus
tificaba en gue toda injuria debia lavarse con sangre. El
resultado, se creia, siempre era favorable al qgue tenia
la justicia por su lado.

Las ordalias tenfan su fundamenio en gue Dios siem
pre protege al inocente y asi los imputados eran someti-
dos a tormentos, debiendo salir sin ningun perjuicio el
imputado inocente.

Las pruebas cristianas tenian cocmo principal el ju-
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rawmento. Cada guien al jurar por Dios, ponia a éste como
testigo., Y se fundamentaban en gue el gue juraba falsamen
te pagaria el castigo en el infierno,.

Superada esta etapa, aparecieron los testigos como
el medio probatorio por excelencia, gue se fundamenta en
la ligitacidén humana.

Su naturaleza de colaborador, se hace evidente, con
el hecho de sefialar que existen delitos en los cuales es-
te medio probatoric se hace innecesario, caso el de los
delitos de falsedad, y atn con el avance de la técnica en
la investigacidén, va perdiendo terreno,

Con todo, en casi todas las Legislaciones vigenies,
no ha perdido su calidad de ser el medio probatorio por

excelencia, la falibilidad del Juez lo hace indispensable.



CONCLUSIONTES

Este apartado de las conclusiones 1o he destinado
para mencionar las innovaciones gue debe sufrir la Legis
lacibn Salvadorefia, en cuanto a los sujetos de 1la rela-
cidén juridica procesal penal, y asi ponerlo 2 la altura
de las nuevas corrientes.

1) E1 C6digo de Procedimientos Civiles, que de con
formidad al Axrt., 566 I., tiene aplicacién en forma subsi
diaria, para nuestro régimen procesal penal cuando hace
mencidn, en el capitulo segundo, de las personas que in-
tervienen esencialmente en el juicio, ademds del actor,
del reo y del Juez, incluye a los Secretarios de actua-
cidn, Lo anterior nos parece falto de armonie por cuanto,
en la misma seccién sefiala que su falta de intervencidn,
Unicamente produce nulidad, siempre y cuando produzca per
Juicios al derecho o defensa de la parte que lo alega. Es-
ta afirwacidén nos conduce & concluir en gue el cardcter
de esencialidad gque nuestra Legislacién le da al Secreta-
rio no es veraz, porgue como vimos en el primer capitulo
su funcidén integradora es 1la de un colaborador del Juez,

2) En la clasificacién que se ha hecho entre Juez
Técnico y Juez Lego, o Jurado Popular, la Legislacibén Sal

vadorefia establece el Jurade para el juzgawiento de los
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delitos comunes eliminando, del conociriento de los jura-
dos de los delitos oficiales. Se critica esta diferencia,
en vista de que la intervencidén popular, para los efectos
de impartir justicia, es tan necesaria en los delitos ofi
ciales, como en los delitos comunes. Ademds del cardcter
neutralizador del poder dictatorial, del jurado popular,
se hace necesario su intervenciodén fiscal y jurisdiccional,
en la administracidén publica. Arrebatarle, al jurado po-
pular el conocimiento de 1os delitos oficiales, podrd es-
tar de acuerdo con las nuevas orientaciones del derecho
procesal penal, pero también wuy alejado del momento his-
tdrico que 1la legislacidn vigente rige.

La Legisiacidn Salvadorefia, ademds de lo antericor,
ha restringidec el conocimiento de los delitos comunes,
por el jurado popular, y asi el Art. 283 I. limita el co-
nocimiento a los delitos comunes, a excepcidén de los delli
tos de hurto y robo cuando hubiere plena prueba de l1la de
lincuencia, y cosa curiosa, a los delitos que estén san-
cionados con prisidén menor y con pen2 pecuniaria que no
pasa de dcscientos colones, con la intencidn, quizds, de
"favorecer” a los imputados en esta clase de delitos. En
el primero de 1lo0s casog se trata, de aplicar con rigor 1la
Ley, 10 que se justifica, por 12 clase de los delitos,

el hurto y el robo, ambos repugnantes; pero en los segun-
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dos o sean en los castigados con peha pecuniaria o prisidn
menor, no se justifica que no sean llevados al conocimien-
to del jurado, por cuanto, esta institucidén es la uvnica
que puede juzgar con centera imparcialidad.

Por otro lado también aleja del conocimiento del
Tribunal del jurado los delitos, conocidos con el nowmbre
genérico de "Actividades andrquicas o contrarias a la de
mocracia", ya que estos delitos son esencialmente politi
cos y su decisidén debe de estar sujeta al conocimiento del
jurade, para wantener el principio democrdtico de la ma~-
yoria, porgue al dejerlo al conocimiento del Juez de Dere
cho el nmismo Estado se convierte en Juez y parte.

3) Existe en la Legislacidén Salvadoreiia la acusacién
particular y la acusacién ciudadana. Esta acusacidén bhien
ciudadana o bien particular, se ha mantenido con el obje-
to de hacer participar a los particulares en la actividad
de administrar justicia. La primera o sea la ciudadana nos
parece aceptable, por cuanto no sélo vigila el contenido
de 1a Ley sino también, el exacto cumplimiento de 1la mis-
ma de parte de los funcionarios, que por su posicidén pri-
vilegiada, abusan del poder conferido. Perc la segunda,

0 sea la particular, dnicamente revive la venganza, por
10 gue es conveniente su supresioén.

4) La Legislacidén Salvadorefia permite el ejercicio
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el ejercicio libre de 1la Procuracidén Penal a los estudian
tes de Jurisprudencia y Ciencias Sociales, que hayan apro
bado la asignatura de Devecho Procesal Penal, durante el
término de seis afios, siempre que se mantenga la calidad
de estudiante. Lo anterior, hace algunos afios, pudo haber
sido la fdérmula para proporcionar asistencia técnica a per
sonas de escasos recursos,pero a8 la fecha produce conse-
cuencias contrarias. Nos parece gue 12 solucidén a ese pro-
blema debe ser, el obligar a que todo estudiante gque haya
llenado los requisitos anteriores, ejerza la Procuracidn
Penal, bajo la direccidén de un Abogado, debiendo ser éste
el responsable de la mzla asistenecia gue reciba el imputa-
do. Asi se salvarian las consecuencias funestas para los
imputados, gue reciben asistencia de parte de personas

inexpertas.
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