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· INT f,1 0DUCC ION 

El tema que me he propuesto desarrollar como punto de 

tesí~ es quiz~s, uno de los más problemáticos; el objetivo que 

me impulsa para lanzarme a e sta ardua y complicada t a rea es la 

importancia que el tema ofr e ce para desarrollar una buena labor 

investigBtiva. Por otra parte persigo desentrañar los problemas 

que este estudio presenta y que causan no pocos dolores de cabe 

za a jueces y litigantes. 

Me ·anticipo a decir que nada nuevo se encontrar~ en 

este trabajo, mucho menos original, si acaso uno que otro punto 

de disidencia en cuanto a ci e rtos a spectos tratados por autores 

de 0alía y fama jurídica; por lo dem~s, los aspectos tratados 

en esta tesís constituyen un conjunto de ideas que pretenden o ~ 

frecer, a quien interese, un estudio sintético acerca de la "Tea 

ría de la Inexistencia y de la Nulidad". 

Quiero dejar constancia qu e el estudio que se encuen~ 

tra en el presente trab a jo r epres e nta, para mí, el fruto do 

mis esfuerzos y el sacrifi c io y abnegación de aqu811 ~ s que han 

depositado su confianza en mi, y a quienes todo debo. 



CAPITULO PRImERO 

ASPECTOS GENERALES DE LOS ACTOS JURIDICOS 

A) Concepto 
8) Cla8 i ficaci6n 
e) Generalidades de los actos jurídicos 

A) CONCEPTO.- Los hechos generados en el mundo pueden tener su 

origen en la naturaleza o en la acción del hombre, los cuales pueden in-

cidir o no en el campo del derecho; si inciden se les denomina hechos j~ 

rídicos y si no se les llama hechos materiales. 

Hecho jurídico~ es todo acontecimiento natural o acción del hom 

bre que se manifiesta en la esfera de lo jurídico; esta manifestaci6n pu~ 
, 

de referirse B la adquisición, modificación, constituci6n o extinci6n de 

un derecho. 

Hecho meterial: es todo acontecimiento natural o acto humano que 

no se refleja en el derecho~ 

Clasificaci6h de los hechos jurídicos: 

Hechos jurídicos propiamente tales: son los hechos de la natura 

lez8 que se reflejan g~ la esfera del derecho ~ como ejemplos tenemos: el 

nacimiento~ la muerte~ el transcurso del tiempol etc. 

Hechos Jurídicos IJ.o-luntarios dirigidos intencionadamente a obte -----ner efectos jurfdicos,.. se denominan mas propiamente actos jurídicosi den-

tro de estos tene~l'l's: : el testamento, los contratos ,. el matrimonio ,. la tra 

dic·ión" la ocupació-n, etc •. 

Hechos jurtdicos voluntarios no dirigido·s intencionalmente a pr2. 

ducir consecuencias jurídicas, dentro de estos están los delitos, cuaside-

litos, etc. 
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Con lo anotado podemos establecer una marcada diferencia entre 

los actos jurídicos y los dem~s hechos jurídicos; se diferencian de los 

hechos jurídicos propiamente tales, porque en estos interviene la natura 

leza,mientras que eh aquellos es la voluntad del hombre la que los origl 

na; se diferencian de los hechos jurídicos voluntarios pero no dirigidos 

a obtener consecuencias jurídicas, porque en estos no hay intenci6n dirl 

gida a producir efectos de derecho mientras que en los actos juridicos 

propiamente tales, la intenci6n sí se dirige a la producci6n de tales e

fectos. 

La doctrina italiana y la alemana han introducido una termino

logía distinta a la que acabamos de expresar, la cual puede dar origen a 

confusi6n, pero la menciono con el objeto de agotar, en la medida de lo 

posible, lo que se relacione con el acto jurídico. Esta doctrina lla~a 

"Negocio Jurídico" a los actos jurídicos propiamente tales y los hechos 

jurídicos voluntarios no dirigidos intencionalmente a alcanzar efectos de 

derecho los llama "Actos Jurídicos". Como puede verse, esto constituye 

una curiosidad de la doctrina sobre los actos jurídicos, pero para mayor 

claridad y sencillez del tema en estudio,ss preferible que nos orientemos 

por la nomenclatura que inicialmente habíamos adoptado, que es la susten

tada por los señores Alessandri y Somarriva. (1) 

~ Concepto de Acto Jurídico: fes la manifestaci6n de voluntad dire~ 

t~mente encaminada a producir efectos de derecho, los cuales pueden refe

rirse a la creación, modificaci6n o e xtinci6n de un derechoJ Encontramos 

en este concepto dos notas caracte~!sticas del acto jurídico: a) es una 

manifestación de voluntad, que puede prov e nir de una o de dos o m~s per-

(1) ALESSANDRIRODRIGUEZ, Arturo y SOrnARRIVA Uf~DURRAGA, nlanuel- tlCu~so de 

Derecho Civil" - Tomo I Volumen : . - Parte General- Pago 282 
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sanas; con esto se pone de manifiesto uMa diferencia sustancial entre el 

acto jurídico propiamente tal y el hecho jut!dicb que solo depende de la 

naturaleza;' y b) la otra nota característica es que los actos jut~dicos 

propiamente tales, se realizan con la intención deliberada de obtener e~ 

f ec tos jurídicos, en esto se dif ~ rencién de los simples hechos materiales , 

los cuales no persiguen efectos de der e cho, y se diferencian tambi~n de 

los hechos jurídicos voluntarios no encaminados a produ~ir efectos de de 

recho, como en la comisión de delitos, los que son cometidos,pero no p~ . 

ra producir cambios en lo jurídic o . 

8) CLASIFICACION . DE LOS ACTOS JURIDICOS.- En esta materia la 
.. ".. . .... . .... ........ -

"doctrina es a~undantB y f~rtil y nos ofr ec e un panorama completo, el cual 

es dificil, por no decir imposib l e, de superar. Enunciaré al : unas clasi-

ficaciones con e l propósito de verificar cierto an~lisis de algunas de las 

m~s ' importantes clasific aciones, que nos ofrece la doctrina general. 

~ 1) .Actos Unilaterales y ' Actos Bilaterales: I Actos jurídicos uni-

laterales son aqu el los ~Q_.J._q::.> qt.¿e sólo inte rviene la. voluntad .de . una par-

t e, es de.cir, ·.que para su perfeccionamiento ~ e~sit ~n la voll!.nt ª.Q_manife~ 

tada de una sola parte. A c tos jur id ico s b il'8 ter ales son aque IIp::: . que p~ 
;. .- .... ~ 

.-. 
ra perf ecc i onars e necesitan de l ac uerdo de voluntades de dos ~. ~~~ partes I 

Por el momento, nó tese que se ha hablado de. part e y de part e s y no de pe~ 

sana y pe rsonas, .la raz6n de e sto es que, jurídicamente hablando, el voc~ 

blo 'parte" puede comprende!" no solo a una persona sino a dos o m~s.· ; es d~ 

cir, que la voz "parte"puede estar formada por una, dos, tres o n1~S per
\ 

sanas que tengan un ónico inter~sen el acto juridico de que se trate.-

Mientras que en los actos bilaterales hay varios interes es, .segón las pa~ 

tes que intervengan. , Con lo diG ho hasta aquí seria suficient e sobre la 

clasificaci6n que nos ocupa, . . pero por razón de orde~ y metodo log íS t se 

• 
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impone necesario hacer una aclaración, para evitar confusiones posterib-

res ; es necesario distinguir entre actos unilaterales y bilaterales y co~ 

tratos unilateral es y bilateral es . Todo contrato, sea unilat e ral o bilate 

ral, es un acto bilateral, porque para su formación precisa del acuerdo 

de voluntades de las partes que e n é l int 8 rvienen; pe rolospontratos pu~ 

den ser unilaterales o bilaterales, atendiendo a qu e solo una de las par-

tes o ambas resulten obligad as; precisamente es e n esta parte donde 8e en 

cuentra la nota dif e renciadora. Res umiendo puede decirs e qU G los actos 

jurídicos se clasifican en unilaterales y bilat erales, se~6n sea e l n6m e 

ro de partes qu e se necesita par a qu e e l acto se forme; mientras que los 

contratos, que todos son a ctos bil a t era l es, se clasifican en unilaterales 

y bilaterales en atención a l n6mero de partes que resultan obligadas. La 

doctrina reserva el vocablo "acto Jurídico" para nominar Cl los actos ju-

rídicos uni18tera~ es y e l vocablol~onvenci6~1 para los actos jurídicos bi-

laterales. 

2) Actos Patrimoniales y Actos de Familia: esta clasificación 

la hacemos atendiendo al punto de vista de la finalidad que se persigue 

con los BC tos jurídicos. Los actos de f~~ilia atienden a la especial si-

tu ac ión de la persona dentro del se no familiar y a l a s relaciones jur!di-

.C8S de ¿sta con aquélla, l os cuales pu e den consistir en vinculas de legi-

timidad, matrimonio, viudedad, s olteria, etc. Los actos patrimoniales a-

tienden 6nica ydirfuotim~htea la adquisi~i6n, modificaci6n o extinbi6n de 

un derecho de naturaleza '~uramente patrimonial. Los actos pa : r imoniales o 

económicos, pueden subclasificarse en actos patrimoniales a titulo grstui-

to y actos patrimoniales a título oneroso. Esta swbclasific~ción atiende a 

la ventaja económica que deriva del acto, que puede ser recíproca en los 

actos on e rosos , pues hay e mpob recimiento y enriquecimiento respecto de las 
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partes que intervienen en el acto; en cambio, en 109 actos patrimoni~ 

les a titulo gr~tulto, una de las partes que interviene en el acto re 

sulta enriquecida y la otra, que es quien se de~prende de alguna cosa, 

se empobrece sin r~clblr nrrde a cambiD~ Como ejemplo tipo de actos a 

titulo gratuito tenemos la donaci6n~ en la que el donante se despren

de de la cosa que dona gratuitamente y que pasa a poder del donatario, 

el cual no se desprende de nada, 8S decir que su patrimonio se enri. 

quece sin empobrecerse. Como ejemplos de actos a titulo oneroso en-

confra~os: la compraventa, el arrendamientQ, la permuta, etc. En la 

comproventa, el vendedor se desprende de 1;:. coso vondida por'] .. ,o-b·t:icnc 

el precio de ella; el comprodor se despren·d.e del precio p <.: ro rec:i;be la 

propiedad de la coáa,es decir,hay empobrecimiento y enriquecimiento ~ 

reciprocos. Lo que se ha dicho~a grandesrasgoWfsobre la compravento~ 

puede ser aplicado ' al arrendamiento,la permuta y a los actos que repo,!, 

ten ventaja económica para las partes que ~ intervengan en ellos~ Esta _ 

clasificación la encontramos expresada en el Art.1311 C. 

3) Actos jurídicos entre vivos y Actos jurídicos por causa 

de mue~te: Actos ju~Idicos entre vivos son aquellos, que como su nom

bre 10 indica, se realizan entre personas vivas y no est~n supedita

dos a la muerte de ninguna persona ., para el caso, tenemos los contra-

tos, el matrimonio., el divorcio, etc .• Son actos por causa de muer~e, 

o actos "mortis causa" ., aquellos que para tener eficacia suponen como 

requisito "sine quanon"., la muerte de la persona que otorga tales ~c

tos, tal es lo que sucede con el acto testamentario; como 8S sabido, 

para que el testam e nto surta los efectos que el testado r ha dispues

to, es menes ter la muert e de ' ~s te., lo cual s e expl ica po r la ca ract~ 

rfstica de revocabilidad del acto testamentarto, el cual puede quedar 
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desprovisto de toda eficacia por la sola voluntad dol testador, abs

trac¿ión de ciertas excepcion s s, como e l c~so de r e conocimiento de " hi 

jo natural, el cual no pu e de revocars8; por lo dem~s, el acto testa

mentario puede perd er su eficacia mientras no ocurra la muerte del 

testadoT. 

4) Actos juridicos solemnes y Actos jurídicos no solemnes: 

esta clasificaci6n atiende a la exi gencia d e la ley de que algunos 

actos revistan ciertas solemnidades para que tengan e ficacia jurídi

ca; como ejemplos tenemos la comprav e nta de bienes inmuebl es de m~s 

de doscientos colones, ésta debe const ar e n e scritura pú t l ica, sie~ 

do ésta su sol e mnidad; la compraventa de inmuebles cuyo valor alcan

ce hasta dosci entos colones debe constar en escritura privada. El con 

trato de renta vitalicia debo constar e n escritura pública. En los ca 

sos mencionados se r equ iere como solemnidad que consten en escritura 

pública o privada; sin este requisito, lo s actos no ex ist e n o adole

cen de nulid a d absoluta o relativa", según los casos- Art s .1605,2025 

C. Como consecuencia de lo expresado, son actos no solemnes aquellos 

en que no se exige", por la ley, solemnid ades para e l valor o existen

cia de tales actos~ como en los casos de compraventa de muebles, por 

ejemplo~ En este punto cabe hablar de ciertos actos que no son solem 

nes por exigencia de la le y , pe ro qu e pu eden convertirse en solemnes 

por disposici~de las part es; para el caso, tenemos e l Art. 1606 C. 

ubicado dentro de las r e gul aciones del contrato de compraventa, el 

cual nos habla de ciertas solemnidades que pueden pactar 18s partes 

contratantes, pero que no son ex igidas por la ley. Tambi én encontra

mos en el arrendamiento algunos casos en que las partes pueden pactar 

solemnidades ; las cuales no son exigidas por la ley, este aserto lo 
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confirma el Art. 1709 C. En conformidad a lo que hemos dicho, estos 

actos son solemnes por acu a rdo de las paDtes, son 6stos quienes las 

estab lecen en forma voluntaria; mientras que la solemnidad de que tr.§. 

ta la clasifi¿ación de que ahora nos ocup~mos, no queda al arbitrio 

de las partes cumplirla G no, sino que tienen que cumplir con ella, 

de lo contrario el acto carece de existencia o de validez, seg~n sea 

la solemnidad que se omita. 

5) Actos jurídicos puros y simples y actos jurídicos suje

tos a modalidades: del enunciado de esta cl~sificación se desprende 

la importancia que el la reviste y la aplicación que tien ~ en sI cam-

po del derecho. Actos jurídicos puros y simples son aquellos que irr 

mediatamente después de celebrados originan los derechos y obliga

ciones respectivos; la efectividad de estos actos no queda su~ordi

nada a circunstancias accesorias, es decir, no se supedita a modali-

dades que puedan alterar su contenido y perfeccionamiento. Los actos 

jurídicos sujetos a modalidades, por el contrarid, si se subordinan 

al cumplimiento de circunstancias accesorias y anexas, que en doctrl 

na se las d~nomin8 modalidades; estas pueden ser o una cond~cidn, o 

un plazo o un modo; enumeramos solamente estas por ser las mas cümu

nes y de mayor aplicación práctica. 

El plazo, como modalidad ds los actos jurídicos, puede ser 

suspensivo o resolutorio. El plazo suspensivo se caracteriza porque 

el derecho a él subordinado, na ce inmediatamente después de ce~ebra

do el acto, y la forma en qu e opera tal plazo es haci8nd ~ e sperar 8 

~ue éste transcurra para poder entrar al ejercicio del derecho some

tidoa tal modalidad, es decirque,no es el derecho el que estS en 

suspenso sino su ejercicio; veamos un sencillo ejemplo qUe aclare 
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nuestras ideas: HA" celebra un contrato con "8 11 , establ e ci e ndo que 

" B ". en t r e g u e c i e r t a can t ida d de d i n e r o y q u e "A" e n t r e g a r ~ u n a c o s a 

det e rminada has ta que hayan transcurrido tr 8s meses después de cele

brado el contrato; como puede apreciarse, e l contra ta nte "8" adquie

r e su derecho a la cosa en e l momento mismo de c e l e br a do e l contrato, 

pe ro no pu e de ejercer su de re c ho sino hasta que transcurra el plazo 

pactado con "A"; esta clase de plazo es la que s e denomin a suspensi-

va. 

El plazo ex tintivo o resolutorio, opera en s e ntido inver -

so al suspensivo; una vez se llegue a cumplir e l pl a zo r e soluto r io 

e l de recho termina. Veamos un ejemplo: supongamos que "A" contrata 

con "B", estableci e ndo qu e "B" entregue ci e rta cantida d de dinel'o a 

"A" Y éste le entreg ,.H ~ una cosa de t e rmin a da a "8", teniendo ~ St8 la 

oblig a ci6n de devolv e rla a "AH d entro de ci e rto plazo, di ga mos seis 

meses, es decir qu e "B" debe e ntregar la cos a hast a que 8 :" pl a zo haya 

t r a n s c u r r ido. E n el ejem p 1 o pro p u e s t o e l con t r a tan te" 8 " r e c i b e la c o

sa inmediatame nte de spu é s de cel e br a do e l contrato sin esperar a que 

transcurra plazo alguno, pe ro una vez haya transcurrido dicho término 

deb e devolver la cosa al otro contratante; este es e l efecto de esta 

clase de plazo ; su e fecto principal es la devolución de la cosa al 

cumplirse el plazo señal a do. 

Consecuentes con lo antes expuesto pu e de decirse que el pl~ 

20 , como modalid a d que incide e n los actos jurídicos, es un hecho fu

turo y cierto que permit e e l ejercicio o ex tinci6n de un de r e cho. 

Otra d e las modalidades qu e t ien e gran aplicaci6n en mate

ria de actos juridicos, es la condici6n , e n torno a la cual se han 

dado muchas clasific aciones, at e ndi e ndo a div e rsos puntos de vista; 
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para los efectos de este trabajo basta con una br eve explicaci6n de 

las condiciones susp e nsiva y r e solutoria¡ con el objeto de formarnos 

un 8 idea general sobre las condiciones; resp ect o de las otras clases 

de condiciones es suficiente con enunciarlas, ya qJe no 8S materia 

de este trabajo entrar a pormenor e s ajenos al tema e n desarrollo, 

Condición susp e nsiva~ e s aquel18 que mientr a s no ha sido 

cumplida en su totalidad, no da nacimiento al derecho que se ha su

bordinado a su cumplimientG. Por ejemp lo·, Pedro contrata con Juan 

en los términos siguientes: Pedro le dice a Juan que le v 8 nder~ el 

inmueble "X" si; Antonio se cesa dentro de un periodo de cinco años; 

en el presente ejemplo e l acto de la compraventa entre JL an y Pedro 

esta en suspenso hasta mientras no se cumpla la condici6n impuesta 

por el contratante Pedro, si Antonio se casa dentro del plazo seña

lado, nace el derecho de Juan de reclamar a Pedro para que ~ste cum

pla su obligación de venderle el inmueble pactado; por el contrario', 

si Antonio no se casa dentro del plazo señalado, la condición ha fa

llado y Juan pierde e l der e cho de reclamar el cumplimiento a Pedro-, 

pues su derecho era condicional, es decir, era necesario e l cumpli~ 

miento de la condición ~ue gravitaba sobre e l acto que teni~en men-

te celebrar los referidos contratantes·. En esta clase de condicio-

nes el derecho no nace hasta que la condici6n su cumpla; si la con

dición est~ pendient e no puede exigirse su cumplimiento porque el de 

recho no ha nacido aun, hay que esperar que se cumplan las exigencias 

pactadas~ para proceder a declarar cumplida la condici6n y poder, de 

esta manera, proc eder ' a exigir el derecho en cuestión. 

Condici~n resolutoria: es aquella que mientras no se haya 

cumplido no hace perder el derecho de aquel que lo ha adquirido bajo 



- 10-

esta modalidad~ Supongamos que Pablo establece en su testamento que 

deja una casa situada e n x lugar a Luis, para que 8ste l a posea en 

propiedad y que si Juan se casa con maria dentro de un plazo de tres 

aRos, la referida casa deber¿ pasar a propiedad de Juan. En este 

ejemplo vemos con claridad la aplicaci~n de la condición resolutoria~ 

Podemos apreciarla en el siguiente sentido~ el hecho de que Juan se 

case con maría . dentro d e l t¿rmino e stablocido por ~l testador Pablo, 

no es e190 cierto,. no se sabe si en r ea lidad Juan se casar¿ con ma~ 

ría, tampoco se sabe si lo hará en el plazo indicado; es condici6n 

resolutoria porque, . de cumplirse la condi6ión de que Juan se case, 

específicamente con maría, el derecho que Luis ha tenido sobre la 

cosa termina ,y pasa al poder de Juan. · Es decir, el der e cho de Luis 

puede convertirse en indefinido si, Juan y maria no se casan dentro 

de los tres años señalados po r eltestador, de realizars e 3se hecho 

t e rmin a el derecho de Luis, es decir que opera la condición resolutb

ria extinguiendo el derecho qu e S8 había sujetado a su cumplimiento. 

Algunas de las clasificacione s m6s importantes que se han 

dado sobre las condicion e s son: 

1) Seg6n que e l he cho condicional sea o no físicamente 

y moralmente realizable, .se clasifican en posibles e imposibles. 

2) Segón su efecto . pueden ser suspensivas o resolutorias. 

3) · Según · la natural-eza del he cho condicional pueden ser po

sitivas o negativas. '. 

4) Según· le causa del acontecimiento incierto y futuro pue 

den ser potestativ as, causal.es y mixtas'. 

Vistos el plazo y la condici6n; se aprecio entre ambas mo

dalidades una importffnte dif~renci8, 12 cual consiste en que el plazo 

\ 
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-es un hecho futuro pero cierto, o sea que, el hecho ti e no que suce-

der n~ cesariamente lranscurrido qu e s e a el plazo, en c ambi o la cciA-

dición es un acontecimiento futuro e inci e rto, es incierto porque 

puede dars e o no, y, segón se dé o no se mirar6 como cumplida o f~-

"llida. 

La doctrina y la legislaci6n en materia sucesoria nos h~-

blan de otra modal idad e que puede incidir en el aspecto jur!dicb, 

se trata del nodo; el cual consiste e n una carga impu es t e a una pe~-

sona a l a cual se ha hecho una liberalidad. Supón ga se que Antonio 

celebra une donación con migue l por medio de la cual Antonio le dona 

cinco mil colones B miguel, con la carga de que éste destine dos mil 

colo nes a un determinado centro de benefic e ncia; puede verse en este 

ejemplo, que se hace un a lib era lidad a miguel con una carga impuas-

ta por el donante, esta carga es un verdadero modo, pues representa 

una circunstoncia accesoria 01 acto de donación y lo modifica sensi-

blement8i e l modo opera mes comónmente e n mat e ria de dOI ;: ciones y 

en materia sucesoria. Podría def inirse, como una ob lig a ción que pe-

sa sobre el favorecido con un acto jurídico a título gratuito, con 

el objeto de limitar e l derecho de éste; si el obligado a cumplir 

con la carga modal no cumple con e lla, puede esto ser causa suficien 

te péra d~jar sin efecto l a liberalidad que se le había hechó. 

6) Actcis juridicos principales y a~fos jurídicos acceso-

rios: los prinCipales son aquellos que, para tener ex istencia, se 

bastan "a sí mismos, no necesitan de ot ros; dentro de estos tenemos: 

e l contrato de compraventa, e l mutuo, e l comodato, etC. Los acceso-

rios son aquellos que precisan de otros actos para existir; dentro 



- 12 -

de estos tenemos, la fianza, la prenda, la hipoteca, etc. Nuestro 

Código Civil hace referencia a e sta clasificación al tratar de los 

contratos, dentro de "las disposiciones generales, de esta suerte en

contramos el Art. 131-3 c.. que dice: "El contrato es principal cuando 

subsiste por si mismo sin nec esidad de otra convención; accesqrio, 

cuando ti 8ne por objeto asegurar e l cumplimiento de una obligación 

principal, de manera que no pueda subsistir sin ellG." Estó el Art. 

2180 C. que en su inciso primero establece: "La hipoteca se extingue 

junto con 18 oblig a ción principal"; t:il Art. 2135 que dice: "El con

trato de prenda supone si e mpre una obligación principal a que accede". 

Estos 8rtículos nos presentan la importancia práctica de la clasifi

cación de los actos jurídicos en principales y acc e sorios y que ha 

dado origen a lo que en doctrina se enuncia en el aforismo lat¡no: 

"lo accesorio sigue la suerte de lo principal. u 

7)Actos jurídicos nominados y actos jurídicos innominados: 

al igual que las clasificaciones anteriores, la doctrina ~; plica esta 

clasificación resp e cto de los contratos, pero no hay obstóculo para 

que se pueda aplicar a los actos jurídicos en general. Son actos ju-

rídicos nominados aquellos que se establecen específicamente en los 

ordenamientos legales, se encuentran regulados expresamente, tienen 

su pro~ia estructura, su propia denominación, pose e n ciertos requisi

tos y caracteres que los dif e rencian e ntre si, todo lo cu a l hBce di-

"ficil las e~uivocaCiones r e specto de e llos; así tenemos por ejemplo: 

el matrimonio, el divorcio, el mandat o , el dep6sito, el arrendamien

"ta, etc. 

Son actosjufídicos innomin e dos aquellos que no e st~n es

tructurados en forma concr e ta en la ley, sino que se trata de aporta-
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ciones doctrinarias, que por tratarse de instituto~ ótiles en la vi-

da diaria s e l es asigno un nombre, es decir que se justifican por ne

cesidades pr~ctibas, y parece ser que esto e s atinado, pues de este 

modo s e evitan embarazos a los dictados de la realidod social; entre 

nosotros tenemos -un contrato innominado, qu e ha cobrado soberana im

portancia por su diaria apiicac{ón, se trato de l arr e ndamiento con 

pr omesa de ve nta , el cual he surgido debi~o 01 auge qu e ha adquirido 

lo relativo a lo vivienda. No olvidemos decir que un acto puede ser 

nominado en un dete rminado pal s ·" aunque en otro u otros no lo sea, lo 

cual no le quita su calidad de nominado e n el pals que lo regula ex

presa y concretament e. Por otra parte, no debe perderse de vista el 

principio de la autonomia de la voluntad, el cual ti e ne gran aplicá

ción en materia de de recho p r ivado, es pr e cisamente a ~8te al que se 

deben los contratos innominados, no o lvidando el respeto a las léyes, 

el orden póblico y l a s buenas costumbres. 

8) Actos j~fidicos reales, consensuales y solemnes: se con

temple esta clasifica c{ó n en e l Art. 1314 C. que dice en su inciso pri 

mero: "El con"trato es real cuando, par a que seo pe rfecto, es necesaria 

le tradición de la co~a a qu e se refi e r~; es solemn e , cuando 8St~ s0-

j e to a la obs e rvancia de c i e rt as formalidad e s esp e cial e s, de manera 

que s i n elles no ~r o duc8 ning6n e fecto ¿ivil, y es consensual, cuando 

se pe rfecciona pOr e-l so"lo corisentimien"to'." 

En el pres e nte apartado s e hace -ne cesario a nalizar los ac

t os cons e nsuales y los r éales , ex cepto los solemnes qu e ya hen sido 

tr ata dos en p6rrafos a nterior és~ La disposición citada eXpresa que 

los contratos rea-les pr e cisan de la tradición de lo cosa", expresión 

qu e no es del todo feliz) por cuanto teles contratos precisan, en 81-
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gunos casos de tradición, pero en otros basta con la simple entrega 

de la cosa objeto del octo; e ste es un error del legislodor chileno 

y como el nu estro ha sido c ci piado casi textuolmente t del chileno, t~ 

nía que incurrir en el mismo vic~o. Los contratos reales precisan 

de tradición en caso~, por ejemplo, como el contr a to de mutuo -Art. 

1954 C.- Hoy Cosos en que es sufici e nte la entrega moterial para 

qu e e l acto se p e rfeccione~, dentro de ta~es casos, tenemos: el con

trato de comodato, el cual nos habla de entrega al comodatario- Art. 

1932 0.- ; est~ ta~bién el contrato de dep6sito, que e n los Arts. 

1969 y 1970C. nos -habla también de entrega de lo cosa depositada al 

depositario. En estos ejemplos, el comodante y el deposi ~ ~ nte, en sus 

respectivos cosos, no se desprenden de sus respectivas cosos, pues 

siguen siendo dueños. 

Actos jurídicos consensuales son aquellos, e n que como su 

nombre lo expresa, bosta con que los contratantes se pongan de acuer 

do en lo que se obligan , paró dar por perfeccionado el ~cto; para el 

casa, en la compra ven ta de muebles , tal acto se perfecciona con el 

simpl a acuerdo ent r e ve ndedor y comp~Bdor. 

9) Actos ju~ídic o s constitutivos, declar a tivos y traslati

cios: son actos ju~idicos constitutivos aquellos que dan vida o una 

nueva situaci6n de derecho; un derecho qu e anteribrmente no existía, 

logra tener existencia por me dio de un acto c onstitutivo que le da 

origen. De asta clase de actos encontramos infinida d de ejemplos en 

nuestro ordenamiento civil; como ejemplos pu e den oitarse: el matri

monio , que origina entre lo s contrayentes un nuevo derec ho que es su 

estado civil de casados; 01 divorcio que origina 81 nuevo e stado ci

vil da ~ivorci8dos ; la adopci6n que origina un vinculo que anterior-
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mente no existia entre adoptante y adoptado, convirti~ndose el adop

tado en hijo l e gítimo del adoptante. 

Actos jurídicos declarativos son aquellos, que no dan ori

gen 8 un n~evo derecho. sino qu~ simplemente se limitan a reconocer 

o constatar derechos que han existido previamente al acto jurfdico 

que los declara o reconoce; algunos de los ejemplos que pueden citar

se son: el acto jurídico di ~ igido a fijar los linderos de dos propie

dades vecinas, no crea ning~n derecho para cualquiera de los propie

t a r i o s, sin o q u e s o loe o n s t a talos 1 r~m i t e s ver dad e r o s d 8 la s pro pie -

dades; aquel de los propietarios que resulte, en definitiva, favore-

cido con una faja de terreno, sobre la cual no había hecho valer su 

derecho de propiedad~ adquiere dicha faja por un acto declarativo, 

que nada nuevo le ha concedido~ pues la fa~a referida siempre le ha

bía pertenecido; el acto juri~ico constituido por el fallo del Juez, 

lo que en definitiva hace es reconocer un derecho que existfa previa

mente a dicho fallo. Otro ejemplo que ,p~diera ofrecerse es la perti

ci&n , que simplemente reconoce o declara el der e cho que cada comune

r o t i e n¡:¡ en 1 a c os a c o m dll • 

Actos jurtdicos traslatic~os: estos operan en aquellos ca

sos en que un derecho~ que existe con anterioridad, cambia de titular. 

Su mayor aplicación la podemos encontrar en la tr8dici6~,. de la cual 

nos habla el C6digo Civil en los Arts~ del 651 al 672, __ fllj 1 u s i v e e, L a 

tradici6n es el a~to jurídico que permite la transferencia del domi

nio o de los derechos reales que reCBsn sobre las cosas; no tiene por 

objeto constit~ir o de clarar derechos, sino que su finalidad es trens 

ferirlos; debe agregarse que para que la tradici6n surta efectos~ es 

neces:ario previamente que exista- un título traslaticio, el cual es 
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tambi~n un acto jurídico; como ejemplos de tItulos traslaticios es

tán: la comprovent e , la donoc i 6n, etc . 

Con las clasificaciones expuestas podemos formarnos una i

dea general sobre los actos jurídicos y la importancia de estos se 

concretiza m¿~ con el estudio de tales clasificaciones; es cierto 

que han quedado por fuera algunas clasificaciones, pe ro l os alcan

ces de este trabajo no pe rmit e n profundizar demasiado en ellas, es 

por esa raz6n que se omite el anélisis de un mayor ndmero de estas, 

dejando constancia de que las an a lizadas son las m~s importantes., 

e) GENERALIDADES DE LOS ACTOS JURIDICOS.-Dentro de estas 

debe tratarse dos asp e ctos de cierta importancia, para dar una idea 

completa de los actos jurídicos ; estos aspectos son: la i mportancia 

del estudio de los actos juridicos y de su clasificaci6n y la otra 

cuestión es e l estudio del acto jurídico y de los elementos que lo 

constituy e n. 

La importancia del estudio del acto jurídico y de su cla

sificaci6n, la encontramos en la necesid ad de precisar el campo de 

aplicaci6n de cada acto jurídico, para que los estudiosos del dere

cho,. encuentren todo un ordenamiento sistemático al cual aferrarse 

y poder trabajar libres de o b st~culos, por la carencia de :l wstemas 

pre-ordenados que puedan conducirlos a equivocos en el logro de sus 

investigaciones M Si a esto agregamos e l estudio de las clasifica

ciones de ese todo sistem¿tico" se aprecia que estas vienen a cons

tituir un auxiliar de gran ne c e sidad y utilidad para centralizar el 

estudio de cada modalidad del acto jurídico, y, como consecuencia, 

repercute en una mayor claridad en e l estudio del acto jurídico en 

g8n8~al; esta cu e sti6n incid e poderosamente en el campo de la inves-
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tigoci6n y en la did~ctica de la enseRanza del derecho~ 

El estudio de l Beta jurídico no s& una cosa nueva, ha sido 

preocupación de grandes tratadistas desde la más remota antigUedad; 

esto no puede extrañarnos, pu e s el acto jurídico tiene un2 asoenÓen--

cia , casi paralela, con el aparecimi e nto del hombre; de s Ja que hu-

bo derecho existi e ron actos jurídicos que vinieron a regular en for-

ma adecuada, a cada época, las relaciones entre los hombres. Si ini-

cialments no se le conoci6 con el nombre de acto jurídico. no es va-

lladar para opinar, que la existencia del acto jurídico es de rancio --
abolengo. Lo cierto es que en la actualidad, el acto jur!dico -"in- -

.,-- --_ .... - -

abstracto" o "in-concreto", es una de las preocupaciones de los do.E,. 

trinarios del derecho; ha habido teorías c16sicas, las hay modernas, 

y quiz~ mañana haya nuevas teorías, que vengan a derogar las teorías 

que imperan en la actualidad, la verdad es que, el acto jurídico sfum 

pre tiene que ser estudiado, pues es un fenómeno que está en constan 

te evoluci6n, surgen nuevos institutos, que es necesario agregar a 

las legislaciones, otros caen -en desuso y es menester suprimirlos, . 

a efecto -de actual i zar los ordenamientos legales. Todo esto¡hos con,.. -

duce a pensar que el acto jLrídico es un ser necesario p ~~ a la vida, 

no solo para los juristas e investigadores del derecho, sobre todo 

para estos, , sino que también para la vida de la humanidad en gene-

ral, ya que de este fen6meno dtil se desprenden las bases del Estado 

de Derecho, una delas garantías del hombre libre. 

Otro aspecto impo rtante I que hab:r-¡:f¡fjOS-~lt-;d~ -, 'p ;-; --~u--~ 
1 __ -- .... --- ~---- • - --~ .... _ _____ .../ 

_----- -- --- ----- - _ -- - , .5o t 
t portan_cia ,~lQ tivo:""'~ los elementos constitutivos del acto j~ 
'-----"'-~- - -----------~ 

ridico. A este respecto encontramos el- Art. 1315 C. que preceptda: 
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"Son de la esencia de un contrato aquellas cosas sin las cuales o no 

produce efecto alguno, o degenera en otro contrato diferente; son de 

la naturaleza de un contrato l as que no siendo esenciales en él, se 

entienden pertenecerle, · sin necesidad de uno cl~usula especial; y son 

accidentales a un contrato aquellas qu e ni ese ncial ni natuarlm e nte 

le pertenecen, y que se le agregan por clóusulas especiales •. " Esta 

disposición nos trae a consi de raci6n tres clases de cosas que pueden 

encontrarse en los actos jurídicos. Son cosas esenciales, aquellas 

que le pertenecen al acto con tal intimidad,. que sin las cuales o no 

6S acto jurídico o transforma su esencia en otra clase de acto jurí

dico; por ejemplo, "A" y "B" cel e bran un contrato, nomina rJ como com

praventa, e stableci e ndo que "A" dar~ un escritorio el "B" Y ~ste dará 

como pago, una máquina de escribir; en este ejemplo se observa que 

no hay contrato de compraventa, aunque haya sido nominado por los co~ 

tratantes, se trata de una permuta, pues falta un e lemento esencial 

para que se configure el contrato de compraventa, el precio. En aqu~ 

llos casos en que la falta de objeto o la causa de l contrato para cual 

quiera de los c ontratantes, estamos frent e a casos de ausencia de co-

sas de la esencia misma de l acto. Se impone explicar que, las cosas 

esenciales a un acto jurídico pueden ser generales a toda clase de 

actos jurídicos, tales como el objeto, la caus~ el consentimiento, 

la capacidad de las partes, etc. Esto significa que tales elementos 

deben estar presentes e n todos y cada uno de los actos jurídicos, ya 

que de faltar cualqui e ra de dichas cosas 1 no 8stamos frente a un ver 

dadero acto jur!dico ~ que pu e de traducirse en invalidez o in existen-

cia del acto'. Tenemos elementos o cosas esenciales que 1 _ pertenecen 

a cada acto jurídico en particular ; dentro de estas puede enunciarse J 
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el precio y la cosa vendida en la compraventa; la cosa dada en prenda 

y ia obligaci6n principal a la cual accede en la prenda; el derecho 

inmueble en el contrato hipotecario; los aportes de los socios en el 

contrato de sociedad, etc. Es suficiente con los ejemplos citados p~ 

ra formarnos una idea acerca de las cosas esenciales que en forma par 

ticular corresponden a cada acto. Ya se trate de cosas gen~r81es o 

específicas, que atiendan la esencia del acto, para considerarse exis 

tente, es decir que si un acto de t urminado carece de cualqwiera de ~~ 

tas cosas o si se confunde con un acto distinto, estaremos frente a 

una inexistencia o frente a otra clase de acto, distinto al que tenian 

en mente los otorgamtes. 

Las cosas de la naturaleza de los actos jurídicos, en forma 

semejante a las esenciales, le pertenecen a cada acto jurídi co de tal 

modo que no son necesarias cl~usulas especiales para entender que co~ 

rresponden al acto; es decir, las llevan invivitas; como ejemplos de 

estas crases de cosas tenemos: el saneamiento por vicios redhibitorios 

5'l 
'-ArL 1695 C •• -; el saneamiento por evicción-Art. 1639 C.-; ambas se 

dan en la compraventa. Interpretando el Art. 1418 C., pu e de decirse 

que las raglas que se aplican en matBria de responsabilidad, para el 

contratante que incumple su obligación respectiva, puede considerarse 

como una cosa de la naturaleza de los actos jurIdicoa, sin necesidad 

de declaración expresa de las partes; pero encontramos que los contr~ 

tantes pueden modificar las reglas contenidas enla ley~ siempre que no 

se atente contra la misma ley, las buenas ~ostumbres y el orden p~bli-

ca; esto conduce al principio de la autonomia de la voluntad, que en 

materia de derecho privado tiene una gran aplicaci6n. Es con base en 

esta cuesti6n que el Art. 1418 C. enseña en su Inc. 4Q. que: "Todo lo 
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cual, sin embargo,se ~ntiende sin . perjuicio de las disposiciones es

peciales de las leyes y de las estipulaciones expresas de lns partes." 

Esta r eg la vi ene 8 oontinUación de l a s que normon la clase de respon

sabilidad del deudor, en atenció~ al be ne ficio que l e reporta el acto 

celebrado, y de lBS que regulan a qui e n competa la cargo de la prueba; 

indicando con el inciso cuatro, arriba transcrito, el principio de 

la autonomía de la voluntad. al cual nos acabamos de r e f or ir. Para 

dar por terminado lo reletivo a las cosas de la natural e za, hay que 

llamar la atención sobre una característioa sobr esaliente de estas, 

8 S la de que, para considerarlos exclu idas del Dcto a que correspon

den, debe haber manifestación expresa de las partes que intervienen 

en el acto; para el caso, el comprador pu e de renunoiar a los sanea

mientos por evicción y por vicios redhibitorios de la cosa comprada, 

con esto, el ve ndedor s e ve ria libr e de esas responsabi l idades, 18s 

cuales sí tendría, si el comprador no las hubiere renunciado expres~ 

me nte. 

Las cosas accidental e s de los actos Jurídicos, so n aquellas 

'cl¿usu18s accesorias que pueden figurar en el los, pero necesitan ser 

estipuladas por las partes en forma expresa, de lo contrario no se 

presume que les pertenezcan. Es por esta raz6m, que se diferencian 

sustancialmente de las cosas de la naturaleza, ~St8S no necesitan 

e stipulaci6n expresa para c o nsiderarlas inclúidas en el -.s to jurf-di

c~, y para que se consideren excluidas ne cesitan ser renunciadas ex

presamente por aquellos a quienes favorecen; en cB~bi~, las cosas 

accidentales, a contrario sensu, no se presumen incorporadas en el 

acto y para figurar en él deben pactarse concretamente por los oto!. 

gantes del acto. Comn- típicos ejemplos de cosas accidentales tenemos: 



-21 -

la condici6n ,. el plazo, el modo y otras cl~usulas que pueden establ.§:. 

cer libremente las portes, siempre que sean conforme a lo ley. 

¡) '"=-) 
o'> 

solamente las cosas esenciales pueden considerarse como constituti-

vas del acto jurídico; las cosas de la naturaleza atienden, princi-

palmente, los efectos del acto jurídico, al igual que las cosas acci-

dentales; esto significa que tales cosas no forman parte de la es-

tructura misma del acto, pueden no estar en ~ste y sin embargo tie-

nen existencia y valor; por ejemplo, en un contrato de comodato el 

comodante exonera al comodatario de la culpa levísima, no por eso de-

ja de ser comodato; un contrato de mutuo en el que el mutuante renun 

cia a los intereses o los perdona expresamente, no deja de ser mutuo. 

Lo explicado con los dos ejemplos, se refi e re a cosas de la natu~ale 

za, tambi~n se podría aplicar a las cosas accidentales, sin tene~ 

mayor influencia en la esencia de los actos; la condicién, el plazo y 

el modo pueden o no formar parte de un acto, ya sea una cosa U otra 1 

la verdad e8 que el acto siempre sigue siendo jurtdico, no pierde su 

calidad de tal, con la vari =nte de que en unos casos est : ~ os frente a 

un acto puro y simple y en otros e~cto está sujeto a modalidades o 

¡ Con lo que acabamos de exponer concluye la parte relativa 
----~ 

al estudio de las generalidades y clasificaciones del acto jurídico, 

todo lo cual nos servirá de fundamento para .adentrarnos en el estudio 

I 
de las imperfecciones del acto jurídico y las consecuencia~ relevan-

tes que de ello derivan. 
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CAPITULO SEGUNDO 

RE~UISITOSD2 LOS ACTOS JU?.IDICOS 

y ACTO JDrtIDICO Iw~ZRFECTO. 

A) RE2UISIT03 DE EXI3TENCIAF 

B) RE1UI3ITOS VALIDEZ. 

C) ACTO JURI:¡)ICO I MP3iiFECTü-CONCEPTO . 

n) CL.ii.SIFICAC,ION DE LOS ACTOS ,manncos I1íP:óR,?ZCTOS ,. 

/::-------------
~_ L~~equiSi~.2.i)d.e existen,cía de los actos juridico's son:' 

a) Voluntad o consentüaiento 

b) Objeto 

c) Causa y 

d) Soleouidades que la rey exige en ciertos casos~ 
...----------- _ .- - - , -' ~ .... _---
~,L~~~~"t:.~d 0~92~Ltio i,~.u,1~ ¡r;lá6ase voluntad o consentirnien-

to la declaración exteriorizada ue una pe rsona encaillinada a producir e-

fectos de derecñol llú,Dase volúnti:ku en 103 a ctos jurídicos unilaterales, 

en los que intervienen una s-ola persona, ' no hay contradicciór. de intere-

ses .. si en el acto cOIlvergen vc.rias volunt;.A.des y forrJan un acuerdo, per-

seguido~ de situa¿iones jurídicas, estaDOS fre&te al consentioiento, que 

no es oc1s lilie un c :mjunto de volunt . .1 des, G, diferenciu .lel t1 cto unilateral 

en ~ue solo interviene una voluntad. Para. que la voluntú,d configure ur" u,c 

to jurídico debe 8lli itirse cor;. seriedad y lJa.rticiparla ht1c ia la per<sona a 

quien va (l.irigida •. Si por eje'..::¡plo, quiero ·:lonar entre vivos un inmueble 

a Juan Jebo hacer partícipe a éste~e ni voluntcd, liUGS si solo queda en 

el cc:;.L:ipO interno no p 'i. .. e rJe originarse un e.cto jurídico; lo Ulis .. _ o poclria -

apl icarse al ca.So en '.jue esteDos frente a un acto jurídico bilateral, p!::. 

ra que é'ste se for¡:;:¡e, 108 contra tantes J ebeh ponerse de acuerdo er. cuan-

to a las condiciones en que deSean celebru r el acto,. y para llegar él. es-

to deben e¡;ütir sus pro¡. ias ideú.s, lo cual se traduce en exteri'o.rizar su 

. voiuhtad a la otra parte parn, alcanzar el fin perseguido; ahora bi:en,. esa 
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exteriorización de voluntad puede realizarse de muy diversos modos, pue-

de ~lacerse en for,,¡a eXI_lresa o t ócita, pero h&.,y casos en ,:¡ue no obstante 

la persona no ~anifiesta su . vo ~~&tad ni expresa ni tacita~en' j , se con-

sidera COD O si realmente huhiera consentido; estos casos s on aquellos en 

los que las leyas dan efectivida¿ al s ilencio de las persQnas. 

Jur·í dicameü.te 8 1 silencio no es ni afiruación ni negación, pe-

l' 

ro la ley suple la e~presa ~t~cita wacifes taci6n en ~iertos casos, mas 

modo, habría ince rtidumbre en l as ope raciones en <fue se le asigna, al si. 

l~ncio, valor de aceptación; e l legislador no podía d~jar de lado estas 

situaciones pues se podría eti,u.sar perjuic ios a la colec t ividad lill isma el 

no ' r 8gulaflas;para él caso, puede ofrocerse coao ejem~ lo en ' los que dI 

silencio tiene e.ficacü., en iJriill8r lug¿,r lo filie en doctrÍlr.(1 se lla¡¡¡~ 

c~ta reconducción", la cual Ojera en el contrato de a rrendamiento y apa-

rec a consignada en el Art . 1744C. inc.toreero. Pa ra a lgunos ~utores este 

es UIl caso de volunti1d o cons 3nt i @iento tácito, pe ro para otros se trata 

'de ' un caso e s pe cial en '21 cua l 0iJere;, con efectivü}ad el silew; io 'deL--

arrendador. otro ejemplo es el c~so qua nos sefiala el Art. 1885 del C.C. 

Sal v. y que expr esa ': 11 Las personas que por su profes ión u of ic io se en-

cargan de negocios ajenos , est1nobligada sa declar~r lo más pronto pO$i 

ble si ace~tan o ·no el 8nc~rgo que ULa ~e rson¿ a usente les : ' ,~~~y trans -
.-

currido ' un - término r a zonab l "" ¡su silencio se wiri1rá como a ce l) tación.-Áun 

cuando se eXCUS8n del ehc<.<.r[;O, t~eb8nir~ to:c.:,a r l as providar.c ias c::mservati. 

vas urgentes que requiera el n cgo¿io que se les encomiend~ f ' . ~s te _ articu 

locor.templa en · forma c&.tegórica cUi..:.l es el efecto del silencio en la 1!1a. 

taría que ' regul a .• Otro caso en 01 cli~l el dilenc i o 3urte afecto como ace~ 



taciÓn es el coti.terupl:ado eú 81 l-~r·t .. 1953 inc.2 del CoCo _lue establece:" 

"Constituye también precario L :. tenenc ia de una cosa a.jer¡a,,, s in previo 

contra to y por ignorancia o illerú, tol eranc i a del aueiAo". En la última paE.. 

te de este artículo se h~bla 1e merG toler~nci2. del dueño y esto traduc~ 

do a la ",ater i a que nos o.cupa, ,: 0 puede s er otré. cosa que un '."_, 80 en el 

que e l silencio del dueño~ 'lue pe r a ite que una. persona US G de un obje to 
\ 

de su pertenencia, surte efecto como aceptaci6n de una moJ~lidad del co-

modt:.to da ndo origen al cOhlodL.to pn;lc c:. rio, llamt.do é:.:.si, por 'su naturaleza 

prop ia y e s pe cia l. En estos cas os u.rit>.lizados a grandes r asgos, hemos po -

dido ver l a eficacia del silencio, am~~r¿ndos e l~ l sy en l~ necesidad --

real del conglomerddo s oc i .... 1, ya 'tue r egul u.ndo es tas s itu,,, e io r¡G s en for-

ma distintG resu lta rían c~yore3 ~erjuicios que beneficios. P~ra mol dea r 

e sta s id01.15 tiene qu¿, decirs e ... .lgmus f)[.!. l abr~s s obre l él. volunta d Banifes. 

tad~ en form~ expres~ y la voluntad manifestad~ en forma t~cit~ . 

La volunta d EtanifestQ.di1 txpro sa~:lente consiste en~ l a i}royección 

exter ioriza da de l a intención de a lcanz~r efe ctos de derecho, cuando esa 

intención d8r iva de dos o u a s person~s ~U8 persiguen sus respectivos in-

tereses , nos ubica~os an e l C~QPO de los ~ctos jurídicos pluril~terules 

como sucede en el contr~to d ú s ocied~d , en Gonde los socios p¿rsig~en 

cada uno su res~ectivo benefi¿io, 8ntr~QOs t~mbi6n al campo ~~ los actos 

jurídicos bilater~les ~ue p r ecisan de ese cons 8ct i wiento de l dS pa rtes -

para tener exister.cia. As í, en un cont rato dG Compra -Vent a de iUG:luebles 

de más de dosci0ntos colonas , ' c el 8br~do entre A y B, Y que conste en l ~ 

e1critura pública corrGspondiente se obSe rva la. con.currencia de volunta-

des de los otorgc..ntes, a ésta se 18 llaúh1 CONS:3KT u ; r::::NT ° , y es uno de los 

requisitos de existenci~ de lo s contr~tos bílatera~es. ~r. e l e j empl o pr~ 

\ 
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puesto las ' voluntade s se · :lJ..:¡,n externado en fOTi.!ia concreta, 110 ha habido 

neces ida.d de interprétoc iones ni de presunc iones sino (lue 1l1s partes con 

currantes s iwpler,:;;ant e ' hü.n expre s<...do su deseo de celebrc,r un contrato de 

cowpra.vente. y han ' llenado los requisitos lega les, aunque h,-"y casos en que 

si se preciso, .de ciertaS ,ir:.terpretu.cioHes y de presunciones .-

La ' voluntad ill'-:mifestu.(L~ t.::..citaru8r.te, constituye U l1i1 situación 

exc5pcion~l, por~uo tiene que ~p~recGr es~ecific~m8nte en la ley, o al 

menos indicada como a ceptación t~cita. Esta es~ecie de I~anifestación de 

voluntad se deriva. de situacione~ circunstancia les, de hechos o ~ctos uní 

vocos, que no den luga r u inter)ret~ciones distintas ' o contr~ rl ictorias, 

en algunos c ~sos se apoy~ en presunciones y ya saberuos cual ~a a l efecto 

de l a s ~resunciones, constituyen medios de f rueba y cu~ndo es~s presunc i~ 

&8S &0 Gce~tan refut~ci6n de ven co~o verJade~ inillutables a incontrover

tibles, convirti~ndose eo uno de 109 ~Od lOS ~robatorios de ~Gyor valor. 

Los hechosque cor~d.uc8n a declar::1r l a vol·unt""d tácitc, d,0ber. 83 r UNIVOCOS , 

es decir que no se prest~n a inter~ret~ciónes vari~das o contradictorias, 

deben contener un sentido ·cla.rc j corlcreto sobre la, matvria ,¡ue ·versi.l.n, 

así, por ejerr:¡;lo teú.e¡,10S el Árt. 1883 C. ~ue 0stablecü:" El dlCélrgo que 

e s objeto del mand~to puede hac s rse por ~8 c~iLur~ ~dblic~ o ~rivada, por 

c~rtas ,.verbalw<:)ute o n.o cualqt.:iGr otro ¡;;odo inte l i 6 ible, y éi.un iJor la -

aquiescencia t!ícitc.. do una .perso¡.a ala gestión. de sus negocios por otra; 

pero .no se ad~itirá eu juicio l a pr~8ba testimonia l sino on COLfrirmidc..d 

a l i.l.s i"0g1c1s geneT.,1es., r~'i le.. esc·riturc1 .pr·ivaJ.¿¡, cuC!.ndo l a s leye s requie

·ranun .instrw.:Jento aut'é:.. tico"-. ~n ~relt;.c ión con el 1884 e·. 'lue estab l ece:" 

31 contrato de mund~to S8reput~ perfecto por la aC8pt~ci6n ~~ t ~undatu

rio. Lu ~ce~taci6n puede s~r expresa o t~cit~.- Aceptación tJcit~ es todo 

a.cto GIl. ejecución del • ...;""ndi.\.to.- iLCe¡:; t :.-do el wG.L iato, podrá e l :oJ,,,,nuu.tario 
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retr<::.c.tarse., k.:li ant ras e l manda nte S8 baIle todavi<!. an t1¡>titud. de e jecU:-

t~r el negocio ?o r si @is@o~ o de cOQe terlo a diversa pers on~ . ~e otra -

Qé.mera se ha rá reSpOllSí:ú>le en l {; s términos del a rticulo 192 '1 " . estos ar-

ticulos ~bicados e~ l ~s r~~la s generales del contra to de mand~to nos Qfre 

can un cjaaplo claro sobre la voluntad de l mandatario¡ rab~l~L la acept~ 

ción expresa y la t~cita ; es el 1884 al que noS presenta el C&SO de comó 

debe ser la a c eptdción tácit¿ . ~ iC 0 esta Ji s posición que se tiene por --

acept~do t~ citamente 01 contr~to ~or el Qandatario , cuando ~ste realiza 

cualquier acto en ejecución ele l [JL,nJ.ato; no Se precisa de ace;pt ';:;, ción ex-

presa , s i el manda t a rio no h~ Gxpre s~do su voluntad directa y explicita 

pero ha procedido a e jecutar a lguno s ü, cto ..J, t¡ U E: solo un verdadero ma ndata 

rio puede ejecutu.r, no puedo ha be r otra cosa. !:U,;'s que ur.a especie de a ceE. 

t ución, l~ t~cit~ , son los ~ctos ejecutQuos lo 4ue dan l a pauta a seguir 

pd.r;.:;, considcrt.,r l á con,currenciu. de 1i... vo1unt;:.;.d de l @andatE~rio encam inada 

a cuoplir con un contr,~to ~ l cuü 1 no ha consentido expres~Ler.te pero si 

t¿cit~mente~ 3e ca lifici...n l a s a c c i one s ejecutados por el uand¿tario y es 

con base en e llas que l ~ ley de1uce su t¿cita volunt~d , ~¿i~ d~ r lugar al 

consentiiliento reque rido para for~~r el contra to de @andat o.' 

T~neoos el, Art. 1173 C., ub icado en l~s r eg1¿s conc e rnientes a 

l ·, .... sucesión por Ci.1usu. de muerte, . que estú.blece:" Todo heredero conserva 

l a fdcul t '1d de aceptar con, bel:ef ic il) de i Lvent:1r io oientras no ht1ya hecho 

a cto de hered8ro" ' se refiere a l os cas os en que los herederos ejecutabd.n 

eie rtos a c:tos in.terponicndo su ca l i ha de t,de¡; , pero s in habers e pronu!l. 

ciaJo expr~saGente sobre l a ~ c ept~ci6n o repu l i a ción de l ~ her8ncia, el 

legii?la(~or sobreentendió ' q~e · ::; i e jecut~ban ' e iertos actos,' que solo ' los -

ver~aderos hQre~er~8 , pueden ejecutar,' estos es taban dando muestras de ace~ 

I 
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tar en ,forLla tácit;,.¡,,, Esta figuru. ya no existe entre nosotros, porque la 

aceptación de herencia tiene que ser sie;:;:¡)}re expresa; pero hace algunos 

alios era unc"inst:itución muy útil y que servia su cometido, Tfue fior

n "zones desegurid.a d y ' certeza ¡;c;)uówicu, s '-iue tuvo que derogú- rse tal in,s 

tituci6n. Lo menciono como ej8uplo~ para poner de relieve la i~portanci~ 

que ha tenido y tiene la yolunta d t~cite en ciertas instituciones, y que 

el legislador ha tenido que reguL.r ya S G~ confirmando ~;; lguna.s, ya sea. -

derogand o otras, como el ejewplo d.el ll'l~ C., con el objeto de evita r d,!! 

de .. s y i_' robl ec as a los intares Q. (~ J s, yú. cor"o pá rtes, yo.. co~o <'1.3 . sores juri. 

dicos.-

Par~ du r Lna idea was couplet~ s~bre Id volunt~d se debe hacer 

<.Jención de lo siguiente: l &. volunta d o c Ol1ser.tüliento yu. r .:t que produzca 

los efectos dese~jos ~or el oto rgante u otorga fites, debe m~nifestarse -

en forwa consciente y sin vicios que le a fecten . La conciencia con que -

se ec:ita la volUllh:.d, expresu o t..1cita, se refleja en l~ existencia del 

acto jurídico. Lo relutivu a l a voluntud o consentioi0nto, ' qua adolecen 

de vicios, es Lútaria J e p~rrafos posteriores, y que configura. uno de -

los casos sancion~dos con nuliJ~d rel a tivQ. -

Los actos jUFidic ,:) s bil a tenü0s 1i~ :ra SG. foruió'.,c ión prec isú.n,. de -

un conjunto de volunt~des dirigid~s a obtener afectos de de recho, por 

consiguiGute 'tiene qu e ha.ber d os o I;Jás personas que concurra n a l a fon:;¡~ 

c ión 'd e esa consenti¡;~ ient:o. Son d os LlO LJeI¿tos suces i vos los que COIaponen 

el c onsentioicn!to: ü.) la oferta y b) la aC8i:?t t¡. ción.-

La ofert,;;. cons iste en:" un acto jurí(i ic o ~or el Cuú. l una pe rs2.. 

na pro¡Jone a otra la celebración de un ,contr4 to, de 0 0UO que pa.ra que é.§.. 

te 1 ue ;l e perfecto, . es sufie iente con que l a pe rs ,)ua e:. quien va dirigida, 
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l~ oferta, ~cepte siuple y lldnamente~(I).- De est~ ¿6~cepto ~o¿ria ~~r-

gir une.. interrogan te, la de que, si seré; lo Diswo " la jJ:r'oo .;;o ,1, de cele--

bn:;.r un .coii.t rato" con la ofert", de ';'UG ",quí nos ocu¿ :.:;,r.w·s. ·Categóricaruen-

te se c ontesta que no son lo mi swo , ~iL0 que se tr~ta deins~itutos dis

tin.tos, pues lo, 'i-'rOUlesa de celebru. run contr'ato constituye en si r;¡isoo 

un yer.ck.dero contra t o , Bui gerl'eris, en c -.1cb io lu. siu ple ofe·rtu. no es l"Jas 

que una f GS C en l u. forL..é1c i ón d~ l consentiuiento, en los contr.::. tos b 'il a te 

r a les.-

Vo l vierdo a l punto (1.; le.1 6fertc., l a persono, que ha ce la ofert¿1 

l a puede hac e r ~erba l~chte o ~0 r escrito, exp rosa a t ¿ citaoente. Lo ex-

preS<:k8S tL.!uell a que se hace er. tór;~ inos t a l e s '-lU;:' , ya s ea e r~ fOri:lD. ver-

b<:.l : o escritt1 , ·. se su.be pos itivu.. ,ente cua l es l a ' intenc ión .le l oferente. 

La ofert a t¿cita, : es aque ll ~ que ~uQ~uen0 se oariif i cste di r etiuuerite se 

s obreentiend e y deJuce de ci 8 rt~s situbciones que no d~n l~g~r ~ i equivo-

exprícitos que D0 originen du.J.u ; sGr¿ ü .. ~:"3 ter¡jint;.Ja cuan,lo l ~ 6ferta n'o -

se d.i rige a r.t:oJie en cóncreto; as'í , enc ·.)lÜrc.¡:.a:) 's eje¡:xplosen ci8rtos ¡,ulun'-

cíos d e l os periódicoS., e n 103 e scap.:.:.ra tesr.le los 'i l nacenes' , etc'. Las 

ofort,:.::,s que aquí se c ontien en son invite. c ú m0 s <.:.1 púb'l íC G', Clii.d quieré1 de 

l a s persomH3 '-iue c onteste el ánur. c i J del:lia rio en los té n .:.i i n .)s que en el 

anuncio se r equie re·n o cu,· ... l quier_. ,fe l f úblic o que penetre al a l !Jacéll 'que 

h a ce l a oferta en sus .it~iu~s c ~n l o s ~recios ~dher i '!0B ' ~ l os objetos -

que exh ibe~ se conv ierte en persona 1 eter ... JÍn. :.\. (::eu liú.sti.1 qu e c on tr<.::. t n. sobre 

(1).- Alessa.ndri RGdrigue z, 'Arturo y So¡:..:o.. rrivc. Un.(hir rü.gu. ~ Eanue 1-"Curso d.e 

.Jarecho Civilil-T0~':;o I, Vo1uLíen I-Parte Gene rl\l:':'Tercer~ Ed ición p ':g i

na 314.-
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el objeto exhjbido~-

b) La ace~tación e s la otra fase del consentiL:iento, Burgecua~ 

do la pers :.ma (deterq inilda o indeter,.Jiná.C:a) a quien va ,Erigida la oferta, 

uanifiestu su confor~idad ,COh est~ ,Y la acepta. ,Al igual ~ua l a oferta, -

la aceptEl.ción pued e ser expresa n tácita segúr. se uanifieste en forDa di 

recta o según se intuya de ciertos a ctos ejec~tados po r el acepti1nte , y 

que solo pueden ser real :i,zt¡. ~~JS po r u.lgu.icD a quien interesa la oferta. 

Adecás ' la aceptaci6n pue d e ser pura y aiDpla, o puede s e r cond icional; es 

pura y siople cuand,o el uce ptC1nte al t,ransoitir su aceptación se adhiere 

totalLlGllte en los téruinos puestos por 81 ~ferente. Es COD(lic ional cuand o 

el acepta nte tr~ns~ite dU ~c a pt_ ci Sn pero uodific~ndo ciertos t~rDinos Je 

la oferta, de uodo tal que vier~e a cvn.stitl;lirs e en Uh<.1 nue va oferta., en -

la que, $i el p riuer oferente acepta las t~roinas oodificativ0s se convie~ 

te en acept~nte r elpriDer acept~nte que ha introducid o l a s Dodificacio-

nes se ~~nyierte en oferente.-

La aceptaci6n prepisa ~e ciertos requisitos sin los cuales no tie 

ne vtl.l or: 1.- d.ebe ser pura y siDple; 2.- del."c ser oportUIlé1 y 3.- debe 

darse Dientras est¿ yige~te la Jfert~. Considero que estus requisitos no 

preser.ta n ¡:::!é .. y o r pr00leüa por lJ cua.l De 1 i:.:1i t.:;. solauente a eL'_ ,: c i5.rlos.-

Con los ,ole;:.,entos de juic io hasta aquí enunc ia llos ya podaDos fo~ 

oarnü S ,una idea gerLeral sqbre l~s fases ::lel co¡¡sent i i.:iient0 , la oferta y -

la acept<.:.c iqn. ' Se hace n,e ,cesa rio (orrJular ,<:"¡gunc..s ,pregunta.s, para conocer 

I 
de Qodo oas concreto el consenti~ iento, p o r ejeuplo , en qué oooento se 

foroa el consentj,:;:¡ iento? en qué - lugar se f .)roa el cOlls entil.üento? para 

c:mtestd r él. estas , inte,rrogantes s e ('wbediferencio.r, según que el C1cto ju 

rídico s e celebre entre p <:n,rte s p r e sente.::; o entre partes o,usentes. Po,ra de 
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terdinar la ausencia o presenciG. ,le las ~Jartes han surgido varias opiniQ. 

nesauto rizadas, pero dos SOL l~s u~~ iGportantes: 1) sostieDo que las -

part8s son presentes, . según ¡rl.e la B.,cept ::.. ción tralisDitiG.~ jJor el aceptG~ 

te sea c'onocicla inoediatuwente de ser ec;itidQ,~ Son ausBntes 1(:;1,8 ]pt1rtes, -

segfu~ la. aC8¡ptr.c ióú sea conoc ida despues de tn:.r.scurrido cierto tiewpo le 

de ser e~ itiJa.-2~) Sostiene ~ue lus partes son presentes si se hallan 

reunidas en un Dis~o lugar y Son ~usentes si se baIlan en lugares distin-

tos •. Parece ser que la 20,. opinión es l e" wás aceptacla por. su i.:1c1yor logi-

CiSDO y conforoidad con l~ 18y. 

iua i oportancia tendra el dife renciar los contra t os celebrados 

entre ~usentes y los celebrado s entre presentes? l a ioporta nciG práctica 

de este. diferehc icc iór. '2S ;Juy Q, cus¿¡,d;:q la for;..:;á.c ión del consentiDiet;tto in 

cide en ;.iéi,teria ele prescri j,:-c i 6n y c ::1JuciJaJ de ciertos derechos. Puede ser 

q.ue b::..ya objeto ilícito si se ha c :)ntrt;.tuflo c on un quebrado" dec~arado en 

quiebrü., pue d e ser que al SODento de c(!lebr¡;"r el c ontJ;'fl.to, el pres.unto qu~ 

brado no b~ya sido declarado en tul estado y pueda perfectu~ente euitir -

su voluntad; tc,r::;bién encontra,--,o s le. iOiJortancia en lo relativo a la ca.pa

c i J.ad de las personas, as i, s i el ::~ ít.. en ~iue se celebre. un c,cto jurídico, 

una de las persona s qU8 lo celehrar~n er~ menor de edad, y al siguiente 

día. CULJpl ía tal 1.]a.yor ia, tal c ircunstanc i.J- tiene que if"fluir en el acto 

celebrd.clo. 

Con estos eje~plüs, basta ~ara ~oner de relieve la ~Jportancia 

que tiene deterwioar el lugar y el eouento en que se c0nsi~era perfecta~ 

Dente farDado el consentioiento en l~s actos jurí~icoa bilater_ los. -

El consentirüento entro presentes, .3 iguiendv la tes i8 I.:e SOGa

rriva, se fOFl..ll1 en el L-,O;,¡Ontu en quo se e ::'lite 1<1 e,.ceptá.ción pura. y sinple, 
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no ill1porta que la aceptaci6nsea verbal o escrita. t;n cuanto a la formfi-

ci6n delconsen tio iento e h tre ausentes se han present~do varia s doctrinas, 

las cuales p~suré a ex~licur~ 

la.) Teorí& de l~ Áceptación que sostie~e que: par~ formar el 

consenti~iento basta con que el aCG~ta~te man ifieste su aceptaci6n aUD-

que estú.no sec.:, conoc'id8, :por el oferen·te. Se critica estu. teoría porque 

subordiLa il momento de la forwaci6n del consentimieLto al arbitriod~l 

aceptante, si~ preocuparse .por la ~oldnt~d del oferente. 

2a)- ~eoría de la 2xpedici6n: exige que la nota de aceptaei6n~ 

.ya sea por carta., te.legrailla o IJor mensaje·ro ., sea er.vi;:..da a'l oferente, es 

dec.·ir que no bt=..sta con que ~l c.cept:..:.nte b.i:.yt2 aceptü.do. s inoque es rlece -

sario que BSél, a CBvtbtci6n hdya :;;ido d'irigido.1 al oferente, a unque no la ho. 

ya ree ibido aún,. Zsta teorí¿ tambi~n se critica por cua.nto al igua'l que 

anterior) 
:la. teoría/se Bubordilla el illorne'n'to de fo'n.Jc.ción del co'nsentimiento a 1f1 V.o 

luntc.d unil<..'teral del ace,ptaute, lE.';, cual puede éste dejar sin c 'fecto', ya 

de l u. .not(;¡, que contiene 1,- f1 c e.ptc..c i6n ·. 

3~~) Teoría ~el C~cociilliento: exige que la aceptación sea eon~ 

cida por el oferente" pues solo cua ndo ""libos otorgantes saben efectiva-~ 

nente lo que quiere cada cli·.;,l SG forr;¡;;:. e lconsentiwiellto '. Esta teoría tú 

L1é1 el partido inverso, ya que subordinl1 el cor.ser;.tiGliento a la voluntad 

del ofe rente, pues, ~ste si quie r e abre la cor~espondencia d irigida y se 

enterr,1 de la, acepta,c i6r.; s i no quiere. c1bri;Tlc. el consentimiento está en 

suspenso,. pues 'lE!, volun t úd del oferente ,no d8 ha i'llu.nife stado par'a fórmar 

dicho consentimiento; otru cuestión qU\:J ,no resuelve esta teoría es Como 

podría fOrl:.:Jarso el cO¡~3ent·i¡:¡ierito cuando no hay aceptú.c íón expresa sino 
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tácita. No obstante estas severas críticas, en el Art. 1287 r.. que esta

blece:" Mientras la donación entre vivos no ha aido aceptada, y notific~ 

da la aceptación al donante, podrá éste revocarla a su arbitrio". Se pu~ 

de apreciar la aplicación de la teoría del conocimiento. 

4a).- Teoría de la Recepción: Gostiene que para determinar el 

nomento de forG&ción del consentioiento basta con que la aceptación haya 

sido enviada al oferente y que haya llegado a dicho oferente aunque este 

no la haya leído o no 8e hayo enterado do la nota en que se lo remite la 

aceptación. Zsta teoría es la que ha tenido mas aplicación y aceptación -

por la doctrina y por la legisl;:;.ción. Ericontra¡;:¡os en el código de Cone.!:. 

cio el Art. 75 que establece:" .10s contra tos que se celebren por corres

pondencia quedarán perfeccionados desde que se reciba contestación acep

tando la propuesta o l as Elodificaciones con que ésta fuese aceptada"~ Po 

niendo de manifiesto que en ~ate ria nercantil priva el sistewa de la Re

cepción. Cada quien puede inclinarse por la teoría que mas crGa fundada 

en l a lógica y en el uerecho, pues todas tieúen sus virtuae8 y sus defe~ 

tos; nosotros nos inclinamos por la teoría de la Recepci6n, pues consi~e 

ramos que es Qas jurídica y de mayor aplicación práctica.-

Las partes pueden convenir en que el consentimiento se forme en 

un conento distinto, pues priva In. autonor:1Ía de la voluntad, por otra pa.!:. 

te,no h~y que perder de vista que en l os contratos reales el consenti -

ciento se .forLJa al entregar la co·sa y en los soleones al cU\::Jpl ir con las 

s61ecnidadas reque~idas.-

Es .imprescindible trc:.tar de deter~ünü.r en que lugé1r se perfec-

c iona el consentimientQ, pues de aquí se s igueu irdportéí.ntes consecuenc ias, 

CODO :12. cleque ley se debe aplicar? caso en que los c ontratantes vivan en 

,paises o Estados distintos .• . Que tribunal debe conocer sobre l as cuestio-
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nes judicia les que sobreveng~n, . como incumplimiento, resolucióll, mora, n:!:!. 

lid&d , e tc. Seto se plantea en Jos a ctos . juríd ic os .celebrados por corres

pondencia y lo~ celebraJo s por t eléf0no, aquí ' tambi6n tienen perfecta a

plicación las teorías que expusimos tr<1t.ándose de l lliooento en que se .per

fecci ona el consentimien~o, cpn base en el l os podemos llegar a las mismas 

~onclusianes a que se Ileg6 en aquella oportunidad. Así pa ra l a teoría de 

,. l a ~cepti1ción y para la de l a. expedic ión .el l uga r de perfecc ionami ento 

del c onse.ntinümto es el del (l,x,:: icilio del aceptant.e , . . para las teorías-

· de l c onoeiniento y de la recepción es e l lugar del dooicilio del oferente. 

Con lo expues to doy por conc luido. l o relativo a la voluntal y al consenti 

ciento co@o ~equisito s de ~xistencia de los . a ctos juríd icos (2).-

'. b) Objeto dal acto j'~ridico ~ Es otro de 108 elet~ent _,s Qas : impor. 

ta~lte s y ese,n c i alas par~ l[~ existenc i a ,_~,c l os acto s jut'ídic o~ . En esta w~ 

t e r1a teneD9S que :el ob jeto pue¿e r e ferir se ya a los a ctos jurídicos, ya 

a . las obligaciones que 103 a ctos juríc!.icol3 crean~ desde este punto de . vis 

· t~, veDOS que el enfoque puede ha cerse diciend o que el objeto de los a c-

· "OS ! jprídicüs los el . c on.junto le obl igac iones . y dere~hos que origina, oadi 

fica o ex~ingu~.ZI objeto de l as obliga ciones y derechos l o configura la 

cos~, hecho o pre st~c ión a que se aplica ~ De - t a l suerte qu~, puede decir

se que el objeto de . las ol;ll iga c ior~e s es e l obj? to del acto, aunque nues-

tro código en algun~s q ispos iciones confunde el objeto de uno y otro, lo 

cual lo vereDOS en su opo rtunida~~-

En ¡;:l código . c:ivil encontraDOS algunas d isposicion es que '. trata.n , 

de l objE!t~. VeaQos el Art. 1331 que d ice:" Toda declaración de v ól.untad 

debe tene r por ohjeto , una o uc1s c os a s ,que . se trata. 'de déJ,X, . hac e r . o no . ha 

. (2~.- Alessand~ i Rodriguez, Ar tur o y So~arriv& , Manuel. Oh. Cit . pág.3e9 
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cer. El L1e ro us o de 1u. .cosa 1;) su tenenc ia puede ser objeto do la declara-

·c.ioni!., no s ha h la aecasas cfue ~l,ied8n $8 r objeto de ueclarac ión de volun 

tad, la verda d es que a ese v Qcab.!ocosu<3 deLe dársela una, irlterpretac ión 

amplia, c Ol:lprende .tanto .cosas oateriale s c.).:.:o Cc!.sos intang i b les o illi'late 

rial~s , CODO un a cto del tonb r e o hachp natur~l. forqu~ afir~~oo s que co~ 

.prend e a~bas situaciones? precisaoente p orque el esp iritu de la ley asi 

' l o explic a • 

. Habla el articulo de c osn..s que . se trata de d a. r, hacer o no ha -

c er; en ; relac ión a este p1,1nt o '. lgunos autor ¡;¡s ró,zQuan as í: sr:. e l vocablo 

'dar qu~d~n c ooprsndidaslas c osa s oateria l e~ , y en . l08 vocablos hacer y 

no hacer se 8ngl oban ¡ l os he chJs . positivos o . nega~ivos. Basta donde e sta -

' ~án en ' lo cierto estos autores? : l a o~ iniSn gener~lizada es que , bastaba -

con e1 · s 010 · voca blo . hp., c ~r para cooprend er t a nto l a s cosa s oat~ria1es cono 

; lo s.. he chos .p os -it'ivoiS, y ~l · vocablo n o ha cer r eservado para loshechos ne-

gativos. Continúa U.ic iendo este Ar~ . · " El lliero uso de la cosa o su tenen-

cia puede ser opjeto de l a declaración:'. ~sta frase significa que , no So-

l o :e l dOuJinio ocu¡:¡,lquier d,erecho r ea l . o personal pueden ser objeto de un 

a cto ,; ,ju;rídic.o, ¡;¡ino tawb~éne l Cle ro us o d e una cosa, t td C OgO lo pod eDos 

ver ~lartiDente en ~1 · c pmodato opros taDo de u~o; en este contrato el co-

o6datairio s:olaoentQ .t i ene :el,.,u80 .1e la c osa y n o puede d is pon e r de ;ella 

'sino · en l os 'té rD ino s que .el 'Cqd igo Civil est¡:l¡blece e n los Árts . 1932 a ~ 

1953.-

~ay , un caso típico en 8 1 cual l a o era ~e~encia puede ser objeto 

de un ac t o jurídico, e s · el depósito; . en éste, el depositario ~o puede dis . . . :.: . . -
poner de la c osa depos i tada ,aunque puede B9pl earla en lo~ . téroinos de -, 

los Arts. 1977 y 1978C. 
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VeaiJOS a continuación el Árt; 1332 e que establece:" No ' solo -

l as c osas que existen pueden S ~ r objetos de una declaraci6~ v01untad, 

sino l as que se espéra que l exi~tan; - pero 'es cenester que las unas y l as 

otri.1 S sean comerc iables, -y que están det8rwinadas ,. a 10 uanos en cuanto 

a su g~nero. -La caritidad puede ser in6ié rta con tal que el acto o contra~ 

t o fije reglas o conter.ga datos que sirv~n para ueteruinarla. - Si el obje-

to es un hecho, es nec0sQ,rio ' qUE; sea física. y r.lO rúlsente posiblc.~Es físi 

caoente iuposible el que es contr ... rio cl. la naturc,leza, y ~lOraImente iDPQ. 

sible el prohibido por lús lGyél s, o contr<.1 riYa las bueni1 s costuobres o 

al orden páblic o l'. r ConteDpl~ esta d isposici6nlos requisitos que debe 

contener el objeto para ser elemento e senci~l del acto jurídico. Ta les re ' 

quisitos son: a) existencia; b) cowerciab le; e) deterL)in~do o deterQina-

hIa. El objetri debe tener existencia pre sente o al menos que haya posib~~ 

lidad y certeza de que oxistirá! Este requisito se explica ya que si el 

Objdto no existe, o no hay posiblidad y certeza de su existencia futura, 

no puede haber acto jurí~ ic 0 , ? UQS falta ría este eleuento esencial. 

Otro requis it'd es que el objeto sea cooerciable .La cocerc iabi- -

lida':! ,lel objeto se explica., 'porque si el objeto no fuera. tal, no podría 

haber taopoco act;} jurídico efica z. -La regla general 8S que todas las co- ' 

sas 'son ' cóoerciabl es, ·t 6do,s· son suceptibles de apr6piac ión, . pero hay . al -

gu~~s cosas qtie no pu~den ' ser ' obj0to de apropi~ci6n, ·0 sea no son CODer~ 

ciables,te.les CO LlO las r'as nullius 1 0 l os rODa nas; ' los bienes nacionales 

de uso plÍbl ieo; 'pero respecto :1 8 éstos la inCOLJCrC ial idad no 8 8 absoluta, 

y no lo es porque respectó de J ichos bienes, puede hacerse concesiones a 

los particulares y aunque no es el Jooini0 e l que Se traspa.s a ! .En . este sen 

tido encont~~Qos lós Arts. "579y ' 580 C., que tratan - precisaoente de la re 



lativ'idad del concepto incooercial.be, ,aplicá.uo a los brenes nacionales de 

uso ' ·públ ico. Quién podría celebr¿ r un acto jiirídico · en el cu.1 1 prctendie-

re transferir un derecho sobre el alta I:lar? ·Quién pretenderíi1 vender o -

arrendar las capas atJ:Josféric,assuperpuesi¡e,s sobre su propiedad in¡:;¡uehle? 

absolutauente n~die, . se . trat~ le cosas que pertenecen ~ t odos los hOQbres 

y a nadie en p3rticular, por ·ello se concluye dicienJo qua en tales casos , 

a ctos de esa naturaleza, . carecen le objeto por su incouerciab ilidad.-

rotr6requi~ito esencial del objeto es que sea detern inado o de-

teroinable, el cual no requi ,e re o E1yorexplicación,. pues ~trata ,.le a lgo 

tan esencial, sin el cue:,l no podría haber objeto en un c. cto jurídico. Ha~ 

. to. donde llega l a deter~ inaci6n de l objeto es cuesti6n de cada caso en -

particular; cuar.J.,; est<1D:>s frente a un acto jurídico que · versa sobre un 

cuerpo cierto la deteruinaci6n de és t e o l~s reglas tenJ i~nt es a ~~teroi-

narlo deben ser l as LJ.<:1xioas; cUikn':'o e l objeto de la, obl iguc i ón es una co-

sa gen6rica puede btiber cierte elasticid~d en l o que se r ef i 0re a las re-

glas aplicables a su .:leter;:ünsc i6nl Por ejelT·plo A le dice a B que le ven-

de un caballo en mil colones , aquí enc0utraw0s indeterGino,ción que puede 

originar un a cto jurídico serio; porque supongaoos que A tenga oil caha-

110s y dentro de estos h¿,y cien enferDos, a la hora ( e hacerle tradici6n 

de1 caballo a B pudiera suc8c!ar que quisie r n. cumplir A con su ob ligación 

entreg ... nJo uno ue los caba llos enferDos·, y e s donde se presentaría el pro 

:bleEla, pues no Se pactó un caballo lle terc.únado·, pero el deuebr de be Clllil-

.plti.r 'con S'U obligú.ción da:ndoUn bien de uecl iana c G. lic.',0_ ~.1 Art. 1380 C. 

Ot~o ejemplo dis~into ú.l anterio~ sería el siguiente: suponga-

!:lOS que Pedro le dice a ·jorge, te vendo un uniDa} por cien colones·, habrá. 

~qui un a cto juitlico se~io? i6g i camen~e no, suponiendo que Pedro tiene 



- 37 -

ca.oe.llos, va.cas, gallfnas, etc., con cual G.e estos an ioe.les cuuplirá Pe-

d ro su o bl igcl. c ión'? C OLiO n <) hu. h<1bido de te n1im.1 c ión dG1 an i;:¡¡al que te 

nian aL Gent~~ · cu.da contrat~nt rij nd pu~~e haber :acto jurídico serio. Por 

lo expuesto akiü.r«;cec::m ·clé1ri.:lacl que el ,..\b jeto de ba ser deter;.ünado a lo 

~'u(Uera; suceder que <i l ;"':0LieHt ·) · ~.e c<'H.certa.rso el u.cto jurídi 

CO, el objeto fuer~ indeter~in~do y ~reer ~or ~icba circunst~ncia que ~1 

objeto n o existe, pero hay que ~dvertir ~ue en 0 1 uis~o a~to pue den con-

tenerse reglas que sirvan p;:¡,rad.eterdin~rlo,. 1.11 r • .JODento de cUl~plir ' con 

las ~blig~ciones c o rres~ondieLtea; esta es l a situbci6n ~onteuplada en 

el Art. 1332 iuc. 2o .C. 

El Art . 1332C. nos h;.¡,blc.:.en su i nciso tercero de l os hechos P2,. 

sitivos o negG. tivos,' Se requiere y'ue los ' hechos sean fisic i1 y ú10ral'.::5ente 

posibles y t~mbign . J8t8 r~ in~do s. S~ dice que el objeto es iupusible fis! 

cdu ente cu~ndo es c 0ntr~rio~ l aS leye~ :ie l ~ n~tur~laz~; po r ejeuplo, 

si en un ucto se estublece SUB una ~e l~s partes bBg~ un vi~je al solo ' 

que h~g~ que l i1 lluvia us ciec~¿ ~e l a tieira h~ci~ ~rriba, se ~precia que 

en tale~ actos n~ hay serie¿~d po r p~rte ¿e los , c0ntr~t~n~es, pues lo 

4ue pe.ctt::.n cont r .::or í ¿ 15.8 leyes nli. tura les. La iE3pO S ibil i f1.c;, d fis ica puede 

sor teLjJor:::. l '0 pe r uanente, 'si es pe r;~,anente no pUG':-!e rw.bcr acto jurídi '-

co, ;'~.ro si es te¡:;.pvral 1.'u.dü.:rG Buc""ier que se c once J i e r u cierto tietJpo 

a l ~blig~do par& que cu~pla su res~ectiv~ oblig~ci6n, en t~l c~so si po-

dría haber acto juridi~o (3). 

Los hochos tienen que se r Do r t::.luente ~o sibles. S~ J ice que un 

a cto tiene objeto Goraloente pJ ~ ible cuun~o e s c onforoe ~ la s ~eyes, a 

lc:.s buenas c ostu¡¡¡bres y a l o r den público. Si · un<"iJersona celebra r a un 

(3) LEGN ~~aTADO, Avel inú . 
. 
"El Objet0 de 

" 

}¡)S ~ ... ctcs Jurídicos"~ . ¡,6.g. 44~ 
.J 
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acto con otra ~or el cua l ~que ll a 8e SODeter~ a escl~vitul, por cierto 

precio, en t~ l c~so el ~ cto tiene ob jeto ~o ra lae&te i~~usible ~or a tenta r 

c0ntr~ l ~s regl ~ s ~ue prohib0n t c r~ in~~te~ente l ~ escl ~vitud. 

* c) Causu ~el a cto j u rí ,; ico: La C ~Ud~ pue~e ser eficient e, fina l 

y J8 108 ~otivos. ~ntre los uuta r es no huy acuer .' o sobre cua l especie de 

ca uSb es l a que (a be fij~rse l e ~teLc i5L, ~ fin de cons i de r a rl a a leoento 

esenc i u l de los ~ctos juríd icos. ?urece S8 r qu~ nuestro CSd igo Civil se 

refie r e & l ~ caus~ final, peru n o f~lt~n ~utores que s os tienen que se tra 

t~ de l ~ causa ~e los 2 otivQs . 

Don. Ml.nu"l S-o;_;é.. rriv~ ~ iC 8 que causa 0f iciente 8d: 11 ';:; 1 ~ntece ;ien-

te ganer~dor de l e f ecto , l~ fue~te j ur ídic a ~e l ~ Qblig~ci6n" , S~usa fi -

~a l es:"el fin directo e inG~ ~ i~tú que l ~ p~rt e Sd prJ~one al canza r y en 

virtud dG l cUc'l, l c~lebra el a.cto ;) se .. )blig~". C¡';'US ét ~:e 1 0 :3 ..:.:utivos es: llel 

hacer su ~eclur~ci6n (e volunt~J 'I. De l os conce vtos tr~nscritos puede to-

~~ r8 G p~rtiJJ p~r~ ver Q cu~l 8 s~eciG l e ca US L se ha ~ue ri l0 r eferir el 

legisl~do r. 21 Art. 1338~. nos h_b l a e n su incis 0 segundo d e l ~ especie 

,:l e Cc1"!::l U él, l :~ cU;,11 se ha rGferi ',).J nuestr ..::.. legicll údor, Gst.; hu- ,~ ~d.() LJotivo 

le.:. C¿;, llS.... f inü. l • 

P~r~ t ene r un.... i Jeú genor~ l a cerca d e l ú c ü'usú , h~g~~O B un pe-

~ueñu r e c ,)rr i Ú0 :'l i st .5 ric o súbre ella . ?0.r¡:¡ los r ouunos, l a. CaUSü. no erÜ. 

eleLier. t o escmc i d l ,le l os ¿;,ct()S jurí(l ic ,)s , este estc1l~ O ,cG C J SdS ¡,¡e fue d.ul 

cificdndo ¿o c a el, ~o c o y se lleg5 u _ce~t¿r, en ciartos 

que to do p0 r r~~nnes de equ i Jü,d que l~ r ea lida d soci0.1 exig i ü.. Es decir, 

que los r ODunos no le c once ~ i~ron l a i~po rtanci~ , ~ue ~ho r& ti ~ne, d la 

causa. 
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Siguiendo este bréve ~d r¡htesis h ist6rico, llegaDos a la e da d 

r..;ed i a , époc,;,. en l -¡ cm. l t"n'í an su ¡;;,pogao l as ide;:¡,s d.e l os c .:..nonis tws, y 

que orient'aron los :¿C:.sos d e los civilist-:..s d e sus t i e L¡pos. En este perio-

do se b~b16 d e l~ c ~usa ¿on ~~yo r r~fl exiS~ y s e ren i dad ; se 110~6 a con -

si ,~l ercl,r lue la ca usa detero i n,.::,nte er..;.l <.:. fine:..l. No obstante és to, se tro-

pez6 con el pr~b18oa de que no ex istía unsistG~a org~nizado que sustenta 

ra los postulados d irectores de l a te6 ~í~ de l a c~usa; l a s bases ya esta-

ban 'funcladü.s, pero hac ía f ;';; l t é;.:. ' un o rga niz<1clor ' que expus iera con'cre tao.ente 

l a t eoría d,B l a C<.1usa . Surge J ean DO~Ei, t, a ' quien se le cons i dera , con j~~ 

ticia, el padre intel ~ct~a l de l sistcw~ coherente y orden ado que condujo 

inJe fectibleDente (1 lá te óría. (l e 1 .... cauS~ . No se crea que f ue'Donatel 

creéi.:1Gr ele esta teoría, pe r o ' s í f ue quién le .:lió cons istenc i a y unidad ju-

ridic~ , cosa que h~s ta entocces no se hubia po~ ido l ~grar. 

En l a a ctua lidLd pue de o b3érv~rse que l a t~óriu ' ~l ~sica de l a -

cauaa ha sido su~e ra¿a en cierta oel iJ~ , y es as i, que noS éncohtragos con 

c orrientes doctrinGrias que lef ieL~eft l a t eor í~ cl~sic a jo l a ca usa, t eo -
, ' . 

riú. Q,nti'ca,usal 'istas y teorí<.;.s neo causa l i s t a s. Vectoos ca ,l a una d e ' e stas co-

rrient e s: 

Corriente Cu.usu.l ist"" e LloS ica : es t ú. t e or,í r.. , ' 'ü.nte e l ',' robleDa de 

no po cle r explic'-o.r 'con cie rt<:,¡, p r e cisión, l a causa en los ' actos 'jurídic,os, 

hace un~ cl~sif icación de esto.; l oi clLs1fica en a ctos ~t{tulo ' onerDso 

y a.ctos a tí'tb.l~ gratuito, los <1 c tos a t ítul o olle r o s:o l o s subdivide en a c-

tos bÍl a teralés y act:H'l unilater¿, l "es. En 10's a ctos' bilaterc"les la causa de 

uno de l os c ontr:.:..tantes' es el objoto ::le la abl iga,c ión ,de l otro contrata,nt e 

y viceversa, es de cir que hay Ul:lL ínter- relación ,entre léi.S caU'sas 'y los ob 

, jetos de las obligaciones; por e j eoplo , en un cóntrato Je arrandaQiento el 



objeto de la obligación del arrendatario es pag&r los cánones Qensuales o 

anuales, segón se haya ~~ctad0, ~ s te objuto de l G obligación del atrendat~ 

rio es la causé¡. de la obligtlción J el arrendante; por otra parte teneDOS 

que, el objeto ele la obligación ,lel arrendante es percitir el USo de la co 

sa Dueble o im:meble o prestar los s ·arvic i os personales <>.1 arrendatario, 

para quien viene a ser la c~usa de su ob l igación .-

En los contr~to s unilaterales a título oneroso, nos encontraDOS -

con que solo una de las partes es la que ~e obliga, y respecto de ésta la 

causa de la obl iga c ión radica en la obl iga c i6n real iZG..Ja :iJor la pe.rte que 

cu~ple su obligaci5n en el Docento de perfeccionarse el contrato. Por re

gla genera l ope.a en l~s contratos reales; por 8jcDplo, eil el contrato 1e 

emtuo: la ca USa <le la ohl igac i¿ '.~. elel Dutuario se ubicG. en ~~a ':JI igac ión 

del outuente, la eue.l queJa cuopl ida (11 c ;:;lebrarse el acto jur Liico, el 

DutUi1nte no contrae ninguna obligación, el JOj0to de la oblign.ción de aL'l

bos contratactes es la cantida d prastad~. Si yo ( uutuante) presto quinien 

tos colones ( con o sih interés) n. X, s010 éste contrLe oblig~ción, cu~l 

es la de devolverne la cantiLlad. prestad.a e. l cabo de cierto tieopo, yo no 

contraigo ninguna obligaci6n pues he cULplido con ~i obligación al CODento 

de perfeccionarse el contret ~ , en este ejooplo la causa de l a obligac i6n -

de X es la prestación que he realiz~do, respecto de ni no opern. causa al-

guna. 

En los contratos él, títul o gratuito solo una ele las partes contrn.e 

obligación, es el deudor, y ~& c~usa de la obligación de éste es la pura 

1 iberal i 'l ad, el desprendioiento gratuito que hace par:..l. favorecer al benefi 

ciado con el acto jurídico, el deudo r no recibe contraprest~ción; así, en 

los legados y donaciones, afe ct~io s de ciortas cargas, la c aus~ de la obli 



gaci6n del donante o tostador e s e l . si6ple hecho d~ quere r benefic1a r a 

alguicn,el beneficiado a nada se obliga; es decir que e n estos actos una · 

parte resulta obligada, . la otra no. · 

Parec i e ra CODO que se na querido c0nfundir el J.:'10 t ivo que i::Jpulsa 

a c ontra tar con el fin o ca usa de c üntra tur, pero l a verdad es que son co 

sas t o t a l c ente distintas; la c ~us a ° fina li~ad que Queve a una pers ona a 

contra tar es el inoed i a t o resultc;,clo que persigue con e l contra t o , su cau.,.. 

so. va ínsita en la esancia cisGa lel contra t o ; en c~8bio el ~o tivo,es un 

fin Das re::Joto y Das concrete q:le 1", causa; ·eleotivo partic ~, ;._ '::le la sub 

j et ividad de los contrat ~'..ntes, -e s p e rs ona l pard. caila uno de ellos, · en ra.- " 

zón de ello puede v:arü~ r en c .... ·1a C <1S0 de t e r u inú.cio , ·u ientras que l a causa 

tiene una r.Jayor aLlp l it",J. , es !.J~ s genéric u. , oper~ del Disrio Dod o en cada -

clase de contra t os,ta l ' se despren1e de l ~n'lisis esbozado en páir~fos an 

teriora s.,.... 

Contr<1 Bsta c orriente se .:1<1 a lzado otra que se b, ¿¡, ,1enoD inaclo An

t ica us !:11 i8 t a , pues sus postul¿),,:los pe rs iguen G.nuléi r lá t e ,)r i a ' ::. 8 la cuusa 

des crita en el apart~do rel Gtivo B la teo ría c~usalist~ . ,Los representan

tes d e le, teoría' anticausal i s tu. son Antonio Ernest, Jea n Dabin, Marcel Pln. 

nioly otros • Para esta c orriente , ,el objetó ele las obl i gaciones puede de 

s eI.JpGñar el papel asigr;.f.¡,do (:¡, l a: causu. •. ·.Sostienen : qu:ep~ ra ' que un lLcto jurí 

c: ico se c v'ns.i4ere existente ba st<., c on el c Ol1senti;::.. ientQ y el ;:>bjeto; arg~ 

wentan que l a caus~ e$ un requisito de nul a a~licaci6n y que ni siquierd 

los r ooanos fijaron su atenci6h e n ell~ , . y si se la llegb r on ~ conceder - 

en algún a Guento , . fue uás que todo por ' r.azo ne s d e equiJ.ad , pa n .. resolver ' 

cie.rtos pr;,¡blei..!a s que e l tráfico d i a rio l e s ofrec ía, y e st0s p rohleuas d e 

bia n resolverse c on cierta justicia ; pero no ~lstante está S considera cio-



nes, lo~ rocanos no le dieron la ü:.¡portancia de considerarla requisito de 

for~acióu ua los actos jurídico~. 

AdeD~Sj continóan l os antic~usalistas, la causa es un conce~to 

carente de toda lógica, es una noción · basada en abstracciones. Se pregun-

tan que c600 es ~osible que u~a obligaci6n tenga su ca us a en otra obliga-

ci6n? si las obligaciones li3cen c oet¿li6a~ente ninguna obliga ciSn puede ser 

cu.usa de la otra, Por otra p<irte, tratcircdo138 de l os contrátos unilatera-

les a título oner0SO porqué ~e confunde la cüusa con el objeto? precisa-

ü ente porque la causa y e l ;)bjeto vi.3rLen, Gr.. ¿.efinitiva, a deseüpeñar el 

~iSLO papel . Porqué se d ic e que on los contra tos a título gratuito la cau 

sa es la s i Dple liberalic.:ü,d del deUlle> r? contesta D los anticausu.listn,s que 

olIó se debe , . a 1;:... f"Ltlt <i. r.J.G fur.. ·l¿!:.l~ntos de la teoría de l a c¿"usa; por eso, 

con.,tin.ué~n. diciendo, . b¡::,sta con el consentioiento y el obje to paru. que el 

acto j~rjdico se perfeccione, sin necesidad de recurrir a conceptos abs 

t 'n.:.ctüs . e. inúti~ Gs . 3s L..iI.1 S, si se ll~ga.ra. a suprioir los artículos que 

tra t ·ar: ~e La c.ausa, . no por ello sufriría e l pe riecc i Orw,i:::iento del acto ju 

rid ico •. CODO se ha dicho, ter~in~n dicieL~~ l os anticausalista9 , es sufi-

c ümt.o con reg:q.1.<..<.r el consCllt i~ ümto, · la capác i~¡ad, l(1s soler.:.nick"des y el 

objeto en los a ctos juridicos, dejando ~or fuera l a causa, esta debe ser 

su~ricida pues no presta ningub~ utilidad prl.1~tica ni do ctriL .ria ( 4).-

CODO contr~partida a la corriente ~nticausalista surge un Dovi 

ciento NeocauBalist~ el CUál 8e c(1r6ctGriz~ por dos cosas: 0..- 108 autores 

representantes de este grupo enf~ can la ca nSs en una foron, distinta a CO DO 

la 8ilf0caba la teoría clásica y b) entre los sostenedo res de esta corr ien-

(4).- AlessaLJ ri R.odriguez, Arturo y So: .... erriva Undurre.gt1,' Mé1nuel - - Ob .Cit. 

página 393 .•. -
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te hay puntos de divergenc in, en ciertos enfo'lu.es, peró todos estén de acuer 

do el ::'a necesidad. ele la causa co;:.;o ele~er¡t.o incisf-ensable ·para la fori..la-

ciór. del acto jurídicb.-

Dentro de los sost~nelorés de la corri~nte Neocau8alista tene~oG 

a Ecnri Capitant, Louis Josserand, Claro Solar· y otrDs • . El enf':)que ofree.!. 

do par Cap itant ea el sigtiiente: a) trati~do3e de los eOhtr~tos bil~tera

les,. Capit~nt Doctifica sensible~ente el enfoque clásico, y sostiene que ~ 

l~ caus~ de la obligaei6n de una de las partes es el deseo do obtener la 

ejecución de la ilrestación d.e la otra parte; es decir, que no b C!. sta la --

p.ronesa hecha }lor l a ·)t r o, p¡;¡,rte sino que es necesario el deseo de tener' a 

su .hSpDsición ef¡,;ctivu,;::e¡¡.te lu prestaci5n; de lo anterior ' 38 deduce que, ' 

si ' unU. Je las pc:.rtes no lia cULpl id.o su ob l iga c ión o no está 1 ~ (1nU a cuo-

plirlG.;. ' la · otra parte t l..np.ocb está ohl igaua a, CGupl ir con l a suya; esta -

i do;;. ti", · pode¡:;üs encontrar: en 01 artículo 1423 c. que ·_: ice:" En los contra 

tos bilater:a les ningun.:o :le los contr::.. tG.r.tes está en Lor¡;¡, úejci.nclú (le cUDpl ir 

lo p!l.ctLdo, L"ientr ... s el 0tro no l b cUL.:p le por su parte, ' o no S8 allana u. 

cunplirlo en la f o r t'Ja y tierJ})o debido s". Si· unu c!e li1s partes yi:.. c·uopl';i.ó 

su obligación o estLÍ. llar.:a a Ci.L:Jp lirli1, ?I,lede aGpararse en el artículo --

1360 e.que r~gula la ConJ ici5n ResolutoriG Tácita, : y que c on buse en ella 

puede pe ,Ur o el : ctioplir:üento cL~1 contrato o la resolución ole l ¡:ÜSQO ,- con · 

illde,_:niza.c iór"t ,le :f>oT'juic ios en U r'. O u o tró cG.s o ; pero h;:..y que t O:.1é.L r en co!!, 

s i de r ::. c ión s i el incuujJl ioientD proviene Je fuerziJ, [:':¡"-yo r o de e '.,¡,so fortu:.i · 

to, en e ste caso la contrajJarte elel iüpos ibil itc..clo no está 001 igado taüpQ. 

co a clJ.Gpl ir con su ohl i gác iÓl .. , ¡mes ' car·e cer·ia 0.8 CUUS,). po r · el incuopl i:"'

i:'JÍento justificu,lo .Jel inpe ~:~ i rlo justu.;:::¡ent B ;· en c,ste C(1 S0 no podría haber 

in ~eDniz¿,ción ele perjuicios, púrijuG 8i L.\,i3 partes. no han cU:::-lpl 'i :lo ha. si¿o 
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por la fuerza Dayvr o el cc.8ú fortuit0 de una de ellas, y 11:1 otn1, por que 

de ó:.bar cUG:.:~l i ;;'o COil su ohl iga c i ón e sta [moiere. carec L:0 (Ae Cáusa. 

b) trat'¡n r.:'~ose de los contratos unilaterE.¡,les, · ·Ca ;:t it¿,nt los cansi 

1era CODO verdaderos contratos bilateru les, con la p~rticuiaridad de que 

la oblig~ci6n de una de las partes se realiz~ al DOUe&to de perfeccionar~ 

se el c0I;.trato, wiontrus que la ob liga ción de l E:,. otra. ~o.rte S 8 reaiiza p~ 

sacIo e l plazo convenid o o prcsu:::JÍr'i.o p ,)r l¡:¡, l ey o interp retado por el juez ~ 

La caus a en esta cl a se de contratos puede consistir en prestar un servi~io 

gratuito 11 la ,)tr;:;, pú.rte., t ", l co~::o sucede vn 0 1 co:;:]odato o en el Dutuo sin 

inter~s; o puede c 3fisistir en el pago de 10s intereses CODO en el oütuo 

con intere ses. S0stim:e Capit~nt que el úrüc o c 0r.trúto unilater¡;,l es el 

Depósito , pare.. el cue:. l si acepta el ri1zou,--diento . ~ e la escuelu, cl~sica So 

bre l os cODtratQ3 unilatarbles, le c~us~ ~e la obligaci6n de l ~eposita~io 

os prestar un servicio grd tuito ~ l deposit~nte. Zst~ conside~_ c iSn puede 

taGbi~n ~plicarBe al D~nJat0 gretuito, eh ~ste el wunJ~tariJ h8 recibe re 

olmer::.. c ión ü.lguna por 1.l8 servic ios que le presta al C<1Udallte; J,esvec"to a 

los c0ntr t:. tos a titulo gratuito, Capitu.nt, hace un r;:.,z ünau ier.to s"er .. ¡ej\).nte 

al que n os ofr~c~ la corriente clásicU,i con riger~s variantes, p~es 60S- .. 

tiene qt¡.e no solo la puru. .· riberalidu.d es la única que puede ser causa; en 

estél. clase de contra. tos, sino {pis taohién puede haber otr0s r.:::otivos que -

les sirvan de caus;:., (5).-

Los autores que . forLlan e l g rui-'O NeocE:.usal isti.. cons L~8r &..n que la 

causa no es un c úri. cepto inútil, n o es fal;;;a, ni ilógica; pues tiene una 

gri..n apl icación pr¿cticd cuyos res ~ltGJoD rio pueJen ser sol~cionados por 

(5).- li.lesstl.uJ.ri 3.cclríguez, Artur..l y Soaarriva Uncurrag&, r~lG.imel- Ob.Cit~ 

pagina 395.-



la noc ión de objeto; éste no puede cOillprenJer la .causa, ya que los caopos 

l a L:: ~c~ci6n de cada c once~t0 son distintos; po d eGo s ver que, la causa 

tiene u.na gran aplicación en la teoría de los riesgos, en la excepcion de 

contr~to no c~iplido, en l~ claúsula resolutoria tacita, etc. 

Los anticausalista s insistieron en ses critic~s a l os sostenedo 

re..,;¡ ,":e la teoría de l a caus t:. , e,s í en c ontraoos ,.:..1 autor frc,Hcés Josei'h Hé-

~ard ~ue sostieue que los n eo cGusalistas no aportaron na~a nuevo a la teo 

ría ·cl¿sica de la causa , es o~s ! ice, si ulgún aporte hicieron no consti-

tuye na ja que tenga iaportancia jurídica; conti ua diciendo , que los neo-

causalistas prete&die ron ha cer algunas vari~ciones a la c onsider~ci5n cl¿ 

sica Je los contra tos bilaterales, pero que d ichas varia ciones no presen-

tan ningur.ia ieportanc iu.; por otra pe:. rte., a juie io de Héi_iard, los neocausa 

listas no acla r &r on lo CJncerni~nte él luscontr&tos él, título ~ratuito, el 

DisDO C<1p itant llega a consitle re:.r COGO bilaterales -cierta clasa d e contra 

tos que han sido jurídica y doctrinuriauante considerado s couo unilatera-

les, tales CODO el outl.to., el c ODojato, etc. Por estas razones los Neoanti 

causal isti:.s <c oncluyen en negu rle vé::,lor a lac;;:.usa, cons i .:h,ránJ.ola CODO un 

eleu ento innecesario parQ, la f onJ¿¡, ción elo los actos jurídicos .. -,,--------- ~:.~ 

.* d') Sole¡:.midade s ' ue l a l ey requiere COl.JO escncii1les a los actos 

jurIcUcos >. Este elecento de la.s soloc ni:::'c,1es gira alrrededor de lo que en 

doctrina se ha. 1enoDina·,lo FORIv:ULISMO-, este vJcablo ili. :_~:ica 01 r e speto que 

gu<.;,rd"" el logislQ,c:or El, las viejc_i3 forc.Julc..s que n;)s legi.1ron los romanos. _ . 

C;)[JO es sabLlo, el Derecho RooQ,no present."",ba una Darcucf;;., tendencia hacia 

el f 'J roul Ü;¡:30, tan es D..8 1-, que c ons ideraban que lo es enc ió,l y :lete.ri::linan-

te del iicto jurLlico erQ. su fon.;.alisDo, es decir, las solowniclales que r!:,. 

vestían al a.cto. Pero él. éste wodo de p{msÚ, r se opuso el consensual iSrJo, -
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el cual condujo hasta llegar al frinci~io de ' la Autonomía de l a Voluntad, 

principio que tiene por el rnol..1eilto una gra n a p licación en materia de Dere 

cho Privado. Para· llegar al estadio en que nos encontramos actualmente in-

fluyeron v",rias caus(1s, entre lé.s · '-iue desti1 ca n: (1) la ingerencia de las re 

laciones comercia 18s 811 el campo del Dere cho Civil; CO~lO se sabe, las pr~~ 

ticas come rciales pr e cisan de me~os formulismos por l a r~pidez en que se 

desarrollan, y de aplicdrse las for~~s estricta s del Civil se entorpecería 

el comerc io, Cáusando par juic ios a los comerc iantes y a l blo ''iL-.0 consumidor 

de los servicios de los comeccia&tes; b ) otr~ de las ca usas que han~ido 

determinantes pú rÚ. el olvido d ", l forr.ílalisr:lO e s 16 difusión enorme y€xten-

dida ue I d cultu r~, en todos sus ordenes, lo cUé:;.l se ha r e fl e j a do en una -

mayor capacitú.ción de los individuos; ' el extenderse l a escritura se ha anu 

lado pra cticoroente el siste20 for~a li8ta; los sistema s proba torios se han 

ampl i a do cons ider,:.blel:!er .. t e por lo 'iue yu. no se hace nec esa rio ü.pl icQJr las 

formul as rígid<1 s de ánt2.Eo. 31J :'!'quí donde ha tenid.o un muyor r1esarrol1o el 

a cto consensual, por el cUé:,l los contrút¿:¡,ntes perfecc·ionc:.n los ' contratos 

que ce lebran sin necesidad de r ecurrir a tod~s l a s 'formalidades que ante 

riormente se exigía n. 

Si bien es cierto que gran número d e actos retiuieren solemnüb-

de s rígida s se justific~n , mes ~li8 todo, ~or razones de g~rdntiay certi-

dumbre en el comerc id jurídico. Der.t. ro de nuestro orden<;¡,mien to lega l, en -

n:w.teria cÍ"vil, encontre.mos varie:.s ' instituciones que cor. s e rv;,¡.n. ese sabor so 

lemne y que se justifican por s i sol ~s , as i tenemos: 10s a ctQ . que dicen 

rel a ción con el Derecho de Familiü. son, por reglG. genar .... l, solemnes; en -

CbQbio los actos puraruontepatrimoniales sé caru.cterizan por ser eminente 

mente consensual~s con cierta s exc epciones, entre l a s que po demos menciona r, 
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la cOlilpraventa de inmuebles que vc:,l gan de dosc ientos colones en adelante 

se deben h~cer en escritura p6blic~r si valen hasta dosciGutos colones se 

deben hacer en escritur~ ~riv~dG , Art •. 1605 C; el contrato hipotecario de 

be const""r en escritura públ ie a , Árt .• 2159 C. etc ¿ 

.PropiGmente que es l a soleillrrid~d?/son c1ertos re quisitos exter~ 

I 
nos que sirven de coraza a los Gctos juridicosi los cuales Son exigidos -

pOJ;' la ley y si,n los cuales el ",cto carece de efica cia; totc;,l o parcial-

mente; no todos los 2.ctos jurídicos precisan de sole¡;:midü.des,- asi, los 5.C 

tos consens~~l;es no las requierer. , é.\.unque las p11rtes pU0den pactc"r volun-

té,l.ri,amente c iertc..ól soleElnidades;. los actos 1ue prGC isan de so13Ilmidades 

para tene r eficucia se dGno¡;:¡in ::' ~i uctos sob"mnes o formales. 

Las solemnidades pueden ser de tras clases , a saber: a) solemni 

dades propiél-mente t:01es, que son inrlis1Jensab1es p0>ré.. 1.:;, vc.l idez o para la 

existencia misma del Gcto; I d. ocisión de estd,s solemn id-::.des puede o,fectúr 

al a cto, sc.ilcion4ndolo o con 1:.. ihGxiste'nc i t, o con la nulidu.d absoluta o 

relativa; couo ejeQplo da esta clesa de solemnid~des tanemos la e scritura 

p6blicQ, o privuda exigidn para lbs contratos d~ compraventa de inmuebles, 

los con~rbtos de hipoteca, los contratos de r8~ta vitalicio, etc. ' h) solem 

nidade s habil i tant'és, . (tue son raquis itos 'iue S8 Quplú ,,.;,n paré:. complementar' 

la volunt~d vertid~ por . un inca~ü,zopara protegerlo, se exigGn en consi-

daración a lo, persona yno eTi cOEsiderac ióri el c::" cto en si; 10, aus encia, de 

esta clase de soleunida des acarre~ l~ nul~d~d reletiva del acto~ Art.l~52 

c. c) soler;:midudes ud-probationet:l, son requisitos exigidos por la ley, 'sin 

los cual8s el acto ca rece de toda prueba; ü,si"pbra elc~so tenemos a1gu-

nos ejeaplo,s en los que la; prueba .instruoentill no puede suplirse por la -

prueba testi¡;;¡pnial ,su Oiiiisión pueda sane iOUé1FS6 con ' 'la r~u-l ü~A absoluta 

/ 
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Árts. 1579 - 1580 - 1581 C.-

B) ~¡,2>?DI3ITOS :D2 VALlIi72:Z: 

6,) Capacida,d. 

b) Objsto Licito. 

el Causa Lícita. 

d) Consentimiento ex~~to de vicios. 

e) Sol eJmida.des. 

-*- a) Capuc idud de los Otorgantes: 1;.1 doctrina ha cla s if icado. la -

capacid~d en~ ca~acid~d de goce y de ejercicio. Tienen capacid¿d de goce 

aquel 1-'., ,;;; persona s que ~)ued.en é.dquirir derechos o,unque no puedan ejercer--

los; la regló, general es que todus las p.:::rson¿,s, ya SG ¿;.n liatun~les o juri 

dica s, pueden adquirir do rechos y goz~r de ellos ~unqua no pueden ejerce~ 

los librecentel en ~lgun03 cas os, peco existen ~ lguncl s excepc iones a la -

presente regla de personas que son incap~ce8, dentro de estos casos tene-

QOB 108 siguientos: a) el Art. 963 e que lice:" Para se r capa z de suceder 

es necesario existir al tieG~o de abrirse l a sucesión •• ,"; b) el Art. 964 

e que establece:" Son incapaces de toda herenc ia o legévlo las cofradía.s ,> 

gr8Li ios o establ'eciGlientos cualesquiera clue no sean perGonas jurídicas" •. 

c) el Art.> 965 e ,!ue disiJor~e:" Es inc ~.1po,z de suceder a U ba persona el que, 

antes de deferírsele la asign~ci6L, hubiese sido condenGdo pO lo adulterio 

con dicha persona o acusada de Jicno delito, si se siguiese condenación j~ 

dicial. d) el Art~ 966 C que preceptúa:" IJor testa\Jiento otorgado durante 

la úl tir;¡¡;¡, enferr.Jeclad, r"o puede rec ibir n.areDe ie.;, o lego.do alguno, el Dinis 

tro de cual~uier culto ~ue hay~ confeso,do o asistido a l testador durante 

l a s isua enfer~edad, o habitu~loente en los dos años ante riores al testa-

men to, ni la corporac ión religiosa o cofradía de que fuera mieobro dicho 

BIBLIOTECA CENTRAL 
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ministro. Esta disposición e~ aplicable al m~dico de cabecera del testador". 

e ) El Art. 967 e que est~bl e c ~ :n Ser~ nul a l a d is posición a f a vor de un in 

capaz, aunque S8 d isfrac e ba jo la iorGla Je un contrato oneroso o por in 

t e r po3 ic ión :lo pe r s ona . Se t endrán co.::I0 i)8 rSOni.iS interpuesta s, el cónyuge, 

lo s ~8 c eLd iente s , descend ieLt es o he r~~nos del in ca~az ". f) el Art. 1002 

C (lua r e za a s í: 11 No son hábile;,J pa r a testa r: 1.- El i mpúb8r; 2 .- El que se 

ha ll a re bajo interd icción por c aUB~ Je deuencia; 3.- El que ac tua lemente 

no cstuvidre en su sano juicio por ebriedad; u otr~ causa ; 4.- Todo el ~ue 

de pa l ab r a o por escrito no pud. i e r e expresa r su volunt",d cla n ::.nente.- Las 

pe r s onas no cOf;lp rer.a idas en e st:.. enuwer<1C ión sor.. ht:.bilelJ para testa r". 

Encontrau os otr¿ dis posición que trata de otra clas e Je inca~a

ciclad , e s el Art. 1044 C el cUaJ es t G.. blec<3:" No vu.le d isposic i ,j n <-l. lguna

testi:1":ient;;:,, ri~ en f a vor Je l Not¿.,rio que a utoriZ ci re el testuL18nto, o úel fun 

ol,ona. rio que hugu. vece s de t al , o del cónyuge ele dicho Not,,,, rio o funciona-

1;'io, o de cual quiBr c. de los C1S C 81.d i entes, da sceEd ü :ntes, her~¿mos , cuñac.os 

o sirvieutos a, s ~ lQ,ri~~os de l ~ isuo. Lo ~isoo se aplica a l a s disposiciones 

en f avor de eualquier~ de los te s tigos en los tastu.8entos c e rrados, sin -

que por r a zón J.e ellas se fUC ·::!.é.l, anul do r el test,c..G.\ento". 

Cou o ,JuG.::.e observ,", rs 8 ·.-~8 l ¿. s d is l.:;os ie ione s ante rior:_l8r" te c it:l.Qas , 

l a inC u,i3éi. C i .Je;.cl '.loé) unU. p", rson::1 ~ebe se r conteuplcda en fOr:::H:1 expresa por l a, 

l ey , esto se explica por trat~rse Je un~ d itu~c i6n exc epciona l, por esta 

r a zó:n e l ¿irt ~ 962 e prescribe:" Ser5 caiJE.z y :hgna ele suce -:le r to ''':él. perso

n E. a quien I d. l ey no h~y~ declar~do incapaz o ind igna", Con esta disposi

c ión se s i entt:.. la regl e;, gene r a l, en Dateri,:¡, de suces ione~1 , que es la capa

cidad y la excepción as la inca~u.c i1~d , to l o lo CUE.l s e conforD~ con la re 

g l a contewpl ada en el Art",. 1317 e., 
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En t~rLinos generales tod~s las personas son capaces de gozar de 

to ~os los ~ere chos civiles estub l e cidos Oh inter~s del : g6nero huoano , sin 

que se justifi4uen difere~ci~s ~or raz6n l e eiu~, sexa, n~cionalidad , con 

clic i6n, etc .; por ello el Art. 52 e ostablece:: 1I Lu.s personas son natura-

l e s o j urídic ::J. s • .son person<1S natur<.-.;les (-Joao s los ind ivi ; ~uos C"~_ e l a especie 

hUDé:.Da , cua-l~uier..:.. que sea su eub,C:~ , sexo, e st.iri)e o cond ici9.p--.••• 1I Esta di~ 

posición relacior.ci,Jú con el arto 55 e quedice:" El ejerci,cio de los ~ere 

cho~ civiles es inlepenliente ~0 l L cualidad de ciud~dano; por consigu~e~ 

te, l a ley no reconoce difer 2Dcia entre el salv~doreño y el extran jero _en 

cu~nto a l~ adquisición y goc e de los derechos civiles qu a regl a GsteCó-

digo" . De est'-i.s dos disposicio:¡-~::; s íntirm1Llente relacion.:l.das, ,,-o') deduce que 

para nuestra ley no se est~blecen d iferencias sustanci~les entre los nacio 

nales y los extr~~jeros, ni entre l a s peraonds en g2ner~l. Ha y liferen_--

cias , pero por r a zones p oliticus o l e r e ciproci~~~ , ~sí, el goce y ejefci-

c io -'_8 los de rechos poI Í'ticos, en nuestro Daís . - , 
cion~ les ~ue re~nen cie rtos r equisitos, lo cu~ l pODe de Gunifiesto qu~ no 

to dos los n~~ionales pueden gozar y ejercúr tales J erechos ( ~). 

Para s e r titulnr ,le un derecho e ivil no se prsc is ;;. t ener capac i-

df.d de e jercicio, pue;,; p<.!rf~ct2..4-Ientc un ;:.;enor de un lll<1 ue n~cijo puede -

se_r instituido heredero ¡;"U;:l-iue no pue~.h e jercer los dere chos le t ü l, per o 

pare;:. ello debe ter~8r Ul1ú. persol1", c.;...pi1zque lo repres énte , u ientr".s el ue-

nor no puedi1 ejercer sus derechos respectivQs. La c4pacidL1 de ejercicio 

presupone l ~ c~p~cidaJ de goce; l~s persoD~~ que l~ tienen ,pueuen poner en 

pr~ct ice. el e jerc ic io c~e sus _ierec ~¡o~ 13 in neces idad de recurrir a nu.d ie 

que lo s repr<8s'fnte. Esta cafJi1C i .l.:.d. requiere e en · el sujeto cierto L\.esarrollo 

Gent~ l y Do~~l~ con el ob j e to de que el sujeto que se va le de Jich~ capac! 

(~). - Vtl.L:::nci t1 Zee., Árturo uDerecho Civil " Pc~ rte, G~meru.l y Persona,-pág.336 r 
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dé::.cl reflexione y ced ite sobre l os actos que ve. u. ejercit"" r. Co.;¡o el de sa~ 

' rrollo de 1 '18 persoul:,s vú rie:.; l..l,S inc,-,-pu.c i d.ades para ,ej$FCer un deten;¡ i

nc.do dere~ho taGbi~n ~uede vari~r; de este ~odQ, l~ incapacidad puede ser 

abso luta o relativa .~a 1llcüpa c' 1d~a-abSd lu~~ l a podewo s ubica r en los a c 

to s ejecutados p¿ r los deGen te ~ ,l os so r doGu( os que hO puedan da rse a en

t anJe r po r escrito y lo s iup6b8 r~8 . 

En torno a l voc ablo L::: i '1h ,8 r :;:.a s urgido en la doctrinu una polé

mica muy :interesante, l a cua l se :funda er;. lo ·~~ue expresu.n los Art's' . 26 e 

y 1318 e inciso primero, er. e fec to, el Art. 26 e preceptúa : "Llámase in

f¿¡,nte o niño, todo el que no JilC:;. cumplido s i ete años; imp6ber, el varón 

que no ha cumplido catorce años y l a muje r <iue no ha cUl:lplido docer~.etc,." 

e l a rticulo 1318 Íf,.ciso prime ro d i ce : lI Son <1bsolutamente incapuces los de 

mentes,loa impábe r esy los sordo~udos que no pued~n darse a entender p6r 

escrito". Er. l a dispos 1c ión ul tiouDente citad.:. r.o s e wenc iom.n a los in -

L"ntes, lo cual he.. origin&.do·, \-';i 1 :1 Llenta ele u.lgunos autores, la duda. so

bre s i los infante s quedan c OLiJ r end ido G uentro del Art ,~ 1318 o s i por el 

contra~io qued~n eicluidos y no se 10B a~licu t a l d isposici6rr, siendo asi, 

lu sanción ~ los a ctos c elebr~dos por ello s Be ri~ l ~ ih8xistencia y no l a 

nulid~d a bsolutu . La cue stión no se ha dilue idado sutisf~ctoriaDente , p~ro 

en: nues trt': opinión, cons ideruf:.IO S que en 01 pr esente cuS o est .... !.wo s frerAta a 

unas itua c i6n de inexistanci~, pues los inf~ntes pra.ctiCci.8en t e carecen de 

los ale~ehtos de juicio n~~es~rio0 para que una pers on~ pueJ~ obligarse 

o celebrur actos jurídicos ; COL.8 i Jero::,¡Jo s que no hé.:-y razón que justifi<}ue 

que al legislador ha.ya considerado cOQ~randiJos a los in fante s den tro de 

los iWi-'úb~res, y ya heu ó8 v isto ,'{ue el o i>3r!lO , l~gislador ha diferen:cil1uo 

Gwbos coticeptos dentro del Art~ 26 C. 
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'Otro caso de incc.paz absoiut<r,;.1lenta es el del .enferr.:¡o illenté11,que 

C ~ ~:0 C6d igosyen . la doctrin~ h~ recibido d istintas denoMin~ciones, aSi, 

se le h~ll~~ado ' loco, i~h~ci1, ens jenado, furioso, demente, etc; lo cier 

to es 'iue . pueden ·en E; lob3.rse té. les deno¡:;:¡ir..:;.:,c iones d.entro ¿el tér~ino enaj~ 

. nado. 

El enajenado puede encontra rse en cu~ l ~uieru de estos casos: a) 

que huya sido decl a r~do en interd icci6n y b) que no se h~ya declarado en 

interdicci6n, a l CO@8nto de celebra r un dete r~ifr~do ~cto jurídico. En el 

prü"er ce so ne cesa rü,,::.¡erLte 11.;, rec !.1. í do decreto jud.icial que Jecli.1re la in-

terdicci6n y todos los uctos c ü l a bra dos por el deoente a partir de la fe-

cha 1e ese decreto ejecutoridd~ son nulos, no importando q UG se pretendo 

dlego r qu~ el i n terdicto ohr6 en un intervdlo 16cido, asi lo esta blece el 

Art -. 465 e "-lue dis:pone lo siguiente: 1t Los actos y contra tos lel deL'.:.ente, 

posteriores ~l decreto ¿e i~terdicci6n , sarCo nulos; ~unque se alegue ha

berse ejecutado o celebraJo en un intervalo lácido. Y ~or el contrario, -

los actos y contratos ejecut~Jos o celebrados sin previa interJicci6n~ s~ 

rán v¿licios; a ~enos le ~robars e ~ue 81 que l a s ajecut6 0 cel e br6 estaba 

entonces de..ienteir.Lo dispuesto en el presente artIculo nos ind ica que si 

el dec ente hl.. si·.l o cleclara do e n ir"t8rdicción, clk.14.ui8 r Gi. cto que éste ej~ 

cute o celebre, ca rece d e .valor }lor contener un vicio que invalida tal t:.c 

to., y que a terLor del Art·. 1318 e los actos en. referenc ia adolecen de nu-

'lijad absoluta.. En el C·;'.so e n (p.<8 el enajenado 1; 0 haya sido o.ecl a r á,10 er. 

este:.. ,i <.) de .interd icción, si 11ega re a 'celebrar Cl. Ig6n act0 ele consecuencia.s 

jurídica·s·, se pre'sw;l8 'legaluente que -t .:;. l acto e s vil i ':10 y que ha uctuü.J.o 

en el jJleno uso ::le susff.¡,cul t e.,c.~ ¿; s ;:lenta les, pero puede i.1 J uc ir' G i..:ruebas -

en ~l 'S8fitido de que se decl a re la nulida~ i el i.1cto celebrado p0 r que al 
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conento d e celebrar el acto no s e e~con Lraba en el ~leno uso l e sus facnl 

t a,dé: s o ent::11es • .::!;n c a so se J.eclé..rarse la nulid¿ :i de t<11 ácto, . éste teIv~ rÍ<:" 

co:.;;o sc:.nción l a nul·i dal!, absoluta, e sto con base en el a rtículo 1318 e ir;.ci 

so 1-'ri;;.ero (7)-.-

Otro l e l~s c a sos en que ~o s 8ncontr~~os fr ahte ~ un c:.bsoluta 

;::;ante inc <1 po.. z, es el .lel s-on:o,,,u d. o '-iue L O ~ue (.!. e da.rsE: a ent8 ._ ~ 2 r por es 

crito; . una, pers .:m e:- el', e st",;:¡ cordic i OlLe s , . C::L rece 1e li1s f ¡;¡,cul tc1 ' ~es r.ecesa-

ría s pa r a darse u ente klder y pc:.ra entend~r u los deQ~s , por eatel raz6n el 

leg:i!sla.:l.or,. con buen tino, ;;..p""rercte:'.8::: t 8 ,. he. s a ncionado los uctos que 13s 

s o r d úuud os y que no ¡)l.led e r;, dUIYs E: el. eI:.t enc.8 r ¡)o r escrito ' . celebren o e jec,!!. 

ten ,· c'on lL n.ul i d.;:" I ..• e.bsolutc.., . :Gst ::..::Jo s fr .::nte él. un sujeto i n cow.unicado ;pr~ 

ter~~~ 0 r la r vi11iJe z el L.s ú. ct~s c e l ebr,.d"s o eje cutados por est0s, serie. 

seGej~nte a l~ situ~ción en ~ue s e c 0nsi ~ar~r~n d e a lg6n va l o r los actas 

e jecuta ü;)s o celebrados por 1 ,) [3 J e'.L iües, pues la si tut.! c ión Ge a ¡;lbas cla

ses d e inc~pi..i.ces es ig~~ l. IncapQc c s l e asta n~tur~lez& seri~n f¿ciles -

prese s d e pers on~s inescrupul ü s~s, que ~ e v~l ~ri~n l e a lIas pa r~ obtener 

riquez~s, con los c ons iguientes perjuicius, p~ru t u les inc a paces, pues e~ 

tos no pued en d i..i.rae cuen t~ , en <1b$oluto, de l ~ s consecuenci~s de los ac -

tos cel e br~do s o eje c ut~ ~os. No es p o siLl e que l~ ley s e o lvilar a de tales 

incii.paces y p o r ello s e s a nc ior. :.;, 10 $ f.:.i. Cto s en que ésto s inte :rv ienen, con 

nul i (L,vl abs o lutó.. Ji. nue stro juie i o , hub i e r a s i ,:l o Cla s juri\lic u y equitat~-

VD) s a ncionu r c on l a inexiste ncia , l a s ~ct0 S que estos incnp~c e s celebra n 

o e jecuti1u-, pues en re !..!.! it.bd t a les pers0n¿. s n o se J.¡;,li cuente; eXacta ,le los 

a ct J s eH qUe h a n i n te;rvGuid o_o 

('1') ... - Va lenció. Ze (:1, artu r ú- Oh .Cit,. pág. 342 .• -
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No estaLoS ;-le acuerdo con la sanción que el legislaAú r ha ir::rpue~ 

to a t i:l. les actos por considerar que la, nuli rlad absoluta no llena laG as?.!.. 

raciones (:c una buena y perfecta justicie.; li J S fundawos en tiue p:1ra la nU 

lidal absolutb es necesario que ésta sea i ecla r ada , 2 ientra s nJ se decia

re l a rlli li ~I[;,d absvluta, ju ~~ ici<:" l l. : e nte, el d.ctJ conserva su n::.. turaleza de 

vJlido ~ esta situaci6n va en ~etri~ent o del inc~ia z, ~ues pudiera suceder 

que no tuvi8r~ ~uien se preJcu~ur~ ~o r 61 y piJa la decl&raci0~ de nuli -

dad absoluta, siguiéndo se Jo esto consecuencia s perjuGiciales para los in 

capaces, de que he~0s tratado, c un lb salved~J ~e que se puede declarar 

je ofic i o . 

ymrsta ""-:luí hoc ·j S trat;..:. Qo , lvs c ::'St)S ele nulié:. .... J. absúlut"",en rE;, 

zón de la incu,pac ick.cl abso 1 ct<.1 de ciertas pars0Lc..s. EncoutrE.;:,JJ s un caso -

de inc~paci~dd s~&ciona~o con la nuliduJ relativa , en l os act~ s celebrados 

o ejecutado s pJr ciertb c~tegoria de inc~paces; es el relativo a l~s ceno 

res adultos. Menor a~ulto, a tenor de lo 1ue establece el Art. 26 e, es 

l ~ Dujer que ha clli~~li ~o 'loce ~~0 S y e l va r6n ~ue ha cuofli10 c~torce años 

y que no han llegaJo a la ~Gy0ria de e~a ~ . Los actos de l oS relativauente 

incapaces puelen , en ¿e ter2 inaio s i. :OGentos , tener cierto vu l or, siecpre 

que se l en con l os req~isit0s que l a ley 8 st~blece, t~ les coco autoriza 

c ión juJ ic i o. l, autorizac ión Je l re¡:>resentante , t ene r c i e rt <.1 ed.~ · ~, etc!. Lo 

cierto es cIuc, s i una. pers ·)na ,_.cl.y.Jr ,'.e (luce o cQ.t ;) rce 6,110S , . 3 0gún sea LlU

jer a v~r6n, celebra o ejecutu un acto juri l ico en contravención a la ley, 

dicho a cto a~olece 1e nulidad relativa, s dnci6~ d iferente a Id nulidad a b 

s oluta.. Pero no seria justo que s51~ se ~0ns~rQ, en proteger a l os incapa

ces r e l a tivos, purque ñudiera suce1er que estos a ctuaran de ca.la fe, por 

esta r a z6n el legisludo r sent6 una regl~ en l a qU¿ se c onsigna un oed io -
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de ,Lefens ,;.. e. los que contrá. tar. con l os relativa:..:.:ente ir.C¿.p;"'Cé:3, cuando 

es t ... : s i . .J il~ t\:,;rvi er .. en 1,':0 buen.a f e ; 1:.,;. :lis ,:?-:)s ición a ~t.~ 0 n.)s r 0feriwvs es 

el Art. 1555 e que preca~tóa: " Si de parta ~el inca~az ha h~b iJ0 Jolo para 

inducir al a cto o contrato, ni ~l ni sus haraierus o cesionarios podrán 

lo por su as~ecto ~arczce. t~ l, 8 la ~e liO existir la iLt a r~icci6n u otra 

ci~u ieLto le nuli l~J. ?aro si un Gonor ~ue n o estuviere ba j o patria po -

test..:- ll o lJGjú tutel :;. ~fin::lase s",r ,.uy') r ( 8 0rlo.d, y por Su ,;,si:ectn físi co 

Se ~e aquellJs cun qui~nes C U&t rut~& , n i la l~y puc( e ser cS~~lice de t a -

les s ituucioLes ~ue ven~rio.n a~ 1e~Jr ito le ell ~ L isG~ . 

rl~y casos eo que lu . ; i 8 ~~ l ey franque~ ciert~s faci ~i ~Je s a l os 

Den~res p~ra no 8ntorp¿cer sus r ~ l~cione s jurídicas; un~~e l~s ~ is~osi-

c iones que le COficec1.e fv..c il i ~:'-i. (1 2S :..;, los .. ,.::mores es el Art. 254 e ·.tue dice: 

11 La patri~ potest~~ no se extie~de a l hijo ~ue ejerce un e~~leo o c~rgo 

pdblico, en los ~ctos quo ejecuta en r~z6n de S~ e~pl eo o cargo . Los eo-

cerniente ::.. sus eLp leos". ],e l ·.:, cio¡-"i~¡i :l o 8Sti1 l is pos ición con 0 1 Árt. 255 

nú~c ro 1 i>e ~ue . :_e ,.preci .... r L, f ·:¡,cult;.. 'lUe 1:.1 _ .. is~:."'- 1-3y le fr-.nque:.;:. al De 

Dor ~~ r~ fu cilit~rle l as rel ~c iones que :2 ~~ui ~eriven en boneficio del 

usufructo ':e to<.'.os los bie!~eG:el i:"i jo .':.e fc..¡::iliu., excci.)tuaJ.os los siguie!!. 

t8 8 : 1.- Los t iehes ~~~uirido s por el hijo 0n el e jercicio 'Ie todo cupleo, 
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de to da profesi6n libe~~ l, ¿ e to d~ iL ~uHtri~, ~e to do oficio _ec~nico". 

De l bS do s d is posi~iones rel ~cionb~~s se des ~ren:e la f~cult~d ~e d ispo-

, -- '-Ir":,:,':' ~: , l" 'l": iel"ido disponer de él., e sta .idea ap&rece Gas clarauente en 

el Art. 258 C. 

Otro caso en el cual el c enor de edad es favorecido ror la ley 

es ' el relativo a la Habil itac ió n de Edad, figura que cor.t.e~pl a, el Código 

Civil en el Título rv del Libro Pri:..Jero o en su lLri;. 296, institución be 

neficiosa para a~uel que no ha alcan zado la ~byoría de edad pero que está 

en vías de alcanz&rl~, pero de es~erar a que ll e6ue dicl,a ed~J, se podría 

caus~r graves perjuicios al üenor por cuanto éste no vodrí~ dirigir sus 

negocios, con l as consecuenci~s d~ñ inas que de ello se seguiría n. 

Otro ca so en el cu~ l un nanor puede ~elebrurun a cto válido es 

el que tiene rel a ción con el reconociL iento de h ijo natur~l, caso conteo

pL!.do en los Arta. 281 y 282 de l C6digo CiYi1, .en efecto <1.: :b , , d is posiciQ. 

nes estu.blecen , l i.1 pri~.jerE":" Fo r tlGrte d.el h ijo ilegítü:.o , lla.briÍ. d.e recho 

a qua el su~uesto p~dre, si Jste fu~ ra ~Gyo r Je d ieciocho ~fios, sea. cit~

do ante el juez c. d.ecl<.;,r""r si cr88 ser10. Lú. citc... ción debe s.er personct l, 

y si e l deLQndado se La llare a usente de su do~ icilio, ~uDque L~ya consti-

tuido i1po dera Jo, s e le Gl.:;p l c:cz¡., r i 8 11 1.:. f o r -1é.:."';'e ley". El Árt. 282 C el ice:" 

Sial deu~ndado no co~~arecie re ~or si o por ~~odBr~do es~eci~ l a prestar 

la declardción, y si uunentonces no c o~;~re cier8 , se ¡~ ira r¿ c o~o reconoci 

da la ~atern id&d . Zntre un~ y otra cita ci6n deben tr~nBcurrir cuatro dii1s 

por lo ",enos, Ué, S el téru i no .le L. d. ist~nci t!. ". de est c:~ s ._l 0s ., isposiciol1\;;s 

se de ·.!l>.ce lógic;..._~en te que un U2TLor :le Vei!ltiUlI. ".ños de eélcvl y uc.yor de --

diec iocbo, pue:le pG rfectawente r üconocer co;:.;o · hijo na tur<::. l ú. un hijo il ~ gi. 
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Opinacos que c on 10s eje~p10s antariores, os suficiente p~ra 

fo~~~ rsa un~ ide~ gen~ral sobre I L S facGlt~jes legales d e c quell os que no 

h~b ien10 em~pli~o veintiun ~~o s . 8 e~~d ~ued8n a ctuur a fie ~ z~ dnte en l a -

vida del dere e h~. 

C~digo Civil y qua tr~t~n de l ~s ineap~cilade8 espe ci~leB; l u s J isposici~ 

Des a ~ue nos r e feriDOS son l ~ s siguiente s : arts. 1318 inci s o cu~rto,1600, 

1602, 1603, '1604, 431 Y 2.67 C. P.:tr"" l-Íd.yor u.bUhL:-:.¡:;iento :je i:~ e <.o s consider",,-

20S ill ; is ~anout1 8 s transerioir l ~ s ~ is~osiciobas ref0 riJ~s, ve~~0S e l Art. 

1318 ine iso cu",rto, J. ic c.: : "Ac~ e , J.::: '; <l e estu.; i n ci:1paC i Q<.4Je;.;; ~,"v"j :- , 1' :'_8 purticu-

l a ras ~ue consistan en l~ proh i bici6n qhe I d ley L~ iG~ucsto d ci~ rt~s -

persol!.co S pd r ¿, ejecutL_r ciertos é:. c tos ". El Art o 1600 d. ice:" Es nulo el c on 

tri.l.to de venta entre pLdra o _~dre y al h iJo ~ue 0st~ bu j o l~ patria po

t08t~,d J el uno o ·le l a otrt¡. " • .DI Art . 1601 C J iSx'(}E~: "Se proh i be u. l os c...l. 

[:; inistr:;;,:b res :e est",blecL ü:r.to s públic os ver~ -:er ¡; J. rte /:l. lgur.~ 'le l os bie-

nes que a .:~;.linistr (;¡, n. , y cuyi.~ er' '''' jenu- c i ón. no este:: c or •. prer:d ict .:. en sus f a cul ti;¡, 

:le.9 i1dL~ inistr¿¡, tivt...s onUj'- ::. ri ':"'8 ; s::. lv0 el Co,S ) ,le expr c s ,..1 ¿.ut .) rizQ,ciÓr. d.e 

l a Q.utorÍ'.: <1 r.: COG~8ter.t8 ''. . El 1.1'1;.. 16o.~ e 2st ,--" bl e; C8 :" Al e ;- ,ple ~..i"t o público 

se proh ibe c o~pr/:l.r lus bienes p~blic0s o p¿rticular es que se ven~~n por su 

l".lÍnistel'io; y a los Juec e s., c.bog"" "" s , procurco "o r8s o 3ecret""ri,)s, los bi~ 

ne~ en cuyo litigio L~ll ifit8rven ~Jo, y que sa ven ~ t...n <1 cor.8ecuenciu. del li 

tigio ~un~uel/:l. veLta s e h~g_ en pública subast4~ El ~rt, 1603 e d ispofie: 

11No es lícito ¿, los tutores y cur",, 2. (·¡rb'i C V'~.i? r..:, r parte ,..:. lt-?,m, ;~ .~ c 1 ,)8 bieI.es 

de sus pllp il os , SirLO COI. ü,rrc::gl o .:.. lo preveuiJo en el titul o " ~e l a ú.d..::;.i -
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nistrtl.cifn d e 'los tutores y cur~dores ". ~l Art.. 1604 C establece:" Los -

:.:,;anlú.tarios, y los sír:.dicos de l o s concursos, estár. sUjetos 8i. cuanto a. 

l a co~pr~ o vent~ ~e l~s COd~S ~ue haJ~n da pas~r ~or sus ~~L~S en virtud 

de estos erlcc.. r gos, t. lo J iS~)t:.ésto eL al ~rtículo 1904". En 108 res~)ecti-

ploa ,l.e ir.cúp .... ¿üic;,~~ es eSiJe c·iale .s coloca,::'"" s flo r el legisl a:::'o r con el obje-

to d e sa lvaguLr ~ú. r los interese s de pe rson~s ir.capacea y hbc a r que s e ob-

s e rven 1:;.,s rGgli:?.s (i e or".~en púol ico, b i..!. se le una soc ie¡~Cl,~. ·-1U8 S8 as ienté.;, so 

bre l~ justici~ y el D8recto . SetrGt~ ~c inca pLtida1e s p~rti oul~res por-

que :301 ¿'¡Jente open>.n er. los C'i,SOS c o,-" t ':::.J¡;lados m¡ l as ~, ispos i c iones c1nte 

rior:.<ünte cit¿¡,clas, es ·.:c8cir, 'lue un p c:.'.', r8 o 'JL.J re ';.e f ¡.:.::iilia o Uh adeh.ia 

trLldo r d e u. lgún estú.blec i ~ ; ient0 públ ico o un e i. YI.;}lo :...do públ iC0 e tc •• pueden 

perf8cta ::,cmte CGLJij r(Á,r () v ·an ('. o r en. SU.::l respectivos Ci.." ,::l Cl S bier ... es que no 'Í.tl~ 

d~G c oc~ren , l i ~os dentro ¿ e l ~s protiticiones que los ~rtM . cit~Cos c a ntee 

pl~n, os ~eeir ~U8 , un p~j re ~e f~~ ! ilia ~u8de ~erfect~~ente eoupr~r un -

bien ~e cuu.l~uibr natur~ l ez~ L cu~lquier peTa 3~~ con . l~ cu~ l n o teng~ el 

vínculo in. , ic ;:¡,:10 e n el Art. 1600 C. Lo _:' icho ' respoctu ,:::'01 p,-- ,~'~ re puede d.e -

que estas per6on~s pu~~en celebr¿ r c ontra tos c e co~~r&venta sie~pre que 

ta.les c úr< tratos rAO recaigan, sobre bienes cuya· venta o cO~'l)ra l ü s e stá ¡'J r,2.. 

* b) Objeto Líe ito: el. I v tocante a este, punto l o s G.utvres no b..:.:..n 

po ,:::' i ::~ o :pün :2Tse :',e acuerd o soLr", q'J. '~ es objeto lícito; vei1c:tO s par:.. e l Cé¡, SO 

l a.s rlefüücion8s t~ue no s tr;;¡,cr. "JOL Luis Cl¿;"ro Solé.:. r y :J0H ; '~r", l Sot.:,a rri-

va Ui.durraga . Dice el ¡; rir ¡e ro (lU0 ;)t jcto iícito es :-»El que 88 e onfor..:J11 con 

la l ey, es rec -:mo ci ¡~~o fie r ell ~ y lo íJrotcge y .:1,..;,pa r c.,". Don J';um.ie l Souu.rr i 
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va sostiene que Objeto Lícito "3s a,~üel '-iue está de a cuerdo cCl. la ley". 

La verdad de esto es ~ue el ob jeto ilícito es a~uel que estj co~tra la ley, 

el orden público :y las buenas costuwhres~ mas adelante tendrewos oportun.i 

dad de exponer porqu~ consideramos 1ue e s este el sent i do que debe darse 

al voca t lo objeto ilícito. A tenor de lo que establ ece el Art. 1333 e en su 

inciso ; ricero, ob jeto ilícito es todo lo que contra viene al Derecho Públi 

co 3a lvado re ~0; 'sta d i s~osic i6n es de gran aillplitud, y precisamente por 

eso, no dice ~ucho para aclara r el conce pto de objeto ilícito} pues puede 

comprender caso s de causa ilícita, vicios del consentiwiento etc., prete~ 

de englo bar to dos los elemeh tos del acto jurídico, por esta raz6n mejor 

se hubiera consignado uua dis~osici6n mas concreta, una disposici6n que 

comprendiera solo al objeto ilícito. 

Los actos jurídic os el. que se vulnere el Derecho Público Salvado 

reño adolecen de objeto ilícito , tal sería el caso por ejelLFlo que A ce

lebrare un pacto co~ B por me 1 io del cual A plagiar& a X persona y B le p~ 

gará c i e rta cantiddd de dir.ero ;¡or t¡;.l he cho; en. este e je';}k-'lü t )'uede verse 

con claridad la ilicitud del objeto por cua.nto la :::lÍSffiB ley sanciona tal 

clase de actos por ir contra el Jerecho Públ ico., trayeI.do COUlO cor .. seCU8n~ 

cia la nul idad absolutu de l acto~ 

Otro ojempl o que pudi¿ r amoB tr~Gr él, consideraci6h 8S a quel en Que 

A c i'!l e bre1 un acto jurühco con B· po,!' ;TIed io de.! cual pagará ;;:¡ il colones a 

A, s i éste mata. ti X; 8 1 OLj.2to 2L este (; J8iJ..-,10 ",s ilícito por cuar .. to contra 

viene e l Derecho P~blico Salva~ore~o; es un ~acto ~ue nuestra lay no pue~ 

de a,,:lparar., s.i A ~;ara el 'caso, cm:1file su oblig5:.ción de @tita r a X y .f:¡ .np 

l e paga los mil colones promet ido s 1 A no ~ti ede de~ahdar a B ante los Tri

bun~les a efecto de l ue lecanc 01e la cantid&d refsriid ~or iue na] objeto 

il ícHo. SI ,.,.rt,. 1333 ir:c,. 2. C .•. , ¡lOS of reco un ejemplo en el cual hay . cq~ 
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travención a l Dere cho Público SalvadoreLo y que por S8r cl a ro huelga to do 

El Art~ 1334 C., nos ofrec e otro caso en el cua l hay objeto ili 

cito; e s e l r e lat i vo a los pac tos s obr e s ucesión futura ; ~s uca d isposi-

ción cl ue se justif ica ~Jor si s o l a , y o. qu ~ d.e i".e r u iti ri5e e s tos pactos, l a 

vida del supue sto ca us ante esta ría e n constante ? e lig r o y con e llo, la -

18y wisma esta ríú. s irviendo de ,~ cicate , :"i O sólo {Ja r a ir. tluc i r 1 co[~prador 

de la suc e sión futura B c ega r la vida d e d ic t o causante , sino tambi~n po~ 

que s e vulnera rían los ~rinci~ ios ru¿ s el e~e~tal e s de w'ra lida d. A j uicio 

de don ?·:.arme l 30marrivQ, Uüdurr<..:.ga es t ;,;, ilis1JOS ic ión e s de un ;:::.,mi) l io conte

nido, pUd S L O sólo S 8 a~licá a los ~c t o s b il ~te r~ l c8 , sino t Ullibién a los 

un ilate r a l e s; as i, l ~ s a s ignacione s no J uede n S8r ~ce ptad~s o rapudiad~s, 

sino h~s ta mu e rto a l C ~liSUUt0; ~sto =8 l o qua s e deSprendo l e los Arts. 

1150 Y 957 inc. 2 C. 

P~seQOS a continua ción a ex~m iL~ r e l Art. 1335 C., e l cu~ l com

pr ende v~rios casos en los cc~ le a e l ~cto cdo l e ce de ob j e to ilícito. L~ 

p~ r te intro ductori~ d& G st~ d i sjos ición 8hlp l e~ e l voc ¿b lo ena j enar; los 

~u to re~ n o b~n podido ponerse d ~ ~cua rdo sobrb e l s en t ido qu e e l leg isl~

der h~ ~uerido d~rle G d i cho va c_bI o, pue s ~uede pres t~rs e ~ un~ do ble in 

t e rp r G t~ci6n, as i, pueda int e r~r ot~r3 8 como e l ~cto ~o r m~d i o del cua l 

es t e e s un crite ri o estricto ; l a otr6 iut e r~re t~ción que se 18 ha dudo es 

e l ~ue d iC hO vo c~blo no solament2 co~~refiJe e l tr~B ~~ S o o tr~ns fe rencia 

da l u pro~ ied~d, ~iDo t~mb i ~n lo s gruvá~~~e s, c~ rg~s o liwita cione s que 

pe s un sobre un derech o; ~s i, ~~br~ onaj8n~ción cUbndo una pers ona de en 

usufructo un bien y Se r e s e rva l a ~') ro lJÍedad de 8St U; t a1.lbién habrá enaje

na ci6n cu~ndo ~or e jew~ lo una pe r s ona COLH tituye sobre un p r ed io de su -
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propü:~di::ld una. servidw:i:ibre de <.1 cuüducto ú:. favor de otr~. · .3ste segundo pun-

io d8 vista es un crite rio : ... .:::s .... LlI~ lio .Bo!Jre u1 vocú:.blo enú.j8Lur. 

La interr0gacte ~ue h~ ~ues to ~n discusi6n ~ los untores es sa 

ber, . a cual de los dos criterios se ha 'iuerido referir el li;gish"dor en 

81 in.ciso priwero ;:;'.3 1 .I1..rt • . 1335 C • . Ji.. juicio .. ,e don Luis Cla.ro Solar el -

sentijo en que Jebe enterdarse e s el restringido ~uedando ~or fuera l ds 

limitaciones~ grav&~enas y ca.rgds que sOio rt~ el der e cho del constituye~ 

te. A juicio de álessa.ndri y Sowarriva el sent ido ~ue el legisla~or h~ d~ 

do a dicho vocablo es e l am;lio, cog~randi~fidose l LB tr~nsfb . ~ LCii::ls ,gra-

vá,,lenes, c d, rgas y li¡;:, itC1 ciones • . Pt.,rece 88r, que L!. opini6n 21'::S ú. cepta.dr" 

DS l~ ~ue hLce r e fs re~ciú. ~ l seLt ido em~lio de dicho vocablo. 

Otro punto sobr8 e l cu~l n o huy ucuardo entre los autores ----

--- eS el de lue, si es o voc ~blQ a&~J2~ar coup re:u.dE l~ enajeL~ci6nvolun-

t~ri~ y l~ 0n~je~~ción forzosa, o si solwwcnte com~rD~d8 r¿ ~ una de éstas; 

en lo que c0rres fol¡cle 2. lo s do.; ,Jrit"ero::; nUillorc.:. les del Árt. 1335 C.; el 

proble~a no puede da rse, po r~uc r~s~ect 0 de e llos tiO c~b~iu ha blar de en~ 

jenaciSE forzada; .01 proble:.:.~ si Se nos ~'; rG:3entc, en rol tl. ciSn ;;.1 numeral 

tGrc e ro del ref0ri10 articulo • . .!JOle Luis Cl¿;,ro Solar sostien,') lue sólo de 

refiere u l~ en~jGnación volunt~riu. (S), Qientr~s ~ue Al a ssandri y Soma-

rriva son del parecer ~ue co@~ro&j a taLtJ l~ volunta riQ co~o le forzuda, 

puede s er burl~do en su inter&s (9). ?~race sor ~~e l~ op ini6n Jo don Luis 

(8). - Claro 30L.r, Lui '3 . " Expl ic <..::. c i .. :mes d.e .0erecho Civil Chil eno y Compa

rado" De 13.s Oblig<.1ci ~mes-Toso Ur. iiciao. 2áginiú3 271 y 272. -

(9) '.-< Alessc..:.ndri J,odrigc0z, Árturo y SOU[l rr1 Ve. Ur.cl.urrü.ga, l,lc.tlluel. Oh .Ci t. 

p::..g. 374.-. 
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En nuestr~ opinión el nUDeral primero del Art. 1335 es wáS bien 

un c~ a o de iL8xistenci~ ~8 o b j G t ~ ~ue de ilicitud ; 0 1 s ismo, 0 3 D~S, el -

Art. 1332 inc • . l. q L C n~s c stub lecc l ~ s ca r &cteres de l ot jeto en geL8r~ 1, 

coloe.:.. dentro ele ésto s la c .)we rc i ,-" bil if1.0,Q d e las cosas. ] ,es 1::ecto al numc -

r i..'>! 2 d.el Art • .1335 C., C("' l .. .:3 i le Ce. ; c:. e e¡: c L- jél. pGrfecto. .::,en te .1. 2~ ~tro de 1<.:. ll~ 

lidu. d o.1Jsolut~ , l'ues se · tr;.. tL .. ve r b,d8 ra.} '~ .} r" te J :::: un obj e to ilícito, ya que 

nos r e gul t¡, Cu.BOS de dereC:.os personal ís L.~vs e i l. trans L :: r i bles. En rel t.l. c iSn 

al nUilleru.l 3 o d€;l 1335, conS i '::' erc·,ü üs que e ste:.no s frGi: te o., una HuI ida d rc-

lative.. por cUél.n:to llenc.. .. lo s cicrt0s requisitos, co;..:;o lel L.ut~;· rizú.ciórJ. del -

Juez ~~e conoce o el consehtL~ i c~to de l ~ s ~u. rtes que i~t a rvie~en , se s u b -

en r0~lid~( cOLcebirse CODO C ~ ~ 1 i ~ nulil~d r01 ativ~9 }ues 1 qua se est~ 

S0e ü .. l. 

s o lutu un Gct ·:> , ,;xlr ulb lcc c r .~~ 8 o ;,!j e t o ilícito, 8S el que D;Ja ofrece el 

Art. 1336 e que (;.iee: " 21 p<":' Ct 0 (~ C rh) pe d.ir l;:ie.,S 8n razón ,.le un<.1 cuenta --

lo e x p rasau ente. La c0ndQL~ci6n ~G l ~o l o fut~ro n o v~ l e ". Cr~ G~us que est~ 

d isVosici6n tiene su justifie ~ tivo ~~ r eu~nto ~ pricGr~ viste:. se nota Su 

o bj8 t 0 ilícito; D 0 s ~ r1~ pc sib l o ~U8 l ~ ley ~re~iur~ l u ~[1 1a fe d e aqup -

110s, ~ue ~abiend0 ~ue dli S ~ct J s nu seráG castigBd0 s, se valgan Cel dolo 

y conduzcan a la ruina no s61 o ~0ru l sin0 tau~i~n ecoL6u ica de quienes les 

han clepositddo su cú:rd iét1.za. La jJtA. rte ¡?erjud icadc. C Oi. el <1 .)1;) :.j l;.ütle C0n

d0nar este, l..:Jero ·:;.ebe .,u.cerl0 e n :,: ,; r ,",:;:, 8 x,J rG,jB, y hastu. ~0s).;¡ués que dicho 

dol o hay "'- sido cO~8tid() , pu e s '-le 10 c OLtra. rio \:::1 acto jurLlic ;) celebrado 
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ehtre l a parte pe rjud icada, con el co l o , y la pa rte que lo COill€te, adole

ce de ilicitud J e l ot jeto , el c&al ~e J~nc iona CO E la nuli~~j abso l u t a -

d.e l a cto . 

El Árt. 133 7 C. c OL:l}jre n:i.e una serie d e c Ü. s os que ele rea liza rse 

l os actos jur i J i c os, éstos C OiLtie~an ob jeto ilicito; ~ ic~0 a c~s o s ~ue den 

Se r agr upa.dos as i: 1.- "La V3TIt 2. le libr .J s cuya circulación es ¡:¡roh ibi ja 

p.: r .:..ut ,) ricc:. .: c J ,~petente , (~ e l áoir.as , pü, t -._, r ils y esta.tua s obs cenas, y de 

iD~resaB co nd enado s c ouo ~busivos ~a l ~ libert~ j Je prans~ ~ Estu ~~rte ~e l 

Árt. 1337 c. h .:1 s i ~o C ,Yi':S irl er",-jL i.:jo r l os ;:¡,uLi r es couo i1 Ct0S que a t::1can 

60tas c O~0c i ~ r~n l o aLacena y l o ~¡~ rb o s o u tra v6s ~c fotos, l á~ in~s y li 

br os ~Ge l dS C 0h~uciri~n ~ l o pec~~ iTI _ , 3 0 , dstu trco ri~ C J~O c 0nsecuenci~ 

una a l za eh el in~ ic e ~e c o rru~cijn entre l JS ~enJ r83 . Pu r ell o r e ca lca -

DOS qUG l é. l ey no po ::, ri c" ::,i':!lJá. r . ..:. r talos c.;.ctivi,:u, .;.es , i='u os S8 <1 t cüt a riu. c o~ 

trú. l :1 s L::á s elGL0L.t :~ 1 0.s l;rü;,c i.:, i os -.; e; ;.cor<.;,l . rrevien<:: ,:, 8S t , ... S s itu~ci0 11 eL:i , 

e l leg i s l ado r se h~ ¡ r ao cupado liJ s61 0 p~ r s ~ncion~r t~ l es ~c to s desde un 

es t e 8fect.c enc -.; ;.-"t r <:.:.:iOS l e s Art..o . 394 Y 395 ?n . 

2 0 grufo : c ~~prenJe l as deu ~~s ieriv~das Ce juegos ~ e a zar , a l 

efect,) el .a.rt. 1337 est2.b lece en su iJr i o e r t1 l-"é:. rte: It Ha y c.. s L Júmo ob j 8'to 

ilicit0 en las d e uda s c ont r~ i C~s en jueg ) d J e a za r". 3s o tra ~ is ~~ sici¿n 

pert inente y Que se just i fic~, ~or cuant ) el l ag i sla 10 r n u ~ue:e prop i -

e ü:r 1<1 v<1 g¿,nc Ú, n i t c1,Ji-'O CO pue~e f:Gr :..; itir (lue 1 :,8 hC Llbre ," SG c" n jU6uetes 
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de las ba jas pasio~es y se entreguen en f orua desenfrenada a los vicios, 

periie;, '"'lo con e llo , . SilS fortmias y en al ¡;unas ocasion0s ~1dsta sus propias 

vidas. Z&tre nosotros solaGente se perwite el funciona,Jiento de l a Lotería 

Nacional de Beneficencia y ello se justifica po r razoúes de necesidad pú

blica, para tac er llegar fon~oG al tesoro del Sstado ~ fi n ¿n que sean uti 

lizados en benef i cio de l a c ocunid~J. Se peroiten otras clase s de riquezas 

y lote ría" , pera er. las cuales el vEdo r ele lo que se arri8sgi:;' eG de i C.1P0E.. 

tan e iu Díniüa , o f)orque pe rs iguen fü;. es benéficos . 1-) 8 juegJs que s i s on 

peruitidos 2.Llpliauente po r nuestra ley son aque ll os en que se pone de Sl!?;.. 

nifiesto el ingenio, la destreza o la fue rza . Lo hasta aquí dicho respec-

t o de l os juegos de azar pue l e t~~bi¿n s er a~licQdo a l a s apuestas rela -

cionddas con dichos juego s; 

3° e l últL:o grupD <le é:.ctiviJ.L:.deIJ u eDcion¡;¡,d...:, s cún objeto ilíci

t o c ocprend idos dent ro del Grticul o en estudio lo enc ontr~~os ubicados en 

In. últirJL fraGe ;le é;.;¡te que estc.:.blece: " y gene ri..'.L :.ente en tod.) contr;l to 

pr0hib i~o por la l ey", es otru d ispo sici6n cl ~ r~ y que c on bu en ~cierto 

h~ sido toudd~ e~ CU8&ta ~o r el legislador, pues si p8r~it ier~ qu e se ce

lebr ;:., r ¿;¡, un c ontr-;.ó t,) p r üh ibi<.lo i:Jo r 1.::- ley, fr c.:.ncu.nente no hú brÍi..1 certidlli..l

bre ni justicia en el co~erci o juríd ico. 

Zxiste una. e:n0 L :e rel..1 ción er.tre el "~rt. 10 e y l e, ):.l, rte últirc¡¿;¡' 

de l .t~rt •. 1337 C •. , der ivándo s e :le e ll o U11 extenso c .... ¡::po en d.ün'Je se pue rl e 

i.;¡over el criterio ,;'e 1 0 :3 juec c! s, s::;n éSt cH3 l us que observ; .. r ún si un i1cto 

se ha celebra~c en contr~v0nci6n ~ lus l eyes ~ue l ú8 rijan, o s i por el 

contra rio el a cto es ~erfect~ jente válido por no contr~venir a ~stas. 

* e) Causa Lícit .... : pé!. r ú. que e l ú,ct" s eu v.:ílilo precisa, que l a ca~ 

s~ seú' rea l y licita, ~o r e ll o enc ont r~~J 8 a l Art. 1338 C. que d ispone:" 



No pue3e b~be r ooliga ción sin un~ C~LS~ rea l y lícita ; pero no es neceS Q-

rio expr eser l a . L ,;, i.IUr~ li be r ,~ l L_': ~vd·) b <JLef ic er.c i G. es cu.us._ suf iciente. 

g~ci6n y ~or CG.UBU ilícita la ~roh ibida ~o r l a ley , o c ont r~ria a l as bue 

nas c 0stu..:.Lres 0 a l o r ;eró púb l ic .~ .• -Á.s i h~ pr 'J~ Gsa (',8 '~<ir ü lg ;:; .eh pago de 

una deu·;:j_tl. que n o existe, c<..re c e ,~e C 'l. liSi.:.; j la ¡;roi..:G..,2., .':8 ( ~i.:.r u. lgo en re 

COEipensa de un cri~en o ~e 'GL hecho inwo r::..l, tiene una caus~ ilícitc;.". -

Ex iste gr~n afin i dad eLtre e l ob j eto ilícito y l a CbUS~ ilíc ita, a sí, 

cuando e~ un ~ctG bilateral e l ob j ~to l a una ~a l as p~rte s es ilícit0 

t~~bién Ber¿ ilícita l a C u.us~ de l otro c ~ ntrati.:.nte; y~ ~uc~S explicado -

C UliB~ par~ el ot r ~ C 0&tr~t~nte , do es t a ~~ne r~ ~ue . ! e 1ac irs 2 ~U8 e l ob j e -

t o ilícito conGtituyc C~US~ ilíc itu p~r~ l a ;)t r~ ~art~ , )ü ro ~~y c ~ s o s en 

10:3 que a l objeta ~e l ~ oblig~ciJn ~u~!e ~0 r lícito GO obs t~~te que I d 

Gxigir, c o,·,o n:;quisito tie vu. liC:ü z · ·:e 1 .)3 ;:lctos jurL', ic os , l b. C Q,U S..L líci-

arrenaa~ iento c on B eL dI cu~ l 38 a Bt~b l e c ü ~ue B e ; Jv l e~ r¿ l ~ cusa e ouo 

p r ostíbulo , e sti':'~J S f r Gnte a lili C i:,S J ¿.~ 1,U8 e l oo j eto l el c o¡:tr¿. t Q es 1 í 

c i t -o, iJuc s el U··- , h 

pero I d c aU3~ 1e l ~ o b lig~ci¿~ es ilícit~ y~ ~ue se atentd c ~ tr~ las bue 

n . .l.S c ::, stUGbr es y 81 ·) r den púb l ico I 
Tri.l. tánr1,j S8 rle l os u,c t us un ilat2r a18s :merüs ·)s y ('~G l os gratu i-

t os hdbr~ tu~b i~h C~USG ilícita jJ r e l fin que pers i guen l ~s ~artes, es 

1ec ir, ~ue si l ~s ~Grt03 p8rsiguen un~ c ~us~ ~ue atent~ contr~ l a ley, -

L:.8 btú:Hi.-.i.s c Js tuubres o e l or :k:n)lJ.b l iC 0 , ti..:.les a et0s 8s t i.1 r á n afectos de 
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C::'30 , si r.0sot r ·:)s recibiI:.lOs c.. títul o :"e CDI.lO ·.:l.¿¡· to un "" r , <.c .~. e fU0 f5 0 i' ropor-

c~usa p~ r CUQct o I J que no s 0t r ~8 ~c rseguiL0 s DO ~U8~e ser tute l udo po r la 

c entro de criGina l e s, esta 1Jn~c i Sh ado lece de ilicitui eL l ~ c~usa pue s 

l a L~y ¡lO xJc>G.ría tJ.wpar;.¡, r t ,:. l es ·;: ctos, yc", _~ue C O l:.;. ell o estd- rL" perr;¡itién-

dos e una ~~tent8 violación c.. l ~s ~riLci¿i0 S d e Lor~l y ~ l os ~o stulad0 s 

juríd ic os ~as e l euantales. 

P~ r otr~ ~c..rte, es c 0n~ici5n nGcdsari~ que e l c6vil ~ue induce 

a l~s p~rtes sec ~uerido vo r tod~s ell~s. A 8 3 t e res~ecto s ostiena don -

.hlvú r 0 Pé rez Vives l o s i guiGr.t0: " L.::. teo rÍé. '.-I. e la Ce .. t"':l t. ilícita se c onvar 

de l ~s ~artes , v.gr., e l c Q~~rc..J3 r, a leg~ra que ~l c e l ebr~r el c o~trato 

tuvo c o~o ~0vil 18te rd iL~nte iel ic c.. r el inoueble venJ i~o pa r ¿ rostíbulo, 

pc..r~ que S8 ~ecl a ra r~ l~ nulil~: l e l c0ntr uto y, ~e c ons i g0 i ente , qued~ra 

1 ibre ,:18 1,Ú, gc1 r el p ri) C i 0 . NinGurL~ '~ e le ,s ~)<.Lrt8 s j.-,w.:; .!. e 1 ibGr ::l rse :~'8 su ohl.!. 

ga ci6n c.. l eg~LdJ ULa c~ua~ ilicit~ , cu~nlJ l u u tr~ es a j c il~ a l n6 vil vicio-

so . En t a le s casos, el contra t ante de buena fe debe ser a~parado. Pero -

~stc mismo principio nos ll ev~ a una conclusión diferente, cu~ndo es la -

pa rte a~.Ja rada i.Jor lú. buena fe, ' l a que se 8XCe¡¡C iona fundu.da en la il ic i

tud. de l a cuusa, pa r a, no cm:l~) l ir s u o tI i gac ión •• " Con l os anteriores razo 

namientoB puede con¿luirse ~ue l ~ causa ~aru que revistu. el curácter de 

ilicitud , y por consiguieLte , p~ra s~Lcionarlo con l a nulidad é1bsolut~, 

debe ser conocida por ~~bos contr~tantes; ~Bte r~ zon~~ iento es 16gico por 

cu~~to si basta r ú. que l a ' ilicitud de l & caus u. seu conoc ida y d legada por 
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un~ de l~s p~rte 3 , se caus ~ría p8 rju icio s a l otro contra t unt e . Su r ge l a -

p r egunts de C 6dO ~ueda e l coctr~t~~te que ig~o~~ 108 f i nes pe r seguidos por 

e l otro contr~tLnte ? A juicio de P l an iol, aipa rt y Es~ein, citado s y r a ti 

ficado s por don Al vbro F6 rez Vives , ei c ontrat~nte de buena f e puede a le-

g~r l ~ ~ulid~d , no as í e l c ontrLtant ~ ~ue s~b íL a l vicio ~ue inv~lid~ba -

el a cto. 

3 inte tiz~ndo ;u~de decirse que , la c~u~a es ilíc it~ cua ndo e l -

a cto ~ue en e ll a se fueda tr~ns~rede l ~s l eya s i~pe rGtiva8 y l ~ s ~roh ibi-

tivt:. s, c"uG-i,ndo e l ::;, cto atenta c OL tr~ l as :,ue r.d.s costuDbr e s y cua.ndo ti.1illb ién 

s e .l irige c. <.!. lter¡:¡, r el a rder.. púb l i co, ",.;,tendiénd.ose por t ;;:. l " e l conjunto 

de ~rinc ip ios , no r8~S o reg l c. s ~~e ~ ir~n a 105 i n t e r e S8s gene r~le s de La-

y or ~~port~nci~ ~~r~ l Q suc ied~ l". EL e s to s casos , e l ~c to juríd ico se s an 

CiOT< .~ con l o, nuli l;:,d a;;so lut ...i. pUGS se trc. t ,.l. :le :'-Tot e i!, 8r l o s i n t 'crcses ge-

ner~ l cs de l ~ c o l e ctivi ~~d ( 10 ). 

* ' d) Vicios (iUE: pued.e n .... fc ct"' r L t voluntLd o CO hSGld,, ': : '. i ~nto: En 

reL~c ión ¡;. és t Cl. cue s t ión , e l Art. 132¿ c. pr e ceptúr.i. : 11 Lo s vic i ()s d.e que 

puele t.d0 1é C8 r e l c onsentL .. i euto , son e r ro r , f u¿ rz "" y do l o". 

El e rror:" Con s iste en L . no c iÓI1 equivoc<.l.dQ. que se tiene s obre -

en '~ ta ~e fin ici6n quedGn c Oili~ rend i 1o s t~~to e l e rro r de he c ~0 cowo e l 

do l e r c cho . h l os o jos l e 1<.... l e j no t ien~ uayo r i~port~n ci~ ~ istinguir si 

una pG rson~ c e l ebr a un ~cto j urí ·l ico y~ 9a~ ~o r e rro r o po r ignor ancia, -

pue s l os ~ f e c to3 Son l o s WiSC08 y l a ~dnci6n as t~mbi~n l a ~ i sua , l a Duli-

d '.l. a r e l ""tivu. 1e l [,cto . ¿tie e's e r ro r de hG C ~lO y que e s e rror '1 e d.e recho? -

En re l ~ci6L a 6s tGS cla s e s 18 0rro r cre BS0 S op0 rtuno tr~e r ¿ cuento lo qu e 

( lO).-Pé r e z Vives; Álva r o. "Teo rÍ i-"- Gene r i.1 1 de laS Obl ig, .. ci0nc s ".Volúc:¡en 1 

Part e :Pr ü¡:ie r ;:.:. , p¡.í.g'ü a 325.-
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dice don Luis Cl a ro Sol¿¡,r sobr ..:: e IL.s, c.sí dice, que:" Error ·:.' 8 derecho -

es .:; 1 fct. l sJ cunc ellto que 13(: tiene ¡~.B 1.:. l ey ; o su ign 'J r~n ciCLl1 y 112rror ue 

ha cDo e n e l f""la o con'c apto o i glion1Lcia qu e 1>8 tiene de una cosa, de una, 

pe rs ol':", o :le un a.c or .. teci...:, i ento l1 .C,)utinúa l icierdv el é1uto r citc1ao l1EI -

e rro r de de r e c ju r oca e, por consigüioLte , sJbre una regl ~ de dere cho , es 

decir, s obre ~ l de rec ~0 0bj0tivo; e l error de hecho r e cae so bre bechos j~ 

ri d ic o s~ e a decir, sobre l ~s c OL j iciones ex ibi~a s p~ra l a aplica ci6n de -

desprenda que el c ao~o d e acci6n .8 ~ub~ s cl ~3es de e rror es ~ s d istinto 

y po r 0 110 hay que tener p~rticul~r cuid~do en saber ~ ifcreLcii;1r l os p~ra 

evitar confusione s que lo r esten cl~ri~~: a l estLd i o Gob r a e l error de he 

cho y e l e rro r ~e ¿ eracho . 

El Árt. 1323 /"< 
v . ,l is ~,)rl. 8 : 11 El error s obre un punto de .i8 recho no 

vicia e l consenti~ i0nto u. ~e e st~ ¿ is;osición c ~be b~cersa l a s iguiente -

interrog~nte, me re absolut~ d icha r egla o t8n~r¿ excepc i ones ? Con rel uci6n 

~ 03t~ i n t e rrogante l os ~ut . J res n ~ h~n e~ itido o~ ini~na s c Dn ci·~ ta s y cat~ 

góric , ... s. Zn efect:-J, 0.on lIhfluel SOl1u, rrivu. y don .t~rturo Ál essl1rdri en su 

obn~ Curs I,) <le Deroc h..:> Civil-pá:gin."!' 113, no s tr<.. en :..,lgul!oS ca sos en los que 

se pue~e a l ega r igno rGnci~ l e l a l ey , ~e ro pGr u. ~ue ~s tQ sea a plicada y -

no pa r a que Je j o de ap l iC ..1 l'SC, 8 5 r~e c ir iue se tri1ta "-,e e je:":lp l 0s que con-

f i r uGón l a ' r eg l ,.:, s er. tc.l. :ü~ en "d Art. 7 c. J¡ ue d,l efecto r~ ice: 11 I'ubl ic a (la la 

ley en l a r es i den6ia del G~b ie rn0 , se antcnde r 6 que es c on0 ci~Q de t odo s 

l os hab itantes de l a Repáblica , y He ~ iru r¿ COGO 0bliga t ~ riQ de spuás de -

ocho d í E;.S cor.ta. :lJ s ~ t es Je l a f 2cila .le su yroL:,ul g¿;, ciSn •• l1 La u.nterior :hspQ. 

aición se coDpl e~6nta C0D el Art. 8 C. qL C e sta b l e c e :" No po ~rá a l egarae 

ignor :::'Lc i a. ele l e:.. loy por r.iI'it;Si.m.a. penwr.a , des tiués 1e l p l e:.z0 co¡::¡ún o esp0-
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cia.l, sino cuando por algún accidente grúve hayan estado interruopidas 

durante dicho p lazo las couunicaciones ord inl1rias entre el lugú, r de la 

residencia del Gobierno y el departdmento en que debe regir.- En este ca-

S0 d ejará de correr el plazo por tojo el tiem~o que dura re la incoQunica-

ci6h . " De estas disposiciones se des~rende que, nadie pbede alega r ig 

noranc ia de la ley para sustru.erae a su c~pl ü..!iento; l a ley tiene que 

a plic "" rse neces¡..,riac:,ente excep10 en el Ccl.S O e n que la - ley n é' :38a conoci~ 

da j!or l os habitantes de un deterLlinaco depe.rtú.uento, por ha ber estado 

interrucp idas l as cOGun icaciones, por algún accidente ioport~nte, entre 

el lugar del gobierno y el lugar donae la ley .tiene que regir ; la razón 

es obvia, no sería posible que se exigiera la aplicación de una ley que 

no es conocida. 

Los autores que a cabaLlo s de citar nos truen varios c u sos en los 

que se confiroa la regl a c onte~plada en el Art. 8e., vea~6s1 0~ : 

a) Caso de l a s obligac ion e s natura les: son obligaciones natura-

les aquellus que no confie r e n <.1 cc:lSn par:.;, recl ..:.uar lo q u e se de be en r a -

z6n ~e ell~s. El pago que se haga en concepto de estas o blig~ciones debe 

ser voluntó¡.rio , es ·lecir que el deu-l or sepa positiv<1oente que la obligu--

ci6n c ontra tada con el <1cre0dor es nat~rul; si el deu¿~r ignora q u e su 

acreeio r no lo ~uede perseguir jud ici<11 ~lente puede ped ir que se repita lo 

~agado, alegando ignoranci~ d e la ley que le niega acción ~ l a creedor 

para perseguir a su deudo r uo o bligación n~tural. 

b) Cas o de la nulidad abso luta: A tenor de lo que establece el 

Art. 1553C. la nulidad abs u luta puede ser a l egada por t 0do e l ~ue tenga 

inter~s en ello exc~pto a quel ~ue sabí~ o de~ía saber el -vicio que inva-

lidab a el acto ; se ~e~uce de est~ d is p usici5n que la person~ que s~bia 

o J ebíG. saber del vic io __ ¡ue a f Gct<i bs. e l f;;. cto que ha c e l e brauo no puede 



val e rse de su ua l a fe, para ped ir se declare l ~ nulid~d Je l a c to, pero 

puede <l l egar ignor ancia de le¡, ley que saf,cionQ, con nulid~d abso luta el 

acto qu e ha cel ebr ado , pers iguienc!o con e llo el CUli1p l ü:üento de la ley 

y no s u inobserv~ncia. 

c) Pagr.' por e rror de de recho: El Art. 2048C. d ispone: I! Se po-

drá repetir Q,un lo que se ha pag~do por e r ror de derecho , cuando el pa-

go no tenía por funda.:Jent o ni a un una obligac ión pur <1¡;l(mt e n¿¡,tural." Es-

t a disposición constituye urie:. c onfirc;aci6n a la regla general conte¡;:¡p l a -

de. en 0 1 Art.8 r" • 
~. , pu ede a l ega rs e ig~o rancia de l a ley para ~ ue es ta se 

cUúpla, C OQO en e l caso que 8St'i.CO S :1n~ 1 izando. El que a l ega 'iue ignora-

ba ~ue la ley no lo obligQ.bd a ~aga r l a c osa que ~~gó, creyenJo que debía 

pagarl a , lo qu e pe rsigue en el fonJo es que l a ley se ap lique , es decir 

que rLO se sustr.1e a l cuoplio iento Jv l a ley, él.l contr,: rio, lo que .::e sen, 

obten e r en de finitiv~ es , l e¡, uplic ~ciSn de la l ey ~or 61 i gno r ada . 

el) Dación de lo que no se debe: Bn relación "" este <.1 Spc cto en-

contraeos 01 Art. 2050C. que est~bl e c e: tt De l que l a lo que no debe , no se 

pr esuoe que lo lona , a aenoS ue ~ro bcrs G que tuvo perfe cto cono cin iento 

de lo liue hacía, t ant 0 en e l lEcho co:..;:¡o en e l de recho. " Li.1 .iJr ,.:: ¿lente dispo -

sic ión regula el caso er. que a lguien da a l guna cosa a, otra c .ceyendo que se 

l a debe, en t a l situación, si e l ~ue la recibe llega r e a, p robar que el que 

le dió l a cosa tenía conocim iento pe rfecto, t a,nto en el hecho como en el -

derecho, de lo que hacía, no podría e l que 1<1 da exigir que se le devuelva 

por ~ue se configuraría una ~e rfecta donación , ya que s~bia que no debía 

l a cosa; ~e ro si no se llegare a ~roba r q~e tenía perfecto cono cimiento de 

lo que hac i~ tanto en e l hecho coruo eu el de r echo , si puede ex igir que se 

l e devuelva l a cos~, pues por otra p~ rte, no Se presume ~ue haya hecho una 
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donaci6n. Zn eote segu&do ca so el que ha d~do l ~ cosa )uede alegar que ig-

noraba l a ley con el fin de que 6sta sea a~licada. 3s otro c ~So que ratifi 

ca la regla de que nemos ~!ecto uención ; pues si se alega ignor~ncia de la 

leyes par a que ~st~ s ea ~plica¿~ no p~ra evit~r su cuoplimie~to (ll)~ 

Para d~r po r ter~ i&aüo el punto relativo al error de derecho vea-

mos lo que en relLciór. ti. él s e c or.tiene er, la ~nciclo pe--:'üi Jurídica OMEBA-

Tomo X'::'Empa-Este, pÚ:ginú 477: 11 El error de derecho es error sobre el alcan 

ce, sobre la existenciu o s obre l a ~arG~Le~cia eL vig0 r de no roQ~ juridi-

Cd S (coQprendido el uso jurídico) y el err or cons isteLte e n l a aplica ción 

de la norea a una situac ión qu~ l~ Eisc~ no disciplina, y siwilures. El -

Elismo es esencial cuando h,::.,ya s i l,) la razón ún ica , o principc,l del negocio t1 • 

EntreillOS 0" cor.sider""r l o reLi.tivo a l err o r de :'le cho , d J,udo por e~ 

tablec ido el concepto que de él hewo s trt:.r.scritu . Zn mlGstrE. legisla c ión -

se sigue l a cl~sificaci6n tri~~rtit&. de l ~ corriente cl¿sicu , que estable-

ce que el error p&ede s e r: 1) Error ObstCculo o Esenci~ l; 2) Error Sus t a n-

cicl y 3) Error Accidental. 

1) El error obst¿cul o o esencia l se subJivide en~ a ) Error sobre 

el obje t o; b)~rror sobre l a c ~us~ de l u ob ligaci6n y c) Err0r s3bre la na 

tur~leza de l acto. El e rror Jb3t~cul o l o enc0ntr~mo9 ub ic ~d~ _u el Art . 

1324 C. 

2) El error substa ncia l oerr J r nulid~d : este , al igual que el -

error eseucia l s~ s~n ciona con l a nulid~ú relat ivu de l a cto . Se subdivide 

esta clase da error en: a) e rro r 30bre l a aubst&LCi~ del c cto y b) error 

so bre la idóntidad de l a ~er30LG o sobre las c~lidades de e ll ~ . El error 

(ll) .-eh.ro ,sQlé1r, L~is ."~x:iJl ic~c i emes d ,.:> .JerüchoCívil ChiL:: ri(} y Cowparu

do " TD:.:.lO Und.,6cipo . "De las Oblige.ci,mes 11", página 141.-
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substan.c ial se encuentra en los ~r.tl3. 132.5 Y 1326 C. inc iSQ pr iünero segu!!. 

da par,te. 

cosa objeto del ~cto o sobre cu~lidQdes de l~ persona de l otra c0ntratante~ 

pero que n0 son de terudinantes i? ¡;"r~ con,stituir vicio del con;,,,, : t,i:::Jiento, lo 

enc0ntramos regulado e~ el A~t. 1325 C. incis o segundo en su ~rioer~ par-

te; tar:¡bién encontr;,::,uo8 otra refereI.cio~ a dicn"" clase ele error en el Art. 

1326 C. inciso prioero ¡;arte priwera • . 2:n estú,;3 dos . dis1.losici.;l'les se c on -

creta la regulación que nuestro C:JG.ig :) Civil trae acerca l~el er:ror acci-

dent(11. 

Si el error l o sufren t0dos l us que han celebrado el acto entra-

[J0S a otra figure;:, jurídici... que es el error c ();:;]ún, el cusl pr;yluce un efe~ 

to d is tinto, que es el de cJr:.siderar válido el a cto celebr:.:.do o ejecutüdo; 

l a raz6n de es te J istinto enfoque se justifica para evita r friccionüs que 

alter~ríaG el o r den póblico. Para que el error c ou6n no vicie el consenti 

c iento precisa l e tros ccndicioi.3S, a saber: a) aeha s~r c GDJurt i do po r -

unn6cero consi¿er2ble Je po rsonus , en el lugar do nde el ~ct0 82 h¿ cele

br~do o ejecut~do, b) Jebe tr~tarse ~e Uli e rror excusable Con justo motivo, 

por las circun~t~ncias que l o r J le~n; y c) l~s otorgantes deben haber su-

fridu el error Je buena fe •. Los ante riores requisitos so justlfican, ya -

que la l ey no puede servir ir.ten::s8s de in,~ ividuos inei3crupulosGs que bu~ 

quen aDpar~rse en la illala fe,causando gr~ves per juicios al couercio jur! 

dico; le otro hiedo, la leyuisoi:. ¿,briría 1<:,,;; puertu,s G Ul~a serie de situE:,. 

cianos i1:Q.ónalas " . que 8ntorpecürían el orden públic o y la sGgurid,_d y cer

teza que cle.be c a.:rSJ.ct~r,iz¿,r [.tI ,10reciw er" general (12). 

(l~).- Claro 301~rr Luis Oh.Cit. p~gin~ 148. 
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*-' La Fuerztl.: ' es lél inC:uccióli v:Lolen.ta., ya ::::¡ural ya Dater ialuento , 

ejercida sobre una persona, con el obje t o de ~ua preste su cOLsentimiento 

para celebrar un acto juridico! .2ncontramos en nuestro C6digo Civil los -

Árts. 1327 y 1328 . que reguldll este vicio del. consentifu iento. Re specto al 

Art. 1327 C. los autores ·no ·se han puesto Ji.) acuerdo al an¡;, liz ::1rla, para 

algunos sólo se refiere a l a fuerza moral quedando excluida l ti. fuerza físi 

ca o material~ ~U8S de comprender a ¿sta habri~ auseDci~ Je consentimiento 

y no un sim~le vicio del cons e~t iD iento; otros autores, por ; . i contrario, 

sostienen que Se aplica a ambcs clases de fuerza. La verdtl.u es qUe l a ley. 

no distingue y creemos que no ht.J.y problema en u}llicar.la t a.uto a una C.aEO a 

otra~ ~ues en ambos casos el út 3rgante del a cto ha expresado su voluntad, 

no importa que esta. no sea expont~nea . 

La fuerz~ debe ser il eg ítiQa, es decir, no debe est~r protegida 

por l a 18y; la 'fuerza dobe ser grave, o súa., que el mal ~ue d.illenaZa al que 

soporta la fue rza sea de t~l n~tur~leza que lo col ~ quc en un justo mo tivo 

de temer, ~0mo si S8 le ~ffienaz~ con matar1 0 ; r~ptarle un hijo, d ifamarl o ;. 

le. fU0TZe. d.ebe ser deter;:r.üLc.nte, es u0 cir c;.ue s e a dirigüiQ. direct[;.~c~~tG a. 

arranca.r la volunt¿¡,d del otorg~ntG que le, sufre, no debe tro.t .:.;. rse de una -

s io~le sosve cha del que la so~ortu, sino le una violencia concreta que lo 

obligue u prestu~ su voluntad ~l ac to de que se trbtu . 

TocG-nte al punto rel c. tivo 0.1 teiJ:or reverencic..l ,.lo encontramé>s re 

guIado en foruc.. expresL1, i-'ues el l-~rt. 1327 c . est¿blcce er. su inc iso se

gur • ..:l.o :, 1t El 'temor reverencic:.l" esto es, el :30 10 telilor G. 8 cledali;ú. :...kr a l as 

persolias o. quien.es se debe suwis ión y re .s,_e to, no bé..:.sta ~~ ra. vic iar el con 

serd::.isiento" 1 es lec ir, que el 1 8 gisla~or . se preocu~..Ió por r8gular en fOJ;-

ca categdr ic~, ILs dudas ~ue ~0drían surgir sobre el tSQor reverenciel, el 

cua. l a tenor de le. ley, rd vicié.. el consentüJieúto , pues no se ejerc e nin 



guna clase de fuerza para que la persona e~ita su voluntad de consentir 

(13). 

*~l Dolog co~enzareu~ s d iciendo ~ue UL ~c to celebrado bdjO la in-

terver.ción J o ;nan iobrc.G ::tolosas ú,dole c ,:; ó e nulicL,d. rel ú, tiv¿", El cl010 pue-

tle sor2nfocado des de 'Lres punt..-; . .] 'le vista: él,) Dolo contrLtct. ' l; b) Dolo 

extr~contractual y e) Dolo co~o vicio la l consentiwiento. 

Nos interes¿ sobreG~ner~ trc tdr le l (~10 CO~0 vicio ~el cons ~nti 

miento, este pdr~ que vicie al consenti~ ieLto precisd que aea ejercido -

por un~ de l~s partes, ya ~ue si se ejerce por un tercero, extrafio a la -

celebración de l a cto jurídico, D0 habr¿ vicio del conseDti~iento. 

El dolo puede ser Prinei0Ltl o Acc i dental; princip~l es aquel que 

deteruina a la ~arte a cGlobrar e l a cto, le tal u0do que si n a hubiera in 

tervenido la ~aniobT~ dülosL n o ~ub iur~ cons8lltiJa, cunstituye vicio del 

consentiDiento y por eride Luli~~d rel~tiv~ lel a cto; el accilental no vi-

cia el consentioiento aunque trae ~pareja:a la inJccuizaci6n de perjuicios 

a favor de la j arte ~8rju~icad~ ~Oll el 1010; en rel a ción a esta s especies 

le 1010 encontra~os el Art. 1329 C.,en esta d iaposici6n encontruDOS que e l 

incis o ~Jrü;:¡ero regula el dolo princi~é1.l o deterUlinante y el inciso segun-

d0el 10 10 acci~ental. P~dria suce de r que la parte fav~recida c ~n el dolo -

hayc. intervenir,:o· cJn un tercer ;) pa ra fraguar el (b It) o quo ti.¡JÚ~p,w na haya 

interveni(~,o hGya tenieto con"cL.liento cIel do lo y nl) l o hc:,y~ oanif8stado a 

la pa rt8que lo sufri6, 8h estos cas o s h~y vici~ del cünsentio iento. 

Lo que se ha expre3~j ~ Jel Jo l~ tiene ~~licaci6n t~nto reG~ecto 

de los ' actos bilatérales C ~~0 ~e 18s unilaterales; tocante a 1.)8 actos bi 

(13).- Clr:.ro Lui s . Ob.C;it~ 192. 
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later~les l o. enc0 fitru~J~ en f0r~~ ~~nifi8 stn en e l A~t. 1329. Respe~to de 

l os actos unilatGr~18B, n~ encontr~illOS d i8~osici6n expreB~ 4ue lo d iga, _ 

pero existen ~lgunas di d io siciun~s que l o est~blecen, !entro le estus : te-

neDOS 81 Art. 969 C:. nuueral cur.rt), en este ¿¡,rtículo se obse rva la proo-

cupa ci6n del l eg islado rl por evitar l ~ s wan ibbr~s Julo sas d e ~ue pueden _ 

io~e~ ir, al test~dor, que otorgua tast~:ento, o p~ru v~riur el testawento; 

en estos tres c~ s os la sanci6n es l~ iridignid~d par~ sucede r a l a persona 

s obre quien s e han ejercido las Q~niobras fraudulentas~ Puede observarse 

que la anterio r disposici6n ge apl ica tanto a l ~ fuerza coco a l 1010. 0-

tra disposici6n que se aplica al error, l a fuerza y al dolo e s el Art. 

1004C., dispos ici6n que sancion~ e l acto t e stauentario en que se hayan oP~. 

I'ac!o u&.niobras uo losa s o frc,uJuient.:1 s, () en que hayc. habido error:, o se 

haya e jere ido fuorza para obt ¡; r.:.er a lguna ,: i Sp0S ic ión t es t o,;::lent.:l.ria ~ Si 

l o s vicios del c Qn~ent ioierito que Janciana el Art. citado recaen solamen-

te sobre una disposici6n testauentaria, s610 e sta será nula, pero si re 

CGO s 0bre la celebra ci6n del testailento ~ste será nul o en su tutalidad. 

Teneüos el Art. 1159C. que regula el caso en que una persona ha-

ya sido ~bldgada a repudiar una deterc inada asignaci6~i dicha persona pue-

de pedir que se revoque,no qu e se rescinda, ·el act o p o r el (nu, l ha repu 

diado , sieopre · que la causa que lo incluju a re p udiar sea la fuerza o el 

do l o,. 

Las disP9siciones queacabacos de citar nos sirven de asiuero 

legal para sostene r que, aunque no hay~ dis~o sición expresa q ue diga que 

las Daniobras dalo ~as vician e l c onsenti~ ient o , en l o s actos unilaterales, · 

puede aplicarse ~ estos la regla c J nte nida e n el Art; 1329C., es decir, 

que las c an i obras dolosas vician e l c onsentio iento en t odo s 1 08 a¿tos uni-

laterales, con esta inte~pretac ión s e ll onarí~ un vacíü legül. 
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COQO el uoio significa una cuestión de relevancia SULJú, la ley 

d ispone que quie~ ~retehda alegar 'que ha sidc influido por el do lo para _ 

celebrar o para otorgar '-Un acto jO,rÍ ·lico deba iJ' robc.r el 1 010 !.le que ha si 

Jo objetu, a este respecto ar.CiJr ... tre.ill.)S e l .Art. 1330 C. p·j,rl1 considerar vi 

ci~do un actú juríd ico por u~tiv0 ~ 8 d8 1o , ¿abe ~ste ser .pruLl11o por quien 

l o alega, no basta can decir 4uesB ha sufri~o '!o IJ pdr~ da r este por es-

tableci~o si~o ~ue es necesari j aluc·ir. l ~s pruebas neces~ rias u fiL le de 

o0strar que efectivamente el Jo l o se ha Jado. 2st~ regl~ tiene sus excep

ciones, pues a tenor ~ e la ley huy casos especiel8ente previstos por ella 

en que n.o neces itc:, probú.r'GG el do lo pues cor..s ti tuye presunci0r.es . Veaoos 

a lgunos CU S 0S en los quo pLede ~pr8ci~rse presuu i10 el dolu. 

Teneüo s el li.rt.· 93 C. regla. oc.. . (lue ·i i:spone: 11 Zu l o. res c isión 

rle l i ecreto de poSesi6& Jefinitiv~ se ~bserv~r¿n las regl us ~ue siguen~6a . 

El habe r sabido y J cult~do 1& verd~le r~ Duerte de l Jesup~reci~0 ~ o su exis 

te~cia , c ongtituye D~ la fe l l
, la regl~ c o~ tenid~ en est~ J is~os ici6n , es -

un casq en el que se p resuLl8 el uol .) , parÚ. SúHC i::mé.-r a (j,quel que habiendo 

sabido la. verdade ra fec Le:.. < .~e l e.. OU8rte ( el desapéi. rec i é,,) presunt:J u que no 

ha cuarto 1 se ha ocblt_:o su cxi3tenci~, en el preseLte eJc~pl o se saneio 

na tal ¿~titud pties s~ uci t0 U~ ele~ento indispensable p~r~ que el juez -

pu edo f,~ ll[l 'r respe'cto a l u s cliliger ... ci (~ s de clecl éi r<:::.ci5n ,18 :::iuerte presunti

v~~ esta Dala fe o dolo se s anci ~n~ c on una fresunci¿n de dG ro c~o contr~ 

tacual no valüningun~ 'clase de prueb~s o ~legaci6n en c ontra rio . 

Otra. d isposic 'ión que ¡:;resUJ.:;e e l dolo la enc ontré1illOS en el Art. 

:750inc:iso 4°C. que preceptúa:"1I Pero e l error en oe..teri:l. de de recho consti 

tuye un<-l. presunc'ión o:l e ¡;Jc~lu. .fe, qU8 T.O ar:.rütc prueba en c ontra rio l
' , se tra 

ta ,'ce ·-.> trJ caso er:. el que e l dol o se presu;:;~ sin a.G.L:.itir pruebo, en contru. 

rio; estéX.1':¡S · f ente a · un.). jJr8suif.~ i 6n I':e :'l l? recho y estLl. se jus ~. , fica por -
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cuanto ya había;;:lO·s visto . (iua ~1 .h.rt. 8 c. t ;:;. estab l e c icL) que nadie 

puede alegar ignor a ncia ~e la l ey, pues hubiendo transcurrii- e l plazo le 

ga l, se wirt1 cü¡.:;o conGcúla p3r to.do s los i:'¡~blté.ntes J e l país, por e ll o na 

d ie ~ucdepretender aopar~rse en l a ignordnc~~ ~e l a ley p~ rQ sustraerse 

;;¡,l cillJplir2iento ele su respectiv,::., ,)bli6é:.,ción~ 

Encontr<"l::;os t t:.:.:.,bi6n el .t~rt . 969 C. nm.:lerc. l 50 que dispone:" El -

que d0 l o sa~ente ha deianid0u ocult<..do un test¿oentu de l d ifunto; presu~ 

¡:¡ióndo·se · i:~01o por el :dero becho ·::e la d0 tención ti ocultación" ; aquel que 

vali~nio se d.e l.2t1uiobr ,l.s fre..ml't:.lcH:tu,s ha logrado deter.tur o h ,--,· cer desapar~ 

cer un tes't<-1i .¡·ento, que probablec,ent.e lo excluí¡;, de l ~ suc8.sión, o que no 

le beneficü:i.ba suficie •• te1.;ente, es s t:. 'Lcionad.o con in(~ ig:riidc;,c: r:e suceder 

cuahto ne dtent~ C Jhtr~ la libro dispon ibili 1~d que 18be tener el caus~n-

te, p~r~ hac0r c0n . enter~ libert~d sus d isposiciones test~Dent~ ri~s. 

otro ejeLlplo. en q\le so 
) 

preSU~G 01 ~olo lo ~ncontruqO B en el Árt. 

2018 .(' 
v. 

ciertu 

tr;.1 t ,), " , 

que eGt ... blece:" Hay ,~,) 1 0 en 

( ue 1 . se hu ue verific <.:. r v n .. ) 

es o trc. ¿ is pa s ic i6I~ quo s " 

81 qG8 h~ce l ~ upuestl1, si s a.be de 

se " .A'-" v,;rificá c::.O 81 :Wd1v " ~ .:; que se -

ju.stificü. iJor si s o l a , i g'Gci.l que l is 

aquel que a~uest~ s obre ~l~u, ~U8 tiene c ono ci~ i8nt J que y~ ocurriS o que 

v~ ~ ocurrir, ~ste v~ so brese g~ro · ~ e g~n~r l~ upuests y no arr iesg~ abso-

1 u: t é:.rlG 11 te nn.d.a . 

Ot r o e je~plo en ·que h~y ~o l o vresunto es el que nos ofrece el -

ir.rt. '·2249 C. Tegl a. 3<1. 'que r e zu así:" Pero la existenc i c, :'e un título de 

~enos 1e c oncurr ii e~tas ~0s . circuns t ~nci~s ll, ~~uel ~ue r e c0n0ciendo doo i 
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nio ajen..:> pretende adquirir la propiedc. ,1 .ie bienes Duebles o incmebles fu!!,. 

d~nd0SC en la prescripci6n extr~~r~in~ri~ se prusuo8 ~ue est~ ~u D~ l a fe, 

pues el titulo que le sirve d e b~se es ~e Dara tenencia y este involucr~ 

un~ s~nci6n de l u ley al nu peruitirle ~dquirir l LS cosas que he wencion~ 

do por c ons i ·~e rc..rs e poseedor '-',e G"" l ¡;. fe y por cú'recer de un justu titulo 

que l o ü_crG(: ite C G:"O p ,.)see ·J.ú r n~guli1r, pero Gst"" regl ~ o ,:; opere. si ccncu-

rren l ~s con~ iciones 1ue in: ic~ al cit~do Art. 2249 C. que ~ icen: la.: Que 

se h~ya recono ci~o expresa 0 t~cita~e~te su l!oGinio por el ~ue a l egu. la 

prescrjpci6n y 2° que el que [¡, l~~a la prescri~ci5n pruebe hi1be r poseido 

s i n Violencii.1 , cL.nJestinLLd ni interrUiJci,)r< po r el LÜ S,::lcl espacio de tieo 

pOlI, concurriendo est~s ¿o s circunst~nci~s el ~OSGe~0r pueJe adquirir el 

dOQinio de l ~ s CQS 4 S po~ prescri~ci6n extr~or~inar i~, pero de no concu -

rrir e~t~s, se presuue su u~ l a fe y no pcede adquirir l a pro p i e j~d de los 

Duebl es o innuebles, t&.l 
, 

':t 8 expreso.r. 

Se presenta l ~ cuesti~n rc l ~tiv~ ~ suber si l 0~ voca bl os io lo y 

Dala fe son s inSn ir.l0 s , " si n c> h : .. y entre 8 l1 0s rel LciSn ,:dgun c. , SI)bre esta. 

blez. ~levosi~. poncie~ci~ ~ntijuri~ ic~ ~ l obr~r , Dolo, Convicción inti~G 

de . que no se d,Ctúu legi til.;c.uent"" yd, ~or existir una ... Jrohibición legc.l o 

una disposició:r .. 8I.:. .co r..t ra.rio; yu. 'por sil,b.:::rse 'lue se lesio¡.~ un '~ erecho u j!:. 

" En l as otligE.:.cion.as, .e l ) 010, <jue no es sino una fon::..¿ ·le l a :..:: .. la fe, -

ohl iga. a r¡asarc ir los t!t..ños y per juic ios (i~rt. 1I01). Los u. ctos fraudu'len-

·t .os d.~ l ,d.euUor son i epuguables :,..i ,)r sus ú' cree c~ores (Lrt. 1111 ) I~ De lus i deas 



d-nota ,'c.i. S lJJr el 11utor citad.o pue1e co1",/:,irse 'iue ,: 010 d S una especie de la 

la Dala Lo, de be eI.tendcrse ;:;.ue í:l (; refiere lógicu[Jente .:tI' <].010, CO ,-\1 0 esp~ 

cie de l a mula fe . 

Concluyendo, puede J~c irse ~ue los caRbs que he~os presentado, 

pueLlen servir couo 8jeuplos d8 lolo presunto y constituye n excepciones u 

la r eg l a sentada en el krt. 1330 C. 

El dol o coco vicio del consoDti~iento que es , se saLciona con la 

nulidad relativa de l &cto que l o c ontiene , pero siempre ~ue sea ~rinci~al 

o deterG i&~nte y que Be~ obr~ ~e una de las p~rtas, y s o l o viciar¿ el con 

sentiuiento, si es ob r~ de UL t a re ero , si la ~~rte favo re cid~ con e~ dolo, 

sabi~ las ~~niobr~~ dolo s~s ~uc ~e ib~L ~ 0jercer sobre l~ fG rte perjudi-

cad~ o si coofarM con 81 tercero ~~r~ ~lie ~Bte l ogra su obj¿~ivo. Respecto 

~ l dolo inciJent~l , este no vici~ e l cOLsenti~iento sino que 801~cente d~ 

lugc., r a l a, ~c c i ón d.e per jü ic i ", s contri: la perS0!:i1 o personas que lo h un -

eje rci to 

e) 30 1 e~n id~ies: ~ste p~ntu 88 explic~ra arupliac ente en los c ~-

~ itul os )osteri J re~ , 

tr~zado C0h el tr~b~jü de tesi s que nos ~eU0 S propues t o de s a rroll a r. , Podriu 

c ()r~ceptu""rse el (;.,. cto jurídico iw¡Jer'fecto, co, ... o l e::. l.lunifestación de vvlun-

tud qua pretende obtener c anGecuencius jurídicus, perO sin h~ber cump1i~o , 

C ·) i1 l os requisito s de validez o C', H. los requisitos ,":'e exister:.ci l.l, . De este 

conc ept G se ies p r ende que l e. iu?e rfe cciórl ':,01 .:.::.c to juri..lico pue (~~ e func:.urse 

8l~ cual'iuierú de los ,;,l,J tivos siguientes :: u) por Eousencia ,h, CUU. hluiera de 

(U).,- Claro So l a. r, Lui s . Ob .Cit., p~g. ,220. , 



-80 -

los requisitos del 
IVb..l i d ez d.el< .. cto; b) por <:1us enc i .:::. r.~e cual O;.:u i e r <.1 , d e 10's r~quis ;it 'os de exis-

tenciL. La s s a nciú'r.es a que Úa o rigen lE.. iope rfa:cc' ión 181 <lcto juríd ico no 

Son sCL:ejuxl.tes sino que difi.;rsr .. por el r.Jo tivo' liue les ha, daJ.o vid~ . ne 

esta suerte Ileg~w~ s a 1~ cl ~sificaci6n l e l o s aci~B ~urid~¿~s imp~rfec~ ' 

tos, e n n¡,zón ele l ú. sc:.nción '~ue l e s c o rre spon J e segúr/ : ~ea. el nativo que _ 

los h a o riginr.do; así, si r.0 se cu",)i}l e C 0 1". l ü ~ requisito's de exist~ncia, 

la su.r"ción. es l a inexistencic;:.. <lel ",cto , y si n o se cucple con cua. lquierú. 

de l o s requisiiu s ' de validez, 21 Lcto puede ad01ecer J e nuli ~J absoluta 

o de nulidú.d relat iva, según sea el requisito infringido. 

ACTOS n,3 .A:ISTEE1':3S: CONCEI TO: FUh,.J".,.j"bNTO: 

Si el a eto celehr~do c a rece de c 0hsentiGieh to o volunta d, ae 

Objetu1 ::le C(1usa o ele sole.:.r.i da,c'es intrínsec t<. s :3.1 o.ct o ¡::JiSL~O , estu.r.:l .)s en 

presene i u de un ú.cto jurídico inexistente; qUG en reú. 1 idac'. no es tal acto 

juríd ic o , ast~co s frcLte ~ un es pejisc o jurÚl.ico , frente a o. lg J que 
¡, 

nuuc o. 

hu.teni b víUu.. T: .. l serí:i ' el C::"S,l que d os coiltr8.yentes ,'JG. tri.::,,:m,iales pre~ 

tend i e r a n lu existenc iC.:, lÍe un :úutrLjonid ' celebr:Ao unte l o s ofic í os de un 

TI 0 t i:. ri0 , "iue efe ct6 s :¡.Jr0<Íuc i i'ú, ,: ich ;) ' a cto ? n o puede pr :,':luc ir l o s :.11880S -

n o ¿ s LJi,;, triLonio; po ::!'r ¿ ;'ser un c JIlcubine.to , p a r ,) no ¡mede p r oJucirL.H;; -

efectú s -J el wi1tri~:;,J nio" 1'U8S li0 as t ¡:. l, 8 13 un ;,\,Ct0 inexistente ya. que se 

viola Ulia '_< o l e S requis'ito s d e existon c i¿:. , Clii.1l es el rl, e que no s e cUGple 

lebrt.do nacíeru. 'un hijo, este n o p.) c:ríé;, teí.cr la. calicl2<.cl d e ~ , i.j o legítin o1 

sino d e hijo ilegiti''-.;o pur dcrivEi r:3e ' ~ D un Glatri;::¡;:miJ iL~gahC!ente celebra 

J.o. 

El fun~a;-"ent .) ) 8 la teo ría: l e In. inexistencia. es el resiieto que 
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d.ebe observerse en le celebración l e l os a ctos juríd ic os, llen2,wlo los re 

qu i si t os o í n i u0 s que aseguren la existenci~ leg~ l del ~Ct0 ~. 'ebr ado . Clli~

pli~nd0se c ~n l~ exigenc i a s que l ~ ley raquiere e l a cto tie&2 plen~ exis 

t er.c ie.. en el pL"r.uJ jurídico. "33 t .... n obvie., 1.:1 neces i '_l.(:v~. ' ''.el cULepl iQiento de 

esto s requ isito s, que todo c o~ent~ri 0 refereLte a ell vs p&recer~ su~~r fluo 

de¡i. cic~ s que se han suscitü.C) e n t o ru.:;. ü. este ~,;r i: , bI8i.l¿', se j us tificn. r!C1 r 

e i e rt u. s eX .. JI iC liC i one s u. I v l ¿ r g o de este trabú.jo . Dij ü,..;o s ,~¡i..i c e algunos Ll0 -

n eutos , que si 1:) 8 que ot org¿r, un E1 CtO i:;'':;'l:. clli.o.:J!1 L~ j C Ol: 1 005 requis i tos de 

exis t encia , puede elecirse ~11.;;.8 l :.ls .:l.ctos 23 i ce le br <... '::CJs , ~;:iUeden, en u. lgún 

lIará c on l uz ~rop i [¡., s i n i~po rtar ~ue en cu~lquier QOLGL t o ~u~ d¿. ser ~ts-

~ula, pero cuu lqui0r ataque ~ua c o~tr~ ~l se ~ irij~ , y~ n~ l o s0 r ¿ contrQ 

Su existencia sino ~ su v~ li l~ z. 

Concret~ndo, par~ que su ~cto es té ~entro de l ~~r c ~el de r echo, 

debe Ca GO priQura p r 0vidoncia ~~rse cUL~lic i ento d l o s re qui s itos que d icen 

r e L"ciór. C 0h su ex ister.c i'~. , y <.;, que (:0 ri. O cuü:¡:. lir C Dn ellos sur ge ncceso..ri~ 

uente el ~ct0 in~xis teLte~ o SO~ l ~ ~egación de l uCt 0 ex iste~te(1 5). 

: .. : ... C'fi):> l':DL {r) JiBSOLUTiL· a iTE: COr::CEYTO: FlTlIW.h.F~NTO: 

Sigui cm· ~o l <t orieni:,-.:.,ciór,. tTaZ u.\~a. jJQ;T2. fijü.r el c once¡lto de Acto 

Inexistente ~ ire~3 s qu~ b eto nulo ~bs o lutanente , es a~uel en a l cu&l no se 

(15).- Alessandr i Rodriguez, iLrturo y So '-1urrivQ. Undurrü.go.., t~<.Lnuel Ob.Cit. 

f'~g,iIl(1 4'16 .• 



hé.n observci,io en toda su plenitud ,. las con.J ic iones de vul i J ez para que ,-:2:. 

sobre ilicitu.l ·:la l b. C <3. us C:. , ilici.tud ,le l objeto, incuwplü_l :j.\:mto ,le ciert<J..s 

for~é.lila¿es o po r f~ lt~ r ca~aci~~1 ~ los otorgantes. De este concepto se 

d8SJran~e que l ~ nuli~é. j ubso!ut~ ; es un~ sGcci6n .I G consecuen cid s DUy 

por ju ·~. ic ü.:.!.:;s ~'Q r l ~ v i <:ll :,.:, c ión ~o los r O'.iui s i to", (;e v l.l. l i 3. ez , que -ientro ,'.e 

d idw conce ~to h c; ,. ¡.')s seña l ü. ·io . r,;,.,s ach~lé.nte, se ha rC: un u.mH isis sobre ca-

f o r UL L:. bsolutLt . 

La nuliduJ absolut~ se funda~euta en la necesidad en que se col~ . 

eL:. l ~ persoL~ o person~s , qU8 pretenden ~ lcanza r efectos J e ~erecho, dI -

. reu,l iZt..:.r un ::.cto jurí.l ico, y q~ '2 2eoen cU;.Jpl ir en fonJE:, inelu-lible con las 

81 caso que el c:, cto ll úgu8 el. c.::lebra rci <:; sin llené'o rs8 l as C Ol, • . i. ci;)nes que 

la ley exige no ser~ váli~o y c Lrecer¿ ¡lo ef ic ü.cia; aunque iniciu laente se 

vea CoJ .:W vcil i d.o pua '- e s e r Ü¡¡JUgUL... c;O ~o st6 rion.Jente do iuva l i .JG Z y a s i sera 

dacl ar~da por e l i~110 lel juez que c ono zc~ J el juicio ~e nulil~d (16). 

Acto nulo en for::kt r 8 1 ;..¡, tiva , .:::s uquel en el cut'.i, 1 n;) se ha,n oos e r 

V u,, \ o , en tli í.'~ é:. su plenitud Ci 8r't..0S r equisit os de vú.li '.lGZ ':;.01 .:..cto, sin l o s 

cu~ l G~ carece d e ~¿ l or , 8ie~pre qua l~ viol ~ción rc c¿jg~ s o bre u lguna de 

celebren o cjecuti .. m el ú. cto .'). s o bre l o s vie i ;) s .l el cJlisentü.:: i er.t ~ . Lé1s 

iJ.ea s cxpresa.~las on e l c vX,C8i·' t ... , ""ntcrú) r se c ~ ... nfirD""n c on lo qu.c expresa 

.. 

(1 6 j.- Alessar.clri ftod ri!:;;:.:.ez, ,¡:~rtlitrG y S0L~é1rriva Undurrü,g c.. , Ecinuel Ob. Cit. 

pi 'g iri:E¡, 424, 



el .h.r-t . 1552 C. inciso jJrii..Jero <;ll. su últiwQ, p.::.rte, en relü,cién con lo es-

tc.bl e c c 8 1 ir~cis () t e r .cero el·a .t i c h<;;. lispo", iciór •• '::';s ,18cir 'lue :;:' rel:te a 1:;.):'. 

<11 

acto cel ebr;;..do i,)r un rela.tivé-ooeLc,'d inca..:·c:.z, fronte í':' un i;:;,cto ~.iu~ a.\lolez-

c [;:. • .. 1 
,:;. 8 V1C 1 ü S 0n o ... 

. ~ el i n t e r 6 s gener~l . 

L3gr.:. l (1 10 15 ir.tereses :le l v s jJ~rticul(1res, se tra,t,. ,le p r ot 0,, ' J ':1 ciertt..s 

pcrsoni.:t. S, las cuales por ese r.JÍnist" rio y b .:t jo uete r;.::¡in¿¡,r:1i.1s c ondici 'HkS , -

que este tipo l e s~~ci6 &, i.1 1(1 i~~8rfecci6n ~a l o s act~s juríd icos, trae 

a.parej3.d s (17) .• 

(17).- ,t:.l.::ss""n ·: iri ?lo d riguez , Arturo y So, ¡"rr1W .. TJn 3.urrc..g..::. , 1\~.J,nuG l Ob .Cit. 

pi.g ina 430. 
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CAPITULO TERCERO 

INEX I5 TE MCIA JURID ICA 

A) Campo de aplicación 

B) Caracteres de la inexistencia 

C) Efectos de la inexistencia 

D) Controv e rsia sobre la aplicaci6n d e la in ex istencia 

A) CAmpo DE APLICACION.- 5e e nfatiza en que la inexisten -

cia no aparece r e gulada expresamente en nu e stro Código Civil; no obs

tante, la doctrina a este re s~ec to, sostiene argumentacion e s contra -

dictorias. Tomando en consideraci6n las distintas tesis qU b se han 

ver tido sobre este punto, pu e de decirse que es de superlativa importa~ 

cia explicar si efectivamente se regula la in ex istencia o no. Tratare~ 

mos de presentar un pa no rama l o más s en cillo posible acerca de este 

punto, tan trascendental, y ' de ubicarlo en e l campo que le correspon -

de. 

El ca mpo de aplicación e n el cual puede e ncontr 2rse la san 

ción de que ahora tratamos 8S: 

1) Ausencia de objeto; 

2) Ausenci ~ de causa; 

3) Incumplimiento de formalidades ex igidas por l a ley; 

4) Aus e nci ~ de voluntad o cons e ntimiento y 

5) Error esencia~. 

1) AU5E NCIP. DE OBJETO.,.. Don manuel 50marriva sostiene que: 11 El ob-

jeto de an a ct o 8 S e l conjGnt a de derechos y obligaciones r ~ 8 crea, 

modifica e extingue ; 8 su vez l os derechos y ob ligacio nes tionen un-

objdto: l CJ COS 2 o hech o a c.jue se o p lic ~· n o rE.Jfieren." Es decir,que el-
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objeto 8S el fin que persiguen ~os otorgantes del act~~ crear dere~ 

chos y oblig nciones. En un c D ~trato de compravente, por e }emplo, el 

v ~ nded o r y el compr e dor tienen derechos y obligaciones corre18tivns, 

el compr ador tiene l a oblig~ci6n de p ~ gar el precio y el derecho de 

que se le entregue 1 3 cos o comproda, e l vend edo r ti e ne 1 2 obligoci6n 

de entregar lo coso y el derecho de exigir 81 precio. Si en un mome~ 

to det e rminodo, desapareciera lo coso que tiene que entregar el vend~ 

dar, ya no ha bría contr a to d 8 compraventa por haber desaparecido el 

objeto de l o obligaci6n d e l ve ndedor; estomas en presenci e de un con

trato inexistente, que no produce ningun o c12se de e fectos. Cuondo de 

cimas que tal contrato no produce e fectos no queremos decir que no 

pueda haber responsabilidad, por porte del vendedor o del comprador, 

pues pueden existir situacion e s en los que lo coso perezc a pora cual

quiera de estos; sobre sI particular nos r emitimos a los disposicio~ 

nes contenidos en el Titulo XII del Libro Cuarto del C6digo Civil, 

qu e se refi e r e o los Efectos d e los contratos y de los oblig ac iones. 

Lo que hemos dicho r es pect e del contrato de c o ~ p rovento 

pod e mos aplicarlo ~n rel oci6n o los dGmás actos y contratos jurídicos. 

2) A USENCI ~ DE CAUS A.- En p6ginas a nteri ores he mos tenido 

oportunidad de r G f~rirnos o lo C BUSO con cierto amplitud; en e l pre ~ 

sente apartado domos por sabidos l os generalidades acerco de este re

quisito. 

En r e laci6n a l o e c us o , no hny a cuerdo untr e los a utores 

por o c ons ider a rlo como r eq uisito d G existencia de los actos jurídicos, 

8S mts, algunos autores pretenden suprimirl a argument nndo que el ob -

j eto d e los actos jurídicos supl e 81 popel asignado ~ lo c a us o . 

Por nuestr o perte, In cause sí es un r equ isito nGces ~rio 

porn l o formación dG los actos jurídicos. Es ella le que contesta a 
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la pregunta de porqué se debe le prestaci6n, 16gico es pens or que se 

deb e o la causa. Por ejempl or un a persona celebro un cont ~9 to de mu-

tuo con otra, l a c ous o de lo oblig a ción de l mutuario l o e ncontr e mos 

e n l o coso qu e ho recibido; pa ro si un o pe rsono cr eyé ndose deudora de 

uno cos a , e titulo d 8 mutuo, pog o , e ~t a mos frente a un caso de pago 

de lo no de bido, pu e s ho y c e rencia de c ouso, y pdr ende} el acto es 

inexist ente. 

En l os contr a tos biloter ol e s, lo causa por a cu a lquiera de 

los contrat a nt e s se hollo en lo obligcci6n de l otro; en l ~ s unilate-

r 21es, es l o prestación que he he cho e l c ontr a t a nt e que ha cumplido 

su obligación, lo que sirve de c a u s o e l contratante que ti e ne que cum 

plir post e riormente. 

Un Dcto o contrato que adolezc o de ausencia de causa no 

tiene existencia jurídic a , por lo cuol¡ no puede producir ninguno cla 

s e de e fectos (1). 

3) INCUMPLIMIENTO DE FORm ~ LID A DES EXIGID AS POR LA LEY.-

La s solemnid a de s pue de n s e r l e goles o voluntarios, en un G y otro ca

so, los consecuenci o s de ell os son distintos; de no cumplirs e con los 

lagoles, e l a cto 8n 81 cu o l f olt on, pu e de ser sancionado con nulidad 

absoluto o con l B inexist e nci a , según l o corriente doctrinal que se 

siga. En nuestro sentir, los c osos e n los que no s e cumpl e con las 

formolid2d e s l e ga l e s, de be n sanci onars e con la inexist e nci o jurídico 

po~que les falt e un r Gquisit o nec e s r rio e indispens a ble. Veamos un e 

j s mplo que nos oriente en e st e problem a : Supongamos que A y 8 cele -

bra n un c ontr a to de comprav e ~t D de un bi bn raíz vQl orod o un quince 

mil colones, . y se r e dacte e n pa pe l simple ante un juez de Paz; c2be 

(1) ~L ESS n NDRI ROORIGUEZ, Arturo y SOM g RRIV ~ UNDURR AGA, ma nuel. "Cur 

s o de De r Bcho Ci vil"-PQrt e Ge nercl-Tomo II- p~g. 416. 
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preguntarse si este contrat o , ha podido producir efectos en alg~n mo-

mento? Por nuestr~ parte, . consideramos que el acto en msnci6n no ha 

podido producir efectos de derecho; ninguno de los otorgantes de tal 

a c t o po d r ~ re c 1 a m a r el c u m p 1 i m Le n t o del a o b 1 i g a c i 6'n a s u con t r a r i o , 

porque el acto es inexistente y nunca ha tenido efiaaeia. 

otro ejemplo que f; 'Jede ofrecerse es : . una pers (,- 3 desea hi 

potecar un inmueble, pero celebra el contrato respectivo ante los ofl 

eios de un alcalde, . se podrá haber perfeccionado el contrato hi.potec!!, 

rio ? 16~icamente no, pues falta la solemnidad que la ley requiere, 

cual es, la de que los c on tratos hipotecarios se otorgaD en escritura 

p6blica y ante los oficios de un notario. En este ejemplo, al igual 

que en el anterior, estamos frente a actos o contratos inexistentes,. 

sin ninguna relevancia jurídica (2). 

4) AUSENCIA DE VOLUNTAD O CO NSENTIMIENTO.- . Para precisar 

en forma clara lo relativo a esta cuestión, veamos lo que nos dice 

Don manuel Somarriva Undurraga, sostiene que: 11 hay ausencia total 

de voluntad por causas que sup r imen a e sta, cuando una de las partes 

sufre de demencia o est~ privada de razón o cuando sufre un error e-

rror esencial". Las situaciones traídas a consideraci6n por el cita-

do autor, se han considerado como casos cuya sanción es la nulidad 

absoluta o la relativa, es lo que se desprende de los Art s. 1318 y 

1324 C, _ no obs tante es tas dis pos ic iones, cr eemos que lo más a pegado a 

derecho es sancionarlas con la inexistencia porque los actos a que 

dan origen', _ carecen de efica·cia. Qué decir de un acto celebrado por 

une persona- que carece totalmente de rezón, o de un acto en el cual 

(2)ALESSANDRI RODRIGUEZ , Arturo y SOMARRIVA UNDURRAGA, Manue1- Ob. 
cit,_ pág. , 416 •.. VALENCIA ZEA, Arturo- I1Derecho Civil"-Parte Gene- -

rBl y PersonEls- Tomo lO". pág. 390.-
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un a persona entiend3 comprar un objeto antiguo, pero el vendedor en

tiehde venderle un ob~ e to de ar te mod e rno; en estricto deL 8cho, en 

los casos planteados estamos e n pr es encia de BctoS ine xistentest que 

no pueden producir efectos de derecho, aunque en algunas l e gislacio

nes, como la nu estra, se sa nci one tales actos con nulidad absoluta o 

relativa. Entend e mos que el criterio adoptado por nu estro legislador 

ha sido el mismo del l eg islado r chilen o, po r cuy a razón, los errores 

del chil e no son lo s mismos del nuestr o . Estimamos que tal criterio 

no se conforma con la 16gica ju~fdic8, pues la realidad social nos 

enseRa que , act os de la naturaleza qu e hemos planteado es Fácil que 

se pr o duzcan en nuestro ambiente; por ello, debe ría hacers e un estu

dio sistem¿ti€o sobre es ta materia, a efecto de ac tualizar nu estra 

legisl ac i6n y ponerla acorde c o n las modern a s t en dencias (3)0 

5) ERROR ESENCIAL.- Este aspecto cabe perf ec tament e .dentro 

de l a ausencia del consentimiento, pr o piament e eso es, pe r o por raz6n 

de o rden y métod o se ha preferid o tratarlo en form a separ ada. Esta 

clase de error la encontramos ubic a da e n e l Art. 1324C., qu e dispone: 

"El e rr o r de hec ho vicia el consentimi e nt o cuando r ecae sobre la es -

pecie de acto o contr a to qu e s e ejecuta o celebra, como si una de las 

partes ~ntendi ese e mpi éstit o y la otra donación; o s o br e l a ide ntidad 

de la c os a espec ific a de qu e s e trata, como si en el contrato de ven

ta e l ven ded o r en tendiese vend e r cierta cosa determinada, y el compr~ 

dar entend i ese co mpr ar otra.". Los cas os qu e c ont e mpl a e st a disposi -

c i 6 n , han El ido s a n c i on a d o s e rl f o r m a e r r 6 n e a c on n u 1 id a dr " ~_ '3 t i va, c r ~ 

yen do que esta mos en pres enc i a de un vici o del c onsentimi en to, cuando 

en re a lid a d se trata de una ve rdadera a use ncia de este. Veamos el si-

(3) VALENCIA ZEA, Arturo . Ob. cit. pág. 39 0 .-
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gui e nt o ejemplo: A cree r ec ibir de B una cosa, en calidad de comod~to? 

pe r o este entiende que se l a entrega en calidad de de pósito ; parecie

r a qu e se perfilan dos clas es de a ctos, c omo dato y mutuo, pe ro en r ea 

lidad , no hay ni un o ni ot r o, sim pl emente hay ausencia de ac to jurid.~ 

ca, pu es las partes no se pusi e r on de acuerdo e n el acto que cada una 

que r ía c e lebrar ; amb os c ontratos dan o rig e n a r es pons ab ili dade s y e -

fectos distintos, y ~ como c Cil secuencia se impon e c a lificE:: tales ac

t os como in ex ist e nt es. En el f o ndo de l a cu est ión l o qu e ha yos ausen 

cia del consentimiento po r e l divorci o de l as voluntad e s de l os otor

gant es del act o . (4) . 

B) CARACTERE S DE LA I NEXISTE NC IA.- Sobre est e asp e cto de l te-

ma en es tudio no ha y much o aux ili o po r pa rt e de la doctr i na , no obs -

tant e este obst¿cul o , tratarem os de ll e nar ese vacío indic a ndo cua~es 

son l os caracteres má s s obr esa liente s de este tipo de imp ~ rf e ccción o 

Opin amo s qu e tales c 2l racteres pu e den ser: 

1) No e s neces2l ri o que se a leg e a nte l os tribunales; 

2 ) No pu e de sanears e po r c onfirmaci ón de las pa rt es y 

3 ) No puede s a near se po r el transcurso del tiempo. 

1) Po r más qu e se pr ete nda buscar argumentos legal es 

y doctrinarios e n qu e f incar l a ne ce s i da~ de que la inexist e ncia ju -

rídica s e dilucide ante l os tribunales, no ' se hallarán; l a r a zón es 

16gica y sencilla: no e s posib l e que se ve ntile judicial r. ; ;nte una co

sa qu e nunca ha tenido vidcf, qu e nunca ha ex istido y qu e nunca ha prE 

ducid o e f ec tos que incidan e n e l der e cho. Bastaría c on que una perso

na s e presentara ante un registrador o a nt e un t ribunal, a querer ha 

cer valer un de rech o fundado e n un act o in ex istent e , para que tales 

(4) ALESSANDRI RODRI CÜ EZ ; Arturo y SOmARRIVA UNDURRACA, ma nu e l. ib. 

id e m. 
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autoridades le rechazaren tal pretensi6n. Si fuera necesario QS~8~ar 

a que el juez pronunciare sentencia que ,declarare la inexistencia, t& 

citamente la le y brindaría la oportunidad de considerar existente,. 

en algún momento, algo que nunca lo ha sido; soluci6n semejante con

duciría a consecuencias graves y perjudiciales que atentarían contra 

la certeza y garantía que debe rodear al derecho; este no puede ampa

rar situac io nes que lo vengan a negar? que atenten contra sus propios 

valores. 

Suponiendo que la ine xistencia no pudiera arreciarse facil 

mente del acto que la conti c ~e, qué sucedería? Aunque l ~~ autores 

han evitado tocar esta cuesti6n, consideramos que la solución que he

mos esbozado puede aplicarse a este caso; si llegara a presentarse un 

caso semejante, no es indispensable q~3 el juez pronuncie sentencia 

que declare el vicio del acto, porque éste jam~s ha existido a los o

jos de la ley. Que efectos produciría la resoluci6n judicial ? pr~ctl 

camente ningu no, pu es el acto ine xist e nte no ha podido producir nin -

guna clase de efectos, por consiguiente, no ha y nada que pueda alterar 

la esfera de los particulares; es decir que la sentencia no vendría 

a solucionar ningún conflicto, razón por la cual no tendría aplicación 

práctica. Estas consideraciones se desprenden de ser la inexistencia 

jurídica, la má x ima sanción a los actos jurídicos imperfectos. (5) 

2) El hecho de que la inexistencia no pueda ser confirmada 

por las partes nos conduce a pensar que, s i la ley permitiera que los 

otorgantes del acto pudiera n confirmarlo, el lo constituiría un injusto 

premio para aquel que sabiendo o debiendo saber el vici e q ue afectaba 

al acto, lo celebra, teni e ndo la seguridad de que la ley lo proteger~; 

(5) ALESSANDRI RODRICUEZ, Arturo y SOmARRIVA UNDURRACA, manuel. Ob.eit. 

pág. 417.-
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por otra parte, constituLri~ unS lesión de graves alcances al ordena-

miento juridic0 1 pues de suyo, la inexistencia se halla establecida 

en inter€s general y no en inter~s de paiti~ulares; caso de q~ 8 la 

ley permitiera tal situaci6n 1 ello con~ucirI~ a pensar que sirve in-

tereses particulares y no lo ~ del cohglomera~o s6cial en ~ 8 neral. La 

voluntad del hombre no puede revivir un ser qüe ha venido al mundo ya 

muert0 1 del mismo modo, un acto que nunca ha tenido vida no puede ser 

confirmado por los particular es 1 porque la nada no puede ser confir -

mada. 

C6mo podrIa darse el sello de existencia 1 por ejempl01 a 

un acto que debiendo otorgarse ante un funcionario determinado no lo 

ha sido 7 sinceramente , tal acto no pu e de tener vida y no pueden las 

partes darsela, pues no dep en de de ellas tal facultad. Un matrimonio 

celebrado ante los oficios de un ministro de Estado, qué ef ectos ten-

drá 7 ninguno, porque le falta un r equ isito que le imprima existencia, 

cual ~ s, la soleminidad exigida por la ley. En el ejemplo propuesto ~ 

los oto~gantes de tal acto no podrian confirmarlo, pues no es ni ma-

trimonio ni ningón otro acto qu e se l e parezca, por lo mismo, no pue-

de producir los efectos que los otorgantes esperaban. Si en el C6digo 

Civil ' encontramos en el Art~ J553 una regla expresa para _ ~ nulidad 

absoluta ; con mayor raz6n ' deb e aplicarse al ceso de la in ex istencia, 

que constituy e , la suprema sanci6n a la imperfecci6n de los actos jur..f 

dicos. J6) 

3) La tercera caracteristica de la inexistencia es que no 

puede sanearse por el transcurso del tiempo. La explicaci6n que hemos 

dado en el car~cter ant e ri or puede aplicarse en el presente, pero a 

(6 ) ALESSANDRI RODRIGUEZ,Arturo y SO MARRIVA UNDURRAGA, Manuel. Ob.cit. 
pág. 418.-:-



." 92- -

diferencia de lo dicho, "la nulidad" absoluta puedg, seg6n lo estable

ce el Art. 1553C,ser saneada por el transcurso del tiempo, mientras 

que la inexistencia no puede sanearsepor dicha circunstancia; no hay 

plazo capaz de dar v ida 8 uh acto que nunca la ha tenido~ Viene en 

abono de este modo de pensar, lo que has trae Don Clement E Fabres, al 

respecto de la nulidad absoluta, en efecto~ dicho autor dice: 11 El 

tiempo no puede por si solo, dar vida a lo qu~ exige para ex~stir la 

obra del hombre; puede crear un derecho o una obligación,porque la 

le y lo autoriza para ello; pero no puede crear un acto o un contrato 

que no ha existido. La venta de un fundo por escritura privada, segui 

da de la entrega y el transcurso de treinta años confieren a l compra

dor el dominio, de la misma manera que se lo confiarLa el he cho mate

rial de tomar la posesión de la cosa sin contrato y la pu s ~ sión de 

treinta años. El contrato de vento no ha contribuido e ntónces con un 

ápice pora la adquisición del dominio; no es, por consiguient e, el 

contrato el que se ha saneado; es solo el ti e mpo el que confiere el 

derecho por disposici6~ " de la ley. Aquí la prescripción no est~ fun

dada en titulo: ella misma es titulo y modo de adquirir al mismo tiem 

po ". Si Don Clement e Fabres ? hace el razonamiento anterior, refirié..Q. 

dose a la nulidad absoluta, con mayor razón podriamos aplicarlo a la 

inexistencia. 

Interpretando la idea traida a consideración por Fabres, 

puede decirse que~ p:ara adquirir el dominio sobre un inmueble, es ne

cesario ~ue tran~dur~en tr e int a años de posesión irr eg ular sobre di -

cho bien raíz; es decir que el inmueble se adquiere no porque el acto 

inexistente o nulo absolutamente se sanee por el transcurso del tiem

po, sino que " por prescripci 6~ ext raordinaria, para lo CU 2 1 hay que t~ 

ner la posesión con ánimo de señor y dueño sobre e l referido inmueble, 
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tal cual lo dispone e l Art. 745C. El dominio se adquiere por un medio 

independiente al acto vicioso, este no tiene ninguno cbnexi6n con el 

derecho que se adquiere, porque la nada, refir{~ndonos a ~3 inexísten 

cia, no puede sanearse, no pu e de darsele materialidad jurídica a una 

cosa que nunca la ha tenido (7). 

C) EFECTOS DE LA I NEXISTE NCIA.- En laque r~specta a este 

punto, ha quedado t¿citamente contestado en p¿ginas anteriores. 

Por ser, la inexistencia, l a imperfecci6n superlativa que 

pueda tener un acto jurídico, no produce ninguna clase de efect os que 

puedan afectar a terceros o a las miamas partes. En caso de que algu

no de los otorgantes de un 8ctoinexistente, quisiera demandar o su 

contraparte para que ésta cumpliera con su respectiva obligoci6n, lo 

parte demandado pued e valerse de la inexistencia del acto opo ni endola 

como excepci6n, deteniendo inmediotomente la acci6n que en s~ contro 

se ha ejercido. La inexistencia no puede hocerse valer como acci6n, 

lo raz6n del porque sostenemos est o se fundo en que una acci6n debe 

tener como base un derecho que ex i sta, pero si el derecho no ha teni~ 

do existencia no puede dar origen a una acci6n, porqu e eS _D deviene 

trrrr.bién en inexistente ·. Por lo que hemos dicho·, somos del pensar que 

la inexistencia jurídico no produce ninguno clase de efectos de derecho. 

D) CONtROVERSIA SOBRE LA APLICABILIDAD DE LA INEXISTENCIA~-

a) Doct~ina ~ f8vor~ Argumentos; 

b) Doctrina en contra ~ Argumentos y 

e) Opinion personal. 

Entre los autores han surgido importantes discusiones e n 

torno al problema de que si la inexis tenc ia jurídica aparece regulada 

(7) ALESSANDRI RODRICUEZ, Arturo y SO mARRIVA UNDURRACA, manuel. Ob ~ 

cit. p¿g. 418.-
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nismo en la doctrina pues hay autores que sostienen que la inexisten

cia no está contemplada dentro del cuerpo legal referido, e n cambio 

ha y otro grupo de autores que sostiene que efectivamente, la inexis

tencia sí se regula en el citado C6digo Civil. _Examinemos los argu -

mentas más sobr~salientes de cada grupode aut?res. 

~) La cor~iente que sostiene que -la inexistencia _sí se re

gula e n el C6digo Civil, aparace representada por Luis Claro Solar, 

Enrique Dstuzar, Baudry Lacantinerie y otros; veamos los argu mentos 

que nos ofrecen tales autores: 

1.- Se fundan en el ahálisis de los artículos 1315 y 1551C., 

En efecto, el Art~ 1315C establece cua le s son las cosas esenciales de 

un contrato, cuales son los cosas de su naturaleza y cuales son las 

cosas accidentales del mismo. Se ha interpretado esta disposici6n en 

el sentido de que cuando habla de las cosas ese ncial es se está refi -

riendo a los requisitos de exiStenc ia de los ac tos jurfdicos. La fra

se que da motivo a pensar en el a nteri or razonamiento es la que dice 

que:" S-on de la esencia de un contrato arfue11as cosas sin :_ 3S cuales 

o NO PRODUCE EFECTO ALGUNO O DEGENERA UJ UN CONTRATO DIFERENTE •• • ". 

La parte que hemos subrayado indi ca que si falta al acto o contra~o, 

a lguna de las cosas esenciales del mismo, esta omisi6n influye en es

te por cuanto, o llega a producir efectos bajo un acto distinto al 

que se proponían las ~rtes, o no produce ning~n efecto de derecho; 

es decir que el acto que las partes tenían en mente celebrar no ha 

podido ex istir, por lo que jam~s pudo produc ir los efectos que de ~l 

se esperaban. POI' otro parte, la disposici6n citada no dic e que el Be 

to sea nulo, porque el act o nulo sí produce efe ctos mientras no se de 
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cIare judicialmente la nulid~d; tal como aparece redactada la dispos! 

ci6n a que nos hemos referido., el acto no produce e f ec tos en ningdn 

momento., todo lo cual conduce a pensar qU G el acto es inexistente y 

no nulo ,. 

El Art. 1551C .• establece expresamente 10scaBo P en que el 

acto es nulo absoluta o relrct.ivtlif11ente:; los t~rminos en qu e tal dispo-

sici6n aparece redactada, da por cumplidos los requisitos de existen-

tencia de los actos jurídicos. Además, observemos que sólo se ha ref~ 

rido a los requisitos de validez, sancionando la omisión de cualquie-

ra de estos con nulid a d; pero no ha dicho nada sobre los requisitos 

de existencia, todo lo cual conduce a sostener que l os requisitos de 

validez son distintos e l os requisitos de ex istencia, siendo por con-

siguiente distinta l a sanción que c orresponde a los ac tos que no cum-

plan con cualquiera de ellos. Las cons 3cuencias que derivan de la fal 

te de un requisito de existencia son distintas a l a s que derivan de 

la falta de cualquiera de los de valid ez . Ambos tipcs de imperfección 

de los actos jurídicos dan origen a sancion e s distintas, en raz6n de 

la gravedad que produc e n en sus respectivos campos.(B) 

2.- Los autor es que adversan la teoría de la in ex istencia 

sostienen que la misma ley s an ciona expresamente, l os act ~ ~ e jecuta -

dos o celebrados por los absolutamente incapaces, quedando comprendi-

dos dentro de estos, los impúb eres, l os dementes y l os sordomudos que 

no pueden darse a entender por escrito. A este argumento responden 

los defe nsores de la teoría de la in ex i ste ncia diciendo que, si el le 

gislador ha sencionado en la forma ref¡ni da los actos de losabsolutg 

mente incapaces, es porque en ci e rtos casos tales incapac es pueden a~ 

(8) CLARO SOLAR, Luis. "Ex plicaciones de Derecho Civil Chileno y Comp.§. 
rada" .. Tomo Undécimo-"De lElS Oblig2ciones".p~g. 589 y 590. 
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tuar .con cierto discrenimiento, pOr esta raz6n prefiri6 e l legisla -

dor sancionar las -actos en que los absolutamente incapaces inter ven

gan con nulidad absoluta. A este respecto Don Luis Claro Solar sosti~ 

n 8 q U e: " La in cap a cid a d a b s o 1 u t a o na t u r al del o s d e m e n t e s, del o s . i m

p6beres y los sordomud os que no pueden darse a ente nder por escrito 

proviene de su falta de disc e rnimiento e imposibilidad de tener y ma

nifestar una voluntad consci en te. En e l hecho estos clases de perso '~ 

nas no consienten en el acto o contrat ~ que ejecutan, no pueden dar 

a conocer su verdadera vo luntad y podría decirse qu e falta en el acto 

o contrato el consentimiento y no pued e pe rfeccionarse; pero como pu~ 

den aparentemente consentir, l a ley expresamente declara que adolece 

de nulidad absoluta el acto o contrat o de las personas absolutamente 

incapac es , y haDía dicho ya que sus actos no produc en ni aun obliga -

ciones naturales y no admiten caución" (9) .• 

3.- Los defensores de la teoría de la inexistencia sostienen 

que no obstante que no haya declaraci6n expresa, en l a ley, que regu

l e la inexistencia, eso no significa que ~sto quede e ngl obada dentro 

de las regulaciones que trotan d e la nulidad a bsoluta; por otra parte, 

el Código Civil conti e ne no poc a s disp osiciones que conducen a pensar 

quela in ex istencia sí se ha r eg ul a do por el legislador tales como las 

disposicion os citadas, Arts 1315 y 1551C (lO}. 

4,. - Un¡jl t .imo argum e nto tra ido 8 co ns idera ci'6n por los soste

nedor es de la in ex istencia se encuentro en el an'alisis de los Ar·ts,o 

1572., 1605.,1618,1813'11331 Y 1338, pertenecientes al Código Civil. 

El Art. 1572C establece: "La falta de ins trumento p'~blico 

(9) CLARO SOLAR~ Luis. Ob. cit. p~gs 600 y 601~ 

( 1 O) P L A N 1 O L, lYl a r c e 1 y R 1 PE R T, G 8 o r g 8 - " T r~ t o d o P r 8 c tic o d e D e r e e h o e i 

vil Francés ll Tom o Sexto·-"De las Obligaciones f1
- p~gs. 395 y 396. 
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no puede suplirse ~or otra prueba en los actos y contratos en que la 

ley requiere esa solemnidad; y se mirar~n como nO ejecutados o cele

brados aun cuando en ellos se prometa reducirlos a instrum ento p8bli

ca dentro de cierto plazo, bajo una c16usula penal: esta cl~usula no 

tendr6 efecto alguno.- Fuera de los casos indicados en este artÍculo, 

el instrumento defectuoso por incompetencia de funcionario o por otra 

falta en la forma, veldr~ CO ~Q instrumento privado.'i Clar ~ ~ G nte nos 

enseña este Art~ que la falta de instrumento pdblico, cuando la ley 

lo requiere como solemnidad, trae como consecuencia que los actos que 

se han c e lebrado sin esa solemnidad, se ven como inexistentes, no di

ce la ley que deban ve rse como nulos; los actos afectados de tales 

omisiones no producen efectos por eso se miran como no ejecutados o 

celebrados, tal como lo dic e l a misma ley. 

El Art. 1605C~ c o ns tituye una consecuencia derivada de la 

disposici6n a que nos acabamos de referir. El 1605C. establece que la 

compraventa se perfecciona en forma consensual, excepto la venta de 

bienes ra~ces, servidumbres y sucesiones he reditarias; en estos casos 

se precisa- de escritura pdblica, si ll egaro a faltar dicha solemnidad 

el acto o contrato de compraventa no ha nacido a la vida jur!dic8; e~ 

ta diaposici6n no hace m~s que confirmar la regla g e neral contemplada 

en el A rt. , 1572 e •• 

E n con t r a m o s a d e m ~ s e 1 A r t • 1 6 1 8 c. q u e d i s pon e : l' L a ven t 'a 

de una cosa quo al tiempo de pe rfeccionarse el contrato se supone e -

xistente y no existe, no produce efecto alguno. Si faltaba una parte 

c onsiderable de ella al ti8mpo de perfe ccionarse el contrato, podr~ 

el comprador asu arbitrio desistir del contrato"o darlo por subsis~'

tente abonando el pr e cio a juste tasaci 6 ~. , El que vendid ' s sabiendas 
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lo qu e en el todo oo en una part e considerable no existía, r e sarcir~ 

l os perjuicios al c omprad o r do bu e na f e ." Esta disp osici6n nos esta-

bl s ce que si falta e l objeto de la obligación del vendedor, el contra 

to no se pe rf ec ciona, es deci r que no pr oduce efectos. Cual es la san 

ción para un act o que no pr oduce efect os por adolecer de f c lta de ob-

jeto? es la inexisten cia de l mism o ,por consiguiente, el Art. que c~ 

mentamos no hace m¿s que c onfirm a r e l a sert o de qu e la ine x istencia 

ha sido contemplada en el Có dig o Ci v il. 

otro de les el eme nt os esenciales al contrato de comprave~ 

ta es el precio, el cua~, a t e nor del Art. 1613C~, pu ede qu e dar al B~ 

bitrio de un terc e ro en quien convengan las partes, e n caso de estas 

no se pongan de acuerdo en el terc e ro que deba fijar e l pr ec i o no hay 

contrato; a Juicio de algunos autores en e l pr esente c a s o _3 tamos fren 

te a una situaci ó~ en la que falta e l consentimiento, cosa qu e a noso 
~ 

tras nos par e c e corr e cta, y po r tratars e de ausencia del consentimien 

to se perfila con m¿s claridad la in ex istencia del acto. 

El Art. 1813C. cont e mpla l a situación en qu e no ex iste el 

contrato d e s ociedad por no haber aportes o po r no haber participaci6n 

de ben ef ici os . Los aport e s y la participaci6n de ben efi ci os son cosas 

e senciales al contrato de s ocieda d,si falta cualquiera de estos ele-

mentos el contrato social no ex iste y no pued e producir efe ctos. 

El Art. 1331C • . ~os habla de que las d e claraciones de volun 

tad que persigan e f e ctos de de racho deben t e ne r un objeto, este puede 

ser una cosa que existe o que se espera qu e exista, segdn lo estable~ 

ce e l Art~ 1332C.; ambas disp osi ciones regulan un 81em ~ nt o de existe~ 

cia de los actos jurídicos, el objeto, si n ~ste no puede hablarse de 

acto perfecto y e ficaz , y la ~ anci~n que l e c o rresponde es ~ 8 inexis-
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tencia jurídica. 

El Art. 1338C nos trae a c onsidsraci6n otro requisito de 

existencia, la causa; exige que esta sea real y licita, la causa es 

real cuando efectivamente existe; si se celebra un acto sin una cau

sa real, dicho acto no tiene existencia por faltarle aquella y por 

consiguiente, no puede producir efectos de ninguna naturaleza (11). 

b) Dentro de los exponentes de la corriente que niega que 

la inexistencia se encuentre regulada en el C6digo Civil tenemos a 

Marcel Planiol, Georges Ripert, Arturo Alessandri y otros; los argu

mentos que nos ofrecen son los siguientes: 

1.- Argumentan que del Art. 1551C. se desprende que el le

gislador ha comprendido los requisitos de existencia dentro de los de 

validez, teniendo por consiguiente la misma sanci6n; esta interpret~ 

ción se deduce de los términos en que aparece redactada la disposici6n 

recien citada. Sostienen que aunque hay autores que opinan que el Art. 

citado s610 se aplica a los requisitos de validez porque unicamente 

hace referencia al valor de los act os, dejando por fuera la existen

cia, ello no es obst~culo par3 que se sanoione con nulida c obsoluta 

la omisión de los elementos de existencia. 

2.- Los opositores a la inexistencia admiten que hay en el 

Código Civil ciertas disposiciones que aparentemente parecen referir

se a la inexistencia, tales como el Art. 1605, pero en verdad, por 

m~s que se fuercen las reglas de interpretaci6n legal no hay asidero 

jurídico en que fundar tal pretensi6n, pues los casos regulados en el 

Art. 1605C son sancionados con nulidad absoluta. 

3.- otro de los argumentos que ofrecen los negadores de la 

(11) CLARO SOLAR, Luis. Ob. cit. Tomo Undécimo. p6g. 588.-
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in ex istencia es de que en el cB pitulo que trata de las imp urfecciones 

y sanciones a los acto s jurídicos, solo aparecen reg18ment~dos los c~ 

sos que adolec e n de nulidad absoluta y relati~a. Porquif'no s e habr~n 

regulado los casos de in ex istencia ? sencillamente porque se subsumen 

dentro de los requisit os que tratan de la nulidad absoluta y esta es 

la sanci~n que les corresponda. 

4.- otro de l os argumentos que nos trae esta corriente do~ 

trin a l es el de que la misma l ey, en forma c oncr eta y esp ecí fica ha 

sancionado c on nulidad Bbsoluta los actos celebrados o ejec utados por 

los absolutamente incapac es ; la razón del porque se sanciona l os ac~ 

tos de es tos incapaces se ex plica porque e l l e gislador no hace dife

r e ncias e ntre requisitos de existencia y de validez, para ~l son co

sas semejantes, y po r e llo se aplica la misma sanción o Confirma este 

modo de pensar el Art~ . 1316C., el cu~l comprende dentro de los requi-

sitos que ofrece) tant o r eq uisit os de existencia como de validez. 

5.- Un ~ltimo argumento l o traen a consid e raci ón los auto

res Marcel Planiol y Georges Rip e rt, qui ene n sostienen que la teoría 

de los actos ine xistent es es il~gica por .los razonamientos que ofre

ce. Sostienen los autores citados qu e el ele ment o indispensable para 

la formación de los actos ju~!dic o s es e l consentimi e nto, los dem~s 

requisit os son importantes per o no determinan en forma c onc luyente la 

pe rf ecció n de l acto jurídico. Si e l mismo l e gislador he sancionado 

con la nulidad absoluta la falta de c onsantimient o en aquellos casos 

en qu e intervienen en el acto, incapaces a bs o lutos, y como el consen

timiento es el requisito nec esar i o por ex celencia , que m~s puede de -

cirs e r especto de los dem~s requisitos esenciales al acto? no puede 

irs e m~s alla de l os dictados l egales, hay que atenerse a estos y por 



- 101 -

ende~ tiene que negarse la ~mportancia _Que se atribuye a los requisi

tos de existenc~a (12) . 

c) Opinion personal.- A mi juici o , las dos corrientes que se 

han vertido en relación al problema de la inexistencia tienen a su fa 

vor argumentos de peso y de gran importancia-.En mi opinion la tesis 

mas lógica y jurldica e s la qu e sostiene que la inexist e ncia si se en 

cuentra regulada dentro del Código Civil. 

El problema suscitado por la inexistencia jurIdica lo ten~ 

mos nosotros porque nuestra legislaci6n ha sido orientada,en forma m~s 

que directa por la legislaci6n chilena; los problemas que se presenten 

en ~sta tambi~n los tendremos nosotr os; por esta razón se hace necesa

rio pronunciarse sobre tan delicado tema. 

Para que el ser humano imprima modificaciones al mundo del 

derecho es indispensable que exista, de lo contrario s e co ns idera como 

si nunca hubiera tenido vida . Veomos lo que precept6an los Arts. 72 y 

75C~ Dispone el Art~ 72C:" La existencia l e gal de toda pe rsona princi

pi a al nacer, esto es, al separarse completamente de su madre . - La 

criatura que muere en el vientre materno o que perece antes de estar 

completamente separada de su madre, o que no haya s obrevivido a la se

pa raci6n un momento siquiera, se reputar~ no haber existido jama~ ". 

El ArL. 75C. dispone:" Los derechos que se deferirlan a la criatura 

que est~ en el vientre matern o , si hubiese nacido y vivi es • estar~n 

suspe nsos hasta que el nacimiento se efect6a. Y si el nacimiento cons 

tituye Un principio de existencia, entrar¿ el recien nacido en el go

ce de dichos derechos, como si hubiese existido al tiempo en que se 

defirieron. En el caso del Art. 72 inc. 2º, pasar6n estos derechos a 

(12) PLANIOL, marcel y RIPERT, Georga. Ob. cit. Tomo Sexto. p~gs. 399 

a 402.-
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otras personas, CDmo si la criatura no hubiese jam~8 existido. "" Las 

dos disposiciones citadas regulan la existencia de l os seres humanos; 

si lo criatura que est~ ~n el vientre materno muere dentro de ~l, se 

considera que para el mundo del derecho no ha producido ning6n efecto 

jurídico; por el contrario, si llega a existir un moment o siquiera, 

despu~s de separada completamente de la madre, ese princi p ~ 8 de exis

tencia modifica sustancialmente el mundo jurídico, produci e ndo por 

consecu oncia efectos jurídicos que van El influir en lo criatura. 

Que sucede con un act o juridico, producto de la voluntad 

del hombre, que no tenga un principio de existencia 7 Un acto que se 

encuentre en tel situación Mo puede producir efectos de derecho, por 

consigu±ente, aquellos que han otorgado dicho acto no pueden exigirse 

el cumplimiento de las obligaciones a que se hubieren comprometido co 

mo consecuencia del acto inexistente. 

Los autores Marcel Planiol y Georges Ripert ofrecen un an~ 

1 i s i S " s o f i s t a par a c r i tic a r 1 a t e o r fa d"e 1 a in e X i s ten e i a i los a r g u m e 12 

t os que tales aut o res nos presentan lejos de dar claridad al proble -

ma de la inexist e ncia lo hacen má~ cbmplieado y obscuro. Analizan el 

consentimiento y los dem~s requisitos de existencia de l os Clctos jur..f. 

dicos y llegan a la c onclusi6h de que el elemento determiQante de la 

perf e cción de estos es el consentimient6 ; peto el legisla d~ r ha san -

ci o nado con nulidad absoluta los actos que adolezcan de ausencia del 

consentimiento, y siendo ~ste el elem e nt o más i~portante de los actos, 

es16gico suponen que los dem~~~equisitos se sancionen o con nulidad 

absoluta o con nulidad relativa, porque si en un acto hay consentimien 

to no hay inexistencia del mismo, por l o tanto en ning6n eóso hay ine 

xlsteneia del abto. 
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Los autores citados pretenden establecer que la perfecci6n de los ac

tos jur !eHcos está "determinada po r un solo requisi to; el consentimie!l 

to, . razonamiento que no me parece fundado en la 16gica, porque no so- o 

lo es el consentimiento el que determina el perfeccionamiento de los 

actos de derecho siho que hay otros de igual importancia @ la del con 

sentimiento" , tales como la causa" ciertas solemnidades y objeto; en e.§. 

so faltere cualquiera de estos requisitos el acto es inexistente,- no 

es el consentimiénto el elemento por excelencia, pues c om ~ ya vimos 

tambi~h existen otros de importancia semejante a la de ~~te • . 

Un argumento ofrecido por Don Arturo Alessandri Rodriguez 

es el de que si el legislador ha sancionado con nulidad absoluta los 

actos ejecutados o celebrados pDr absolütemente incapaces, , es porque 

e juicio del legislador los efectos y consecuencias de la inexisten- " 

cia y de la nulidad absoluta son id:~ticos •. Por otra parte, el capi- , 

tulo que trata de las nulidades no hace referencia a la inexistencia 

porque la sanci6n de la nulidad absoluta c omprende a qquella. , Parece 

que estos son los argumentos mas s61id osque ofre~e la corriente que 

niega la efectividad e i~portancia a la corriente qu e defiende la i~ , 

nexistencia • . Por mi parte puedo contestar al primer argumento con el 

siguiente razonamiento: El Art.1318C. nos ha dicho que son absoluta

mente incapaces los dementes, l os impóberes y los s o rdomudos que no 

pueden darse a entender por oscrito; tambi~n nos ha dicho que los ac

tos de los absolutamente incapaces no producen ni siquiera obligacio

nes naturales y no admiten cauci6n; analizando detenidamente el cante 

nido de estas dos reglas se c o mprende que existe entre ellas cierta 

contradicci6h. " Si una obli~aci6n no es ni siquiera natural que otra 

cosa puede ser? considero que no es nadara 10 que es lo mismores 
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una obligación que no existe. Si la obligación fuera nula produciría 

ciertos efectos, per o he aquí que la misma l ey se c ontradice al san

ci onar c o n nulidad absoluta los actos de los absolutamente incapaces, 

cuando ya nos había dicho que no producen ni aun obligaciones natura

les; c omo queda el problema Central? considero que el acto debe con

siderarse inexistente porque en tal e s cas os hay ausencia del consenti 

miento. 

Para terminar l o relativo a este punto, opino que debiera 

regularse en forma e xpresa l o relativo a la inexistencia jurídica, 

con ello se evitarían pol~mic8s estériles y so ganarla en claridad. 

A este respecto, es digno de admiración el Código Civil de m~xico que 

sí regula la materia de la ine xistencia, diferenciandola de los dem~s 

tipos de sanción a la imperfección de los actos jurídicos. 
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JURISPRUDE NC IA SOBRE LA INEXISTENCI A 

11 Es de arrendamiento y no de c b ns tituci6n de servidumbre vo luntaria, 

el contrat o en virtud del cual una persona r e cibe un t 8rreno mediante 

un precio mensual con el objet o principal de colocar tr es líneas de 

postes dentro de él. 

Sin e mbarg o , ese contrat o de be c onsid era rs e ine xistent e si s e es

tipuló el precio en una mon ed o que no ex istía en la époc a ~ e su cele

bración, por no ser ese he ch o fisicamente posible. 

El demandado que o po ne la excepción de inexistencia o nulidad de 

un contrato, ha podid o impugnar la pr o pi e dad y pos es i6n del pretendi

do arrendante, como me di o de probar dicha excepción. 

No existiendo el arrendamiento que es l a fuente de la o bligaci~n 

que se reclamo, la acción es in e pta y procede condenar al actor en da 

ños y perjuici os." 

R. J. 1943. Pág. 538. 

Tomad o del Indice de Jurisprude ncia Civil Salva do reña, desde 

1933 hasta 1950; rec opilad o po r el Dr. Angel Goch ez Castro. 
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CAPITULO Cij !¡ RTO 

NU LI Df, D A8S C! LUTA 

A) Campo de aplic ación 
B) Caracteres de la nulidad absoluta 
e) Asp 8ctos importantes de la nulid a d absoluta 
O) Dif e r e ncia s e ntre la nulidad absoluta y la

in ex i s t t; ncia. 

A) CAMPO DE APLIC ~ CION.- Pod emos ubic a r el campo de apli-

cación de la nulidad absolu t a dentro del Art. 1552 C. en sYs incisos 

lº Y 2º. Este artículo tant a s ve c e s r e pe tido, manifi e sta lo sigui e nte 

e n los incisos prec 8 dentes~ " La nulidad producida por un obj e to O ca.!:!. 

sa ilíci t a) y la nuli d a d produci d a por la omisi6n de alg~n requisito 

o formalidad que las ley8s p I'!; scriben para el valor de c L · ' .tos actos 

o contratos, en consid e raci6n a la naturaleza de ellos, y no a la ca 

lid a d o Gstado d e la s personas qu e los e j e cu t an o acuerdan, son nul! 

dades absolutas . Hay asimismo nulidad absolu t a en los actos y contr~ 

de las p8rsonas absolut a me nte in c ap a ces".- Del cent e xto d e esta dis-

posici6n se d osprendequ e la nulidad absoluta la pod emos ubicar en a-

quellos actos qu e adolec 8n de: 

1) Obj 8 to ilícito, 

2) Causa ilícit a , 

3) Omisi6n de r 8qu i s i t os o f ormalidades que 18s le;es---

prescrib e n, y 

4) Incapacidad absoluta de cualqui e r a de les partes. 

1) Obj 8 to Ilícito.- Ya tuvimos oportunidad de r ~ f 8 rirnos-

a est a s cuestiones 8n l a pnrte prim a ra de e ste tr a bajo, y la referen 

cia a este apartado 8 lo antes visto, es con el objeto de r ocalcar -
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sobre Gs tos aspactos que son de singular importancia. Por otra parte, 

ha y ci e rt as cu e stion s qu a pud i e ron h2ber quedado un tanto oscuras y 

~quí es sI punto dorde pU e de n aclararse. Comenzar e mos por definir lo 

que es objeto ilícito: s obr e es te concepto s e han t ej ido una serie -

d e conc e ptos, conteni e ndo c a da uno ci ~ rta pa rt e de vo rdad y ci Arta -

pa rt e d e fals e d a d, PS!O despu's de analizar cada uno de ellos cr e e--

mos pe rtin e nte el conc e pto qLe no s tr ae Av a li no LG6n Hurtado en su -

monografía "El Objeto d8 los Actos Jurídicos". Dice así: "Entendemos 

pu e s, por objeto ilícito el que vers8 sobr e cosas incomerci aóles o -

sobre he chos o contr 3tos prohibidos por l as leyes o so br e he chos 

¡ Ontrarios al 
las buenas costumbr e s o a l or d e n público". Com o r e pito, considero que 

quizas este s ea el conc e pto que má s s e acomode a la idea L.8 lo que es 

e n sí el obj e to ilícito, y e s con e sta conc e pción con l a cual tratare 

mas ss t a punto. El Código Civil establ oce expresamente los casos, en 

forma gen órica, en dond e nos encontre.mos fr e nte a a ctos jurídicos que 

a d o 1 e c e n de n u 1 id a d a b s o 1 u t a por con t E~ n L r o b j [-t o i 1 í c i t o, ten e m o s e n 

tr e tal e s artículos, los sigui e ntes: Arts. : 1333; 1334; 1335; 1336 y 

1337.(1).-

El análisis corr es po nd i e nt e 2 l a s disposicion e s citadas ha 

sido tr a tado en 01 capítul o prim e ro, c a brí 8 decir que si el legisla--

dar se ha det e nido a sancion a r como act os nulos a bsolutam 8nte por la 

finalidad u obj et o que p2rsi gue n dichos actos ha sido porqu e no po--

dí p. adoptar un a actitud de tolerancia ante t a les viol ac ion e s flagra~ 

tes a l der e cho. ¿Qué s e podrí a de cir sob r e un acto que persig a contra 

(1) Leó n Hurt 2l do, AV 81ino. "El Ob j e to en los Actos Jurídicos". Pago -

67. 
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ve nir el der ~ ch o p6blico salvedoreAo? Ya se sabe qu e por regla general 

el der e cho p6 blico ti e ne íntima con exió n co n e l or d e n p6blico, y si la 

mism a l ey gU9~darB ;ilenoio ~nte situaéio nes que vienen en desmedro de 

su propi a e Sbncia, dejaría d8 proteger el orden público t los inter ese s 

de la colectividBd~ para amparar int ereses egoístas y a ntoj adisost 

pr ácti cam e nt e cad a qui e n fl ~ x ibilizarí a l as ley e s s8g6n su propia con

ve niencia y h8ría pe net r a r dentro del t e rritorio leyes extranjeras, p~ 

ni e ndo por con s igui e nte e n e nt r e dicho la propia sob e raní a ~a cional.-

¿Q ué pasa ría, por o tr a pa rte, si se admitieran los famosos-

pactos (Art.1334 C.) sobre suc es ión fu t ur a ? lo qu e se c on s egu rí~ es re 

laj a r l as costumbres y pon e r en pe li gro l a vid a de aq ue llos que han 

sido'objeto de tal e s contr2tos, la vid a d e los SUpUGstos causantes p e~ 

dería de l a voluntad d e qui e nes con el los han contratAdo, tomÁndolos -

cos a s y no como humanos, no habr í a g8 r a ntí as p8ra na di e , y e n el mam en 

to que me nos se pens ar a los sup u e stos causnntes serí an s ac rificados en 

a r a s de un contr~to que pe nde sob r e sus c B bezas ~-

¿Qué decir t ambié n d e la c ondon ación anticipada del dolo? -

(Art . 13 36 C~), si s e p ormiti e r a esta s itu a ción serí 2 como que la mis-

ma ley premiar n l a c onduct a ds aquellos que 8stan o blig a dos a obs e rv ar 

un mínimo d e conduct a l e ga l en los act os c e l e brados po r e llos o a que

estan obligados, ya por ley o d G~i8i~~ ju dici~l~ Si se e~ ~itiera que -

es t a s pers on a s tuvi e r a n f ~ cult 2 des para ac tu ar con libert c d irrestri~ 

ta en s us obligacio nes, no habr í a gar 2ntía8 tendrí ~ n aqu8 ~ ~os que de

pender d . l cumplimi e nto de ést os oblig 2. ciones, que t a lv ez sen e n dicho 

cumplimi en t o do nd e t e nga n depositedo sus esp e r a nzas para un mejor fut~ 

ro~ no tendrí e n ningun 2 gE r 2nt í a pu ~ s l a misma l ey ls negar í a tod2 -

prot r,cción; e n cambio, pa r a el falsario, pa ra e l d e ma l a fe, no ha bría 
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s a nci6n y sería gratificQdo por sus malas a ctu a ciones; si e l pupilo-

no tuv iera f ~ cult 2d~ s pera ex ig ir cu entas al tutor po rq ue condon6 en 

ticip~dBmente su dolo, {st e podría ll e var a la ruina a l dicho pupilo 

y dej a r bur1 8das l as es peranzas, , l ~ s a mb icion e s legítima s d e éste, d e 
I con 

t en8 r algo ~ue de f e nd e rs B e n los ti e mpo s malos. Lo mismo puede deci~ 

se de los demás c a sos en Lue un o pe rsona t e nga obli ga ci6n d e a doptar 

ci e rt a s pos t ur as y no las ndopt a por ha be r t e nido la pr e c e uci6n de -

defenderse con onticip Dci6n a cu olqui Gr reclamo Que pudi e r a ha cérsel e , 

6ste sería su pr s mio, por Ello l o l ey con buen tino s a ncion a como nu 

lo 8 bso lut ame nt e y com o c ~ so d e ilicitud d e obj e to 18 condon nción del 

dolo futuro.-

¿Qué se po dr í a decir Gn defensa d e 12s d e ud 8s d e azar, que 

estimulan l a s bo j a s p p. sion 8 s del hombr e y l e convi Grten e n e s cl a vo d e l 

vicio, hnci e nd o d e él un s e r c Br e nt 8 ¿ e vi si6n y d e 8~ biciones, lle-

g2ndo incluso o pe rd dr fort unn y hogor?,¿Cómo s e rí n posible que se p e~ 

miti e r a la ve nt a de libros inmor ~ l e s, que t a mbién h ~ c 8n que e l hombre 

desci e nda a los m8s profundos c e noga l us? ¿ qué ens eñ a nz a s tendrá un s e r, 

en est a s condicion r, s pa ra sus hi jo s? ni ngun o; simpl eme nte será un po~ 

t a dor d e l vicio y l a m2 1d ad. Lo mi smo pu ede d ec ir se de figur a s inmor o 

l e s, de ~ St8tu o S obsc~n 2 s, dE i mpresos condenados como nt ~ .· t at orios -

d e l o lib e rt a d de impr en t a y de tod os aquellos cu e stion e s qu e d e un a 

u otra forma son de cl a rad a s como prohibid a s por l 3s l eye s, és to serí a 

dar un pa so d ~ r e troc e so en e l DVO nC G cultur ol y mor a l que deben cui-

dar lo s pueblos de no da r, di ct a ndo l e y~ s omnicompr ( nsiv e s pa ra mRyo r 

segurid a d y def G ns ~ d e l a sooied 8d y, porticu12rm e nte, da l a niñez y 

lo juv e ntud que s8 r6n l os gener~ciones dond e d e sc a ns e el des tino fut u 

ro de los ,pueblos, y si ti e ne n p~sim2s ley G ~, enseñanz a s i nmoral e s . 
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con tod a cert ezo que s Ilo s tembi ón serán pésimos l eg isl e dores y eobn~ 

des def e nso re s de l a r e sponsabilid Gd q ll8 la histori a les ha oncomend3 

do.-

2) Ceusa Ilícita.- De la causa ilícita ya h ornos hablado, -

pe ro tr a tar l:mos de enfat iz a r un poco m6s a fin de rod 82 r de mayor el! 

rid a d lo ya expresado. La socied a d, e ntendid a como a grup a ción human o , 

p brs eguidor a de valor e s y obj e tivos c on cretos, deb e s e r protegida, y-

uno de los modos m2 s efic3c e s lo h811 am os e n l os l eye s que se dieten-

dentro de dich a soc i ~do d • . Por 8110s r ef iri ~ ndonos exp res a me nte B l a -

c a us a ilícit a puede ma nif es t a rs e que e l l eg isl a dor, con a ci e rto, h A 

ex i gido la licitud d e l a c a us o e n los ~ ctos jurídicos; e s paro prot e~ 

ción de l a mism a soci e dad, qu e de no se r os í ve rí r e nt orp e cidos sus -

id eo les al permitir dentro d ~ su seno q :e se otorgu Gn 8Ct -: qu e vuln e 

ren los ci mi un tos l ega l es qu e l o inf orma n. Si un a pe rson o s e comprom~ 

te pa r o con otro o com ~ t 8 r un ~ cto delictuoso o cambio d e un o r e mune-

ración, ¿se r6 lícit a y mor n l dic h o c o n d uct 2?¿ prot 8 g 8 r~ l a l ey s umej on-

t e ma nif e st a ción de volunt c d? lo correcto 8 S que no sea Y es con 

visto a situ cciones de esto no t u r o l Gz 2 q t~ 8 so he ~ stob1 8 cido 12 lici-

tud de lo c a us o en lo s ~ ctos ju rí dicos , s c ncion~ndose con nulid ~ d ab-

salut e l o viol ~ cion d e e st e r e q ui s ito do vplid ez .-

Un o cue s tión import pnte 8 S ~ v e rig !o r qui e n ti bne facult a d 

p2 r 8 p8dir 1 2 d ucl or a ci6n de nuli d ~ d. Al r Gsp s cto 01 Art. 1 55 3 C. ex 

pr e s o : "L a nulidnd absol u to pu e d8 y d8 bB Sbr d8 cl ~ r 2 d a por e l juez,~ 

a un sin pe tición de pa rte, cu ,1 ndo a pnr e c e d e monifi e sto e n e l acto o 

contr Ato; pu ede o l e ga rs e por todo e l qu e t s ng o int G r ~s . e n s Ilo, 8X C8E . 

to e l qU8 h8 ejeGutado el acto o c e l e brad o e l eontr c to, snbie ndo o de 

biendo saber e l vicio que lo inv ~ lid o b 2 ; pu e de as imismo ped irse su -
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declar a ción por el minist e rio público e n el interés la moral o de la 

ley: y no pued e san 8~ rse por 18 ratific~ción de las part e s, ni por un 

1 3pso de tiempo qUe no pase de treinta años". En la part e que nos in

tereBa esta artIculo nos cont 8s ta lo anterior interrogante.-

Pu e d e pedir 12 declaración de nulidad absoluta: a) Todo el 

que teng 2. int e r é s en ello y que r e sult e af 8ctado o pued o result a r lo -

en c a so de no d Gclarars e és t 2 ; b) pu ede ser declarod a por s l JU 8z,de

oficio, cu a ndo aparece de manifiesto en ~ l acto o contr 8to. Pero no 

pu e de pedir que se d ecl a re l a nulid ad el que ejecutó el acto nulo sa 

bi e ndo o debi e ndo sab Gr el vicio qu e invalidsbo el a cto c olebrado, e~ 

te disposici6n se justifico ~o rque sería un a t e ntado n l pr opio espírl 

tu de l ~ ley, que e ll o mism a autorizn 8 que el que conocí ~ o debía ca 

nocsr el vicio se amparara en él, pu es sería autorizar el fr a ude e la 

mism a ley, serío premiar al doloso en p e rjuicio d e l mismo orden públl 

ca el cuel debe ser respetado por todos los mi e mbros de la colectivi

d ad a efecto de qu e se res pire e l a ir e de leg a lidad y de justicia. 

¿Cómo pe rmitir un contr ~to de mutuo cuyo de stino s eo esta blecer un 

prostíbulo, un a c a s a d e ju egos prohibidos? Sa ría un D t8nt ~ do a la ley 

misma. Es por ésto que est~n a fect a dos d e causa ilícita, y por consi

gui ente sancionodos con nuli d ? d ab solu ~a . lo s actos BUyO causa e s pr~ 

hibi da por lo l ~ y o contrari o a l os buenos costumbr 8s o "1 6rden públi 

ca. Esto os lo qu e justifican los Arts. 1338C. y 1339 C. que no h ~ c 8 n 

més que exponbr 8n form a sintéticn 10 que hemos m8nif 8 st~do 8 n los pá 

rr a fos a nt e rior e s (2). 

( 2 ) L e 6 n H u r t a do, A v ;:' 1 i no. 11 L El C El U S a • 11 P 6 g • . 4 jJ • -



3) 0':'1 is·i ó n d 8 (j q u i s ita s O Fa r m [ü ido d e s q U 8 18 S L e y 8 S P re..§. 

criben.- Tocante a est e punto hey ci erta diverg e nci 2 entr e los autores 

por cu anto paro a lgunos estamos en presencia de un requisito de exis--

t e ncia mientr 2s que pare otros se trata de un requisito de validez de-

loa actos jurídicos. Tuvimos oportunid a d de ref~rirnos a esta cu c. stión 

cu c ndo tra tam os los requi sitos de exist e nci n pues 8 nuestro juicio es-

tos r e quisitos mir a n más a l o ex ist en ci a que a l a va lid e z ~ a l acto; en 

pr es encia de un a compr a vent a de inmu ~ b1 8s de ve lar mayor e ~ 200.Qº 

que no se a utoriza en 8 scritur ~ p6blic n , ser~ inexist e nt e dicho contra 

to o seró nulo Bb solutam ~nte? Pe roci e ra que el l e gislador lo considera 

como a cto nulo ~ bsoluto, interpr e t 0ción qu e distorcion8 el contexto de 

la mismo legisl Qción, por lo que nos c dhe rimos 2 la opinión autorizoda 

de don Luis Claro Sol ~ r, qu i e n e n su obra "Explic8cion e s de Derecho Ci 

vil Ch ileno y Comp orodo", Tomo d uod é cimo dG l éls Ob ligacion e s, expresa: 

"H ay qu e ttm e r presente qu e los r e quisitos que lo l ey 8xige son los 

que ti e nen rel o ci6n con l o VAlid ez, no con l n exist ,. ncip del c cto o con 

trato". Con es t os ideos ex pr 8 s~ das por Cloro Sol e r, creemos que se 

qu e podrí él surgir sobr e dif e r e nciar 1 2 s form a lid ades propi2s de la e-

xistdncio del a cto de 18s form~lidodes propi ~ s pora lo v , lid e z de di-

cho s cto; no deb e p e rd s rse do vist o qU 8 l os form21idod e s de un 2ctO -

p u u den r e f 8 r i rs e y (] El l e ex i '- ~ ¡ , n c i El, Y 8 2 1 2l V <3 1 id b z d e l 
. , 

m' ,> mo, 8 S~,-

on el ejemplo t a ntns ve ces tr a ído, un o persono que otorguG un ~ cto --

que debo s e r autorizado e n esc r i turo p6blic a , que vo lor t ~ ndríB? nin-

guno, pues falta una form ~ lid ~ d p ropi a d e l a ~ xi s t nci a , cu c l u s la es 

critura p6blica; p ~ ro que pasa e n aquellos c ~ sos en que seB neces ~ ri a 

prueb? Bscrito para In vali dez d e l ~ cto? el ejemplo q e S8 nos ocurre 

es el siguient e : supong omos qu e un 8 person o r e cibe o título de mutuo-
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de otr a l a c a ntidnd d ~ quini e ntos co lon es, e n form a ve rbal. " Como esta 

mas fr e nte B un c as o de act o qu e S8 perfeccion a e n form 2 : . 2 1, no pr~ 

cis a es critura públic 8 pa ra qu e dicho BCto s e perfoccione. Supongamos 

que e l mutu a nte desea recup e r s r lo qu e ha pr es t odo,p 0ra h8c e r valer -

su r e cl a ma ción¿como ha rá? e l acto tiene e xis t e nci a jurídic a ,p e ro par a 

pod e r r G cl p. m ~ r del mutuario los quini ~ nto s colon e s pr ~ cis a t e ner pru~ 

b8 por escrito . Como e n u l p r e s e nte c as o n o l a ti e ne el mutuante, Ve

mos que el e scrito s e necesit a en a tenci6n 3 l a valid e z del acto; es

con el obj et o de hacerlo vp l e r contr r ~ l mutu a rio y co ntr a teroeroQ,

que se ne cesit a dich ~ pru eb2 escrit a , de lo contr a ri o no s e podr8 ob

t e ne r lo que se ha prest 2dn. En bl present G eje mplo pu ede ve rs e la dl 

f e r e nci a que ex iste ent re formnlidades qu e a t añ en a l a existencia del 

DCtO y f o rm a lid a des que atañen ~ l a v rlide z del mismo. -

4) Inc apa cid a d Abs o lu t a de cu a l qui e r o de l a s R~rtes. - El -

Art. 1552 C. e st a bl e ce en su inciso s e gundo" Hay as imismo nulid a d a~ 

soluta e n los actos y contr ~tos de p e r s on a s absolut a ment s in c a paces". 

En nu e stro sentir, con Dst a disposici6n e l l ~g isl o dor ha come tido un

imp e rd o n ~ bl e e rror, porque ~ s ¡~ n es to s c~sos dond e se not a con may or

nit id e z l a in ex ist e nci a de l BCtO. El Contr a to cele :l r a do por un menor

de si e te años, que ni n8tur o l nijurídic ~mG nt 8 pu e d o decirse que haya 

cons e ntido, ni a ún En a pa r ie ncio, pa r a l a le y dicho ~cto ad ol Gce de n~ 

lid ~ d a bsolut a , qu e ~u c de SG r d~c 1 2 r ada por e l Ju e z,de oficio, siempr e 

qu e 0pn rezc B d e monifi ~ sto en 01 ~ cto. ¿y si no apa r e c e r c 6mo queda? 

a l tr ~ nscurrir t rein t a años d8spu~s d e c c 1 8br odo e l Qcto se su bs nnar 

mi ontr os no s e declare l a nuli da d e l :"cto pro duc e sus ef Ectos, no sr_o 

rá é sta un é cu est i6n que mejor hubi e r a sido t r ntadacomo C2S0 de ine xis 

t a ncia? Lo mismo pU Gd e dacirs e ya qu e s e tr a te de un domente o ya d e -
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un sordomudo que no pueda darse 8 ent e nder por escrito, lo que parece 

m~s curioso e n es tos C2S0S 8 S qUE, est0 ndo pe ndi en te l ~ resolución j~ 

dicial el ac to 0 roduce sus efectos, y la co sa se complica si intervie 

nen terceros de buen o f e; mi l ntras que si se cont e mplan como c o sos de 

in ex ist ncia no hubiera habido probl Gm8s p u ~ s de plano s e l e s negaría 

toda e fic a cia desde su inicio; pe ro como la ley los cont emp la como ca 

sos de nulid a d a bsoluta, en b,l terreno pr 6ctico 6si hay qu ' t ratarlos, 

aunque no nos par uz c o ju sta tal r e gul c ci6n. Disentimos d u la opini6n 

autorizada del s e~ or don Luis Cl sro So l a r, ya que para ~l en estos ca 

sos puede hab e r consentimi ~ nto ap a r ent e y por ello justifico que se -

sancione con nulid Ad ab soluta, 81 respecto dice: " H8mos visto que la 

Ley exige p oro l a va lidez de tod o declaraci6n de voluntad lo capacidad 

leg ol p~ra h nc e rlo po r si mis mo y sin la int e rvenci6n o nu torizoci6n 

de otr a persona. Lo incap oc id ~ d absoluta o nat ur a l de los damentes, -

los imp6ber e s y los sordom ud os qu e no pu ~d ~n do rs8 ~ ~ nt 8 nd8r por B~ 

crito, proviene de su falt o d8 discernimiento e imposiblid add de te-

n 8 r q u e m o n i f El S t a r u n el vol u n b:c d con s c L ; n te. E n el h 8 C h o 

ses de pG rson ns no concient ~ n e n ~ l ncto o contr Qto que ejGcutan , 0-

no pueden d s r 2l conoc s r su v ~ rd2d e r 8 volunt a d y podrí2 decirse que fal 

ta Gn el octo o contr ~ to s I con6entimi ~ nto y no pu e d5 ps rf ec cion orse; 

qus odol bc e d e nulid2d absoluto el acto o contrato de l os person ~ s --

absolutoment~ incop8ces; y hob í o dicho y2 que s us DctoS no producen -

ni a un obligaciones nct ur 21es y no admiten caución ( Arts. 1447 C.) -

(que corr espo nde 01 1342 C. de nU Gstro C6digo), o diferencio de los -

octos o contr8tos do l ~s person " s r el,t iv em c nt G incap Aces, que , aunqu8 

nulos por hab e rse c Gl e brodo sin int e rvLnci6n o outorizaci6n de su re-
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presentante l egB l~ produc e oblig ? cion ~ s natura l e s y a dmit e n c a uci6nll~ 

Respe ct o 3 e ste razon a mi ento est a mos d o acu e rdo e n 12 po rt e 3n que --

sostiene, don Luis Cl a ro Sol c r~ que en e l hecho est e s pa r e nes (abso-

lut affi e nt e inc a paces) no conci en t e n e n el 2ctO o ~ontr D to qu e ejecut2n~ 

esto es positivo y no da lu ga r 8 dis c ucio ne s¡ p e ro no 118Y c o ns e ntimi en 

toreal y efectivo l a 16gi co se rí a que su s Dnci6n fuera lo inexist e ncia, 

es más, l a mism a le y 8s t cb l e ce qu e esos a ctos no producen ni a~n obli 

ga cion Hs nat ur a l e s; pe ro e l legislador nos sorprende con un o interpr~ 

t ac ión que no encoja e n lo que él mismo dice e n a lg unos disposiciones 

del Código Civil, por 811 0 concluimos que Gste cuestión ES mat e ria de 

inexistencia jurídic 2 m ~s que de nuli d~ d obso lut 8~ -

B) CARACT[RE S DE LA NUL I DAD ABSOLUTA. Los c o r p. ct e r es d e l a 

nu lid a d a bso lut o se d espr e nden del int e r és que se tr3tD de proteg e r -

co n s u 5s t a b1 8ci mie nto; e se i nte rés di c e re l ~ ción co n la morol y la -

l ey , y 8S e n protección o ellas que s e h3n consagrado l os d is posi cio-

ne s qu e inf o rm on, p ~ rticu1~rm b nt 8 , a l Cod igo Civil.-

Los c a r a ct e r es de l o tantas V8ces r 8 1 o cion ~ dG rui idod abso 

lut o son: 

1) Pu e d G y debe d ~ clororse de oficio por 01 JU bZ. 

2) PU 8de ped ir su de cl a r a ción 'cu c: l qui c r int eresa do en e-

110 ( e xcGpción). 

3) Pu , de p udi r s u d EJ cL1r a ción e l lYIinisterio Público. 

4) No pu ode s ~ ne ~ rs e po r roti fic nci6n d e lo s otorgantes. 

5) Pa ra so nse rs s por e l tr a nscurso d e l ti ~ mp o p r ecis a un -

l a pso de tr ¡Únt 2 Li ño's . (3") .-

(3 ) Ca stón Tob e ños , JOS8. " Dor Gc , o Ci vi l Esp 3ñol, Común y Foral!'. Ll. 
~. Zº~ Intr oducción y Pr rt s Gu na r 81. Pég . 686.-

A 1 u s S {3 n d r iRa d r í g u ~JZ , A r t u r o y S o n "J r I' i v '} U n d u r r e g 2 , lYIe n LI G~ • ti C u r s o 
de De r lJ ch o Civi"l , PéHte Guneral" V. 2-º. pág . 425.-
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1) El Art. 1553 C. e x pr eso en su primera p 8 rte~ "La nulidad 

~bsolut 8 pu e d e y d e be ser d e cl a rada por el Juez, aun sin pe tici6n de ~ 

port e , cu a ndo a pa rec e d~ manifi es to e n e l a ct o o contr a to; ••• " En es~~ 

to pa rt e ~ l Art. 1553 C. S 6 en c i e rr e e l p rim e r c a rócter de la nulidad-

a bsolut a . Es uno de los po c os casos en qu e lo ley 8u t oriz 8 al Ju e z .~ 

par a qu e inter vLnga de oficio, int e rponi e ndo su minist e rio, f acultod--

que l e conced e en form 2 ~ x pr e s Q 81 Art. 1299 del Código de Procedimie~ 

t o s c i vil lO; s, q U e e s L.~ b 1 e c e los i g u i 8 n t G : " N i n g ú n a pro vid e n c i 8 j U r i di;;;. .;. 

ci o l se dict nr6 de oficio por lo s ~uec G s y tribunsl os, sino 8 solici --

tud d e pa rt e , oxcepto a qu e ll os qu e l a ley ordene ' expres amente. Pe ro d~ 

be r& ord e na rse d e oficio o s in nu e V8 petici6n, todo n qu e l~ ~ que fuere 

un a con s e cuenci o inm ci di ot o o ncc e s o rio l e ga l de un a providencia o sQ 

licitud ant e rior e s; y e n C 2 S0 de duda, b a st 2 r~ lo p e tición ve rvol d e l 

int e r e s pdo l o cu nl se mencionará en e l mismo a uto, sin hac e rla const a r 

por sep a rado. Deb e r~ por consi gui e nt e , d e cr 8 t ~ rse d e e ste modo todo lo 

ne ces a rio pa r 2 que se ll e ve a e f 8 cto~ y s e complete un a pr u eba o dili-

ge ncio yo ord e noda; y e l Ju ez G x i~a e scritos inneces ~ rios, 
, 

sera r8spo~ 

sabl e por e l vo lor d e e llos, r . , sp ons 2b ilid ~ d que impondr á e l tribunal 

sup e rior con s610 l o vista de l e scrito e n que se ha yo h8cho constar --

t a l e xig e nci a sin qu e e l Ju e z l o ha ya ~o ntr ~ d i cho bn e l a uto r e sp Gct! 

vo. También d e b8r8 r e iter a rs e 8 solic i tud v ~ rb 8 1 c ua l qui e r ma ndato qu e 

no h2ya t e ni do 8 f ~ cto por he c ho o culp o ds lo oficin a o de la otr a p ~~ 

t e ". Con b 2J s e l. n as t e ortículo del Código de Proc ed imi e ntos Civil f:i s e s 

qu e e l juez a quien S 8 pr ese nt e un document, título o ins t ru m~ nto, pu~ 

d e d e cl ~ r e r s u nulid ~d absoluta. Est o que pa rece un 8 f · cult od involu--

cra un o vs rd8der o oblig ación, pue s los términos concr e to s . e xplícitos 

del Ait. 1553 ' C. a s! lo d ete rmina, cu ondo dic e qu e 81 Ju e z debe hoc e r 
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dich n declarBci6n de ofici~.-

Con r e sp ecto o es t E? pun to don Luis Claro Sol e r dice: "P8r a 

que el Juez pued8 d e c la r a r de of cio le nulid nd se requi ere que ella 

a pnr e zc 8 de ma nifi es to en e l acto o contr a to y qu e esta s cto o contr a 

toha yo s ido invoc a do e n e l juicio de qu e conoce, como fund e mento de -

1 2s 'J ccion Es o ex cepcion e s que e n él S8 hacen va l Er."Es decir qu e p a -

r e que e l Juez t ~ ngD e st a f Qcultad y obligcci6n, 8S requisito neceS Q-

rio que l e nuli d, d epo r e zc n en formo 8x plícita del Dcto mismo, si se-

ha ll o Gn form a encubiert a y d isimulad a , no podr 6 decl a rar de oficio -

1 2 nulid a d; 8S to s e int e rpr e t a Bs í, pu e s e l artículo ~ n est udio en su 

<-
port e pe rtin e nt e , e n un n f or m~ ex pr8 SB r e qui e r e qu e l e n ~' . i d 8 d apBr8~ 

c ~ e n uno form 0 manifiesta en el ucto, no feculta al Juez paro que d~ 

cl ~ re l o nulid a d si no pu ede opr 8ciarse en form a direct a ; hasta aqu1-

no a lc a nza d icha dis posici6n y q ue r e r ~nt ~ r p r8tQrl ? en setido a mpliG-

serí a violar e l cont e nido li tere l d e d ich a d isposici6n. Con base en -

é sto, se hoc e indis pensab le interpret o r la fr ose " a p s rece d e m 8 nifie~ 

to".¿Cu2ndo se dice que un o cosa,mBt e rial o abstr ~ ct Q , opar Gce de ma-

nifi es to? cu a nd o se nos p res s nta con cl ~ rid ~ d, que no da l ugar 8 dudas 

o a int 8 rpr e t ~ cion 8 s contr adictori 2s o v¡ ri as , qua splo puede aplic o~ 

s e e n un sentido y no ad mi te otro d iv . rso. En el c ~ so que nos ocupa -

l a nulid~d d ebe a pare c e r de manifi e sto en e l c cto, cU Dndo sin esforzar 

se muc ho 3sí s e despre nd e de lo simpl E; l ecturo del do cumento o instru 

me nto que conti Gne 51 Dcto sin ne cesid 2d d t recurir B cuol qui e r otro 

cl ose de ouxilios o medios p rob a torios que ~'y ud e n a l Ju e z poro que d~ 

duzc 8 l a nuli dad . Así, su poniendo que " X" ,· e comprom e te P. pDgeH a "y" 

c ierta suma de d in e r o p~ro qU8~sta co meto un homicidio r.~ una pe rson a 

qu e B S su e nem ig a c op i to l, si e l sic nrio o a utor mat e rio l del delito-
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y e l a utor in tG18ctuol, p8ra dc r un e mayo r seri Gdod a su m8cabro con

venio lo ', stamp 2ron en un contrato escrito y dado el C2S 0 que unn ve2 

cumplido con su enc ~ rgo, el a utor ma t 8 ri ~ 1 no obtuvi 8ra el pr e cio con 

v fJ nido y ds m<> nd" ra judici olm onb " 2 1 " X" (act o r int e l ectual) el cumpli 

mi e nto de su oblig ac i6n J 81 Ju e z el solo constatar l a c a usa ilícito d s 

d i c ho contr pto t e nd rí a qu e decl a rer l a nulid a d absolut a del acto, por 

apa r e cer d8 ma nif e sto e n el documento que conti e ne e l c a cto d e un cri 

me n ' .-

Se r 8qui e r o ndem f s que el DctO 8fecto de nulid r d obsoluto

S8 ha ga val e r en juicio, . y q~ 8 l e porte contra qui e n s e o;~ n 6 alegue

la excepci6n de nulid a d, . o menos que e n form o manifiesta se d e sprenda 

del instrum e nto, . c os o e n e l cu ~ l, podr6 y deb e r~ e l Ju e z proc e der de

oficio o d8c1 8 r ~ r la nulid nd abs olut o del acto jurídico.-

2) La Nulid a d Absolut o Pu e d e ser Al e ga da por Iodos los In

teres ados e n que s e D e c1 8 r ~ , con un G § x c 8 pci6n.~ Est a cor a cterística

se finc a e n e l Art. , 1553 e •. Ci b do ~' n te riorm u nte • . Pu e d e: r:.1legé!rse por 

todo sI ~ U G t e ng~ int 8 r~ ~ e n s Ilo, ex c e pto e l qU ~ ha e jecut a do el DctO 

o c e l e br a do u l contr a to, s e bi e ndo o d ~ b i G nd o saber e l v i ci o que lo in 

ve lid o bo; todo e l que demu e str e tG nbr int 8 r~s en qu e el ncto o contra 

t o qu od e sin a f e cto pued e pLd5. r qUE l e nulid3d absoluto s e declare por 

e l jU bz, pe ro pr eciso det Lrmin a r la c le se d e int e r Gs a qu e ha querido 

r e ferirsE el 18gisl odor • . Dich o VOCAbl o da be int ~ rpr ~ t D rse e n sentido 

? mplio o estricto? l ~s ens e~2 nz a s d:, Butor b s como Som e rriv a , Cl pro So 

121', etc., nos dic e n qU8 hc jo d arstJI G el signific a do d E\;;:, c.'suni " rio"

o s e B qua s ~ a plic o '. n se in t i do r e stringido. 98 1'6 n e c e sari o qu e d i cho 

intGr esn do figur 8 en el GCO o contr c to? no L S nec Gsn rio, bpsta con qu e 

d e mu es tre su int G r~s 8con6mito, . nunqu 8 6 ~t 8 S8D in de t e rmin r do.r 
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Dentro d~l vocablo int 8rés podrí ~ mos cit3r~ o) el C2S0 del 

a creedor de cu ~ lqui 0 r a d e los otorg 8nt l' s, que por efecto d e l ~ cto cele 

br~do con e l vicio d e nulid ~ d absoluto S8 0n disminuid ~ s l ~ s garantí ns 

d e l deudor para los efectos rls hacerse pago con los bien s2 de éste,p~ 

drí 8 perfect ~ mente 21eg~r lo nulida d c bsolutn del acto o contrato CGl~ 

br Gdo por cGonto ti e ne inter é s en que su d oudor no le burle el crédi--

to que contra ~l tiene.b) Lo mismo qu e s e h2 sostenido en el ejemplo 

anterior podrí 2 aplicarse al c ~ so del fi ador, c u~ ndo su fi c do celebro 

un a cto o contrato que también adol e ce de nulidod absoluta, y que con 

dicho BctO, el fi ndor resulto p8rjudic~do. c) Pued e n t a mbi6n Bleg~r l o 

nulid ~ d absoluto, en términos g ~ n8rales, 81 codeudor, el ~oher e dero,el 

nudo propietnrio, .el usufructuario, en los cosos en que de 21guna mene 

r n les result e porjuicio el ~ dopt · r un e posición p ~ siva fr bnte 01 atar 

gonte de un octo nulo. Los int Gr eso dos pued e n h ~ c 8 r voler 12 nulidad -

ya s eo como ~ cci6n, entablando el juicio correspondiente o como excep-

ción, oleg6ndola en e l c ~ so s n c ~s o que SE pretend o ha c e r val e r en --

juicio el DCtO nulo • . La razón por l ~ cu a l s e conc ede este d e r 8cho (al~ 

g or l o nulidod a bsoluto como occi6n o ex cepción) o cuolqui e r int e res o-

do cs porque con e llo s e pe rs igue g8rantizBr e l intGr ~ s gu r : rol d d lo -

socicd 2o y no el int e r8s p~rticu1 8 r de l os otorg ontGs.-

IDl pr ucit c do Art. 1553 C. tr ee un CDSO de exc8pción en el --

cuol no pU8de o18gorse lo nulid od obsoluto. Se refiere a aquol que ha 

celebrado e l DCtO s o biendo que ~ s nulo a bsolutamente o debiendo sab~r_ 
~ 

lo, . si s e permitiero es t o sit 2ción serío como si lo ley pGrmitisrn que 

alguien S8 omp orara on su propio dolo o en su propio culpo para negor-

S 8 8 ej0cut2r un acto que otorgó o c e 18bró, y esto s Grí ; conceder una 

gr a cia injustific a da f ovor e ciendolo en forma injusto y adem~s se pro-
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pici c rí a n.los nct os jurídic os fr a udul en tos. Podrí 2 p~ r 8 c e r por l a fo~ 

m8 e n qu e 2pa rec e r ed~ct a do e l s rtícul o e n com ento, qu 5 lo s que ha n o 

torg s do 81 a cto o contr a to no podrí c u l Eg2 r se l o nulid a d, p e ro hay que 

8 cl ~ r a r q U¡; e l se nt i d o d e dic ha d i s po si ci ón d e be e nte nd ers e que se r e 

fi or E o 8quGl que e f 8 ctiv cment ~ s nb í o o d a bí a s e bs r e l vicio de la nu 

li da d. Por ej emplo, si yo Vbndo un inmuebl e a otr a pe rs on2 , y dicho i~ 

mu eb l e me ha si do e mb2 rg ndo po r u n ecr úe do r e n juicio e j ecutivo, y el 

com p r odor ignor 2 qu e dic ho b i 8n est6 8m b o rg ~ do, on es t e c oso yo no PQ 

drí ~ n l e g nr l o nulid ad abso lut o d~ l o c om p r ~ v e nto, p u e s s obí o que 10-

c oso es t aba 8 m b c r g ~ d~ o 01 me nos d e be r íc s abe rlo, mi e ntr 2s que el com 

pr a do r c omo i gno r a bA dicho umba rgo, pu e d8 pe rf e ct Gme nt e 31 e g8 r l o nuli 

da d o bso lut s dG d i c ho contr 2to. Es t o L S c l oro, pU HS yo no podrí a a l e 

go r 1 2 nulid a d obsolu t3 de dic ho r on t r Qto. Est o e s cl uro, o u ~ s yo no 

po drí a cmpor a rm e e n mi pr op i o do l o pa r a pe rjudic a r 01 c om p r ~ dor, pero 

és t e , c omo ign o r a ba l o c ous nl de nuli d~ d, s i podrí a a l ega r t o l vicio.-

5ú pU8do d ~ r un c ~ s o , imp ort a nt e y de fécil ocurrenc i a e n 

l o pr óctico, y 8 S e l si gui Ent e : suponga s e qu e e l r ep r e s e nt a nt e o ma n

d a t o rio de uno pe r s on u c8 1ebro un c ontr oto o f e c t~ d o de nulid ~ d a bsolu 

t o , se pr eg un to si e l r ep r es8nt2n t e o mn n d ~ nte pU bde n a l e ga r l a nuli 

da d o no? r e s pe cto 8 us t ~ c u us t i ón s e he sos t 8nido qu e no porqu e e l r e 

pr ese nt ont e o mond otario ha nctu od o a nombr e de su r 8 pr b s 8 nt ~ do o mon 

da nt e y ~ u 8 d 2 ob li a a do, pu us se consi d ~ r 3 n co mo un e s o l e pe rs ono. En

c ontr a de Gs t o op inión Cl a r o So l e r aoatier1 o : ue c'ich 8 o:_linión es erra 

d a pue s l o qu e se s a ncion o con ne ga r el der e cho d e 21 e ga r l a nulid a d

es e l do lo del re pr es entnnt e o mo nd at ~ ri o y e l dolo e s un a c t o perso-

'fi B 1 í s i m o " e l c u o 1 no p u e el e lj b i c 2l r s e e n e, 1 r e p r e s e n t a d o o m e n d a n te, a -
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demás t el poder o mandato conferido es para que se ejecut e , actos de~ 

tro del marco de la ley no para ejecutar actos violatorios de la leYt' 

hasta aquí no alcanza el poder conferido. Con estas ideas creo haber

tratado en sus rasgos generales el segundo carácter de la nulidad ab-

soluta.(4).~ 

3) Puede Alegar la Nulidad Absoluta el Ministerio P6blicc.

El mismo Art • . 1553 C. en su pa rte pertinente estatuye: "puede Bsimis~. 

mo pedirse su declsració n por el Ministerio P6blico en el interés de

la moral o de la ley ••• " Se fund amenta est ~ f acultod que se concede -

al Ministerio P6blico, en la importancia que el legis12dor otorga a

las postulados imperativos y prohibitivos que se plasman en sus leyes. 

El Ministerio P6blico como representante de la socied2d, Gstá en el -

deber ineludible d8 hacer que se respeten las leyes y la moral. Si la 

ley pr escribe que para celebrar un a cto det e rminado sean llenadas ciar 

tas condicion üB en formo nec c soris, si estas no se cumpl e n y traen a- N 

parej 8da la s anción de nulid , d absoluta puede el Ministerio P6blico -

p ed ir qu e se declare la rdf e rid a s a nción •. Es lógico suponer que silos 

particu l a r e s pueden pedir S 8 decl a re la nulid 2d absoluta en razón de

intereses de n2turRleza priv a da , con mcyor razón lo puede hacer quien 

repr e s e nta los int e reses de la socied nd; y no puede ser de otro modo, 

ya que el Minist e rio Público es tá int e resado en que los particulares

cumplen con lo Lstabl e ci do s r l a s leyes, y son éstas los r ue norma n -

la conducta que deben adopt a r los que cel e br a n un acto que tiende a -

81c onzar e fectos jurídicos, e indican e l tipo de sanción que tr a e ap~ 

r e j , da l a inobs e rv a ncie de lo que e ll ns pr es crib e n •. El interés, en 8~ 

te sentido, 8S de carácter g8neral, y no puede el l egis l ador permitir 

qu e se pose por sobre lo q ue sus ley es est 2tuyen, pu e s si 86 permiti~ 

Cl e ro Solpr , Luis, Ob. Cit. ' p6g. 610.-

. , 
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ra ésto , desconoc e ría 18 esencia mism a del d e r e cho ; lo cUcl conduciría 

a un a n e g~ci6n de 6s te; oc ~ sion ~ ndo cons e cu e ncias pe rjudici a l e s pare

el mismo orden ~ mi 8 nto jurídico, coloc o ndo e l inter6s pnrt i cul a r sobre 

e l g a na r ? l de l ~ socied ~ d. La mismo l ey no pU Gde d 8 sconoc ~ r que pa ra

conserv ~ r su pureza d e be t e ne r ~lqui8 n qu e l ~ defi ünd n y l e ha ga v~l e rt 

y ese a lguién no pued e ser m6 s que qu i e n r e pr esent a a l Est pdo; o se~

e l m i~isterio P6blico. y e s en e st 8 car6ct e r ~ u e int e rvi e ne, pa ra sal 

v ~ gu 8 rd8r los int e reses g 8 ner a18 s.~ -

4) La s Pe rt e s no Pu e den 5 ~nea rla por su R 8 tific ~ ci6n.- Es

otr a car acterístic a qu e npo rec e de l cont Lx to d e l cit a do Art. 1553 C.

q u e di c e : " ••• y no p u e d e s :-:: n 8 OT S U por 1 C' r c- ti f i c f) c i 6 n d e 1::, s p :-> r t e s ._. 11 

Se a po yo e sta c a r a ct e rístic a un l a sa ntid r d y fu e rz o d e l a ley, si e 

lla nos esta bl e ce los elem 5 ntos que deben form ~ r port e d e un acto ju~ 

rídico en form a imp e r ~ tiv 8 , n o pod e mo s menos que som e t 2 rnOS D su pod e r, 

si nos coloc r mos 81 mnrg e n d8 lo que ull o nos indic a t ese s s p2r a ci6n

e ntr G nu t stro conduct o y l o ley S8 C ~ stig 2 con nulid -d a bsolut a ; e n -

es t e se ntido l a ley no pu ede cruz a r ss de br ozos y ~d opt a r un a octitud 

posiv a ante los ir e gul c rid 2.c s s con qu e se cumpl e, por el~. J sa ncion G -

con nulid ~ d a bsolut o l e inobs e rv c nci o d e s us pr ~ c 8 ptos y no pU 5de q u~ 

da r 01 a rbitrio priv a do de l e s pnr t e s e jecut a r o no 81 ncto af8ct~do

de nulid ad a bsolut a ; con 6110 s e pon e d a ma nifiestb l a sup e rioride~ -

d e l e l e y sobre 18 volunt nd de l ~ s port e s que sin import 8rl es l a 8se~ 

ci 8 mism a de l e ley h ~ n c e l eb r c do un 8cto que viol e o {st8 y le ni e ga 

su na tur a l aplic o ci6n.~ . Por e llo 51 Art. 10 C. nos he mQnifest odo --

que: "Los a ctos qu e proh i be la l ey so n nulos y de ning6n v:,: lor; s a lvo 

e n cuento design o exp r e s a me nte otro efe cto que 81 d e nuli do d pa r a e l

c a so d e c ontr ove nci6n ; " -Y 81 Art. 13 40 del mismo cu e rpo lmg ~ l e xpr e s a : 
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"Los actos o c:;ontrotos que la ley decl<'!r21 inv81idos , no dej2r6n de -

s 8rlo por lBS cla6sulss ~ U8 Gn e llos S8 introduzcon y en qU8 se renu~ 

cie 1 21 c' cción de nulid c. d"; es decir ~ C;! 8 mI contenido de 8StoS artícu 

los se desprende que si lo ley Gstoblece lo nulidod de un determinado 

8cto por inform olidsdes cometidos en su celebración u otorgomiento, -

no pued e n l o s portes dar un ef e cto distinto, al de nulid ~ d, sI referl 

do Bcto~ pues la ley lo ha sancion c do exprGs~mente, poco relevancia -

tiene el que l os partes introduzcan cl~usulos En las 8 ue se deja sin-

e fecto la snnci6n impuesta po r l o ley, poco importo que c un lquiera de 

las p8rtes renunciaro e n formo expresa o la 
. , 

sanClon 

que si lo mismn ley toleraro t e les cu ostiones d8sn o tur~lizaría lo que 

en otros disposicion e s nos ho pl n sm ~ do, y sería uno contr ~ dicción con 

lo disposición que est 0 ul ece que lo condon ~ ción dol dolo futuro no va 

le, Art. 1336 ·C.Si l a s port e s qu e han otorg ndo un octo nulo en foi~o 

obsoluta tuvier nn l~ f ocult od de pod e r rotificorlo, lo ley permitiría 

que los porticul ~ r 8 s bur1 2r on sus disposiciones, vio1 0 ndo con ello el 

orden público, los buenos costumbres y lo morel, que son 18 base de un 

orden jurídico 2 rmónico y e st ob1 2 .-

5) El Tiemp~ Mínimo por G Sons Grla no Pueden ser Inferior 2 

Treinta A"os.- Lo mism~ disposición, Art. 1553 C • . , expresa en su fr o-

s e último: · " ••• ni por un lapso de tiempo que no pa se de treintéJ a"os." 

Porece ser que el espíritu del 1 8 gisl ~ dor fue que 1 2 nulidad del acto 

qu e de sone ado por efecto del tr ~ nscurso d e l ti ~ mpo, ° seo que por me-

dio ~e lo pr e scripci6n 8 xtr ~ ordinrriQ se vnlide el DctO. \,j nsidero que 

no puede de cirse que e l acto S 8 convi ~ rta en v61ido d 8BpU{S do un pl~ 

zo de tr~int a a"08, pu e s l os regl a s d e derecho nos dicen qu e bosta la 

pr e scripción 8 xtrcordin ~ ri a por si ~ol ~ , p ~ r Q qU G se odquier e n ° se -
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pierdpn l BS a ccion e s o derechos, sin s e r necEsario, e n es te c ~s o que 

se necesite del. octo nulo 8bsolutamdnte; propi oment e lo que el 1 8 gi~ 

l odo r tuvo e n me nte e s que e l qU8 heb í a adquirido lo pO$ s si6n de una 

cosa con base en un título nulo absolut ~ m e nte lo adquiera po r pr es criE 

ci6n ext r ao rdin a ria, no fu e que e l acto S 8 v p l~de.-

Si puede 2dq uirirse s I dominio de l os cos os por UD 13pso -

ext r aordin orio d e treint e pAos sin n8cesid 8d d e un 8 CtO jurídico impe~ 

f ecto,¿p a ro qu~ se procup6 e l l Ggi sl ¡.dor d8 r e gul a r l o v21id~ci6n de 

dicho acto re Guiriendo ese l ap s o de l o pr oscripci6n? e n qu6 se difer en 

ci oría e l que se adquiri e r e 81 do mini o de nU B coso o un derecho con -

bose en un oct o nulo absolut2m Gnt e d Gl dominio qu e se r dquiere por lo 

prescripción ext r ao rdin a ri o? e n n ~ da SG diferenciarían, s ~ s efectos -

vendrían a ser los mismos, por e llo consider 0 mos que no e s lo inten~

ci6n del l egisl a dor considerar l ~ vnlid a ci 6n de un Act o nulo, sino -

m's bien, r e cl Qc 8r l o id eo do que e n Lste c oso los der e chos o a cciones 

o cos os se a dquier e n o se ext ingu e n po r pr e scripci6n extr c ordinaria. 

No ex i ste pues , t o l r o zon ami ~ ~to .-

C) AS PECTOS IMPORT ANTES DE LA NULIDAD ABSO LUT A.-

1) Lo nulid c d a bsolut ~ pr e ciso ser declarodo, no op e ro de 

pl e no dereeho.-

2) Es irrenunci e bl e . 

3) No 8 S obst2culo p2rn a l e gcr lo nulid 2d a bsolut a que el 

~ ct o s e hny¿ ejecut cdo.-

1) Precise ser d 8c12rado judici21meote.- No e ncontr e mos en 

nu es tro código civil dis posi ción que 8 A form a 5x pr es~ dig o qUe la nu-

lid ~d absoluta ti e ne que ser decl a r ado judicialment e, pero tácit 2mente 

s e desprende de nlgunos disposicion~ s, como por ej8mplo los Art s.1553C o 
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1557 C., 1559 C., Y 1561 C. El cont e nido de estos ortículos 8 S 81 si-

guiente, . Art. 1553: " Le nulid ,-, d absoluta pu eoo y debe S5r d e clarad8.-

por e l juez, aun sin pe tici 6 n de pa rt e , . cu a ndo Aparece d .! m8nifiesto 

e n e l acto o contr 8to; pu ed e ~ l G g B rse por todo a l qu e t e ng a int e r~s -

e n e llo, excepto el que ha e j ec ut a do Gl Gcto o c e l e br a do 01 contr oto, 

sabiendo o debi Gndo s ~ b e r e l vicio que lo inv 01id c b8.; pU b d~ a simismo 

pedir s e su d (~ c1 2 r Bc ión por e l minist e rio Público en Gl int e rés de 12 

mor 21 o de l e l ey; y no pU 8de s nnen rS G por 12 ratific a ción d a l os pel 

tes ni por un 1 3pso d e ti e mpo que no pA s e de tr ", int r: nñ os." Art. 1557: 

"L a nulid Ad pronunci Dc!a Ln s Gnte ncia que ti f3 ne l a fU brz a ce COS 8 juz-

ga d8 , d a ~ l os p nrt e s derecho p~ r 2 e l mis mo e stado e n c, ue s e ha llarían 

si no hubi ese ex istido el ncto o contr ~ to nulo; sin pe rjuicio d e lo -

prev ünido sobr ~ e l Obj 8to o c aus e ilícit o . En l ~ s restituciones mutues 

~ue ha ye n de h" c s i se los contr a tantes e n virtud d o ~ st G pronunci8mi8n~ 

to ser á coda cu al r es pons a ble de l e pérdida de 18 s 8s peci e s, o de su ~ 

d et e rioro, de los in te r e se s y frutos, y del ~ bono de 1 2s me joras nec~ 

s a ri ~ s, útil e s o vo lu ptu , ri ns, tom~n d os 8 8n con s i de r 2ción los c e s os -

fortuitos y I n pos e sión de buen o o ma l a f e de las p r rt es; ~ odo e llo -

s egún l a s regl a s gen e ral e s y sin pe rjuicio d8 lo dis puesto e n l. l si~-

g: ' i e n ten r t í c u lo·. " JI r t. 1 559 ~ " L Q n u 1 id (] d j u d i c Ü ' 1 m 8 n t G pro n u n c i n d 8.::", 

da Bcci6n r e ivindic ~ t o ri 8 contr o te rc e r os pos eedor es , sin p B rjuicio~ 

d e 18 s e x c e p c ion ü s 1 (; º '" 1 <3 s .• " 1\ r t . 1 5 61: "C u r' n d o d o s o m :( S p e r s o n (J s 

han contr a tado con un tarc uro, l o nuli da d d8cl ~ r 8 d8 a favor d e un o ~e 

ellas Q~ rov e c ho r á a l ~ s ot r c s. ll
, d~ e stos a rtículos s e d8 s p r~nde qu e-

18 nul i dad absolutn pr e cis ~ s ~ r d ~ c1 8 r ~ d D pa r a qU G 
. , 

op l re como sanClon 

01 acto jurídico imp e rf e c to, de otro modo, el a cto a los ojo s de la -

ley ~ st6 produciendo sus e f uct os ; 8S l a se nt e nci o ju di ci a l l a6nicB 
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que puede borrar los e fectos del act o imp e rfecto. 

Hay n lgunos ~utores, Gntr e e llos do n Alfredo Be rros Err6-

zuriz y don Cl e mente F a bres~ qui e nes inspir 0dos en los t ex tos legnl e s 

de l a ontigua Romo y e n l~s obr~s de ~ l Qunos cu tor e s fr an c ese s, pre--

t s nde n que l o nulid a d absoluta op ero ipso jure~ es decir que no n eco -

sito de l a s ~ ntenci 2 judici~l que l e de cl a re; pero s n nU 0stro or~ e n 2 -

miento jurí dico no hay boso poro sost ~ ner esto teoría, pues yo expus! 

mos q u e pr e cis e de sontencio dol ju e z qu e l a decl n r c .-

2) Es Irr e nunci 2b.:. L'. . En lo toc f' nt a a e ste osp ... -::t o, na die-

he discutido l o irr e nunci 8bilidod d8 ln acción de nulid ~ d ; 8 St 3 ncción 

es de orde n público, lo cu o l qUEl dó eXf' lic 2do 01 8x" lic n r Ioll Art .155~C " , 

no S8 miro e l int e r6s porticul n r de l o s portes que ha n intervenido e n 

el ~cto, sino el int 8 r ~s gen e r a l de l o sociedad, por eso el Art. 12 C. 

est c blece: "P dr6n r e nunci c rs G los d 8 rechos conf 8ri cJos por l o s leyes, 
,., 

con tel que sólo mir e n 01 int 8 r~s in d ividu31 del renunciante, y que -~_ . 

no e sté prohibido su r l' nunci " . " , con esta d isposición s u p one de rs-- .. 

li e ve le import c nci o que 1 2 18y otorg n B lo s der e ch os irrenunciables; . 

a l e gar lo nuli d ~ d 8S un de r e ch o irr e nunci a ble porqu e 2to Me 2 l o colec 

tividod, por ~sto es d; or d Gn p6 blico, co nfi rm o est8 ~se rto e l Art r -

1340 C., 'e l cual y ~ h 2 sido cito do, pu e s pULde 8mpl G2 rse como fund8~-

monto d e 1 8 n a tur o loz 2 g e ne r a l de lo ~ cci6n de nulid ~ d.-

3) Pu e d e Aleg " rse Hc'í yes8 cumpli do o no 81 Acto Jurídico. L fl 

moyoría de 2utor GS, ontr e 8110 8 Planiol, Rip ~ rt, Aubri y R2 U, Cloro 

Sol e r y Som c rriVB son do opini6n q u e poco import ~ que 8 1 ~ cto imp erf oE 

t ~ ment8 c e l s br Ado hoyo si do 8 j 8 cUt ~d o o no pora qu ~ p r osp e re la Bcción 

dE.; nulíd8d.-::-

Se puede d ecir que si el contrato no se hn G j e c ut~do , preci 

s ~ la d~ c1 2 r o ción jurici ~ l p3ro Gvit o r q u e se ejecut e, y si ya se ho-
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e jecut a do, t o mbi~n e s iMd isp Gns c ble qU G se decl a r e l a nulid od jurici 8 1 

men te pe ra abonar lo s e f ectos d e l acto imp e rf 8cto y evit ar qu e los s! 

go p ro duci hndo. Consi dero q u ~ pu ede fund a rs e e st a cU Bsti6n e n e l Art. 

1552 C. Dicho ~ rtícul o dispone "L b nulid ad producid o por un obj e to 0-

ccu so ilícit a , y 1 3 nuli d~ d ~ r odu ci d3 por 1 2 omisi6n de 81gdn r eq uis! 

to o form~lid2d qu e l os l e yes p r ~s cri bu n por3 el vGlor de ciertos ~ c-

tos, en consi dera ci6n a l a nntu r o lez 2 de e ll os, y no o l e c c lid 8d o -

est " do d e 18s p GrSOn 8 S qu e los 8 j 8cut a n o 2cu e rd on, so n nuli dade s 3b-

solut os. Cu n lquier otr ~ espec i e d e vi cio produ c e nulid ~ d r e l a tiv a , y 

drl de r ech o (] lo r es cisi6nd e l o cto o contr8to". El voc " blo " l:i jecutan", 

do l e ide o de qu e yo ha c omGnz odo n ejecut 2rs o o cumplirs e e l 2CtO y-

el voc nblo " oc u e rd :J n" , d ::c 1 :: id e::: de qu e e l ncto no h 21 e ntr a do aún -

e n su f ~ s e de e j e ~uci6n ; Ln Gs to nos fund 2mos p ~ r o c dh er ~ ~ nos a le i 

dea de los a utor c s ci tados , de ~' ue no e s requisit o esenci a que se h3-

ya cumpli do el ~ cto, sino que tombi 6ri puede pe dirs e ~ un q ue no se ha yo 

cumplido (5) .-

D) D 1 F E R E N C 1 " S on R E L A HJ E X 1 S T [ N C 1 A Y L A N LJ LI DAD f\ B S O L U HI. 

Entr e e stos dos tipos de s ~n ci one s hay pro fun d8 s dif e r e nci a s que 1 8s-

d iv orci a n y qu e e s menest e r tr oer D c onsider a ci6n; podría cit~r l os -

si gui8nt e s, d. l o s m ~s im po rt ~ nt 8 s: 

1) El s cto inexi st ~ n t 8 no ~ roduce 5 f e ctos~ el a cto nulo si. 

2) La nulid c d d8c l ~rodB a lc c nz B s 6 lo a l e sp ort e s favoreci--

d os c on e ll a~ l e inexist 8 nci ~ pued e op rov echo rs 8 por c ue l 

qUi e r o . 

3) La nuli dad absolu t o pu ede ol e g ~ rs e po r todos los int e r e -

(5) Al essaridii RDrt ígu8z: i". rtuI'o y Som a rri ll8 Undurrag a , lYI a nu el.. Ob •. _. 
Cit.' Pág. ' 430.·...; 
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s ad os e n ell a e xc e pto e l que e j e cut e e l a cto vici a do y 

s a be d 8 est e vici o o d eb e sab e rla ~ 

4) La nuli ~s d abs o l uta pr ec is a s e r de cl e r a da po r ~ l juez, 

l o i n ~x i s t 8 nci a no.-

1) El a cto i nex ist e nt e no p roduc 8 e f e ct o ~j e l a ct o nulo sí. 

Es ta e s un a d e l a s dif e r bnci 8s ms s im po rt ant e s ent e los Dctos jurídi~

c os in ex i s t e nt e s y l os a ct os juríd ic os nulos, de nulid pd 8b soluta . Si 

l a in bx ist e nci a 8 S 12 neg Dci 6n a l n2c imi e nt o d e un BctO, s i 6ste en ~ 

ningún mom e nto ha t e nido vi da ni si qui e r a vici 8do , no 6 S t a l ~ cto, prá~ 

tic a ment e 8 S un a s ombr a , e s l a na da, és t o ningun 8 cos a pu e d e o rigin a r, 

no p ue de s e r CaUs a d o na da , e n c o n s8 cu 8 ncl n ~ ¿q ué pu e d e d e riv a rs e de

un a cto que nunc a ha t e n i do 8 x is t~ nci a ningún e f e ct o pue de d e riv ~ rs e -~ 

de un DCt O d e te l na tur p18z a , n ~ d ie pu e de 8mp a r ors e e n un DctO in ex i~ 

t e nt e po r o d ecucir de 81 c ons GcLJ Gnci 2s d e d e re cho; osí; nc pu e do decir 

qu e s oy hijo l e jítimo d e mi s p ~d r e s si Gs t os c e l e br a r on su ma trimonio 

a nt e 01 Pr usid ent c d e la Re públic Dt pu e s ~ st 8 mos nn t e u n ma trimonio -

qu e no e s tal, no e s ni si q u i~ r o un i nt Gnt o de ma trim onio; sino una r e 

1 ~ ci 6 n ilíci t o que no pu ~ d e pr oducir e fe ctos j urí di c os c omo ma trimonio ; 

En c a mbio e l Bct O vici ad o qu e s e s a nc ion 2 c on nulid ~ d ab soluta, ' mien~

tr a s no s e d c cl ~ re l o nuli dad po r e l Ju ez , es t 6 pr od uci Gndo s us ef ec-

t os como si S8 tr ot 3 r n de un 8Ct O ju rídic o pe r f s cto , u nn voz d ecl a r a 

do l a nulid a d ab solu t a , p i8 r ~ b su e f e c t ivid a d el DCt O, ' y S~ borra n los 

e f e ct os producidos ex c e p to en ci s rt os c e sa s qu e m ~ s a d Gl onte t r a t 8 r ~ . ~ 

2) Lo nul i da d d e cl nr nd a alc nnz r s 6 i o 2 l BS p ~ r t 8 s fa vor eci

d3s con olla , l B in ex ist ~n ci n puede ~ p r o v e ch ~ rs e por c U 2 l ~ u i ~ r ~ . ~ Pro~ 

nunci a do l a s 8nt e nci a q UG ve r s o s obr b l a nuli d~d absolut a de l 8 Ct~ c e 

l eb r c do u o torg a da ol c nnz B ,su s c on se c uGnci a s r e sp Gct o s6io de eq uellos 
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El quiene s se fevorece c on ln decisión jwdici 2. 1. En abono de este modo 

d8 pen s ", r v ibne El ~ rt. 1561 c. q ue pr (; c eptú Q ~ "Cu e ndo dos o 
, 

müs per-

son ~ s h on c o ntr ~ t8do c on un t e rc e ro, lo nulid ~ d de cl ~ r Bd~ ~ f a vor de-

un o de e ll a s no a provech <.. rcJ El l GS otr ~J s" lo CU El l signific a que si "A" 

c ontr 2 tó con "B", "e l1 y 110"; viene l1e" y 8nt 8 bla la 3cción d e nulid 8d 

d e l e cto por objeto ilícito, por e jemplo, 1 8 decisión ju dicia l que SO 

bre dicho juic io rec oig " e lc cnz3 rá sol a me nt e aque llo s 2 cuyo f e vo r -

s o pronunci o . Si en 81 juicio del Bj s mp l o, l e s ~ nt 8nc ia sólo comprende 

a "e" y no o "B" ni a "0 11 , e st o s no podr órJ opr o v8c hr' rs e de 1 21 sentcJn-

ci a qu e foti ~: r l~ c 8 Dile", pU LS 1 ::- de cisión del juez no l bS h3 favoreci-

do pe ro que pu e dan va l e rs e d ~ e ll o . En c ~ mbio si la in e xi ~to nci 8 ha -

sido r e conoci do por e l ju ez, cu ~ l qui 8 r inter os 2do pU 8de v ~ lerse de -

ella y en c rbolorlA poro def Gnde rse d é l ~ a cción q U 8 s e incoe en su con 

tr e o Se obs e rv o un e sustenci o l dife r en ci o un CU Anto o l os pe ison o s fo-

v o r ~ cid c s por l o declnr oción de nuli ~ ' d o in oxistencic r e sp e cto de l~ 

~rim 8 r 3 e s m~s limit ~ do e l nú m[:r o de perso nos qu e pued e n o l bgorlo en 

c a mbio l o inexistencia pue de s e r 81eg ~ do por un núm e ro mucho m ~y or~-

3) Lo nuli d~d 2bs o luto pu ed~ o 1 6g ~ rse por todo s l os inte-

r esf\ dos . n e l1 3 ex cepto el qu e Ejecut b el acto, v..iGi .t'ldo y sobe de 8ste 

vi cio o deb e sober lo •. Situ ~ ción ~ U8 y ' S8 tuvo opo rtun idad de 8xplic ~ r, 

pe ro que es un ~ de l =s dif 8 r e nci ~ s dG ln nulid ~ d ~bso lut 2 con con 1 0-

in ex ist e ncia . L ~ in ox ist encia pu ede ser 3 1 eg~do por cu ~ l q uier person ~ , 

s eQ o no i nt erbs 2do En e l ~ cto, Q f 2 1 to desisposición expres o , el qu e 

s obe e l vicio de l D in ex istenci a o de bie r a s rl b e rlo,: tF:: mtién puede o l~ 

9 Crl B, pu e s c on ésto 8St~ r bco noci ~ndo su arror y de s e~ cel ubr or tDl-

vez ·, . un C' c t o j u r í d i c o q u e sí ¡:- ro duz c '" 6 f ¡; C t o s j u r í el i c o s ., -

4) Lo nulid ~ d ebsoluto pr bc is 2 s e r declnrodQ por e lJuez, l~ 



in ex is tG nci n ~o.~ Es un punto qu e t~mbi~n hem os t Gn ido olortunid ~ d de 

ex plic pr, se tr ~ e nu e v ~ m 8 nte ~ c onsid e r Dci6n los er tículos precit pdo s! 

1553C., 1557C., 1559 C. y 1561 C.L o s cu ~ l e s nos ofrecen el Bsidero le 

g21, poro sostener qu e deb e h ~ ber decisi 6 n judici 21 pr re h ~ c 8 r v ~ 18r

l o nuli d : d absoluto, sin l o c u81 e l ~ c to produc e sus ef e ctos; en c ~ m

bio c omo e l Bc to inexist e nt G nunc a ha teni do vid a , no preciso que 10-

inexist Gnci n s e3 d 8 cl ~ radB ju J iciolmcnte~ Es t o no signific ~ q ue no s e 

de b ~ on a mb as situncion c s r e curir e l jU8Z~ pu e s l e in e xistencia deb e 

c onst otn rse por 'st o . no por 2 ~ U 8 SGO declarodo~ sino po r o que se o sim 

plemente reconocid o . De aq uí se derivo e l que l o nulid cd 1uedo ol e g o~ 

s e como occ i6n o como excG pci6n, mi ~ ntr 2 s que 1 2 inexist c nci n nunco 

pue d e hoc orse valer como occi 6n, pU GS c o mo S 8 podrí 8 fund 2 r a lguien e n 

oIgo que no exist e po r o r e cl a ma r? pUb d~~ eso si, hocerse va ler como 

exc e pci6n 1 m~s no como 2cci6n, como ya se dijo. 

Respe cto o Gs te punto do n Manu Gl Som 2rriv 2 Undurr ogo dic e ~

lo si gu i e nt e: "Lo nuli dad deb 8 ser de cl a rad o por los tribuholes d e ju~ 

tici o ; lo inexistenci ~ , no. Pe ro e n a mbos c ~ sos d ebe r ~ c LJr irse B los -

tribunales. El objGto qu e S8 pers igue con l A de cl or c ci6n de nulid a d e s 

~ , lv8r o l a s portes e n e l e s tado en que se holl a ba n a ntes de c e l e br a r 

se e l DCtO. Po r a est o es n 8 c s s~rio pr e vi _mente obt 8nLr I r du claroci6n 

de nuli cJo d y e n vi rtu d d e ello solicit o r 1 2 vuelto a l e st ad o pnt erio r o 

La in exi st e nci ofs n c 2 m ~ io,autorizo deinmedioto pe r o exigir lo vu e lta 

01 8stodo onterior o l a c e lebr 3ci ón del c cto que 2 los ojos de 18 l ey 

no exist8~ Ejemplo: En u na ve nte q ue 0dol e c e de nuli dpd , l e parte int e 

r e s . do en obten e r l B j e v oluci 6n de l o COS 8 debiera primGr ~ solicitAr l o 

de cl a raci 6n de nu1i do d d e l c ontr a to y s610 un a vez obtenidc ~staJ y en 

su virtud podr6 p8d ir 1 2 rtl stitución de l a cos o. En c a mbio tr o t~ndose 
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de un o vento in ex is t e nt e po r f Dlt o de p~ e cio, pong omo s po r caso, el in 
t c r e s e do podr6 ped ir rl e i n m Gd i ~ t o l ~ r e s titución d e l o COS8 , ej e rcien

do l o occi 6n reivin dicat ori o , d e lo mism a moner a Gl du e ño d e un a coso~ 

si n gu l~ r cuy a posesi ón l e h3 sido arr c bntods ."(6). -

Es decir que lo s a ct c s jurídi c os , d ifi e r e n e n c ua nto a 1 0-

in t 8rv '. nci 6 n ju dicial, pu e s r e s pecto de l nct o ine x is t dnt e , no pr eci sa 

qu e e l Ju e z pr onunci 8 s e nt e nci o e n I D qu e d ig ~ que e l nct o e s ine ~ is

te nt e y q ue vu e lv a n l a s c os os ~ l b St ~l do a n te rior o l o c e l e br Ación del 

nc t o; e n c ombio, tr a t6 nd ose de u n nct o nul o , precis o ~ue e l 8Ct O S8 0-

d8 cl ~ r ad o uxpr e s B y concr e t r~ e n t8 como of 8ct a do po r e l vi ci o de nuli

da d, pU GS de o t ro modo d ic ho ~ ct o est 6 p r odu ci e ndo sus e f ectos c omo si 

fu e r o a cto no r ma l y vó lido i m i ~ ntros que oct o in ex i s t en t e no pu e d e pr~ 

ducir ning6n ti po de e f e cto s, y por e llo no 8S preciso qu e recaig a de 

cisión ju dici a l que a sí l o de cl Ar e , bos ta con qu e e l ju ez reconozc o lo 

in ex i ste nci a de l 8Ct Oj si n que SGO p r e cis o que l o in ex i s t e nci a se ve n-

til e ju di ci olm e nt e .-

(6) Somnrriv 8 Undurr ogo , ma nu el. Ob. Cit~ 

pág . 417.-

Tomo l. V. l. Porte Ge ne r r l. 
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JURISPRUOE NCl n SOBRE L ~ NUL IO ,IO ABSOLUTA 

Es nulo el m ~ tr im o ni o c on t r a ído ante un funci onDrio incom-

pet e nt e .-

El domicilio supone l o r e si d~ nci8, s Blvo qu e se p ru e be 1 0-

e f Gctivid od de {st a Gn lug c r dife r e n te .-

La nulid nd pued e ped irl o cu n l ~ ui6r c de l o s c onyu ge s; es une 

ex c ep ci6n B lo dispu esto e n 8 1 Art. 1553 C.-

El hijo nocido dur ~ nte un ma trimonio nulo, us l egíti mo.-

R. J. 19 43 pé g. 5 64.-

Tod a s ocied od es un , pe rs ono distint a d e c od o u no de los -

socios que l o f o rmen, qui e nGs deb e n h2cerl e tradici6n de l os bi Gnes 

que a port bn. Si no l o h c c ~ n es nul n l o socied ad .-

En t ~ l c nso los acreedo r es de un socio ~ue c port6 bi 8ne s, 

ti e nen derecho o pedir l a nulid a d, lo mism o que l o c D nc e l ~ ci6n en el 

Re g Lstro de Comercio,y e n e l db l o pr opie dpd , si s e tr ~ tc re d e inmue

bl e s, pa r o que resp e cto n é s to s S 8 r e st cb l e zc 8 l e inscripci6n o favor 

de l cit c do s oc io.-

Es nul e 12 inscripci6n d e un e Soci e d ad An6nim o dn e l R8gi~ 

tro de comercio, si no S 8 hu bie se oport ,do e n efectivo l o t e rcero port e 

por lo menos del c op it a l s oci ol.-

La pr6rr ogo es tipul nd~ no ti e ne volar l e gol, si l a s ociedQd 

e s: nula; y a unque no existi e s e t 81 n ul id ~d , l o prorrog o serío a bsolu

t a me nte nul o , si no S8 o c o r d6 po r u no nimi drd de vot os.-

No p roced e l e pb tici 6n db l ~ ctor pora que se de cl a re la 

~n ex is t8 ncio de l a socie d ~ d como m1s ~ fic o z que l a nuli drd ; l a l 8y re 

con oc e s610 b l t~rmino nuli ded , ~, ue pU8 de ser obsolutn y r e l ntiv e .-
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La Bc~i6~ de nulid ~d . de un contr a to soci o l , pr sscribe e n -

tr 2inte BAos, c unqu8 t 8 m bi~n 11 s~3 po r fin ~ lid Rd 10 r sst tuci6nde in-

R. J. 1941 póg. 366.-

Un contr 2to cel Bbr~do por un d e mente e nt es d S dr decl p r ~ 

do en int er dicción es nulo si se c c nst ot2 ( ue l a d Gmo nci ~ er 2 cong~n! 

t A y p8 rm 2ne n t e.-

T ~ l nuli d -·d pU8 ~8 d : m ~ n d ~ rl e e l cur~dor d e l deme nte.-

Si e l compr2~ or pide p8rtici6n m~t e ri ~ l dG l inmueble objeto 

del contrato tiene " plic 2ci6nel ª rt. 1211 C. si e l juicio de nulid a d 

s e ha ent ~b l o do, pu ss se l e nieg2 12 colid2d d ~ comun e ro.-

R. J. 1942 p6g. 313.- . 

Ln jurisprudenci ~ citcd n , h~ s id o tom ~d~ del ín d ice de l B 

Jurisprudenci a Civil Salvrdor c Ao, de s de 1933 h ~ st a 1950, por e l Dr.-

~nge l Góchez Cast ro.-



CAPITULO UUINTO 1 
---..:f,:> NULIDAD RELATIVA 

V. ¿)( A) Campo de aplicación de la nulidad l' ' tiva. 

_ ~~ B) Caracteres de la nulidad relativa. 
~ -----~--,.~., 

C) Diferencias entre las nulidades absoluta y relati-

va. 

D rE:f~ c t o s del a s n u 1 ida d e s e n l' e 1 a ció n a 1 a s par t e s •. 
.. ______ _ , -?W. .,..-~_...:_ ... ____ "'. ... , .. ,_.".,.. • .......... -.~ ;~~ -•• _~~~ 

E) Efectos de las nulidades en relación a terderos. 

A ) EL CAmpO EN EL CUAL PUEDE UBICARSE LA NULIDAD RELATIVA: 

1) En los casos de vic i os del consentimient'l: 

a) En el cas o de error; 

b) En el caso de fuerza; y 

c) En el caso de dolo. 

2) En los actos celebrados por relativamente incapa--

ces. 

3) En la omisión de ciertos requisitos o formalida--

des que las le yes pre s criven en consideración a -

la calidad o est ado de las personas. 

1.- Existe la pugna doctrinaria sobre considerar la 

ausencia de consentimientn como requisito de existencia o como 

requisito de validez; respecto de los vicios del consentimiento 

y su sanción, hay acu erdo unánime en considerarlos afectos de -

nulidad relativa. 

a) El error como vicio del consentimiento: Hay error 

e u a tJ d.o u n a pe l' s o n a e x pI' e s a s u vo l u n t a d c l' e yen do, e q u i '} o cad a m e n-

te, que e xiste una cualidad o un hecho,que en realidad no exis 
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te, y que fue lo que la determinó ' a celebrar el acto jurídico 

s o b re el q u e r e ca 8 su vo lu n t a d . ' E 1 e r r DI' puede m a n if e s t él r s e de -

muy diversos modos ; recuérdese lo que hemos dicho en el capítu-

lo primero de esta tesis so~re el error y sus di~tin ~~ s clasifi 

caciones, 

En el Art. 132 4 C., que ya hemos analizado, se pre--

sentan varias clases de error en los que propiamente hay ausen-

cia de consentimiento ya que no hay acuerdo de voluntades entre 

los contratantes; l o s ca sos que nos ofrece l a disposición cita-

da son: a) error sobr e l a natura leza misma del acto celebrado; 

tal se ría el caso en que una pe r son a entiende recibir de otra -
I 

un objeto determinado a título de c omodat o y la otra entiende -

entregarla a título de arrendamiento; en este ca s o no ha y ni ca 

modat o ni arrendamient o pu es no ha habido con s entimient o ; tal -

situación debiera sancionarse o con la nulidad absoluta o con -

la inexistencia, según la corriente doctrinaria que se siga y -

no considerarlo vicio del con sen timient o . b) El otr o caso que -

r e gula nue s tro código en el Art. citado, es aquél en 0 1 cual no 

hay identidad de la cosa específica de que trata el acto; el e-

jemplo sería aquél en el que una pers ona pretende c omprar de 0-

tra un caballo árabe nominado "capitán" y la otra entendiese 

vender un caballo de cualidades inferiores; en este ejemplo ta~ 

poco hay consentimiento·, pues l as partes no s e han puesto de a-

cuerdo en un elemento esenc i a l del contrato de compraventa, ---

cual es', la cosa vendida .. A j uicio de nuestra ley . ., est am~ en -

presencia de un vicio del cons e ntimiento, sancionado con nuli--
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dad relativa. 

Encontramos otros dos casos de erro~ en el Art. 1325 

inc. lº y 2º C. El primero es aquél en el cual~ hay error sobre 

la calidad esencial del obj e to a que se refiere el acto o con-

trato, tal sería el ejemplo en que una persona compra un objeto 

creyendo ~ue es de oro, cuando en realidad se trata de un metal 

parecido a este y de calidad y valor inferiores.Otro ejemplo, -

sería aquél en el cual una persona pr"etende comprar un objeto -

con determinadas cualidades accesorias, resultando que dichas 

cualidades no las tiene el referido objeto. 

Tenemos otro caso de error, en el inciso primero se

gunda parte del Art. 1326 C., el cu a l hace relación a las cuali 

dades personales de la parte con quien se celebra el acto; por 

ejemplo, una persona celebra un contrato con otra creyendo que 

ésta es un pintor famoso,. pero la realidad es que dicha perso~ 

na es un pintor de escasas capacidades, inTeriores a las que el 

otro contratante S8 había imaginado. En este ej~mplo, la cuali

dad de la persona que va a realizar la obra de pintur a es deteE 

minante; si no reune tales cualidades ha habido error respecto 

del que ha contratado sus servicios. 

En las situacion es en las que hay error substancial 

con toda certeza, puede hablarse de vicios del consentimiento, 

y S8 justifica la sanción de la nulidad relativa, pU8S el con

sentimiento ha sido emitido y ha sido el error el que ha influi 

do para determinar la celebración del acto. 
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b) La fuerza como vicio del consentimiento: Ya hab{~ 

mos expresado que respecto a es te v icio, existe la discusión doc 

trinaria sobre si comprende la fuerza física o material y la mo 

ralo si sólo comprende ésta; e n nuestra opinión, la ley compre~ 

de ambas clases de fuerza. 

Para considerar a la fuerza como vicio del consenti-

miento F se requiere que reuna ciertos requisitos, dentro de los 

cuales tenemos: 1) que sea grave; 2) que sea injusta; y 3) que 

sea determinante para la ~ e~ ebración del acto o cont ~ ~ to. No es 

indispensable que la fuerza se encamine directamente a producir 

daño a la persona de quien se esper a que exprese su voluntad; 

el mismo Art. 1327 C. establece que la fue r za puede dirigirse -

a causar un mal grave irr e parabl e al cónyuge, ascendientes o 

descendi entes de la persona sobre quien incede tal vicio. La 

fuerza debe ser grave, os d ec ir, que no debe tratarse de una 

fuerza de poca magnitud; par a calificar la magnitud ce ésta de-

b e tomars e en consid e ración la edad, sexo y condición de la peL 

sona sobre quien se ejerce. La fuerza d e be ser injusta, es de--

cir, que no se ejerza en e l cumplimiento de un derecho sino que 

se haga a n violación del mismo; 
, 

aSl, por ejemplo, si un acreedor 

amenazare a su d e udor mo ros o si no l e cancela lo que le adeuda, 

el deudor no podría a legar fu e rza moral, para sustraerse al cum 

plimiento de su obligación, pu e s e l acreedor está un su derecho 

de recl a mar lo que se le d e be. Ad emás , la fuerza deb ~ ser deter 

min a nte, es to es, qu e s ea suficicnte para condicionar la volun-

tad de la persona hacia quien va dirigida. 
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Para conclu ir la mate ria relativa a la fuerza, hay -

que tomar en c u a nta c .Ln t as s ituaci ones, en las que ro s senti--

ma s impedidos a celebrar ciertos actos jur!~icos por temor rev~ 

rencial a determinadas personas hacia las cuales nos sentimos o 

bligados; ese temor rever enc ial no es motivo suficiente para --

considerar viciado el consentimient o ; idea que aparece en forma 

expresa en el Art. 1327 C.inc. 2º. (1) 

c) El dolo como vicio del consentimi8nt~: El dale es 

cualquier maniobra fraudul ent a n engaño dirigido a obte ner el -

consentimiento de una persona, para celebrar un determinado ac-

to jurídico. El dolo que S8 cons idera como vicio del consenti--

miento, es el principal o determinante, es decir, aquél que co~ 

duce a la persona qu e lo sufre a c e lebrar el acto, tas msniobtas 

fraudulentas van dirigidas a formar en la conciencia de ~a ' v{c~ 

tima, una idea distinta d e l a que 8S en realidad. 

Una cuestión que no debe olvidarse, por ser importan-

te, es la de que si el dolo debe provenir necesariamente de la 

parte a quien favorece, o si puede ser obra de un tercero, a 

tenor de lo que est ab lece el , Art. 1329C., pa ra que el dolo sea 

vicio del consentimient o es necesario que derive de la parte a 

quien favorece; si deriva de un tercer ~, éste debe indemnizar 

los daños y per juicios a l a par te a quien ha perjudicado, y la 

part e a quien r e port a ben efic ios debe responder en la medida 

d e l provecho que ha r ecibi an. (2) 

(1) CLARO SOLAR, Luis. "E xp lic a cion es de Derecho Civil Chileno 

y Comparado". To mo Undé·cimo. "De las Obligaciones". pági -

nas 155 él 189. 
( 2 ) C LAR O S O LAR, 'L u i s·. O b., c i t., p á g .. 219. 

1 
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2.- Existen en nuestro C6digo Civil, . ciertas disposi

cion e s qu e contempl a n c a sos d e incapacidades particulares, qu e 

a juicio de algunso autores deben ser sancionados con nulidad 

absoluta, p e ro que a juicio de otros debe sancionarseles con nu 

lidad relativa. En nuestra opinion d e b e examinarse cada caso en 

concreto, y de aquí deducir l a clas e de sanci6n que les corres

p ~ ndeo 

Las r8zon e s que tuvo el l egisl a dor a l sancionar, con 

nulidad relativa, los actos celebrados por los relativamente in 

capaces, se fundan en que es to s al consentir en el acto, han 

prestado voluntariament e su asentimiento. Por otra parte, el le 

gisl ad or no podí a ignorar ciertas situacio nes en las que los me 

nares, incap aces rel a tivos, pueden inducir a otras personas a 

que celebren a ctos jurídicos, valiéndose de ciertas maquinacio

nes, por ell" se establecieron algu n a s disposiciones que vie -

nen a cosntituirse en garantía para aqu e llos que celebran actos 

o contratos con tales incapaces. Dentro de las disposiciones 

qU8 S8 pu e den citar t e n e mo s los Arts . 1341 No. lº y 1555C. Dis

pone el primer a rtículo citado que son obligaciones na turales: 

" lº Las contraíd a s por p e rsonas qu e teniendo suficiente juicio 

y discernimiento, son, sin embarg o, incapaces de ob lig arse se -

gún l as leyes, como los menores a dultos no habilitados de edad", 

esta disposici6n se justifica en l a equidad que d e be imperar en 

l as relaciones jurídicas. A nuestro juicio, esta disposici6n ha 

sido puesta con gran a ci e rto, de otra suerte se causaría g raves 

perjuicios a aque llosj que ~e buena fe, h a n contrat 8(~ con per

sonas, que aunq ue no están autorizadas legalm e nte pa r 2 celebrar 
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actos jurídicos~ poseen un grado de desarrollo suficiente como 

para poder sarse cuenta exa =ta del acto y sus efect o ~ . 

También encontramos el Art. 1555 C., que establece: 

"Si de parte del incapaz ha habido dolo para inducir al acto o 

contrato? ni él ni sus herederos o cesionarios podrán alegar 

nulidad. Sin embargo, la simple aserción de mayor de edad aún -

cuando por su aspecto parezca tal, o la de no existir la icter

dicción u otra causa d e incapacidad, no inhabilitará al incapaz 

para obtener el pronunciamiento de nulidad. Pero si un menor que 

no estubiere bajo patria potestad o bajo tutela afirmase ser ma 

yor de edad, y por su aspecto físisco pareciera ser tal, no ten 

drá derecho a alegar nulidad de su obligación". Esta disposición 

encierra, como lo afirmábamos al principio, una verdadera gara~ 

tía para aquél que creyendo que está contratando con un capaz, 

se equivoca, y que para llegar a dicha equivocación ha jugado 

un papel determinante el dcl o d e qu e se puede haber \ ~ lido el -

menor para que se contratara con él; esto viene a constituir u

na sanción a la mala fe d e l menor a e f e cto de que no burle la -

buena fe puesta por su contraparte. 

3.- Como un último e j e mplo en que hay vicio sanciona 

do con nulidad relativa encontramos aquellos casos en que no se 

observa, en e l acto o contrato, los r e quisistos o solemnidades 

qu e la ley exige en atención al estado o calidad de l as parso-

nas. Hallamos algunas di spo siciones en nU8stro código que tra-

tan de este caso de nulidad relati va . 



Al respect o , el Art. 413 C., dispone: "Nn será líci

to al tutor o curador, s i n prev io decreto judicial, enajenar -

los bien es raíc es del pupil o que valga n más de doscientos colo

nes, ni gravarlos c on hipotec as o servidumbre, ni enaj e nar o em 

pe~ar los muebl es p r e ciosos; ni pOdrá el juez autorizar esos ac 

tos sino por causa d o ut i lid ad o n e cesidad manifi es tas. Excep-

túase el caso d e qu e la venta d e lo s mu eb les preciosos corres-

panda al giro ordinario d e los n e gocios del pupilo. Se e ntiende 

por muebl e s preciosos aqu é l los cuyo valor exced e de c ll inientos 

colones". En íntima relación con la disposición citada e stá el 

Art. 414 C., que esta blec e : "La venta de cual quier part e d e los 

bien es d e l pupil o e num e rado s e n el artículo precedente, se hará 

e n pública subasta c om o en e l Código de Proc e dimi e ntos se pres

cribe". Se obs e rva qu e e l esp íritu de las disposicion e s transcri 

tas 8S prot eger los intore ses ec onómicos del pupil o , y e s en a

tención a ést e qu e se prohib e a l tutor o curador la en aj e nación 

d e los bi e n es qu e en esos artículos se me ncion an . Ha y que tomar 

en cu e nta que la enajer.ación pu ede realizarse siempre qu e concu 

rran dos requisitos, qu e vienen a s e r una es pe ci e de limitación 

a la actuación de l o s guard a dores; tales r e quisitos son: a) pr~ 

vio d ecr e to judicial; y b ) ve nta e n pú blica s ub as ta. De no ob-

se rvarse cualquiera de los requisito s señalados s e san ciona el 

acto con nulidad r e l at i va. 

Ten emo s e l Art. 416 C.,· qu e dice: "El tutor e cura-

dar no podrá r ep udi a r ningun a herenci a defer ida a l pupilo, sin 

dec reto de ju e z, c on conocim i 8nt o d e c ausa , ni aceptarla sin be 



neficio de inventario". Encontramos el Art. 419 C., que precep-

túa: l1S e necesita simi sm o pr e vio d l3 creto para proc e d e r a tran--

saccion e s o compromi sos sob~ 8 derechos del pupilo qU G se valúen 

en más d e quini e ntos colones, y sobre sus bi e nes raíc es qU6 val 

gan más de doscientos col ones; y en estos caso s y e n cualquier 

otro en que no deba precedor decret o , la transacción o el fallo 

del compromisario S6 someterán a la aprobación judicial, so pe-

na d e nulidad". Está también 51 Art. 421 C., que e n su inciso -

segundo dispon e: "Sólo con pr e vio d 8creto de Juez podrán hacer-

8e donaciones en din e ro, u ot ros bi e nes mu ebles del pupilo; y -

no la s autorizará el Juez, s in o por causa grave, co me la de so-

corr e r a un consaguíneo necesitado, contribuir a un objeto d e -

b ene ficiencia pública u otro semej a nte, y con tal qu e sean pro-

porcionadas a las facultad e s d e l pupilo, y que por ellas no su-

fran un menosc a bo notable los capitales productivos". 

En los c asos presentados por l os citados artículos,-

se nota que s e ex ig e n ci ertos requisitos para que el acto cele-

brad o se perfeccione; se exige autorización o decre to judicial; 

esto viene a constituir el sello d e autenticidad y legalidad --

del acto celebrado; si faltare e l dec reto del Juez o l a venta -

en subasta pública, cuant o es ta se ex ige, el acto de viene e n im 

perf e ct o y su san ción es l a nu lida d r 81ativa. 

Si s e dejara sin sanción los a ctos e j e cutados o cele 

brados por e l guardador 
, 

se CCl us ar l an gr aves perjuicios ó la si-

tu ac ión económica d81 pupi ~Q , y aunque no se pr e t end: ~ ra este -

ob j e tiv o el guardador no podrí a a mpararse, en qu e no ha causado 



perjuicios a su pupilo, ya que la misma ley en el Art. 11 C. e~ 

tablece que cuando un acto se celebra o ejecuta en contraven---

ción a la ley, no se dejará de aplicar ésta, aunque se llegara 

a probar qu e el acto no 8S fraudulento o contrario a las pres--

cripciones legales; esto nos indica otra 
, . 

cosa mas, l a de que si 

el gu a rdador no se atiene 8 los dic ta dos legales, tiene que res 

ponder en los límites que la l ey indica conforme las reglas que 

regulan la nulidad relati va. (3) 

B) CARACTERES DE LA NULIDAD RELATIVA~ El contenido del 

Art~ 1554 C. nos presenta los caracteres de la nulidad relativa, 

estos son: 

a) La nulidad relativ a no puede ser declarada de oficio 

por el Juez, sino sólo a p e tición de aquellos a quienes la ley 

la concede expresamente; 

b) No puede pedirse su declaración po r el ministerio Pú 

blico en el solo interés de la ley; 

c) La nulidad relativa sólo puede alegarse por aquellos 

en cuyo beneficio la han es t ablecido las leyes o por sus herede 

ros o ~esionari o s; 

d) La nulidad relati va puede sanearse por el lapso del 

tiempo; y 

e) La nulidad relativa pued3 sanearse por la ratifica8-

ción de 188 partes. 

a) La primera característica nos ense~a que el Juez no 

puede declarar la nulia~d relativa, de un acto jurídico, por -

(3) VALENCIA ZEA, Arturo. "Derech o Civil" - Parte Ge-

neral y Personas- Tomo 1, pago 339 
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muy patente que se presente la nulidad del acto. La 
, 

razon que 

tuvo en mente el legislad or , para establecer esta disposición, 

se funda en que consider6 que .ion nilié i hulidad réletiva ¡no se ca~ 

sa un perjuicio, de la trascendencia del que ofrece la nulidad 

absoluta; c o n ~sta se lesiona principalmente el o rden p6bli~0, 

mientras que con l a nulidad relativa se lesiona un inter~s de -

naturaleza pri va da. Por otr 5 pa rte, podría haber cas os en los -

qu e m~s c o nvenga,a la parte a quien la ley fa vo r ece para pedir 

la declar a ción de nulid a d relativa, guardar silenci o y si el ~ 

Ju ez tuviera la facultad d e de clar ar de oficio la nulidad en es 

tudio indudablem en te se p e r j udicarí a 8 dicha parte. Parece que 

esta es la ve rd a der a jusitificaci6n que permite difer e nci a r la 

nulidad relativa d e la absoluta. 

b) El segundo cará c ter, nos indica que l a nu l i dad rela-

tiva no pu e de ser solicit a da por el ministerio P6blico e n e l só 

lo inter és de la ley, est o se justifica por cuant o l a interven-

ci6n del ministerio P6blico se ha c e n eces ar i a en aquellos casos 

e n que l a ley l e c once d e tal facultad y obligación, como cuand~ 

están en juego intereses que ataMen a la c o lectivid a d, pero cuan 

do el interés que se protege es priv a do, son los fa vo recidos 

po r la ley, a a leg ar la nu lida d, l ns qu e tienen que ElegBrla, -

pu e s no se encuentran comp rometidos el orden público, ni la mo-

ral ni l a esencia mism a d e 18s ley es . 

¿Podrá la Pr ocur e duría Gen era l de Pobres intervenir, a 

efec to de obtener l a decl ara ci ó n d e nulid a d relativa de un ar,-

to? La respuesta que a esta intErr oga nte corresp o nde puede fun-

da r se e n l a s c a us a l es primer a, segunda y noven a d e l Art. 23 de 
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la Ley Orgánica del ministerio Público~ que establecen respecti 

vamente: "la. Ve l a r por l a De fensa d e l as pe rsonas e intereses 

de a usentes o impedidos de a dministr ar sus pr opi os bienesi 

2a. Represaentar judicialm e nt e a las personas de esc a s os recur-

sos económicos; y 9 8 . Procurar se pr ovea de tutor o ~ ur a dor 8 

los inc a pacffis que CArezcan de e ll os o se remuev a po r causas le

gales a los ya nombrad os"; de est as disp os iciones se colige que 

a unque la Procuradurí a no pu e d e intervenir direct a mente lo pu e 

d e hacer en f o rma indirect a, es decir, que puede actuar como re 

pr e sent a nte de a usent e s 8 de impedidos de administrar sus pro

pi os bienes o de r pe Dson a s ne es casos recursos; en es t os c a sos, 

si las pers on as aludida s ac uden a la Procuraduría Gen er al, a sQ 

licit ar se les de asistenci a jurídica gratuita, puede tal org a 

nism o interv en ir en repr esentación de t a l es pe r so nas ; lo a nt er 

ri or no contr a dic e e n ningú n sentido l a disp osici ó n que estable 

c e l a no interv e nci ó n d e l min isterio Público p a r a solicitar l a 

decl a r ac ión d e nulidad rel a tiv o ; esto signific a qu e e l ministe

rio Públic o no pu e d e int e rvenir, motu pr o pi o , a e fecto d e soli

citar se d ecl a re l a nulid oG e n estudio, pero sí pu ed o hacerlo 

cuando se precisa su int e rv e nción por las p e rson a s qu e l a misma 

l ey ha es tabl e cido e n el re f erido Art. 23 de l a L. O. m. P. 

c) La terc era car ac terística que encontr a mos de la nuli 

dad relativ a , indic a que sólomente puede ale g a rs e por a quellas 

p e rson a s a quienes l a s le yes be nefici an ex pres ame nt e o por sus 

herederos Q c es ion ar ios. Es t am os fr e nte 8 un inter és privado, 

por ello l a l ey h3 esta blecid o que sólo l a s p er son a s que se vean 

j 
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afectadas con la nulidad r a lativa del acto pueden alegar ésta. 

Desde el momento en que cu a lquiera de aquellos a quie - 

nes compete alegar la nulidad del acto lo hace" está demostraD 

do con ello el perjuicio que le ocasiona mantener en vida el ac

to imperfectamente celebrado, y si llegare a comprobar fehacieD 

tmente los extremos que l B l e y requiere~ el juzgador tiene que 

declarar nulo relativamente e l acto. Si una persona ha consenti

do en l a celebraci6n o ejecuci6n de un determinado acto influí

do por error, dolo, fuerz o , etc., pu e de pedir se decl a re la nu

lidad del acto si comprueba los extremos que le son exigidos 

por la ley. 

Se nos present a una cuesti6n de soluci6n difícil~ e8 la 

siguiente: ¿Si un deudor, e n perjuicio de un acrEedor, celebra 

un acto nulo relativamente, el cual ratifica posteri : r mente o 

que está en vías de prescribir, podrá dicho acreedor pedir se 

decl a re la nulidad relativa del acto celebrado por su deudor? 

Pueden presentarse 8 1 respecto dos va riantes; B) que dicho deu

dor posea otros bienes en los cuales el acreedor pueda ejerci

tar su acci6n de reclamo y b~ que dicho deudor no PQsea más bie

nes que los que se comprenden en el acto afecto de nulidad rela

tiva. 

Tocante al primer caso, cre e mos que no hay problemas -

porque el acreedor está garantizado por los otros bienes perte

necientes a su deudor, y por e~de, no pOdrá pedir se delcare la 

nulid a d relativa del acto celebrado por el deudor. Respecto del 

segundo caso, la cuestión S8 torna un tanto más difícil de con-
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testar categóricamente, pero en presencia del Art. 2215 C., pa

reciera que l a razón se inclina a considerar qu e el acreedor sí 

pu e de v~lidamente solicitar se d e lcare la nulidad rel at iva del 

acto de su deudor, ya que estamos frente a un caso de fraude de 

acreedores, que es uno de los ountos que regula el cit a do artí

culo .• Dicha disposición rez a así: "En cuanto a 108 c C os ejecu

tados antes de la cesión de bienes o la apertura del concurso, 

se observarán las disposicion os siguientes: la. Los acreedores 

tendrán derecho p a ra que se rescindan los contratos onerosos, 

y las hipo"tecas, prendas y anticresis que el deudor haya otor

gado en perjuicio de ellos, estando de mala fe el otorgante y el 

adquirente, esto es, con oci endo ambos el mal estado de los nego

cios del primero; 2a. Los 8cto s y contratos no comprendidos bajo 

el número precedente, inclusos las re misiones y pa ctos de libe

ración a título gratuito, serán rescindibles, probándose la mala 

f e del deudor y el perjuicio de los acreedores; 3a. Las acciones 

concedidas en este artículo 0 los acreedores expir a n en un año 

contado desde l a fecha d e l ac to o oontrato". Tomando en cuenta 

el contenido de este artículo y el del artículo 1554 C., pareci~ 

ra que existe entre 2mbas disposiciones cierta contr r rl.icción, y 

que lo correct o es que l o s 2creedores no puedan solicitar se de

cl a re l o nulid a d relativa del acto que les causa perjuicio; pe

ro a nte t a l aparente contradicción la lógica pa rece i mponerse, 

y no c a be más que concluir qU 8 el contexto de Gmbas disposicio

n e s deb e ser interpr e t a do 8 n e l se ntido de que el Art. 2215 C. 

viene a ser un a confirm a ción a l a regl a contEnid o en el arto ~ 

1554 C., " ya que éstE dic o que la nulidad relativa d e un acto -
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sólo pu e de ser so lict a da por aquellos a quienes se designe ex~ 

presamente o po r sus herederos o cesione rios y el 2215 C. indi

c a expresamente que los acree dores defr a udados pu ed2" solici-

tar se d e cl a re la mulidad relativ a del acto o actos que les -

perjudican y que s e han celebr a do para defr au da rlos; es decir, 

que estamos, e n e l c a so del 2215 C., frente a un a situación en 

la que en forma e xprosa, el legi s l a dor h a designado o a que: o 

a quellos que pueden solictar se dec¡ a re l o nulid a d rel~tiva del 

acto o actos jurídicos p e rjudici a l es . 

Resp ec to del de recho que tienen los herederos y cesiona 

rios d e l benefici ar io tr a emos a cu e nto lo que nos dice don Luis 

Cl a ro Solar en su obra "Explicaciones de der ec hn civil chilen o 

y comp a r a do" TomLl XII, p8gina 622 a 6 23; on efecto y e l citado 

au tor nos trae un a serie de ideas y que para ev itar el e ntr a r 

en disquisicion es av o nturad a s, nos p e rmitimos trabscribir lo 

qu e el citado autor nos dice; se ex pr esa as í: "A mós de las per

sonas en cuyo beD e ficio han esta bl ecido las ley es 1 2 nulidad -

rel a tiv a , pueden al e garla los h e r e d'eros o cesionari os de dichas 

person as, sus caus nhabient e s. Los h Gr e d eros ti enen por ley la 

r e pr e sentación d e l a p 8 rson a~ d e l difunto: l e suceden en todos 

sus bi e nes y obligacion e s transmisibl es, y les corr e soonden 

p o r lo mismo l as a ccion os qu a p e rt e n ece n a l difunto: son pa ra 

los e f ect os l og a le s l a purso na misma d e Gste, los continuadores 

d e su p e rson a lid a d jurídica. Los c e sion a rios son la s p e rsonas 

a quie n e s 18s p e r so nas be nefici a da s con la nulid ad r ela tiv a ha n 

h Gcho c es ión d e sus derech os, a qu ie nes ha n tr a nsf e rido los de

r e chos e ma nados de l a cto o contr a to nulo rel ati va mente y con ~ 
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elos l a 
. , 

a CClon de nul i d a d re l a tiv a . La cesi6n supone un acto e~-

te viv os, oneroso o lucr a ti vo, un contr a to entr e el cesionario 

y el qu e ha c e le bra do el a cto o c ontr a to nulo rel a tiv a mente; po-

ro l o mis mo so rí a si se t ra t =r a d e un l egado del cr ~d ito emana-

do d e dicho act o o contr ato, ya que e n e l cr ~ dito l ega d o e l le -

g a t o r io r e pr esen t a a l t es t a dor ll
• Va l ga n p or sí s ól a s est as pa l a -

b r as que no s tr ae d o n Lui s Cl a r o So l a r p a ra ex plic a r e l der e cho 

qu e l es as i s t e a lo s here d e ro s o c 8sion 8r io d e l b e ne fi c iado pa -

r a p e dir so d ecl a re la nulid a d r e l a tiv a d e un octo o c ontrato. 

d) El cu a r to c ar~c t e r de l a nulid a d r e l ati~8 8 S el que 

se r e fi e r e a l a f a c t ibilid a d d e ~ sta , d e pod e r so r sa n ea da por ~ 

e l tr a ns curso d e l ti empo. El pl a zo que la ley pr e vi e n e pa ra sa-

nea r l a nulid a d rel a ti va es d q c ua tro a ños. lst a form a do s a ne a r 

l a c it a da nulid a d , c o ns i s t e e n q ue l o p e rson a a cu yo f a vor se --

ha e st a bl ecido, a d op t o una 2c t it ud pa s ivo y d e j a tr an scurrir el 

pl a zo qu e l a l ey l e ha señ Q l ad ~ po r a a l e g a rl a y no lo hoce; tran -

sc urrid o el pl a z o l e gal , e l a c t o v i ci a do s e t r a ns form a e n a cto -

per f e cto y v~ lido, y a sí se mir a no só l o pa r a e l fu t u ro sino t a m-

bi en d es de qu e fu e c e l e br a do. 

En r e l a ción a este punto, el /-I rt. 15 62 C. dispone: IIEl 

pl azo po r a p e d i r l a r es ci s ión dur aré cua tro añ os . Est e cuadr e ni o 

se cont a r á , e n e l c a so de v i o l e nci a , des d e e l dí a e n qu e é s t a hu-

bie r a c esn do ; e n e l ca so de e rr or o d o d olo,d es d e 01 dí a de l a 

c e l e b ro ci6n d e l a cto o con ~ r a to. Cu a ndo l a nulid a d p" oviene de 

un o i nco pocid o d l e g a l, se con t a r ó e l cu a dr e nio desde 0 1 dí a e n -

qu e haya c esa do es t a inc apac id a d. A l a s pe rso nas ju r ídic os s e l e s 

duplic a r á e l cu a dr e n i o, y se c ont or6 d es d e lo f ec ha d e l a cto o -

co n tr ato . Tod o lo c ua l se e nti en d e e n l os c a so s e n qu e ley e s e s-

p eci a l e s no hubi e r e n d es i g na do o t ro pl az o". P e l a . lecturú de es-
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ta disposición se despre nd e que el p lazo d e cuatro años consti-

tuye una verdadera caducidad; . '"' siempre que la per s l·:-,a a cuyo 

favor se hayo establecido, l a f 3cult 2 d d e invoc 2r le nulidad, no 

haya hecho nada d e su porte, que involucre una confirmación ex 

presa o tácita del a cto viciado; si S8 ha ejecutado volunt a ria

mente lo obligación contraída, estamos en presencia de un acto 

o contrato taciment e confirm ado, mQS no frente a un c a so de -

c a ducidad. 

Si dicha pe rson a ha ma nif e stedo su vo lunt ad expr8so~sn 

te, en el sentido qu e no int er pondr 6 l a 2c ción de nulidad, ya no 

estaremos frent e a un c aso d e caducidad d e l acto, sino de un ac 

to confirmado expresBme nte. Las id ea s anter ior e s ost~n confirm a 

das por los 2rts. 1564 y 15 6 6 que respecti vamentE,J disponen: "L a 

r atificación neces a ria paro sanear la nulidad cuando el v icio -

del contr a to 8S susc optible d8 e ste r em e dio, puede ser expre sa 

o tcJcitCJ" ; " La ratificació n tácita es l a ejecución \l .~ l untaria 

de lo ob lig ación contrat oda". ls tas disposicion e s, nos d a n la 

pauta paro ovitar confundir l a c 20u cid a d con l a r a tificación -

ya ex presa o tácita. 

Volviendo sobre l a c a ducidad, S8 ve que e l l egis lador 

e n forma a tin a da, ha e stabl ecido r 0g1ss distintas pa r a los efec

tos d e comput a r el cuodrenio. Si es t a mos fr ente a un a cto nulo 

relativamente, po r hab úr sido c e l eb r 2do por un r e l at iv omente in

capaz no habilit a do de eda d, el pl a zo de cuatro años se cuenta 

8 p8rtir del día e n qu e dich o incap a cidad hayo cesado, e s deci r, 

desde e l momento en qu e dicho inc apa z deje d e ser lo. Si el acto 

h a s ido c o l ebrad o con viol e ncia c f uer za, el plazo S8 contar~ 2 

partir . ~el día en que ce88 l o viol e ncia o la fuerza; miontras -
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éstas se mantienen, el término de la caducidad no corre. Si el 

a cto de que se trata, se ha c e lebrado con dolo o por error; el 

cuadrenio se cont a rá a p a rtir de la f echa en que dicho acto ha 

sido c e l e brado. 

Hay en el hrt. 1562 ~. una cuesti6n de import a ncia, al 

s e nt a r e n su último inciso, l e regla d e que 01 pl a zo de cuatro 

aRos d e que gozan las p orsonas a cuyo favor se estcblece la nu-

lid a d, puede v a riar conform e lo que establezcan ley ~ s especia-

les. hl respecto, el Código Civil nos da tres casos~ e n los 

qu e so modicansensibl e mente l a s r e gl a s establecidas por el Mrt. 

1562. II prim uro d e los casos ~ s o e ncuentra cont e mp a l a d8 en el 

Art . 162 que diOEJ: " r'Jo se r ep ut 2J ró v31ido para los ef8ctos de 

l a ley: 3º) El contr u ído por Grror on la persona, por co a cci6n 

o miedo gr a ve que vici o r:d c onsentimiento". " S urá,n o obstcJnte, 

válido 01 matrimonio a qu a se r ~~ i G re el número ant e rior, si -

hubies e n tran s currido tr es mes e s d ~ coha b itcci6n d e los c6nyuges 

d e sde que se conoció el e rror o h ubi ese ces s do la coacció n sin 

h a bEH r e clam a do durante est e tiempo l a nulidad". El s e gundo ca-

so lo contempla el Art. 1668 L. qu e dispone: nLa 
. , 

a CClon redhi-

bitoria para la rescisi6n d e l a v e nta durará seis meses respec-

to de las cos a s mu e bles, y un a Mo respucto de los bi on EJ s raíces, 

e n todos los c ~ sos e n qu e l e yes especiales o l a s 8s ': p u l aciones 

d e lo s contr a t a ntes no hubi e r e n a mp liado o restringido este pla-

zo. El tiemp s u contará d e sd u la e ntr e g a real". El t o rcero de -

los C e SOS, lo pr e vi8ne el Art . 2215 C. 1 qu e dico: "En cuanto 8 

10B oc tos ü jecutados ant c s d a la c e sión d e bienes o l a apertura 

d e l concurso, se observarán la s disposiciones sigument e s: 3a) -

Las acciones conc e did a s on es t e artículo a l os acr ee dores expi-

ran en un aRo, conta do d e s os la fr2cha del acto o con t. rato". 
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Una última situación de importanoia, que se plantea respecto de 

la nulidad relativa y de su caducidad es la que se refiere a que sí el pla-

zo de cuatro años se cuenta en igual forma, ya se alegue la nulidad, como _ 

acción o como excepción. En verdad se de una cuestión dudosa que precisa _ 
, 

ser aclarada a efecto de evitar posibles confusiones. Consideramos que el 

plazo de cuatro años sólo es aplicable al caso en que la nulidad relativa 

se haga valer como acción, y no como excepción, a esa conclusión se llega -

en base al Art. 1562 C. inc. lº que establece: " El plazo para pedir la res-

cisión durá cuatro años". Como puede verse, el vocablo pedir US:ido por la -

norma transcrita, es sinónimo de acción, pues ésta involucra una petición, 

no así la excepción que no viene ~ ser mas que una negación a las pretensio-

nes del que hace la petición, por ello opinamos, con base en la disposición 

citada, que el cuadrenio solamente se aplica respecto de la acción. La nuli-

dad relativa puede oponerse como excepción cualquiera que sea el plazo trans-

currido. 

Antes de seguir adelante, se precisa distinguir entre un acto ce-

lebrado y aún no ejecutado y un acto celebrado ya ejecutado. Si estamos fren 

te a un acto que aún no S8 ha ejecutado, no podría obligarse a la parte a -

q<¡ien favorec~ L::,a acción de nulidad a que cUInpla CO$ su obligación, en ca

so que se llegara a perseguir judicialmente, podría oponer la excepción de 

nulidad. Si estamos en presencia de un acto que ya ha sdo ejecutado, es ló-

gica pensar que la persona a quien no f avorecía la nulidad relativa no re-

clama nada, en este estado, e l f avor ecido con la nulidad sí fodría .'llegarla 

como acción. 

Se presenta otro problema de, como queda el acto relativamente nu-

lo cuando muere la persona favorecida con l a nulidad, sin que dicha persona 

la haya alegado. A este respecto el Art. 1563 C. dice: "Los herederos mayo-

res de edad gozarán del cuadrenio entero, si no hubiere principiado a correr; 

y gozarán del residuo, en oaso contrario". " A 10$ heredervs nenores eI1lpiéza 
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a correr el cuadrenio o su r esiduo, desde que hubieren llegado a edad mayor". 

"Pero en este caso no se podrá pedir l a declar ación de nulidad, pasados trein

ta años desde l a celeoración de l acto o contrato". Las r egl as contenidas en 

e l pr ecedente artículo borran toda duda que pudiera surgir con relación a l 

estado en que queda 9 e l act~ nulo relativamen t e, cuando f a llece la persona

que por l a ley estaba f acultada a pedi r l a declaración de nulidad rela tiva . 

La primera r egl a sent ~da en e l Art. 1563 C. nos dice que si los 

herederos de l a persona r <:wor ecida, son mayores de edad, éstos tienen la fa-

cultad de alegar la nulidad del acto dentro de un plazo de cuatro años, en 

el caso que el plazo no ha,ya corrido en vida de su causante; si el plazo ya 

habí a empezado a correr, sólo t t::ndrán a su f avor, e l r es i duo que queda para -

completarlo, es decir, que si y~ habían t r anscurrido dos años en vida del -

causante, los herederos mayores de edad sólo tendrán, par s. a l egar l a nulidad, 

un pl azo de dos años, que es el que f alta par¡:.:, completrLr el cuadrenio a que 

tenía derecho e l causante. 

El inciso segundo consider~ e l ca so que los herederos sean menores 

de edad a l a muerte del causante, en ese supuesto, e l cuadr enio se cuenta de 

l a siguiente manera: si e l pl azo ya había comenzado a correr, queda suspendi

do hasta que l :J s herederos alcancen l a rn::1yoría de edad; pero s i e l plazo no 

había comenzado en vida de l causante, se comienza ~ contar hast a que los he

r ederos alcancen l a mayoría de edad , mientras t anto está suspenso. 

El último inciso señalz~ un_l r egl a de prescri pción de treinta años i 

Esta r egl a se jus tifica , p(.J r cuanto 9 los derechos no pueden qued9..r en incer-

tidumbre indifinida; por ello, el l egi s l ador tenía que indicar r egl as pr e

cisas, que permi t an lL"'1a mayor s eg"uridad "n l :],s r e l aciones j urí di cas. El pla

zo de treinta años e s justo y b8nefic i oso par ,), aquellos que derivan sus de

r echos de l acto r e l ativ,:tment e nul o .-

e) I~a quinta car acteríst ica de l a nul ids.d relativa es la que se 
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refiere al saneamiento de que I-'ue de ser objeto el acto, por r:1(; L::.o de la ra

tificación o confirma ción de l a,s parte s que han celebrado el act~ jurídico. 

Esta característica se encuentra en l a rarte final de l Art. 1554 C., en que 

se cons igna la f acultad que tienen l a s partes pa r a da r por válido el acto -

imperfectamente celebrado. Como primera observación que puede hacerse a di

cha disposici6n, es t á l a de que está mal empleada la voz "ratificación", no 

es el vocablo apropiado a l verd~dero sentido que se le quiere dar, pues pro

piamente raticar, se refie r e a ..lquellos actos que han sido celebrados por -

quien no tiene mandato o poder suficiente pa r a ce l ebrarlos, y la persona a 

~oobre de quien se ~"u oeleur ado se encarga de ratifica rlos, consintiendo 

en dicho acto y aceptando, ~or ende, l¿s consecuencias que de él derivan. -

Creernos que hubiera sido mejor, emplear un vocablo más técnico y apropiado, 

que compr endiera l a idea del legislador; a nuestro juicio, el vocablo perti

nente es el de CONFIP.~"ACION, e l cua l sí denota la idea que e l l egislador -

tuvo en mente. 

Cuando l a s partes q'.le han ce l ebrado el acto af ecta do de nulidad re

l a tiva desean que éste produzca todos los efectos de un acto perfecto, lo -

pueden hacer es darle esa va lidez de ca rece , por medio de l a confirmación; 

esto implica una verdader a valida ción de l acto . La confirmación constituye -

un~t verdadera renuncia a la acción de nulidad, respecto de aquel El quien le 

corre sIJonde al egarla , y que ' est.:'i. am;:JDTndo por l a l ey par :':L hacerla valer. 

Qué cla se de actos nulos pueden ser confirmados? Conforme lo que 

se di spone en l os Arts . 1553 1554 C. se deduce , que solamente los actos afec

tos de nulidad r elativa pue Ll.en ser saneados p:)r 1::.. ratificación o confirma

ción. 

La r a zón por la cual se hace un enf .. >que distinto, entre la nulida d 

abs oluta y 18. r e l :1tiva, s e dobe c, que en ésta, estamos en presencin. de un ir].

t e ré s netamente privado; en c ~;,.mbio en l a nulidad absoluta, e l interés que -
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8st ~ e n juego es el int e r~ s de la colectividad~ La preocupaci~n 

del l eg ialador se justifica, porq ue este interés no p u e de que -

dar e n ma nos d e los par ti c ul aros, qu i e n os en d ~ t Brmina dos momen

tos y podrían hacer díficil e l cumplimiento del d e recho mismo. -

Tomemos e n c uenta qu e, el ac to a bsolut ame nt e nulo lo 8S 

rBspec to de ambos contrat a nt os y r espec to de t e rc e ros; e l r e la

tiv ame nto nulo l o 8 S resp e cto dE u n círc u lo reducido de personas 

a qui e n e s la l ey se dirig e¡ y, qUG ti e nen la f acu lt ad d e alegar 

la nulidad relativa qu e 18s oc as iona pe rjuicios, o G _ ma ntener -

silencio sobre e lla , confom~ndos e con e l a cto i mOG rf c ct a me nte c e 

lebr a do; estas personas favor ~c id as por la l e y, pueden perf e cta

ment e ma nifest a r su volunt a d, e n e l sentido de pronunciarse por 

la confirmación d o l a cto y lo cu a l no pu e d e ocurrir en un acto ab

solutamente nulo porqu G el int e r ós d e las part es s o subordina al 

int e r Gs general. 

Conform e lo e stabl e c u s I Art.1564 C.l a r a tificación o 

confirmación, pera s a near l a nu lid ad , cu a ndo e l vicio del contra

to es susceptibl e d e es te rem ed io, pu e d e s e r expresa o t~cita. 

La r at ific ac ión exprGsa y co nsi ste en un a nu e va decl a ra

ción h e ch a por quién es té f ac ultado par 0 a l ega r l a nulidad, y -

qu e p e rsigue como obj e tivo, da r va lor u la decl a r a ción que adole

cía d e l vicio sancionado con nulid a d r e l a tiva. Paro 0ue 8sta nU G

va d e claración soa p e rf ect a so pr ocisan ci e rtos r o qui3 itos, si e n

do los principales: a) no de be estar a f ect a d e l mismo vicio que 

te ní a l a declar a ci6n ants rior; b) no d e b e es t a r a f 8ctada do nin

gún otro vicio . que tr c ig a como consocu oncia su nulidcd r e l a tiva; 

c) d ob e ser h 8ch a por l o porson a, que por l ey 8stn f c cultada a -

so lic itar su decl a r e la nu l id2d re l a tiv a de l acto. Este r oquisi-
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to lo exige 8xpresomente e l Art. 1567 C., que dispon E;: llNi la 

ratificación expres a ni l a tácita serán válidas, si no emanan 

de la parte o partes q ue tienen d e r e cho de alegar l a nulidad" '; 

d) se r e qui e r e que la persona que h oc e la nueva dec laración -

SGa c apa z de contratar, tal como lo ex ig e ex pr esam ente el Art. 

1568 C., que dice: " No va le la ratificación ex presa o tácita ~ 

del qu e no es capaz de contratar" ; y, e) conforme e l Art. 1565, 

la declaración post er ior debe hac Grse con las solemnidades a -

que por ley está suj oto e l acto o contrato que se ra t ifica o -

confirma. 

La ratificación o confirm a ción tácita, a t e nor de lo -

qu a estab l ece el Art. 1566 C. consist e en la ejecusión volunta

ri a de l a oblig a ción que se ha contraído, e s de cir, que la par

to o qui e n corresponde a leg 8 r la nulidad 8 n vez de hacerlo, e

jecuta la oblig a ción sin reclamar nada. Puede verse qu e existe 

un a not a bl e dif e r e ncia entro la confirmación oxpresa y la tá

cita, cual es l a de que en l a confirmación expresa s~ requie

r e de una nu eva decl a r a ción; mie ntr a s que e n la t~cita, basta 

qu e la persona, f ac ultada para 8leg8r la nulidad r e lativa, cum

plo con la obligación qu e l b corrospondía yola cual S8 había 

comprom et ido Gn el acto re16tivcmsnte nulo s sin h abe r alogado 

su nulidad. 

Lo confirmación técita tiene ciertos requisitos que son 

neces a rios para que ~lla so d e, 6st os son: a) que l a ejecusión 

voluntaria oma n E de lo parte o part e s, qu e por ley, tisnen de : 

racho d e 8legar la nulidad d e l 2Cto imperfectamento celebrado, 

t a l como lo estcblece el Art. 1567 C.; b) que la ejecución vo

luntaria d e l e oblig Qción, sea hecha por persona cap uz de con- o 
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trat8r, t a l como lo exige e l Art. 1568 C. y c) S6 requiere la 

ejecución se a volunt a ri a, 2sí lo dispon e el Art. 1566 C.; esto 

es, que la persona qu e e j ecu to 81 ac to Bf 8cto de nulidad rel B-

tiva, tenga conocimiento del vicio de que a do1 8cí a el acto, --

de otr a suerte el acto s8 Quiría si ündo nulo(4). 

( 4 ) LIara ~olBr, Luis. ab. cit. T. XI, p~g. 618. Y ~les so ndri 
Somarri0B. Curso d e De re cho Civil. T. 1, Vol. l ., p~g 631. 



- 158-

C) DIFE RENCIAS ENTRE LA NU LID AD AB SOLUTA Y LA NULIDAD RELATIVA • 
.. _ - ------ -------- ~~ _ ._---- ,- - - ._._- .. -._------

Las dif e renci a s e ntr 8 am b o s nulidades son l a s sigui e ntes: 

lº) Lo nulidad relativ o no pu e de s e r d e clar a da do oficio por el 

juez; por el c o ntr ~ rio , l B a bsolut a pued a serlo. 

2º ) La nulidad a bsol u t a pU bd e ser a leg a da por el mi ni sterio pd-

blico; e n cambio, l a rel a tiv a no pu e de serlo. 

3º) La a bsoluta pu e de p e dir su doclaraci6n, qui e n t eng a inter~s 

on que se declare; l o relativ a s610 puede pedirla por oquól a 

q ui e n b on e ficia. 

4º)L a r e l a tiva pued 8 s a n ea r s e por confirmaci6n d e las p a rtes; la 

a bsolut a no es susceptibl e d e s a n oo rse. 

5º) Ll pl a zo que l a nulid a d a b s oluta precis a par a l a prescrip-

ci6n es m~s amplio qu e e l d e la nulidad relativ a p ar G su cadu-

cid s d. 

Est o ma t Gri a ya ha sido tr s t a da , e n form a 
, 

ma s o menos -

a mplia ; cu a ndo habl a mos d e los c a r a cter e s d e la nulid a d abs01u-

t a y d o lo nulid a d r e l u tiv a ; p e ro cr e emos qu e pu e d e n h a ber que-

dado algunos puntos un t a nto ob s curos, r o z6n por la cual trata-

r e mos de d a r ci e rt as exp lic a ciones sobr e t a les dif e r e ncias. 

Con r e l oci6n a l a pri mer e dif e r e ncia anot a do, pu e de de-

cirsG qu e e l ju e z pu e d e d ec l ara r d u oficio la nulid ~ d 8bsoluta, 

dnic ome nt e e n a quell os c a so s e n qu e ~st a a p a r e zc a de ma nifiesto 

e n el a cto o con t r a to; los c a sos que pu e d e n pr es t a rse a una si -

tU Dci6n d e e st a na tura l oza s on los que s e r e fi e r e n 0 1 objeto i-

licito; ha de ogr e gors e ,qu 8 las p a rtes cuidar6n de que, en el -

8 cto jurídico c o l e br3do p or óll a s, no 8p erezc a e n for ma paten-

t e l o ilicit u d del objeto, y por e st e raz6n opin a mo s qu e 16 a -

plicoción de la r ogla con s ignada e n e l Art. 1553 C" rel s tiv8 
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a que el juez pued e decl úror de oficio lo nulidad absoluta, 8e-

ró, en l a mayoríá de los C 8S 0S, de díficil aplicación práctica. 

Ta nto l a segunda dif e renc ia , como l o anteri or, se ha fun

damentado en la naturaleza de l int e rés que se lesiona, y se ha -

ll e gado a la conclusi6n que con l a c e l e br a ci6n de un acto abso

lut amen t e nulo se lesion an interes p~blicQs, pu e s S8 atenta con

tra el orden público , las buenas costumbres y la l ey , institu-

tos qu e ~ por sí s610s, constituyen las b a ses d e unD sociedad -

juric 2mente organiz a da, lo ql18 e s caus a suficiente para que el 

Estado procure por todos los m8d ios o su alcance, la defensa de 

t a l es instituciones, sancion a ndo c o n nulidad a bsoluta los actns 

que vulneran los pilares fund am ent a les de la sociedad. Mientras, 

que tratándose de un a cto sancionado con nulidad r e l a tiva, a -

juicio del I Ggislad or, los intereses que están un ju eg o son los 

p a rticulares d e fus contrat a nt e s, n o importando con e llo una vio

l a~ ión al int eró s público, yc qu e no S8 altera a l ord e n público, 

las buen as costumbr e s n i l~ ley; por 8sa raz6n, no ·· l dría el -

Estado, sancionar e n form a tan r Gdical los actos qu e ti e non el 

vicio d e la r es cisi6n, por GSO? la sanci6n 8 S d a ma nar imporfan

cia y por e llo no S8 p e rmit e l a int GrvL.nc i6n db l d e f e nsor de -

los inter e s e s del Estado, o sea, 01 ministerio P~blico. 

Consid eramos qu e, r Lspc cto do l as dif e r onci os analiza

da s, no se jus t ific 2 qu e 8 1 l üg isl a dor l as haya tr ota do en la -

form a que lo ha he cho, puos a mbos tipos d e s a nci6n, G la imp8r

f acci 6n d e los a ctos jurídicos, so n d e r 81evan t 8 i mp ortanci a y 

no ha bría ninguna dificult a d jurídica ún qu e , trat8ndos6 de un 

a cto rolativamente nulo, int8rvini ~ ra oficiosam ont 8 5 1 juez y -

que tuvi e ra participaci6n Gl Minist 8rio P~blico. L a 6p OCB un 

quo e stas disposiciones s ~ 8s tobl uciaron ya 8S t~ super ada , y SG-
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ría de d esear, que se revisar a ampliam onte la l egisl a ción ci

vil, pu e s errores como e l que a quí indicamos, se e ncuentran _ 

e n b uen n~m8ro de in s titucion e s del ord Gn civil, qU G d e monte 

n e rse, oC Qs ionan q r 8 v e s perjuicios a ju e ces y litig a ntes. 

La torc e ra difer8ncia nos e nseA a que, la nu li dad abso 

luta pu e d e ser soli c it a d a por quiun tengo interés e nélla; en 

cambio la nulidad relativa sólo pU:j de solicit a rs e por aquel a 

qui e n la ley la h a conCEdid o e xpr esa mente. ~s uno diferencia 

muy import a nte e n la que s e apreci a l o atención pr es tada por 

el legislador a l a mat e ria sobre que r oc ae c a da tipo de sanción, 

es d ecir, dad a la i mport a nci a que tienen, pa r a el l eg islador, -

los c a sos que tr ae n aparejada nulid a d absoluta, qu e son de su

perior im portancia, en r e lación con los casos de n u l i d a d rel a 

tiv a; por ello par e ció 0 1 legisl a dor a consejable, qu e hubiera 

un n~mero casi ind e t e rmin a do de p 8rs o nas que pudieron alegar -

el vicio d e la nulid a d abso luta; mi 5ntr a s que los actos que 5 8 

sancionan con la nulid a d r e l c tiv a, que a los ojos del legisl a 

dor r ev ist e n un a im port a ncia ~8 nor, sólo pU 8 d ~ pudi rse la d8-

cl a r oción, por un n~m8ro r oducido de porsonas; s s d ~ cir, que -

8S por e l ord e n de r elGvanc i é , e n b l campo jurídico , que se am

plía o reduce e l núm ero do person as que p ueden al egar la nuli

d a d a bsoluta o l a rel a tiva. 

Un acto qu e a d o 1 3 c ~ d e 31g~n vicio sancionado con nu

lid a d absoluto pue do ser m~s ~erjudicial que un ac to que ado

l e c e d e nulid 2 d rel a tiv a; pero de b iera ampliarse e l n~m8ro de 

perso nas qu e pued a n aleg ar 18, con e l objeto d c d a r un a mayor. -

amplitud y elasticidad a 12 s disposiciones que r8 g~ !s n lB r~s

oisi6n. Como 16 que acabamos d e Bxpo n e r es positivo, e n nues

tro a mbiente, debi e ra darse m6s f ac ilid 2des B todos los intere-
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sados e n a leg a r la resci s i6 n' pa ra que lo hi c i e r a n, ya que h8br~ 

muchos inter e s a dos, que no pu e da n a leg a r t e l vicio po~ no estar 

f a cult a dos para h 2.ce rlo i cU 21qui e r comprador, vendedor, o t e rce-

ro en general, pued e e n cu a lquier momento, ten e r interés en 81e-

g a r la nulidad rel a tiv a d e un act o qu e le perjudique, pero por 

no estar f a cult a do , no podrá h a cerlo, lo que c on duc e n e ces 2ria-

me nte, a un a v e rd a dera injusticia propiciada por l a ley misma. 

La nulidad absolu ta no es s usc e ptible d e sa n8a rse por -

r at ific 8ci6n de las pa rt es, mien tr as que l a r e l a tiv a si puede 

ser san ea da por este medio. La razón que tuvo e l l egislador pa-

r a es t ab lec er es t a diferencia, s e justifica, p or cuanto, los in-

ter es es que se hallan en pugn a no son de la mism a n a turaleza. -

Si s e p e rmiti e r a a l as porte s, e l que pudieran h a ce r y deshacer 

a ctos, on qu e se vu ln e r e l a o rg a ni za ción fund a menta l del Estado , 

no h a brí a se g urid a d ni c e rt eza e n las r e laciones qUD e l Derecho 

d e b e prot e g 5r.¿ Qué d ecir de un acto en el que se at e nt e contra 

l a vid a de un a persona, por e j emplo, e xigi e ndo e l qu e h a cumpli-

do con su oblig a ción , 0 1 h a be r da do muo rt e a l a persona objeto 

d e l a cto, a qu e e l o utu r int o l ect ua l o mandante l o pog ue lo pro-

metido? Si l a le y p e rmiti Gr a un a cto d e t a l na tura l oz a d e sc e nd e -

rí 6 a lo má s bajo e inmundo, ha bría un olvido a l dur 8cho mismo, 

y se rí a un ment ís a l id e a l de just i c ia Durseg uido po r tod a so--

ci e d a d c ivili z a do. 

Lo s actos qu a conll e v a n un a s anc ión t on drástica, como 

l e n u lidad a bsol u t a , no pu ede n ni podrí a n, b o ja ningún concepto, 

qu eda r e n manos d o los pa rticul a r e s. La dif erencia 
, 

que aqul tr e -

t o mos, ti e nen un ho ndo significado, con e l cual S8 deli mita la 

osfero de acción de los oarticu lores; oe rmitir qu e (: tos pudie-
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ron confirm a r un acto lesivo de los intereses públicos, 
, 

serla 

ponernos on ma nos de l o s por~onas más fu e rtes y ooderosas, S8-

ría aster 8 1 margen d o l a ley, con lo cual nos orientaríamos -

a un est 8 do de cos a s, c aót ico y d es ord e nado, sin un poder jurí-

dico al cual r es pe t a r. Tr a tándose d2 los actos sonc i onados con 

nulidad relativa, los int Gr es8 S tut e l a dos son los d e las partes, 

intür6s que no ti e n e l a r 81 0va ncia 8 i mpo rtancia del int8r~s -

c o l ectivo; por ello, e l l eg i s 12dor consid e ró que los a ctos r e -

l a tiv ame ntb nulos podían s e r confi r mados por l a s portes, ya que 

el grupo de p e rsonas int e r e sad a s en ~llos, es de un núm e ro in-

f e riar a l de los int e r e s ad os e n los actos absolut2mente nulos •. 

Tr a tándos e de a ctos relativ omü ntG nulos, las . partes es tán facul-

t a da s p a ra confirmarlos, principalmente, la parte e q uien co-

rrospondo alegar 18 nulid c d, ~ lla v e rá se le convione mantener 

e n vigGncia 81 acto, o si por e l contrario, l o favoruce más pe-

dir S8 d eclar e la nulid a d . 

La última d e l o s dif e rencias, S8 r e fi e r e a l plazo para 

l a pr esc ripción d e la nulid ad a bsolut a y l o c 8 ducid a d de la re -

lativ a . pa r a esta última S 8 o reciso d e un plazo me nor, o sea -

cu a tro años; p a r a la ab solut o, un pl a zo d e treinta a ños. No es-

t amo s d e a cu e rdo con el legislador sobr e consid e r a r, que un ac -

te ab solutam ente nulo, pu e da SGr s a ne a do por 0 1 tr a nscurso del 

ti empo; lo qu e suc e d e e n r calidad 3 S que, se a plic a n lis a y lla-

nam e nte 12s regI o s d e la prescripción ex traordinari o, como si 

8s tuvierámos frent e a un .a cto cualquiera, sin el vicio de la -

nulid a d absoluta provia; po r a f ect u de 
. ., 

l a prescrlp Clon, e l ac-

to qua se origina os un act o nuevo, no se ba s a e n 8: ac to ante-

rior, on a l a cto nulo, sino qu e S 5 funde en el tr a ns curso del -
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ti empo; esto qu e decimos, no significa que el acto nulo se haya 

s a neado, por 01 contrario, e l ac to si e mpre ser¿ nulo, lo que pa

sa es que, la prescripción extra ordinoria, da origen a un acto 

distinto y desligado del acto viciado; no pu e de h 8 b e r plazo d o 

pr e cripción que sane8 un G~ to a bsolut a me nte nulo. En e sto mate

ri o se opr e cio un orror d e l legisl a dor porqu e h a protendido -

q ue e l a cto, pued e s a n~orS 6 por 0 1 p l a zo de tr e inta aRos, cos o 

que dista de s e r ci e rta, pues lo que opera e s un a cU 8stión c om

pletam e nte distinta, l a prescripción ex traordinaria, la que es 

suficiente para cre a r o ex tinguir derechos, sin nec es idad de _ 

r ecurrir a oc tos vicia dos Q 

D) EFECTOS DE LA NUL I DAD CON RESPECTO A LA S PAR TES. 

Como nuestro Código liv il no h oce distingos e ntre los -

efectos que derivan de la nulidad absoluta y de l a nulidad re

l a tiva, haremos 8 1 estudio de ellos en forma conjunta, ya que 

las mismas disposicion e s S 8 refi e ren a una " y otra. 

Dentro d e l o s disposicion es qu e tratan l os 8 f ectos de -

l a nulidad, e ntr e 18 s pcrt. E; s, e st t e l Art. 1557 C., que dice: -

IfL2' nulid ad pronunci a da " e n sunt (~ nci a que tien e l a f Uli rza de co

sa juzg oda do o la s part e s de rocho pa ra ser r es tituid as al mis 

mo es t ad o 5n que s e h a ll a rí an s i no hubi ese exis tido 51 acto o 

contrato nulo; sin ~ erju ici o d e lo pr uv8 nido sobr b e l objeto o 

c ausa ilícita. En las r est ituci o n e s mutu a s que hay an de h a cer

s e los contr a t a ntes e n vir tud de 8s t e pro nunc i a miento, 8er6 -

c ada cu a l responsabl e de la p~ rdid a d 8 las especies , o de su -

d e t er i oro, de los intef es8s y f r utos~ y del a bandono de las me 

jo r AS n eceSA ri os , ~tiles o vo luptu a rias, tom á ndose e n conside-
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deración los casos fortuit os y la posesión de buena o mala fe de las 

partes; t o do ello s 8 g~n las reg las generales y sin perjuici o de lo di~ 

puesto en el siguient e artículo. 1I De la l e ctura de la ant e rio r disposl. 

ción, se desprende que el legislador no estableci6 diferoncias entre 

la nulidad absoluta y la relati va. Ta habiámos trotad o,sobr e el punt o 

relativo a la necesidad de que se pr onuncie sentencia judicial, en el 

juicio de nulidad respectivo, c on el obj e to de qu e l os efectos que di

cho acto produjo queden sin valor alguno, salvo excepciones, y para que 

los efectos post e rio re s dejen de producirse. Esta i de a la vemos confir 

mada por el Art. 1438 No. 7 C, que dispone que las obligaciones se ex 

tinguen: "Por la declaración de nulidad o por la rescición"; con lo 

dispuest o en el este numeral s e pone d e manifiesto que, mi e ntras no se 

haya declar a do judicialmente la nulidad, e l act o pr o duc e sus efectos 

c omo si se tratara de un acto perfecto. 

Podría suceder que, ,e n cas os det e rminados, los actos que 

adol e zcan de nulidad produzcan ci e rtos efectos, no obstante se haya 

pr o nunciado sentencia que de clare la nulida d . Al resp e ct o el Art. 1339 

C. expresa: "No podr~ rep e tir se l o que se haya dado o pag 2;_o por un 

objeto o causa ilícita, ~ menos que haya buena fe por parte del hace 

la donación o pago. Si hubi e ra mala f e po r ambas partes, lo donado o 

pagado se perderá a be nef ici o de la instrucci ó n p~blica;u ' esta disp o ~ 

sic i ón nos esté indicando que si se dona o se paga alguna c osa, y el 

Qbjet o o causa defto donad o o pagad o ad olece de ilicitud, e l que ha he

cho la donación o pag o no ti e ne la facultad de recuperar la cosa a me

nos que est~ de buena fe, e s de cir, que ign or e la ilicitud del objeto 

o de la causa del act o; pe r o si ambas part e s est~n de mal a fe, es de

cir" si ambas con ocen la ilicitu d de la causa u objeto de l acto por 
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ellas celebrado, se l es sanciona con la pérdida de la cosa dOMO dé o pa-

gade, pasando a poder de lo instrucción p~blica. Nótese qua el artículo 

en comento, presenta distintos casos, ya se trate de que las partes se~ 

an de buena o mala fe. 

El Art. 1341 No. 3 C." que cispone que son obligaciones na-

turales! "30. Las que proceden de act os a que faltan las s o lemnidade qs 

que la ley exige para que pr od uzcan efectos civiles; como la de pagar 

un legado impuesto por un testamento que no se ha otorgado 3n la forma 

debida"; el contenid o de esta norma puede a>cplicarse en el sentido, -de 

que aquellos actos que ad o lecen Li e requisit os formales exigidos por la 

ley para que produzcan efe ctos civiles, . se tornan en obligaciones na-

turales, lo que significa qu e el acreedor no tiene acci6n para recla- -

mar l o que se le debe, per o por tratarse de una obligación natura~r se 

ti e ne el derecho de r ete ne r l o pagod o , se puede alegar como excepci6n~ _ 

por e l acreedor, en C 8 S0 se l e r e clamare la r e puti ci6n de lo que se le 

ha pagado; lo dicho anteriorme nte no 8S m~s qu e un efecto de esa clase 

de actos que a do lecen de ciertas s o lemnidades legales. 

Exist a en nU 8s tr os Códigos, ci e rta armonia e ntre sus insti-

tucion8s, que nos permiten hav e rla constar con la siguient e cuestión: 

el Art • . 1561 C. dettnmina que: "Cuando dos o m~s pF;rsonas han contra-' 

tado con un tercero, la nulida d declarada a favor de una de ellas apro-

vech3r~ a las otras;" esta d.is posición guerda una Intimo c' e lación 

con e l Art. 421 Pro qu e dispone: "Las sent e ncias reca 8 r~n s obre las co -

sas litigadas y en le manera en que han sidc disputauas, sabida que S88 

la verdad por las pruebas del m~sm o pr o c e s o . Ser~n fundadas en l as le-

yes vigentes; en su defecto, e n doct rinas de los expositores del Der e -

cho, y a falta de unas y ctr as ,. e n consi der aci ones de buen sentido y 
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razón naturc¡l." La anteri o r disposici d n, encierra e n su c ontenido, 

l o s fundam e ntos y efectos de l e sentancia, o blig~ndon o s a decir que 

la sentencia,tendr¿ Gfecto , s o lamente r especto de aquellos que han 

int e rvenid o en .sl juicio, quedand o ajen os, aquellos que no han parti

cipado e n él; no otra cosa es la qu e nos in dica e l citado A~t. 1561 .C. 

pu e s limita los efectos de la sentencia, qu e S8 pronuncie e n el jui

ci o de nulidad, para aquellos qu e hah interv e nido e n e l juicio; esto 

c onstituye una forma de s anci 6 n a la neglig e ncia de aqu e llos que te

nien do interés em el · juici o de nulidad no lo han hecho val~r, d emQ.s-

trand o c o n ello una tácita c onfirmaci6n del acto viciad o nUlida.d. 

Volviendo sobre los e fectos de la declaración de nulida.d, 

en relaci6n a las partes, cabe c onsid e rar una dobl e situac'i6n: a) pu

diera ser que las oblig a ci o nes que de rivan de l acto nulo, no hayan 

sid o cumplidas 8 l a fecha e n que se pida se declar e la nulidad, en 

este caso no existe mayor problema, pu e s ninguna de las partes puede 

pedir a su contraria e l cumplimi e nt o Ce su obligación, pu e s éstas 8~n 

no han nacido y hay qu e esperar e l resultado de l juicio de nulidadid.§. 

do el supu est o e n que alguna do las partes ex igiera a su c ontraria 

qu e cumpliera c e no su obligación, · ~ s ta po dtia excepci onarse alegando 

la nulidad del acto , y b) podria suceder qu e las obligaciones, ya ha

yan c o menzad o 8 cumplirs~, o ya se ha ya n cumpli do po r cualquiera de 

las partes, o por ambas, e n est e ceso la situación o frec e pr o bl~ma8; 

pero/el legislad or se cuid ó mu y bien de regularla en f o rma expresa, en 

e 1 A r t. 1557 e •• L a s e n ten c i 2) P a s a d a e n a u t o r ida d de c o s a ~! t I Z g a da, o t; or '" 

ga a las partes la f a cult a d de c ol ocarse en un est a do igu a l al q~e te~ 

nian antes de c e lebr 3rse el act o nul Q, l o que si gnifica qu e la senten

cia c o ncede efect o r 8 troactiv o 8 las partes, para vo lver al estodo a n

teri o f ~ Veam os un ejemplo : A celebra un c ontrato de compraventa con B 
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por me d i o J e l cuol A hoce l e tra dici 6n de un inmueblG 8 B Y ~ste pago 

cierto contidod del preci o , c o mpr o meti~nd ose a pagar e l r os t o con pos~ 

teri oridad; suponiendo que A hubiera sufrid o violenci a por e c onsentir 

en e l acto, éste adolece de nu lidad r e lativa por vici o de l consentimien

t o ; si el menci onad o A entablara e l juicio respectiv o de nulidad, l os 

portes quedan ob liga das a c o l oc a rse en un es t a do igual 0 1 qu e tenían 

an t es de cel ebra rse dic ho c on trato; en la hip6tesis o nt er : ~ r, los por

t e s debe n devolverse l as canti da des y c os as que hay an recibido, de con

f o rmid a d a l trotad o de las pr e staci one s mu tuos , c ontemplado en l os -

Arts. del 906 al 917 C., qu e tiene aplicación e n esta materia. 

Lo r eg la c ont e ni da en e l Art. 15 57 C. que comentamos, tie

ne tres excepci ones, él las s o n: e) si de resultas de l acto declar a dc 

nulo, posteriormente uno de l os o t o rg a ntes r e sult ~ r e ser po seedor de 

buena fe de a l gu na c osa, c onf o rm e lo es tablece e l Art. 909 inc. 3Q C. 

este po seedor de buena fe no de be los frut o s civiles y na turales per

cibidos, esto c onstituye un a espe cie de favor par s e l pos eedo r que ha 

a ctuad o int e rp oniend o su buena fe; est a re g lo se justifico respecto de 

aqu~l, que de result Ds de un ccto dec1 2r ad o nul o , se c onvirtiera en -

PQs ee d Gr de buena fe; por o tr a parte, no o lvidemos qu e se aplican las 

r eg l a s genera l es sobr e pre stG oi ones mu tuos. 

b) Otra de la s ex co pc i o nes, la c o nt e mpla e l Ar+ . 1557 inc. 

lQ. porte finol~ que se refier e a l ob j e t o y CGusa ilicita~ A Dst e res

pe ct o 81 Art. 1339 C. , a l cuol ya hem os hoch o referencia f dosarrolla 

e n forma ampl ia l a id oo c onteni da en e l r e f e rido inciso ArtA 1557 C~~ 

estab l eciendo qu e aqu~ l que ha dad o o pag ado una C OS8 t oni ondo por ba~ 

se un objet o o causa ilicita, sabiend o la ilicitud, no podr¿ ex igir -

que se le de vu e lva l o que ha ~ ad o o pag8do~ y si l e ley permi tiera qu e 
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se t uvi e ra t a l de re cho , estaría protegi~n d a l o , convirti ~ ndos e en c6m- . 

pl ic e de las vi o l a ci ones que 8 t Il a misma se infringi e r an •. Esta sanci6n 

se justifica porque se aplica un verdader o c as tigo 8 a qu é l que ha pr e 

t e ndid o burlar los postulad os morales y leg a l e s que deben ~ e r observa

dos por t odo s l e s mienbr os del conglomerado s ocial. 

c) La última excepcién a l Art. 1557 C. la c on t e mpl a el Art. 

1 558 C., que disp one: 11 Si se declara nul o e l c ontrat o c e l e br a do c on -

una pe r so na incapaz sin l os r e quisit os que la l ey eXige; e l que c ontra

t ó c on ~ ll a no pu e de pe dir r es titución o re e mb o lso de l o qu e gas tó o 

pagó en virtud del c ontr a t o , s in o en cuant o probare ha be rs e hecho m~s 

ric a co n ello l a pers ona incapa z. Se e ntender~ habers e hech o m¿s rica, 

en cuanto l as cosas pa g adas c las ad quirida s po r medi o de ellas, le hu

bieren sido nece sa rias; o en cu antc l as cos as pagados o l as adquiridas 

po r med i o de ellas, que no l e hubi e r e n sido ne c e s a rios, subsistan y S8 

qu isier e ret e ne rl as ll
, Est e disposición r egu l o e l cas o e n qu e int e rvie

nen e n la celebr a ci ón de un acto jurí dic o una pers ona in capaz; 8S una 

r egl a de justicia y equ id a d, ya que de o tr o mo do, l a l ey e s t urra sir

v i e nd o intereses mesqu inos, pues en ri que cería a un os y em po br e cería o 

otr os sin una c au sa que l a justificara; ci erta mente, si la ley permi

tiera que e l menor s in ca paz que ha c ontr at a do hici e r a us o de una c o

sa que le re porte utilid a d , o que, a unqu e no se l o r epo rt a ra quisiere 

quedarse en poder de e llo, esta rí o en r i qu ec ien do a l menor y recíproca

mente e mp ob r e c e rí a a l o tr o c ~ ntr ot8nte, l o cual c onduc e a un ve rdader o 

e nriqu ec imi ont o sin c~usa, quo no pued e ser tutelado por la ley, pues 

e st a rí amos frente a un act o in 8' i s te nt ~ . Esta misma i de B a pa r e ce e n e l 

Ar t . 1448 No . lº C. que ex presa: " El pa g o ha ch o al acreedor es nul o 

e n los casos sigui e ntes: lº . s i el acr Ee dor no tiene la adm inistr a ci 6n 



- 169 -

de sus bienes, salv o e l cas o del Art. 424 inc. 2º, o e n cuanto se pro-

bar e que la cosa pagada s e ha empleado en provecho de l acr ee dor, y en 

cu an t o Bste prov e cho 88 justi f i qu e c on a rr e g l o al Art. 15E 8 C." Como -

s e ve, e sta disp osición viene 8 ser una c onfirmación a la i dea que ha-

biam os interpret a do del Art. 1558 C., t odo l o cual c ons tituye una preo-

cupación del legislador por pr o teger a l os incapaces, pero hasta cier-

ta medid a , pues no permit e que ést os s e enriqu e zcan a c os ta de otros, 

es por ello que c onsiderarn os a c e rtada y bien orienta da la int e nción del 

legi s lador (5). 

E) EFECTOS DE LA NULIDAD CON RE SPECTO A TERCEROS. 

Par e r e ciera de masi ada injustici a de l a l e y, qu e a quellos 

que han perman e cido ajenos a l c ontrat o nul o , r e sult en pe rjudicados, pa-

r e c e que est~ 8 3 l~ id ea que se desprende del contenido del Art. 1559 C. 

al e stablecer: " La nulid ad judicialmente pronunciada da acción reivin-

dic a t oria contra t e rc e r os po se e dor e s, sin perjuici o de las excepciones 

leg a l e s". Si se atiende al c c ntenido liter a l de est a disposición, se -

p o dr~ apreciar que l a intenci6n del le gi slad or, no ha sid o la de dejar 

en c ompleto abandon o a los t e rcer os, sin o qu e les oto rga un medio de -

de f e nsa y una pauta a seguir, esto es, pa r e que proceda l a acción rein-

vindicat oria c ontra l os terc e r os poseedor e s, s e r e quier e qu e la nulidad 

ha ya sido pr o nunciada e n sentencia que haya a dquiri do l os efectos de co-

S 8 juzg ada; dich o en otras palabras, una vez pronunciad a la sentencia 

en e l juicio de nulidad, deb e seguirs o el juicio de reivin dicación con-

tr a l os referid os terc e ros. Como las pa rt es tienen qu e ubicarse en un 

(5) Clar o Solar, Luis. OPa cit~ 

p¿g. 435 Y Plani o l Rip8rt~ 

c é s T. VI, p é g s ~ 44 3 y 444 •. 

p¿g~ 633, Alessandri~Soma: ~ iva. op. cit. 
Tratado Práctico de e rech o Civil Fran-
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estado, igual al que tenfan ant e s de colebraGo €l acto nulo, tienen 

qua arrastrar consig o a aqu e ll os que han c ontrot a do c on ~l las; esta es 

l a idea que encierra 81 Art~ 1557 C~ que ya hemos visto; l a s partes 

tienen que hacerse las do~olucion e s respectivas de los cosas r a cibidas 

por e fecto del act o nulo, situación qu e se ve afectada por la senteri-

cia que ha declarado la nulidad, siendo asf, las cosas qu e s o hayan -

entregado tienen que ser devu oltas recfprocament~, nada p o'~ rfa trans-

f e rirs e , pues el acto era nul o . Adem~s, la disposición en comento, con-

tien e ciertas excepciones contempladas en los Arts. 93 Nº 4º, 663, 664, 

756, 977 Y 1303 C. 

Veamos el primer cas o c ont e mplad o en el Art. 93 Nº 4º, esta 

disposición dice: 11 En la rescisión de l decreto de posesi6n definitiva 

se observarán las regl as qu a sigu e n: 40. En virtud de est e beneficio 

se r eco br ará n 1 0 8 bienes en 0 1 estado en que se hallaron subsistiendo 

las enajenac i ones, las hipot e c a s y dem 6s derechos r ea l e s c onstituidos 

legalment e en állos" Esta disp osición se refiere al caso en que el 

de crat o de posesión definitiva, pronunciada en materia de muerte presun-

ta, se llegare a rev ocar por aparecer e l muerto presunto, o por apare-

c e r otras personas que aleguen mejor dGrecho sobre l os bienes del di-

funt o presunto, éstas o aquél r e c obrarán los bienes e n el est ado e n que 

se encontraren, es decir, qu e l os derechos reales constitu _j os en di-

chos bienes se mantendr~n, esa rescisión, o más propiamente r e vocacidn, 

no afectará los der ec hos adquirid os por terceros. 

El segund e c a s o de excepción se encuentra e n la relación -

que existe entre los Arte, 663, 664 Y 756 C.; la explicación al respec~ 

to se refiere a los bienes a dquiridos por prescripci6n~ e n determinadas 

, l · C 
circunstanci8s~ 1 Art. 663 • dispon e: 11 Si el tradente no es el ver.,. 
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dad e ro dueRo de la cosa que se entrega por ~l o a su nombre, no se ad

qui e ren por medi o de la tradici6n ' otros derechos que los transmisibles 

del mismo tradente s obr e la cosa entregada. Per o si el trade nte adquie-

re después el dom ini o , se entend e r¿ haberse é ste transf e rido desde el 

momento de la tradici6n. ir El c ontenid o de esta d i sp osici 6n' significa, 

que si una pers ona ha c e tr ~ dici ó n de una cosa , sobr e la qu e sus derechos 

s on limitad os¡ e l adquirent e no puede recibir ni hacer va ler m~s dere

ch os de los que tiene sobre la cosa, pe ro si poste ri o rment e a la tradi

ci6n, el tradente ad quiere e l dominio plen o de la c os a se entender~ 

que el adquirente ha ad quirid o este derecho desde el momento en que se 

cel e br 6 el acto por medio de l cu a l el tr a de nte le hiz o tr a dici6n~ En -

rel c: ci6n a esta disposici6n 8sb~ el Art. 664 C. que est a blece: 11 La -

tradici6n da al adquirente, e n los cas os y del modo que las l eye s seRa

len, el derecho de ganar por la pr escripci6n el dominio de que el tr8- · 

dente carecia, a unque e l tra de nte no hya tenido ese der e ch o . 1I Esta es 

una disposici6ri que resuelve la r e z 6n po r la cual est a mos frente a un 

c a s o de excepci6n a l Art • . 1559 C. Si e ltr ade nte no ten r ~ e l derecho a 

ganar la cosa por prescripci6n, e llo no es obstáculo, pare que el trcrden- · 

te llegue B adquirir t a l derech o ; esta regla constituye una sensible mQ . 

dific a ci6~ a l a re g l a co nteni d a e n el precedente artículo, ya-

qya es te nos ha bía afir ma do qu e el tr a d e nte no podí i transferir 

m6s d e rechos qu e l os q ue t8n í ~, y sin e mbargo el Art. 664 C.os 

t a bl e ce el der ec ho qu e t ien s el adq uir e nte de pod e r adquirir la 

cos a pro pr escripci6n; e l Art. 756 C. va má allá,' pues estable

c e qu e : · " Sea qu e sé suceda a título universal o si ng ular, la -

pos8 si6n d e l suc esor principia en 61; . 0 me nos que qui or a añadir 

l a de su antecesor o l a suy e; pe r o e n tal coso se l a a propia --
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con sus calid a des y vici os. Podrá ogregarse en lo s mismos tér 

minos a la posesión propia la de una serie no interrumpida de 

antecesores ll
• Esta disposició n nos prasentCl un a ideo más com-. 

pleta del por qué de l ~ s disposicion e s en comento constituyen 

un c a so de excepción al Art. - 1559 C. Se facul ta al sucesor si!:! 

g ul Cl r o universal que osté Gn ví 8 S de adquirir el dominio de-

un o cos a por prescripción o quo a gr e gu e la pos e si6h de sus a n 

tecesores a la suya, ' si e mpr e que la pos Gsi6n de dichos antec G 

sor e s no se h a yCl v8rificado en fo r ma discontinua, tom a ndo en-

cuenta también que l o pos es i6n debe aceptarse con sus c Cl lida-

des y vicios; de otro modo, si el sucesor quisiera continuar-

una nu e va posesi6n, puede ha cerlo, lo cual quiz~ pu e de resul-

t a rle 
., 

mos ventajoso qu a ag re ga r l a de sus sucesor e s~-

Concretando i una pers on a puede adquirir e l dominio de-

un o cosa aunque la p e rS O'l a d e qui on S 8 h a ya recib irlo no haya .... 

t e nido t c: l derecho. Ve a mos un ejemplo: IIXII vende E: !ly" un in-

mueble determinado, peTO el contr a to de comprav e nta adolece de 

nulid a d absoluta por t e ne r caus a ilícita, en t a l situación el 

referido ttylI celebra o tro contDato de comprav fJ nta con II ZII, por 

me dio d e l cual áqu e l v l:! nd e a e s t e Gl inmueble que IIX" le había 

v8ndido; en Gst s c a so el contr a t a nte ttZ11 viene o constituirse 

en t e rcero r e sp e cto do l pr imer c ontr 8 to d e compr a v unt a , cele-

br fl do entr e "XII .y lIy"; sup ong a mos que "X" ent 2' blor a 121 acción 

d e nulidad, del a cto qu e c E3 1ebrn con lIy'''., a lo s quince años de 

c e l e brado e l act o nulo, 6poc a a la cual ya habían tr a nscurr~~ 

do estorc8 años dosd e que se cel ob r6 e l acto e ntre "yll y IIZ"; 

sin o s a ten e m o s a 1 c d n ten ido d el A r t .• 15 53 C.. e 1 r e f e r ido "X JI -



est~ en tiempo pa ra inco or la acción de nulid e d contr o ~V~, -

ya que la acción de nulid a d ttpr Gs crib e l1 8 los treinta añ os,p..§!. 

ro h e a quí que t a l dis pos ició~ no opara con r es pecto de "Z",

pues r es pecto de éste opero e l Art.: 2247 C. Inc. p :c i mo ro, el

cual disponG lo siguiente: "El tiompo n C! c e sario El l a prescriQ. 

ción ordi nB ia e s da tr Gs años paro los mu e bl e s y de diez aRos 

p a ro los bienes raíces", bajo este as p ecto , no obst sn te que -

ttX" puede e nderez a r su a cción contra "V" para p e dir que se d~ 

cI a re la nuli da d a bsolu ta del acto, ' no tiene d e recho para ej8~ 

c e r la Elcción reivindic 2:to ria contrD "Z", pu e s ést e ha adqui-

rido el inmueble por prescripción ordinaria, su dominio no le 

viene d e l <J ct o celebra do con "V"; s Grá "V" e l quo e n definiti 

va responda a "X", pero ttz" qued GrcJ al margen d e l juicio de -

nulid a d, no a foct á ndolo p or lo mismo l a s e nt e ncia que en dicho 

juicio recaiga y, por l o mismo no se podr~ imp e trar en su con 

tr a la acción r ei vindic otori a de qu e nos habl s 81 Art. 1559 C. 

Por es ta razón; pu e de d Gc ~ rs G cotegóric~mente que s e trata de 

otro a cto excepcional al or t{cul o r ecien cit edo .-

La tercer a ex c ep c i ón l a en contramos en 01 Art. 977 C., ' 

qu e dice: "La acción d e indignid :' d no pasa contr e: torceros de 

bu ena fe." La in dignid a d mientras no ha sido judici CJ lmente de ' 

cl a r a da, produce sus efe ctos, en es t e entendido podrí a dar se el 

c a so, de qU 8 un he r edero indigno hay o e ntr ado e n posesión de

un o he r en ci a y hu b ie r a h e cho ena j pno c i ones sobre o l g un os de -

los bien Gs de que S8 c om pon e 81 caudal heredit ~ rio, si el que 

c ontrato con el h e red ero indigno i g nor s ba la indignidad que ~ 

f él C t 8 b íJ a é s t 8, d,i e h o con t r a ten ten o p o d r ti s El r p r i l:Z íJ dad 8 1 o s 
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bi e n e s que a dquiri6 del r e f erido he r e d e ro, p u e s s e tr a ta de un 

te r c e r o d e bUG no f o, y la disposic i6n t r a nscrit a 12 g e r a ntiz a 

su der e cho d o qu eco rs e e n po d e r de los b i e nes a dquiridos.-

El úl timo c a so de ex c ep ci6n l o e ncontr omos e n e l Art.-

1303 C. qu e e n su inici6 prim e ro e st ab l EJ c e : "L a r eso l uci6n y-

r e voc a ci6n d e qu e ha blan l os a rtícul os 8 nteri ore s, no d a rá -

a cci 6 n c ontr a t a r ce ro s posee d or es, ni pa r a l a ex ti nci 6 n de las 

hipot e c a s, s e rvi dumbr e s u otr os d e rechos consti tu i :ios sobre -

l o s c os as dona dos, sin o e n l os c osos sigui e nt es." Est é) dispo-

sici6n se r e f ie r e a l a s a cci o ne s q ue c ompr e t e n a l d ona nt e , de 

don a ci6n r e voc a bl e , o a su s he r e deros po r e l incumplimiento de 

oblig a cion os contr a íd a s po r e l d on a t a rio, o por ingr a titud d e 

~st e ; suponi e nd o qu e 81 r e f er id o don o t a ri o hay8 h e c ho ci er t a s 

e Qa j e nQcion e s o haya const i tu id o d e r ac hos r ea l e s sob r e los 

bi e n es que f o rm a n obj Lto de 18 do nac i6n, y l os a dq uirent e s de 

d ich os bien a s o derech os reol es se h aya n en pos8s i6n de e llos, 

no p odr á n s e r priv a dos de su s res pe ctivos d e r e ch os po r p a rt e -

de l do n ~ nte ni por sus her ed e ros , ya qu e ya que es t o artíc u lo 

l es co nc ede e l d e r e ch o a l os t Lrce r os pos 8 ed o r es, d e ma nt e n e r 

sus r e sp ectiv a s enaj en oc i onss o d~ r e ch os r ea l es , ~om o pu ede -

ver s e es t a mos 8n p r esenc io de ot r a 8X c 8pción éj lo r e gl a cante 

nid o e n e l Ar t . 1559 C. ( ~ ).-

Con l o a nt e r io r doy po r ts rmi nodo el pr 8S nts t r 2 ba jo, 

h a c i8 ndo con sta r q ue l a me t er i o que c ompr e nde no G st~ t o t ol--

(6) Cl or o Sol o r , Lu i s. Ob. Cit • . 10m o o nc e . P ~ g. 6 3 7. 

Al es so ndri Rod r í gu ez, Ar turo . Somo rriv a Undurr og o , mo nuelo 
Ob. Cit. ~6 g. 43 7 .~ 



.. ~ ~ ~ 6 · -

JURISPRUDENCIA SOBRI. LA .NUUDADRELATI :VA 

liLa cesión de derechos heredit2nios de menore's, 'en abstracto, sin auto 

rizaci6n judicial, es nula, si en la sucesi6n hay bienes ro ices por v~ 

lar de m~s de doscientos colones. 

La nulidad es relativa y puede pedirle el representante le

gal que hizo la cesi~n, aunqu e haya pr ocedido dolosamente~ 

.R. ,J. 19~9. Pago 586. 

"Es inepta una acci6n para obtener la nulidad de une escritura de ven

ta, si el actor no prueba tener interés. 

No hab~éndose probado que hubo error respecto del comprador 

de un inmueble, debe entenderse que la persona que designa la eScritu

ra es la que realmente ha compradoj y a6n suponiendo el error, no ha -

bria nulidad. 

Una persona capaz, puede adquirir un inmueble a favor de 0-

tra sin po der; y si el tercero ratifica el c ontrat o con hech os indubi

tables, queda definitivam e nt e v~lido el contr a t o, caso de que el t e rc~ 

ro tenga capacidad para co ntr a tar, aunque no la haya tenido cuando se 

estipuló 8 su favor. 

La acci6n de nulida d abs oluta pr esc ribe a l o s tr e inta años 

c ontad os desde la fecha de le c e lebraci6n y no de s de le fecha poste -

rior en que el ector adquiri'ó su derecho\: 

R. J. Juli o a Diciembre de 1935, Pág. 36~. 

liLa venta de un inmueble otorgada por un guardador int e rino sin auto

rizaci 6n judicial es nul~; per o la acción rescisoria no afecta a ter

ceros de buene fe que hayan insciito su der8chq~ Eh este cas o no pro

cede declarar aquella nulidad aunque en realidad exista, porque el ir 
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tulo del tercero ampara sus de rechos, salvo que la nulidad ap8re~ca 

e xp lícitamente en los instrume n to s~ inscrit os a su f avo r. 

Se infringe lo dispu~sto eri el Art. 12 de la Ley de Nota

riad o ahora 121BPr), si al notario no se le presentó la autorizaci6h. 

No es nula la hip oteca de un inmuebie de " menores, otorgada 

por un tutor int e rin o con aut c rizaci6n del Juez comp e tent~, quien pue-

de da rla para evi~ar graves perjuicios a dichos menor e s~ 

R. J. 1942. Pág. 154. 

"La indiviSibilidad do una hip o teca no impide hipotecar i r ~ 8 pendi~~

temente un derecho pr o indiviso. 

La nulidad de la nipoteca sobre un derecho proindiviso no 

implica la nulidad de la misma sobr e otros derechos proindivisos aun

que una sola persona haya otorgado en el instrumento los grav~m8nes 

por si y como repr esentant e de un m8n~r. 

La nulidad de la hip dt e ca de un inmueble pe rten e ciente 8 

un menor, sin la autorización c orr esp ondiente, es relativ a y prestfi

be transcurridos cuatro aR os contados de sd e el d~a en que e l menor 

lleg6 a la mayor edad~ 

No ha y ineptitud de una demanda de nulidad, si es entabla

da por persona que tiene inter~s y contra personas inter e s a das en sos 

t e ner la vaRidez del c o~t rato~ 

R. J~ 1939. P~g. 511~ 

Tomado del INDICE DE LA JURISPRUDENCIA CIVIL SALVADOREÑA~ desde 

1933 hasta 1950, por e l Dr. Angel Gochez CaStro~ 
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