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INTRODUCCTION
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Los dos temas de 2 punto de tesis " que se desarrollan en~
el presente trabajo no tienen ninguna relacién entre si; unicamen-
te tienen relacidén de ubicacién o continuidad, ya gue el " PROCE--
DIMIENTO EN CASO DE ENFERMEDAD MENTAL", estd regulado en el titulo
IV de la Segunda parte del Libro Segundo del Cddigo Procesal Penal
y la segunda parte de é&ste trgbajo "LA EXTRADICIONY" estd{ regulada-
en el tftulo V , siempre de la segunda parte del Libro Segundo del
mismo CSdigo; la razdn de los dos puntos es por cuestiones didédcti
cas. Realmente no es tarea fdcil hacer comentarios sobre las enfer
medades mentales y la extradicidén, mgxime que se carece de suficien
tes comentaristas patrios, de quienes, se podrfan tomar algunas ide
as. No existe inclusive Jjurisprudencia, por ser un Cddigo de vigen
cia reciente., Sin embargo con la ayuda de tratadistas extranjeros-
se describen en la primera parte, aungue en una forma somera, las-
principales enfermedades mentales que tienen influencia en el fac—~
tor criminoldgico, enderezado el comentario hacia la inimputabili-
dad y a la imputabilidad desminuida; as{ como su regulacién legal-
en los Cédigos: Penal; Procesal Penal y C8digo de Menores.,

Bn la segunda parte se analiza la extradicidn desde el pun
to de vista doctrinario; asi como también su regulacidén en el Cédi
go Procesal Penal, sin dejz de enfocar aunque someramente los tra-—
tados y convenciones celebradas por la Répiblica de E1l Salvador,

De antemano pido disculpas por los errores de apreciacida-

gue puede tener el presente trabajo.-



CAPITULO I.-

GENERALIDADES SOBRE LAS ENFERMEDADES MENTALES.-

Este es un tema sumamente interesante y diffcil en que no exis
te una uniformidad de criterios, se han presentado y se seguirdn pre--
sentando problemas de denominaciones; la Asociacidén Psiquidtrica Ameri
cana, ha elaborado una nomenclatura de los tratornos mentales y perid-
dicamente se le hacen las correcciones necesarigs, debido a que la Psi
guidtria, no es una ciencia estética, si no evolutiva, dendmica, cita-
do lo anterior en la Medicina Forense del Dr. Carlos Federico Mora (I)
El Departamento de Psiquiatrfa de la Facultad de Medicina de la Univer
sidad Nacional de El Salvador, de conformidad a los programas de la Or
ganizacidn Mundial de la Salud OMS, ha dado a publicidad un "Glosario-
de Trastornos mentales y guia para su clasificacidn para usarse en u--
nién de la clasificacidén internacional de enfermedades, 8%. revisidén"-
Conceptos de dicho glosario citaremos someramente las enfermedades men
tales que tienen incidencia en el factor crimindlogica. Ls una necesi-
dad de que el jurista, trate de conocer problemas psiquidtricos y vice
versa de que el psiquiatra, se familiarize con la terminologia juridi-
ca; el Dr. Marino Barbero Santos, profesor de Derecho Penal de la Uni-
versidad de Murcia, Espafia, en un estudio preliminar de la obra "Psi--
quiatria y Derecho Penal", en la Pag. 31 cita que en algunos paises --
por via de ejemplo: Estados Unidos de Norte América, en la Facultades-
de derecho, en los ltimos afios se imparten cursos especiales de Psi-~-
quiatr{a y Psicologia. Esto es sin duda para que el perito psiquiatra-
no sélo represente para el juez, el indéntico papel que unos lentes pa
ra el experto en arte, que padece de miopia, segin palabras del mismo-

autor.
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(1) Carlos Federico Mora, Obra: Medicina Forense Pag. 272 Ed. 1958,




Antiguamente se creia que log fendbmenos psiquicos tenfan dnica--
mente un origen solamente orgdnico, los médicos se resistian a admitir
gque causas puramente psfquicas pudieran originar trastornos mentales.-
Con la introduccidn del psicoandlisis por Sigmund Freud, neurdlogo Vie
nés, se dié un gran paso, al establecer desviaciones psiquicas sin ori
gen orgénico, asi también sus discipulos Alfred Adler y Karl Jung, audn
que apartdndose de la ortodocia de su maestro, dieron avances en el --
psicoandlisis.

Deciamos anteriormente que no existe unidad de criterios sobhre -
las enfermedades mentales, asi mismo puede variar el diagndstico, si =~
su enfogue es psiquidtrico o psicolégico. El psiquiatra descarta algu-
nas veces el diagndstico del psicbloge. El Dr. Romdn Alberca Lorente -
catedrdtico de Fsiquiatrfa en la Universidad de Valencia Espafia, en la
obra Psiquiatria y Derecho Penal, Bag. 124, edicidn 1965, dice: "que -
una psicologizacidn excesiva a base no de hechos, sino de interpreta--
ciones y significaciones con su gran dosis de sujetivismo, descarta el
psicoandlisis, por no ser un terreno sdlido sobre el que los jueces se
puedan sentar para sus fallos". Por otra parte sostienen Franz Alexand
der y Hugo Staub, médico y jurista alemanes, en la obra "El delicuente
y sus Jjueces desde el punto de vista psicoanalitico', edicidn 1961 en-
la P4g. 46 que: los psiquiatras actuales, sin una preparacidén adecuada
de Psicologia profunda, no son capaces de determinar la personalidad -
de algunos casos de delicuentes, por via de ejempld: "débiles mentales,
personalidades psicopdticas, cardcteres,histéricos o ciclotimicos", es
decir diagnosticarlos y delimitarlos exactamente". Los mismos autores-
manifiestan que: la inexactitud del diagndstico de la psiquiatria vaga,

de nuestros dias, se muestra claramente en un caso de actualidad: un =




psiquiatra notable habia declarado irresponsable por dos veces a un eg
fador y caballerc de industria reincidente. En un tercer proceso lo de
claré responsable, sin embargo, a pesar de no haber cambiado nada en -
su estado clinico, hasta habia olvidado sus dictdmenes antericres y los
negé cuando se le hizo objeto de advertencias intencionadas". Casos co
mo este dicen, log autores citados, no nos parecen extrafios, ya gque los
dictdmenes psiquidtricos se hacen sin conocimientos anlfticos de la --
personalidad y carecen de fundamento cient{fico,

No poseemos ni la elemental preparacidn para comentar, no diga—-
mos ¢riticar, las principales enfermedades mentales, que tienen inci--
dencia en lo criminolégieco, pero con la ayda de los tratadistes hare--
mos referencia a algunas de ellas,

Muchas perturbaciones mengales tienen origen fisico, come lesio-
nes traumdticas o de origen infeccioso del cerebro y del sistemas ner--
vioso. La alteracidén del sistema endocrino, tiene repercusiones en la-
vida animica de las personas. Hay anormalidades mentales que se exte--
riorizan desde el nacimiento y se llaman congénitas y otras aparecen =-
en el curso de la vida y se denominan adquiridas. Edwuardo Novoa Monreal
(2), nos dice: "la nocidén misma de enfermedades mentales encuentra difi
cultades serias, en la falta de arquetipo de hombres mentalmente sanos,
gue permiten calificar como anormales por exceso o por falta, las fun-
ciones psiquicas de determinados individuos". Por otra parte el psicoa
ndlisis, enfoca al delincuente desde el punto de viste animico, con --
sus tesis del YO, ELLO, SUPER-YO, el subconciente, los complejos de --

Edipo, Electra Etc. que producen trastornos en el psiquismo de la pers

(2) Eduardo Novoa Montreal, Obra: Curso de Derecho Penal' Pag.449-1960




nalidad del individuo en el desarrollo de su vida, sin descartar por -
supuesto la parte bioldgica.-

En el presente trabajo haremos un breve bosguejo sobre: Psicosis,
personalidades psicopdticas y retardados mentales. Efectuar aunque sea
un breve comentario sobre las principales enfermedades mentales, es ta
+ rea realmente ardua, ya que como se ha dicho antes, existe problemas -
inclusive de denominaciones; la dltima clasificacién internacional so-
bre enfermedades mentales estableces

PSICOSIS: demencia senil y pre-senil, psicosis alcohdélica, psico
sis asociada con infeccidn intracraneal, psicosis asociada con otro --
trastorno cerebral, psicosis asociada con otro trastorno fisico, esqui

zofrenia, locura circular, psicosis afectivas, estados parancides, o--

tras psicosis y psicosis no especificadas.

NEUROSIS; TRASTORNOS DE LA PERSONALIDAD Y OTROS TRASTORNOS MENTA
LES NO PSICOTICCS:

NEUROSIS, trastornos de la personalidad, en la cual se incluyen-

las personalidades psicopaticgg, desviacidén sexual, alcohélismo, depen

dencia de drogas, trastornos fisicosgpresumiblemente de origen psicogéni
co, sintomas especiales no clasificados en otro sitio, trastornos situa
cionedes pasajeros, como psicéticos asociados con trastornos fisicos.

RETARDADO MENTAL:

Retardado mental marginal, rerdo mental leve, retardo mental mo~r
derado, retardo mental severo, retardo mental rpofundo y retardo men--
tal no especificado. El retardo mental leve, incluye: a los débiles men
tales o moromes; tanto el retardo mental moderado, como el retardo men

tal severo incluye al: imbecil.-



El retardo mental profundo, incluye al: idiots

No todos los trastornos mentales antes mencionados tienen inci~-
dencia criminoldgica.

PSICOSIS: El término psicosis incluye aquellos trastornos en los
cuales la alteracidén de las funciones mentales ha alcanzado tal nivel-
que interfiere notoriamente con las instrospeccidn, el discermimiento-
y la capacidad parz atender las exigencias de la vida diaria ¢ impide-
un adecuado contacto con la realidad. Se excluye el retardo mental,

El psiquiatra Romdn Alberca Lorente, dice gue se entiende POT -~
psicosis: "la irrupcidén de un trastorno mental que prende en el cere--
bro hasta entonces sano o casi sano y ocurre autéctonamente, por moti-
vos enddégenos, en los gue se tiene: esquizofrenia, epilepsia, paranoia,
psicosis sintomdticas y trastornos de la personalidad".

De la gran gama de psicosis solamente tomaremos la esquizofrenia
y la paranoia, ya que segin parece se presentan con mayor frecuencia en
los dictdmenes de personas a quien se les imputa upg delitos tampoco es
descartable las otras psicosis, como psicosis alcohdélicas, demencia sg
nil y pre-senil y psicosis maniaco-depresivas, psicosis afectivas etc.

ESQUIZOFRENIA.- La esquizofrenia, incluye un grupo de psicosisg-

tipo simple, tipo hebefrenico, tipo catatdénico, tipo paranoide, episo-
dio esquizofrenido agudo etc. o sea existe una gran variedad de tipos.
En términos generales, la esquizofrenia presenta un disturbio fundamen
tal de la personalidad, una distoreidn de ser controlado por fuerzas -
extrafias, delirios que pueden ser extravagantés, percepcidn perturbada,
anormalidades en el afecto que no se ajustan a la situacién meal y, au

tista., Sin embargo, usualmente se mantiene una conciencia clara y capa



cidad intelectual intacta. El disturbio de la personalidad efecta sus-
funciones bdsicas, aquellas que dan a la persona normal su sentido de-
individualidad, unicidad y autonomfa. El esquizofrénico siente que sus
més intimos pensamientos, sentimientos y actos son conocidos o compar-
tidos por otros y pueden urdir delirios explicativos a fin de demos—-—
trar la existencia de fuerzas sobre-naturales que confabulan pars influ
ir en sus pensamientos y acciones, por medios a menudos extravagantes.
Se ve g si mismo como el centro de todo lo gue sucede. Son frecuentes-
las alucinaciones, especialmente auditivas; éstas, pueden hacer comen-
tarios sobre el paciente o dirigirse a 41, La persepcidn se afecta de-
otros modos; detalles irrelevantes adquieren gran importancia y junta-
mente con sentimientos de pasividad pueden llevar al paciente a la cre
encia de que los objetos y las situaciones diarias encierran un signi-
ficado especial, casi siempre siniestro y dirigido intencionalmente a-
€1l. E1 pesamiento se vuelve vago, elfptico y obscuro y su expresién en
lenguaje algunas veces incomprensible. El estado de 4nimo puede ser su
perficial, caprichoso o incongruente.

El sujeto esgizofrenico, segin el caso, puede cometer delitos ==
contra la vida, "oyen gue un ser extra-terrestre les ordena que maten-

a determinade persona', vagabundeo, difamacidn, injurias etc.

ESTADOS PARANOIDES .-

Este estado incluye una psicosis no clasificable como esquizofre
nia o psicosis afectiva, cuyas principales sfintomas son delirios de --
gser influido, perseguido o tratado de una manera especial. Estos deli-
rios son de cardcter completamente fijo, elaborado y sistematizado. Se

excluye en esta clasificacidédn: la reaccidn paranoide aguda, esquizofre



nia tipo paranoide aguda, paranois alcohdlica. En los estados para——-—-

noides se incluye la paranoia y la perafrénia involutiva.-

La paranoia incluye una psicosis c¢rdnica muy pooo frecuente, en-
la cual los delirios estdn 1légicgmente construidos, son sistemdticos y
se desarrollan gradualmente sin alucinaciones concomitantes, ni tras--~
tornos del pensamiento de tipo esquizofrenico.

Los delirios son'priﬂoipalmente_de grandeza (profeta o inventor-
paranoico) o de anormalidad comética,

El Dr., Luis Valenciano Gaya, Director del Dispensario de Higiene
mental de Murcia, en la obra de Psiquiatrfa y Derecho Penal, ya citada,
editada en Madrid en 1965, nos dice: "El paranoico es un sujeto que, -
conservando bien la marcha genera® del pensamiento, su capacidad de re
fleccidn objetiva en otras esferas, con conciencia despejada, con una-
psicomotilidad normal, con una personalidad nada llsmativa, alrededor-
de un tema determinado, comienza a interpretar las palabras, los ges--
tos, las actitudes de las personas que lo rodean, conocidas o0 no, como
referidas a é1; todo es alusivo y en relacidén con el tema que constitu
ye el nucleo de su delirio".

Kraepelin, citado por Gaya, dice quepgpranoia es "el desarrollo -
insidioso de un sistema delirante permanente o inconmovible, surgido -
por causas internas que cursa con absoluta conservacidn de la claridad
y orden del pensamiento, de la voluntad y de la conducta." Existe una-
bifurcacidn de la paranoias la de perjuicio y la expansiva,

En la primera, el sujeto se siente psiquicamente agredido, persg
guido, preferido y engafiado por las personas del ambiente; en la segun
da, por el contrario, ensalzado, elevado, reconocido como excepcional,

amado por los demés.




En las de perjuicio entrarfan el delirio de persecucidn, el deli
rio de celos y de la gquerulancia o pleitista. En la expansiva, el deli
rio de los inventores, el genealdlico o filial, el de losg profetas o ~
Santos y el delirio amoroso.

En el de persecucidn el sujeto se siente victima de una amplia -
persecucidén contra él; en este estado es propenso a cometer hechos de-
sangre. En el de celos, se tiene la conviccidn de que el cdényuge le -~
engafiay cree ver detalles significativos en las ropas, en las habita—-
ciones de la casa; en este estado con fgcilidad comete uxoricidio.

En los querulantes o pleitistas, el sujeto adolece de delirio de
agravios o injusticias cometidas en su contra; la mayor perte de las -
veces sobre la base de un auténtico conflicto juridico de mayor o me--~
nor entidad, se van abismando en pleitos sucesivos en cuya marcha de -
cree ver la maligna intencidén de jueces, abogados, forenses etc.; pue~-
den cometer desacatos; injurias.

En los de direccidn expansiva, se tiene que las manifestaciones-
delirantemente interpretadas de las demds personas inducen y animan a-
los inventores, a la fundacidn de sectas religiosas o sociales de las-
que el paciente se considera profeta o caudillo. En otras ocasiones to
do habla de que é1 no es hijo de su propia familia, sino es hijo de re
yes de uno u otro pais, de principes, de personas destacadas en socie-
dad (delirio genealdgico o filial). En el delirio amoroso, personas —-
del otro sexo estdn enamoradas de €1, aunque no lo confiesan rotunda--
mente; por eso se considera "novio ante Dios".~ El Dr. Valenciano Gaya,
manifiesta, que estos delirios pueden entremezclarse y pone como ejem-
plos que en las de perjuicio de delirio querulante, el mero hecho de -

sentirse victima de una conspiracidén universal, de una mala fé general




en la esfera jurfdica, hasta de las mds altas instancias, supone consi
derarse e?pansivamente, por este hecho, un personaje de mdxima impor--
tanciz.

La paranoia pura, es poco frecuente, se dan més de sindromes pa-
noides., Dicen los psiquiatras que la "paranoia" es el gran problema de
la psiquiatria.

la Psiquiatria es una ciencia natural, su objeto es la psiquis -
humena y esto es algo inaprehensible. Las manifestaciones psfquicas --
normales y patoldgicas, pueden y deben ser relacionadas con las bases-
corporales del hombre, se esfuerza en buscar una correlacidén corporal-
objetivable y que pueda demostrarse como algo material a los fendmenos
psigquicos patoldgicos, que serfan no otra cosa que un mero sintoma o -
sefial del trastorno corporal. >

Pero por otro lado, la vida psfquica, en general, en gran medida,
al menos la patoldgica, sin apelacidn a sus bases corporales y sin re-
flec®idn expresa sobre ella, somos capaces, no de explicarla, sino de-
comprenderla, de captar el sentido de los fendmenos psiquicos y sus co
nexiones de sentido. Un acontecimiento desgraciado en la vida, una ca-
tdstrofe sentimental, econdmica, o de cualquier Indole, determina una-
serie de fendmenos psiquicos acerca de cuya base corporal no nos hace-
mos cuestidn. Pero de un modo absolutamente directo, comprendemos que-
en el sujeto se origina tristeza, angustia, pesimismo, cambio de expre
cidén, tendencia de permanecer apartado y en silencio.,

La paranoia dice el Dr. Gaya, es por unocs explicada a base de u-
na enfermedad en principio més amplia: proceso orgédnico, téxico, esqui

zofrénico, maniaco-depresivo. Para otros es comprendida como ezalta——-
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cién de fendmenos y conexiones psicolégicas que en el fondo, existen =
en todo hombre y que, hasta cierto punto, todo hombre es capaz de ravi
venciar. Entonces, serd que hay dos clases o fndoles de paranoia: una-
de base corporal, gue sélo puede ser explicada, y otra que sélo puede-
ser comprendida, como comprendemos los modos de ser y de reaccionar de
las personas normales. La solucidén del problema resulta seglin se SOS—=
tenga una u otra tesis, se dard mayor o menor valor, por una parte a la
herencia, a los disturbios anaftémicos o bioguinmddpe, y.de la otra a la
estructura de la personalidad o del cardcter, a los mecanismos de la »
psicologia profunda, a la peculiar e irrepetible estructura del existir,
a la vida de cada hombre.

NEUROSIS.- Las neurosis constituyen trastornos mentales sin una-
base orgdnics demostrable, en los cuasles el paciente puede tener una -~
percepcidén clara y una comprobacidén correcta de la realidad externa, s
sin confundirla con sus experiencias subjetivas mdrbidas y su fantasia.

El comportamiento puede afectarse mucho, aunque permanezme dentro
de limites socialmente acptables y la personalidadvno se desorganiza.-
Sus principales manifestaciones incluyen: Neurosis de angustia, neuros
sis de histeria, neurosis fébica, neurosis obsesivo compulsiva, neuras
tenia y neurosis hipocondriaca,

TRASTORNOS DE LA PERSONALIDAD.-

En los trastornos de la personalidad se incluyen las personalida
des psicopdticas. Segin Mezger (3): "son aquellas que en su estructura
animica muestran importantes desviaciones de la vida afectiva o voluti
va normal. Sin embargo el psicopata no se priva de lucidez de compren—

(3) Edmundo Mezger Obra: Criminologfa. Pag. 302.-
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sién y razonamiento®.

El Dr. Manuel Arrieta Gallefos (4) cita a Kraepelin y nos dices-
los psicopdtas qué no revisten gravedad total se caracterizan por una-
especie de retencidn en el desarrollo de ciertas funciones que en el ~
individuo sirven para mantenerse en armonia con los demds, en el medio
soclal y se reflejan en una conducta-segin-Kraepelin-normal y bien a—--
doptada en cuanto se refiere a la vida intelectual, pero defectuosa en
el dominio afectivo o volitivo." Entre las personalidades psicopéteécas,
se producen determinados tipos de delitos. E1 Dr. Rom&n Alberea Lorente,
cita a Birnbaun, quien dice: que ciertos tipos de delitos corresponden
.a ciertos tipos de personalidades psicopdticas y asf tenemos: en el sub
deprimido, suicidios como en la depresidén enddgena; en el hipomaniaco,
timos y estafasy en el querulante, sus denuncias; en que late un cier-
to respeto a la justicia; en el pseudoldgo, timos y fraudes; en el in-
seguro, delitos por negligencias en el explosivo, brutales delitos de-
sangre; en el asocial, vagabundeo y mendicidads; en el desalmado deli--
tos contra las personas y la propiedad friamente pensados.

Retardos mentales. Son trastornos en el cual el desarrollo de la

mente se ha detenido ¥y es incompleto y se caracteriza por una inteli--
gencia subngrmal y es de naturaleza o grado que requiere un tratamien-
to médico constante y un cuidado especial.

Binet y Siwdén, citados en la Pag. 330 de la tesis doctoral de EL
sa Fuentes Rodriguez "Las oligofrenias como determinantes de la delin-
cuencia", publicaciones de la Universidad Nacional de Chile, afio 1950,

formularon una clasificacidn que se cldsica. , sobre los retardos men-

(4) Dr. Manuel Arrieta Gallegos Obra: Lecciones de Derecho Penal Pég.

337~




12

tales, atendiendo al déficit intelectusl: idiocia, imbecibilidad y de-
bilidad mental.

La Psiquiatria moderna ya no utiliza la terminologia de "oligofre
nia", palabre derivada del griego oligos: pocos y fren: mente, espiritu,
inteligencia y utiliza en su lugar "retardado mental". Existen varios-
grados de retardados mentales: retardado mental marginal, retardado men
tal leve, en la que se incluyen los débiles mentales o morones; retar-
dado mental moderado, retardado mental severo:; en ambos se incluye al:
imbécil y retardado mental profundo: idiota.-

El idiota, es un ser ajeno a toda primitiva idea de relacidn, lo
dominan sus instintos o sea no tiene inhibiciones. Puede cometer toda-
clase de delitos, hasta los mfés monstruosos: parricidio, asesinato, w-
violaciones. Su especial sexualidad, lo llevard s la masturbacidn en -
pdblico o en soledad. Su heteroxesualidad lo impulsan a 1k violacidn o
a la bestialidad. Por su incapacidad en algunos ceasos para elegir sus-
alimentos, les conduce a la antropofagia, necrofilia y vampirismo.

El Imbécil, segin el tipo apdtico o erético, puede cometer en el
primer caso raterfas, hurtos, atentados contra las personas. El tipo -
de imbécil erético es capaz de cometer todo delito: robos, hurtos, exhi
bisionismo, homicidios ete. La mujer imbécill puede hacerse alcohdlica,
toxicomana, prostituta, ladrona doméstica etc. Los imbéciles cometen -
los delitos sin motivo o por motivos insignificantes, sin mayor precau
¢idén, sin planificarlos.

Los débiles mentales, son capaces de realizar cualquier clase de
delito, carecen de iniciativa, actdan de cduplice, en bandas, en cug-—-

drillas. Los débiles mentales estén en el "border line"™ o sea en el —-
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borde de la lfnea, entre los seres normales y los imbéciles., La idio--

tez, es un estado mental, en que el adulto se asemeja a la capacidad -

mental de un menor de tres afios de edad. El imbécil adulto, tiene una-

capacidad mental, similar 2 un nifio, entre tres 2 siete aflos de edad;-

por eso algunos tratadistas mencionan los casos delincuenciales de és-

tas personas, como si se tratara dé delincuentes infantiles; razdén por

la cual las distintas legislaciones consideran a estos casos como inim

putables. El Cddigo Penal Salvadorefio, los excluye de responsabilidad-

penal en el Art. 38, por ser inimputables; teniendo el débil mental una
imputabilidad disminuida.

En el lenguaje vulgar se les denomina "locos" a los psicoticossi-
tontos o dementes a los retardados mentales y que antes se les denomi
naba oligofrénicos; -y excéntricos a los psicopdtas.

CONSIDERACIONES GENERALES SOBRE LA INIMPUTABILIDAD,.-

a) Minorfa de edad; y

b) Enajenacidén mental.

Imputar, significa atribuir a otro una culpa, delito o accidng
Imputable, es lo que se puede imputar; ) T,
Imputacidn, es la accién de imputar o cosa imputadas;

Imputabilidad, calidad de imputable o sea persona a quien se le puede-

imputar la comisién de un hecho por accidn u omisidn.
Imputar un hecho a una persona es atribuirselo para hacerlo responsa-=

ble de &1, Para comprender en que consiste la inimputabilidad, tomatem
mos como base le terminologia que dgn los autores, referente a la impu
tabilidad como elemento positivo del delito; pero antes mencionaremos-

el concepto de delito que nos da el Dr. Luis Jiménez De Asua, quien a-
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la vez ha tomado ideas de Beling, Mayer, Mezger y Guillermo Sauer.

Nos dice De Asda, delito es: "un acto tipico, antijuridico, impu
table, culpable, punible y sujeto a veces a condiciones objetivas de -
penalidad". Del anterior concepto, el elemento gue nos interesa princi
palmente es de la imputabilidad y su forma negativa la inimputabilidad.

El Dr. Eduardo Novoa Monreal (5) nos dice: "la imputabilided re-
quiere en el hombre razdn y voluntad, tiene como contenido la aptitud-
del sujeto activo para conocer su deber jurfdico y poder determinarse-
conforme a &1"., El Dr. Jiménez De asda (6) nos dice al respecto: "como
elemento indispensable para la culpabilidad, admitimos la imputabilidad
como facultad de conocer el deber". Casi en el mismo sentido se pronup
cia el Dr. Eugenio Coello Caldn (7): "cuando el agente carece de capa-
cidad de conocer y de gquerer es inimputable. Esta capacidad puede fals
tar cuando no se ha alcanzgdo un determinado grado de madurez fisica o
psiquicg o cuando la conciencia o la voluntad estdn anuladas o gravemen
te perturbadas de modo permanente o transitorio”.

Autores alemanes como Edmundo Mezger, estudian la imputabilidad,
como elemento de la culpabilidad; sin embargo antores de la talla de -
Jiménez De Asda, sostienen gque el objeto de una imputacidn es siempre-
una conducta tipica y antijuridice y el supuesto de la culpabilidad es
la imputabilidad del autor.

Tanto la escuela clédsica, como la positive analizaron el proble-

ma de la imputabilidad y en sus respectivos postulados sostuvieron:

(5) Bduardo Novoa Monreal, Obra citada-Fdg. 450.
(6) ILuis Jiménez De Asda, Obra: La ley y el delito. Pdg. 359 Ed.1951.
(7) Bugenio Cuello Calén, Obra: Derecho Penal Tomo 192 P4g.407 Ed.1961
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La Cldsica, con Francisco Cgrrara y seguldores, manfiestan:"que
por encima de las leyes positivas y de las comprobaciones experimenta-
les, el derecho penal es apoyado sobre ciertos fundamentos filoséficos
aceptados dogmdticamente: el libre albedrfio y la imputabilidad moral.-
36lo es responsable pehalmente quien ha cometido un hecho delictuosc -
con plena libertad de querer, es decir, con conciencia y voluntad de -
cometerlo. Los alienados y los menores, aunque incurran en delitos gra
visimos, quedan fuera del derecho penal, puestd\que careciendo de capa
cidad de querer, son inimputables e iresponsables".

La Escuela positiva, al hacer incursidén en el problema delin-—--

cuencial, con Enrique Ferri, establecid: la responsabilidad social. To
~dos los autores de delito, imputables o no imputables, responden ante-
la ley, por la razén de vivir en sociedad. La sociedad no puede quedar
se inerme en la perpetracidn de los delitos y se va a castigar al indi
viduo que infringe la ley penal con el objeto de conservarla misma so-
ciedad. O sea, en sus principales postulados los positivistas estable-~
cieron: que el delito es un fendmeno natural y social producido por --
causas de orden bioldgico, fisico y socials el delincuente es bioldgi=-
ca y psfquicamente un ser anormal, no existe propiamente un libre albe
drfo de la libertad humana, ya gque esto es una ilusiénj la voluntad hu
mana, estd propiamente determinada por influjos de orden fisico, psiqui
co y social. Con esta tesis determinista, la responsabiiidad penal, no
se fundamenta sobre la imputabilidad moral del individuo, sino sobre 1la
base de responsabilidad social y al fin de la pena, tal y como se ha -

dicho anteriormente es con el objeto de conservar la misma sociedad.
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MINORIA DE EDAD

La inimputabilidad de los menores de edad, tiene su razdén de --
ser, por la falta de desarrollo de la personalidad, la cual estd en --
formacidn.

desde el derecho romano, existia una legislacidén favorable a la
atenuacidn de la pena, cuando menores eran los procesados. En el siglo
pasado, se efectud una diferenciacidn segin la edad del menor sujeto a
una accidén penal:

a) Inimputabilidad para menores de determinada edad;

b) exdmen pericial de menores para comprobar su discernimiento-

cuyas edades oscilaran entre el limite de la inimputabilidad
y el de los plenamente imputable;

¢) Plenamente imputable y

d) Atenuacién de la pena.

El cdédigo Penal derogado acogia esta tesis clédsica y asf el Art.-
8 Pn. eximfa de responsabilidad penal a los menores de diez afios.

Menores de diez aflos a quince, sujetos a dictamen pericial, a -
fin de comprobar si actuaron o no con discernimiento en el momento de-
delinquir. Si se comprobaba que el menor carecia de discernimiento se-~
declaraba exento; caso contrario se le hacia imputable, pero operaba =\
en su favor una disminuyente de dos terceras parteé de la pena Art. 58
N¢ 1 Pn,

Menores de quince a dieciocho. afios, operaba una disminuyente de
uha tercera parte de la pena o sea se le imponia un pena de las dos --
terceras partes de la pena asignada al delito o sea para el Cédigo Pe-

nal derogado, la inimputabilided de los menores solamente era para los



17

no hubieran cumplido diez afios y la imputabilidad plena a los guince -
afios, con la salvedad de la disminucién de su pena toda vez gue fuera-
menor de dieciocho gfios.

La ley de Jurisdiccidn Tutelar de Menores, que entrd en vigen--
cia el dfia 19 de enero de 1967, derogd expresamente los numerales 29 y
32 del Art. 8; asf como también el Inc. 19 del Art., 58, ambos Artficulos
del Cdédigo Penal., La mencionada ley, en su articulo 19, excluyé de la-
aplicabilidad Ael Cédigo Penal, a los menores de 16 afios; ésto fué con
el objeto de aplicar en los menores, sujetos a dicha ley, medidas de -
correccidn y readaptacién. Solamente guedd vigente, lo relativo a la -
imputabilidad de mayores de 16 afios, operando en su favor, la disminu~
yente que establecfa el Art. 58 Pn. Posteriormente el 15 de Jjunio de -
1973, entrd en vigencia el nuevo Cédigo Penal y siguiendo el criterio-
de excluir del Derecho Penal a los menores en su Articulo 16, estable-
ce: Este C8digo se aplicard, sin distincidén de personas, a los habitan
tes de la Repidblica que en el momento del gecho tuvieren mds de dieci-
ocho afios.,

Quienes no hubieren cumplido la edad expresada, quedardn sujetos
a la aplicacidn de las leyes especiales sobre menores,

Corroborando al articulo antes citado, el Cédigo de Menores, que
entr8 en vigencia el 1¢ de julio de 1974, sustituyendo a la ley de ju-
risdiccidn Tutelar de Menores, en su Articulo 39, establece: Para los-
efectos de este CSdigo, son menores quienes no han cumplido dieciocho-
afios de edad; y en los casos de conducta irregular, quienes hubieren -
cumplido esa edad el dfa de la comisidén de los hechos caliﬂ;cados como

punibles por la legislacién comin. Se considerard comprendido dentro -
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de los limites de la edad gque indica el inciso anterior, todo menor—-—-
que no se sepa su verdadera edad, en tanto no se pruebe lo contrario.

La edad punible, es variads en la mayor parte de los paises --
del mundo; el Dr. Wolff Middendorff, en su Criminologfa de la Juven---
tud (8) nos dice al respecto: la mayoria de Estados del mundo han sefia
lado dos limites dé edad, uno inferior por lo general de catorce afios-
y otro superior de dieciocho aflos; Inglaterra tiene un limite inferior
de ocho afios. En algunos Estados de los Estados Unidos (Arkansas, Cali
forﬁia v Wyoming) en este dltimo sélo para nifios y las islas inglesas-
de Salomdn el 1limite es de veintiudn gfios de edad,

La mayoria de los pafses del mundo en cuanto a menores han aban’
donado la tesis retributiva y expiatoria y audn el concepto puramente -
represivo y han llegado & la adopcidén de criterios pedagdgicos, correg
cionales y de proteccidn.

En la legislacidn salvadorefia, con la ley de Jurisdiccidn Tute-
lar de Menores, se tomaron medidas de correccidén y de readaptacidén; di
cha ley, como se ha dicho fué derogada por el Cédigo de Menores, en el
cual se establecen a favor de los menores medidas de proteccidn, ain -
estando en vientre materno, asi como medidas de educacién, reeducacidn,
reabilitacidn; proteccidén lgboral, proteccidén moral etc.

El Art. 67 del Cédigo de Menores establece: que los tribunales-
Tutelares de Menores tienen competencia privativa:

12) Para conocer de las infracciones gque consideradas como deli
tos o faltas por la legislacidén comin sean atribuidas a menores cuya e
dad no exeda de dieciocho afiosj

(8) Wolff Middendorff, Obra: Criminologia de la Juvsntud Pdg. 27-
Ed. 1964.
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292) Para conocer de la situacién de los menores cuya edad no -—-
exceda de dieciocho afios; en estado de abandono material o moral o de-
peligros y

%22) Para adoptar las medidas convenientes al tratamiento, cura-

¢idn, colocacidn, vigilancia y educacién sometidos a este Cdédigo.

ENAJENACIORN | MENTAL,-

En psiquiatria demencia quiere decir déficit, sobre todo de la-
inteligencia y de la personalidad global establecido, consolidado y de
fini&ivo de base drganica. Demencia poco a poco ha venido desaparecien
do de los Cdédigos y ha sido sustotuido por el de alienado, enajenado.

Enajenar, en sentido tato, quiere deeir "transferir, entregar -
el dominio". Y su etimologia del latin es IN - en - y ALIENERE. La ra-
{2z de alienere es alio, que significa hacia otra parte o sea ENAJENADO,
ALIENADO, quiere decir, desplazado, empujado del sitio. El enajenado -
es aquél, cuya vida, cuya modalidad existenciasl, se ha desviado, se ha
desplaiado, ha transferido o entregado su dominio a instancias del ser
distintas de la del normal, \

Bl articulo 82 del derogado Cédigo Penal, establecia que estaban
excentos de responsabilidad penal; "el loco o demente a no ser que ha-
ya obrado en un intervalo ldcido". Este cédigo fué'eminentemente de ==
inspiracidn cldsica; debido al poco desarrollo de la psiquiatria, defi
nieron a la locura y la demencia como un estado morboso, que privando-
al hombre de la facultad de conocer las verdadera relaciones de sus ag
tos con la ley, le ha impusado a violarla sin tener conciencia de la -
violacidn.

Los autores comentaban que los términos loco y demente, no son-
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sinénimos, sino que tienen su diferencia. La demencia, decfan es la —--
falta de juicio, sosegado y tranguilo; la locura es la misma demencia-
con acceso de délirio y furor. La psiquiatria moderna, como se ha di--
cho, ya no habla de locos o dementes, sino de alienados o enajenados.-
El Dr., Carlos Federico Mora, médico-psiquiatra, guatemalteco, profesor
en universidades de Paris, Francia, manifiesta: "el término més preci-
so y mds usual es "alienado" y no enajenado, que efectivamente es un -
término bien conocido; pero nadie menciona al especialista de esta ma-
teria como "enajenista", sino que se le menciona como ALIENISTA",

La legislacidén salvadorefia excluye de responsabilidad penal a -
los retardados mentales: idiotas e imbéciles. Los %utores psiquiatras-
forenses consultados, dicen que actualmente ya no se puede hablar en %7
términos absolutos de inimputabilidad, salvo determinadas eXcepciones;
sino gque se tiene gque hablar de una IMPUTABILIDAD RELATIVA, segin el -
cuadro clinico de cada paiente en particular.

El intervalo ldcido, ha sido duramente criticado por los auto--
res, ya que se presenta la gran dificultad para los peritos constatar-
si el autor de un delito en el preciso momento de delinquir estaba sa-
no. En el Art. 473 del Cédigo Procesgl Penal vigente, queda a criterio
del juez, someter al imputado a examen pericial, en los casos de comi-
sidén de delito y que ya hubiere diagndstico emitido en un centro asis-

tencial psiquidtrico del Estado.

ENAJENACION PARCTIAL
Este es un problema bastante discutido por los autores, califi-
cados a este caso de sémi-alienacidn y si se acepta la posibilidad de-

disminucién de la pena, a lo que le han llamado la imputabilidad dismi

nuida .-
i
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En estos casos de enajenacidn parcial, la personalidad psiquica
del individuo se encuentra perturbada, sin llegar su estado a enajena-
cién mental completa; sino que el individuo conserva audn disminuidas -
sus facultades intelectivas, emotivas y volitivas.

;,Que pena imponer a estos individwos? gaminorar su responsabili
dad?. Esta tesis de aminorizacidn ha sido criticada por cientificos y-
juristas, especialmente por los positivistas, como un absurdo que per-
mitirfa favorecer socialmente a los individuos méds peligrosos. E1l Dr.-
Edvardo Novoa Monreal, se adhiere a eosta tesis de la imputabilidad dis
minuida. En estos casos dice Mezger (9) el delincuente es imputable, -
pero debe ser castigado de maners mds atenuada que el delincuente nor-
mgl, El Cédigo Penal vigente, en el articulo 70 fraccidn 32 establece-
la atenuacidn de la pena en los casos de la imputabilidad disminuida.

El numeral del Artfculo antes citado esta complementado por el-
Art, 41 del mismo Cédigo que dices Art. 41 atenuan la responsabilidad-
penal: inferioridad psiquica.

192) La inferioridad psiquica determinada por la edad o por cau-
sas orgdnicas o patoldgicas gue menguaren grandemente, sin excluir-la-
la capacidad de comprender la ilicitud del hecho o de determinarse de~
acuerdo con esa comprensidn. "

As{ como la grave perturbacidén de la conciencia en caso de em--
briaguez plena, aunque fuere voluntaria si se tratare de un enfermo al
cohdlico, en la fase de alcohdlismo agudo.

La ley exige que la inferioridad psfquica del individuwo, inde--
pendiente de su causa, menglle sin excluir la capacidad de comprender -

la ilicitud del hechos ya que si el estado psiquico fuere tal que ex--

e e o o

BIBLIOTECA CENTRAL

(9) Edmundo Mezger, Obra: citada Pdg. 78.
h’fivzasmnn K @) SALVAQOR
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cluya su capacidad de comprender se llegaria a la excluyente de res—---

ponsabilidad penal.

TRASTORNOS MENTALES TRANSITORIOS

El trastorno mental transitorio es la perturbacidén momentdnea -
del proceso mental normal motivada por una oausé, ya sea patolégioa o-
simplemente emotiva o psiquica,

La jurisprudencia espafiola, al inicio, solamente aceptaba el --
trastorno basado en causas patoldgicas; pero luego cambid de criterio-
y se amplid a causas emotivas o psfquicas. Este estado mental transito
rio denota una perturbacidn de las facultades mentales pasajeras, de -
corta duracidn, osea, una vez pasado el "trastorno" el individuo vuelve
a su personalidad normal, pero necesita que la perturbacidén sea de tal
grado que anule el libre albedrio o llegue a la inconciencia y no mera
ofuscacidn. (fallo de la Corte Suprema de Justicia de Espafia del 12 de
Julio de 1936).-

El psiquiatra Romén Alberca Lorente, catedrdtico de Psiquiatria
en la Universidad de Valencia, Espafia en "La actualidad de la enferme-
dad y la tipicidad del delito en Derecho Penal", obra ya citada, en la
P4g. 64, nos dice: "el trastorno mental transitorio es de aparicidén —-
brusca, de duracidn mds bien escasa, que cura, en general sin secuelas
y ocurre como una reaccidn a motivos psiquicos o fisicos sobre una dig
creta disposicién anormal y en el que la alteracidh de las capas altas
del psiquiswmo al tiempo de cometer el delito ha de lograr suficiente -
intensidad".

El trastorno mental, no deviene de la enajenacidén, ya gque de --

ser asi se estaria.repitiendo la excluyente. Tanto el Dr. Manuel Arrie
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ta Gellegos; (10) como el Dr. José Enrique Silva (11), sostienen que -

el estadp mental transitorio, el C&digo Penal derogado lo acogia en el

inciso 12 del Art. 8, en la parte en donde decias '"se declara exento de
responsabilidad, al que por cualquier causa independiente de su wvolun-

tad se halle privado totalmente de su razén".

Lste mismo principio de inimputabilidad, es recogido en el Cédi
go Penal vigente en el Art. 38: Es inimputable quien en el momento de-
ejecutar el hecho o, comprendiéndolo, no pudiere dirigir sus actos por
incapacidad psiquica, para evitar su ejecucidn; literal "b'": por grave
perturbacidén de la conciencia como en los estados de embriaguez plena-
y fortuita o debida a fuerze mayor, o intoxicacidn, también plena y —-
fortuita o debido a fuerza mayor, de drogas de cualquier indole.

Tanto la ebriedad como a la intoxicacidn exige la ley que sea -
plena;, ya sea fortuita o debido a fuerza mayor. La fortuita puede pro-
ducirse cuandeel sujeto ingiere la bebida o la droga ignorando que es~
t8xico o enervante en el momento de ingerirlos.

Po£ fuerza mayor cuando un sujeto es forzado por otro a ingerir
los (con fuerza ffsica o moral). El estado de ebriedad o intoxicacidn-
completa impide los procesos intelectivos y wvolitivos del bombrg y lo-
coloca momentaneamente en condicidn andloga a la de un enejenado.

La disposicidn antes citada no es taxativa, sino que pone la e-
briedad y la intoxicacidn, por via de ilustracidén al decir en la frase:

Por grave perturbacidn de la conciencia como...etc. o sea pueden inclu

irse trastornos mentales transitorios. Como "estados emocionales vio~=-

lentos", por ejemplo: el Dr. Cuello Caldn en la parte General de su de

(10) Dr. Manuel Arrieta Gallegos, Obra ya citada P4g. 244.

(11) Dr. José Enrique Silva, Obra: Introduccibén al estudio del Derecho
Penal P4g. 39
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recho Penal, cita de la jurisprudencia espafiola, el caso de una mujer-
que a causa de las vejaciones y privaciones a que la sometia su marido,
desesperada por no poder su%enir a 1osvgastos del matrimonio y de los-
hijos, sin darse cuenta de lo que hacia los arrojd a un pozo y se arro
j6 ella misma; es irresponsable por el fendmeno de perturbacidn mental
pasajera que anuldé su voluntad y gpodujo un estadé de inconciencia.

El Dr. Romdn Alberca Lorente, al igual que Ldpez Ibor, citado -
por €1 mismo en la obra ya mencionada, descartan la posibilidad de que
se pueda dar un estado emocional violento, sin una base caracterdliga-
anémala, es decir habria, dicen, que ahondar si tiene ese estado una -
base histérica, cicloide, esquizoide etc.

En cambio el Dr. Pérez Vitoria, citado en la Pdg. 66 en la obra
de Alberca Lorente, acepta el trastorno mental transitorio en conflic-
to emocional violento, sin una base orgdnica andmala; es decir igual -
que la tesis de la Jurisprudencia espafiola.

Esta excluyente solamente en base emotiva o psfiquica, sin base-
patolégica, es bastante dificil de apreciarse por los peritos debido a
gu fase "transitoria" o momentdnea; si la perturbacién de la concien-—-
cla no es grave, no opera la excluyente, sino que opera como atenuante
de conformidad al articulo 41 Pn. fraccidn 2% del numeral.

12 En el enfermo alcohdlico.-

El Art. 70 del CS8digo Penal, en su numeral 32 establece atenua-
cidén de la pena en los casos de imputabilidad disminuida.-

El Dr. Luis Jiménez D: Astdz (12) nos dice: "es inimputable el -
enajenado y el que se halle en tratorno mental transitorio, cuando no-

pueda discriminar la naturalez ilicita de sus acciones o inhibir sus -

(12)Dr. Luis Jiménez De Asda, Obra citada Pég. 377.-



impulsos delictivos." Esta férmula a criferio de Jiménez De Asda, so-=
bre irresponsabilidad, comprende no sdlo la enajenacidén, sino también-
a situaciones anormales del espiritu en las gque se podrfa incluir a --
los sondmbulos, los gque deliran en la fiebre, los que cometen una ac--
cidn en el estado crepuscular del suefio. En el Cédigo Penal vigente, -
algunas de las situaciones similares a las planteadas, se han puesto -
como excluyentes de responsabilidad penal, pero no por causas de inim-
putabilidad, sino por "ausencia de acto voluntario", y as{ tenemos en-
el Art. 36, que nos dice:

a) Durante el suefio fisiolégico, natural o provocado, sin que -
pueda atribuirsele una conducta culposas

b) En estado de sugestidén hipnética involuntaria para cometer -
el delito y

c¢) Violentado por una fuerza irresistible a la que no haya podi
do sustraerse.

Tampoco delinque quien actda durante movimientos corporales re-

flejos.-

2.,- CRITERIO PARA DETERMINAR LA INIMPUTABILIDAD.-

A los legisladores, se les ha ofrecido en doctrina tres cri
terios o férmulas para definir la irresponsabilidad de los inimputa—=-
bles, a saber:

a) PSIQUIATRICO
B) PSICOLOGICO; y
c) PSIQUIATRICO-PSICOLOGICO-JURIDICO.~

El criterio Psiquidtrico, consiste en designar a los inimputables con-




la denominacidn gque les d4 la psiquiatria, sin exigir ni describir ---
las manifestaciones que puedan presentar, pma tenerlos como tales o co
mo dice el Dr. Jiménez de Asda en su obra La ley y el Delito: ésta fér
mula consiste en enunciar, de la manera mds simple, los efectos psico-
1légicos y juridicos, que pueda producir la enfermedad mental, sin esta
blecer limites de orden juridico ni psicolégico.

Este criterio tiene el inconveniente que la psiquiatria, es una
ciencia evolutive, es decir en continua renovacidén de principios y al-
adoptar determinada terminologfa, ésta con el transcurso del tiempo se
vuelve arcaica, ebsoleta. El Cddigo Penal, derogado, acogfa esta férmu

la, al decirs son inimputables "el loce o demente".

CRITERIO SICOLOGICO.~

Este criterio consiste en la irresponsabilidad del sujeto, aten
diendo al efecto que en derecho produce el factor Psicoldgico, la enfer
medad, o sea en la ley se sefilalan los efectos o consecuencias que las-
enfermedgdes mentales, estimadas suficientes, para provocar la inimpu-
tabilidad en la Psicolégfia del sujeto, Esta férmula se aplica en Ita--
lia.~

CRITERIO PSIQUIATRICO-PSICOLOGICO-JURIDICO.~

Conforme a esta fdérmula debe hacerse constar que la enfermedad-
de la mente y el estado de inconciencia, para gue pueda tomarse como -
excluyente, ha de privar de la conciencia de delinquir o de la posibi-
lidad de obrar conforme a derecho.-

O sea, segin este criterio no basta probar la anormalidad psi--
quica, sino se precisa que ella impida al sujeto comprender la crimina

lidad de su acto. El Cédigo Ruso en tiempo de los zares, adoptd este -
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criterio, as{ como también el Cédigo Suizo y el C8digo Alemdn en su —--
Art. 51 y mds espec{ficamente en la ley del 24 de noviembre de 1953, -
establece: "Es inimputable gquien el momento del hecho, a causa de una-
alteracidn psiquica patoldgica, de una equivalente-alteracidn de la -~
conciencia o de debilidad mental, es incapaz de comprender lo ilicito-
del hecho realigzado o de obrar segin eéta apreciacidén. Art. y ley cita
dos en la obra de Romdn Albercs Lorente, obra ya citada, Pag. 14.-

La férmula psiquidtrica, ha sido superada, ya que con la intro-
duccidén de la psicoldgia moderna, se ha ¥isto en la necesidad de inda-
gar en el psiquismo del individuo, no s6lo en su persona en si, sino a
lo largo de toda su existencia. Las psicosis: esquizofrenia, ppeAnoias,
etc., no ofrecen un patydén bien definido o diferenciasdo, ya que se pue
den presentar casos quepprznoiccs obren con conciencia plena, con la -
posibilidad de inhibir sus impulsos. Este criterio psiquidtrico-psfqui
co-juridico, es el que acoge el Cddigo Penal vigente en el Art. 38, —--
completamentadc por el Art. 467 y siguientes del Cddigo Procesal Penal.-

CAPITULO SEGUNDO

COMENTARIO A LA LEGISLACION VIGENTE, EN LOS CASOS DE PERSONAS QUE ADOLE
CIENDO DE ENFERMEDAD MENTAL HAYAN COMETIDO UN DELITO O FALTA;

a) Legislacidn penal.

En el capitulo anterior analizamos someramente las disposicio--
nes del Cédigo Penal, referente a la inimputabilidad de los eﬁajenados;
asi como tambidn, la atenuacidn de la responsabilidad penal en los ca=-
sos de inferioridad psiquica. Nos remitimos a los comentarios antes a-
ludidos. No estd demds hacer mencidn de que el Art. 2 Pn., recoge el -
principio de responsabilidad y que literalmente dice: "nadie podr4 ser

penado por un hecho punible, si no es sujeto imputable y culpable".
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Disposicidén que estd conforme al principio doctrinario, mencio-
- nado en el capitulo anterior de que la culpabilided, presupone la impu
tabilidad. En el comentario al siguiente literal, haremos mencidén a --
las disposiciones del Cédigo Procesal Penal que tienen intima relacidn
con el Cé6digo Penals:

b) LEGISLACION PROCESAL PENAL:

1 y 2.-Dictamen pericial y medidas de seguridad.-

El art. 467 del C8digo Procesal Penal, establece: si el juez al
recibir la indagatoria al imputado, notare que éste presenta gsintomas-
manifiestas de enfermedad mental, grave perturbacién de la conciencia-
o desarrollo psfiquico retardado o si durante el curso del proceso fue-
re informado de ello por el encargado del lugar donde estuviere reclui
do o si lo manifestare cualquiera de las partes, con fundamento razona
ble a juicio prudencial del juez, éste ordenard el exdmen por un peri-
to psiquiabtra, para dictaminar sobre la naturaleza de la enfermedad y-
si ésta es anterior o posterior al delito.

Este articulo estd complementado por el articulo 49 del mismo =
C8digo que literalmente dice: " para apreciar la capacidad mental del-
imputado, el juez ordenard exdmenes psicoldgicos o psiguidtricos, si -
se tratare de personas ciegas, sordomudag, mayores de setenta afios o -
cuando a su Jjuicio surjan dudas sobre su inimputabilidad.

Si el juez al redibir la indagatoria del imputado o sea de la -
persona presuntamente culpable, notare que éste presenta sintomas mani .
fiestas de enfermedad mental,

Aquf de primas a primeras, se pone en épuros a un juez, midxime-

que para detectar esta clase de enfermedades mentzales se necesita ser-



un verdadero perito en la materia; la Unica salvedad que deja la ley,-
es decir que "presente sintomas manifiestos de enfermedad mental"; qui
zds las mds de "bulto" o sea las mds notorias, seen las psicosis: esqui
zofrenia, psicosis maniaco-depresivas, paranoias, demeécia genil, epi-
lepsia, retardados uentales: idiotas e imbéciles y algunos casos de ==
personalidades psicopdticas, principalmente los depresivos y los tipo-
explosivo.-

El Art. 467 en comento menciona; la necesidad del exdmen peri--

cial en los casos de grave perturbacidn de la conciencia, a que se re-

fiere el Art. 38 letra "b'" del C#digo Penal, que oportunamente lo co--
mentamos en el capitulo anterior.
El mismo artfculo 467 mencions que se debe hacer peritaje en los

casos de desarrollo psiguico retardado, esta es una enfermedad mental,

en que la capacidad intelectiva del sujeto no se llegd a desarrocllar -
normalmente, como en los casos de idiocia, imbecibilidad y los débiles
mentales; el Art. 38 letra "c" del Cédigo Penal se refiere a ellos, co
mo casos de inimputabilidad, en los dos primeros casos o0 sea la idi0=-
cia'y la imbecibilidad.

El articulo 49 antes citado, establece que el juez ordenard exd

menes psicoldgicos o psiquidtricos: a)

e ciegos y sordomudos, b) a per
.sonas mayores de setenta afios y c¢) cuando a su juicio éurjan dudas so-
bre la imputabilidad.
La posibilidad de que una personad no vidente delinca, es bien -
ouias Ly haniTes ’

remota; |preterintencionales. No nos meteremos a analigar la gama de de

litos que hipoteticamente podria cometer.
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Cabrfa la situacidn antes planteada como excluyente o sea como-
causa de inimputabilidad a que se refiere el articulo 38 letra "D" Pn.
por desarrollo psiquico incompleto, como en los estados de sordomudez~
o sea el literal no es taxativo,’sino que se 44 odmo ilustracidn o e;-
jemplb, la ley en el caso del sordomudo de nacimiento o sordomudez ad-
guirida antes de los doce afios, la deja condicionada a que el sujeto -
en absoluto de instruccidn.

En el caso de la persona no vidente, bien podria recibir instruc
cién por medio de sus Srganos auditivos o por medio de escritura del mé
todo B¥nile.

S1i se dan estos presupuestos,; por su capacidad de distinguir lo
lfcito de 1lo ilioito, se tendrd gue llegar a la conclusidn de la impu-
tabilidad. Da la impresidn que no es suficiente el castigo de su cegue
gueras; creo que al someter a Jurado un caso en que el imputado sea una
persona no vidente, el fallo probablemente sea absolutorio, por la con
miseracién gque el mismo cuadro representa. Ahora bien desde el punto -
de vista estrictamente legal, si en el no vidente se dan los mismos pre
supuestos procesales que en el caso del sordomudo, serian imputables o
también se podrfa dar la posibilidad de le atenuacién de la pena de --
conformidad al Art. 41 N9 1 Pn., que dice: atendan la responsabilidad-
penals 19) la inferioridad psiquica determinada por la edad o por cau-
sas orgdnicas o patolbgicas, que menguaren grandemente, sin excluirla,
la capacidad de comprender la ilicitud del hecho o de determinarse de-
acuerdo con esa comprensidn.

¢) PERSONAS MAYORES DE SETENTA AROS.-

Segin la Yltima clasificacidén de las enfermedades mentales la -
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£

demencia senil, se le pone como limite 65 afios: asi mismo puede exis~-
tir demencia pre-senil. En estos casos el diagndstico psiquidtrico o -
psicoldégico, es el que va a dar la pauta a seguir, sobre la imputabili
dad, inimputabilidad o atenuacidn de la pena. segin el caso.

sQué clase de peritaje se va a decretar en los casos de ciegos,
sordomudos, personas mayores de setenta afios o de personas que adole--
cen de enfermedad mental? E1l Art. 49 del Cddigo Procesal Penal, deja a
criterio del juez ordenar cualquiera de los dos peritajes: en cambio -
el artficulo 467 del mismo Cédigo, para los casos de enfermedad mental,
grave perturbacidén de la conciencia o desarrollo psiquico retardado, -
ordena que el peritaje lo debe hacer un perito siquidtra.

El Art. 49, no menciona propiamente casos de enfermedad mentals
pero debemos de entender que si se comprende esa situacidn, ya que =—=
las personas imputadas, mayores de setenta afios, adolecen de la enfer-
medad mental: demencia senil y por otra'parte el mismo artfculo, men~—
clona en la parte dinal " o cuando a su juicio, del juez, surjan dudas
sobre su imputabilidad". Ha sido practica forense que el exdmen lo rea
licen psiquidtras; quizds para mayor garantia de los peritajes serla -
conveniente que el peritaje lo realicen psiquiatras-psicologos; tal y-
como lo proponen Franz Alexander y Hugo Staub, es decir médicos psi-w-
quiatres con estudios de psicologfa, ya que ambas ciencias se complemen
tan.

En cuanto al dictamen pericial que contempla el Art. 467 del C§
digo Procesal Penal, no existe problema de que se puedan obtener otros
dictdmenes de conformidad al Art., 470 del mismo Cédigo, inclusive de -

tipo psicolégico, que le pueden servir al psiquiatra para complementar
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su dictamen, todo por supuesto, previa autorizacidén del juez,

Los peritos psiquiatras, para emitir su dictémén, neoesitan un-
perfodo de observacidn, a fin de revisar minuciosamente el pasado pato
logicoy dice el Dr. Carlos Federico Moras "es de ese pasado y no del -
presente de donde se extrae la opinidén que se forma el psiquiétré, s0-
bre el examinado. Un simple examen de corte transversal de la vida, --
sin retro¢speccidn, sin historia es lo mds inconducente; por muchos --
"test" psicoldgicos que se apliquen; el examen del estado actual no --
puede dar pie, para reconstruir la biograffa del sujeto, sino de un mo
do incompleto y a veces conjetural,”

Casi en igual sentido que el Dr, Mora, se pronuncia el Dr, Luis
Valenciano Gayéd, en su obra ya citada y nos dice en la pdg. 121: "Las-
dificultades con las que la psiquiatrfa tropezd y tropieza la han llew
vado & un estudio de los enfermos, de su fenomenologia, de su biografia,
del curso y terminacidn de las psicosis tan minucioso y sostenido como
apenas se ha hecho en ninguna otra especialidad. Las caracteristicas de
las enfermedades,; que obligan a unos cuidados asistenciales prolongados,
dentro o fuera del establecimiento, muchas veces, casi a lo largo de -
toda una vida, nos ha permitido y obligado a observaciones y anédlisis-
que no tienen parejo en la medicina y en la cirujia. Hemos aprendido a
s{ a valorar no un complejo sintomdtico més o menog fugaz, un corte transg
versal de la vida de losppeientes, sino la visidén longitudinal de una-
enterabiograffa. "Curso y terminacidn, esas son notas fundamentales de
la sistemdtica de Kraepelin.

La revisidn de los antecedentes patoldgicos se refieren al passa

do reciente y al pasado remoto, En el pasado remoto se encuentran da--
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tos relativos a la herencia (taras); formacién del cardcter y de la —-
personalidad, como resultante de las influencias recibidas en la infan
cia; condiciones del parto, pubertad, vicios, hdbitos perniciosos,; con
flictos de indole moral etc. La investigacidén del pasado reciente, ins
truye al perito sobre cambios del cardcter y del comportamiento en los
d1ltimos tiempos, la marcha de éste comp@etamiento, la situacidn en gue
se produjo ¥y que pudo haber influido en su produccidn,

El perfodo de observacidn nuestra legislacidn lo fija en trein-
ta dias Art. 467 Inc. 22 del Cddigo Procesal Penal., Este periodo es —«
prudencials en determinados casos, probablemente los peritos necesitan
de mas tiempo, principalmente los casos de simulacién de enfermedad --
mental. Permitame citar al Dr. Rom€n Alberca Lorente, en su obra varias
veces citada y en la Pag. 54, nos habla de ciertos problemas que se pre
sentan en el perfodo de observacidn con las pgicosis carcelariass " ag-
veces viene a complicar la cosa la intromisién de una situacién de es-
pecial poder patégeno. Esto es la situacidn carcelaria, entre el deli-
to y el momento en gue el sujeto llega a la observacidn del psigquiatra.
Son bien conocidos, dice, el cuadro reactivo de los que sufren prisidn
preventiva con su aspecto turbulento, histeroide y pseudolégico y sus-
alucinaciongs visuales miltiples y cambiantes, y el florido cuadro pars
noide con alucinaciones zuditivas dominantes en los encarcelados que -
sufren condenas de duracidén m&s o menos larga. Es seguro que estas psi
cosis carcelarias, separadas de la simulacidn, no ocurren en el vacio,
sobre una peréonalidad normal.- Tales psicosis carcelarias suelen aca-
bar definiéndose como auténticas esquizofrenias y, por lo comin, de --

mal prondstico. Pero eso no dice nada decisivo sobre el estado del gu-




Jeto en el momento de realizar el delito, previo a su entrada en pri--
sidn; porque en aquel momento, el del delito, pcdfe no haber estallado
todavia el cuadro activo; pero podia también estar en marcha solapada-
mente sin que de ello se apercibiera, ni el propio enfermo, y se pueda
proporcionar eslgdn dato valedero para la interpretacién de la citua---
cién de entonces".

En el periodo de observacidn el exdmen clinico es complementado
con exémenes de laboratorio, o sea, el psiquiatra necesita para su dic
tamen: biografia y antecedentes patoldgicos, exploracidén psicoldgica,-
f{sica y experimental y prdctica de laboratorio, «

El Art. 470 del Codigo Procesal Penal, recoge los principios an
tes expuestos y nos dice: durante el perfodo de observacidn el juez da
réd todas las facilidades al perito psiquiatra, para la investigacidén -
de las condiciones personales del imputado, como la cita de los parien
tes de éste y de testigos, obtencidn de otros dictdmenes o informes y-
podrd ordenar a otras autoridades e instituciones la préctica de dictg
menes de laboratorios y el cumplimiento de cuantas disposiciones consi
dere para que el perito pueda emitir su dictdmen.

La ley procesal, de conformidad al Art. 468, le ordena al peri-
to a que dictamine que si por los sintomas y antecedentes que presenta
re el imputado, se llegase a concluir que cuando cometid la accién de-
lictiva, que se le imputa, adolecia de enfermedad mental o de grave —-
perturbacidén de la conciencia o que se trata de un sujeto de desarro--
1llo psfquico retardado, asi lo declarard categoricamente y por escrito
al juez y ademds el articulo 467, del mismo Cédigo, lo obliga a gque dig

tamine si la enfermedad es anterior o posterior a la comisidn del deli
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to o0 sea que el perito unicamente estd obligado a dictaminar sobre la-~
anormalidad del sujeto en el momento de delinguir y si la enfermedad &
del imputado es anterior o posterior al delito. La ley no le da facul-
tades al perito, para que pueda emitir su opinién, sobre las medidas =~

de seguridad aconsejables para la curacién del hechor.

MEDIDAS DE SEGURIDAD,-

S5i el dictamen pericial confirma enfermedad mental, el juez sus
pende el procedimiento y ordena la reclusién del imputado en un ¢entro
asistencial adecuado. De conformidad al articulo 110 Pn., se les apli-
ca medidas de seguridad:

12) a quienes fueren declarados inimputables en un juicio penal,
de conformidad al Art. 38;

22) cuando por causa de enfermedad mental del delincuente, se -
interrumpiere la ejecucidén de la pena;

%32) & quienes cometieren delito y fueren téxicomanos crénicos o
enfermos alcohdlocos y

4°) a los semi-imputables peligrosos etc.

En los casos planteados al juez, entre las clases de medidas de
seguridad que contempla el Art. 103 Pn. ¥y que son: gurativas, educati-
vas, de internacidén u preventivas, tendria necesariamente gque escoger-
medidas de seguridad de tipo curativo, las cuales las contempla el Art,
lo4 Pn. y que literalmente dice: "Las medidas curativas consistirdn en
la sujecidn al tratamiento terapédutico de cardcter psiquidtrico o psi-
coldgico gue corresponde y se aplicard en establecimientos especiales-

o en secciones adecuadas de los centros penales.



Decia gque a los peritos no se les da opartunidad que sugleran -
medidas aconsejables para la curacidn del enfermo mental; &1 tiene que
gconcretarse en su dictamen a declarar la naturaleza de la enfermedad -
en el momento de delinquir y si ésta es anterior o posterior al delitoj
talvez lo més aconsejable seria que sean ellos mismos, es decir los pe
ritos, los que sugieran al juez gue clase de¢ medidas, se deben de tomar
para la curacidn del enfermo y este estudio que ha hecho el psiquiatra,
inclusive puede servir de base para los especialistas gue lo atienden-
posteriormente. Por ahora no se presentan mayores problemas, ya que 8O
lamente se tiene un hospital psiquiatrico y probablemente los peritos-
laboren en dicho centro; pero en el futuruo se podrfan organizaer otros-—
centros terapéuticos, ya sea de tipo psiquidtrico o psicoldgico o de -
verdaderos centros de aprendizaje, tal y como existen en Europa, para-
casos de retardados mentales. En estos casos los estudios efectuados B
por los peritos como antes se menciona, pueden servir de guia a los o=
tros especialistas encargados de su curacidn.

En los casos de enfermedades mentales, durante el desarrollo del
proceso judicial, se pueden presentar varias situaciones que pueden ha
cer variar el curso del mismo:

a) Comprobacidn de la inimputabilidad: éstappdria surgir atn --
sin el dictdmen pericial, cuando el sujeto gue comete un delito es un-
enfermo mental, que existia previamente un. diagndstico emitido y apro-
bado por un centro asistencial psigquidtrico del BEstado; quedando esta-
situacidn al prudente arbitrio del juez de la causa, ya que el Art.473
) Juez pedvy SMITIR <) diczTﬂMeN AL Ju¢ SR rAfidcen Los AvTiculol YR nmmceofevv R

del C8digo Procesal Penal dice:lel juez de oficio al recibir su decla-

racidén indagotaria, a instancia de parte o por aviso del personal encar
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gado del lugar de reclusidn, paede evdewav @i exnmew dei inapazade

S OBRESEIMIEDNT O.-

Concepto de sobreseimiento: el Dr. Osvaldo Lépez (13) en su manual de-
Derecho Procesal Penal, proporciona el concepto legalista del Cddigo -~
Chileno y dice: El sobreseimiento es una resolucidn del juez de la cau
sa, en cuya virtud se termina o se suspende el procedimiento Judicial-
en lo criminal,

Sobreseimiento es la accidn y efecto de sobreseer. El auto de -
sobreseimiento hace cesar todo procedimiento a favor de la persona de-
que se ha dictado. E1 Dr. Arturo Zeleddn Castrillo (14) en su tesis -~
doctoral dices "a que se llama sobreseer? La etimologia de la palabra-
proviene del latin "supersedere", que equivale a ceder, desistir, ce--
sar en una instruccidén sumarial, y por extensién, dejar sin curso ulte
rior un procedimiento".

El Art. 275, numeral cuarto del Cb8digo Procesal Penal, estable-
ce que el juez de primera instancia decretard el sobreseimiento: cuando
resultare exento de responsabilidad ei procesado.por estar suficiente-
mente comprobada cualquiera de las causas que excluyen de responsabili
dad. Oportunamente hicimos comentarios a los casos en que el Cddigo Pe
nal, excluye de responsabilidad penal por causas de inimputabilidad --
que establece el Art., 38. El sobreseimiento puede ser definitivo o pro
vicional; en éste Wltimo el procesc puede reiniciarse & pericidn de la
Fiscalfa, a fin de practicer nuevas diligencias, transcurrido un afio -

(13) Dr. Osvaldo Lépez, Manuel de Derecho Procesal Penal Pdg. 311,

(14) Dr. Arturo Zeleddn Castrillo, Obra: tesis Doctoral "El sobresei--
miento en materia criminal" Pdg. 16 Ed. 1960.-



sin que se haga ninguna peticidn el sobreseimiento se considera defini
tivo. )

E1l sobreseimiento en los casos planteados, es decir, en la inim
putabilidad es definitivo o sea el proceso ya no se puede reabrir,

;En que etapa del juicio se puede pedir el sobreseimiento en el
caso de la inimputabilidad?. El sobreseimiento se puede pedir en cual-
quier estado de la instruccidn con base al Art., 276 del C8digo Proce--
sal Penal,

La instruccidn del proceso es desde el auta cabeza del procesoy
incluyendo las primeras diligencias de instruecidén a que hace referen-
cia el Art., 117 del Cédigo Procesal Penal, hasta el auto de elevacién-
a plenario. El plazo legal de la fase de instruccidén es de noventa —--

pere el duex io pucde AMpLin .-
dfas/si fuere indispensable, con base al Art., 123 del Cédigo Procesal-

Penal,hattn cienTe vewle dias.

En el caso de la inimputabilidad, el juez puede sobreseer, sin-

antes de agotar la etapa de instruccidn, en los casos en gque hubiere

declaratoria previa de diagndstico de enfermedad mental, dictdminada y

confirmaeda por un centro de asistencia psiquiétrico del Estado o con
base al dictamen, ordenado, por el juez de la causa; también puede so-
breseer en la etapa de instruccidn si el hecho imputado que hubiere da
do motivo al sumario no estuviere tipificado como delito; extinguida -
la responsabilidad penal o haberse comprobaedo la excepcidén de cosa juz
gada, Arts., 275 y 276 del Cddigo Procesal Penal.

Si el juez considera que no Pprocede el sobreseimiento, aunque -

la fase de instruccidn no esté agotada, pero a su prudente arbitrio—--



59

considera que estéd suficientemente depurado el proceso, puede dictar—--
auto de elevacidn a plenario, todo de conformidad al Art. 247 del C&8di-
go Procesal Penal,

Antes del auto de elevacidn a plenario, se tiene que solicitar-
el sobreseimiento; si este es denegado procede el recurso de apelacidn,
Ahora bién, en el caso de la inimputabilidad, perfectamente puede pedir
se el sobreseimiento adn en la fase plenaria, gquedagdo a criterio del -
juez, si el caso lo amerita conceder o no dicho sobreseimiento. En esta
etapa plenaria, si se deniega el sobregeimiento, la resolucidén que se =~
dicte no es apelable, existe prohibicidn expresa de la 1e& Art, 280 le-
tra "b" del Céaigo Procesal Penzal,

¢Procede el sobreseimiento en la fase de instruccién de les jud
oios sumarios? Bl articulo 471 del Cédigo Procesal Penal, estahlece: que
durante la fase de instruccidn el juez continuard el trdmite, hasta de~ -
purar el informativo y dejarlo en estado de pronuncialt el auto de eleva
cidén a plenario o de llamamiento a juicio o de sobreseimiento. No es -
cierto que el juez va a esperar hasta depurar el informativo de los jui
cios ordinarios en los casos de inimputabilidad para decretar el sobre-
seimiento, expresamente lo dice el Art, 276 del Cddigo Procesal Penal,-'
de que el juez en cualquier estado de la lnstrucéidn, si llegare al con
vencimiento en el hecho investigado, de que el imputado obrd en estado-
de inimputabilidad, dictard auto de sobreseimiento y este articulo tie-
ne aplicacién tanto en el juicio ordinario, como en el juicio sumarios-
ya que en cuanto al juicio sumario que se sigue: cuando los delitos son
sancionados con pena de prisidén cuyo limite mdximo no exceda de tres --

afios y por delitos sancionados con pena de multa; el articulo 400 del -
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C6digo Procesal Penal, establece: que el sobreseimiento tendrd lugar en
los mismos casos y por los mismos motivos contemplados en juicio ordina
rio, teniendo aplicacidén las disposiciones pertinentes.del capitulo res
pectivo o sea que el juez puede sohreseer si se justifica ls inimputabi
lidad, tanto en el juicio ordinario como en el Jjuicio sumario, sin lle-
gar a la etapa final de la instruccidn.

S5i se llega a la etapa final de la instruccidén y no procede el-
socbreseimiento en los casos de inimputabilidad, se puede elevar la cau-
sa a plenario en los juicios ordinarios o al llamamiento & juicio en --
los sumariaes. 51 desafortunadamente se elevare a plenario un proceso en
los casos de inimputabilidad, la ley prohibhe la apelacidn en casos de -
denegatoria en la etapa plenaria, tal y.como lo hemos manifestado ante-
riormente. El legislador para subsanar esta dificultad establece: la nu

lidad del veredicto sélo en los casos siguientes: cuando era procedente

dictar el auto de sobreseimiento por haber concurrido alguna de las cau
sas de extincidn o de exclusidén de responsabilidad penal. Art. 390 N¢ 3

del C6digo Procesal Penal.

ENFERMEDAD MENTAL DEL PROCESADO EN LA ETAPA PLENARIA.-

5i en el procesado, surgiera la incapacidad mental durante la -
fase plenaria, se continuard el juicio hasta la conclusidn del término-
de prueba; si efectivamente el dictamen pericial fuese declarando la --
existencia de la enfermedad, se suspende el prbcedimiento y el juez or-
dene la reclusién del mismo en un centro asistencial. Ahora bien si el-
enfermo mental recobra la se2lud y la accidn penal no he prescrito se --
continuard{ el juicio todo con base al Art. 472 del Cédigo Procesal Pe--

nai.-
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El artfculo antes citado establece la posibilidad de que el pro
cesado se enferme mentalmente en la etapa plenaria; el juez tiene que -
continuar el proceso hasta concluir el perfodo de prmeba, si se comprue
ba la enfermedad se suspende el procedimiento; esta suspensidén lleva in

vivita la prescripcidn de la accién penal,

RESPONSABILIDAD CIVIL.~

La accidn civil es aquella que permite obtener reparacidn patri
monial por los dagfios o perjuicios materiales ocasionados por un delito-
o falta. Bl concepto anterior nos lo da el Dr. Osvaldo Lépez (15).

En el Cédigo Penal, se regula con claridad las consecuencias ci
viles del delito. El Artfculo 130 Pn., establece: toda persona respensa
ble de un delito, tienen derecho a le reparacidén e indemnizaeidén,

El Articulo antes citado establece la responsabilidad civil ac=
tiva y pasiva,

Art. 131.-Las consecuencias civiles del delito comprenden:

°) La restitucidng
9) La reparacién del dafio causado;

%22) La indemnizacidén de perjuicios y

4°) Las costas procesales,

La restitucidén consiste en la devolucidn de las cosas obte-
nidas por el delito o si esto no fuere posble, el pago del precio de --
las mismas o de su valor estimativo.

La reparacidn comprende el resarcimiento de todo dafio material-
y moral que se hubiere causado al ofendido; asi como tambiép los irroga

dos por razdén del delito, a su familia o a tercera persona.

(15) Dr. Osvaldo Lépez. Obra cigada Pdg. 55.
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Las costas procesales comprenden los honorarios y gastos oca--
sionados en las actuaciones judiciales, éSpecialmente los que consig
ten en cantidades fijas en forma arancelaria y los ocasionados por =-
peritaje, exdmenes de laboratorios y diligencias necesarias para el-
esclarecimiento del delito., Las situaciones antes planteadas estdn -
contempladas en los Arts. 132, 133, 134 y 141 del Cédigo Penal,

Las consecuencias civiles del delite se hacen efectivas confor
me lo dispuesto en el C8digo Procesal Penal, y en defecto por lo que
disponen las leyes civiles Art, 135 Pn,

De los artiuclos antes c¢itados, se ebserva elaramente que la -
responsabilidad civil conlleva una serie de problemas, que podrian -
ger comentadas en un sélo punito de tesis, En el presente trabajo nos
interesa enfocar la responsabilidad civil en el easo de la inimputabi
lided,

Bl Art. 144 del Cédigo Penal establece: incurren en responsabi

lidad civil el irresponsable penalmente por causa de inimputabilidad.

RESPONSABILIDAD CIVIL SUBSIDIARTIA.-

Responden subsidiariamente, los padres, tutores, curadores y -
personas a guienes se hubiere confiado la educacidn del inimputable,
cuando éste careciere de bienes suficientes y se les pueda atribuir-
sele negligencia en la vigilancia de quien cometié el hecho Art, 145
Pn,

De los artfculos antes citados se analize; que el inimputable-

responde civilmente en una forma directa por los hecho que se le im-
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putan y puede responder subsidiariamente los padres, tutores, cura--
dores o personas a quienes se les hubiere confiado su cuido, solamen
te cuando se les pueda atribuir negligencia en la vigilancia de los-
mismos.

El sobreseimiento en el caso del inihmputable conlleva la extin
cidén de la accidn penal; mnicamente deja vigente la responsabilidad-
civil, en cuanto a éste Ultimo asf lo establece el Art, 92 del Cédi
g0 Procesal Penal, que dice: La accidn civil se extingue:

12) Por renuncia expresa del ofendido o de su representante le
gals

29) Por sobreseimiento definitivo, salvo que éste se pronuncia

re por algunas de las causas siguientes:

a) INIMPUTABILIDAD etc,

La aceidn civil se ejercerd por regla general dentro del proce
so penal, contra los participes del delito y en su caso contra el ci
vilmente responsable. En los delitos de accidén privada podrd ejerci-
tarse conjuntamente con la penal, o sdlo la civil en la Jjurisdiccidn
civil, En este dltimo caso se tendrd por renunciada la accidn penal.

La responsabilidad civil subsidiaria que sgﬁala el Cédigo Pe--
nal, puede deducirse ante la jurisdiccidén civil., Arts 89, 91 y 93 -;

del Cédigo Procesal Penal.
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CONCLUSIONES.~-

Por existir una legislacidn recientemente aprobada, tanto en -
materia penal, como en materia Procesal Penal, no se deja tan al des
cubierto las criticas y sugerenciss que se podrian hacer; distinto -
es el caso cuando existe una legislacidén antigua, en gque los adelan-
tos cientificos y juridicos, han superado las ideas plasmadas en los
C6digos, como en el C8digo Penal derogado, en que se acogfan ideas -
cldsicas, ya superadas.

Modestamente podemos sugerir que se reguleno se reformen algu-
nas disposiciones de la manera siguiente:

a) Que se establezca una disposicidén en el CS8digo Procesal Pe-
nal, en la cual se permita que en los casos de dictdmenes psiquidtri
cos, sean ellos, es decir los psiquidtrag, los que sugieran o indi--
guen al Juez de la causa, las medidas a tomarse con el enfermo men--
tal. En definitiva, quien va a resolver, siempre serd el juez de la-
causa, pero con cierta gufa cientifica especializada.

B) Que se reforme el articulo 49 del Cédigo Procesal Penal, en
el sentido: de que se indique claramente cuando procede el exémen -
psicoldégico o el psigquidtrico; mdxime que este articulo es de aplica
cidén general y cuando el Jjuez de la causa, principalmente cuando se-
trate de jueces de Paz nc profecionales del derecho, podrdn cometer-
errores en que el mismo perito, le estaria sugiriéndo al juez, la ra
zén de la conveniencia del ngmbramiento de otro especialista; talvez

el articulo quedaria claro si se redacta asi:



45

Art. 49.-El juez, para apreciar lz capacidad mental de los-im-
putados que sean ciegos o sordomudos, ordenard: sean sometidos a exd
menes Psfcoldgicos; y para los mayores de setenta gfios o para quie--
nes a su juicio le surja dudas sobre su inimputabilidad, exdmenes —-
Psiquidtricos.

¢) Aunque no existe una incongruencia bien marcada o visible--
entre los articulos 276 y 471 del Cddigo Procesal Penal, a fin de ar
monizarlos, talvez seria conveniente agregarle un inciso al 471, cu-
ya redaccidén seria mds o menos asis

"excepto cuando se trate en el caso del artfculo 276, en el --
cual el juez sobreseerd auln sin estar completamente depurado el infor

mativo.-
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LA EXTRADICION, -

CAPITULO III,~
1) Conceptos-
2) Fundamento de la extradicidén.-
a) Utilidad socialj
b) Obligacfdén Juridicasy
c) Justiciaj
d) Solidaridadj
3) TFuentes de la Extradicién.=
a) Tratados y Convencionest
b) Doctrinas
c) Leysy
d) Costumbres y;
e) Jurisprudencia.-
4) Sistemas utilizados para tramitar la extradicién.-
a) Sistema Administrativoy
b) Sistema Judicialy
c) Sistema mixto.-

lo,~ INTRODUCCION, =~

La extradicidén, es una institucién que reviste una enorme im;
portancia en materia Penal; ya que actualmente se han venido solidari
zando los pafses a fin de gue los delitos gue se hayan cometido en sus
respectivas jurisdicciones no queden impunes, al refugiarse el hechor
en otro pafs se ha venido regulando esta materia, principalmente en -

virtud de tratados o convenciones internacionales; as{ como también-—-
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en las respectivas legislaciones de los palses y en algunos casos Se-
ha aplicado en la carencia de tratados .o convenciones, la reclproCi-=-
dad y la costumbre internacional,-

La extradicidn se ha venido a convertir en una figura jurf--
dica, que pone de manifiesto, la necesidad de una mayoer colaboracidn-
internacional, a fin de que los delitos no queden impunesy los palses
que no colaboran en el normal desenvolvimientd de esta instituci5n; -
practicamente se estan convirtiendo en refugio de delincuentes.~

1.~ CONCEPTO DE EXTRADICION;-

En doctrina, la mayorfa de autores da un concepto de extra--
dicidén, algunos la enfocan desde el punto de vista de extradicién ac-
tiva, otros desde el punto de vista pasiva y un texrcer grupo da un —-
concepto en donde se enfocan las dos posiciones.=

Eusebio G&mez, citado en la pfgina 15 de la obra: "La extra-~
dicidén ante la doctrina y la Jurisprudencia", Editorial Andrés Bello
afio 1972, de Eugenio Gaete Gonzdlez, nos proporciona un concepto de;;
extradicidn activa, y nos dice# " La extradicidn es el procedimiento-
de que un gobierno se vale para requerir de otro la entrega de una --
persona que debe ser sometida a proceso penal o al cumplimiento de —-
una sancién', -

Conceptos de extradicidn pasiva: Eduardo Novoa Monreal (16)-
nos diceif "Extradicidn es el acto por el cual un Estado entrega un in

dividuo a otro Estado, que lo reclama para juzgarlo penalmente o para

(16) Eduardo Novoa Monreal obra citada Pdgina 176.-
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ejecutar una pena ya impuesta.

Eugenio Cuello Caldn (17): "La extradicidén es el acto por el

cual un gobierno entrega un individuo refugiado en su territorio al--
gobierno de otro pafs que lo reclama por razdén de delito para que sea~
juzgado y si ya fué condenado, para que se ejecute la pena o la medi=-
da de seguridad impuesta',-

Juan Ramfrez Rojas, citado en la Pdgina 15 de la obra de Gag

te Gonz4lez, antes citada, enfoca las dos pesiciones y nos dice:"la -
extradicién es el acto por el cual un Estado plde a otro Estado la en=-
trega de uﬁ individuo que ha delinguido dentro de su territorio, 0 —-
entrega al que delinquid fuera de €1 con el objeto de que sea procesa-
do y castigado por el tribunal internacional competente;-

E1l Art,475, del C&digo Procesal Penal, acoje.la extradicién-
tanto activa como pasiva y dice: "La extradicién de delincuentes sea'a
que se solicite (activa) o que se otorgue (pasiva) s8lo procederd:

lo.—~ En los casos que determinen los tratados o convencior=~

nes existentessg y

20,- A falta de tratados o convenciones, de acuerdo al pripn
cipio de reciprocidad y a los usos y costumbres internacionales o por-

razones de convenciencia nacional,-

24— FUNDAMENTO DE LA EXTRADICION, -

Existen varias tesis en que se basa la extradicidén: utili--

dad social, obligacidén jurfdica, justicia y solidaridad:

(17) Eugenio Cuello Calén obra citada Pdgina 151.-
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a) Utilidad Socdal.- Opinan los autores que la institu~—-

cidn de la extradicién representa una enorme utilidad a la sociedad,--
ya que ella tiene como finalidad que no se queden impunes los delitos-
en los diferentes pafses en que se han cometido, coadyuvando en esta--
forma a2 la administracidén de justicia,-

b) Obligacién Jurfdica.,~ Autores como Klliber y Hefter, cita

dos por Héctor Franco Meza (18) sostienen que es imprecindible la =~=-
existencia de un tratado o convencidén, para que la extradicién pueda -~
operar, ZEn igual sentido se pronuncia Jiménez de Asda y dicei "Nulla-
traditio sine lege” o sea que tiene que basarse la extradicién, en la-

leys asf mismo sostiene el mismo autor que la extradiecidén es un acto-
de asistencia internacional,-~

c) Justicia,— El1 derecho de los distintos pafses del mundo-

tiene como meta o finalidad, la realizacidén del valor justicia, ahora~-
bien no es justo que las personas que delinquen en un pafs y se refu~—
gien en otro, por ese sélo hecho, quede impune el delito cometido, ra-
zén por la cual los pafses en el concierto internacional, precisamente
con el objeto que se haga justicia celebran txatados o convenciones ——
internacionales sobre extradicidény asf mismo se sostiene que tiene la-

extradicidén su fundamento en el derecho de castigar o sea el "“jus pu~

niendi",.~

(18) Héctor Franco Meza obra: La extradicién y los delitos Pdgi~—

na 1990“
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d) Solidaridad.~ El autor Julio Diena, en su Derecho Interng

cional P¥blico, citado por Eugenio Gaete Gonzdlez (19) dice: "Se ha -
discutido mucho sobre el fundamento jurfdico de la extradicidén; segin
la teorfa mds reciente y avanzada, hay que considerar que todo Estado-
tiene el deber de entregar a los delincuentes fugitivos 8l Estado que-
tenga mds competencia para juzgarlos y castigarlos, en virtud de 108 =~
lazos de la SOLIDARIDAD, que existen entre los miembros de la Sociedad
de Estados (hoy Naciones Unidas).-

E1l autor Pascuale Fiore (20) cita a Pineiro Ferreira, quien~
niega la extradicién y &éste dice: que ningdn gobierno ni ningurd pueblo
tiene el derecho de prohibir a un extranjero inofensico el libreacceso
de su territorio, 1s mismo que el goce de todos 18s derechos civiles—~
de que se beneficien los nacionales, La remisidn del extranjero ante=-
los tribunales de su propio pafs, constituirfa un atentado al derecho-
de habitar donde gquiera que le agrade, siempre que no produzca ninguhna
perturbacién a los derechos de otro., Igual criterio sostiene el autor
Sapey, Esta doctrina que niega la extradicién estd superada y es casi
absoluta la tesis de aceptarla en el concierto internacional de nacio-
nes,-—

A nuestro criterio, no necesariamente deberd existir un tra-
tado o convencidn para que opere la extradiciénsg ya que los diferentes

palses, tienen necesariamente que colaborar en que las diferentes cla~

(19) Bugenio Gaete Gonzdlez obra: La extradicién ante la doctrina y la
Jurisprudencia. Pdgina 20,-

(20) Pascuale Piore, Tratado de Derecho Penal Internacional Pdgina 300
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gses de delitos, principalmente aceptados como graves en las diferen--
tes legislaciones no queden impunes y se tiene que fundamentar la mis
ma, a falta de tratados o convenciones, en la costumbre internacional
o en base 8l principio de reciprocidad} ahora bien, es cierto que es~
una necesidad la regulacidén de esta materia,-

3,~ FUENTES DE LA BEXTRADICION,~

a) Tratados y Convenciones,
b) Doctrina,

c) Ley,

a) Costumbre; y,

e) Jurisprudencia,-

A) TRATADOS Y CONVENCIONES,=

Tratados son acuerdos entre dos o mds Estados, con el objeto
de regular determinadas materias: mar territorial, extradicidn etc....
etc,

Se ha aceptado tradicionalmente gque tratado, es €1 acuerdo -
entre dos naciones y convenciones es el acuerdo entre mds de dos nacio
nes, con el objeto de crear, modificar o extinguir una relacién de de~
recho, esta diferencia tradicional, no se apega & la realidad, ya que~
existen tratados bilaterales o tratados multilaterales.-

La Repdblica de El Salvador, ha celebrado Tratados de extha-
dicién con:

El Salvador,eoeseseaseoGran Bretafidsessecssecssossees a0 188loeveens
El SalvadoTsseseesseoeeBs5tados UnidoS,eesevevesovraas afio 191leesesss

Bl Salvador.seceoncsee s MEXiCOusasosonsesssscsossssess 80 1912,.00004
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Adems’s ha sido signatario en las siguientes convenciones so-

bre extradicién:

Bl S81vadoTeeesseesdssoltalifeiseracsnessrosseé 880 1871euiivocsnsad
El SalvadorececseceoeoeaeBElBiCAeesacvsosssooane B0 1880,,0d000ibess
El Salvador..;.........Suiza.........;.;..;...‘ afie  1883.scevsacenes
El SalvadoTsseesceeaseeCOn lgs demds palses de C.A, 1923,4000c0v00ss”

Solamente no ha side ratificada la conveneidén con Italig,——w

También la Repdblica de E1 Salvadexr, ha sido Signataria en =
la convencidn de Dereche Internacional Privado, celebrado en la Habana
el 20 de febrero de 1928, en donde se aprobd el C8digo de Bustamante,
en €l cual se regula la extradicidn.=

Gonvencidn gobre extradicidn celebrada en Montevideo, UrUeess
guay el 26 de diciembre de 1933,-

Convencidén sobre Asilo Diplomdtico y Territorial, que tiene-
una intima relacién con la no procedencia de la extradicidn, celebrada
en Caracas en Marzo de 1954.-

Actualmente el comite Jurfdico Interamericano el 7 de febree
ro de 1973, aprobd el proyecto de Convéncién Interamericano sobre extra
dicién, al cual le falta que lo apruebe la Organizacidén de Estados Ame
ricanos OEA, mds la ratificacién respectiva de los palses que la for-—-—
-man, -

B) DOCTRINA, -

Al conjunto de obras literarias, artfculos publicados en ---—
que les expositores del Derecho dan a conocer sus puntos de vista so--

bre determinadas materias, es lo que se ha llamado doctrinas, BEstas—~
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en determinados casos son de gran valor para resolver, El cédigo de -
Procedimientos Civiles de la Repdblica de El Salvador, la acepta en ~
El Art.i21, al establecer que: Las sentencias recaerdn sobre las co-=
gas litigadas & en la manera en que han sido disputadas, sabida que =
sea la verdad por las pruebas del mismo proceso , Serdn fundadas --
en las leyes vigentes; en su defecto, en doctrinas de los expositores
del Derechoj y en falta de unas y otras, en consideraciones de buen -
sentido y razdén natural,~ Ahora bien cabe hacerse la pregunta si cons
tituye fuente de derecho Internacional, principalmente en cuanto a ex
tradicién se refiere..?.

El artfculo 475 del C8digo Procesal Penal establece: gue la-
extradicién de delincuentes, sea que se solicite o que se otorgue, =-~
S0LO procederd:

104 En los casos que determinen los tratados o convencio-
nes existentesy y,

20,~ A falta de tratados o convenciones, de acuerdo al -~--
principio de reciprocidad y a los usos y costumbres internacionales o
por razones de conveniencia nacional,;

Como puede observarse claramente en el artfculo antes cita——
do, no se menciona en absoluto a la doctrina como fueﬁté de extradi--

cibéngy el artfculo es taxativo y dice que solo procederd4 en esa fra-

se se estd indicando que unicamente procederd la extradicién, en los=-
casos que la ley seflalay sin embargo, la doctrina es fuente de costum
bre internacional y tomandola en ese sentido, puede ser fuente de ex;

tradicidén, no en una forma directa, sino indirecta.=-
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C) LEY.~ En algunos palses, la extradicién tiene asidero ==
constitucionals quizas debido a la importancia de la institucién., El
Salvador, la acoge como principio en el artfculo 153 que dice: El Sal
vador concede asilo al extranjero que quiera residir en su territorio
excepto en los casos previstos por las leyes y el Derecho Internacio-
nal,~

No podrd incluirse en los casos de excepcién a quien sea pex
seguido solamente por razones polfticas;w=

La extradicidn no poedr4 estipularse respecto de nacionales =
en ningdn caso, ni respecto de extranjeros por delites polfticos, aun
que por consecuencia de estos resultaren delitos comunes,-

La Ley de Migracidn en su Art.8, establece: Se considerardn-

también como residentes temporales a las personas que ingresen a la -~
Republica para proteger su libertad y su vida de pexrsecuciones polfti
cas, Estardn sujetas a las prescripciones de las Convenciones Interna
cio-nales vigente sobre la materia y a la regulacidén especial que deter
minen las autoridades nacionales,-

CODIGO PENAL, -

Es' principio universalmente aceptado que la ley penal, rige-
en los territorios de los pafses respectivos, asf{ como también en los
lugares sometidos a sus jurisdicciones, E1l Cédigo Penal, en sus artl
culos del 6 al 11, regula la aplicacién de la ley penal en el espacio.

Solamente el artficulo 8 numeral primero del mencionado Cédigo, regula-
la situacidn del caso en gque un salvadorefio haya cometido un delito -

en el extranjero, y sea denegada la solicitud de extradicién, por ra-
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zén de su nacionalidad, en éste caso se le aplicardn las leyes salvado
refias, En otros pafses, como decir Alemania, Axrgentina, Francia, se-~

regula la institucién de la extradicién en leyes sustantivas, ya sea=

en virtud de leyes especiales o codificadas, En la Repudblica de El--—

Salvador, esta institucidén se regula principalmente en la ley adjeti-

va o0 procesal y en los tratados y convenciones celebrados y ratifica-

dos por el pals,-

CODIGO PROCESAL PENAL,

Como deciamos en el parrafo anterior, la institucidén de la -
extradicién, no tiene una base de ley sustantiva y solamente se regue
la su trédmite y algunos requisitos de procesabilidad en la ley adjeti
va o procesal; asf tenemos que el Cédigo Porcesal Penal,; regula este-
instituto en sus artfculos del 475 al 486, los cuales comentaremos en-
el desarrollo del presente trabajo. E1l Cédigo Procesal Penal, remite~
la aplicabilidad de la extr.dicién a los tratados y convenciones celee~
brados por El Salvador. Bn algunos pafses europeosj si se regula la -
extradicién en leyes especiales: Francia, Ley de 1927, Alemania Ley de
19293 &stas leyes generalmente estdn de acuerdo a los principios sus-
tentados en tratados y convenciones,-

Antes de entrar en vigencia el actual C8digo Procesal Penal,
la extradicidn,segin el apéndice del C6digo Penal derogado y en la —-—
codificacidén de Leyes Patrias de 1879, la extradicidn se regulaba en -
la ley: "De las Amnistias, indultos, conmutacién de penas y de la ex-
tradicién de criminales" y decfa, Art.41l: La extradicién de los delin

cuentes sélo se concederd en virtud de tratados vigentes; pero aivn en
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este caso no serdn entregados los salvadorefios que hubieren delinqui-
do en otro Estado si no se ha estipulado asf expresamente en el trata
do respectivo,.-

Artfculo 42,- Corresponde a la Corte Suprema de Justicia Map
dar cBmplimentar los despachos en que se solicite la extradicidn de -
algin delincuente refugiado en El Salvador,-

Articulo 43,3 Acordada la extradicidén de un individuo y redu
cido éste a prisidn, serd puesto a disposicidén del Poder Ejecutivo,pa
ra que dicte las dSrdenes necesarias a fin de que sea conducido a 1la =
frontera y entregado a los agentes del gobierno que ha solicitado la-
extradicidni-

La Ley antes citada fué derogada en forma expresa por el —-—-—

Art.738 literal "C" del C&digo Procesal Penal,-

Eugenio Gaete Gonz4lez (21), nos dice el respecto: "El méxi-
mo progreso, en cuanto a las fuentes reguladores de la extradicidn,se
rfa un tratado-tipo, que suscribieran todas las naciones, completado,
por leyes internas de andloga factura,-

Asf{ quedarfan unificadas las reglas de extradicidn, que por-
ser materia eminentemente internacional, conviene qgue sea unificada-;

en lo posible.-—

El mismo enfoque hace Eugenio Cuello Caldn (22): con el fin=-
de allanar las dificultades para la extradicién de delincuentes, debi

do generalmente a las diferencias existentes en la legislacién ﬁenal-

(21) Bugenio Gaete Gonzdlez, obra citada P4gina 138,-

(22) Eugenio Cuello Caldn obra citada P4gina 225,-
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de los diversos pafses, se tiende actualmente a la elaborscidén de un h
tratado tipo de extradicidén que sirvae de modelo para las legislacio--
nes de los diversos Estados., El comite Jurfdico Interamericano el 7=
de febrero de 1973, aprobd un proyecto de Convencién Interamericano -
sobre extradicidén, que al ser aprobado por la Asamblea General de la-
0.E.A, y ratificado por los diversos pafses americanos vendfim a uni-
.ficar criterios, al menos para America en cuanto a extradicidn sé re-

fiere,=~

D) COSTUMBRE.-

La costumbre ea una de las fuentes de derecho, el tema en sf
es bastante amplio$ permftaseme citar a Manuél J,Sierra (23), quien-
al respecto de la costumbre como fuente de derecho internacional di-
cei "Para que una costumbre alcance el cardcter de regla jurfdica, -
no es.bastante la repeticidn del mismo acto, sino que es necesario -
que éste sea considerado por los Estados como una norma obligatoria,

por asumir una accién semejante de parte de un gran ndpero de Estados-~
en relacién con el mismo caso, conscientes de que su actitud esta’de~~
acuerdo con el derecho internacional, para gque una regia consuetudi--
naria sea obligatoria no es necesario que el Estado al cik 1 se apli--
que haya dado su aceptacidén o la haya empleado con anterioridad, has-
ta comprobar que la mayorfa de Estados tiene una opinidén favorable a-

dicha regla,-~

(23) Manuél de J. Sierra Tratado de Derecho Internacional Publico-

Pdgina 26,~
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El Cédigo Procesal Penal vigente acepta, que a falta de trata
dos o convenciones, se recurrird a las costumbres internacionales Art.
475 No,20 o sea que el CAdigo antes citado la acepta como fuentes de-

”

extradicién=

) En los casos que se hayan celebrado Tratados y Convenciones=-
¥ que no sean ratificados por los pafses respectivosj esos tratados =
y convenc-iones, pueden quedar como simples principios imnspiradores =

v N .
de sostumbres internacionales,-—

E) JURISPRUDENCIA,~

En sentido técnico, la palabra jurisprudencia designa las de
cisiones emanadas de los brganos judiciales.-

En El Salvador, la jurisprudencia establecida por los Trfibu-
nales de casacidn, en cinco sentencias uniformes y no interrumpidas =
por otra en contrario, siempre que lo resuelto sea sobre materias idén
ticas en casos semejantes, constituye la doctrina legal Art,3, No,3o0,.
de la Ley de Casacidn,-

La Jurisprudencia sirve para darle seguridad y uniformidad--~
de interpretacién al derecho. En los palses en donde tienen una po--
blacidﬁ numerosa, principalmente pafses desarrollados, existe general
mente una jurisprudencia copiosa y los principios de derecho interna-
cional se desarrollan en mejor forma. En cambio en los palses subde~
sarrollados, si bien es cierto se producen casos de extradicién lo es
casi en forma excepcionalj quizds una de las razones principales se -
deba a que se tienen que efectuar erogaciones cuantiosasj que buena -

falta les hace para aumentar sus desarrollos,=~
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El doctor Hugo René Bafios Sénchez (24) en su tésis doctoral
manifiestail Que en Latinoamerica, principalmente en los casos de paf--
ses limftrofes, se dan situaciones de hecho en el sentido de que la --
persona que ha cometido un delito y se refugia en otro, los cuerpos de
seguridad de.éste pafs, aplican la Ley de Migracién, ingreso ilegal, y
se ponen de acuerdo con 1lés cuerpos de seguridad del lugar en donde se
ha cometido el delito para efecto de que las autoridades delpdis de re
fugio lo pongan fuera de sus fronteras y luego las otras autoridades -~
lo aprehendan,

4o~ SISTEMAS UTILIZADOS PARA TRAMITAR LA EXTRADICION,~

a) Sistema Administrativo

b) Sistema Judicialjy y,

¢) Sistema Mixto.-

CONSIDERACIONES GENERALES,-

Sobre los sistemas empleados para tramitar la extradiciéng--
se presentan diferentes modalidades, en las cuales, segin el Srgano --
que predomine en su tramitacién, se ha tenido que han venido funcionan
do tres sistemas: Administrativo, Judicial y Mixto., Lo gque salta a la
vista de inmediato en el trdmite de la extradicidén es la necesidad de-
la relacién entre Estado y Estado, para luego entrar a la problemftica
de saber que autoridades de los respectivos Estados, serdn los encarga

dos de tramitarla,-

(24) Dr,Hugo René Bafios Sénchez: "La Extradicién", Pdgina 4,-
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SISTEMA ASMINISTEATIVO,-

El sistema administrativo o sisteme Francés; en este sistema
es el poder Ejecutivo el que tramita dicho procedimientos delegando es
ta facultad en los ministerios de Relaciones Bxteriores y de Justicia,

Este sistema tiene la ventaja de su rapidez y simplicidad, Se
argumenta en su contragy que las autoridades encargadas de su tramita~-
cién ejercen cargos eminentemente polfticos, quienes no actuarfan, co-
mo lo harfa un Juez, con mayor independencia y ecuanimidad para resol-
ver, Por otra parte no se le da al extraditado garantfas en su defen-

sa, Francia, ya reemplazd este sistema por el Judiciasl en el afic de~
1927~

SISTEMA JUDICIAL,~

El sistema judicial, llamado también Inglés o Americano,.es-
tablece que son los tribunales de justicia, los que van a'resolver go-
bre la solicitud de extradicién,-

Tiene intervencidn el Poder Ejecutivo por medio del Ministe=-
rio de Relaciones Exteriores, en cuanto que este organismo analiza la-
solicitud de extradicién, para ver si se cumplen las formalidades exi-
glidas en los tratados o convenciones o en su defecto 1o que indica la-
costumbre o usos internacionales,- La cuestidn de fondo sobre la pe--
ticidén de extradicidn estd reservada al Poder Judicial y ademds conocer
todo sus demds trémites; detencidén del presunto extraditado, admisidén-
del derecho de defensa, recursos etc,-

Se critica este sistema porque el Juez que conoce necesita -

examinar cuestiones de fondo sobre la culpabilidad del presunto extra-
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ditados excediéndose en su competencia y haciéndo por consiguiente, =~
nds dilatado el procedimiento,=~

SISTEMA MIXTO O BELGA,=-

Este es un sistema ecléctico, intervienen en el trémite de =~
extradicidén tanto autoridades del Poder Ejecutivo, como Judicial, El=-
Ministro de Relaciones Exteriores, conoce los requisitos de forma y =
puede también decretar la detencidn dél imputado, ZLuege las diligen-
cias juntamente con el detenido, pasanal Precurader General de la Na=
cidn, quien formula la acusacidén ante la Certe de Apelaciones (Judiw
cial), El Tribunal falla sobre si se han cumplide todss los requisi-
tos que regulan la extradiéidén; pero le toca decidir en definitiva sgo
bre la extradicién al gobierno, es decir al Rey, por consideyar que es
un acto de soberanig.-

CAPITULO IV,

SUJETOS DE LA EXTRADICION, -

1)  Sujetos pasivos y activos:

a) Nacional del Estado requeriente,
b) Nacional del Estado requeridos y,
¢) Nacional de Tercer Estado.-

2)  Autores y Cémplices,-

Al aﬁalizar los puntos de que trata este capitulo, principal
mente en lo referente a extradicién pasiva y activa, no se pueden es~
tudiar independientemente, ya que se podrd comparar la extradicién —-
con una monedat en la cual la extradicién activa es el anverso y la =

extradicién pasiva es el reverso,-
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La extradicién es pasiva, cuando un Estado recibe una solicji
tud de otro Estado, con el objeto de que se le entregue a un delincuen
te, previo los trédmites de ley, con el objeto de procesarla o de que -
cumpla una pena ya impuesta,-

La extradieién es activa, cuande un Estado determinado requje
re a oatro Estado le entiegue & determinada persona que ha delinquido =
en su territorio o en lugares sujetos a su jurisdiccidn y procesarla -
de eonformidad a sus leyess=

0 sea ambos aspectos se complementang el Estade peticionario
ejercita la extradieidn activa y en el Estado & quien se le hace la pe
ticidén, se reeliza la extradicidn pasiva,-

El Estado que solicita la extradicidén se denominea Estado re=
gueriente y al que se le solicita Estado requerido. Existen otrag cla

ses de extradicidén; tales comoj

Extradicidén Volurtaria, Que es la que se da cuando una persona procesa

da en otro pafs se entrega & las autoridades de refugio a peticién de-
€1, sin ninguna formalidad, para que sea entregado a las autoridades -
del Estado en donde se cometid el delito,=-

Extradicidn de Trdnsito. Se da cuands una persona extraditada va en -—

trdnsito de el Egtado requerido al Estado requeriente y pasa por el te
rritorio de un tercer Estado, a esto proplamente se le denomina un agc
to administrativo,-

Hipétesis de concurso de demandas de extradicidn., Se da cuando un indi

viduo ha cometido diferentes delitos en distitntos Estados y cada uno-

de ellos, solicita al pafs de refugio su extradicién. Esta situecién-
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la regula el C&8digo Procesal Penal en el Art. 483.-

Reesgstradicidén., Esta modalidad de extradicién se da cuando una persona
reclamada por un Estado, ha ebtenido su extradicidénj pero a la vez le
es solicitada al Estado requeriente por un tercer Estado, la extradi-~
cién de la misma persona,-

En los pafses en donde no estd regulade esta situacién, la -
costumbre internacional acepta la reestradicién, pero el Estado al ==
cual se le solicita tiene la obligacidén de solicitarle al primer Este
do de refugio, su adhesién y ademds examinar!si de conformid:d g sus=
ieyes, tratados o convenciones, procede la extradicidén con el tercer=-
Estado reclamante,-~

&) Nacional del Estado requeriente,

Cuando la solicitud de extradicidn, se refiere a la peticidn
de una persona cuya nacionalidad es la del pafs requeriente, no existe
mayor problema, toda vez se llenen los presupuestos procesales corres~
pondientess ya sean &€stos presupuestos de forma o de fondo.-

Se ve claramente que el pafs que solicita la extradicidn de
su nacional, lo hace con la finalidad de procesarlo, es decir que se=~
haga justicia, lo cual esta de conformidad & los fines que se persigue
con la institucién de la extradicidn; por otra parte es preferible y =
en esto estdn de acuerdo casi todos los autores de gque el lugar en don
de se debe procesar al delincuente, debe ser en el lugar en donde se -
comefid el hecho delictivo; ya que es allf, en donde se le tiene que ~
tomar la declaracién indagatoria al imputado, declaracién de testigos,

peritaje, inspeccién etc..etc,~
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B) NACIONAL DEL ESTADO REQUERIDO,.~

Este es un problema bien discutido en el cual no existe un =
critério completamente uniforme., Estados Unides e Inglaterra, sostie=
-nen tratados en el cual permite extraditar a sus iespectivos naciong=
les.~

La mayorfa de palses no acepta la extradiciéh de sus naciong'
less al respecto se han sostenido argumentos de diferente fndole: 16,)
Ser contrario a la dignidad Naciénal; 20, ) Deber del Estado proteger =
a sus subditos y el derecho del nacional de habitar en su patriag y ==
30,) Deseonfianza en la cerrecta administracién de justicla extranjera
o‘desconfianza en su impaioialidad.-

Les tres argumentos antes meneionados, tanto de tipo sentie—
mental, Jjurfdieo y de imparcialidad, caen por su bases ya que a medida
se han venido realizando progresos en la civilizacidédns se trata de com
batir a las personas delinduentes en cualquier pafs en que se refugien,
La nacionalidad, no va a ser suficiente para amparar a un delincuente,
ya que el pafs de orfgen no podrfa estar amparando a delincuentes. Les
Estados tienen la obligacidn legal y meral de proteger & sus subdﬁtos,
si éstos actdan dentro de lo legal}y per otra parte la desconfianza en=
la imparcialidad, sélo tratdndose de;delitos polfticos con el camufla=~
je de delito comdn, podrfa dar esta desconfianzaj ya que de lo contra=-
rio si existen tratados o convenciones, esto es un prinoipio de con -~
fianza de los respectivos pafses de no burlar los tratados o conven——='

ciones gue celebren,-
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Se argumenta que en la no extradicién de los nacionales se po
drfan dar la hipétesis siguientes: a) Si en un determinado pafs, en la
ejecucidn de delitos intervienen varias personas en calidad de autorest
algunos son aprehendidos y otros se refugian en el pafs de su orfgeng=~
resultarfa que los autores de un mismo hecho, serfan juzgados por tri-
bunales diferentes, quebrant{ndAse en esta forma la indivisibilidad de
los procesos judiciales, con sus graves consecuenciasi sanciones desi-
guales aplicadas a responsabilidades iguales.- b) otra situacién que-=
se pedrfa dar es que el naecional al refugiarse en su patria, podrd ser
juzgado en ambos pafses, es decir en el £is en que delinquid (en rebel
dfa) y en su patria, y en ambos pafses podrfa ser condenadoj violdndo~
se asf el principio universalmente aceptado de "non bis in idem" y tam
bién se podrfa dar la situacidn que si las leyes del fafs de erigen --
no admiten la extradicidén de los nacionales y tampoco se regula que de
ben ser procesados, por ser el hecho un caso de atipicidad en ese palfls
el delincuente quedarfa sin ninguna sancién,-

la Legislaeidn salvadorefla, no admite la extradicidn de sus-
nacionales, principio regulado en el inciso 20, del Art,153 de 1ld Cong
titucién Polftica; pero existe la obligacidén de juzgerlos de conformi-
dad al Art,80, No.,lo, del Cédigo Penal.-

NACTONAL DE TERCER ESTADO,-

Cuando 1la persona sujeta a extradicidn no pertenece a ningu~
no de los Estados, ya sea requeriente o requerido, no se presentan pro
blemass solamente se tienen gque llenar los presupuestos procesales co-

rrespondientes tanto de forma como de fondo, e en su caso, remitirse -



664
a8 la reciprocidad o a la costumbre internaéional. Ahora bien, si—exis
te solicitud de extradicién de varios Estados al mismo tiempo, serd -
atendida con preferencia la solicitud de extradicién del Estado en cu
y# territorio, se hubiere cometido el delito mds gravemente sanciona=-
dos y habiéndo dos o mds delitosde igual gravedad aparente, la del --
que la hubiere reclamado primeros tedo lo anterior, en cuanto a la sg
licitud de varios Estados, 1o regula el C6digo Procesal Penal en el -
Art,483.~

2,= AUTORES Y COMPLICESe

E1l Cédigo Penal en su Art.44 diceil Que son responsables dele
delito, todos los que concurren dolosamente a su ejecucidn sea como au
tores inmediatos, mediatos o cémplices.-

Artfculo 45 del mismo Cédigo: Son autores inmediatos todos -
los que con su accidn u omisidn realizan directamente el -hecho deligc
tivoaes

Los autores mediatos considera la ley que son: Los gue por -
medio de fuerza fIsjica constrifien a otro a ejecutar el delito; los ==
que determinen a otro a cometer el delito; los que dieren la orden --—
ilegal en el caso previsto en el ordinal 3o, del artfculo 403 y los -
gque presten su cooperacién de tal modo necesaria que sin ella no hu--
biere podido realizar el delito.; '

Son cémplices. los que intervienen con actos de auxilio, no-

necesarios pero si Utiles para la mds fdcil realizacidén del delito, -
cuando dichos acros sean anteriores o simultdneos a la ejecucién del-

mismo Art.48 Pn,.-~-
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Desde el punto de vista del Derecho Internacional, se tiene=-
que en la comisidn de delitos puede haber: autores, ¢émplices y encu—-
bridores. En El Salvador, se regula el encubrimiento como delito autd
nomo, Entre los tratados y convenciones celebrados por El Salvador,-=-
que aceptan la extradicidén tanto para autores como cémplices, tenemos:
El SalvadoTeisesissoesioseBElBiCA e escacssesnensssass ATt,10,=
El SalvadoresecssssceeeseiGran Bretali@eieeeeecssooeasnes Art:ZO.—

El SalvadoraeesseosoeaceseSUlZBessessecoceeoosocssinit Artilog-
El SalvadoleeeseseocooeeaaBistados Unid0Seaeessvasecsse Art.20,-
El SalvadoTlessessvoeesooce e MEXiCOasonoososvesroscsnsess Art.,20.,-Inc,2o.
El SalvadoTeecsecseesesesssCoOn el resto de pafses de C,A,Art,lo.-

El Cédigo de Bustamante, ratificado por la Repudblica de El--~
Salvador, en su Art.352, regula la extradicién de autores, cémplices =
¥y encubridores,-

En cuanto al grado de realizacidén del delitos el Art.28 del-
Cédigo Penal, establece: que es delito perfecto o consumado, cuando en
&1 se reunen todos los elementos de la descrpéidén legal.-

Hay delito imperfecto o tentado cuando el agente, conel fin-
de ﬁerpetrar un delito, da comienzo & su ejecucidén por actos directos-
¥y apropiadoé para logrersu consumacién y &sta no se produce-por causas
extrafias al agente,~

Tédos los tratados y convenciones celebrados por El'Salvador,
aceptan el delito consumado; en cuanto & los delitos imperfectos o ten

tados lo aceptan:s
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El Salvador..-..-..........-...Bélgica.....-..-.......-.. Art.20|—

El Salvador....ooooocooo-ooooigsuizao-coooccoloocoooooooo Artclo‘-

El Salvador....-....-.........,Gran Bretaﬁacioooaoooo‘ooc Art‘EOO*NO‘BOI

El SalVador..-..........c.w.o..EstadOS Unidosoco-oonoooo‘ Art‘lo‘—NOOQOC

CAPITULO V,—~

COMENTARIO SOBRE LA LEGISLACION VIGENTE RELATIVA

a)

b)
¢)

d)

A LA EXTRADICION,

Procedenciaj

Tiempo y modo de solicitarlas

Extradiocién requerida: calificacidn previay y,
Trdmites

1) Orden de detencién,

2) Detencién provisional,

%) Declaracién indagatoria,

4) Comprobacidn de Identidad

Casos de denegativag

Recursos expeditos a la persona sujeta a extradiciéng
Entrega del extraditado y objetos incautados; y,

Conclusiones.-

Antes de empezar a tratar de comentar la legislacidén sobre la

extradic ién, mencionaremos someramente que para su procedencia se tie-

nen que llenar requisitos de fondo y de forma:

El hecho motivo de la extradicidn, tiene que estar tipificado

en ambas legislaciones: pafs requeriente y pafls requerido, este princi-

pio se conoce como de "Doble incriminacién o identidad de la norma", -
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También exigen la mayoria de tratados una punibilidad minima, princi-
pio conocido como de la minima gravedad; exclusidn de delitos polffii
COS,=-

Algunas de las ideas sobre los requisitos de forma y de fon
do, se han tomado de la obra sobre la extradicidén Pdgina 157 de Euge=-
nio Gaete Gonzdlez con esas ideas realizamos en el presente trabaje -
un pequefio estudio comparativo sobre los tratados y convenciones de-~
extradicién celebrados por la Repdblica de El Salvadoér, con pafses de
América y Europa,-

PRINCIPIO DE DOBLE INCRIMINACION,

Como antes hemos dicho, el hecho tiene que estar tipificado
en ambas legislaciones, Por otra parte el hecho constitutivo del de-
lito cometido por la persona sujete a extradicidén tiene que estar ti-
pificado como tal, en el momento de la comisidn del delito y subsig=—-
tir en el momento de la entrega del delincuentej esto se basa en el =
principio universal de Derecho Penagl: "Nulla crfmen, nulla poena, si-
ne lege"y el articulo lo, del C8digo Penal, establece: nadie podra -=-
ser sancionado por hechos que la ley penal uo haya previsto en forma-
precisa e inequivoca como punibles, ni podrd ser sometido a penas o -
medidas de seéuridad que ella no haya establecido previamente, En -~
las tratados y convenciones celebrados por El Salvador, se regula es=
te principio de doble incriminacidn o de identidad de la norma.-

No nos meteremos & problemas de criticar, sino que solamen-
te citaremos por ilustracidén las distintas disposiciones de los trata
dos y convenciones celebrados por El Salvador, en que se hace referen

cia dicho principio,-
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Convencidn sobre Extradicién E1 Salvador con Italia afio 1872
( no ratificada )en su Artfculo 20,Inc.lo. establece: La extradicién -
deberdg acrodarse por las infracciones de las leyes penales indicadas a
continuacién, cuando las mismas estén sujetas a penas criminales segun
la legislacidén de la Repdblica de El Salvador o la Legislacidén de Ita-
Jia,;~

En el tratado de El Salvador, con Gran Bretafia, en su articu
lo 20, final se establecei "lLa extradicién también se puede pedir por=-
la participacidn en cualquiera de los crimenes mencionados més arriba-
como un accesorio despuds del hecho con tal que dicha participacibn -=-

sea castigada por las leyes de las dos partes contratantes,-

El tratado sobre Extradicidn celebrado por El Salvador con -
les Estados Unidés de Norte América, incluye también el principio de -
doble incriminacién en el artfculo lo.: Los gobiernos de El Salvador,-—
y Estados Unidos de América, en virgud de requerimiento mdtuo hecho ia
debidamente segin lo que en este tratado se dispone, entregardn a la =
justicia, a toda persona acusada o condenada por cualquiera de los de-~
litos especificados en el Art.ll, cometido dentro de la jurisdiccidén =
de una de las partes contratantes, que buscare asilo o fuere encontra-
da en los territorios de la otra, con tal de que la entrega tenga lu-~
gar en vista de pruebas de criminalidad gque segin las leyes del lugar-~
en donde se asilare el préfugo o persona acusada justificaren su deten
cién y enjuiciamiento, si el delito hubiese sido cometido alli,-

Tanto el Cédigo de Bustamante, como la Convencidén sobre Extra

dicidn, celebrada en noviembre de 1933, en Montevideo, Uruguay y que -
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ambas han sido raetificadas por El Salvador en los articulos 353 y lo,
letra "B" respectivamente, regulan el principio de doble incriminge-—-
cién,-

La convencién sobre Extradicién de los cinco pafses que for-
man Centro América, celebrada en 1923, no establece propiamente el -=
principio de doble incriminacidéni pero si exige de conformidad al —--
Art,20,No.6, que no se concederd la extradicidén si el hecho.por el —-=
que se pide la extradicién no fuere considerado como delito (en ambas

1egislaciones). O sea a contrario sensu, se sobre entiende gue para -

que proceda la extradicidén se necesita que los delitos por los cuales

se solicita la extradicién de una persona, tienen que estar tipifica--
dos en las legislaciones,-~

PRINCIPIO DE MINIMA GRAVEDAD, -

Sobre las bases de la extradicidén en cuanto a los sistemas em
pleados para que la extradicién se pueda realizar ge tiene:
a) Sistema de listado en las cuales se mencionan todos los delitos que
estardn sujetos a la extradicidn.-
b) Principio de la minima gravedad, es decir que en los tratados se eg
tipula que la extradicién procederd toda vez gque el hecho motivo de la
extradicidn esté sancionado con una pena minima de privacién de liber-
tad. En algunos tratados se combinan estos dos sistemes, En cuanto -
a los tratados bilaterales o multilaterales y convenciones celebradas-

por El Salvador, se tiene: pafses que siguen el sistema de listado:
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Convencidn.seesevswsssBEl SalvadorecsesescttBlifessicsnnveess Art,20,=
Convencidn.ceeeeesesELl 521vadoTreeeeeeseSUiZBseenccsceseess Art,lo,-
ConvencidN.ceeesseeeeBl Salvadoreieeeee eBElEiCAeeaaeossanee ATt,20,~
ConvencidnesseeeseeeBl Sglvador.eseees.Gran Bretafia,....s. Art,20.-
Convencidn.,.,......El Salvador.ssees..Estados UnidoSeases Art.lo.-

Bl C6digo Bustamante en su Art.344, dice al respectot! para-
hacer efectiva la competencia Judicial Internacional en materias pe=
nales, cada uno de los Estados contratantes accederd a la solicitud -—-
de cualquiera de los otros para la entrega de individuos condenados ==
o procesados por delitos que se ajusten a las disposiciones de este tI
tulo, sujeto a las provisiones de los tratados o convenciones interna-
cionales, que constituyen listas de infracciones que autoricen la extzra
dicidén,-

A continuacidn se detalla el otro sistema de la pena de la -
minima gravedad en los tratados y convenciones celebrados por la Repf-
blica de E1 Salvador:

Convencién El Salvador-Bflgicaj la parte final del Art.20,--
establece: en todos los casos los hechos porque se pida la extradicidn
deben aparejar lo menos un afio de prisidn,-

Tratado de Extradicién El Salvadori;Mfxico, articulo 20, Darédn
lugar a la extradicién los delitos comunes, con excepcidén de los indi
cados en el articulo IV, por los cuales, conforme a las legislaciones
de los Estados contratantes vigentes al hacerse el requexrimiento, 1les
haya sido aplicado a les sea aplicable una pena restrictiva de la li-

bertad, superior a un afic.-
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Convencién de Extradicién de E1 Salvador, con el resto de paf
ses centroamericanos, artfculos lo.: Las Repidblicas contratantes con--
vienen en entregarse reciprocamente los individuos que se refugien en-
el territorio de cada una de llas y que en la otra hubiesen sido condge
nados como autores, cémplices o encubridores de un delito, & una pena-~
no menos de dos afios de privacién de libertad o que estuvieren procesa
dos por un delito que conforme a las leyes del pafs que hace el reque-
rimiento, merezca una pena igual o mayor que la expresada,=-

C8digo de Bustamante, artfculo 354: Asf{ mismo se exigir4 que
la pena asignada a los hechos imputados segin su calificacidén provie—
sional o definitiva por el Juez o Tribunal competente del Estado que so
licita la extradicidén, no sea menor de un afio de privacién de libertad
Yy que esté autorizado o acrodado la prisidén o detencidén preventiva del
procesado, si no hubiere sentencia firme, BEsta debe sexr de privacién-
de libertad,=-

Convencidn celebrada en Montevideo en el afio de 1933 en el
Art.lo, 1 etra "b" se establece: gque el hecho por el cual se reclama =
la extradicién tenga el cardcter de delito y sea punible por las leyeé
del Estado requirente y sea punible por las leyes del Estado requerido
con la pena minima de un afio de privacién de libertad.-

Como se puede observar se sigue el sistema de listado con: -
Bélgica, Gran Bretafia, Estados Unidos y el C8digo de Bustamaente, gque ~

lo regula en forma genérica,~-

Sistema de mf{nima punibilidads Bélgica, México, Convencidén -

Centroamericana sobre Extradicidény C8digo de Bustamante y los pafses -
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Latinoamericanos qﬁe han ratificado la Convencién celebrada en Monte~

video en el afio de 1933. Solamente Bélgica y en el C6digo Bustamante

se hace alusién al sistema combinado, es decir: listado y sancidén mi~.
nima,-

En el Proyecto de Convencién Intersmericano sobre extradi—==
sién, aprobado por el comité Jurfdico Interamericano el 7 de febrero -
de 1973, se establece al respecto:

Art,lo,~ Los Estados contratantes se obligan en los términos
de la presente convencién, a entregar a las personas inculpadas judiee
cilmente, procesadas o condenadas por otro Estado contratante que soli
cite 1g extradicidn,.-

Art,20.~

lo,~ Para gque proceda la extradicidén se requiere que el delji
to por el cual el reclamado haya sido inculpado judicialmente, procesag
do o condenado, se hubiera cometido en la jgrisdiccidén del Estado re--—
gquirentej determinada por su legislacidén en vigencia en el momento de-
la infraccidn,-

20.-~ Cuando el delito por el cual se requiere la extradicién
ha sido cometido fuera del territorio del Estado requirente, se podrd
conceder la extradicidn siempre que el Estado requirente tenga juris—=
diccidn para conocer del delito que motiva la solicitud de extradicidn
y dictar el fallo consiguientementee-

Arfa30,-

lo.- Para determinar la procedencia de la extradicién se ===

aplicardn ademds las siguientes normas:
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a) Si se €jercita entre Estados que aceptan, en los términos
de esta convencidn, la duracién de la pena como base para la extradi--
cién, serd necesario que el delito que motivé la inculpacidn judicial,
el proceso o la condena del reclamgdo, por ser hechos constitutivos, =
prescindiendo de circunstancias modificativas y de la denominacidn del
delito, esté sancionado en el momento de la infraccién, con la pena —-
~de privacién de libertad por un afio, como mfnimo, tanto en la legisla
cién del Estado requirente como el Estado requeridoj= |

b) Si se ejecuta entre Estados que ha presentado en los tére
minos de los pdrrafos 2,3 y 4 de este artfcule, serd necesario que el-
delito que motiva el proceso o la condena del reclamado se encuentre =
inclufdo en dichas listas presentadas por ambos Estados, con anteriori
dad a la comisfon del hecho punible de que se tratay

c) Si se sjercita entre Estados de los cuales uno acepta como

base para pedir u otorgar la extradicidén la duracién de la pena y otro
de las listas, serd necesario que el delito se halle inclufdo en la =-
lista del Estado requirente o en la del requerido, y que, ademds esté
sancionado con la pena de privacidn de libertad por un afio, como mini
mo, en ambos Estadesy

d) Si se ejercita entre Estados cuyas legislaciones estable-

cen penas minimas y mdximas, serd necesario que el delito materia del
proceso sea posible, de acuerdo con la legislacién del Egtado requi——
rente y del Estado requerido, de una pena intermedia minime de dos —-
aflos de prisién, Se considera pena intermedia la semisuma de los ex=-

tremos de cada una de las penas pribativas de libertad.-
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2.~las listas a que se hace~referencia en este articulo_serén
agregadas como anexo a la presente convencidén en el momento de la firma
o del depdsito de la ratificacidén.-

3.,-Todo Estado podrd cambiar, en cualquier momento, su posis
cién respecto a las bases para la procedencia de la extradicidn, segun
lo indicado en las letras @) y b) del pdrrafo primero de este artfculo,
comunicdndolo asf y presentando o retirando la lista segin fuere del -~
caso a la Oréanizacidn de Estados Americanos, a fin de que &sta haga -
las modificaciones correspondientes a las partes de la convencidn, Este
cambio no tendrd efecto retroactivo, salvo cuando beneficie al reclama
do y se entenderfa vigente desde la fecha de su notificacidn.-

4.-Las listas también podrdn ser modificadas en cuslquier =—-
momento por el Estado gque las hubiera presentado, comunicando el hecho
a la Organjizacién de los Estados Americanos, a fin de gque haga la modi
ficacidén correspondiente a las partes de la concesién., Esta modifica=
cién no tendrd efecto retroactivo, salvo cuando beneficie al reclamado,
y se entenderd vigente desde la fecha de su notificacién.-

La mayoria de autores, entre ellos Cuello Calén, Jiménez De-
Aslda, estdn de acuerdo de que si un hecho no estd inclufdo en las lis=~
tados; en los casos de los pafses que en sus tratados han adaptado es-
te sistema, no procede la extradicién y se basan en el principio "Nu-~
lla treditio sine lege".-

EXCLUSION DE DELITOS POLITICOS,~

El Artfculo 481 numeral 4o. del C8digo Procesal Penal, esta-
blece que no procede la extradicidén por: ser el hecho imputado delito-

polftico o delito comin conexo con el delito polftico.
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Existen varios criterios para definir el delito polftico. El1
que atiende al bien juridico lesionado y que es meramente objetico y el
que explora el mévil que adopta el criterio subjetivo.~-

El Dr, Luis Jiménez de Asda (25) en su obra La Ley y el deli
to, manifiesta: Que en la conferencia de Copenhage y gue se celebrd en
1935, se formé un Comité Internacional del cual €1 formé parte, se tra
to de formular un concepto de delito polftico, estilizando un criterio
sincrético} en el momento de la votacidén predomind la mocién del mdvil
y al respecto nos dice el mismo autoxr:

DELITOS POLITICOS COMPLEJOS, son aquellos que lesionan a la=-
vez el oxden polftico y el derecho comin, como el homicidio de un jefe
de gobierno,

DELITOS CONEXOS: son aquellos que se ligan estrechamente al =
fin polftico, aunque de por sf constituyan un delito comdn por via de-
ejemplo el homicidio en una revolucidéni robo de armas para esos fines=
etc,..etc.,

E1l C8digo Penal en su artfculo 151, proporciona los casos -
en que los hechos imputados se consideran delitos polfticos y delitos~
comunes conexos, Art.151. Para los efectos penales son delitos polfti
cos los hechos punibles:

lo.) Contra la existencia y organizacidén del Estados y

20.) Contra la personalidad internacional o interna del mis-
mo, excepto el vilipendio a la Patrfa, sus sfmbolos y a los Prdoerés.

También se consideran delitos polfticos 1lo0s cpmunes cometi--—
dos con fines polfticos, excepto los delitos contra la vida y la inte-

gridad personal de los Jefes de Estado,=-

(25) Luis Jiménez de Asda, obra citada Pdgina 203,
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Son delitos comunes conexos con pollticos los gque tengan re-
lacién directa o inmediata con el delito polftico o sean un medio na-
tural y frecuente de preparar, realizar o favorecer éste; debiendo des
de luego calificarse como conexos con los politicos, en el delito de-~

rebelidn, la sustraccidn o distraccién de caudales pidblicos, la exac--
cién, la adquisicién de armas y municiones, la tenencia, portacién o -
conduccién de armas de guerra, la interrupcidn de las lfneas radiofdéni
cas, telegrdficas y telefénicas y la retencidn de la correspondencia,=-

Los Tratados y Convenciones, en un inicio se dieron precisa-

para extraditar casos de delitos polfticos, pero después de 1815, In--
glaterra acepto la no extradicién por delitos pollticos, prdctica gque~
se ha generalizado, BEn un inicio como se ha dicho se extraditaba por=-
delitos politicos y no por delitos comunes; actualmente se han inverti
do y se permite la extradicién de delitos comunes y no por delitos po-~
1fticos; los autores dicen: que los fines, en los delitos comunes son-—
egoistas y en cambio en los delitos ‘pollticos privan los fines altruis
tas,.~

Los distintos Tratados y Convenciones celebrados por El Sal-

vador, que prohiben la extradicién por delitos polificos:
Convencibneseesoeos.Bl Salvador-BElgica.sesesss. Art,8, celebrado 1880
TratadOseaeseeceseeeBl Salvador;Gran Bretafia.... Art.6, celebrado 1881
Convencibdn.,seseeoeesBl Salvador—SuiZe.seeeessess Art,6, celebrado 1883
Tratadoessessoceeses Bl Salvador-Estados Unidos., Art.3, celebrado 1911
ConvencibNesssseoess Bl Salvador~con el resto de,

Centro América,,seeeseeesees Artn2, celebrado 1923
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Cédigo de Bustamante del afio 1928, Artfculo 355a.

Convencidén sobre Asilo Diplomdtico y Convencidén sobre Asilo Territorial,
aprobados en la Décima Conferencia Interamericana celebrada en Caracas,
Venezuela del lo. al 28 de marzo de 1954; dichas convenciones han sido

ratificadas por:

El Salvador 12 de agosto de 1954.
Haitf 18 de febrero de 1955,
Venezuela 29 de diciembre de 1955
Costa Rica 24 de febrero de 1955 y
Ecuador.,

Los artfculos 30, y 40, de la Convencién de Asilo Territorial
establecen:

Art,%30. Ningdn Estado estd obligado a entregar g otro Estado
o expulsar de su territorio a personas perseguidas por motivos o deli-
tos politicos.-

Art,.40, La Bxtradicidén no es procedente cuando se trate de -
personas que, con arreglo a la calificacidn del Estado iequerido, sean
perseguidas por delitos politicos, ni cuando la extradicién se solici-
ta obedeciendo a méviles predominantemente polfticos.-

El Proyecto de Convencidén Interamericano sobre Extradicién,-—
ya mencionado en su Art,10 numeral 4o, establece# que no procede la ex
tradicién, cuando con arreglo a la calificacién del Estado requerido -
ge trate de delitos polfticos o de delito§ conexos, La circunstancia-
de que la victima del hecho punible de que se trate ejerciera funcio--
nes polfticas no justifica por si sola que dicho delito sea califica--

do como politico,=-
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La razén de que el Estado requerido tiene que calificar si se
trata o no de delito politico tiene su razdén de ser; ya que perfecta-~
mente se podrfa encubrir una peticién de extradicidén con visos de ex=
traditar a una persona por cuestiones polfticas, atribuyéndole la co=
misién de un delito comidn,-

Buen nimero de Tratados y Convenciones establecen que no da=-
lugar a enmarcar en un delito politico, el atentado contra la vida del
Jefe o soberano de un Estado; &sta cladsula se denomina "Clausula Bel
ga del atentado" y se estableoid por primera vez en la Convencién de~
Extradicidn Franco-Belga en el afio de 1856, celebrada a consecuencia-
del atentado contra Napoledn III,-

En el Tratado de Extradicidn celebrado por El Salvador con--
México, en el inciso final del artfculo IV, se estableced que no se =
reputard delito polftico ni conexo con eI, el atentado contra le vida
del Jefe o soberano de uno de los Estados contatantes y contra los —-
miembros de sus respectivas familias o contra los Ministros de Estado,
cuando ese atentado constituyese el homicidio o envenenamiento en =~-=-
cualquier grado punible,~

Una situacién similar g la anterior se regula en el Art,3%0.-

del Tratado de Extradicién, entre E1l Salvador y Estados Unidos.-

lLa Convencidn de Extradicidén de los pafses de Centro América

en la parte final del Art,III, establece: que no se consideraran deli-
tos polfticos los atentados contra la vida de un Jefe de gobierno o de
funcionario pdblicos ni los atentados anarquistas, siempre que la ley
de los pafses requirentes y requeridos, haya fijado pena para dichos -

actos.,~
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En este caso, la extradicidén se concederd avn cuando el delito de que-~
se trata tuviere una pena menor de dos afios, de prisibn.-

ﬁl C6digo de Bustamante en su Art,357 establece: no serd re-
putado delito polftico ni hecho conexo el de homicidio o asesinato del
Jefe de un Estado contratante o de cualquier persona que en &1l ejerza=-
autoridad, -

La convencién sobre Extradicidén celebrada en Montevideo en -
el afio de 1933 y ratificada por El Salvador, el 25 de 2bril de 1936,m-
en su axtfculo 30, letra "e" regula: que no procede la extradiocidn ——
cuando se trate de delito polftico o de los que son conexos, No se re
putard delito polftico el atentado contra la persona del Jefe de Esta-
do o de sus familiaresi-

REQUISITOS DE FONDO, EN CUANTO AL HECHORw

a) No nacional del Estado requerido.-

En pdginas anteriores dimos una expllcacidn smbre este punto,
Cabe hacerse la pregunta, ; Comé queda la situacidén de los nacionales-
no de origen sino naturalizados? . Los autores estdn de acuerdo en que
no procede la extradicidén de un naturalizado, toda vez que la naturall
zacidn sea con posterioridad a la comisidén de dicho delito; practica-—-
mente lo que estarfa tratando de hacer una persona que pretenda aprove
char esa circunstancia es de que el delito quede impune,=-

b) La doctrina contempla casos de personas que por razdén de~
su cargo no pueden ser sujetos de extradicidn como: Jefes de Estado,-—
Ministros, agentes diplomdticos y consulares; la razén que se pohne esw-
que serfa absurdo y contrario a toda soberanfa que un Estado este efec

tuando una peticién de esa naturaleza,-
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c) Autores, cémplices y encubridores.-—

Ya se hizé mencidén en pdginas anteriores de que casi todos -
los Tratados y Convenciones, sobre extradicién celebrados por E1l Salvg
dor, incluyen los autores y cbmplices; en forma excepcional incluyen--
los encubridores: Gran Bretafia, la Convencidén Centroamericana sobre Ex
tradicién y el C6digo de Bustamante en el articulo 352,-

REQUISITOS DE PROCESABILIDAD DEL HECHOR O REQUISITOS

DE PUNIBILIDAD DEL HECHO,-

a) No prescripcidn de la accién penal o de la pena: se han -
adoptado variks sistemas sobre la prescripcién de la accidén penal o de
la pena:

lo.) Prescripcibén de la accién penal o de la pena, segin-
la ley del Estado requeridos

20.,) La prescripcién debe haberse operado en conformidad-
a las leyes del Estado requeriente;

30,) Un tercer sistema es cuando la accién o la pena estg
viere ya prescrita, segin las leyes del Estado requeriente y del Egta~
do requeridoy y,

40,) Un ¢ltimo sistema, requiere gue la prescripcién se -
haye efectuado segin da ley de cualquiera de los dos Estadog.-

En cuanto-a los Tratados y Convenciones celebrados por El ==
Salvador tenemos: que se utiliza el primer sistema, es decir que la ex
tradicidén no procede cuando este prescrita la accién o la pena de con-
formidad a la legislacién del pafls requeriente,-

Tratado El Salvador~Estados Unidos en su artfculo 5So.estable

cez
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"ELlL criminal evadido no serd entregado con arreglo a las disposiciones
del presente tratado, cuando por el transcurso del tiempo o por otra~-
causa legal, con arreglo a las leyes del punto de jurisdiccién se co-
metié el crimen, el delincuente se encuentre excento de ser castigado
o procesado por el delito que motiva la demanda de extradicién,-

Sistemas de la prescripcién de la accibén o de la pena de con
formidad a las leyes del pafls requerido: En el artfculo 9 de la Conven
cién sobre Extradicién, entre El Salvador y Bélgica, esteblece: podréd
rehusarse la extradicidén si segin las leyes del pals donde el preve——
nido se refugid, tiene adquirida la prescripcién de la pena o de la -
accibén, segin los hechos imputados o después de su persecucidén 6 con=
dena.-

En el Tratado de Extradicién entre El Salvador y Gran Breta-
fla en el artfculo 5o0. se regula: Que la extradicidén no se efectuard -
sf, subsecuentemente a la ejecucién del crimen o al empezar el proce-
so o a la conviceidén del reo, se puede oponer la prescripcién para —-
que sea exento de proceso o de castigo, segin las leyes del Estado al
cual se reclama,-

Convencién de Extradicién El Salvador-Sufza, Artfculo T7o.:—
La extradicidén serd desechada si la prescripcidén de la pena o de la-

~accién, esta absuelta, con arreglo a las leyes del pafs donde el acu
sado se haya refugiado, después de los hechos impuctados o después de
la persecucién o de la condena,-

Sistema en que la prescripcidn de la accidén o de la pena, --

tiene que se tanto del pafs requeriente como del requerido,=-
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Convenocién sobre Extradicidn celebrada en Montevideo en ——-~
1933, ratificada por:

ELl S2lvadoT seeseeccccccsscscccssss 25 de abril de 1936

HONAUTASeeeeseesessscosssssssssevas 50 de octubre de 1937

Estados Uniéos de Améric8.4ieecessse 13 de Julio de 1934,-

Repdblica Dominicana...,........;.. 26 de diciembre de 1934

MEX1iCOiiuionaseoeocsosoconcessssooe 13 de agosto de 1935.-

Panamés.icesceiovisvsesossevisioesses 13 de diciembre de 1938

Guatemalalisisidesosesebsosboossoed 12 de mayo de 1936,~

ECUBAOT s sssssesqecssssssscscssssss 24 de junio de 1936

COLOMmMDiBs s0esessvocsnvsecscsccsesss 22 de junio de 1936

Chil€essesee ssoesnccocecssccensone 2 de julio de 1935

En su artfculo 30, letra "a" , se establece: Que el Estado-=
requerido no estard obligado a conceder la extradicién, cuando estan=~
prescritas la accidn penal o la pena, segin las leyes del Estado re--
quirente y del requerido con anterioridad a la detencidén del inculpa=~
do.;

En estos casosse presentan vroblemas de gue en los dos palses
puede haber diferentes perfodos de prescripcidn y se tiene Que espe~-
rar la prescripcién de mayor perfodo, Hay autores que sostienen ‘que-
la prescripcién en estos casos tiene que ser de conformidad a las le-
yes del pals requerido,-

Por Ultimo tenemos los tratados que aceptan el sistema de ~-
prescripcién de la accidén o de la pena de cualquiera de los doé pal--

ses, ya sea el regueriente o el requerido:
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Tratado & Estradicién El Salvador-México, Artfculo 60,: Podrd
ser rehusada la extradicidn si ha prescrito la a ccidén penal o de la =
pena, segin las leyes de cualquiera de los dos Estados,-

Convencidn Centroamericana de Extradiciéﬁ, ratificada por:

El 5alvadorececescsescsssocccssea 20 de abril de 1925

Guatemala,saeseeicsebonsscsnssaes 14 de mayo de 1925

HonduraSeeeiecsocoscistossasesees 10 de marzo de 1925

NiCATAEUA.eessaoenssasesesassseses 27 de marzo de 1923

Costa RicCOissesovocsaceiocensecasd 24 de noviembre 1924

Artfeulo 204 No.joiz No se concederd la extradieidn en Bibeww

guno de lés casos siguientess cuando, conforme a las leyes del pais%
reqlamante o las del pafs de asilo, hubieren presecrito la accién o =
la pena.~

Cddigo de Bustamante Artfculo 359: Tampoco debe accederse —=
( @ la extradicién) a ella si han prescrito el delito o la pena con--
forme a las leyes del Estado requeriente o del requerido.-

El Proyecto de Convencién Interamericano de Extradicidn, apro
bado por el Comité Jurfdico Interamericano en su Art,10 No,20, esta--
blece que: la extradicidn no es procedente, de conformidad con la le-
gislacién del Estado zrequirente o del BEstado requerido, con anterio-
ridad al otorgamiento de la .extradicidn.

El legislador salvadorefio en el Artfculo 481 No,50. del Cédi
go Procesal Penal, no dejé muy clara la situacidén y se limita a decir,
en cuanta a la extradicidén pasiva: Al evacuar la audiencia las partes

no podrdn impugnar la validez intfnseca de los documentos producidos—
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por el Estado requeriente, y la controversia deberd limitarse a las si
guientes objeciones, 5a.,: Haber prescrito la accién o la pena, segin -
el caso,~

;, Cudl prescripcién ?, ; la del pals requeriente ?, o ; la =
presceripcidbn, segin las leyes salvadorefias?

Quizgs el legislador hubiee acogido el principio sustentado-
tanto por el Tratado con México, Convencién Centro-americana, Cédigo =
de Bustamante y también admitido este principio en el proyecto interew
americano de extradioidn y se hubiese diche:" Haber prescrito la aceién
o la pena de conformidad a lalegislacién salvadorefi® o la del pafs rees
queriente",

b) La absolucidén o el sobreseimiento definitivo del hechor ~

en el pafs requerido.

Este es otro requisito de procesasbilidad, se puede presentar
el caso que por el mismo delito se este procesando a la persona suje=
ta a extradicidén en el pafs requerido., En el Tratado sobre extradi--
cién de El Salvador-Gran Bretafla, el Artfculo 4o, establece: que no -
procede la extradicidén al haberse absuelto la persona reclamada ya --
sea en el pals requirente o requerido por el delito objeto de la ex~-
tradicidn, -

El C&digo de Bustamante en su artfculo 558, establece: Que-~-
no procede la extradicién si la persona reclamada ha sido ya juzgada-
Yy puesta en libertad en el pafs requerido, por el delito motivo de la
solicitud,

Asfmismo no procede la extradicién, si la persona extradite-

da esta pendiente de Jjuicio de conformidad a las leyes del pals reque-
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rido, adn por el mismo delito sujeto a extradicidén, si son competen-~
tes sus tribunales para juzgarlo,

¢) El no cumplimiento de la pena del hechoxr en el pafs regue

rido o haber sido indultado o amnistiado.
| La convencidén de Montevideo de 1933, sobre extradioidn en su

Art}oulo 50; letra "b", establece: Que el Estado requerido no podrd =~
conceder la extradicidén cuando el individuo haya cumplido su condena-
en el pafs del delito o cuando haya sido amnistiado o indultado,=-

En estos casos se puede opoper la egoepcidn respeotivia, El
C8digo Bustamante en su Artfculo 360 le prohibe y dicei la legislacién
del Estado requerido pesterior al delito, no pedrd impedlr su extrame
dieidn,~

Eugenio Gaete Gonzdlez (26), cita a Eduardo Novoa Monreal,-=
quien dice: gque la doctrina, no obstante, se inclina a negar la extrg
dicién en todo caso que haya operado una causa de extincién de la res

ponsabilidad penal en cualquiera de los dos Estados.-

d) La no imposicidén de la pena de muerte por el delito suje-

to a extradicidén.,

Este no es propiamente un presupuesto procesal, sino gque es-
une medida de razones de humanidad: que se invoca: en la mayorfa de ~-
convenciones y tratados y al concederse la extradicién, se condiciona
a que al extraditadp no se le imponga la pena capital y en algunos ca-
sog a que no se le aplique pena de prisidén perpetua., La no imposicidn
de la pena de muerte la regula el Artfculo 482 del Cédigo Procesal Pe~

nal, -

(26) Eugenio Gaete Gonzdlez obra citada P{gina 344, -
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Decfamos en pdginas anteriores que antes de comenzar a comentar
la legislacibén vigente, analizariamos semeramente los requisitos de --
fondo y de forma, que generalmente se exige para la procedencia de la=-
extradicién y se citaron slgunas disposiciones de las convenciohes y =~
Tratados celebrados por El Salvadors asimismo manifestamos que en al-
gunos pafses como Alemanis, Francis, Argentina, Chile, el trdmite de =
la extradicidn es%a regulado en leyes especiales o codificado ya faltae
de lo estipulado en 1la ley o en el Cédigo, se recurre a los tratados e
convenciones internacionales; a 1lo0s principios de derecho internacional
o al principio de la reclprocidad,-
En El Salvador, la extradicidn esta regulada someramente-en-~
el Tftulo V de la segunda parte del Cédigo Procesal Penal artfcules ==
475 al 486,-

a) PROCEDENCIA, -

El Artfculo 475 del Cédigo Procesal Penal, establece: que la
extradicién de delincuentes, sea gue se solicite a que se otorgue, sé-
1o ﬁrocederaz lo.) En los casos que determinen los Tratados o Conven--
ciones existentes; y,

20,) A falta de tratados o convenciones, de acuerdo al--
principio de reciprocidad y a los usos y costumbres internacionales o-
por razones de conveniencia nacional.-

Con relacidn a los usos y costumbres internacionales, oportu

namente hicimos referencia a ellos.-
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LA RECIPROCIDAD,~ Se ha venido utilizando para regular situa

ciones no previstas en la ley o simplemente que no hay ley o tratado -
al respecto, La Corte Suprema de Chile, dice Jorge Vicufia Lagarrigue,
citado por Eugenio Gaete Gonz#lez (27): que a falta de tratados cobra-
aplicacién entre otros el principio de reciprocidad que consiste, no =
en un mero ofrecimiento, sino en el hecho de haberse dado a las resolu
ciones practicadas en un pafs extranjero, la misma fuerza obligatoria~
que en el propio.~-

Puede ocurrir que la recipreoidad haya tenide lugar entre --
dos pafses, por el mero hecho de haber cumplido sentencia del otro, o=
bien por haberse establecido tratsdos o deelaraciones de reclilprocidad,.

En el primer caso que serd lo corriente, le corresponde al -
pafs requerido examinar si en el Estado riqueriente se ha o no dado ocum
plimiento a sus sentencias, y si la respuesta es afirmativa, concederd
la extradicidén=

En Chile a partir del afio de 19356, yé no se recurre a la re-
c;procidad y ésta recibe su sentencia de muerte con el fallo del 13 de
septiembre de 1954, en gque la Corte Suprema de Justicia, en la extradil
cién de Aliro Sarmiento declaré que:"La reciprocidad estaba edificada-
sobre plataforma de escasa consistencia jurfdica, porque hace que un -
Bstado sea justo o injusto, sblo en virtud de la conducta de otro Esta
do. Esto dijo, la Corte en verdad-no es &tico, ni jurfdico. Es un -~
principio bdrbaro, oriundo de una época primitiva, Citado &ste caso -~

as

en la Pdgina 148 de la obra de Eugenio G ete Gonzdlez, antes ya citada.

(27) Bugenio Ggete Gonzdlez obra citada,,.. Pdgina 66,~
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RAZONES DE C ONVENIENCIA NACIONAL,

Ningun Tratado o Convencién sobre extradicidn celebrado por=
la Repdblica de El Salvador, menciona gque la extradicidén, se pueda so-
licitar u otorgar por "razones de conveniencia nacional', Si bien es-
cierto gque al otorgar un extradieidn se esta jerxrciendo un acto de sobg
ranfa o sea el Bgtado tiene en primer lugar la facultad de otorgarla o
denegarla; pero a la vez esta obligado a cumplir la ley, los tratados-—
y convenciones o la costumbre internacional y en caso de vacié o lagu-
na, puede otorgar la extradicién una vez se hayan llenado 18s requisi-
tos de forma y de fondo que se exigen internacionalmente, No obstante~
ls anterior, considero que en el plano intexnacional, si E1 Salvador
presenta a ot;o pafs una solicitud de extradicidén sin mayor asicero le
gal o sin base a los principios aceptados por la costumbre internacioj
nal, basdndose unicamente la solicitud en "razones de onveniencia na
cional; cualquier Estado al cual se le haga una peticidn en base al~
principio antes mencionado, no accederd a la peticidén, por la simple-
y sencilla razén de que ningdn Estado puede supeditar su soberanfa las
"razones de conveniencia nacional" de otro'Estado, al menos tratdndose
entre Estados de Derecho,-

Quizds lo prudente serfa que se derogue en el Art, 475, del~
Cédigo Procesal Penal, la frase "o por razones de conveniencia nacional
ya, que otro pafses, como Chile por Jurisprudencia de la Corte Suprema
de Justicia ya no aceptan el principio de reciprocidad, con mucha ma--
yor razén, el otro principio serfa desechado; lo que se persigue o més
bien el fin primordial del derecho ss la realizacién del valor justi--
cia y no se podrfias vulnerar la justicia por razones de conveniencia na

cional, -
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En caso de que proceda la extradicidén activa, &sta tiene dos
etapas:

lo.) La etapa judicial, propiamente dicha, ef la cual el juesz
que tiene conocimiento que el imputado se encuentra fuera del territo-
rio nacional, solicitard la extradicidén en suplicatorio a la Corte Su-
prema de Justicia en base a los Arts, 295 y 477 del C8digo Procesal &»=-
Penal,~

20,) Una vez llenada la etapa judicial, se canaliza la otra-
etapa o sea la diplomdtica,-~

b) TIEMPO Y MODO DE SOLICITARLA,-

El Juez acordard de oficio o a instancia de parte, en resolf
olén motivada pedir la extradieidn desde el momento en que se decreta-
re la detencidén del imputado.-

La solicitud de extradicidén se hard en forma de suplicatorio
por conducto de la Corte Suprema de-Justicia, debifndo insertar: los -
pasajes del proceso que sean conducentes, los datos y antecedentes ne-
cesarios gobre le identidad de la persona requerida, la transcripcidén-
de las disposiciones legales aplicables y la informacidén que los trata
dos o convenciones determinen o que el juez considere necesarias,-

Todo lo anterior de conformidad 2l artficulo 478 del C6digo~—~
Procesal Penal,~

La situacién queda regulada muy vagamente, quizds se hubie-
se legislado un poco mds sobre la materia, El problema se le deja al-
Juez ya que tiene que mencionar en el suplicatorio que se libre a la -
Corte Suprema de Jusiicia: "la informacién que los tratados o conven;—

ciones determinen, los pasajes del proceso gue sean conducentest-
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Los tratados y convenciones celebrados por El Salvador so--
bre extradicidg, regulan que requisitos deben acompafiar a 1la sollcitud
de extradicién y asf tenemosj por via de ejemplo:

Tratado El1 Salvador-Bélgica, Artfculo 40,: Se acordard la -~
extradicidén en visté del original o de un ejemplar auténtico del jui--
cio o del fallo condenatorio, del mandato de arresto o de una acta que
tenga su valor, con tal que el documento encierre la precisa indicacién
del hecho por el que fué otorgado., Estos documentos vendrdn acompafia-
dos de una copia del texto de ley que es aplieable al hecho incrimina~
do, en cuanto sea posible, de la filiacidn del individuo reclamade,~

Tratado de Extradicidén El Salvador-Gran Bretafia. Artfculo--
8ol: Ia peticién de extradicién se hard respectivamente, por medio de=-
los-agentes diplomatfcos de las altas partes contratantes,

- La demanda de extradicién de una persona acusada debe ir acom
pafiada de una orden de prisidén, dictada por autoridad competente del--
Estado que pide la extradicién y fundada en testimonios tales gue se~-
gin las leyes del lugar donde se encuentre el acusado, justifiquen su-

prisidén como si el delito se hubiere cometido allf.-~

51 la demanda se refiere a una persona ya convicta, debe ir-
acompaiiada de la sentencia de condena pronunciada contra la persona —-
convicta por el tribunal competente del Estado que hace la extradicién,

Una demanda de extradicidn no puede fundarse solamente en sgn
tencias dictadas por contumaciaj pero las personas convictas de contu~

macia deben ser consideradas como acusadas,-

Convencién E1l Salvador~Suiza Art,4o.: La Extradicidén no serd

concedida, que por la exhibicidén sea de un arresto o juramente de con-
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dena,sea de un mandato de arresto, otorgado contra el acusado y expedi-
do en las formas prescyitas por la legislacién del pafs que pide la ex
tradicién, sea de cualquier otro acto, teniendo lo menos la misma fuexr
za que este mandato e indicando igualmente la natur leza y la gravedad
de los hechos perseguidos, asi como su fecha,=-

Las diligencias, serdn, cuanto sea posible acompafiada de la-
filiecién del individuo reclamado y de una copia del texto de la ley -
penal aplicable al hecho acriminado;-

En el caso en que hubiere duda sobre la cuestién de saber gl
crimen o delito, objeto ¢de la persecucidn, si entra en la provisionese
del tratado, se pedirdn explicaciones y después de examen, el gobierne
no a quien la extradicidén ha sido reclamada, determinard la forma que-
deba ddrsele a la peticidbn,.-

Tratado El Salvador-México, Art,IX,: La demanda de extradi--
cién deberd ser presentada por gedio de los agentes diplomaticos respec
tivoé y a falta de ellos, por mediq de los funcionarios consulares de-
las altas partes contratantes.-

La extradicién sexd concedida mediante la presentacién de una
sentencia condenatoria, del mandamiento de prisién o de cualquier oxrden,
emanada de autoridad competente, por la cual se consigue al acusado a -
la justicia penal, siempre gue esos documentos contengan las indicacio-
nes necesarias acerca de la naturaleza y gravedad del hecho punible que
motivd la demanda.-

Log documentos antes indicados serdn remitidos originales o~
en copia certificada conforme a la legislacidén del pafs cuyo gubierno

reclame la extradicién, ecompafiada de una copia del texto de las leyes
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aplicadas o aplicables al caso y si fuere posible, de la filiacidén del
individuo reclamado o de alguna otra indicacién gue sirva para hacer-
constar la identidad de &ste.-

Convencidén El Salvador, con el resto de pafses Centroamerica
nos, Art,VIII,: En la reclamacién se especificardg la prueba o princi-—-
pio de prueba que, por las leyes del pafs en que se hubiere cometido =
el delito sean bastantes para jus<tificar la.captura y enjuiciamiento-
del culpable, También deberd acompafiarse la sentencia condenatoria,--
acusacién, mandamiento de prisidén o cualquier otro documento eguivalen
te y deberd indicarse la naturalezé y gravedad de los hechos imputados
y las disposiciones paneles que le sean aplicables. En caso de fuga,=~
después de estar condenado y antes de haber sufrido totalmente la pena,
la reclamacidén expresard esta circunstancia e ird acompafiada unicamen-
te de la sentencia.-

La Convencidn de Montevideo sobre extradicidn de 1933, en su
Art.50, estableces: El pedido de extradicidén debe formularse por el res
pectivo representante diplomatico y a falta de &ste por los agentes —-=
consulares directamente degobierno a gobierno y debe acompafiarse de -—
los siguientes documentos,en el idioma del pafs requerido: a) Cuando--
el individuo ha sido juzgado y condenado por los tribunales del Estado
requirente, una copia auténtica de la sentencia ejecutoriada: b) Cuan-
do el individuo es solamente acusado, una copia auténtica de la orden-
de detencidbn, emanada de Juez competente: una relacién presisa del he~
cho imputado, una copia de las leyes penales aplicables a éstd,asf co~

mo de las leyes referentes a la prescipcién o de la pena,-
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c) Ya se trate de condenado o de acusado y siempre que fuere posible;
se remitird la filiacién y demds datos personales que permitan identi
ficar al individuo reclamado,-

En el proyecto de Convencién interamericana sobre Extradicidn
aprobado por el Comité Jurfdico Interamericano y del cual formd parte
el jurisconsulto salvadorefio Dr. Reynaldo Galindo Pohl, se establece:
en su Art.Ho0.:

lo.) Con la solicitud de extradicién deberdn presentarse les
documentos gue se expresan a continuacidn, debidamente auténticades -
en la forma prescrita por las leyes del Estado requirente, lo gue se~
complementard con las legalizaciones u otros medios de autentic acién
gue exijan las leyes del Estado requerido:

a) Certificacién del auto de prisién, de la orden de deten-=-
cién u otrodocumento de igual fuerza, emanado de autoridad judicial,com
petente, asi como de los elementos de prueba que segin la legislacidbn-
del Estado requerido sean suficientes para aprehender y enjuiciar al re
clamado g~

b) Certificacién literal de la sentencia ejecutofiada, cuan-
do el individuo haya sido condenado por los tribunales del Estado re--
quirente;

c) Texto de las disposiciones legales que tipifiquen y sanO-
cionan el delito imputado, asf como de las referentes a la prescripcidn
de la accién penal y de la pena,-

20.) Con la solicitud de extradicién, deberdn presentarse, —-
ademas, la traduccién al idioma del E&tado requerido, en su caso, de -

los documentos que se expresan en el pdrrafo anterior, asf como de los
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datos personales que permitan la identificacidén del reclamado, indica-

cién sobre su nacionalidad, e incluso, cuando sea posible, su ubicacién

dentro del territorio del Estado requerido, fotograffas, impresiones -

digitales o cualquier otro medio satisfactorio de identificacidn.=-

En pdginas anteriores hemos mencionado gque un Juez diligente
lo primero que tiene que hacer es cerciorarse si existe tratado o con-
vencién entre El Salvador con el pafls de refugio,

Caso que exista tratado o Convencidén, analizar los requisitos
tanto de forma como de fondo, a fin de acomodar el suplicatorio a la‘—
Corte Suprema de Justicia para la viabilidad del mismo, es decir con =
la incersidn de les pasajes del proceso que sean conducentes, segin ~-
las exigencias de cada Tratado o Convencién ya falta de ellos lo que -
exija la costumbre internacional,-

SOLICITUD DE EXTRADICION DE VARIOS ESTADOS O HIPOTESIS DE ~-
CONCURSO DE DEMANDAS DE EXTRADICION,-

Situacidén regulada enel Art,483 del C8digo Procesal Penal: -
si una persona fuere reclamada por méds de un Estado al mismo tiempo,--
serd atendida con preferencia la solicitud de extradicidén del Estado -
en cuyo territorio se hubiere cometido el delito m£s gravemente sancig
nado; y habiendo dos o mds delitos de igual gravedad aparente, la del=-
gque la hubiere reclamado primero.-

Esta situadidén es regulada de diferentes maneras por 1los ---
Tratado j Convenciones celebradas por El Salvadoxr, sin embargo la mayo
rfa de pafses estdn de acuerdo que en caso de varias solicitudes de ex
tradicién de una persona reclamada por diferentes Estados, se le debe-

entregar al pafls en que se cometid el delito m4s grave, calificacién -~
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hecha de conformidad a la legislacién del estado requerido y en caso =
igualdad de calificacidén, al primero que lo haya solicitado.-

En una forma sintetizada los tratados y convenciones celebra
dos por El Saglvador, establecen al respecto:

El Salvador-Bélgica Art.7o.: El Estado requerido quedard li-
bre de decidir.-

El Salvador-Gran Bretafia. Art.13,: Si una persona es reclamg
da por varios Bstados por diferentes delitos, el pafs requerido atendg
rd al que primero lo haya solicitado a menos que haya arreglado de gra
vedad del delito,.~-

El Salvador~Suiza, Arti80,: Si es por diferentes crimenes,-
la persona reclamada por diferentes Estados, se va a atender la soli=-
citud de mayor gravedad del delito, calificado con base a las leyes =
del pafs requerido.-

El Salvador~Estados Unidos Art.VII.: Se va a atender al pri
mero que haya hecho la solicitud.-~

El Salvador-México, Art.XI,: Se da prioridad al pais en que
se haya cometido el delito m&s grave, calificado, seguin la legislacidn
del Estado requerido y en los casos del igual gravedad, al de formula-~
cién primero de solicitud.-

Cédigo de Bustamante, en sus Arts.347, 348, y 349 : Si es'-h
por un mismo delito, se atenderd de . preferencia al Estado que en su =~
territorio se haya cometido el delito, si se trata de diferentes deli-
tosy se dard preferencia al pafs de mayor gravedad del delito, califi-
cado, segin las leyes del pafls requerido y en caso de hechos diferen--—

tes, penados en el pafs requerido con igual pena, se atenderd la prio~
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ridad de la solicitud y si las solicitudes son simulténeas se atenderd
de preferencia a la nacionalidad o el domicilio de la persona reclama-
da.-

Convencién de Montevideo sobre extradicidén en su Art.7o0,,se-
regula 1la situadidﬁ similar a como se hace en el C8digo Bustamante, --
excepto lo relativo a la nacionalidad y domicilio de la persona recla-
mada, -

El Proyecto de Convencidn Interamericanc sobre Extradicidn--
en su Art.,15 establece: Si le extradicién se solicita por m€s de un Es
tado, sea por el mismo o por diferentes delitos, E1 Estado requerido =
tomard su decisibn teniendo en consideracidn, todas las circunstancias
Yy en especial, la gravedad relativa y el lugar en que cometieron los =~
delitos, las fechas_ respectivas de las solicitudes, la nacionalidad =~
de la persona reclamada y la posibilidad de una extradicidn posterior
de otro Estado,~-

DATOS, ANTECEDENTES NECESARIOS SOBRE LA IDENTIDAD DE

LA PERSONA REQUERIDA,-

El Juez de conformidad al Art,478 del C8digo Procesal Penal,
tiene que remitir a la Corte Suprema de Justicia datos y antecedentes~
del imputado.-

Todos los tratados y convenciones celebrados por El Salvador,
coinciden en hacer incapie sobre la identidad del procesado, Sobre =—-
dicha identidad, se deberd incluir datos, tales como los siguientes: -
nombre, sobrenombre, estatura, peso, color de la piel, edad, sefias, eg

peciales, ya sea lunares o deformaciones flIsicas, indicaciones sobre -~
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su nacionalidad, fotograffas, impresiones digitales o cualquier otro-
medio satisfactorio de identificacié ., La mayorfa de exigencias so-=-
bre identificacién de la persona sujeta a extradicidén la trae el axrtf
culo 50, del Proyecto de Convencidn Interamericano sobre Extradicidn-
El Artfculo 50, antes citado todavia agrega mds y dice’ incluso cuan-
do sea posible; su ubicacidn dentro del terribrio del Estado requeri-
doe~

Por ilustracidén se pone el caso de una persona procesada en=
Bl Salvador y habiéndose refugiado en Los Estados Unidos de Norte Am&
rica; las autoridades de ese pafs exigieron a las autoridades salvaw=
dorefias, la neeesi dad de que se indicara el lugar de Estados Unidos-
en qgue probablemente se hubiere refugiado la persona sujeta a la exa~
tradicidn solicitada; asf{ como también otras situaciones a fin de vig
bilizar la solicitud de extradicidén, En el afio de 1924 el individuo«~
Rioardo Octavio Barreto, fué procesado en Bl Salvador por el delito -
de fraude, éste se refugié en los Estados Unidos de Norte Américay por
haberse presentado problemas de tipo jurfdico-practico en su extradi-
cién, el Dr, Héctor Dagvid Castro encargado de negocios Ad-interim en-
ese entonces, consulté a la Secretarfa de Estado de los Estados Uni--
dos y de la contestacidn de esa consulta, las autoridades salvadorefias
dieron instrucciones a los cénsules de El Salvador en los Estados Uni
dosy dichas instrucciones se sintetizan:
El cdnsul deberd estar en posesidén indispensable y de modo -

previo, de la siguiente informacidn:
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lo.) Nombre y apellido del perseguido.

20.) Delito que ha cometido, el cual debe necesariamente ser
uno de los enumerados en el Art,2o0, del Tratado.-

30.) Nombre de la persona o institucién ofendida.-

40,) Las circunstancias de que el reo perseguido se enéuentra
condenado por sentencia de un tribunal de justicia salyva
dorefio, por razdén del delito imputado o a lo menos en--—
juiciado, pero siendo ental caso suficiente las pruebas
del juicio para justificar, conforme a las leyes de El~
Salvador, su detencidn.-—

Serd pues necesario, sobre este particular, saber si se tra-
ta de un reo condenado o meramente enjuiciado con orden de detencidén--
pendiente, para suministrar la informacién a este respecto a la autori
dad judicial a que sea pedida en Los Estados Unidos, la detencién del-
reo perseguido.-

50.,) Filiacién, nacionalidad y datos obtenibles, de modo in-
mediato, del reo perseguido y noticia de la regfon de los Estados Uni-
dos en que probablemente se ha refugiado dicho reo, lo mismo que el va
por o medio en que probablemente realizd el viaje.—-

El artfculo 478 del Cédigo Procesal Penal, antes citado exi-
ge qgue en el suplicatorio se deben incertar las disposiciones legales-
aplicables o sea disposiciones referentes a la tipificacidn del delito,
su penalidad, prescripcién de la accidén y de la pena., -En el mismo su-—

plicatorio se tiene que informar a la Corte Suprema de Justicia lo que

regulg el Tratado o Convencidén respectiva,-
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Anteriormente hemos dicho de que el Juez que solicite este su
plicatorio de extradicién lo primero gue tiene gue cerciorarse es sa-
ber de la existencia del tratado o convencidn gue regula 1la extradi--
cidn entre E1 Salvador con el pafs de xefugio de la persona imputadas
&sto es con el objeto de hacer un estudio minucioso sobre reguisitos-—
de fondo y de forma, por via de ejemplo: tendrd gque cerciorarse si -~
con el pafs requerido priva el principio de doble incriminacidn o de-
identidad de la norma; si el delito efectivamente aparece enmarcado o
tipificado en la lista de los gue se regulan en el Tratado o Conven-=
eidns si no se trata de delito polftico o conexo; si la persona no es
nacional del Estado requerido, ya que la mayorfa de pafses niega la =
extradicién de sus nacionalesj la no prescripcidén de la accidn penal-
o de la pena, segin el sistema de prescripcidén que se haya adoptado =
en el Tratado o Convencidn con el pals de refugio de la persona a ex-
traditarse.~-

Si con el pals de refugio no existe tratado o convencidn,--
cerciorarse si ha habido antecedentes de reciprocidsd o fundamentar -
el suplicatorio a la Corte Suprema de Justicia, en base a un estudio-
al respecto sobre uso y costumbre internecional; considexro que en nin
gdn caso se debe fundamentar el suplicatorio en "razones de- convenien
cia nacional'", porque bien se podrfa tergiversar la justicia, la equil
dad en aras de la conveniencia nacional,-

Agrega la parte final del Art.478 del C8digo Procesal Penal-
"La Corte Suprema de Justicia, si encontrare arreglada a derecho la =~

gsolicitud de extradicidén, le dard curso por la via diplomafica,-
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Aguf termina practicamente la primera parte de la extradi--
cibén activa o sea la parte judiciel y luego se entra a las segunda --
parte la parte o via diplomatica, que en nuestro pafs se realiza por-
medio del Ministerio de Relaciones Exteriores y en los pafses de refu
gio, los embajadores o cénsules tienen que hacer las gestiones necesa
rias para que el trdmite de la extradicidn no se convierta en peticig
nes sin resultado prdctico.-

Ya antes se ha analizado la necesidad de que las diligencias
respectivas sabre extradicidén tienen que ir bien fundamentadas, para-—
que los funcionarios de Relaciones Exteriores, puedan llenar su come~
tido sin mayores dificultades, ésto es por las deficiencias que puedan
llevar las solicitudes de extradicidén y la documentacién adjunta.-

c) EXTRADICION REQUERIDA: CALIFICACION PREVIA,

La extradicidn requerida o pasiva es aquel proceso por el ——
cual el Estado requerido tramita a solicitud del Estado requeriente,~
la extradicidén de un delincuente refugiado en su territorioc.-

Este acto de extradicidén pasiva al decir del autor Manuél ~-
Urrutia Salas, citado por Eugenio Gaete GonZalez (28) es un verdadero
proceso en virtud del cual el Estado requerido examina la orden de de
tencidn del pafs requirente y cerciorarse si llena los requisitos —--
de procesabilidad necesarios: en el trdmite ge vierte prueba, excep-~-
ciones, sentencia, recursos etc y finaliza este proceso en una senten
cia firme accediendo o denegando la extradicidén y como consecuencia -~

la entrega a la autoridad correspondiente de la persona extraditada.-

(28) Eugenio Gaete Gonzdlez obra citada..... Pdgina 407,
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La extradicidén pasiva es algo mds que un simple procedimiento adjetivo
o formal, ya que se considera en si un aspecto sustantivo y que se ens
cuentra su finalidad : en: ejecucién de ley penal procesal extranjera,—

En El Salvador, el Artfculo 479 del Cédigo Procesal Penal,--
establece: Cuando un tribunal extranjero solicitare la extradicién de-
un imputado la Corte Suprema de Justicia, calificard la solicitud y si
la encontrare arreglada a derecho, designard al Juez que debe darle --
cunmplimiento,~

A fin de calificar una solicitud se tiene que analizar tanto
los requisitos de forma como de fondo, asf como tambiet, algotras si=-
tuacioness a) Si ia solicitud proviane de un Estado reconocido en el -
concierto de naciones civilizadas y si tiene relaciones diplomdticas ~
con El Salvador: b) La competencia para poder juzgar al delincuente o-
sea que el pafs requeriente tiene que tener jurisdiccidén penal, poxrque
el delito se cometid en su territorio o en otros lugares que el Dere--~
cho Internacional acepta como si se hubieran cometido en el mismo te--
rritorio del Estado requeriente, El C&Sdigo de Bustamante en su Art,351
dice al respecto: Para conceder lg extradicidén es necesario que el deli
to se haya cometido en el territorio del Estado que la pida o que le =~
sean aplicables sus leyes penales de acuerdo con el libro tercero de -
éste cddigo; c) Los tratadistas entre ellos Jorge Vicufla lLagarrigue y-
Gaete Gonzfdlez, dicen: gue también se tiene que tener en cuenta, si --
los tribunales del pafs requirente, estan organizados en una forma nor
mal, igual que los de los palses civilizados, ya sea porque.a rafz de-

convulsiones o revoluciones de orden institucional o polftico, esa ozx-
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ganizacién se encuentra gravemente alterada en términos de no constie-
tuir una garantia de jusiicia, el pafs requerido, realizando un acto =
soberano y de justicia tendria que rechazar la solicitud de extradicién
tambidn se tiene que analizar si las leyes procesales del pafs requi--
rente ofrecen garantfas de procesabilidad.-

El Proyecto de Convencién Interamericano sobre Extradicibn--
varias veces citado en su Art,10 No.30. establece: Que no es proceden=
te la extradicidén, cuando el reclamado fuere & ser juzgado ante un tri
bunal de excepcidn o AD-HOC, en el Estado requirente,=-

El Artfculo 479 del C6digo Procesal Penal, antes citado, es-
tablece que: La Corte Suprema de Justicia calificard la solicitud y si
la encontrare arreglada a derecho, designard al Juez que debe darle -~
cumplimiento.-
| En la extradicién activa, hicimos comentério sobre los datos
pertinentes que tendrfa que llevar el suplicatorio de un Juez a 1la --
Corte Suprema de Jusiicia, a fin de extraditar a un imputado refugiado
en otro pals.-~

En la calificacidén que tiene que hacer la Corte, de 1la soli-
citud de una extradicién, proveniente de otro pafs, a fin de ceraiorar
se si biene arreglada a derecho, es que se ve claramente la necesidad-
de conocer todos los elementos que tienen que llevar la solicitud, --
Juntamente con todos los demds documentos -.exigidos en los Tratados o=
Convenciones (caso que hubiere) y que en sfntesis podrfan ser:

a) Precisién y especificacidén del hecho imputado.-

Un detalle completo individualizando y describiendo el hecho

imputado, indicando fecha de comisidn, lugar y cincunstancias, con el-
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objeto de no tener duda sobre el hecho imputado, ya que la misma per-
sona podrfa haber cometido dos o m4s delitos.-

La convencién celebrada en Montevideo sobre Extradicidén en su
Art,17 letra "a", establece: Que no procede la extradicidén, si en la=-
solicitud no se ha incluido, el delito cometido con anterioridad al--
pedido.~

b) Copia del auto de detencién o de la sentencia condenato—-—
ria,-

La Convencién de Montevideo en su Art,50. exige que a la so=-
licitud de extradicién se acompafie segin el caso una copia auténtica-
de la sentencia ejecutoriada o una copia auténtica de la orden de de-
tencién, Igual situacidén regulan casi todos los Tratados y Convencip
nes celebrados por El Salvador,-

c) Copia de la pruebas vertidas en el juicio o por lo menos
una relacién de la prueba vertida.

La convencidén entre E1l Salvador y los demés palses ~- centroa
mericanos, en su artfculo 8o. menciona que: En la reclamacién se espe
cificard la prueba o principio de prueba que por las leyes del pafs -
en que se hubiere cometido el delito sean bastantes para justificar =
la captura y enjuiciamiento del culpable.-

d) Copia de las disposiciones legales que tipifican y penan~
el delito.-

La legislacién extranjera no se presume conocida, razdén por-
la cual tiene gue acreditarse, También se exige la traduccidén de to~

da la documentacidn al idioma del pafls requerido. La legislacién sal
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vadorefia le exige al Juez, en el caso de la extradicidén activa que el
suplicatorio indique las disposiciones legales aplicables,-

Los tratadistas est’n de acuerdo en que para calificar el --
delito, no es la LEX FORI, sino la LEX LOCI DELICTI COMISSI, la que va
a aplicarse.-

Al comentar la extradicién activa hicimos mencidén de los tra
tados y Convenciones celebrados por El Salvador, que indican la necesji
dad de la identificacién de la persona reclamada e Ilnclusive algunos—-
proyectos van todavia mdsalla y exigen de ser posible se indique no sé
lo la identided, fotograffas, huellas ddctilares etc, sino que también
se mencione de ser posible el lugar en que se encuentre en el térrito—
rio de refugio,

! Bl Artfculo 481 del Cédigo Procesal Penal en su fraccidén la,
establece: que las partes pueden hacer objeciones a la extradicidén --
cuando falte identidad de la persona reclamada.-

e) Cita de las Convenciones o Tratado en que se funde la ex~
tradicién o en su caso en usos y costumbres internacioneles o en el —
principio de reciprocidad,-

51 la Corte Suprema de Justicia, encontrare la solicitud =~~--
arreglada a derecho, designard al Juez que debe darle cumplimiento.-

d) TRAMITE DE LA EXTRADICION:

1 y 2 ORDEN DE DETENCION Y DETENCION PROVISORIA,
El Juez que la Corte Suprema de Justicia designa para trami-
tar la extradicidén, al recibir la solicitud de la mfsma ordena la deten

cién del reclamado; pero aun antes de que la Corte Suprema de Justicila,
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le de el trédmite legal a la extradicidén, puede haber detencidbén provi-
soria del reclamado; de conformidad al Artfculo 484 del Cédigo Proce=

sal Penal, que dice: En caso de urgencia, los tribunales de la Repibli
ca o los cuerpos de seguridad, podrdn ordenar la detencidén provisoria-
de un extranjero a solicitud directa de ias autoridades o de los Srga-
nos auxiliares de los pafses centroamericanos o de un agente diplomafi
co acreditado en la Repiblica, siempre que se invocare la existencia-

de una sentencia o de una orden de detencidén, se determinare con clari
dad la naturaleza del delito y no se tratare de un asilado politico.-

El pedido de detenciédn se admitird atn cuando se hiciere por
medio del correo o del telégrafo, y los tribunales que la practicaren—
lo pondrdn inmedistamente en conocimiento de la Corte Suprema de Justi
cia para su transcripcidén al Ministerio de Relaciones Exteriores,~

El extranjero detenido de acuerdo con lo dispuesto en este =
artfculo serd puesto en libertad si en el término sefialado en el trata
do respectivo no se recibiere el pedido diplomdtico de extradicién en=
debida formas o en el término de treinta dfas, si no hubiere tratado.-

La situacidén de la detencidn provisoria de la persona recla-
mada, la contemplan los tratados y convenciones celebrados por El Sal~
vador con algunas variantes:

El Salvador-Bélgica., Artfculo 50.: La detencidn provisoria -
puede ser solicitada por telégrafo y correo y la persona queda libre--~
si transcurrido tres meses no se ha formulado la solicitud de extradi-
cién, -

El1 Salvador-~Gran Bretafia, Artfculo 10o.: En este artfculo no
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se menciona medio y exige treinta dfas de presentacién de la solicitud,

Bl Salvedor-~Suiza., Art.3%o0,: Via telégrafica o correo y exige
dos meses de presentacién de la solicitud.-

El Salvador=Estados Unidos, Art.12,: Se puede tramitar la —-
solicitud de la detencidén provisoria por la via del telégrafo y se da=-
un plazo de dos meses para presentar la solicitud.-

El Salvador-México, Artfculo 10,: Vfa telégrafo y tres meses
para presentar s:olicitud.-

Convencién centroamericana sobre extradicidn, artfculo 7o.:~-
Vfa telégrafo o correo y se da un plazo de un mes para presentar la so
licitud de extradicidn,-

C8digo de Bustamante, en su artfculo 366, estableces Via te— |

légrafo y dos meses para presentar la solicitud.-

Convencidén celebrada en Montevideo, artfculo 10.: exige correo
o telégrafo y dos meses para presentar la solicitud,-

El Proyecto Interamericano sobre extradicidn, del afio 1973,en
su artfculo 143 admite que la solicitud de la detencidn provisoria se
puede hacer por cualquier medio y estipula sesenta dfas, para la pregen
tacidén de la solicitud,

La parte final del articulo 484 del CSdigo Procesal Penal,es
tdblece: Que el extranjero detenido de acuerdo con lo dispuesto en eg
te artfculo serd puesto en libertad si en el término sefialado en el -
tratado respectivo no se recibiere el pedido diplecmdtico de extradi--
cién en debida forma; o en el término de treinta dfas, si no hubiere-

tratado,—
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Los plazos sefialados en los tratados y convenciones antes'ci
tadas son de vital importancia, ya que si transcurren dichos plazos -=-
estando detenida la pexrsona sujeta a extradicidén y no se formula la sg
licitud de extradicién con los requisitos que la ley sefiala, La perso
na detenida debe ser puesta en libertad de oficio o a peticidén de par-
"te, Asimismo de conformidad al artfculo 486 del Cédigo Procesal Penal,
puede la persona detenida, obtener su libertad por ejycarcelacidén, bajo
caucién real o personal en las mismas condiciones como si el delito hu
biere sido cometido en El Salvador,=-

3.=~DECLARACION INDAGATORIA,~

En el caso especifico que regula el artfculo 480 del Cédigo-
Procesal Penal, cuando existe solicitud de extradicidén y la persona ysa
ha sido detenidaj el Juez gque conoce recibird su declaracién dentro =~

del té€rmino de cuarenta ocho horas y deberd comprobar su identidad,

-

Serd puesto en libertad si de manera inequivoca no resulta ser la pex
sona reclamada.,~ El término anterior es especifico, ya que el Art.--
189 del C6digo Procesal Penal, lo reduce a veinticuatro horas,-

En caso contrario o sea comprobada que efectivamente es la -
persona reclamada, se le previene que nombre defensor en el término -
de tres dfas y si transcurre el.término sin“hacerlo se le nombre de =
oficio,~

De la solicitud de extradicibén se da audiencia al fiscal ads
crito al tribunal y al defensor, La funcidén del fiscal, se circunsczi
be a wvelar por el cumplimiento de la ley, tal y como lo establece el~-
artfculo 41 del C6digo Procesal Penal, La facultad de opinar si pro-

cede o no la extradicidén el articulo 482 del mismo cédigo, se le da al

FPiscal General de la Repdblica,—
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El Juez dentro del plazo de cuarenta y ocho horas esta obliga
do a tomar declaracidén indagatoria al reclamado y deberd en primer lu
gar, cerciorarse sobre su identidad, para luego proseguir los demds -
trdmites, ya que si no coinciden los datos suministrades en la solici
tud de extradicidén, con la persona detenida, &sta tiene que ser pues-
ta en libertad. Una vez identificada se le toma declaracién sobre su
participacién en el delito que se le imputa.-

4.~ COMPROBACION DE IDENTIDAD, |

Como se ha dicho anteriormente el Juez, antes de proceder a
tomar la declaracidén indagatoris al impurado, tiene que cerciorarse-
sobre su identidads utilizando para ello, cualquier medio de identi-
ficacidn,.=-

Todos los Tratados Convenciones celebrados por E1l Salvador,
regulan esta situacién., Oportunamente hicimos comentarios a los mis
mos g~

e) CASOS DE DENEGATIVA DE EXTRADICION,-

Al evacuar la audiencia las partes no podrdn impugnar la va
lidez intrfinseca de los documentos producidos por el Estado requerien
te y la controversia deberd limitarse a las siguientes objeciones:

la.) Falta de Identidad de la persona reclamadaj

No necesita practicamente mayor comentario esta situacidén--

ya que si no se logra identificar en una forma inequfvoca la persona
reclamada no podrd ser extraditada.-—

2a,) Por adolecer de defectos sustanciales de forma los dogcu

mentos presentados.-
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Por via de ejemplo que no venga auténticada en legal forma -
la documentacidén presentada; carecer de fecha la certificacidén de una~
sentencia condenatoria etc.

5a, No ser el hecho imputado constitutivo de delito, tanto--

en El1 Sglvador, como en el Estado requeriente,

BEsta situacién se basa en el principio de legalidad univer—-—
salmente aceptado, de que nadie podrd ser sancionado por hechos que la
ley no haya previsto en forma precisa e inequivoca como punibles, ade-
mds se exige la doble incriminacidn o identidad de la norma, tanto en-
el pafs requeriente como en el requerido.- .

4a, Ser el hecho imputado delito polftico o delito comin co-
nexo con delito polftico,-

Oportunamente hicimos comentario a esta causal de denegativa
de extradicidén, al cual esta regulada en todas las convenciones y tra-
tados celebrados por El Salvador, prohfbiendo en forma expresa que no-
procede la extradicién por esta clase de delitos.-

Sa, Haber prescrito la accidén penal o la penaj; segin el caso,

En pdginas anteriores mencionamos los sistemas de prescrip--
cién empleados en los diferentes tratados y convenciones celebrados por
la Reptblica de E1l Sglvador, con los distintos pafses europeos y ameri
\canos; en la legislacién salvadorefia no se menciona en base a que leyes
se regulard la prescripcién, ; sf por las del pafs requeriente o las -
del nuestro?., La corriente moderna, es que la prescripcién de la ac--
c¢ibén penal y de la pena, sea de conformidad a la legislacién del pafs

requeriente o la del pafs requerido.-
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6a. Si la sentencia condenatoria o el auto de detencidn o de
prisién han sido dictados con violacién del principio de legalidad.-

Los artfculos 2 y 3 del Cédigo Procesal Penal, regulan este-
prijgipio:

Art.2o0. Nadie podrd ser juzgado sino conforme a las leyes -
preexistentes al delito o falta que se imputa, ante Juez competente -
instituido con anterioridad por la ley y observandose la plenitud de~
las formas propias de cada proceso.-

Art.30., Nadie serd condenado a sancién penal alguna, sin -~-
haber sido oido y juzgado de conformidad con las disposiciones de es-—
te c8digo o de leyes especiales en su caso, ni podrd ser privado del-
derecho de defensa,-

El artfculo antes citado tiene su base en el artfculo 164,~--
de la Constitucidén Polftica, que dice: Ninguna persona puede serpriva
da de su vida, de su libertad, ni de su propiedad o posesidén sin ser-
previamente cida y vencida en juicio con arreglo a las leyes; ni pue~
de ser enjuiciada dos veces por la misma causa,-

Si hubiere oposicidén y fuere necesario comprobar algin hecho
se abrird el incidente a pruebas por ocho dfas, En este incidente ---
las partes pueden presentar toda clase de prueba: pericial, testimo-~-
nial, documental, etc,=~

Los Tratados y Convenciones regulan la situacién en que haya
necesidad de tomarsele declaracién a testigos residentes en el territpo

rio del pa fs de donde proviene la solicitud de extradicidn,;
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RESOLUCION CONCEDIENDO O DENEGANDO LA EXTRADICION,

El Art,482 del C6digo Procesal Penal establece que una vez -
vencido el término o recibida la prueba, la Corte Suprema de Justicia,
previa audiencia del Fiscal G;neral de la Repdblica, resolveré sobre -
la procedencia de la extradicidn.

Cys0 de que no proceda la extradicidn la Corte Suprema de --
Justicia, tiene que fundamentar s. negativa en cualquiera de las situg

ciones planteadas en el Art.481 del C&digo Procesal Penal o analizar~
si se han cumplido ademds los requisitos de fondo o de forma gue exi-
gen las Convencianes o Tratados Internacionales, cuando existieren con
el pafs requeriente o de conformidad 2 la reciprocidad o principios =
aceptados en el derecho internacional a traves de la costumbre. Sus-—-
tentar una tesis negativa por " razones de conveniencia nacional, no

se usa en el derecho internacional; aungue si bien es ciexrto al conce
der o negar una extradicidn, se estd ejerciendo un acto de soberanfa,

éste acto tiene que tener una fundamentacién jurfdica y no lisa y 1lla
namente negaxr una extradiéidn por '"razones de conveniencia nacional"

La denegativa de la extradicidén, produce autoridad de cosa-—-
juzgada .-

El Cédigo de Bustamante dice al respecto en su Art.381% '"ne-
gada la extradicién de una persona no se puede volver a solicitar por
el mfsmo delito.

En igual sentido se pronuncia el Proyecto de Convencidn In-
teramericano sobre extradicién, en su Art.19 No.2, establece: '"negada
la extradicién de un individuo no podrd solicitarse de nuevo por el --

mismo delito."
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La convencidn de Montevideo en su Art.l2, dice: "negada la ex—-—
tradicidén de un individuo no podra solicitarse de nuevo por el mismo-
hecho imputado"

S5i la Corte Suprema de Justicia, se pronuncia concediendo la ex
tradicidén deberd exigir de conformidad al inciso segundo del artfculo=-
482, del C6édigo Procesal Penal:

a) lo.) Que no se ejecute la pena de muerte por el delito gque hu

biere sido causa de la extradicién y que en sustitucidén se imponga o

ejecute la pena inmediata inferior,

20.) La seguridad de que el reclamado no se le juzgard por

hechos anteriores diversos del gue motiva la extradicién y,

30.,) Que el imputado no sea sometido a sanciones distintas
de las gue correspondan al hecho o de las impuestas en la condena.-

Con relacidén al primer numeral o sea la no imposicidn de la-~
pena de muerte, se aducen razones de humanidad y €ste principio lo re-
gula el Art,378 del Cédigo de Bustamante: En ningdn caso se impondrd -~
o ejecutard la pena de muerte por el delito que hubiere sido causa de-
la extradicidn,

Los numerales 20 y 30 del Art.482, tienen su fundamentacidén-
em que la extradicidn esta regida en el principio de ESPECIALIDAD, se~
gin el cual el Estado requeriente no puede extender el enjuiciamiento-
ni la condena a hechos distintos de los que motivaron la extradicién,-
ni someterlo a laejecucidn de una condena distinta.-

Bl Art.17 No,1 del Proyecto Interamericano sobre extradicidn
varias veces citado dice:"La persona cuya extradicidén haya sido acor—~-

dada no podrd4 ser juz-gada por el Estado requerieﬁte por delitos come=-
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tido con anterioridad a la misma, salvo que consienta en ello el Esta-
do requerido, o que permanezca el extraditado libre en los primeros -—-
tres meses, despued de juz-gado y absuelto por el delito que origing -

la extradicién o de cumplida la pena de privacidén de libertad impues-
ta.~

f) RECURSOS EXPEDITOS A LA PERSONA SUJETA A EXTRADICION,

Las disposiciones del Cddigo Procesal Penal, que regulen ela
trdmite de la extradicién no mencionan ninguna clase de recursos Qque =
se pueda interponer a efecto de que no se realice la extradicidng se =
pueden oponer las excepciones perentorias que establece el Art,481 del
C8digo Procesal Penal; pero una vez expirado el término de prueba y ==
recibidas las pruebas respectivas, el juez que conoee la solicitud la-

debe remitir a la Corte Suprema de Justicia, para que resuelva sobre=~
la procedencia o improcedencia de la extradicidn, previa audiencia al
Fiscal General de la Repdblica,-

En otros pafses por viade ejemplo Chiles la solicitud de ex~
tradicidén la conoce y resuelve el Presidente de la Corte Suprema de -~
Justicia y de conformidad a los articulos 98 y 99 del Cédigo Orgdnico

de Tribunales, admite apelacidén ante la Corte Suprema de Justicia y si
no se apela de la resolucidén va a consulta a la misma Corte, de confox
midad al Art.653, del Cédigo decProcedimientos Penal,-

Los tratados de extradicidén celebrados por El Salvador,con--
Gran Bretafia, México y Estados Unidos de América no dicen nada al res-
pecto, asf como también no se dice nada én las convenciones celebradas

por El Salvador, con Suiza y Bélgica,-
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El C6digo de Bustamante en su Art.368, dice al respecto:"" -
Bl detenido podrd utilizar, en el Estado a que se haga la solicitud de
extradicibn, todos los medios legales concedidos a los nacionales, pa-
ra recobrar su libertad, fundando su ejercicio en las disposiciones de
este Cédigo,.-

El Art,369 del mismo Cédigo de Bustamante establece: que =--
también podrd{ el detenido a partir de ese hecho ufilizar los recursos-
legales que procedan, en el Estado que pida la extradicién contra las-
calificaciones y resoluciones en que se funda,-

La Convencién centroamericana sobre extradicién en el Art,--
14, establece: en los casos en que sea necesaria la comprobacidén de ==
los hechos alegados, se ab;iré el incidente a pruebas, observédndose en
sus términos las prescripciones de la ley procesal de la Repdblica re-
querida., Producida la prueba, el incidente serd resuelto, sin mds ---
trdmite en el término de diez dfas, declarando éi hay lugar o no a la-
extradicién, Contra dicha providencia se dardn, dentro de los tres -~
dfas siguientes a su notificacidn los recursos legales del pafs de asji
lo.~

El articulo 8o. de la Convencién sobre extradicién celebrada
en Montevideo, establece: el pedido de extradicién serd resuelto de --
acuerdo con la legislacién interna del Estado requeridosy ya correspon-
. da, segin ésta, al poder‘Judicial o al Poder Administrativo, El indi-
viduo cuya extradicidn se solicita podrd usar todas las instancias y -
recursos que aquella legislacidén autorice,-

En igual sentido se pronuncia el Art.18 No,l, del Proyecto -
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de Convencién Interamericano sobre extradicién: La persona reclamada—-
podrd hacer uso de todos los recursos legales que otorgue la legisla-—-
¢ién del Estado requerido,-

De conformidad al artfculo 89 No,5. de la Constitucién Polf-
tica salvadorefia, es atribucidén de la Corte Surpema de Justicia conce=-
der la extradicidén; ésta resolucidn la deéide la Corte Suprema en "Cox
te Plena o Pleno" de acuerdo a los artfculos 47 y 48 Ne.8 de la Ley Oi
génica del Poder Judicial.-

Contra la solicitud de extradicidn, se pueden oponer todas -
las excepciones que menciona el Art.481 del Cédigo Procesal Pensl y en
caso de detencidén provisoria, procede la excarcelacidén de conformidad-
al Art,486 del mfsmo Cédigo, asfmismo se puede‘de conformidad a los ar
tfculos 40 y 74 de la Ley de Procedimientos Constitucionales, interpo-
ner el recurso de HABEAS CORPUS o exhibicidén de la pexrsona,

g) ENTREGA DEL EXTRADITADO Y OBJETOS INCAUTADOS.

El Art,485 del Cédigo Procesal Penal regula esta situacién -
de que la persona reclamada deberd entregarse juntamente con los obje-
tos encontrados en su poder; siempre que no sea contrario a la ley sal
vadorefia y no perjudique a terceros,=-

Si la Corte Suprema de Justicia, accede a la extredicién se-
le hace entrega a las autoridades del pafs requeriente, juntamente con
los objetos que se le incauten y que fueren producto del hecho que se~
le imputa; &sto se hace con el fin de que puedan servir como elementos

de prueba en el juicio respectivo.-

Todos los Tratados y Convenciones celebrados por El Salvador
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regulan esta situacidén de que los objetos que se le incauten a la per-
sona reclamada, le serdn entregados al pafs que solicite la extadicidn
asf mismo se regula casi en forma undnime de que los gastos que se =—«-
efectuen en el proceso de extradicidn serdn & cargo del pafs requerien
te, =

El Proyecto de la Convencidn Interamericano sobre extradioidn
a que se a hecho referencia anteriormente regula esta situacidén en los
artficulos 19,20,21 y 23,.-

Tanto el Cédigo de Bustamante como el Tratade El Salvador-Mé
xico en sus Arts,375 y 13 respectivamente, regulan la situacidn de la-
extradicidén de trdnsito de un sujeto que tiene que pasr por sus terri-
torios y su extradicidn ha sido solicitada por un tercer Estado., El =~

Proyecto Interamericano sobre extradicidn, varias veces mencionado en
su artfculo 22 dice:" Los Estados contratantes permitirédn el trdnsito
por su territorio de un individuo cuya extradicién ha sido concedida -
bajo la custodia de agentes del Estado requirente o del requerido, se-
gin el caso, '8in otro requisito que la presentacidén de copia de la re-
solucién que concedid la extradicidn, legalizada por el agente diplomd
tico o cénsular del pafs de trdnsito acreditado ante el Estado requeri
do., E1 Estado podrd oponerse al trdnsito de aquél, por su territorio-
si ello le creare dificultades de orden pdblico, como también en el cg
so de que la persona conducids fuere nacional del Estado de trdnsito,-

0o que hubiere dificultades por atribuirle cardcter de asilado polftico,



CONCLUSTIONES.-

En cuanto a la institucién de la Extradieidn, modestamente =
sugiero que se podrfa reformar algunas de las disposiciones del Cédigo
Procesal Penal:

Reformar el artfculo 481 No.,50.

Debido a que ellegislador no dijo de conformidad a que legis
lacién se contarfa la prescripcién de la accién o la penas; se podrfa -
reformar el numeral asi:

Art,481,No.5,: ""Haber prescrito la accifn o la pena de con=
formidad a la legislacién salvadorefia o a la del pafs requeriente""

Derogar en el Artfculo 475 la frase: ""0O por razones de con=
veniencia nacional"", por ser un atentado a todo principio de derecho,

Por existir errores de omisién, reformar el inciso final del
del artfcule 484 del Cédigo Procesal Penal y agregarle la frase "conw-
vencidén",-~

El inciso en mencidn esta actualmente redactado asf: El ex--
tranjero detenido de acuerdo con los dispuesto en este articulo serd -
puesto en libertad si en el término sefialado en el tratado respectivo-
no se recibiere el pedido diplomdtico de extradicidén en debida formea;
o en el término de treinta dfas, si no hubiere tratado.=-

Reformar dicho inciso de la siguiente manera: "El1l extranjero
detenido de acuerdo con lo dispuesto en este artfculo serd puesto en =
libertad si en el término sefialado en el tratado o convencidén, respec—

tiva no se recibiere el pedido diplomdtico de extradicién en debida —=



forma; o en el término de treinta dfas, si no hubiere tratado o con=~
veneidn.-
Las razones de la reforma propuesta son obvias, yg que la =
Repidblica de El Salvador, no solamente ha celebrado Tratados de Extra
dicidén, sino que también ha celebrado CONVENCIONES SOBRE EXTRADICION
tal y eomo se menciona en el numeral 20, del artfculo 475 del CSAdigo=- -
Procesal Penal, Tratados y Convenciones, celebradas y ratificadas por
El Salvador con distintos pafses y que hemos citado en el desarrollo =~

del presente trabajo.-
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