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LA COMPETENCIA EN MATERIA CRIMINAL

I NTRODUCCTON

Sin pretender hacer un trabajo completo, en tcdos
los sentidos de la palabra, he seleccionado el tema de "La
Competencia en Materia Criminal” para mi Tesis Doctoral, por
considerar que es un tema de suyo interesante, por lo que, --
a la medida de mis capacidades he tratado de abordarlo, con -
la buena intencidén de dar un pequefio aporte a la bibliografia
juridica de nuestro pais, sin pretenciones, por supuesto, de
haber agotado el tema con la sapiencia con que lo haria un pro
fundo conocedor del Derecho,

Es bastante comln encentrar, en nuestra Legislacidn
Procesal, confundidcs los conceptos de jurisdiccidn y competen
cia, y ello se debe, sin duda alguna, que al término jurisdic-
cidén se le dan muchas acepciones, algunas de ellas, que se ---
apartan bastante del significado procesal de dicha palabra. --
Algunos, cuando hablan de jurisdiccidn, se refieren a la com--
prensidén territorial de determinado Juez o autoridad; otros, -
se refieren con tal palabra, al mando o poder que alguien tie-
ne sobre determinadas personas y por ﬁltimo, otros se refieren
a la jurisdiccidén somo sindénimo de competencia,

Por lo dicho, es que considero que lo primerofabor—
dar en mi trabajo- es la determinacidn correcta del concepto -
de jurisdiccidn y competencia penal, para luego establecer una
diferencia fundamental entre gllos; seguida, se hace necesa--
rio clasificar la competencia penal; para a continuacidén, de-
sarrollar el tema a la luz de la ley y jurisprudencia patria.

Ruego, la benevolencia del amahle lector al juzgar
-mi1 trabajo, que si bien es ciérto no es una obra completa, ni
mucho ménos perfecta,.si he puesto en ella mi empefio para que

alguna utilidad le preste,



LA COMPETENCIA EN MATERIA

CRIMINAL

CAPITULO I

SUMARIO: 1) Concepto inicial de Jurisdiccidén y Compe
tencia, :
2) Conceptc de jurisdiccidn y competencia -
Penal.
3) Diferencia entre jurisdiccidn y competen
cia Penal.

I.- CONCEPTO INICIAL DE JURISDICCION Y COMPETENCIA.

Se hace necesario hacer una especie de introduc-
cidén al tema principal de nuestra tesis, sentando una idea
inicial sobre los dos conceptos principales alrededor de los
cuales gira nuestra atencidén y estudio: EL CONCEPTO DE JURIS
DICCION Y EL CONCEPTO DE COMPETENCIA; mas que todo, porque so
bre dichos conceptos se han verido tantas teorias que se ha -
creado una especie de confusidn, que ha llegade a fincarse -~
hasta en la mente de nuestro Legislador, pues &ste, en nues--
tra ley procesal ha usado muchas veces el término jurisdiccidn
y el término competencia, indistintamente, como si se tratara
de la misma cosa. Se hace necesario, pues, sentar una diferen
cia entre ambos conceptos y este es uno de los objetivos de --
nuestro estudio; para ello proponemos inicialmente dos concep-
tos que a grandes rasgos y sin entrar de lleno a analizarlos,
ya que lo haremos  oportunamente, nos daradn una idea bastante -
clara de lo que es la Jurisdiccidn y Competencia.

Podemos decir que Jurisdiccién es:"lLa potestad pabli



ca conferida al Poder Judicial, para desarrollar la funcién ju
risdiccional, en todo el territorio de la Repiblica". E1 doc-
tor Luils Alonso Posada (1) en su Tesis doctoral titulada "Pron
tuario Juridico para el Juez de Paz", nos da el sigulente con-
cepto de Funcidn Jurisdiccional: "La potestad conferida a los
brganos del Estado para administrar justicia; y, en el régimen
de separacidén de Poderes, dicha funcidn corresponde al Podsr -
Judicial",.

Como se vuelve imposible fisicamente, que el Poder Ju
dicial, en cuerpo entero, conozca de cada problema o controver
sia juridica que se plantee, se vuelve necesario repartir esa
jurisdiccién entre los diferentes Srganos que componen dicho -

Poder, para que asi, cada uno de estos conozca y ponga en mar-

cha la Funcién Jurisdiccional aplic&ndola a cada caso concreto.

Por Competencia entendemos: '"La concrecidén de la Po--

testad de administrar justicia, en un Srgano jurisdiccional de-

terminado y en un caso concreto".

IT.- CONCEPTO DE JURISDICCION Y COMPETENCIA PENAL.

a) Conceptc de Jurisdiccidn Penal.

Etimoldgicamente la palabra Jurisdiccidén significa:
"Decir o declarar el Derecho", en términos mids generales, es
el poder del Estado de administrar justicia con arreglo a las

leyes.

En el Derecho Romano la palabra Jurisdiccidn tenia -

(1) Docfor Luis Alonso Pcsada. Tesis doctoral "Prontuario
Juridico para el Juez de Paz". Universidad de E1 Sal-
vador.

W



dos significados: Por un lado, significaba algunas de las fa--
cultades que ahora se atribuyen al Poder Legislativo, decir o
dictar el Derecho; por ejemplo, era frecuente que los Magistra
dos Romanos, no sblo suplieran ¢l silencio de la ley, sino --
que también, modificaran la ley por medic de sus edictos gene-
rales a los que colocaban entre las leyes propiamente dichas;

y por otro lado, a la palabra Jurisdiccidn, los Romanos le da-
ban también el significadc de facultad de los Tribunales de --
administrar justicia con apego a las leyes; a este efecto, Bon
jean (1) dice: "La etimologia de la palabra Jurisdiccidn permi
te dar a esta expresidn un sentido muy amplio, que comprende -
al Pcder Legislativo lo mismo que al Poder Judicial: En efecto,
"Decir el Derechc" es reglamentar las relaciones sociales de -
los ciudadanos, sea Creando la regla o sea aplicandola. La Ju-
riszdiccidn es, pues, agrega, en el sentido mas amplio, el poder
de los Magistrados relativo a las contiendas (Jurisdicecidn Con
tenciosa) o relaciones juridicas (Jurisdiccidn Voluntaria), en-
tre particulares, sea que éste poder se manifieste por medio -
de edictos generales, sea que se limite a aplicar a los liti--
gics que le son sometidos, las reglas anteriormente estableci-

das". (Tratado de Las Acciones I, 51).

Escriche(2) nos da un concepto de Jurisdiccidn de la

manera siguiente: "Es el poder a autoridad que tiene alguno pa-

ra gobernar y poner en ejecucidn las leyes; y especialmente, -

la potestad de que se hallan revestidos los Jucces para admi--

nistrar justicia, o sea para conocer en los asuntos civiles G

criminales o asi de unos como de otros, y decidirlos o senten-

(1) Bonjean. Citado por Eduardo Pallares. "Diccionario de De-
recho Procesal Civil". Editorial Porrla, S.A., México 1966
Pidg. 479.

(2) Escriche. Citado por Eduardo Pallares. "Diccionario de De-
recho Procesal Civil" Editorial PorrQa, México, 1966.Pag.-
480,



ciarlos con arreglo a las leyes". Desde un principio se QuUilzs

dar a la palabra Jurisdiccién el alcance de comprender tantc -
la funcién jurisdiccional del Estado, ccme la funcidn Legislati
va y la funcidn Administrativa del mismo, mas, tenemdos que ha-
cer incapié en que, entre las tres funcicnes antes dichas, exis-
te una interrelacidn, pero también un margen de diferencia.

El Estadc actla frente a los intereses scciales de tres
maneras: a) Dictando Leyes (Funcién Legislativa); b) Aplicando -
las Leyes (Funcifn Jurisdiccionall); y c¢) Ejecutando lc juzgadc --
(Furcidén Administrativa). Entre estas tres funciones, existe in
tima relacién, pues, nc se ccncebirian los efectos de la una, sino
el auxilic de las ctras y viceversa, de aqui que dicha actividad
se resume en 1o sigulente: E1l Estado dicta la norma general y --
abstracta, regulande con ello no sble el interés determinado de -
Juan o de Pedro, sino el interés indeterminado de todos los suje-
tos comprendidos en los alcances de la ncrma, hasta aqui la fun--
cidn legislativa; la Funcién Jurisdiccional comienza cuando un --
Juez u Organo Jurisdiccicnal empieza a aplicar mediante un proce
so, la norma Juridica General y Abstracta a un caso particular y
concreto, finalizando dicha funcidn con la orden de ejecucidn de
la sentencia definitiva ejecutoriada; de aqui en adelante, el cum
plimiento de dicha orden, es objeto de la Funcidn Administrativa
del Estado.

Un ejemplo, ilustraria perfectamente bien, lo que hemos
sostenido en el parrafo anterior: en nuestrc CSdigo Penal, se ha
establecidc- el tipo de delito llamado Asesinato, en el Art. 356
Pn., que dice: "Es asesinato el homicidio ejecutado con cualquiera

de las circunstancias- siguientes:



1) Premeditacidbn;.

2) Alevosia; ~

3) Precio o promesa remuneratoria; y otras mas...<"

Y en el Art. 357 Pn., nuestro Legislador dispuso casti-
gar el delito de Asesinato con la pena de muerte4 Estas normas
juridico penales dictadas por nuestro Legislador, son normas 32 -
cardcter general y abstracto, es deeir, que no se estdn refiriem
do a un individuc nada mds, sino, a todos lcs que caben en el am
bito de aplicacidn de esa norma; hasta aqui, la funcidén legisla-
tiva del Estado. Pero, cuando Juan N. asesina a Pedro N. y es -
juzgado, encontrado culpable y sentenciado por los drganos juris
diccionales del Estado, entonces, se ha puesto en marcha la Fun-
cidén Judicial o Jurisdiccional del Estado; ¢ sea pues, que se ha
individualizado o concretadc la norma general y abstracta apli--
cédndola a un casc partictlar y. concreto. Pero, hasta aqui, no -
se ha cumplido o ejecutado todavia la sentencia; cuando el Pocler
Ejecutivo presta la fuerza plblica para ejecutar la pena de muer
te en Juan N. es, cuando ya esté surtiendo efecto la Funcidén Ad-
ministrativa del Estado.

Segln el criterio sostenido pcr el doctor René Padilla
y Velasco en su tesis doctoral "Apuntes de Derecho Procesal Ci-
vil Salvadorefio" (1) y apoyadc en varias sentencias dictadas por
las Camaras de Segunda Instancia de fecha 28 de noviembre de ---
1908 aparecidas en la Revista Judicial de 1908 Tomo XIII Pag. --

560 (2); y de la Cé&mara de Tercera Instancia de fecha 14 de mar-

(1) Dr. René Padilla y Velasco. Tesis Doctoral. "Apuntes de De-
recho Procesal Civil Salvadorefio" Tomo I. Universidad Autd-
noma de El Salvadcr, 19u8.

(2) Revista Judicial de 1908, Tomo XIII, Pag. 560.



zo y 12 de septiembre de 1906 y 17 de octubre de 1817 aparecidas
en las Revistas Judiciales de 1906 Tomo XII Pag. 8 (1) 13806 Tomo
XII, Pég. 178 {2) y de 1917 Tomo XXII No. 10 Pdg. 483 (3), respec
tivamente, la jurisdiccidén estd entendida de la manera siguiente:
"La jurisdiccidén comc poder es la facultad de administrar justi--
cia ¢ sea la potestad de dilucidar los negecics judiciales de con
formidad cen las leyes™; ¢ sea pues, que segln este criterio, la
juriscdiccidn no es otra cosa que la facultad con que el Estado --
cuenta para desenvolver su funcidn jurisdiccional por medio de --
sus Srganos especializados, coeme son los drgancs del Poder Judi--
cial; criterio este, que también tiene su apoyc en lo estableci-
do pcr el Art, 81 C.N., que dice:

"Art. 81 C.N. E1 Poder Judicial serd ejercido por la

Corte Suprema de Justicia, las Camaras de Segunda Ins
tancia y los dem&s Trib unales que establezcan las le-
yas secundarias. Corresponde a este Poder la potestad
de juzgar y hacer ejecutar lo juzgado en materia cons-
titucional, civil, penal, mercantil y laboral, asi comc
en las otras que determina la ley'.

Este 4ltimo criterio esté sostenido en el Art. 20 de --
nuestrc COdigo de Procedimientos Civiles cuande define la Juris-
diccién as{: "Jurisdiccién es el poder de administrar justicia con
forme a las leyes"”. Queda asi demostradce que segln nuestra le--
gislacidn, la Jurisdiccidn, es funcidén propia del Pcder Judicial
v difiére de las otras funciones del Estado (Legislativa y Admi-
nistrativa), aunque si, se relaciona y se aux:lian mutuamente. --
Por tcdo lo diche podemcs concluir que la Jurisdicciéin Penal es:

"El poder del Estadce de administrar justicia en materia penal --

(1) Revista Judicial de 1906, Tomo XII, Pig. 8

&

(2) Revista Judicial de 1906, Tomc XII, Pag! 178.

(3) Revista Judicial de 1917, Temo XXII, No, 10.- Pag. 483.



con arregle a las leyes y por medio de sus drganos especializa--
dos',

b) CONCEPTO DE COMPETENCIA PENAL.

Estudiaremos vearios conceptos para ver sl estamos de -
acuerdo con ellos; aunque, difieran en su manera de expresarse, -
todos lcs autores que cltaremos cocinciden en que la competencila
es limitada y la jurisdiccidn no lo es. A continuacién expone-
mcs alguncs conceptos de competenciac:

Eduardc Pallares en su "Diccionario de Derecho Proce--
sal Civil" dice:(1) "Competencia es la Porcidén de jurisdiccidn
que se atribuye a los tribunales que pertenecen al mismo orden
jurisdiccional, este concepto es aplicable al Derecho Procesal
Penal, ya que tanto en lc civil comc en lo penal, el concepto es
igual.

Nanresa en su obra “"Ley de Enjuiciamiento Civil" (2), -
dice: "Competencia es la Facultad de conccer de negocios”; como
se ve, en este cancepto simplista aparece de nuevo lo limitadc
de la competencia con relacidn a la jurisdiccidn, ya que en su
esencia, Manresa, nos estd diciendo que la facultad de conoccer,

en la competencia es sobre determinados negocios y nada mas.

(3) Chiovenda, en su obra "Institucicnes de Derecho Procesal Ci-
vil" dice: "Competencia es el conjunto de causas en que, con --
arreglo a la ley puede un Juez ejercer su jurisdiccidn y la fa-
cultad de ejercerla dentro de los limites en que le estd atri--

buida". Esta definicidn la podemos dividir en dos partes: 1)--

(1) Eduardo Pallares. "Diccionaric de Derecho Ppcesan Civil®
Editcrial PorrQa, S.A. M8xico 1966, '

(2) Manresa. "Ley de Enjulciamientc Civil".

(3) Chiovenda. "Instituciones de Derecho Procesal Civil".



£1 conjunto de causas en que conforme a la ley puede un Juez --

ejercer su jurisdicceidn; y 2) La facultad de ejercerla dentrc de

los 1imites en que le estd atribuida. Estamos de acuerdo més
que todo en esta segunda parte de la definicidén apuntada, mis --

no, en la primera parte, pues consideramos que en todo caso la -

competencia es una facultad y esa facultad puede recaer scbre un

conjunto de causas en gue ccn arreglo a la ley, puede un Juez --

ejercerla pero nunca confundir esa facultad, con las causas s0--

bre que &sta recae: un Juez de lo Penal, de conformidad cen la -

ley, puede estar facultado para conocer de las causas criminales

que se¢ instruyan dentro de su comprensién jurisdiccional, pero -

esto no quiere declr gue esas causas sean su competencia.

La competencia es pues, Siempre una facultad que sc de-
riva de la ley y no las causas sobre que recae esga facultad;--
atn asi, en la definicién de Chiovenda se nota siempre lo limita-
do de la competencia con relacidn a la jurisdiccidn.

Resulta mds completa la definicidn que de competencia -
da Guarp (1) que dice: "Competencia es 1la atribucién a un deter-
minado Srgano jurisdiccional de determinadas pretenciones con --
referencia a los demds &rgancos de 1a jurisdiccidn, y por exten--
sién, la regla o cenjunto de vreglas que deciden sobre dicha atri
bucidn®. Es pcsitivamente clertc que la competencia es una atri
bucidén que la ley da a un determinade érganc jurisdiccional para
que pueda aplicar la norme general y abstracta a un casc concre-

to y particular y a esa atribucién, podemos llamarla también fa-

cultad, la cual es limitada o sefialada a determinade Srgano ju-

(1) Guarp. Citade por Eduardo Pallares. "Diccionaric de Dere-
cho Prccesal Civil'. Editorial Porrla, S.A. 1966, Pag.ld49.



risdicecicnal y ha determinadc negocio o controversia legal.

Pcr lo dicho es, que estamos, en principio, de acuerdo
con la definicién que de competencia nos da Guarp, aunque afir-
ma que por extensidn, se le llama también competencia a la regla
¢ conjunto de reglas quc deciden sobre dicha atribucidn; cosa --
con la cual no estames de acuerdo, con todoe el respetdc que nos -
merece tan notable tratadista, ya que una cosa es la facultad --
que se deriva de la nerma o cenjunto de normas y otra cosa €s --
la norma o conjuntc de ncrmas de que se deriva esa facultad. No
nos parece acertado afirmar que la ceompetencia sea la regla & --
conjunto de reglas de gue se deriva la competencia cuando ya de-
jamcs por sentado que competencia es la atribucidn o facultad --
que se deriva de esas reglas o normas gque sefalan, atendiendc di-
versos criterios a un determinado Srgance jurisdiccional para que
conczea de un negocic determinado.

El dector René Padilla y Velasco (1) en su tesis doc-
toral, premiada con medalla de cro, titulada “Apuntes de Derecha
Procesal Civil Salvadorefio” nos da el concepto de ceompetencia --
asi: "Bs la capacidad de cierto Tribunal, para conocer con exclu-
sién de cualquier ctro, de determinado negocio”. Notamos en es-
te concepto, tambhién . la idea de lo limitado de la competencia -
en relacidn con lc absoluto de la jurisdicecidn ya que cuando se
habla de competencia se estd haciendo alusidn a las atribuciones
que un Juez tiene para conocer de un determinado negocio, con -

, . . . L . .
exclusidn de cualguier otro negoclo aunque este sea de la misma

(1) Doctor René Padilla y Velasco. Tesis Doctoral "Apuntes de
Derecho Procesal Civil Salvadorefic'"., Tomo I, Universidad
Auténema de E1 Salvador, 1948,
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naturaleza o materia; mientras que cuands se habla de jurisdiceiln
se hace alusidn a las atribuciones de cada crden o grado de jue--

ces o tribunales pcr ejemplc cuando se hable de las atribuciones

de los Jueces de Paz, de losg Jueces de Primera Instancia, de las

Cémaras de Sezuncda Instancia, atc., aqui nos estamos refiriendo a
la competencia &n términcs absclutes por lo que le llamamcs juris
diccidn, pero cuando hablamos de la cempetencia relativa ¢ simpla
rente competencia, 1v hacemes en té€rmincs mds limitativos; por --
ejemplo: de *todos los jueces de lo Fenal de la ciudad de San Sal-
vador, que son seis, el competente para conocer de la causa con--
tra "X" per el delite de hoemicidio en "Y' hecho sucedido en la --
ciudad de San Marcos aledafia a esta capital, es ¢l Juez Cuarte de
lo Penal, por disposicifn del Art. 131 de la Ley Orgdnica del Pc-

der Judicial; &1 y sblc 81, con exclusiin de los demds jueces po-

N

- . .
drf conocer en esa causa criminal ya que aqui no ncs estamos re-

firiendo a las atribuciones que en términos gencrales correspon-
den a un grupc o jerarquia de jueces por razdn de la materia o de
gracde, sino a la facultad que tiene un determinado Juez de condo--
cer, con exclusidén de cualquier ctro, de un determinado negoclio.
De todes las conceptos analizados pedemus sacar nuestro
pPropio concepto diciendo que competencia penal es "La facultad --
que tiene un determinado Srgance jurisdiccional del Estado; con —-
exclusién de cualquier otro para aplicar la norma juridica penal

abstracta y general a un caso penal concreto y determinadc’.

ITT. - DIFERENCIA ENTRE COMPETENCIA Y JURISDICCION PENAL.
La difercncia entre competerncia y qjurisdiceidn penal in-
discutiblemente se basa en la extensidén o comprensién de los --

términos, lcgicamente el *&rmino jurisdiccidn es mucho mas exten-
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SG Yy comprensivo que el +8rmino competencia, ner cuenta el

no limita la aplicacidén del Poder del Estade de administrar jus-
ticia en determinado drganc y en un negecio determinado asi lo es
tablece el Art. 20 Pr. y 81 Cni mientras que el segundc térpino -
cstd limitandc ese poder del Estado a un determinado Tribunal y a
un determinado negocic. Es por esta razdn, sin lugar a duda que
el doctor Padilla y Velasce en su tesls ya mencionada nes habla -
de competencia abscluta como sindnimo de jurisdiccign v de compe-
tencia relativa ccmo squivalente a competencia simplemente y ha-
cer radicar la diferencia entre lcs dos cenceptos en lo ilimitade
del uno y lo limitado del otro.

Este misme criterio scstenemos para funiamentar la dife-
rencia entre jurisdiccidn penal y competencia penal; la primera

o

encierra el poder que tienen los Srgancs especializades del Poder
Judicial de administrar justicia en materia Penal conforme a --
las leyes; asi, dentro del términce jurisdiccidn penal abarcames
las atribucicnes que en materia penal les corresponden a los Juo-
ces de Paz, a los Jueces de Primera Instancia, a las Cémaras de
Segunda Instancia, etc. mientras que cdentrc del término competen-

cia penal estudiamos las atribucicnes de un determinado Juez en

» 2 P . . » ..
relacién con los demés jueces de su jerarquia y en relacidn a un

(1

f

determinadc negocic; asi: per la competencia penal determinamcs
s1 de tal delitc cometido en tal parte ha de conocer tal o cual

Juez de lo Penal de la Rep(blica.

!

Otro ejemple ilustraria un pocc mas ¢l punto: sabemos

que en materia de faltas conocen unicamente lcs Jueces de Paz, -

—

es decir sflo ellos tienen poder para ccnocer de las faltas, es-

ta es la regla general, pero en su oportunidad veremcs que por

!

excepcifn pueden conocer también 1os Jueces de Primera Instancia



y aln el Presidente cde la Corte Suprema de Justicia, en sus res-

pectivos cascs; aqui, cstamos refiriéndoncs a la jurisdiccién Pe

(1

nal, equivale decir que en materia de faltas sclamente los Jueces
de Paz tienen jurisdiccidn para conccer; pero cuande nos referi--
mes a una falta determinada cometida en determinado lugar y que -
sclamente el Juez de Paz de ese lugar es el capacitade para cono-
cer de elle, nos estamos refiriendo al término competencia Penal.
Esta diferencia que radica en lo limitadc de la compe--
tencia y lo ilimitado de la jurisdiccidn, la ve también asi, el
maestro Carnelutti en su obra "Leccicnes sobre el Procesc Penal”
(1) en donde dice: "A lcs oficics singulares o a 1os miembros --
singulares de ellos, la potestad jurisdiccicnal no lo es, atri--
buida sin limites, sino, por el contrario, dentro de ciertos 1i-
mites: la competencia es, por esc, aquél tantc de jurisdiccién -
que compete & un singular c¢ficio, oficial ¢ encargado ¢, en otroc
términcs, la jurisdicecién, en cuanto pertenece, no ya a un oficic
cualguiera ¢ a un ccmponente cualquiera del oficic, sinc a un de-
terminadc oficic, oficial o encargzadc. Entre jurisdiccién y com-
petenca, la diferencia es, pues, que la primera es ilimitada y -
la segunda es limitada: aquella, referida al juicio penal, es lea
potestad de declarar la certeza: de los delitos y de infligir las
penas; ésta es potestad de declarar la certeza de los delitos vy

de infligir las penas, comprendidos dentro de ciertos 1imjtes

»
(@28
1%

to es, en cuantoc concurran determinades presupuestces, de los cua-
les dependen los limites de la jurisdiccién atribuida a cada ofi-

cic o cada compcnente del oficic”.

(1) Francisco Carnelutti. “Leccicnes scbre el Procesc Penal”, To-
- . . . - " . . »
mo Il Edicicnes Juridicas Europa-América, Besch y Cia. Buencs
Aires, 1950.
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2) Clasificacién de la competenéia Penals

3) Competencia material: a) Competencia Penal por la
naturaleza del delito: Competencia Penal Comln y
Competencia Penal Especial; b) Competencia Penal
per la gravedad de la infraccidn; c) Competencia
Territorial: sede del delitc, sede del juicio, se
de del imputadc; 4) Competencia Penal por la Fun-
cién Adscrita a cada Organc Jurisdiccicnal o Com-
petencia Fuancicnal; &) Competencia Penal por Co--
hexidén; 6) Competencia Penal por Erradicacidén del
Procescdy; 7) Competencia Penal por razdn de la Per-

scna; y 8) Competencia Penal por razdn del Turno.

I.- CRITERIOS PARA CLASIFICAR LA COMPETENCIA PENAL.

Ya dejamos por sentado en el capitulo anterior gue exis
te diferencia entre jurisdiccién penal y competencia penal. Ju
risdiccién es la potestad conferida, en términcs generales por la
ley, al Poder Judicial parae desarrcllar la funcién jurisdiccio-
nal en todec ¢l territorio de la Ren(hlica y nor ende la potestad
repartida entre los diferentes organcs de cichc poder para desa-
rrcllar la funcidn jurisdiccicnal; y competencia es la concrecidn
e la jurisdiccidn en un determinado organc del Poder Judiciel -

Que ccnuce de un caso concrete y determinado,

De lo dichc resulta, como consecuencia, que se hace ne-



cesario determinar, er un momente dado, la competencia de 1os cr-
ganos jurisdiccionales en torno a un caso concretc y determinado;
comno por ejemple: (Qué Juez serd competente para conocer de un de
lito de homicidic cometido por Juan Pérez en la ciudad de Sonscna
te? ¢Cémo vamos a determinar la competencia en este casc?. (Cul
les serin las guias o luces, que nos serviridn para determinar és-

ta? Esa

&)

guias o luces serin los criterios determinantes de la -

competencia, gue no son otra cesa, que los principios procesales

que sirven para determinar, en un momento dado, que drgano del Po

&

der Judicial, estd dotadc de competencia para ccnocer de un Caso
cenereto y determinado. Estes criterics en el campo Penal son --
sicuientes:

[1) Criteric que se funda en la materia, Ratione Mate-

rie;

2) Criterio fundado en la gravedad de la infraccidn;

3) Criterio fundado en el territoric, Forum Raticne Lao-
cig

4) Criteric fundado en la perscna {(fuerc)

5) Criteric fundade en la funcidén adscrita a cada 8r
Zano jurisdiccional;

6) Criteric por conexidn;

7) Criterio por razdn del Turndc;

8) Criterio fundado en la erradicacidn del Procesc.

IT,- CLASIFICACION DE LA COMPETENCIA PENAL.
Los criterics anteriormente enumerados son Gtiles pa-
ra formular una clasificacién de la competencia en materia Pe-

nal, asi:
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ITT.- COMPETENCIA MATERIAL.

En el cuadro anterior hemes dividide la competencia
material en tres clases de competencia; a saber: Competencia -
Penal por la naturaleza del delitc, Competencia Penal por la --
gravedad de la infraccién y Competencia Penai por razdn del te-
rritoric. Hemos seguidc, para hacer tal agrupacidn, al maestro
Francisco Carnelutti(l) en su tratadce "Lecciones sobre el Proece
so Penal" en el que incluye, dentrc de la competencia material,
las tres clases de competencia mencicnadas y la contrapone a la
competencia funcicnal, haciendo en esa forma una divisidn bipar

tita de la competencia jenal en general.

a) COMPETENCI/f PENAL POR LA NATURALEZA DEL DELITO.

Por la naturaleza del delite, la competencia se sub
clagifica en comnetencia penal ceomlin, que se le llama también -
ordinaria y la competencila penal especial.

COMPETENCIA PENAL COMUN.

La primera consiste en la atribucidn de los jueces
de lo penal de conocer de los delitos y faltas comunes. Dicha
competencia la encontramos en nuestre Cédigo de Instruccidn --
Criminal sefialeda en los articulos 8 y 9 I.

COMPETENCIA PENAL ESPECIAL.

La competencia penal especizl la subdividimos a su
vez en: a) Competencia Penal en materia de Haciendas; b) Compe
tencia Penal en materia Militar; c¢) Competencia penal en mate-
ria de Peligrosidad; d) Competencia penal en materia de Mencres,

y e) Competencila penal en materia de Transito.

(1) Carnelutti, Francisco. "Lecciones scbre el Procesc Penal'.
Edicicnes Juridicas Europa América. Bosch y Cia. Editores.
Buenos Aires.



La Competencia Penal en materie de Hacienda, la en-
contramos establecida en el Art. 10 I, que al efectc dice:

"E1 Juez General de Hacienda conoceré& privativamen-
te de los delitcos de contrabandcey de los de fraude,
extravio o malversacidén de caudales del Estado, o -
de los establecimientos sostenidos por el Tesoro Na
cional; de los de falsificacidn de moneda, bonos --
paiblices, billetes de la deuda nacional, papel sellad
deo, selles del telégrafo y del correc, efectos tim-
brados cuya expedicidn estd reservada al Estade, --

o de cualquier otro delitc que afecte los intereses
del Erario Nacional'.

Come en toda la Replblica hay un sélo Juez General d=
Hacienda, que tiene su sede en San Salvador, para los casos que
ocurren en el resto de la RepUblica, pueden conocer de las pri-
meras diligencias en el juicic de Hacienda los Administradores
de Rentas; esto Gltimo lo dispone el Art. 320 I que dice:

"En los casos de que trata el Art. 10 I, bien se -
proceda por acusacidn, por denuncia o de oficio,
corresponde practicar las primeras diligencias -
del juicio de instruccidn, a los Administradores -
de Rentas o de aguardiente en su caso, y el plena-
ric al Juez General de Hacienda. En el lugar de re-
sidencia del Juez General de Hacienda, instruird --
el administrador respectivo a prevencién con este -
las diligencias de instruccidn".

La competencia penal en materia militar, la encontra
mes establecida en el Art. 11 I, que dice:

"Las autoridades militares respectivas conoceran de
las causas criminales que el CAdigo Militar sujeta
a su jurisdiccidn',

Sin embargo, como lo veremos cportunamente, por excep
cidn, puede un Juez de lo comiin conocer de un delitc sujeto a -
la jurisdiccidn Militar; y es en el casc establecido en el Art.
15 incisc 20. I gue dice:

"Al rec de varics delitcs que esté sujeto a di-
ferentes jurisdicciones, lo juzgard por la res-

. . .2 . - .
pectiva infraccidon la autoridad que primero 1o

aprehenda, remitiéndolo enseguida con certifica
cién de la sentencia ejecutoriada a cualquiera
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de les otros para que »or este mismo order g2 e
siga juzgandc. Exceptlase el casc de que alguno

c algunos de los expresades delitos tengan una pe-
na mayor que el otro u ctres, pues entonces sc le
juzgaré primero por el hecho mas grave; y sl se -
le impusiere la pena de muerte en Gltima instancia
y no se obtuviere la gracia de conmutacidn ¢ indul
to, se omitirdn las remisicnes sigulentes.

En el caso de que los delitos a que se refiere el
inciso anterior, hayan resultadc de un sdlo hecho
¢ acto o cuando el une de ellos hubhiere sido medio
necesaric para cemeter el ctrc, la autcridad comin
lo juzgara por todos™.

i

La competencia penal en materia de peligrosidad, la

establece el Art. 166 C.N. inciso 3o. gque dice:
"Por razenes de defensa social, podrdn ser someti-
dcs a medidas de seguridad reeducativas ¢ de rea--
daptacién, los sujetcs que por su actividad antiso
cial, inmcoral ¢ daficsa, revelen un sestado peligra-
so y ofrezcan riesges inminente para la scciedad ©
para los individucs. Dichas medidas de seguridad
deben estar estrictamentc reglamentadas por la ley
y sometidas a la competencia del Poder Judicial.
Ademds de la disposicidn constitucicnal citada, con-
tamocs con una 'Ley de Estadc Peligroso' zue fue emitida por De-
creto Legislativo No. 1028 de fecha 15 de mayo de 1953 y fue -
publicada en el Diario Oficial No. 92 Tomo No. 159 de fecha 25
de mayo ¢e 1953. Dicha ley fue emitide en el pericdc presiden-
cial del Corconel Oscar Oscrioc y con ella, se cred también un --

Juzgadc de Peligrosidad, que fue inoperante, asi como también -

1¢ ha sido dicha ley, por 1o que dicho Juzgado, fue suprimido -

i

por Decreto Legislativo No. 288 de fecha 21 de julio de 1959 pu-
blicado en el Diaric Oficial No. 133 de fecha 22 de julioc de -~
1859 quedando la competencia en materia de Peligrosidad atribul
da a les Jueces de 1lc Penal, asi lo establece el Art. lo. de --
dicha ley.

Sostenemos cue esta ley ha sido incperante, no cbhbs-

tante su grado de perfeccidn, perque para hacerla efect’va no -
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contamcs con establecimientcs adecuados y personal idénec; con
tinuando en definitiva el problema de los malvivientes que si--
gue sin atenderse en el pais, incumpliéndose con ello, el pre--
cepto ccnstitucional citado y las disposiciones de dicha ley,--
sin qQue para remediar este mal se preocupe alguien G se haga --
algo al efecto.

La competencia en materia de mencores la encontramos
establecida. en el Art. 5 y 8 de la ‘Ley de Jurisdiccidn Tute--
lar de Menores", que dice:

"Crease la Jjurisdiccidn especial de menores que

seréd ejercida por Tribunales Tutelares de Mencres,
dependientes del Poder Judicial™.

El Art. 8 de la misma ley dice:

"El Tribunal Tutelar de Mencres tiene competencia
privativa para:

1) Conocer de las infraccicnes, que consideradas
ceme delitos o faltas, sean atribulidas a mencores
cuya edad no exceda de diecisdis afios;

27 Conccer de la situacidn de los mencres cuya --
edad no exceda de dieciséis afios en estado de aban
dono material ¢ moral, o de peligro; y B
3) Adoptar las medidas ccnvenlentes para el trata-
miento, curacién, colccacidn, vigilancia y educa---
cién de los menores sometidos a esta ley, cuya con-
ducta constituya un peligro social, segln el articu
lo 4,

La competencia en materia Tutelar de Menores fue es
tablecida por Decretc Legislativo No. 25 de fecha 14 de julio
de 1966 publicado en el Diaric Oficial del 25 de julio de 1966
y que entrd en vigencia el dia lo. de enero de 1967.

La competencia en materia de Trénsitc quedd estable-
cida en les articulos 1y 2 de la "Ley de Procedimientos Espe--

ciales sobre Accidentes de Trénsito" ; que dicen:

"Art. lo.- El conocimientc de las acciones para
deducir las responsabilidades penales y civiles
en casos de accidente de Trdnsito terrestre --
ocasicnados por toda clasede vehiculos seré&n de
competencia de los Trib unales Especiales de --
Trénsito, conforme al procedimiento establecidoc
en esta ley.



Los referidos Tribunales se dencminaridn Juzgadog de
Trdnsito y tendrdn asiento, tres en la ciudad de --
San Salvador; unc en la de Santa Ana y c¢trc en la -
de San Miguel. TFodrdn establecerse ctros juzgadcs
de TrAnsito en las cabeceras departamentales o de -
distritc”.

Y el Art. 2o, dice:

"Los jueces de San Salvador conoceré&n a prevencidn

y tendran jurisdiccidn en los departamentos de San

Salvador, La Libertad, Cuscatlén, Cabafias, Chalatc

nango, San Vicente y La Paz; y el de Santa Ana, ten
drd jurisdiccién en los departamentos de Santa Ana,
Ahuachapiny Sonscnate; y el de San Miguel, en los -
departamentos de San Miguel, Usulut&n, Morazdn y La
Unidén. Para ser Juez de Trdnsito se requieren los -
mismos reguisitos que scn necesarios para los jue-

ces de Primera Instancia'.

La Ley de Procedimientos Esneciales sobre Accidentes
Yy e

Cu
0]

Tréansito, fue emitida por Decreto Legislativo No. 420 de fe-
cha lo. de septiembre de 1967 y publicado en el Diario Oficial
No. 183 Tomo No. 217 de fecha 6 de cctubre de 1967 y entrd en
vigencia con fecha lc. de enero de 1968. Esta ley tiene su fun-
damento en lecs agregados del articulec 527 Pn. y qQue son los ar-
ticulcs 527-A, 527-B y 527-C, gue fueron agregados en 18573 an-
tes de estas refcrmas se aplicaba, para los casos de delitos co-
mo consecuencia de accidentes de Transito, el Art. 527 Pn,

Desde que la presente ley entrd en vigencia, dicha
atribucidn en asuntos de trénsito quedd comprendida dentro del
Poder Judicial y no a cargo de un drgano eminentemente adminis-
trativo, como se venia haciendo por medic de la Pelicia Nacicnal,
con su departamento Géneral de Transitce ya disuelto.

En la actualidad tenemos cinco Juzgados de Transito
en toda la Replblica: tres en San Salvador, que conocen a pre-
vencidén, uno en Santa Ana y otro en San Miguel.

L) COMPETENCIA PENAL POR LA GRAVEDAD DE LA
INFRACCION.



Las infraccicnes 2 la ley penal podemos dividir-
las en tres &rdenes segln sea su gravedad:

a) Infracciones a los Reglamenteos de Policias

b) Faltas (librco 3o.del C&digo Penal); y Jow 0

c) Delitos.

En el C&digo Napoldcnice, se hacia una divisién
tambi&n tripartita de las infraccicnes penales, sosteniendo
que estas se dividian en crimenes, delitcs y contravencio--
nes, cuyo conccimiente pertenecia a diferentes drgancs Jjuris
diccionales.

En nuestro medio, encentramos esa divisidn tripar--
tita asi como lo dejamos primeramente enunciado. Al efectc,-
el Art. 3 I (establece:

"A lcs Jueces de Paz en su respectiva jurisdicecidn
correspcende el conocimiento y castige de las fal--
tas de que trata el Librc 3o0. del Codigo Penal, -~
también conccerdn los Jueces de Paz de las infrac-
cicnes de los Reglamentos de Pulicia a prevencidn
con 1lecs Alcaldes™)

Surge aqui, la competencia en materia de faltas y <u
infraccicnes a les reglamentos de policia.

Las falitas y las infraccicnes a los reglamentos de

[P, RS . R . I S
pclicia estén castigados con pena de arreste o multa, mientras

1Y

TS

> nrisidn menor

i
£

que los delitos son sancionades con penas, desd

[

en adelante, hasta la pena de muerte.

También pueden les Jueces de Paz, conccer de las ori
meras d-ligencias de instruccidn en las causas por deiitos cu-
munes cometidus en sus respectivas jurisdicciones y las mas ~-
que 1los Jueces de Primera Instancia les cometan, asi lo esta-
blece el Art. 4 I. Pero si el delito por su gravedad o por -

la calicdad de las perscnas que intervianen en &1l despierta --
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grave escandalc sccial, entonces gse abstenard
k) ]

128

4
!

el Juez da Feu

M

de conccer © de segulr conociendo, casc ya haya comenzado a -
hacerlc, y dejard al Juez de Primera Instancia dicho conoci-
miento; asi lc establece ¢l Art. 149 I. Como se ve pues, =l -
criteric gue orienta a esta clase de comretencia, es la gra-
vedad de la infracci®n penal.’
c) COMPETENCIA TERRITORIAL.

Hemecs introducidc la competencia por razdn del te-
rritorio dentro de la competencia material, siguiendc asi -
el criteric del maestro Franciscoe Carnelutti (1) en su tra-
tado: '"Lecciones scbre el Proceso Penal"” en donde sostiene
"Verdaderamente la competencia material y la competencia te
rritcrial se reunen en un mismo género, que es el opuesto a
la competencia funcicnal; la diferencia verdadera se refie-
re, come ya se aclard al princinpic del capitule precedente,
a la distribucidén del trabaijc seglin lo qgue se debe hacer o,

por el contraric segln aguellc schbre lo cual se debe hacer:

en términcs preciscs, seglin la funcidn a desarrcllar o la -

materia sobre la cual debe ser desarrcllada. Ahora bien, --

(1

tanto en el casc en que la competencia esté determinada por
la gravecad del delito, como en el caso de gque lo esté por
su sede, el criteric contempla nc lo que el Juez hace sino
aquello scbre 1o cual lo hace o sea el modo de ser no del
proceso sino del delito. Se advierte asi claramente la --

exlistencia de un nexo entre la llamada competencia por ra-

(1) Carnelutti, Francisco. "Lecciones sobre el Proceso
7 P . e 3 — e .
Penal". Edicicnes Juridicas Europa-América. Bosch y
rd . .
Cia. Editores, Buenos Aires.
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zén de la materia y la competencia por razdn del territorio,
que no se da, en cambic, entre la una o la otra y la competen-
cia funcional y con esto, la conveniencia de sustituir a la di-
visién tripartita una divisién bipartita. Queda, pues, bilen -
entendido que segln mi punto de vista y mi terminclogia, compe
tencia por materia o material ticne un significado mas ampio,
que el corriente, adoptado, sin embargo, por la ley; a ml enten

der, también la ccmpetencia por territcric es una competencia

material; competencia por materia se tiene, pues, en todos ague-

llos casos en que la competencia estd determinada por un modo de

ser del delito'™.

Consideramcs pues, que la competencia por razén del
territcerio forma parte de la competencia material, ya que ésta,
estéd determinada por un medo de ser del delito y los modos del
ser del delito que la ley considera relevantes para la determi-
nacidn de la competencia son dos: su gravedad y su sede, en el
segundo caso, estamos refiriéndoncs a la competencia por terri
torio.

La determinacidn de la competencia territcrial se -
funda en tres aspectos:

a) Sede del delito.

b) Sede del juicio.

¢) Sede del imputado.

a) SEDE DEL DELITO.

En primer lugar, la competencia territorial se fun-
da sobre el lugar en el cual fue cometido el delito, o sede
del delito. Por sede debemcs entender que es aquel espacio

o0 circunscripcidn en donde ejerce jurisdiccidn uno o mlds --
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jueces, por ello, sede del delito, no es ctra cosa gue aquella
circunscripcién o cspacio donde ccurre un delito y en donde --
es ccempetente uno ¢ mas jueces para Cononcer de &1.

El principio de ¢ue hablamos estd comprendido en ---

nuestro CoOdigo de Instruccidén en el incisc lo. <del Art. 13 T -

que dice: “El Juez del lugar donde se cometid el delito es el

que cdebe juzgar al delincuente”.

El problema se presenta cuando un delito es cometido
en diferentes jurisdicciones o cuando se comlenza en un terri-
toric y se termina en otro o cuande se realiza en la linea di-
visoria entre dos demarcaciones judiciales, en tales casos co-
nccerdn los diferentes jueces a prevencidn y tendrd lugar la -
acumulacidn de autes, Art. 13 I. inciso 20.%

b) SEDE DEL JUICIO.

Cuandc la sede del delitc no puede ser establecida,
entonces la competencia se determina per la sede del juiclos-
esto guiere decir, que es competente para conocer de¢ ese dell
teo, el Juez gue se anticipa a los otres en el conocimiento del
negocic, a esto se le llama concecimiento a prevencidén que equl

vale a hablar de sede del juicic. Art. 13 inciso 3o. I.

Este estd contemplado en el inciso 20. y 30. del Art.

13 I que dice:

incisc 20. "Si un delito se comienza en un territo-
rio y se consuma en otrc ¢ si se realiza en la 1i-
nea diviscria entre dos demarcacicnes judiciales,-
conocerén les jueces a prevencidn y tendrd lugar -
en tal caso la acumulacidn cde lo actuadc conforme
se 1ndica en el articulc enterior™.

El incisc 30. "Se conoce a prevencidn, cuando de -
varios jueces competentes uno de ellos se anticipa

~,

¢ comienza primero en ¢l conocimiento del negocio™.
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c) SEDE DEL IMPUTADO.

.Qué debemos entender por secde del Imputado? en sen-
tido estricto, el lugar donde este tiene su domicilio, residen-
cia o habitacién, perc on nuestra ley, la sede del imputado es-

t4d entendica ccmo el lugar donde éste ha sido ca

R

turads ¢ apre-
hendido, asi ha quedadc aplicado tal criteric en el Art. 14 I
inciso ic., gue dice:

"Si alguno huhlere- cometide difer:ntes delitos en
diversos lugares ¢ en un misme lugar donde existie-
ren varios jueces cempetentes, serd juzgado por to-
dos ellos, por el Juez del lugar del delito en que
fuere aprehendide ¢ por aguél a quien se remita -
primerc, casc de ser aprehendido por otrc Juez. L
actuado pcer los diverscs jueces contra el rec ausen-
te, se acumulara a la causa instruida por el Juez --
que debe conccer, conforme 1la primera parte de este
articule",

o

Esta misma regla se aplica también, para el caso del

imputade en el delitc de hurtce o rebe, cuando éste es aprehen-—

)

dido con las ccsas hurtadas o robadas, =ntonces, se vuelve com-

(t

petente para juzgarlo, el Juez del lugar en gue fue eprehendido
el ladrdn, asi lo estabhlece ¢l art., 16 I, que dice:
"El Juez del lugar dende se aprehende al ladrén con
las ccsas hurtadas o robadas, es tambilién competente
para juzgarlc; perc si fuese reclamado per el del -

. P . . .
lugar en que se cometid el delito le seréd remitido
con las diligencias instruidas'.

En la Ley Organica del Poder Judicial se determina a

- P . . . . 4 . . . -~ -
caca Organc jurisdiccional una deterwminada demarcacidn territo-
rial, asi lo establece el Art. 131 L.0.P.J. Esta divisidn,del
territeric de nuestrc pais en diferentes demarcacicnes, es {ni-
camente para determinar la competencilia que, en razdn del terri-

torio, tienen uno ¢ mds jueces de 1o penal.

V.-~ COMPETENCIA PENAL POR LA FUNCION ADSCRITA A CADA OR-
GANO JURISDICCIONAL O COMPETENCIA FUMCIONAL.

En la jerarquia del Poder Judicial tenemos diferen-



~26- ’

4

- - “ - e v o Pl . 3
tes Srgancs desde el de menor al de mayocr jerarquia, todos -

[

ellos encargados de la administrecién de justicia en sus di-

ferentes aspectos; estas drgancs son:

},_1

) Juzgado de Paz;

3.

2) Juzgades de Primera Instancias

U

3) Cémaras de Segunda Instancias;

4) Salas de lo Penal, Civil y Amparc

5) Ccrte Suprema de Justicia.

Cada unu de estos drgancs, tiene competencia fun--
cional para conccer en grado, o sea, desde el Juez de Primera
Instancia en adelante: ya que, e¢l conccimianto de los Jueces
de Paz no cconstituye instancia respectc a los delites, sinn -
gue tienen capacicad, respecto a elles, para conccer Unicamern
te de las primeras diligencias c¢e instruccién, que constitu--

yen parte de la trimera instancia.

Los Jueces e Primera Instancie de lo Penal, conocan

.

esenclalmente de 1los julcles penales en primera instencila, su

conocimients e€s en primer gradce, ya que son 1os que inician ©

continflan la prosecucidn de un juicio penal, desde que éste
da principic, hasta que se decide por sentencia definitiva.

Instancia. segln el artiiculc 6 Pr. en relacidn con
el 566 I es: "La prosecucidn del juicio desde que se interpo
ne la demanda hasta que se decide, o desde que se intrcducs
un recursc ordinario ante un Tribunal supericr hasta que és
te lo resuelve',

Excepcionalmente, pueden las Cémaras de Segunda
Instancia conocer en primera instancia y es cuandc se imputa
un delito a cualquiera de los altos funcionarios mencicona--

dos en el Art. 211 C.N. y cuindo la Asamblea Legislativa ha
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ya declarado gue da lugar a formacion de causa, ¢s entoncos
que se pasarédn las dilisencies a la Céamara ce Segunda Ins--
tancia que determine la ley, quien conccerd en Primera Ins-
tancia del delite imputado; en Segunda Instancia, conocerd

una de las Salas de la Corte Supremz de Justicia; y en Casa-

cidn, ccnocera la Certe Suprema de Justicia en pleno, Art.-

Las Camaras de Segunda Instencia de lo Penal conc-

cen an segundo grado, ordinariemente, de los recursas qua S

interpongan por las partes contra las sentencies y resclu--

ciones que determina la ley dictadas en primera instancia ---
o N P 1 - .

en asuntos penales, conocera ademas en ccnsulta de las mis--

mas sentencias y resclucicnes.

La Sala Qe 1o Penal, ccnsce en casacién de las --
sentencias dictadas en segunda instancia; antes, la que ahe
ra es casacidn, era la Tercera Instancia, perc eso se cam--
biZ y ahora es casacidn.

b - £ . A 2

Hay recursos de lcs cuales sdle puede conccer la
Certe en pleno, come per ejemplc el "Habeas Corpus", "L1 -
Recursc de Inconstitucionalidad', =tc.

_ . » . P .

A la competencia de estos Organos Jjerargqulccs pa-
ra conocer en grado, pOr su misma jerarquia, se le llama --
competencia funcicnal ¢ competencia por razdn de la funcidn
adscrita a cada drganc jurisdiccional.

V.- COMPETENCIA PENAL POR CONEXION.
Ccnexidn, ¢ conexidad, podemos decir, que es: La
. . . . . .
hilacidn o unidad qQue existe en un julcic relativo a la ac
cidn, a la cgsa litigada, a la perscna de los litigantes,a

los trémites: a1 fallo definitivo™.
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La conexidad en materia criminal la podemos adver
tir en dos aspectos: a) per razdn de la persona y b) por ra
z6n del delito.

a) Por razbén de la persona cncontramos la conexi-
dad en el Art. 17 I que dice:

"Los autcres, cdmplices y encubridores, estardn

sometidos al mismo Juez que juzgue a 1los auto--

res, salvo el caso de que cualguiera de los pro-
cesados goce de fuero censtitucional, en el que
todos serén juzgadcs por el tribunal que la cons
titucidn indica'®.

b) Por razdn del delito encontramos la conexidad

en el Art. 22 I que dice:

t ; . . .

"En los casos de rebelibn, sedicidn, espidnaje y

actividades anarquicas o contrarias a la democra

cia podrd la Corte Suprema de Justicia, a su pru

dente arbitrio; designar al Juez de Primera Ins-

tancia que deba juzgar a los delincuentes'.

Porqué en caso de conexidad, ya sea ésta por ra-
26n de la persona ¢ bien por razdn del delito, debe juzgar
un mismo Juez en un mismo juicio? por dos razones, a saber:

1) Por el principio de econoria procesal, ya qie
las mismas pruehbas sirven para el establecimiento de la ver
dad, evitando asi repetirlas innecesariamente; lo ccntrario

. * . a2 1 . .

ocurriria, si dichas pruebas se recogieran ante diferente -
Juez o en juicios por separado, en tal caso, habria que estar
recobiendo las mismas pruebas en cada juicio, con el consi
guiente perjuicic en tiempo y dinerc; esto se evita, con -
el establecimiento de la competencia por conexidad.

2) No solamente por el principio de economia --

procesal se establece esta competencia, sino también, para

no romper la continencia de la causa, ya que se evitarén
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los fallos -contradictorios al decidirse el asunto por una so
la sentencia pronunciada por un mismo Juez y en un mismo jui-
cio; evitando, asimismo, el desprestigic que pudiera sufrir
la administracién de justicia al dictarse sentencias contra-
dictorias contra un mismo rec O contra varios reos por un --
mismo delitc, caso de instruirse procesos por separado.
VI.-~ COMPETENCIA PENAL POR ERRADICACION DEL PROCESOG.

Por erradicacidén entendemos: "Es la designacidn --
hecha por la Corte Suprema de Justicia, relativa a que el --
procesado sea juzgado por otro Juez distinto de aquel que le
estuviere juzgando, cuando a juicio prudencial de la Corte,
existe razén suficiente para estimar que el rec no serd juz-
gado con imparcialidad por el jurado del lugar donde se le
estuviere juzgando, o cuando no fuere pcsible practicar la
insaculacidn y sortec de la lista parcal de jurados que de-
ben conccer en la causa, debido al reducido nidmero de perso-
nas calificadas como Jurados contenidas en las listas gene--
rales de una determinada comprensidn jurisdiccicnal y por --
ello fuere necesario estar practicando con frecuencia nuevas
insaculaciones para poder efectuar con regularidad las vis--
tas plblicas en ese lugar'.

La erradicacidn procederi, en sus respectivos ca-
sos:

a) A solicitud del Fiscal General de la Repiblicas

b) A solicitud del Defensor o Defensores del proce
sado;

c) De oficio por la Corte Suprema de Justiciaj; y

d) A solicitud del reo.
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Cuando la Corte Suprema de Justicia, en virtud de
la erradicacidn, suprime la competencia de un Juez y vuelve
competente a otro, que ni por ascomo era competente aplican-
dole las reglas de la competencia ordinaria, con 2110 nos es
t4 estableciendo una clase de competencia especial que se --
aparta de las reglas generales de la competencia ordinaria y
que persigue finalidades especiales y diferentes a las que
persiguen las otras clases de competencias. Es tan especial
la competencia por razdn de erradicacidn, que contra ella,--
no pueden las demds reglas de la competencia, pues las dero-
ga completamente, ya que ésta, nc¢ depende de ningin crite--
ric general de competencia, sino, que depende de la decisidn
del m&ximo Trib nal de Justicia y por motivos especiales, co-
mo los que ya dejamos mencionados.

Para ilustrar lo dichc, pongamos un ejemplo: Supon-
gamos que Juan Pérez, Leonardo Sandcval y Antonio Ramirez,-
estdn siendo procesados en el Juzgado de Primera Instancia -
de Tejutla por homicidio en Luis Alonso Coto y la causa cri-
minal en su ccontra ya estd en la etapa plenaria, el Fiscal -
General pide la erradicacidn del proceso y la Corte Suprema
de Justicia la concede, designando al Juez Cuarto de lo Pe--
nal de Sar Salvador para que conozca de ella; cuando ya este
funcionario ha sefialado dia y hora para la vista piblica, re
cibe un oficio del Juez de Primera Instancia de Tejutla anun
cidndole competencia y pidiéndole de regreso los autos para
efectos de acumulacidn, pues a Juan Pérez se le habfa ins--
truido proceso criminal,ccn anteridricdad al erradicado, por
lesicnes en Gilberto Alvarez en el cual se habia sobreseido

. P
y al llegar en consulta a la Cimara respectiva, ésta revocd
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el scbreseimiento y ordend se elevara a plenario la causa -
contra Juan Pérez; dicha revocatoria, la Cémara la ordend;
cuando ya se habia acordado por la Corte la erradicacién de
que hablamos; el Juez Cuarto de lo Penal, con muy buen cri-
teric, se niega a enviarle lcs autos erradicados al Juez re
quirente por considerar que la competencia atribuida a é1
por la Corte Suprema de Justicia mediante la erradicacidn es
una competencia especial, por mativos también especiales --
que hacen a un lado cualquier otra regla o criterio de com-
petencia. Consideramos que tal criterio estd completamente
acertado, y es méds, la jurisprudencia que expondremos en el
capitulo IV de este tratajo, lo confirma.

Como lo explicaremos en su oportunidad, hay dos -
motivos por los cuales la Corte puede ordenar la erradica--
cidn: 1) Por ¢l motivo mencionado en el inciso 4 del Art.--
13 Iy y 2) Por el motivo mencionado en el inciso 5 del mismo
articulo; entre los dos casos de erradicacidédn existe dife--
rencia, que no reside unicamente en el motivo de cada uno de
ellos, sino también, en las facultades que en cada una de -
dichas erradicaciones se conceden al nuevo Juez que conccera
de la causa erradicada.

VITI.- COMPETENCIA POR RAZON DE LA PERSONA.

La competencia por razdn de la persona sobre la -
cual recae la imputacidn de un delito, es otra clase de com-
petencia especial que se sale de las reglas comunes O genera-
les y viene constituyendc una cempetencia excepcional, que -
surge en atencidén al alto cargo que desempefia en el Gobierno

una persona determinada; también se le ha dado el nombre ce
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fuero censtituicional, muy diferente al fuero atractivo, pro-

hibido por nuestra constitucidn en el Art. 93 C.N. EIl fuerc

atractivo,

se daba unicamente en atencidn a la calidad o ca

. 0 . -~
tegoria de la perscna en si, por su condicidn social. econd-

mica, religiosa, politica, cultural, etc.

En nuestro Cédigo de Instruccidn Criminal encontra-

mos la competencia por razdn de la persona en les articulos

23 y 24 I.

el primero de ellos establece:

"Los funcionarios que determina el Art. 212 (hoy
211) de la constitucidén responderin ante la Asam—
blea Legislativa pcr los delitos oficiales y CcoOmu-
nes ¢ue cometan, de conformidad cen el precepto --
constitucicnal citado. Los diputados de las Asam--
bleas Legislativas o Constituyentes responderén --
por los delitos oficiales y comunes que cometan con-
forme a lc prevenido en los articulos 213 y i (hoy
212 y 45) de la Constitucidn,

Las faltas oficiales y comunes cometidas por las
personas a que se refiere el inciso lo. de este ar-
ticule se resolverdn en juicio sumario por el Pre-
sidente de la Corte Suprema de Justicila; pero el -
juzgamiento de dichas perscnas por faltas nc podrA
verificarse sino cuandc hayan cesado en el ejerci-
cio de sus funciones, guedande mientras tantc sus-
pensa la prescripcidn de la accidn penal'.

El articulo 24 I establece:

"Los Jueces de Primera Instancia, los Gobernadores

departamentales, lcs Jueces de Paz y los demé&s fun-
cionarics gue ejercen jurisdiccidn serén juzgados -
conferme a 1l¢ prescrito en el articulo 214 (hoy --

213) de la Constitucidn Politica’.

El articule 211 C.N. establece:

"El Presidente, el Vice-Presidente de la Replblica,

los designados a la Presicdencia, 1los Ministros y Sub-
Secretarics de Estado, los Magistrados de la Corte --
Suprema de Justicia y de las Cé&maras de Segunda Ins--
tancia, el Presidente y los Magistrados de la Corte -
de Cuentas de la Repiblica, el Fiscal General de la -
Repliblica, el Procurador General de Pobres, lcs ---

Miembros del Consejo Central de Elecciones y del Con-
sejo Superlor de Salud Piblica y los Representantes -~
Diplomidticos, responderdn ante la Asamblea Legislati-
va por los delites oficiales y comunes que cometan.
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La Asamblea oyendo a un Fiscal de su seno y al in-
diciado, o a un defensor especial, en su caso, de-
clarard si hay o no hay lugar a formacidn de cau--
sa. En el primer caso, se pasaran las diligencias
a la Cémara de Segunda Instancia que determine la
ley, para gque conozca en primera instancia y, en el
segundo caso, se archivaridn. De las resoluciones
que pronuncie la Camara mencionada conocera en Se-
gunda Instancia una de las Salas de la Corte Supre
ma de Justicia, y del recurso de casacidén la Corte
en Pleno.

Cualquiera persona tiene derecho de denunciar los
delitos de que trata este articulo, y de mostrar-
se parte, si para ello tuviere las cualidades re-
queridas por la ley".

El articulo 212 C.N. dice:

"El articulo anterior se aplicard a los Diputados
de las Asambleas Legislativas y Constituyentes por
los delitos oficiales que cometan, y en cuanto a -
los comunes se estard a lo dlspueuto en el articu-
lo 45 de esta constitucidn™

El articulo 45 C.N. establece:

"Los Diputados no podrén ser juzgadoc por delitoes
graves que cometan desde el dia de su eleccidn has
ta el fin del pericdo para que fueren elegidos, --
sin que la Asamblea Legislativa declare previamen-
te que hay lugar a formacidn de causa. En este --
caso deberd destituir al culpable y someterlo a --
los tribunales comunes.

Por los delitos menos graves y faltas que cometan
durante el mismo pericdo serdn juzgados por el --
Juez ccmpetente, pero no podrdn ser detenidos ¢ -
presos, ni llamados a declarar, sinc después de -
concluido el pericdo de su eleccidn.

Si un Diputado fuere sorprencido en flagrante de-
lito, dentrc del periodo de su eleccibén, podrd --
ser detenido por cualquier persona ¢ autoridad, -
quien estard cbligado a ponerlo inmediatamente a
disposicidn de 1la Asamblea, Sl estuviere reunluc,
0 a dispcsicidén de la comisién permanente, si aque
lla estuviere en receso",

El articulo 213 C.N. dice:

"Los jueces de primera instancia, los Gobernadores
departamentales, los Jueces de Paz y los demds ---
funcionarios que determine la ley, serdn juzgados
pcr los delitos oficiales que cometan, por los Tri
bunales comunes, previa declaratoria de que hay 1lu
gar a formacidén de causa, hecha por la Corte Supre
ma de Justicia. Los antedichcs funcionarios esta-
ran sujetos a los procedimientcs ordinarios por locg
delitos y faltas comunes que cometan'
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VIIT.- COMPETENCIA PENAL POR RAZON DE TURNO.

Para finalizar este capitulc nos gqueda, (nicamen--
te, analizar la competencia penal por razdn del turnc. EL
docter Luis Alcnso Posada (1) en su tesis "PRONTUARIO JURIDI
CO PARA EL JUEZ DE PAZ" nos trae a cuentas esta clase de com

petencia, gue ncs parece ¢s meramente administrativa, para -

distribuir equitativamente el ftrabajc de los jueces y para -
determinar en mejor forma qui&n, de varics jueces competen--

tes en un lugar ceterminado, conoceré de las primeras dili--

gencias de instruccidn por delitcs que se cometan en ese lu-

gar dentro de un lapso determinado, que generalmente no pasa

de ocho dias.

La competencia por razdn de turno, tiene su aside-
re legal en el articulo 137 de la Ley Orgénica del Poder Ju-
dicial, que dice:

"Para las primeras diligencias de instruccidn
que deban nracticarse fuera de las horas re--
glamentarias de auciencia, la Corte Suprema -
de Justicia, establecerd turnos respecto a lcs
Jueces de Primera Instancia y de Paz de la ca-
nital. Las Cdmaras de Segunda Instancia que -
tienen su asiento fuera de ésta, establecerdn
los de los jueces de Primera Instancia y de --
Paz de las poblacicnes en que ellas residan; y
lcs jueces de Primera Instancia que conozcan

de lo Criminal, los de los jueces de Paz de sus
respectivas jurisdiccicnes, debiendo ellos mis-
mos incluilrse en escs turnos, en las ciudades -
de su residencia. La Corte en la capital, y --
las Cdmaras que tienen su asiento fuera de ella
establecerdn turnos para los M&dicos Forenses -
cuandc hubiere en &1 lugar més de dos'.

Cuando en un mismo lugar hay mids de un Juez de Pri-

mera Instancia que ccnczca de 1o Penal y més de un Jjuez de -

(1) Douctor Luis Alonso Posada, tesis doctoral "Prontuaric
Juridico para el Juez de Paz". Publicaciones de la -
Corte Suprema de Justicia, 1969.



~35—

Paz, se establecerin turnos, de acuerdc con la disposicidn
ya apuntada de la Ley Organica Jdel Pader Judicial, la cual
rige el orden administrativoe de ese organismo judicial; por
ello es que afirmamcs, que la competencia por turno es mera-
mente administrativa ya que julicialmente el verdadero crite

rio que orienta y determina la competencia penal, ¢n €scs -

casos, es la prevencidén. Art. 13 inciso 3o. I.
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CAPITULD IIT

SUMARIO: Breve ccmentaric a los articulos

El

comprendidos en el titulo II del
Libro T del C&digco de Instruccilén
Criminal Salvadorefo.

tituln IT del Libro I de nuestrc Cddigo de Ins-

truccidn Criminal, nos determina los jueces a gqulenes corres

ponde el conocimiento y decisidn de las causas criminales. -

Analizaremos

articulo por articulo de los centenidos en es--

te titule, haciendo un breve ccmentario sobre 1os mismos vy

critica de algunas malas précticas judiciales, resultantes -

de la inccorrecta aplicacidn de la ley y que por medic del usc

inveteradn, se han venido cenvirtiendc casi en una ley en —--

nuestro medic

v, sin que para ello, cuenten con el respaldo de

la ley y en algunos casos, ncs sH1lo no cuentan con este res-

paldo, ni se
en contra de

Es

cho, que los

encuentran simplemente fuera de la ley, sinc ain,
la ley misma,
bien conccido por tedes los estudioscs del Dere-

procedimientos, tanto en materia civil como cri-

minal, scn e derecho estricteo; asi lo establece: el Art. 2

Pr.

"Los procedimientos no penden del arbitrio de los
Jueces, los cuales no pueden dispensarlos, restrin
girlos ni ampliarleos, sino en 1los casos en que la
ley lo determine.. ..’

Dicha disposicidn es aplicable en materia crimianl,

con base al Art. 566 I que dice:

"Todos los recursos extracrdinarios, reglas y proce
dimientos establecidos para lo civil, tienen lugar

BIBLIOTECA CENTRAL

UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR




-37—~

en lo criminal en cuanto le sean aplicables y no

se encuentren modificadcs expresamente por este

Cédigo. Se exceptla el recursc extraordinario

de nulidad que no tiene lugar en lo criminal'.

De aqui pues, que toca costumbre o préctica judi--
cial, que nc esté conforme con la ley, debe ser deshechada -
o0 corregirse; pues los procedimientes sblo pueden establecer
se por la ley misma y no por la costumbre, por la mera dis--
ponibilidad de los funcionarios judiciales o por analogia. -
Art. 2 Pr. y 566 I.

Articulo 3 I.

"A los Jueces de Paz en su respectiva jurisdic-

. . . . .
cidén corresponde el conocimiento y castigo de -
X P

las faltas de que trata el Libro 3o. del Cbdigo

Penal.

También conocerén los Jueces de Paz de las infrac

. . 4 -
cicnes de los reglamentos de policla, a preven---
cidn ccn los Alcaldes”.

En el primer inciso de este articulo, nuestro le--

gislador empled el término "Jurisdiccidn' queriendc referir-

se a "Competencia"; ya que jurisdiccidn para conocer de las

faltas, tienen todos los jueces de paz, pero para cocnocer de
las faltas cometidas en un lugar determinado, tienen compe--
tencia, unicamente, el Juez de Paz de ese lugar, y si hay va

rios, el que primerc conozca del asunto, es decir, a preven-

La Ley Orgénica del Poder Judicial en el Art. 131
nos hace una divisidn que establece la competencia, por ra-
z6n del territorio, de los Jueces de Primera Instancia de -
toda la RepQ blica; en dicha divisidn encontramcs, por ejem
plc, que en la ciudad de San Salvador hay seis Jueces de lé
Penal y cada uno de estos conoce de los delitos cometidos -

en los lugares que dicha ley le ha asignadc; asi: E1 Juez -
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Primero de lc Penal, conoce ce lcs delitus cometidos en San

Salvador y Mejicanos; el Segundo de lc Penal, de los deli--

tos cometidos en San Salvadcr y Panchimalcc; el Tercerc de -

lc Penal, de los delitos cometidos en San Salvador, Ciudad

Delgado y San Francisco Chinameca; el Cuarto de lo Penal, --
de los delitos cometidos en San Salvador, Scyapango, Ilopan-

go y San Marcos; el Juzgado Quinto de lc Penal, de los deli-

tos ccmetidos en San Salvador, Santo Tomés, Clocuilta y Cuyul

titdn; y el Juzgado Saxtc de lo Penal, de los delitos come-

tidos en San Salvador, Ayutuxtepeque, Cuscatancingc, Rcsario
de Mora, Santiago Texacuangos y Tapalhuaca. Todos ellos tie-
nen competencia para ccnocer de los delitos cometicdos en la
ciudad de San Salvador y l¢ hacen a prevencidn, asi tienen -
también gue conocer los Jueces de Paz de San Salvador, que -
al igual que los de lo Penal estdn numerados del uno al sex-
tc., |

En la prictica, los Juzgades de Paz de la ciudad -
de San Salvadcr, han puesto en vigor el usc sigulente: si --
unc de los - Jueces de Paz, por ejemplo el Primeroc, conoce de
las primeras diligencias de instruccidn en un proceso crimi-
nal, éste, lc pasa luego al Juzgado Primerc de lo Penal; y -
si es el Segundc de Paz el que conoce, luegc, lo pasa al Juz-
gado Segundo de lo Penal; y asi respectivamente, ocurre con
los otros; esta costumbre, aunque cdmoda, estd fuera de la -
ley; esté& Dien, que para llevar un orden mejor en las cosas,
se recurra a estas précticas; perc estd mal, que &sto se --
vuelva obligacién, pues la ley nada establece al efectc, por
lo tantc, ne hey ningln problema legal o sea que ne hay nin-

guna ley que impida, por ejemplo: que el Juez Primero de Paz
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envie el proceso, luego de conocer de las primeras diligen--
cias de instruccidn, al Juzgado Primero ¢ Segundo o Tercerc
o Cuarto © Quinto o Sextc de lo Penal.

Volviendo al tema, el término jurisdiccidn emplea-
‘do en el -inciso primerc del Art. 3 I, scstenemos pues, que -
en la forma como estd empleadc, el Legislador guisc referir-
se a competencia y no a jurisdiceidn.

Soiamente los Jueces de Paz pueden ccnocer de las

faltas; esta es la regla general, pero pcr excepcidn pueden
conocer de las faltas los Jueces de Primera Instancia y aln
el Presidente de la Corte Suprema de Justicia; asi lo esta--
blecen los articulos 570 vy 23 incisc 20. I. E1 Art. 570 I
establece:

"Cuando una misma persona fuere reo de delitos y
faltas, se ccncocerd de &stos en el misme pProceso
en que se juzguen aquellos y bajo el prccecdimien-
to que corresponde al delitc principal, imponién
dese 2l reo en la misma sentencia las penas que
conforme a la ley merezca por las diversas infrac
ciones, Pn. 60; pero si un delitc o falta fuere -
de los que dan lugar a proceder de oficic y otro
u otros no, se procederd separadamente por aquél
o aquellcs sin esperar la acusacidn, denuncie ¢
queja respecto de estes”.

El Art. 23 inciso 20, I, dice:

"lLas faltas oficiales y comunes ccometidas por las
personas a que se refiere el inciso primero de es
te articulo se resolverdn en juicio sumaric por

el Presidente de la Corte Suprema de Justicia; --
pero el juzgamiento dJde dichas personas por faltas,
no podrdn verificarse sinc cuando hayan cesado en
el ejercicio de sus funciones, quedando mientras
tanto suspensa la prescripcidn de la accidn penal'.

Ya dijimos pues, que la regla general en cuanto
al juzgamiento de las faltas, es que, quienes tienen que &
nocer 'y decidir scbre ellas son los Jueces de Paz dentro de

su respectiva comprensidn; pero, ¢(qué pasa si un hecho ini-
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cialmente presenta las facciones de un delitc y cuando ya el
Juez de Primera Instancia estd conociendc de &1, degenera es
te hecho, en falta? Este problema lo resuelve el Art. 185 -
I que dice:

"Si apareciere que la infraccién es una falta, se
declarard asi y se decretard que pase el proceso

al Juez de Paz respective para que lo termine en
juicio sumarioc.

Si en el mismc expediente se prccede contra varios
reos y respecto de uno o mis, pero no de todos, @o-
rresponde mandar terminar el pracesc en juiclio su-
mario, se certificaré al efecto lo conducente, pare
remitirlo al Juez de Faz, y se continuardé el proce-
dimiento contra los reos de delito.

En las causas seguidas por lesiones, para que- ten
ga lugar lo dispuestce en el primer inciso, es in-
dispensable, pena de nulidad, que el reconocilmien-
to de las lesiones haya sidc hecho conforme al in-
cisc 20. del Art. 124,

Las resoluciones dictadas conforme a los incisos -
anteriores se notificarén al Fiscal y al Acusador
particular si 1o hubiere, y serdn apelables en am-
bos efectos.

Sino se apelare se pcndrd en libertad al detenida,
sin fianza, y mediante ella si se interpusiere ape
lacién.,

Si el Juez fuere lego, no podrié en ningln casc ha-
cer lo que disponen los primeros inciscs de este
articulo sin previa consulta de letrado, acordada
con noticia del Fiscal del jurado y del Acusadcr

s1 lo hubiere y del rec si estuviere presente, pe-
na de nulidad y de veinticincc a cincuenta colcnes
de multa que le impondra la Camara respectiva sin
formacidn de causa'.

<

Resuelve este articulo, el problema planteado: --
Cuando un hecho se comienza a investigar como delito y des--
pues degenera en falta, el Juez de Primera Instancia deberd
declararlo asi, mandando a continuar el conocimiento de la
causa en forma sumaria ante el Juez de Paz respectivo; aho-
ra, cabria plantearse este otro problema: ¢(Puede un juez de
Paz hacer esta declaratoria de falta? En principio no, por-
que ya lo dice el inciso lo. del Art. 185 I, que tal decla-

ratoria solamente debe ser hecha por un Juez de Primera Ins
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tancia, salvo, cuando el Juez de Paz estd fungiendo coms .Jues
de Primera Instancia, en este casc, tiene aplicacidn lo pre-
ceptuado envel inciso final del Art, 185 I, o sea pues, que

el Juez de Paz, que casi siempre es legc, ccn excepcidn de -

lcs Jueces de Paz de San Salvador gque deben ser Abogados, d

.
beri consultar con letrado previa noticia del Fiscal, Acusa--
dor y reo, si éste fuere presente, para hacer tal declarato-
riaj; mis, consideramos que no es necesaria tal declaratoria
cuando el hecho desde el principic nacid a la vida juridica
como constitutivo de falta: ceme ocurre en el caso de las le-
siones comprendidas en el ndmerc uno del Art. 538 Pn. que di
ce: "Serdn castigados con veintilin dias de arresto y

multa de veinticinco cclones:

1) Los que causaren lesicnes que impicdan al ofen-

dido trabajar de uno a ocho dias ¢ hagan necesa--

ria por el mismo tiempo la asistencia de faculta-

L AVIo T

E1l hechc comprendido en el articulo anterior, cocns-
tituye félta y no delitc, por lc¢ tantc no s necesario la de-
claratceria come tal, de.que nos habla el Art. 185 I inciso
lo.s por lo que puede y debe un Juez‘ie az, conccer y deci-
dir, por si sélc en este asunto; sin consultar letrado algu-
no, ocr no estar declarandc que un hecho que inicialmente -
fue delito ccnstituye falta, sinc que, esc hecho nacid como
falta y desde que tuvo vida juridica, fue competente para
conocer de él, el Juez de Paz respectivoe.

Aqui, debemos sefialar una prdctica viciada en ---
nuestrc medio, con algunos de nuestros Jueces de Faz que --
aunque el hechc del cual conocen, desde el principio nacidl

a la vida juridica como falta, envian el procesc respective

al Juez de Primera Instancia respectivo, para que éste lo -
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declare falta y se 1cs envie de regreso a fin de que le den

i

el tr&mite correspcndiente y lo sentencien como falta; tal -
préctica, digo, es viciada; porque es una incorrecta aplica-
cidn de la ley, ya que tal declaratoria, en este casc, nNo s
necesaria per 1o tanto no debe hacerse; y son los Jueces -
de Primera Instancia, 1los encargados legalmente de cuidar -

que estc no suceda, de confermidad con el articulo 576 I que
dice:

"Art. 576 I. Los jueces de Primera Instancia cuida

rédn de que los jueces de Paz de 1los pueblos de su

respectiva jurisdiccién, persigan y castiguen las
faltas que se cometan en ellos y cuyCc conocimlento
les atribuye la ley".

El incisc 2c¢. del Art. 3 I, establece gue los Jue-
ces de Paz conccerdn a prevencidn con los Alcaldes de las in-
fraccicnes de los Reglamentcs de Policia; es decir, que se-
rd competente para coneocer y decidir de dichas infraccicnes,
el que primero comenzare a conocer de elias.

Dichos funcicnarios, conocerédn de esas infraccic--
nes aplicando las reglas ccntenidas en el Titulo XIII del Cé-~
digo de Instruccién Criminal,que trata: "DEL JUICIO CRIMINAL
SUMARIO Y MODO DE PRCCEDER EN ELY; segln lo dispcne el Art.-
314 I que dice:

"Art. 314.- En el conocimiento de las faltas que

. .0

la ley les atribuye a prevencidn con los Jueces

de Paz, los Alcaldes se sujetardn a los procedi-

mientos prescritcs en este titulc”.

El articulo 4 I, dice:

"Corresponde asimisme a los Jueces de Faz practi-

car las primeras diligencias de instruccién en to-

des los delites comunes que se cometan en sus res-
. . 0 - . . - - -~
pectivas jurisdicciones, ¢ instrulr todas las mas

aque les Jueces de Primera Instancia les cometan'.

Principal atribucidn de los Jueces de Paz, esg prac
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ticar las oprimeras diligencias de instruccidn en todos los de
litos comunes que se cometan en sus respectivas circunscrip--
ciones territoriales, esta, indudablemente es la regla gene--
neral; mis esta regla general tiene su excepcién en los deli-
tos comunes, cual es la contemplada en el Art. 149 I incisc
Lo, y 50., 0 sea, cuando el delito comin, haye producidc gra-
ve escidndalc social por las circunstancias del heche o por -
la calicdad de las personas que en &l hayan participadco, sean
come ofendidas ¢ como indiciados; en este case, NO CCrrespen
de al Juez de Paz instruir las primeras diligencias sinc, a3l
Juez de Frimera Instanciaj perc si el Juez de Paz ya hubilere
cado inicio a la instruccidn y advirtiere que el hecho es de
lcs que han producido grave escindalo social o pueda produ--
cirlo, por las circunstancias ya apuntadas, dar& cuenta inme-
diatamente con los auteos al Juez de Primera Instancia respec-
tivo, quedando valido tode 1o actuado por el Juez de Paz has-
ta ese memento.

El fundamento juridicc de esta excepcldn, es que
en los cascs de gran trascendencia social, ya sea por las cip
cunstancias del hecho o por lcs que intervinieren en é€l, la
opinién plblica estZ mids pendiente de la administracién de
justicia y se le tiene . mds confianza a las actuaciocnes o di-
ligencias practicadas por el Juez de Primera Instancia, que
es un Abogado, que a las diligencias gue en dichos cascs due
da realizar un Juez de Paz, que generalmente no es letraﬂo.
G por lo mencs la Ley Ovrgénica del Poder Judicial, en su -
Art. 38, no exige que lo sea. Dicho articulo establece:

"Art. 38 L.0.P.J. Para ser Juez de Paz se re- --
. ~ : . . 0 ~
qulere: ser salvadorefio, maycr de veintiun anos,
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de moralided e instruceifn notorias, estar en el
ejercicio de lecs derechos de ciudadano y no haber
lecs perdido en les tres afios anteriores a la elec
cién. )

Si en la localidad hubiere estudiantcs de Jurigspru-
dQencia y Ciencias Sociales, serdn preferidos para
¢l nombramiente de Jueces de Paz.

Son incapaces para desempefar el cargo de Juez @e
Paz: 1los cilegos, los mudes, los sordos, los ebrios
habituales y los tahures'.

Mo exige, pues, la ley, que los Jueces de Paz sean

Abogados, por ellc vemss con gran pesar que la justicla se -

tambalea tristemente cuandc un Juez de Paz, sin el més mini-

mo conccimiento Jde las leyes, queda a exbensas de los vicios

de que pueda adolecer la insipiente, y a veces, mal intencic-
nada experiencia de algunos secretarics de Juzgados de Taz.-

Por esta razfn es que el Legislador ha queride sentar la ---

. . .
excepcldn que ya dejamos comentada, a la regla general esta-

N

blecida en 2l Art. 4 I, Por los mismes nmotivos también, la

{

Honorable Corte Suprema de Justicia, ha dispuesto que, desde

—

este afo, los carges de Jueces de Paz de la ciudad de San Sal

%]

v ador, sean desempefiados por Abogados, en obsequio a la me-
jor administracidn de justicia. Quiera Dics, que un dia no

lejano, sean todes los Jueces de Paz de la Reptblica, sino -
Abogados, por lo menos Estudiantes de Derecho que reunan 1los
requisitos cde honradez e idoneidad para desempefiar tal car--

go .

El articulo 5 I, dice:

"Son primeras diligencias las indagaciones mas ur-
gentes ¢ indispensables que no nueden diferirse pa
re la comprobacién del cuerpo del delito, por el —
meclo que su naturaleza exija, y para el descubri-
miento de los criminales como el reconocimicento -
del cadéver en caso de homicidic, de -la perscna -
ofendida en el de heridas, golpes o cualguilera --
otra viclencia, de 1la casa o heredad quemada, de -~
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las fracturas o rompimiento en el robo, etc., la de
claracién del ofendido si fuere posible, el examen
de los testigos que aparezcan, desde luego comd pre
senciales, la detencidn o arrestc de las personas -
sospechosas y la declaracidn indagatoria de estas.
En las infracciones cometidas por maguinistas o mo-
toristas de trenes, o vehiculos de traccidén mecéni-
ca de pasajercs o de carga, qQue con la debida auto-
rizacifn sirvan dos o mis poblacicnes, las autorida
des judiciales o administrativas en la averiguacisin
de los hechos, no tomardn ninguna medida que inte--
rrumpa ¢ perturbe el servicic plblico y haré&n que -
un agente de la autcridad acompafie en su viaje al -
infractor con quien daré cuenta a la autoridad al -
finalizarlo".

Nuestro CAdigo e Instruccidn Criminal trata las pri-
meras diligencias de Instruccidn en dos ccasiones: primera--
mente, en los articulos 5o, y 60.; y luegc, en el Titulo XI Ca
pitulo I que trata "De las primeras diligencias de Instruc--
cidn", v en esta ocasién, las define en el Art. 148 I asi:

"Las -deposicicnes de los testigos y demds diligen-

clas que en uns caeusa criminal se practiguen, has--

ta el auto de elevacidn a plenaric inclusive, consg

tituyen la instruccidén ¢ juicio informativo llama-
do también sumario’,

Sostenegmos, que en ¢l fondo no hay diferencia entre
ias primeras diligencias establecidas,. primeramente, en los
articules 50. y 6o, I; y las establecidas posteriormente, en
el capitule aludido; la diferencia, podriamos encontrarla Uni
éamente, en el tiempo en que deben practicarse cada una de --
las dcs; pues las primeras, deberdn practicarse dentro de los
primeros doce dias de iniciado el proceso y las segundas, o -
sea, a las que se refiere el titulo XI Capitule I de nuestrc

R . C e
Codigo de Instruccidn, dentro de los noventa dias de. inicia-

do el misme; asi lo establece el Art, 175 I que dice:

"Las primeras diligencias Je instruccién a que se

refieren lcos articulos 5o, y 60., se terminarin

dentrc de doce dias a lc més de iniciaao el prcce

dimiento y ellos se incluirdn en los noventa dias
L o ' 1y

que seflala el articulo 18387,
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El articule 189 inc, 30. I, establece:

"El término del juicio sumario ¢ de instruccidn no
podréd exceder de noventa dias..,."

Creemos asimismo, que las primeras diligencias de
instruccién a que se refiere el Art, 4o. I y de las cuales --
son competéntes los Jueces de Paz para conocer de ellas, son
las comprendidas en los articulos 50, y 6o. I, ya que no pue-
de referirse a las del Art, 175 I puesto que, de éstas, ya -
son competentes para conocer los Jueces e Primera Instancia.

El inciso segundo del Art. 50.,, no se refiere a ve-
hiculos de carga o de pasajeros del servicio urbanc, ya que -
dice:

"En las infracciones cometidas por maguinistas o

motoristas de trenes o vehiculos de traccidn mecd

nica de pasajeros o de carga, cue con la dehida -
autorizacidén sirvan dos o mds pcblaciones,..."

Y estabhlece ademds, que no se podrd interrumpir --
ese servicic, para lo cual, se hard acompafiar al infractor,
de un agente de autcridad durante el resto del viaje, quien
dard cuenta con el infractor a la autoridad competente, al -
finalizarlo; esto es asi, para no interrumpir un servicio pd
blico, gque en mayor o menor grado, su interrupcidn causa o
puede causar dafics a los usuarios, quienes no tienen porqué
salir perjudicados de las infracciones ccmetidas por terce-
ros; dafic en el cual, nc se incurre en los vehiculos de ser-
vicio urbano, pues, quien ocupa ese servicio, va siempre a
un lugar cercano perfectamnente accesible en cualquier otra
forma.

Acompafiard pues, al infractor, un agente de autc

ridad, quien darad cuenta con aguél al finalizar el viaje;
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pero (Ante qué autoridad o ante rjue Juez dard cuenta con el

reo? Imeginemes, para el caso, un bus de pasaieros que via

ja de San Salvador a Santa Ana, y pasando por Nueva San Sal-
vador, atrcpella a una persona y la mata, ¢Cuél serd la auto
ridad competente para conocer de este asunto v ante qulen de
berd ser entregradc el motorista infractor al finalizar el -
viaje? Esta pregunta la respcnde el articulo 13 T que sienta
una de las reglas generales en materia de competencia, dice:

"El Juez del. lugar dnnde se cometid el delito es
el cue delre juzgar al delincuente....'”

Es decir, pues, que la autoridad competente, rara
cocnocer en el caso planteado es el Juez de Primera Instancia
de Nueva San Salvador y es ante quien se deberd entregar al
reo al finalizar el viaje.

Articulc 6o. I:

"Son también primeras diligencias, la curacidn del

herido, el enterramiento del cadidver, despues que

se le haya reconocidc y practicadc la autopsia,--
cuando hubiere peritcs que la puedan hacer, las me
didas ccnducentes para cortar el incendio y bara
recoger y noner en guarda las cesas rchadas, ete.”

De todas las gesticnes mencionadas en este articu-
lo, solamente la autopsia del cadaver constituye lo que se
llama primera diligencia ya que las demds, son meras gestio-
nes ¢ auxilios que el Juez, como autoridad, estd en la obli-

2”2 . . . \ . . .
gacion de propercicnar al instruir las primeras diligencias,
ya gue, de no prestarse esas mecdidas auxiliatorias, el dafic
inferido se volveria mids grave: podria ocurrir la muerte del
heridc, casc no se le curaraj quedaria expuesto 2 la inter-
perie el caddver, casc de no ser enterrado, ocasionidndose -

con 2llo grave dafic a 1a salud del pueblc yv a los sentimien-—

tos de humanicdad al quedar expuesto a ser devorade por las -
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aves de ranifia; podria propagarse mds el incendio, casc no -
tomarse las medidas ccnducentes para cortarlos nodrien per--
derse nuevamente las cosas rohadas, una vez estas hayan sido
recuperadas, etc, Por esto opinamcs, que las diligencias --
mencicnadas en este articule, no son verdaderas diligencias
de Instruccidn, sinc, meras gestiones o medidas auxiliatc--
rias tendientes, no a la averiguacidén del cuerpc del delito
ni de la delincuencia, sinc a evitar un dafic maycr que el in-
feride por el delito, salvo, por sunuesto, la autcpsia del -
caddver, como ya lo dejamos dicho anteriormente.

Articulo 7o, I:

"Los Jueces de Primera Instancia pueden también

instruir las primeras dliligencias en toda causa
por delito',

®

Creemcs, que este articulo, se refiere también a

8]

las primeras diligencias a que se refieren los articules 5o.

T

y 6c. I. Con la Gnica diferencia de que la facultad conce-
dida por el Art, dc, I a los Jueces de Paz, en cuanto a ins-
truir les primeras diligencias de instruccién, se limita a -
los delites comunes, mientras que en ¢l Art. 70, I la facul-
tad concedida a los Jueces de Primera Instancia en cuanto a
las primeras diligencias de instruccién es més amplia pues se
refiere a toda clase de delitos. Esta facultad estd contem-
plada como obligacién en el Art, 149 incisc Gltimo I y en el
Art. 15 inciso 20, I.

Articulo 8<,, I:

"Les jueces de Primera Instancia conocerin de todas

las causas criminales por delitos comunes, excepto

las que pertenezcan a los Trihunales Militares y -
de Hacienda’,
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La establecida en este articulo, es otra de las re-
glas generales de competencia establecidas en nuestro Cddigc

de Instruccién Criminal, la competencia de los Jueces de Pri-

mera Instancia por razdn de la naturaleza del delito; perc -

esta regla general, también tiene su excepcién y es la con--
templada en el articulc 15 inciso 20. que dice:

"Al reo de varios delitos que esté sujeto a dife-
rentes jurisdicciones, lo juzgard por la respec--
tive infraccidn la autoridad que primero lo apre-
henda, remitiéndolo enseguida con certificacidn -

de la sentencia ejecutoriada a cualquiera de las
otras para que por este mismo orden se le siga juz-
ganco. Exceptuase el casc de que alguno o alguncs
de los expresados delitos tengan una pena mayor que
el otro u otros; pues entences se le juzgard prime-
ro por el heche mds grave; y si se le impusiere la
rena de muerte en Gltima instancia, y no se cbtuvie
re la gracia de conmutacién o indultoc, se omitirén
las remisiones subsiguientes.

"En caso de que los delitos a gque se refiere el in-
cisce anterior havan resultado de un solc hechc o ac-
to, o cuando el unc de ellcs hubiere sido medic ne-
cesario para ccmeter el otro, la autoridad comin los
juzgara por todos™.

Uy

Aqui, en este inciso 20., estd la excepcidn a la re
gla general establecida en el Art, 8o. I, ya que conforme a -
este inciso, si un soldado; por ejemplo: comete el delito de

desercidn, sujeto a lé justicia militar, peroc lo hace para ir
a matar a otra persona, 1lb6gico es pensar que el primer delito
0 sea el de desercidén fue medio necesario para cometer el de

homicidio y de conformidad al Art. 15 inciso 20. I, deberi --
juzgarlo el Juez de Frimera Instancia de lo comln por los dos
delitos; asi también, si una persona, con el objeto de come--
ter contrabando, mata a unc de los vigilantes adunales; seré
juzgadc también, por los dos delitos, por el Juez de Primera

Instancia de lo comin, El caso que si, noc se contempla en -

este inciso del Art., 15 I es: el de un soldado, por ejemple
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que deserta para cometer el delito de contrabando; la deser-
cién vy el contrabande son delitos sujetos a deos jurisdiceir-
nes privativas distintas y uno de ellos ha sido medic para -
cometer el otro: (Qué Juez conocerd de estos dos casos? es -
hsurdc pretender que conozca de elleos el Juez de Primera --
Instancia de 1o comin,
Articule 9 I:
"Cerresponde a las autoridades ordinarias el juz-
gamients de los delitos y faltas comunes, cuales-
gulera que sean el estadc y condicién de las perso

nas responsablies',

Este, no es otra cosa que la aplicacidén del princi-

nJ
e
O

constitucil. nal  que dice que: "todos los hombres son igua-

. . .

ante la ley', principic éste, contenido en el articulc -~

—
©)
9]

|

—
[&x
O

C.N.,' aln, a pesar de este principioc constitucicnal, hay

perscnas gue por su calidad de altcs funcicnarics del gobier-

[43]

ne gozan e lo que se llama fuere censtitucional v ellos son

lcs enunciades en 1les articulos 211, 212, y 213 C.N.

Art, 211 C,N. "E1 Presidente y Vice-Presidente de
la RepGhlica, los designades a la Presidencia, los
Ministros y Sub-Secretarios de Estado, los Magis--
trados de la Corte Suprema de Justicia y de las C&
maras ce Segunda Instancia, el Presidente; los Ma-
gistrados de la Cortce de Cuentas de la Repiblica,-
21 Fiscal General de la RepUblica, 2l Procurador -
General de Pobres, los Miembres del Consejo Central
de Eleccicnes y del Consejo Supericr de Salud Pun]1
ca y los Representantes Diplomaticos, responderdn -
ante la Asamblea Legislativa por los delitos Oficia
les y ccmunes que cometgnq B
La Asamblea, oyendo a un Fiscal de su seno y &l in-
iiclado, o a un Defensor Especial, en su caso, dle--
clarard si hay o no hay lugar a fovmﬁciﬁn de causa.
En el primer casc, se pasaran las diligencias a la
Camara de Sogunda Instancia que determine la ley,-
para ue conozca en Primera Tnstancia y, en el se-
gundo caso, se archivaran. De las rcso“uc1oneg que
prcnunclie la Cdmara menciconada, conocerd en Segunda
Instancia una de las Salas de la Corte Suprema de
Justicia, y del recursc de Casacién, la Corte en --
Pleno,

]

)

—



Cualquiera persona tiene derecho de denunciar 1os
delitos de que trata este articulo y de mostrarse
parte, si para ello tuviere las cualidades requeri-
das por la ley'.

Art. 212 C.N. "El articulo anterior se aplicaré a
los Diputados de las Asambleas Legislativa y Cons-
tituyente por los delitos oficiales que cometan y
en cuanto a los .comunes se estara a lc dispuesto en
el Art. 45 de esta Constitucidbn",

Art, 213 C.N. "Los Jueces de Primera Instancia, los
Gopernadores Departamentales, los Jueces de Paz y
los demds funcionarios que determine la ley, serdn
juzgados, por los delitos oficiales gue cometan,--
por les Tribunales comunes, previa declaratoria de
que hay lugar a formacién de causa, hecha por la
Corte Suprema de Justicia., Los antedichos funcio-
narios estardn sujetos a los procedimientos ordina-
rios por los delitos y faltas comunes que comentan”

Articulo 10 I:

"El Juez General de Hacienda conocerd privativamen-
te de los delitos de contrabando; de los fraudes,--
extravio o malversacidn de caudales del Estado, o -
de los establecimientos sostenidos por el tesoro -
nacionals; de los de falsificacidn de moneda, bonos
piblices, billetes de la deuda nacional, papel se-
llado, sellos del telegrafo y del correo, efectos
timbrados cuya expediciln esté reservada al Estado,
o de cualquier otro delito que afecte los intereses
del eraric nacicnal". :

Se encuentra, en este articulo, desarrollada otra
clase de competencia; la competencia material por razdn de la
naturaleza del delito, es decir, el fuero hacendario; es el
Juez General de Hacienda quien tiene competencia péra conocer
de lous delitos que afectan al erario nacional, o sea, la cosa
plblica, pero por excepcidn, conocerd de dichos delitos el --

Juez de Primera Instancia de lo comin,; de conformidad al Art.

15 inciso Zo, I que ya comentamos anteriormente, O sea, cuan-

do cualquiera de dichos delitos sea medio necesario para co-

meter otro delito, sujeto a distinto fuero,
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ARTICULO 11 - T,.-
Art. 11 I. "Las autoridades militares respectivas
conocerdn de las causas criminales que el C&digo
militar sujeta a su jurisdiccidn”,

Segln nuestras leyes en materia penal, existe el fue
rc ComGn, el fuero Constitucional, el fuero de Hacienda, el -
fuero Militar, etc. este Ultimo, es &l que se desarrclla en -
este articulo, ¢ sea, pues, que las autoridades militares y
no las comunes, conocerdn de las causas criminales que el CO-

digo Militar sujeta a su jurisdiccidn; al efecto el Codigoe -

Militar estahlece en su Libro II "De jos delitocs militares vy

sus penas’

, todos lcs delitos gue esté&n sujetos a la jurisdic
cidn de las autoridades militares, Solamente cabria, en este
otro caso, hacer notar la misma excencidn, que encontramcs en
el incisc segundo del articulo 15 I, es decir: cuando se come
ta uno de los delitos comprendidos en el CAAico de Justicia -
Militar, y éste celito, sea medio necesario para cometer otrc,
sujeto a la jurisdiccidén comln, en tal caso conocerd de los -
dos delitos, el Juez de Primera Instancia de lo ccomdn.

Es de hacer notar, que segin el Art. 46 Pr. "Los -
militares no gozaradn del fuero de guerra en lo civil”. Es -
decir, que dicho fuero privativo, sdlo existe en materia pe-
nal, ce acuerdo con el Art, 11 T,

ARTICULO 12 - T,

Art, 12 I.- "Los eclesiésticceg, ain ordenados in

sacris, y los Ministros de cualquiera otra reli-

gifn, serdn juzgados por los Jueces del fuerc co
min por los delitos y faltas comunes que cometan'.

En nuestro medio, no existe el fuero eclesidstico,
de ahi que, cualqﬁier sacerdote ¢ Ministro de la religién --
cue fuere, que cometa un delito, serd juzgado por los Jjueces

de lo comGn. Esta es otra aplicacidn del principio constitu-



~-53-~

cicanl contemplado en el Art., 150 C,N. que dice que todos los
hombres scn iguales ante la ley.

La ordenacidn in sacris, consiste en la notestad de
actuar en las cesas sagradasi reciben esta petestad, aln an-~-
tes de ser sacerdotes, lcs Subdi&concs y los Didconos, por --
ello es, que a manera de excepcidn, este articulc dice: "Aun
los ordenadous in sacris pues esta potestad es recibida por un
eclesiéstico, alin antes de ser odenado sacerdcte. Seria en -

o
Ey

. D e .
mi opinidn, ccnveniente reformar este art:
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"Los religicsos de cualguier cultce~que fueren, serdn juzgados

por los Jueces del fuero comlin per 1los delitos y faltas comu-

nes gue cometan”. Quedard en esta forma, mds clarc el tenor

il
1

de dicho articulo y se suprimiria esa frase, de "aln 1los crde

nados in sacris”, que, a mi modo de ver, no tiene ninguna ra-

zén de estar contemplada en este articulo, y por el contrario

entorpece la inteligencia del mismo.
ARTICULO 13 - I.
Art, 12 I, "Fl Juez del lugar donde se cometid el

elitec es el que debe juzgar al delincuente. Si em-
pezare a conocer un Juez y después se declarare in-
cempetente por no ser el del lugar donde se cometid
el hecho, tendrd valor lo actuado por éste en cuan-
te a las pleGPQS diligencias practicadas para la
comprcbacidn del cuerpo del delito y la de llncueﬂcie,
y se acumularén lecs procesos conforme a las Drescerip-
ciones legalies, Lo mismo se observard cuando la Covr-
te Suprema de Justicia resuelva un incidente de com--
petencia entre dos Tribunales de la misma juriscic—---
cién., Las diligencias practicadas por el Juez inccia-
petente podrdn ser ratificadas a solicitud de las P
tes o de OflClO, a juicio prudencial del Juez cuanﬁ.
fuere necesario,

Si un delito se comienza en un territoric y se con sl
ma en otro, o si se realiza en la linea uiquOPlQ eri
tre dos dewarca01ones jUQlCl?leS, conoceran los jue
ces a prevoncwon y tendrd lugar en tal caso la acumu
lacidn de lo actuado cenforme se indica en el incisc
anterior,

Se conoce a prevencidn, cuandc de varios jueces com-
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etentes uno de e¢lles se anticipa © comienza prime-
ro en el conccimiento del negocio.
Después de la elevacidén a plenario y antes de ins-
talarse el Ju‘rado9 nodra la Corte Suprema de Justi-
cia a sclicitud del Fiscal General de la Replblica,
de los Deienoupes o de oficio, disponer que el pro-
cesado sea ]uzpadc por otro Juez distinteo de aquel
que le estuviere juzgando. La Corte Supreﬂa de Jus
ticia hari esta deolgna01on cuando a su ]UlClO pru-
dencial huolere razdn suficiente para estimar que -
el reo no seri juzgado ccn imparcialidad por el Ju-
rado del lugar donde se le estuv re procesando.
Cuando no fuere posible practicaer la insaculacidn
y sortec de la lista de jurados gue deben conccer
en una causa por ¢l motivo a que se refiere el in-
ciso 20, del Art. 297, la Corte podrd ordenar, a -
solicitud del reo o de su Defensor, que la vista -
Dlhlica se efectlie ante un Juez distintoe de aquel
que estuviere concciendo. En tal caso, el Juez a
quien se hublere pasade el prcceso, una vez prcenun-
ciado el veredicto.dictard el auto de libertad ¢ da
prisidn formal en su caso, vy practicard las demis
diligencias que fueren necesarias para hacerlos --
efectivos. Verificado lo anterior, devolverd la -
causa al Juez que se la remitié, para que &ste si-
ga conociendo del asunto™

Cuando nos referimos, en capitulo anterior, a 1los
criterios para clasificar la ccmpetencia, hicimos alusién =zl

criterio territorial v analizamos entonces los tres aspectc

9]

en gue se orienta este criteric, a saber: a) Sede del juicioc;
b) Sede del imputado y ¢) Sede del delito. La regla conten:-
da en el inciso primero del articulo, gque hdy comentamos, Til
ne su base en el criterio territerial, es decir que el lugar
donde se cometid el delito constituye competencia (Forum Delic
ti Comissi), sin embargso en e¢se mismo inciso se encuentra 1a
excepcidn a la regla, ya que es valido lo actuado por un Juaz,
en cuanto a las primeras diligencias, cuandc habiendo comenza
do a conocer se Geclarare despues incompetente por no ser el
del lugar donde se cometid el delito, esto es asi, por poli-
tica criminal, ya que seria de lamentar que se invalidara to

do lo actuado y consecuentemente se pusiera en libertad 2l -
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precesado por no haberss llenado a cabalidad un requisito le-
gal, que en nada vicia las diligencias practicadas. Llama mu-
cho la atencidén, cue el Legislador a dichas diligencias prac-
ticadas en el caso planteadc, solamente les da valor de prime
ras diligencias practicadas para la comprobacién del cuerpo -
del delitc y la delincuencia, de aqui, que si un Juez recoge
la pruea sobre el cuerpo del delitc y la delincuencia y eleva
a plenario, sigue todcs los tramites del plenaric y cuando ya
va a sentenciar se da cuenta de su incompetencia, se declara
inconpetente y remite los autos al Juez competente ¢ sea don-
de se cometid el hecho, lo actuado, en este caso, después de
la elevacidn a plenario, no tiene ningln valor ya que sdélo --
valdrg en cuanto a las primeras diligencias de que nos habla
el Art, 148 T,

Los motivos que el Legislador tuvo en cuenta para
sentar, como regla general, gue el Juez del lugar donde se co
metid el delito es el que debe juzgar al delincuente, fueron
hasados en los principios de: Verdad, Celeridacd, Economia y -
Ejempkarucdad del procesc criminal., Verdad, porque, es en el
lugar donde se cometid el hechc criminal, donde es mds idénec
para buscar la verdad en cuanto al quién, &éomo, cudndo y el -
porque se cometid el delito, y, estc, es 1o mis importante
en la administracidén de justicia penal; Celeridad, porque, es
en el lugar del hecho donde se encuentran todas las fuentes
de investigacidén, y quién, sino el Juez de ese mismo lugar, -
podré practicar con més rapidez, sin estar librandc exhortos
ni providencias a c¢tros jueces, las diligencias necesarias y

oportunas para la averiguacidn de esa verdad; Economia, por-
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que, 1légicamente al ser practicadas las diligencias por el --
. . . s

Juez del lugar dcnde se cometid el delitc, se economizaréd --

. . . . ] -

tiempo y dinerc, ya que la tramitacidén del procesc acarreard

menos gastos, se likrardn menos exhortos, etc,; Ejemplaridad,

porque, es bien sabido gue, segln los postulades de la Escue-~
la Clédsica del Derecho Penal, unc de los fines de la pena es
que sirva de ejemplo en la scciedad a fin de que los procli--
ves al delito tomen en cuenta gue existe el castigo para ---
guienes incurren en ellos, y como uno de lcs fines del prcce-
sc penal es también el castigc de los delincuentes es conve--
niente que este castigo se aplicue en el lugar donde se come-
tid el delite para que sirva de ejemplo a aquellas personas
que se& desenvuelven en el mismo ambiente dende se ha desen--
vuelto el delincuente; esta es, sin duda alguna, la intencién
del Legislador, la ejemplaridad de la pena, pers consideramcs
que esta manera de pensar debe ser superada, ya gque de acuer-
do a los principios de las escuelas modernas del Derecho Pe--
nal, ya tal ejemplaridad no tiene razdn de ser; pues, nNC €s
cierto que la pena tienda a servir de ejemplo y redimir a los
delincuentes, pues entre mds ejemplar se quiere hacer ésta, -
més se convierte al delincuente en un héroe que, si antes, es
taba en el ancnimato, al castigirsele con una pena severa que
sirva de ejemplo y darle publicidad a la aplicacidn de dicha
pena, mucha gente se vuelve sé&dicamente observadora, admirado
ra y hasta imitadora de la accién cometida por el sujeto cas-
tigado.,

La regla, aqui comentada, aunque a simple vista y

en forme general no presenta mayor problema, si lo presenta



en alguncs casos. S1 nos preguntamcs que debemos entender por
el lugar donde se cometid el delito? a este efecto la doctri-
na del Tribunal supremo nos dice: "El lugar donde se cometid
el delito es aquel en que se consuma y no donde se inicia®. -
Siguiendo esta doctrina para determinar la competencia el --
Juez deberemos primero averiguar donde se consumd el delito,-
porque bien puede darse el casc que se inicie en un lugar y -
se coensume en otro, en tal caso, el Juez competente es, el --
del lugar donde se consumd, La consumacién, la dectrina del
Tribtunal Supremo de Espafia, la entiende en dos fermas: a) Con-

sumacidn objetiva, donde realmente ocurre el dafc; y b) Con--

sumacidén subijetiva, donde se ejecutd el hecho que origina el

delito; para explicar esto Gltimo veamcs un ejemplo: "X" dis
para ccentra "Y'V, lesionaAndcolo de gravedad, esto ccurre en la
ciudad de Santa Ana, pero por la impcsibilidad de una aten--
cién quirGrgica adecuada en los centros de atencidn médica de
aquella localidad es trasladadc de urgencia a San Salvador, -
donde nuere, ¢(Quién sera el Juez competente para conccer de
este delitc, el de Santa Ana o el de turno de San Salvador? -
si tcmamos en cuenta la consumacidn objetiva, doncde realmente
ocurre el dafic, el resultado del homicidic, la muerte de "Y',
serd el Juez de turno de San Salvador el que tendrd que cono-
cer, perc sl tomamos en cuenta la consumacidn subjetiva, o --
sea donde se ejecutd el hecho que origina el delito, serd el
Juez de Santa Ana el que tenga que conocer del homicidio en -
"Y", Lo dicho anteriormente tendria verdadera aplicacién en
el delito continuo © permanente, como el rapto, Art. 316 Pn.-
y en el delito continuado, como el hurto de un collar de per-

las, cuancdo se hurta piedra por piedra, que se va ejecutando



paulatinamente en lugares distintcs, En el primer caso, el -
raptc de una mujer de buena fama; por ejemplo: "X" se rapta -
a "Y", mujer de buena fama, estc ocurre en la ciudad cde Ahua-
chapé&n, luego la monta a un bus y la trae a San Salvadcr don-
de la retiene per varics dias hasta gue son encontradcs por -
las autoridades, &¢Qué Juez dehe juzgar al raptor?, el dafio an
el rapto, ccurre no sd5lo en el momentc de la sustraccidn de -
la mujer, sino desde ese momento hasta que son encontrados, -
por lo gue si aplicamos la tesis de la ccnsumacidn objetiva,-
los dos Jjueces serian competentes para ccnocer, ¢l de Ahuacha-
pan y el de San Salvador pero si aplicamcs la tesis de la cecn
sumacidén subjetiva lo serd Gnicamente el Juez de Ahuachapén;-
en el segundc caso, el delito continuado, por ejemplo: vinien
do dos personas en un bus de San Miguel a San Salvador, una de
ellas trae un collar de perlas, al salir el bus de San Miguel,
la ctra comienza a hurtarle perla por perla de ese collar, --
hurtédndole la 4XYXtima perla, al llegar a San Salvador; (Qué --
Juez deberd conocer, el de San Miguel o ¢l de turno de San --
Salvador? En realidad todcs estos problemas los resuelve el
mismo articulc que comentamos en su inciso 20., establecien-
do, que si el delito se comienza en un territorio y se consu-
ma en otro o si se realiza en la linea divisoria entre dos -
demarcacicnes judiciales, sera el Juez que primero conoce o -
se anticipa a conocer, =1 competente para juzgar al delincuen

te; 0 sea pues, gque en nuestrc medio nc cabe hacer esa clasi-

~

ficacidn de la consumacidn.

En el casc en que un Juez comenzare a cONoCer, y

»

Gespués se declarare incompetente, por nc ser el del lugar

dende se cometid el hecho, ya dijimos, ne se invalidard por



este motivo lo actuado por dicho Juez, quedando vdlido en cuan
to a las primeras diligencias para la comprobacién del cuerpc
del delito y de la delincuencia y se llevard a cabc la acumula
cién de autcs, conforme a las prescripciones legales. LCéme -
opera aqui la acumulacién? ern primer lugar, para que tenga efec
to la acumulacién es necesario que se instruyan dos causas Dor
separacdo, a saber: la que instruye el Juez del lugar donde se

cometid el heche, el Juez de Santa Ana, para el casoc y la que

instruye el Juez de San Miguel que se declara incompetente pa-
ra seguir cconcciendo por no ser el del lugar donde se cometil

el hecho, es 16gicc que serda la causa instruida por el Juez -

de San Miguel, la que se acumula a la que instruyd el Juez de

Santa Ana, ya que el Juez competente para conocer de la causa

es el del lugar donde se cometid el hecho y no el otroj; aunque
el juilcio seguido en San Miguel, sea mas antiguc que el segui

do en Santa Ana. No opera aqui, pues, la regla general de la

acumulacién, que establece que el proceso mids reciente se acu-
mula al m&s antiguo. Art, 550 Pr. incisc 20c.

En las contiendas de competencia se puede plantear
la competencia positiva o la competencia negativa:; la primera
se da cuando de dos jueces que ccnocen por separado de un ne-
goclo se creen lcs dos competentes para conocer del mismo y -
al ser requeridc uno de elles por el otro para que le envie -
los autos se niega a hacerlo contestandole ser, &l, el ccmpe-
tente para conocer del negccioy Art, 1195 Pr, y 566 I; la se-
gunda, o sea la competencia negativa, se da cuando dos jueces
que conocen por separado de un asunto se declaran cada uno de
ellos incompetente para conocer <del mismo y ningunc de ellos

quiere conocer por considerarse incompetente para hacerlo; --
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Art., 1204 Pr, y 566 I en cualquiera de estos dos casos, ya sea
cuando los Jueces alegan competencia positiva o cuando alegan
competencia negativa, se plantea un incidente de competencia
que deberd dirimir la Corte Suprema de Justicia de conformi--
dad a las reglas prevenidas para las competencias. Art. 558 -
Pr. y 587 I,

"El articulc 1193 Pr., dice que la competencia es la

contienda que se suscita entre dos Jueces o Tribuna

les sobre a quien corresponde el conocimiento de un
asuntce., Que dicha competencia puede promoverse de
oficic o a Instancia de parte. (Inhibitoria).

En materia Civil, la incompetencia constituye una -
excepcidn dilatoria que deberd alegarse per el demandado, se-
gln el Art, 130 Pr., dentro del término sefialado para la con-
testacidén de la demanda, si el demandado no alega dicha excep-
cidn en ese término, sino después, le serd rechazada por el -
Juez y gquedard prorrogada la jurisdiccidn, caso que pueda pro
rrogarse, Art. 32 Pr,:; micentras que en materia Penal, no hay
término para gue pueda alegarse dicha incompetencia a instan-
cia de partes, ya que esta, se puede alegar en cualquier esta-
do del juicic.

La parte final del inciso primerc del articulo 13
I, nos habla de que las diligencias practicadas por el Juez
incompetente podrdn ser ratificadas a solicitud de las partes
0 de oficio, a juicio prudencial del Juez cuando fuere necesa
ric. No se trata, en este pdrrafc, de la ratificacidén de que
nos habla el C6dige de Procedimientos Civiles en el Art. —--
1124 ya que el mismo articulo 1130 Pr. nos dice que las nuli-
dades que consistan en incompetencia de jurisdiccidn que no -
ha podido prorrogarse no podrdn cubrirse ni por exXpreso Con--

sentimiente de las partes y deberdn declararse a pedimento de
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estas o de oficic, en cualquiera de las instancias, aunque no
se hubieren reclamado en el tiempo oportuno. Si analizamos,-
“dicho pé&rrafo, en su sentido literal comprenderemcs que se re-
fiere a diligencias que se han practicado ante un Juez incom-
petente pero que pueden ser ratificadas ante Juez competente,-
por ejemplo: cuandoc un testigo declara ante un Juez incompe--
tente y por ellc se corre el peligro de que su declaracién sea
anulada, a peticién de cualquiera de las partes o el Juez de -
oficic, puede mandar citar nuevamente a dicho testigo para que
ratifique su declaracidén rendida ante el Juez incompetente,--
compagindndcse estc con lo establecido por el Art. 187 I que -
dice:
"Si el reo o su defensor, o el acusador o el Fis-
cal pidieren la ratificacién o confrontacidén de -
los testigos de la instruccidn, el Juez la decreta-
ré, practicédndose dentro del términc de prueba, con
sefialamiento de dia y hora y en audiencia plblica,-
previa citacidn de las partes'.
En cuanto al inciso segundo del articulo trece del -
Cédigo de Instruccidn Criminal, diche inciso, plantea dos si--
tuaciones: 1) cuandc el delito comienza en un territorio y se
consuma en otro; y 2) Cuande el delitc se realiza en’la linea
divisoria entre dos demarcaciones judiciales,

En cuantc a la primera situacidn, ya comentamos lo re
lativo al delito continuo o permanente y el delito continuado
cuando analizamos la primera regla sentada por el Art. 13 I in
ciso le. y al efecto sostuvimos que es el Juez que primero Co-

noce o se anticipa a conocer del negocic el competente; Ej.:i-

si un ladrdn, con el &nimo de robarse un collar de perlas, se

rcba perla per perla, comenzandc con la primera en un lugar

"X" distante a 100 Kms., de un lugar "Y" y termina robdndose
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la Gltima perla en el lugar "Y", guien conccera de este roho,

o

el Juez del lugar "X" o el Juez del lugar "Y"?., Indudablemente
los dos jueces son competentes en un principio y podré&n conc-
cer cada unc de ellos por separado pero al promcverse una Com-
petencia o ccntienda, la competencia se resolveria por la pre
'- - . . . Pd
vencicn o sea, de los dos Jueces, el que Drimero comenzd a co-

nocer seria el competente, acumulindose a lo actuado por ést

M

2
lo actuado por el que comenzd a conocer después de &1,

En cuantc a la segunda situacién, o sea, cuandc un -
delito se realiza en la linea divisoria entre dos demarcacio-
nes judiciales sujetas a diferentes Jueces, se aplica aqui, -
también, la regla de la prevencién o sea que es competente el
que primero comienza a conocer del negocio, llevdndose a cabc
la acumulacidn de autcs, caso de haber empezado a ccnocer dos
o mas jueces; el proceso mas nuevo sc acumula al mas antiguo,
En efector EL Art. 131 de la Ley Orgénica del Poder Judicial,-
establece toda una divisidn territcrial para los efectcs de --
radicar la jurisdiccidn entre los diferentes drganos judicia--
les y, valga decir también, para determinar la competencia de
cada Juez dentro de su respectiva demarcacidn, abarcando diche
demarcaci®n varias poblaciones; por ejemplo: en la seccién de
Occidente, especificamente, en el departamento de Santa Ana, -
sélo para la calecera departamental, hay dos jueces de lo pe-
nal, competentes para conocer de los delitos que se cometan
en dicha cabecera; en el distrito de Chalchuapa hay un Juez -
de Primera Instancia competente para conccer de los delitcs -
que se cometan ‘en su demarcacién, que comprende: las pchlacio

nes de Chalchuapa, San Sebastidn Salitrillo, Candelaria de -

la Frontera y E1 Provenir; supongamos que "X'" mata a "Y" pre-
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cisamente en la linea divisoria entre Santa Ana y Chalchuapa,

4

iconccerd de ese hecho, cualquiera de los jueces de Santa Ana,

s}

0 el Juez de Chalchuapa? La respuesta a esta pregunta es que:

{

cualquiera de ellos, serd competente para conocer; pero, una
vez dilucidada la ccntienda de competencia, serd competente -
de todos e¢llcs el que primero haya ccmenzacdo a conccer del ~--
asunto y los procesos instruidos por los otros jueces, tendrén
el valor de primeras diligencias y se acumulardn al més anti--
guo, El incisc tercero del articule 13 I ncs establece cuando
se concce a prevencién, al efectn nos dice:

"Se conoce prevencidn cuando de varios jueces com-

petentes, uno de ellos se anticipa ¢ comienza prime-

ro en el conocimiento del negocion™.

Hay varias formas deiniciar un juicic criminal, se-
gln el A»t, 27 I lcs julcios criminales se inician:

1) De oficicy

2) Por acusaciény

3) Pcr denuncia;

4) Por excitativa especial, esto, de conformidad ai
Art. 422 Pn, incisc Gltimo.

En cualquiera de estas cuatre formas de iniciar un
procedimiento c¢riminal, el Juez tiene que poner un auto inicial
al cual se le llama "auto cabeza del Proceso', el que llevaré
al inicic, la fecha y lugar.en que se pone, esta fecha es la -
que se tcma en cuenta para dilucidar la prevencidn. En mate--
ria civil, hay prevencidn cuando entre dos jueces competentes.
uno de ellos hace primero la citacién o emplazamientc para con
testar la demenca, Art, 44 Pr.,como se ve es un criterio distin
to al que se aplica en materia penal,

En el Art. 345 I encontramos una aplicacién précti-



~BlL-

ca de la prevencidn en materia penal, cuandc establece que en

los delitos cometidos con abuso de la libertad de imprenta ce

nocerén a prevencidbn:

1) E1l Juez del lugar en gue estuviere la imprenta -
. - . . 2
que hubiere hecho la publicacidng

2) El Juez del lugar en que la publicacién aparecic
re fechadas

3) E1 Juez ante quien se acuse, denuncie o se avise
en su caso, el delito cometidn, cuando se trata-
se de una publicacidn clandestina o impresa fue-

ra de la Replblicas;

4) EBEI Juez del domicilio del autor o editor si el -
impreso tutivere firma conocida.

El inciso cuarto del Art, 13 I ncs habla de la erra-

dicacidén del procesc, que procederd asi:

i

k)

1) A solicitud del Fisca

=

Q

General de la Replblica.

2) A solicitud de los Defensores del procesado.

3) De oficic cuando a julcic prudencial de la Corte

Suprema de Justicia hubiere razdn suficiente pa-
ra estimar que el rec no seréd juzgado con impar-
cialidad per el juradc del lugar donde se& le €5~
tuviere procesando.

La erradicacidn debera ser solicitada, ¢ de oficic
ordenada por la Ccrte Suprema de Justicia, despues de la ele-
vacidén a plenario y antes de instalarse el jurado.

Lo gue se trata de lograr con la erradicacidn es --
que se administre una justicia recta mediante un fallo del ju-
racdo gue no sea movido por resortes oscuros alejades completa-
mente de lo honesto. Es por esta razdn que la ley dispone, -

que debe sclicitarse la erradicacidn después de la elevacién

a plenario de la causa y antes de instalarse el jurado.

1

o

<
4

ste

]

ue ‘el criterio original: El1 buscar un -verce-

dicto que refleje una justicia imparcial, pero en la actuali-
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dad con la introduccidn del inciso S5o. del Art. 13 I la erra-
dicacibn, ya no persigue sbélo esa finalidad, sino también, -
la de que no sufra retardes la administracidén de justicia por
no poderse lle war a cabo la insaculacidn y sorteo de la lista

parcial de jurades debido al agotamiento de dichas listas, mo-
tivado a su vez, por el reducido nimero de jurados calificados
e incluidos en la lista general, Art., 13 inciso 50. y 297 in-
ciso 20. I.

El mecanismo que la Corte Suprema de Justicia adop-
ta para denegar o ccnceder una erradicacidn es el siguiete:--
solicitada por la parte interesada (Fiscal General de la Repl
blica o Defensor del procesado), la Corte Suprema.de Justicia,
libra oficio al Juez que conoce de la causa a fin de que éste
informe confidencialmente sobre la veracidad de los motivos -
alegados por el peticionario; cuya informacidn deberd ser con-
testada por dicho funcionario en la forma més breve que le sea
posible; luego, recibido el informe del Juez de la causa, la -

Corte Suprema de Justicia resuelve la solicitud concediendo o -
denegando la erradicacidn. En la actualidad la Corte ha es-
tablecido que las erradicaciones se pidan con la debida anti-
cipacidn a la fecha de la vista plblica, para evitar la mali-
cia de los litigantes ya que acostumbraban algunos solicitar-
la, uno o dos dias antes de la vista pGblica, con el sblo pro
pdsito de frustarla, por motivos inconfesables, ya que sabian
que la Corte, como primera providencia y antes de pedirle el
informe al Juez, mandaria a suspenderla mientras se traitaba

y resclvia la erradicacién,

En el inciso 50. del Art. 13 I se establecid otro



caso como ya dejamos dicho, de erradicacidn, o sea, cuande mnc
fuere posible practicar la insaculacidn y sorteo de la lista
de jurados que deben conocer en una causa por el motivo a que
se refiere el inciso 20, del Art. 297 I.

El incisc 20. del Art, 237 T establece:

"En el caso de que por cualquier motivo 21 nlmerc
de personas calificadas para servir el cargo de ju-
rado fuere insuficiente, 0, cuands a juicio pruden-
cial del juez, sea tan reducido cue para efectuar -
con regularidad la vista plblica de las causas se -
hiciere necesario practicar con muche frecuencia --
nuevas insaculaciones, de acuerdo con lc prescrito
en el articulc 297, el Juez comunicari el hecho al
Gobernador Departamental, quien, citando al Juez -
del respectivo distrito y 2 los demds funcionarios
cue designa el inciso anterior, procederd a ampliar
la nbmina a la mayor brevedad posible, tcmando en
cuenta para ello, las listas remiticdas con anteriori-
dad por los Alcaldes vy las que juzgue conveniente
solicitar. Para efectuar la ampliacidn, el Gober
nador se sujetaria a las reglas consignadas en es-
te capitulec, en lo cue fueren aplicables. La né-
mina adicionada servird de base al Juez para la -
insaculacidén y formacién de nuevas listas de jura-
dos, y se remitiran copias de ella, firmadas por

el Gobernadcr y su secretario, a la Secretaria de
Justicia para su publicacidn en el Diario Oficial,
asi como a los dem@s organismos que indica el mis-
mc inciso anterior',

-

Este inciso no aparecia antericrmente en el Cédigo
de Instruccidn Crimin=1y fue adicionadc en 1968 debido a que
eﬁ el distrito de Jucuapa el nlmero de jurados calificadcs se
redujo bastante pcr la Junta calificadora al grado tal que pa
ra verificar el nlmero de vistas piblicas que con regularidad
se llevan a caho en ese distrito era necesaric ester insacu--
lando frecuentemente y ademds sa presentaba el problema de
que per lo reducicdo del nGmerc de personas calificadas come -
juradcs gue integraban la lista general, muy pocas listas -
parciales habian y eso daba lugar a que la misma gente estu-

viera lleganco a servir el cargo de jurados y se volvieran,
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por su frecuente ccmparecencia, sumamente conocidas en dicho
lugar y gue litigantes inescrupuloscs trataran de scbhbornar--
las para que dictaran un veredicto acorde a sus intereses, -
dando asi lugar a que no se cumpliera la justicia esperada.

Podemos nues, hablar de dos clases de erradicacién:
la primera que es la establecids . en el incisc 4o, cdel Art.--
13 T y que procede cuando a juicio prudencial de la Corte Su-
prema de Justicia hubiere razdn suficiente para estimar cque
el reo no serd juzgado con imparcialidad por el juradce del -
lugar donde se le estuviere procesando; y la segunda que es -
la que establece el inciso 50, del Art. 13 I y que procede ~--
cuando no fuere posible practicar la insaculacién y sorteo de
la lista de jurados que deben conocer en una causa por el mo-
tivo a que se refiere e¢l inciso 2c¢. del Art, 297 I,

Diferencias entre estas dos erradicaciones:

1) La primera de e¢llas nrocede a solicitud del Fis-
cal General de la Replblica, de los Defenscres ¢ de oficio;
mientras que la segunda solo preocede a solicitud del reo o cdc
- 8u defensor,

2) En la primera de ellas el Juez designado por 1z
Corte Suprema de Justicia en el cambio de radicacidén del pro-
ceso, llevard a cebc la vista piiblica, resclverd el juicic por
sentencia definitiva y seguird concciendo del mismo; mientras
que en la segunda, no, el Juez ante guién se hubiere erradica-
do el procesc, una vez pronunciado el veredicto, dictard el --
auto de libertad o de prisién formal,en su caso, y practicaré
las demas diligencias que fueren necesarias para hacerlos efec
tivos. Verificado 1o anterior, devclveri la causa al Juez que

sa la remitid, para que &ste siga conociendo del asunto.
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ARTICULO 14 -~ I,

El articulo 14 I dice

"Si alguno hubiere cometide diferentes delitos en
diversos lugares ¢ en un mismo lugar dende existie
ren varios jueces competentes, serd juzgado por to
dos elllcs por el Juez del lugaw del dellto en que
fuere aprchendido o por aquél a quien se remita --
primero, caso :le ser apr hendido por 2tro Juez. Lo
actuado pcr los diversocs jueces contra el reo ausen
te, se acumulard a la causa instruida por el Juez -
que debe conocer, conforme la primera parte de este
articulo.

En casc de que el procesado no hubiere sido aprehen
dld , el procesc mas reciente debe acumularse al --
m&s antiguo. Si en varics procescs seguidos contra
diversces reos uno © més de los proccsado fueren co-
munes, la acumulacidn se verificard 51cmprb del pro-
ceso mds reciente al mas antiguc”

Presenta el primer incisc de este articulo, dos ca--
-

sos diferentes; asi:

1) Caso en que un misme rec hubilere ccmetido dife-~
rentes delitos en diverscs lugaress; y

2) Caso en que un misme reo hubiere cometido dife-
rentes delitos en un mismo lugar donde existie-~
ren varics jueces comnetentes.,

Un ejemplo para cada caso ilustraria bien el asun-
to: para el primer caso ponemnos el siguiente ejemplo: supon-
gamos que un rec¢ "X'" comete un homicidic en Sonsonate, otro -
en Santa Ana, un asesinato en La Unién y lesiona otra persona
aqui en San Salvador y que dichos delitcs han side cometidos
sucesivamente en diferentes fechas, iqué Juez deberd juzgar -
2l imputado?; para contestar esta pregunta debemos plantear
primero des situacicnes:

1) E1 imputade ya fue aprehendidoy

2) E1l imputado no ‘ha side aprehendido.

frimera situacidén: "El reo ya fue aprehendidce, o -

sea, que se trata de reo presente"; nuede gjcedepr:a) Que lo -
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juzgue el Juez del lugar del delito en aue fuere aprehendisc:

en el ejemplo planteade, supongamcos que ese individuc "X" au-
tor de esos diferentes delitos fue aprehendido en ocasién del
filtimo de los delitos ccmetidos, o sea en ocasifin del delitc -
de lesiones que cometid aqui en San Salvadcr, serd el Juez de
agui de San Salvador el que lo juzgue por todos los delitos -
cometidos; b) que lo juzgue el Juez a guien se remita primero
el rec, despues de haber sidc capturade ¢ aprehendido por o-
tro Juezj para el caso, supongamos: qgue el reo fue aprehencidc
por el Juez de Chalatenango, en donde ese rec no ha cometido
ningtn delito, de los mencionados antericrmente, y dicho Juez,
al darse cuenta o tener conocimiento de que, al rec en refe-
rencia, se le prccesa por diversos delitos cometidos: uno en
Sonsonate, otro en Santa Ana, otro en La Unién y otrc en San
Saivador, decide remitir al reo a la corden del Juez de Santa
Ana y asi lo hace: serd este en tal virtud, el que se vuelva
competente para ccnocer de todos los delitoss y los ctros --
1

rocesos, si los hubiere, delerdn acunularse al que s sigue
bl 9 is O

Oy

en Santa Ana, no importa que sean mas antiguos ¢ mas moder--
nos que aquél,

Segunda situacidn: supongames que el mismo X" del
ejemplo expuesto, es rec ausente porque no ha sidc aprehendi-
do todavia, entonces se siguen las reglas generales de la acu-
mulaci®n de autos,acumulédndose el procesco mas reciente al mas
antiguo; en el ejemplo expuesto seria el Juez de Sonsonate el
competente para cconocer de todes los demds proceses, ya que
el proceso seguido por éste viene siendce el mds antiguc y los
demés procesos miAs nuevos cen relacién a aquel, por 1o que -

o

deberdn acumularse éstcs, al que se sigue en Sonsonate.
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Segunrdo Caso:

Para el segundo caso, o sea cuando un mismo re¢ hu-
biere cometido diferentes delitos en mismc lugar donde exis--
tieren varios jueces competentes, ponemos el siguiente ejem--
plo: X" primeramente comete el delite de rcho en “Y'"j; luego
pcstericrmente mata a “Z" y por 0ltimo lesicna a "N'; todes -
estos delitos les comete en diferentes fechas en la ciudad de
San Salvador en donde hay selis jueces competentes para conc--
cer de cada uno de los delitos conetidos; ¢qué Juez, de lcs -

sels, serd el competente para conccer de todos los delitos --

Py

mencicnados?. Si el reo fuere ausente, serd competente de en
tre los seis, el Juez que prevenga la jurisdiccidn, debiends
llevarse a cabe la acumulacidn de autos cdel proceso mas re--
ciente al méds antiguo; pero si el rec fuere presente, deberé
conocer de todos los delitos el Juez a quien se remita prime-
ro al reo,

En la parte final del incisc 20, del Art., 14 I se
plantea el caso siguiente: si fueren varios 1los procesos se-
guidos contra diversos recs y uno o mis de los prceccesados --
fueren comunes la acumulacién se verificard siempre del pro-
ceso més reciente al més antiguo, Esta regla le ilustramcs
con el siguiente ejemplo: el 20 de septiembre de 1965, comien-
za a conoeer el Juzgado Segundo de lo Penal del caso de Juan
Pérez, Antonic Lépez y Jacinto Ventura por homicidio en Ino-
cente Cortez; el 8 de Julic de 1967 el Juzgado Quinto de lo
Penal comienza a ccnccer del caso de Vicente Ventura, Juan --
Pérez y Manuel Suncin por el delitc de hurtc en patrimonic de
Armando Caldamez; en los dos juicios, Juan Pérez es comin,--

por lo que conocerd e los dos juicics el Juez Segundo de lo
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Penal ya que se llevarid a cabo la acumulacién de autos, del
proceso mlds reciente al procesc mids antiguo, de conformidad
a la parte final del Art. 14 I,

El Art., 14 I nos habla de diferentes delitcs, y de

bemos de entender que é&stos, estén sujetos a la misma juris-
diccidn o sea a la jurisdiccién comln, ya que el caso distin-
to, 0 sea el de delitos sujetos a diferentes jurisdicciones,

lo regula el Art. 15 T,

ARTICULO 15 - I,
El Articulo 15 I, establece:

"Al reo de varios delitos que esté sujeto a dife-
rentes jurisdiccicnes, lo juzgard por la respec-
tiva infraccidén la auvtoridad que primerc lo apre-
henda, remitiéndolo enseguida con certificacién -
de la sentencia ejecutoriada a cualquiera de las
otras, para que pcr este mismo crden se le siga
juzgando, Exceptlase el casc de que alguno o al-
gunos de los expresaacs delitos tengan una pena -
mayor que el otro u otros; pues entonces se le —-
juzgara primero por el hecho més grave-; y si se
le impusiere la pena de muerte en UGltima instancia
y no se obtuviere la gracia de conmutacidén o indul
to, se cmitiran las remisiones subsigulentes.,

En el caso de que los delitos a que se refiere el
inciso antericr hayan resultado de un solo hechc

0 acto, o cuando uno de e¢lios hubiere sido medio
ecesaric para cometer el otro, la autoridad comln
lo juzgara por todos',

{

En el Art. 1% I, se regula el caso de un reo que hu-
biere cometido diferentes infracciones, pero cada una de ellas,
sujeta a diferente jurisdiccidn penai especial: por ejemplo: -
cuando un rec comete primero un delito de contrabando (sujetc
a la jurisdiccidén de Hacienda); luego, un delito de desercidn
(sujeto a la jurisdicecidn Militar) y por Gltimo, comete un deli
to de homicidio (sujeto a la jurisdiccidn Comln). Se estable-
ce en el inciso primero de este articulc, una regla de compe--

tencias; supongamos, como en el ejemplo anterior, que un reo --
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comete tres delitos, el primero de ellos, sujeto a la juris--
diccidn de Hacienda (contrabandce por ejemplc); el segundo, su
jeto a la jurisdiccién militar (desercién) y el tercero, suje
to a la jurisdicciéﬁ comn (hurte, per ejemplo) y que todos -
estos delitcs estén sancicnados con igual pena, en tales ca--
sos, lo juzgara 1 Juez que primerc lo aprehenda y luege lo -

remitird con certificacidn de la sentencia ejecutoriada, ya -

D

sea ésta absgolutoria ¢ condenatoria, al ctro Juez,para qus 1o

i

juzgue por su respectiva infraccidn, y asi sucesivamente, has
ta que lc¢ juzgue el Gltimo en el ejemplo expuesto: SUPONZamMGCS
que primerc lo aprehende el Juez de lo comln, cuya infraccién
fue la Gtlima que cometid el reo, pues en tal caso, sera éste

el que primero lc juzgue y cuando ya hubiere quedado ejecuto-

3

riada la sentencia sea absclutoria o condenatoria, remitird -
al rec con certificacién de la sentencia a cualquiera de los
otros dos jueces, ya bien al Juez General de Hacienda, o bien
al Juez Militar, para que éste lo sige juzgandc, terminado de
juzgar por &ste, 1o remitird siempre con certificacién de la
sentencia ejecutoriada al Gltimc de e¢llos para que lo siga -
juzgando; esto, es, si las infracciones sujetas a esas dife-
rentes jurisdicciones penales egpeciales, tienen igual pena
tedas ellas; pero si una de ellas tuviere una pena mayor que
las otrasj; por ejemplo: un reo, comete primerc un delito de
contrabando, luego uno de desercidn y por Gltimo, homicicdio,
y este Gltimo delito. castigadc por nuestra ley con quince -
afics de presidio, estd sancionado con mayor pena qu2 1los o-
tros dos, serd siempre el Juez de lo comln el que primerc -
lo juzgue, pero aqui, es asi, por la gravedad de la penaj--

asi es pues, que aunque en el presente casc, el reo hublere



sido aprehendido por el Juez General de Hacienda 1o juzgard,el
Juez de lo comln; luego lo remitird siempre con certificacidn
de la sentencia ejecutoriada a cualiuiera de los ctros dos --
jueces para que 1¢ siga juzgando y asi sucesivamente hasta que
lo juzgue el dltimo, a menos que fuera, un delitc castigadae -
con la pena de muerte, el delito por el cual primerc se le --
juzgara y una vez condenado el rec no se chtuviese la gracia
de conmutacidén o indultc a su favor, ejecutdndcse por tanto,-
la pena de muerte en su contra; en tal caso, ldgicamente, se
cemitiran las demds remisicnes.

Tenemos que aclarar, ue mientras que en el Art.--
14 I se verifice la acumulacién de autos, en el inciso prime
ro del Art., 15 I no tiene lugar esta acumulacidn, sino que lo
que aquil se da es una preferencia en el orden de juzgamiento.

No sucede asi en el inciso segundc de este articu-
lo, en donde si tiene lugar la acumulacidn de autos. Dichc -
inciso regula dos casos, a saber:

1) Cuando un rec hubiere cometide diversos delitos
sujetos a diferente jurisdiccién penal y tcdos ellos hubieren
sido el resultado de un solc hecho o acto;

2) Cuande un rec hubilere cometido diversos delitos
sujetos a diferente jurisdiccién penal perc unc de ellos hu-
biese sido medio necesario para cometer el otro.

En tales casos, la ley establece que el Juez de 1o
comln lo juzgard por tcdos los delitcs cometidos.,

El primer caso lo ilustramos ccn el ejemplc sigulen
te: un sargento llamado Juan Pérez, molesto porque su capitin

Antonio Ldpez le ha dado una orden, dispara su arma de fuegd



contra dicho capitén, lesiondndolo de gravedad; de éste sdlo
hecho surgen dos figuras delictivas sujetas a diferente ju--
risdiccidn; cuales son: el delito de lesiocnes y el delitc de
insubordinacién, por ¢l primero de ellcs, ordinariamente, el
sargentc Juan Pérez estaria sujeto al Juez e 1o Comin y por
el segundc, lo estaria al Juez Militar, pero aqui tiene apli-
cacidn la primera regla sentada en el incisc segundo del Art.
15 I debiende conocer de los dos delites, el Juez de lo Co-
min ya que ambos delitos fueron el resultadc de un mismo he-
cho, o sea el disparc realizado por el sargento Juan Pérez,

Prcduje las lesiones en el capitan Antenio Ldpez vy
a la vez constituyé la insubordinacién del inferior al supe-
rior jerdrquicc,

Para explicar el segundo caso planteadc en este in-

cisc, ponemos el ejemplo siguiente: un rec llamade Alfredo --

(587

Vasquez, con el chjeto de pasar ilepalmente mercaderia por la

t

Aduana, mata al vigilante que le impedia dicho pasc; aqui ve-
mos la aplicacidén clara del segundo casc de los establecidos
en el inciso segundo del Art, 15 I, pues Alfredo Vdsquez, en
el presente caso ha cometido des delitcs, a saber: Homiéidio
y Contrabando, sujetos a diferente jurisdiccidn penal; pero
uno de ellos el homicidio, ha side medic necesario para come-
ter ¢l contrabandc y por 1o tanto serd el Juez de lo comin -
el que lo juzgue por lcs dos delitos. EI1 vecico, que si tiene
este inciso, es el siguiente: cuando los delitos cometidos -
en cualquiera de los dos casos analizados, pertenecen a juris
dicciones privativas, como por ejemplo: Cuando un soldado de-

serta para cometer contrabande, es ridiculo y absurdo que por
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estos dos delitos lo juzgue el Juez de lo comin, cuando el de
lito de desercidn estd sujeto a la jurisdiccidn militar Art.-
135 y 138 C. de J.M, y el delito de contrabando a la jurisdic
cidn de Hacienda, Art. 10 I. Creemos que el legislador no --
pensd en, este Gltimo caso, cuando elabord el inciso 20. del

Art, 15 I, pues de haberlo hecho, no hubiese dejado ese vacio

legal.

ARTICULO 16 - T,

El articulo 16 I,establece:

"El Juez del lugar donde se aprechende al ladrdn

con las cosas hurtadas o robadas, es tamhién com-

petente para juzgarlo; peroc si fuese reclamado --

por el del lugar donde se cometid el delito, le -
serd remitido con las diligencias instruidas”.

La primera regla de competencia sentada en la par-
te Jniéial de este articulo, es una aplicacidn del criterio
personal, (Sede del imputado), gque cede ante el criterio real,
(Sede del delito), contenido en la regla general estableci-
da en el Art., 13 inciso primerc l; ya que el Juez del lugar -
donde se captura al ladrén con las cosas hurtadas ¢ robadas,
es competente para juzgarlo pero mientras nc sea reclamado --
por el Juez del lugar en que se cometid el delito, ya que si
este 1ltimo lo reclama, el primero, debe inhibirse de seguir
conociendo en el asunto y se lo pasard al segundo, con todo
y las diligencias que hubiere instruido hasta ese momentc, te
niendo lugar aqui la acumulacidn de autes, con lo cual, se --
rompe también la regla general de acumulacién que establece -
que el proceso més reciente se debe acumular al mas antiguo,
pues en el presente cas¢, el proceso que remite con todo y --

reo, el Juez del lugar donde se captura al ladrdn con las co-

sas hurtadas o robadas, se acumula al proceso que sigue el --
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Juez del lugar dénde se cometid el delito; no importando, pa-
ra ese efecto, que el proceso que sigue el Juez del lugar don
de se captura al ladrdn, sea mas antiguo que el que sigue, --
contra el mismo ladrdn, el Juez del lugar donde se cometid el
delito, |

E$ necesario hacer ver, que no estamos dentro de un
caso en que se previene jurisdiccidn por el Juez donde se cap
ture al ladrdén, sino'que, estamos frente a un caso de competen
cia subsidiaria, qQue tiene duracidn mientras el Juez del lugar
donde se cometid el delito no la haga cesar con su requerimien
to.

ARTICULO 17 - I,

El articulo 17 I, establece:

"Los autores, cdmplices y encubridores estardn so-

metidos al mismo Juez que juzgue a los autores, --

salvo el caso de que cualquiera de los procesados
goce de fuerc constitucional, en el que todos se-—
rén juzgados por el Tribunal que la Constitucidn -
indica’,

En este articulo se sienta una regla general: lo --
accesorio sigue la suerte de lc principal, asi, el Juez que
juzgue al autor serd competente tambien para juzgar al cbmpli
ce.y al encubridor de un delito, Esto es asi, para no divi--
dir la continencia della causa, ya que si fueran juzgados és-
tos por separado o por jueces distintos, podria presentarse -
el caso injusto de ser absuelto el autor y condenado el cdm--
pliée o encubridor; para evitar estc y para que no se rompa -
la continenéia de la causa, es que se establece la regla ge-
neral contenida en la parte primera cde este articulo., Que no
~es otra cosa, que la aplicacidn del ﬁrincipio de la conexi--

~dad objetiva,
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Por continencia debemss entender: "Que es la unidad
y conexidn que debe existir en todc juicio relativa a la Bl
cidén, a la cosa litigada, a la persona de los litigantes, a -
los trémites y al fallo definitivo",

En su segunda parte, este articulc, establece una -
excepeién a la competencia en materia comln ya que nos habla
del fueroc constitucional establecido en los Arts. 211 y 212 -
C.N, a los cuales ya hicimos referencia en parrafos anterio--
res; o sea pues, que la regla general es que el Juez, con Ju-
risdiccidn ordinaria en materia comin que juzga al autor, de-
berd Jjuzgar al cbdmplice y al encubridor, pero si algunc de -
los procesados goza del fuerc constitucicnal, serédn juzgados,
todos ellos, por el Trihunal que la constiticidn indica.

E1l fuero cconstitucional, no es el mismo fuerc atrac
tivo. Este Gltimo, esta prohibido por la constitucidén mis-
ma en su articulo 93 C.N., y consistfa en un privilegic conce
dido a la persona por su calidad de tal, por su estirpe, por
su religién, etc. de ser juzgados por Tribunales especiales,
no comunes, cuando estos privilegiados cometian un delitc, Il
fuero constitucional no ha sidec establecido como privilegic
para la perscna como tal, sino para el funcionario, en virtud
del cargo que desempefia y viene siendo una garantia para que
ne se trastornen, sorpresivamente, los negocics del Estacdo,

Perc veamos un caso de aplicacién prdctica de las -
reglas ccntenidas en este articulc, mediante un. ejemplo gue -
ilustre el punto comentade; ejemplc:

Juan Pérez, mata a Antonio Lépez, con la complici--
dad de Julic Ponce, yv el encubrimientce de Mercedes Pacas; es

te hecho sucede en Santa Ana, en donde es capturado Juan Pé-
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rez y pucsto a la orden del seficr Juez Frimerc de lo FPenal --
de aquella localicdad, luego, es capturade en Sonsonate, Julio
Ponce, (cémplice) y puestc a la orden del Juez Segundo de lo
Penal de Sonsonate; enseguida, es capturado en San Salvador -
Mercedes Pacas (encubridor) y puesto a la orden del Juez Quin
to de lo Penal de esta ciucdad; de todos ellos ninguno goza del
fuero constitucional, ¢Qué Juez deberd juzgarlos? aplicando -
la regla del Art, 17 I el Juez Primerc delo Penal de Santa --
Ana, ya que éste, es el que juzga al autor, y los demds Jue--
ces, o sea, el de Sonscnate y el de San Salvader, deberdn in-
hibirse de seguir concciendc y enviar a los reos y sus dili--
gencias al Juez de Santa Anaj; para que se lleve a cabo la acu
mulacién de autos; perc supangamos gue uno de ellos, Mercedes
Pacas (encubridor) goza del fuero constitucicnal ya que es Mi
nistrn Ce Esgtade, al nomé&s tener conocimiento de esta situa--
cidén, los tres funcionarios judiciales aludidos tendran que -
inhibirse inmediatamente de seguir cconcciendo y se Dremevera
el antejuicic en la Asamblea para que ésta, oyeﬁdo a un Fis--
cal . de su seno y al indiciado, o a un Defensor Especial, en su
caso, declare si hay o no lugar a formacidn de causa, si la -
Asamblea declarare que hay lugar a formacidn de causa, pasa--
ran las diligencias a la Cimara de lc Penal de la Primera Sec
cién del Centro quien ccnocerd en primera instancia del deli-
to cometidos juzgando asi a todos los procesados; es declr:--
al autor, al cdmplice y al encubridor,

Si la Asamblea Legislativa declarare que no hay 1lu
lugar a formacidn de causa, se mandardn archivar las diligen
cias y no se procesard a nadie, mientras dure Mercedes Pacas

en su cargo y goce del fuero constitucicnal, ya que este pri
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vilegio es concedido Gnicamente, mientras la persona que lo -
gcza estd en el cargoe, fuera de &1, ya no prevalece el fuero;
pues de no ser asi,se crearia una categoria de personas pri--
vilegiadas, ya que como dejamos dicho, el fuerc constitucio--
nal, no se da por la calidad de la persona, como el fuerc ---
atractivo, sino por la calidad de funcionario de aquella per-
scna, como una garantia al orden juridico y politico del Esfg
do, evitandc con ésto, cualguier maniocbra que tienda a menos-
cabar la actividad ordinaria de las altas esferas gulbernamen-

tales del pais,

ARTICULO 18 - T.
El articulo 18 I, establece:

"Quedan scmetides a la jurisdiccidn salvadoreiia los
cdelitos 81gu1enfes que se Oometan fuera del territc
ris de la Repdb lica: ’ :
1) Los delitoes Lontra la seguridad interior o exte-
ricr de la RepGblica, perpetrados por salvadorefios
naturales o naturalizadcs
2) Los comunes y ofzciales cometidos poer Agentes Di
plométices de la Replblica
3) Los oficiales cometidos por los Cénsules o Agen-
tes Consulares de la Replblica;
4) Los de malversacién de caudales piblicos, de frau
des y exacciones 1leoales, de 1nf1de11 lad en la cus-
todia de documentos publices, de viclacidn de sacre-
tos oficiales, de cchecho, cuando scan cometidos por
funcionarios salvadorefios o por extranjeros al servi
cic de la Replblicas;
5) Los de falsificacidn de Moneda Nacicnal, de se--
llos, de documentos de crédito, y de billetes de la
loteria del Estado, de Mun1C1p1ps salvadorefios © et
tablecimientos pOblicos nacionales, que sean ccm@*z
dos por alva@oranﬂs y también por extranjefos, si
éstos son detenidos en el territoric de la RepGhli-
cas cas
6) Los cometidos por salvadorefios o por extvanjeﬂoc
a borde de nave nacional en alta mar, navio ¢ buquc
de guerra salvadorefo aunque surtc en aguas territo
riales cde otra nacidn; h
7) Les de pirateriag
8) Los que determinan los tratados celebrades por -
la RepOblica; vy
9) Los ccmetidos por salvadorefios contra salvadore-
nos"
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Este articulo nos establece el principio de la ex-
traterritorialidad penal por cuanto quedan sometidos los de-
litos enumerades en &1, que se cometan fuera del territorio -
de la RepGdlica,, a la jurisdiccidn de los Tribunales salva--
dorefios. Lo que se persigue con éstc, es proteger la sobera-
nia del Estado y proteger asimismo la seguridad de les salva-
dorefios; nadie mlds que su propio pais, les dard seguridad ha-
ciendo que se cumplan las gerantias procesales a que tienen -
derecho, en tales casos, sus mismes nacicnales. Cuandc come-
tan ciertos delitos fuera de las fronteras patrias. La apli-
cacién de ley en el espacio, da competencia a los Tribuna--
les nacionales para juzgar de clertosg delitos que se cometan
por salvadorefios, ya sean estos naturales o naturalizados, --
fuvera de las frenteras patrias.,

Los delitcs a que se refiere ¢l numeral primerc de
este articulc son: leos comprendicdos en el Titule IT del Libro
Segundcc de nuestro Cédigo Penal y los estabiécidos en el Ti
tulo IIT del Libro Segunde cde dicha Cédigo.,

T

Los establecides en <1 Titule TII e

193]

pecificamente
son:

a) Traicidn;

L) Les delitos que ceomnrometen la paz ¢ la indepen-
cia del Estado;

c) Los delitos cecntra el derecho de gentes;

Los estahlecidos en el Titulo JII ccneretamente
son:

a) Rebelidny

b) Sediciing
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¢) Espidnaije;

@) Actividades andrquicas o contrarias a la demo--
cracia,

Los articulcs 12 y 13 C.N, respectivamente nos es-
tablecen quienes scon salvadorefios por nacimiento y guienes 10
son por naturalizacidn.

En el numeral <dos de este articulo se hace alusién
a delites oficiales y comunes cometidos por los agentes Diplo
mé&ticos de la RepQblica, Los agentes Diplomdticos, segin =l
Art., 297 'y 298 del Cédig@ de Bustamante, gezan de inmunidad -
diplomdtica y estédn sometidos a las leves salvadcrefias, aln -
en el extranjéros, pues scn una extensidn de nuestra sobhera--
nia.

Son delitos oficiales los gue se cometen por emplea
dos © fﬁncionarios piblicos en el ejercicic de sus cargos, &n
contridndose estos comprendidos en el titulo VII de nuestro C&
digo Penal y especjficamente son:

a) Prevaricacidn;

b) Infidelidad en la custodia

[N
[¢h)
=)
3
(T
1]
o
n

¢) Infidelidad en la custodia de documentos;

d) Viclacién de secretos;

e) Desobediencia vy denegacidn de auxilio;

f) Anticipacidn, prolongacidn y abandonc de funcio-
nes piblicas,

g) Usurpacidn de atribuciones y nombramientos ilega
lesy

h} Abuscs contra la honestidad;

1) Cohechos

j) Malversacién de caudales pGblicos;
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k) Fraucdes y exaccicnes llegales;

El numeral tercero de este articulo, se refiere Gni
éamente a los delitos oficiales que cometan los Cdnsules o --
Agentes Consulares de la Repiblica. ¢Porqué no se refiere tam
bién a los delitos comunes? porque los Cdnsules ¢ Agentes Con
sulares, no son mas que representantes ¢ Agentes Comerciales
del Gobierno en el extranjero y no son Agentes Diplomaticos,~
no gozando por consiguiente, de tal inmunidad. Pcr lo que, -
i un Cénsul de nuestro pais ¢ un Agente Consular, comete un
delito comln en el extraniero, serd juzgado por los Tribuna--
les del pais donde cometid el delito, a menos que dicho deli-
to 1o haya cometido en contra de ctro salvadorefio, en que sc
aplica, no ya la regla del numefal tres gue comentamos, sino
la regla comprendida en el numeral nueve del Art, 18 I,

En el numeral cuartc del Art. 18 I se mencicnan una
serie de cdelites que tienen un comin dencminadcor: son delitos
oficiales,

Los delitos oficiales son los cometidos por funcic
narios pablicos al servicio del Estadc, en el ejercicic de --
sus funciones, ya sean estos funcionarios, nacionales O ex---
tranjeros.

En el numeral quinto, se habla de lcs delites com-
prendidos en el titulo de las falsecdades de nuestro Cédigce -
Penal, cuandce tales delitos son cometidos por naciconales o --
extranjeros fuera de nuestras fronteras patrias, siempre que
los hechores sean detenidos en el territeric de la Replblica.

-

En esta Gltima condicién es donde radica la regla de competen

cia, ¢ sea, Que un salvadorefic puede cometer en el extranjerc
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cualquiera de las falsedades de las mencionadas en este nume-
ral, que mientras no regrese al pais y no sea aprehendidc den
tro del territoric nuestro, nunca podra ser juzgado por las -
autoridades judiciales nuestras; es necesario, como requisito
"sine gua non', que sea capturado, el autor de tales delitos,
dentro de nuestro territoric, para que sean competentes nues-
tras autoridades para juzgarlc,

En el numeral sexto se habla de delitos comunes o
de cualquiera otra indole que sean cometidos por salvadorefios
o extranjeros a bordo de nave nacional en alta mar, avidén o -
buque de guerra salvadcrefio, aunque se encuentre surcando ---
aguas o espacio territorial de otra nacidn, Esta es otra --
aplicacidén del principic de extraterritorialidad de las le--
yes salvadorefias. Es una extensidn abstracta de nuestro te--
rritorio, en donde ejercemos nuestra soherania; se entiende -
que una nave o buque de guerra o avidén de guerra, representa
parte de nuestro territorio en donde nuestrc Estado ejerce s
berania, no importa donde estos se encuentren, privan en ellous,
las leyes nacionales y todo acto o hecho que a hordo de ellos
se rezlice,se entiende realizade dentro de nuestro térrdtorio
y sujeto a nuestras leyes,

En el numeral siete se hakla cdel fameso lelite de -
pirateria. Este es un delito centra el Derecho de Gentes com
prendido en ¢l Art. 115 Pn. que establece:

“Cometen delito de pirateria el que dirije o manda

y los que tripulan embarcac%én armada que, sin au-

torizaciOn o patente de gobierno que tenga facul--

tad de expedirla o con abuso de patente legitima,-

o llevando patente de varias potencias, transporte

material de guerra o contrabando para auxiliar la

causa de los que se levanten en armas contra el --
gobiernc. legitimo de E1 Salvador, © recorran los ma

res ejecutando en ellos, en sus costas o en otras
embarcaciones, robos o violencias",
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£n el numeral octavo se habla de los delitos que de
terminan los tratadcs célcbradospor la Repiblica, estos so
también delitos internacionales y en ellos estln comprendidos:
El Genocidic, la trata de blancas y ¢l comercic de estupefa-
cientes. Estos delitos estin centemplados en el Cédigo de --
Bustamante en el Art. 308 asi como también el delito de pira
teria.

En el numeral noveno nos habla este articulo de los
delitos en general, cometidos por salvadorefos contra salvado
refios, siempre que el reo sea aprehendide pcr autoridades na-
cionales. FPara ilustrar este punto pongamcs un ejemplo: Juan
Pérez, salvadorefio residente en Guatemala, mata a Antonic LO-
pez, también  salvadorefic residente en aquel pais, luego huyen
dc de la persecucidn de las autoricdades Guatemaltecas, entra
en nuestrc pais y es aprehendido por las autoridades nuestras;
se le juzgard aqui en nuestro pais, aungue el hecho haya sidc
cometidn en Guatemala y el reo sea reclamado por las autorida
des judiciales de aquél pais, pues segln el Art. 154 C.N. in-
ciso 30. no se pcdrid expatriar a ningln salvadorefio, ni prohi
birsele la entrada en ¢l territorio de la Replblica, ni negér
sele pasaporte para su regreso u otros documentos de identifi
cacidn, Ya nuestra ley indica la forma como comprobar el cuer
po del delito, asi ccme también la delincuencia, en estos ca-
sos, mediante el auto :de pariatis,

Hace poco tiempe, se ¢id un casc de aplicacidn con-
creta de este numeral que comentamos, el famoso caso de Ci--
priano Morales, que le didé muerte al ex-presidente de la Repd
blica General Maximiliano Herndndez Martinez, hecho que come-

t1d en la RepGblica de Honduras; como fue aprehendido por las
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. - . . o 3
autoridades salvadorefias, e¢std siendc juzgado agul en nuestro

nais por procesc que se encuentra aln pendiente, es decir no

Hh

enecido: pero si lo hulieran capturado autoridades Hondure--
d d a - - - . —_

flas, seria en Honduras donde se le estuviera juzgando, pues -
la regla dominante de ccmpetencia, en este caso es: "Que es -

competente para juzgarlo el pais que aprehenda al rec'.

ARTICULO 19 - I,
El articule 1% I, ncs establece:

"La dispesicidn del articulo antericor comprende

a los extranjeros autcres, cémplices o encubri-

dores de los precitadcs delites que fueren apre

hendidos en la Replklica o entregadcs por el go-
bierno de quien cdependen, ¢ en cuyo territorio -
residen, con arrcglo a los tratados".

Lo estable

@

cido en este articulo, es otra aplicacidn
de la regla de que lo accesoric sigue la suerte de lo princi-
pal, quien juzgz al autor deherd juzgar al cdmplice o encubri
dor, sélo que el presente casc, estd regulado per tratados --

internacionales; como es el casc de la extradicidn.

ARTICULO 20 - T.

Este articulc fue suprimido por Decreto Legislativo
No, 2510 de fecha 21 de diciembre de 1957 publicado en el Dia
ric Oficial del 20 de noviembre de 1958, Dicho articulc es-
tablecia:

"Tam. ién serdn perseguidos y penados, segln las le

yes de E1 Salvador, los salvadorefios que fuera de

Pl . X

la Replblica cometan cualquier celito contra sal-

vadorefios',

Dicho articulc fue suprimido, porque el caso en &l

establecido, fue contemplade dentro del numeral 9c. del Art.-

18 T.
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ARTICULO 21 - T,

El articule 21 I, establece:

"En los casos de los articulos 18 y 19 y en cual-

quier otro en que alguien delinca en el exterior

¥ deba ser juzgadc con arreglo a las leyes de E1

Salvador, y por sus Tribunales, concceran respec-

tivamente, el Juez General de Hacienda y la auto-

ridad Militar correspondiente o el Juez de lc Co-
min que la Corte Suprema de Justicia ﬂeolgnare al
efecto. Este juzgamiento unicamente procederd si
contra el reo no sc¢ hubiere seguido procesc conclui
do por resclucidn que cause ejecutoria pcr los mis-
mos hechos en Tribunales de otros paises"

En este articulo, se contempla el caso de un reo -
que habiendo cometido un delito en el extranjero, sea captura
do por las autoridades salvadorefias y sometido a proceso en -
El Salvadcr, conccerd de este proceso, el Juez General de Ha-
cienda o el Juez Militar, si el delito cometido estd dentrc
de su jurisdiccidn privativa; pero si estd sujeto a la juris-
diceidn comln, conocerd de &1 el Juez de lo Comln que la Hono
rable Corte Suprema de Justicia designe: esto tiene operan--
cia, siempre y cuando el reo nc hubiere sido condenado ejecu-
toriamente por el mismo hecho por Tribunales de otros paises;
pues, si el reo ya ha sido condenado por sentencia ejecutoria
da, se pedirid certificacidn de dicha sentencia por medio del
auto de pariatis y se cumplird la sentencia aqui en nuestro -
. o + .
pais, siempre y cuandc ésto esté acordado por tratados inter-
nacionales suscritcocs por ambos paises, asi lo establece el -~
Art. 451 Pr, en relacidn con el Art. 566 I; pero, si nuestro
pais no hubiese celebrado tratados especiales con la nacidn
en que se hayan pronunciado dichos fallos, tendran fuerza en
El Salvador si reune la circunstancia establecida en el Art.

452 Pr, en relacidn con el 566 I la cual es: No., 4Ho. del Art,.

453 Pr,
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"Que la ejecutoria reuna los requisitos necesarios
en la nacidn en que se haya dictado para ser consl
derada como auténtica, y los que las leyes salvado
refias exigen para que haga fe en E1 Salvador".

ARTICULO 22 - T,

El articulo 22 I, establece:

"En los casos de rebelidn, sedicidén, espidnaje y

actividades anérquicas o centrarias a la Democra-

cia, podrd la Corte Suprema de Justicia, a su pru
dente arbitrio, designar, el Juez de Primera Ins-
tancia que deba juzgar a lcs delincuentes'.

Esta es una regla especial de competencia decidida
prudencialmente por la Corte Suprema de Justicia, que priva
sobre cualquier otra regla de competencia; aqui, los titulos
de competencia se .a hecho a un lado y se ha dejado al jui--
cio prudencial de la Ccrte Suprema de Justicia decidir que -
Juez debe conocer de esos delitcs, este articulo, asi como -
aparece, fue introducido por Decreto Legislativo No. 1lu5 de
fecha 19 de septiembre de 1962,

Antes aparecia de la siguiente forma:

"En los casos de rebelidn y sedicidn, podrid el

supremc Tribunal de justicia designar a volun-

tad, el Juez de Primera Instancia que debe juz-
gar a los delincuentes',

Como se ve en este articulo, antericrmente sblo
estaban comprendidos dentro de esta regla excepcional, los
delitos de rebelidén y sedicidn, ahora se incluyeron, con la
reforma de 1962, los delitos de espidnaje y actividades --
anirquicas o contrarias a la Democracia; todos estos, son -
delitos comprendidos en el titulo III capitulo II de nuestro
C8digo Penal y en dicho titulo se habla de los delitos contra

la seguridad interior del Estado y contra el orden pablico,

Es por la naturaleza de estcs delites y por el ---
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bien juridico que tienden a lesionar, que la ley ha querido

como medida politica, que quien va a conocer de ellos sea el
. - ) . . . . . . » P

funcionario judicial apropiado, dejando esta escogitacidn al

m&ximo Tribunal de Justicia en nuestro pais.

ARTICULO 23 - I,

El articulo 23 I, cstablece:.

"Los funcionarios que determina el Art. 212 de la
Constitucidn responderdn ante la Asamblea Legisla
tiva por los delitcs oficlales y comunas que come-
tan, de conformidad con el precepto constitucional
citado. Los Diputados de las Asambleas Legislata-
vas y Constituyentes responderan por los delitos -
oficiales y comunes que ccmetan conforme lo preve-
. . + A
nido en los articulos 213 y 44 de la Constitucién,

Las faltas oficiales y comunes cometidas por las -

personas a que se refiere el inciso lo. de este ar

ticulo se resolverdn en juiclo sumario por el Pre-
sidente de la Corte Suprema de Justicia, pero el juz
gamiento de dichas personas por faltas, nc podra -
verificarse sino cuando hayan cesado en el ejerci-
cio de sus funciones, quedande mientras tanto sus-
pensa la prescripcidn de la accidn Penal.

Si comparamos los nOmeros de los articulos consti-
tucionales citados en la anterior dispesicidn, con lcs nlime-
ros de la Constitucidn Pelitica actual, vemos que ellos no --
concuerdan, pero estc tiene su explicacidn histbrica: los ar-
ticulos citados en dicha disposicidn, correspondian a la Cons
titucidn de 1950 pero en la actual Constitucién esa numera--
cidén ha variadec, correspondiendo ahora a la siguiente numera
cidén: 212-213 y 44 C,N, respectivamente,

De este articulo hemos hablado bastante en el desa
rrollo de nuestro trabajo, en &l, se desarrolla el fuero cons
titucional establecidc a favor de los funcionarios menciona-
dos en los articulos 212-213 y uu4 C,N,, 1962.

El fuero constitucional es el privilegio procesal

concedido para ciértas personas, pero no por su calidad de -

BIBLIOTECA CENTRAL |
UNl\/EF?S’DI\D DE B SALVADOR
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tales, sino, por el cargo que desempeflan; no se trata pues, -
del fuero atractivo, prohibido por nuestra Constitucidn Poli

tica, El fuerc Constitucional se estallecid para proteger -

las actividades del Estado de las manicbras politicas, esta-

bleciéndose para ello un ante juicio en la Asamblea Legislati
va para que ésta decida si da lugar o no a formacién de cau--
sa.

En el inciso primero del articulo 23 I se estable-
ce una excepcidn a la regla general contenida en el Art. 9 TI;
y en el inciso segundo del mismo articulo 23, se establece -
una excepcidn a la regla general contenida en el inciso pri-

merc del Art. 3 I,

ARTICULO 24 - T,

El articulo 24 I, establece:

“Lcs jueces de primera Instancia, los Gobernado-

-
res Departamentales, los Jueces de Paz y los demas
funcionarios que ejercen jurisdiccién, serdn juzga
des conforme lo prescrito por el articulo 214 de la
C enstitucidn Politica'.

En este articulc existe también la cita, ahora in-
congruente, del Art. 214 C,N, ya que ocurre 1o mismo gque en
el articulo anteriormente comentado, que ese nimero de dicho

articulo coincidia perfectamente bien con la Constitucidn de
1350, pero en la Constitucidn actual o sea la de 1962, dicho
articulo corresponde al nimero 213 C.N.
Los funcionarios mencionadcs en este articulo, se-
P . . .
ran juzgados por los Tribunales comunes, pero, previa decla-
ratoria de la Corte Suprema de Justicia de que ha lugar a --

formacidén de causa, y estin sujetos a los procedimientos ordi

narios por los delitos y faltas comunes que cometan,
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Entre los demé&s funcionarios que ejercen jurisdic-
cién se encuentran los Alcaldes Municipales (inciso Zo. arti-
culo 3 T y 314 I); los Administracdcres de Rentas en los juil--
cios de Hacienda ejercen también jurisdiccidn: (Art. 320 I in

ciso 2c¢.), etc,

ARTICULOS 25 y 26 - I,

Estos articulos fueron suprimidos por Decreto Legis
lativo ntmero 2510 de fecha lo. de noviembre de 1957 publica-
do en el Diario Oficial del 20 de noviembre de 1957,

Antes de ser suprimidos aparecian asi:

Art, 25.- "Los Gobernadores Departamentales y demds
funcionariocs del orden administrativo, serdn juz--
gados por lcs delitos oficiales y por les delitos

y faltas comunes, ccmo lo dispone el articulo 164 -~
inciso segundc de la Constitucidn",

Art. 26. "Los representantes de las Asambleas Consg-

tituyentes se equiparan en cuantc a su juzgamientc

a les del Poder Legislative, pero el proceso se de-

cidird por la misma Asamblea Constituyente, de con-

. . N

formidad ccn el articulo 169 de la Constitucidn.

Al reformarse el articulo 23 en 1957 se incluyeron
los funcicnarios a que se referian los Arts. 25 v 26 por lo -
que ya no hubo razdn de mantener vigentes estos Gltimos, ha--~

biendo sido derogados por el Decreto Legislativo arriba men--

clonado. -
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CAPITULO IV

SUMARIO:
Alguncs casos de la jurisprudencia Penal
Salvadorefia en torno a cuestiones de com

petencia.

Para desarrollar este capitulo, hemos revisado las
Revistas Judiciales desda 1930 y encontramos, en verdad, nume-
rospsinoscasos de competencia peral, de los cuales transcribi
moe algunos de ellos en este trabajo, en lo que toca a su es-
tracto doctrinario, para que al lector le sirva de indice y -
pueda consultar en su fuente, como son, las Revistas Judicia-
les respectivac,

Hemos tratado de agrupar esos casos, seglin la cla-
sificacidn que de la competencia penal hicimos en el Capitulc
IT de este trabajo, més sclamente nos ha side posible encon--
trar casos que encajen en las siguilentes clases de competencia:
a) Competencia Penal Negativaj; b) Competencia Penal Positiva;
c) Competencia Penal por Conexidn; d) Competencia Material --
por razdn de la Naturaleza del Delito; e) Competencia Material
por Razdn del Territorio, en sus tres aspectos: 1) Sede del
Delito; 2) Sede del Imputado y 3) Sede del Juicio; f) Casos -
de Competencia Funcional o per Razdn de la Funcidn adscrita a
cada Organo Jurisdiccional; g) Casos en que se aplica 21 cri-
terio de Extraterritorialidad de la ley Penal; y h) Casos de
-competencia Especial per Razdén de Erradicacidn.

Transcribimos en el orden antes expuesto, los ca-
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sos de jurisprudencia, que dentro de cada una de las clases de
compatencia enunciadas, nos han parecido mds importantes y 1o
hacemcs de la manera sigulente:

a) JURISPRUDENCIA EN TORNO A CASOS DE COMPETENCIA
NEGATIVA.,

la.)"La competencia negativa suscitada entre el --
Juez General de Hacienda y un Juez de Paz, para no conocer de
un asunto en que resulta la comisidn de una estafa constituti
va de falta comin y la tentativa de fraude de caudales del Es
tado, debe decidirse en el sentido de que cada Juez es compe-
tente para conocer de la infraccidn que por ley le correspon-
de juzgar".
(Revista Judicial, Tomo XXXV, 11 de enero de 1930, pag.83).

2a.) "A falta de datos fehacient2s que demuestren
que el delito se haya cometido en distintas jurisdicciones --
el Juez de lo Penal del lugar donde la denunciante manifieste
haberse ejecutado el hechg, es el competente para conccer del
julcio".
(Revista Judicial, Tomo LX, 30 de abril de 1955, pag.277)!

b) JURISPRUDENCIA EN TORNO A CASOS DE COMPETENCIA
POSITIVA,

"Si se ha suscitado competencia positiva entre --
dos jueces de primera instancia, sobre el conocimiento de va-
rios juicios criminales, ella debe resolverse en favor de --
quien concurra los siguienfes hechos: que el Alcalde Munici-
pal respective haya afirmado que en su jurisdiccidn sucedie-
ron los hechos y que el Juez de Paz de el 1ugar, en Inspec--
cidn practicada para determinar la jurisdiccidn, haya hechc
constar lc mismo', |

(Revista Judicial,LXIV,10 de noviembre de 1959,pag. 420).
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c) JURISPRUDENCIA EN TORNC A CASOS DE COMPETENCIA
POR CONEXION,

la,) "E1 Articulc 14 I no comprende el casc de que
un mismo reo cometa des o mas delitos en un mismc lugar donde
haya dos o mas jueces competentes; ese articulo reglamenta la
acumulacidn de autos por diferentes delitos cometidos por un
reo en diferentes lugares, El Juez de lo Pernal que conoce &n
un juicio seguido contra un reo por un delito, aunque lo haya
puesto en libertad bajc filianza, es ¢l competente para conocer
de otra causa promovida contra el mismo reo en otro juzgado de
lo Penal de la misma circunscripcidn territorial, aunque se en
cuentre detenido a la orden de este Gltimo Juez, Articulocs --
560 Pr, y 566 T,
(Revista Judicial, Tomo LX, 29 de enerc de 1955,pdg. 265).

2a.) "El que hubiere cometido diferentes delitos
en diversos lugares seri juzgade por todes ellos por el juez
del lugar donde cometid uro mismc y en cuya jurisdiccidn fue-
re aprehendido. Articule 1% I inciso lo.
(Revista Judicial,Tcmo LXXITT 20 de abril de 1968,pag.lll).

3a.,) "Conforme lo prescriben los articulcs 13 y 14
I, es competente "El Juez del lugar dcnde se cometid el deli-
to": y cuando un rec ha cometideo diferentes delitos en diver-
sos lugares sera juzgadc por todos ellos por el Juez "a quien
se remita primero", caso de ser aprehendide por un Juez que -
nc sea de los lugares en que cometid alguno de los delitos, -
interpreténdose que alli estén comprendidcs tanto los casos -
en que el reo haya sido capturado de orden de un funcicnaric

judicial, come cuando haya sidc aprehendicdo de orden de cual-
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quiera otra autoridad",
(Revista Judicial, Tomo LXX, 16 de octubre de 18585, pag . b)),

d) JURISPRUDENCIA EN TORNO A CASOS DE COMPETENCIA

MATERIAL POR RAZON DE LA NATURALEZA DEL DELITO.
la.) TI.~ "Es competente para conocer de un proceso
criminal, instruido en relacidn a hechos constitutivos de de-
lito en detrimento del patrimcnio del Instituto Salvadoreho -
de Turismo, el Juez que conoce con jurisdiccidn ordinaria en
materia Penal v no el Juez General de Hacienda, porque la Jju-
risdicciédn de este iltimo se contrae a delitos en contra de -
los intereses del Estado o de los establecimientos sostenidos
por el Tesoro Nacional,

II.- E1 TIpstituto antes mencionade es una entidad
de utilidad plblica regida por una ley especial, con autonomia
para la administracidn de su patrimonic, comprendida dentro -
de las corpcracicnes y fundaciones de utilidad pﬁblica? ¥ ne
tiene el cardcter de persona juridica de Derecho PlGblico’.
(Revista Judicial, Tomc LXX, 21 de septiembre de 1965,pdg.41)

2a,) I.- "Los billetes del Banco Central de Rescr-
va de E1 Salvador coﬁstituyen, ya en circulacidén, titulos de
grédito contra el Banco vy no centra el Estado, puesto que di-
cha institucidn de ?rédito y no el Estado es la Gnica emisora
de ellos y la responsable de su valor, de conformidad con el
articulo 2 de su ley de fundacidn, en relacidén con los arti--
culos 36, 37, 38, 39 y 40 de sus estatutos.

IT.- La falsificacidén de billetes del Banco Cen--
tral de Reserva de E1 Salvador constituye delito comGn, por-
que afecta los intereses del Banco emisor y no los del erario

nacicnal o Hacienda PdOblica.
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ITT.- Los tribunales comunes son los competentes -
para conccer del delito de falsificacidn de billetes del Ban
co Central de Reserva de E1l Salvador",

(Revista Judicial,Tomo LVI, 20 de abril de 1951,pdg. 620)

3a.) I.- "El Juez General de Hacienda tiene juris
diccién privativa para conocer de los delitos de contrabando,
fraude, extravio o malversacidn de caudales del Estado o de -
los establecimientos scstenidos por el Tesorc Nacional, lo mis
mo que de cualquier otrc cdelito que afecte los intereses del
erario nacional.,

IT.- Los fondocs Municipales no pertenecen al cau--
dal del Estadc ni a ningln establecimiento sostenido por el -
erario nacicnalj por consiguiente, no encontrédndose comprendi
do el delitc de malversacidn de fondcs municipales, en el Art.
10 I., que establece la jurisdiccidn privativa del Juez de Ha
cienda para cierta clase de deliteos, noc es este funcionaric el
competente para conocer tales delitos.

III.- ES competente para conocer de los delitos de
malversacién de fondcs municipales, el Juez de lo comin a cu-
ya jurisdicciln corresponde el lugar en donde se perpetrd ol
delite",

(Revista Judicial,Tomo LXX, 23 de agosto de 1365,pdg. 33)
ba.) I.- "El dolo en materia penal consiste en la

comisién de un hecho con conocimiento y volﬁntad, ¥y Se mani-

fiesta por las circunstancias de hechc en que el delito ha si

1

do cometido, ya sea por accidn o por omisidn.,
El declo, como producto del conocimiento y de la -
voluntad admite grados: Dolo inmediato, dolo indirecto, y do-

lo condicionado o eventual.
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IL.- Si una perscna golpea a otra con un vehiculo
que se conduce a velocidad moderada; y didndcse cuenta del he-
cho el conductor en vez de detener la marcha acelera la velo-
cidad y arrastra schre la calle, por largo trecho, a la per-
scna golpeada hasta pasarle cencima el vehiculo y matarla; de-
be estimarse que a partir del momento de la aceleracidn de la
velocidad, hubo dclo de parte del conducto, siendo de aprecig
cién del Juez, estimar la graduacidn del dolo.

ITIT.~ En el caso planteadc, si se promueve compe--
tencia negativa entre un Juez de Trénsito y un Juez de lo Pe-
nal, debe considerarse que la competencia corresponde al Juez
de lo Penal desde el momento en que de autcs aparezca prueba
de hechos que hagan patente la existencia del dclo en la comi
516n u omisidn de los hechos que dieron por resultadc la in-
fraceidn tipificada como delito., La Ley de Procedimientos Es
peciales sobfe Accidentes de Trénsitc, en materia Penal, Uni-
camente da competencia a los Jueces de Transito para conocer
de lcs delitos cometides por imprudencia, ya que el Art. 34 -
establece que =n céso de aparecer en el informativo que hubo
dolo en la comisién del heche, dicho Juez debe suspander la
tramitacién y remitirlo al Juez competente',

(Revista Judicial,Tcmo LXXIV, 29 de septiembre de 13€69,pag.
2393,

5a,) "El Juez de Menofes tiene competencia privati
va para conocer de las infracciones que consideradas como ce-
litcs y faltas sean atribuidas a menores, cuando estos nc ex
cedan de la edad de diccis&is afos.

Si a la entrada en vigencia de la Ley de Jurisdic

cién Tutelar de Mencres el menor a quien se le atribuya la in



-97-

fraccddn . ya habia cumplido dichos dieciséis afios, el Juez --

competente es el de lo coman",

(Revista Judicial, Temo LXXIII,4 de mayo de 1968,pag.l112).
fa.) "La autoridad Militar respectiva es la compe-

tente para juzgar los delitos de incendio cometidos despues -

de entrar en vigencia el articulo 124% de la nueva Ccnstitucifn

Politica, no teniende aplicacidén en este caso el articulo 187

de 1la misma ley fundamental".

(Revista Judicial,Tomo XLIV,1l4 de junio de 1939, p&g. U56).

e) JURISPRUDENCIA EN TORNO A CASOS DE

COMPETENCIA MATERIAL POR RAZON DEL TERRITORIO,-
EN SUS TRES ASPECTOS: I) SEDE DEL DELITO. II) SE
DE DEL IMPUTADO y III) SEDE DEL JUICIO,

I.- SEDE DEL DELITO:

la.) "El lugar donde se ha cometido un delito es el
que determina la competencia del Juez que debe juzgar al delin
cuente, Art., 13 I, y si por una ley especal se anexa ese lugar
a clerta jurisdiccién, debe, en caso de disputa, declararse -
competente para conccer <del asunto, el Juez a cuya jurisdic--
cidn se ha anexado el referido lugar'.
(Revista Judicial, Tomo XXXVI, Agostc 20 de 1931,pag. 349),
2a,) "Es competente un Juecz de Primera Instancia pa
ra la averiguacién y castigo de un delito comlin, si hay presun
cidén de que se ha cometido dicho delito dentro de los limites
de su jurisdiccién: salvo la prueba contraria®.
(ReQista Judicial, Tomo XXXVII, 30 de marzo de 1932, padg.l72)
3a.)"I.- E1 Juez del lugar donde se cometid el de-

lito es el que debe juzgar al delincuente. Art. 13 I.
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II.- Cuando hubiere disputa sobre a cual de dos dis
tritos judiciales pertenece el lugar donde se cometid un deli-
to y ya hubiere dade principio al procedimiento unc de 1los --
Jueces de cualquiera de esos dos distritos debe tenerse comoe -
competente a este funcionaric en tanto no se compruebe fehacieg
temente que el lugar de la comisidn del delitc correspcnde al
otro distrito judicial',
(Revista Judicial, Tomo LVI, 2 de abril de 1951, p&g. 617).

ba.,) I.- "Para que haya delito céntinuado, es preci
so que los distintcs hechos criminosos se hayan cometido con -
un sclo pensamientc o intencidn criminal.

IT.~ Si se cometen diferentes delitos en distintoes

. . . - . [
lugares, y no se ha prendido al reo, ni ha sido remitido este

Al

= ninguno de los Jueces de esos lugares, cada unc de dichos Jue
ces es competente para conocer del delito cometido en su juris
diccidén'™,

(Revista Judicial, Tomo LVI, 16 de julio de 1951, pég. 629)

IT,- SEDE DEL IMPUTADO:

la,) "El Juez ccmpetente para conocer ce una causa
criminal por delito, es aquei a quieh se remite el reo. Art. -
14 I,

Si Gnicamente se promueve competencia sobre el re-
conocimiento en una causa criminal determinada y nc sobre la
procedencia o improcedencia de la acumulacién de dicha causa
a otras, Gnicamente debe rasolverse sobre la cuestidén plan--
teada, o sea sobre la competencia",

(Revista Judicial, Tomo LXV, 5 de febrero de 1960,pdg.402).

2a,) I.- "E1 Juez ccmpetente para juzgar a un reo
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de varios delitos cometidos en diferentes lugares, es el del
lugar en donde fuere aprehendido o el del lugar a donde se re-
mite primero. Art., 14 T,

II.- Si un reo comete un delito en jurisdiccidn de
Cojutepeque y habiendo sido aprehendido por la Policia es re-
mitido al Juez Segundo de Primera Instancia de ese distrito ju-
dicial y dicho Juez lo pone en libertad por considerar que no
hay mérito para su detencidn, pero continla el procedimientos
si el mismo reo comete después otro delitce en San Salvador y
capturado por la Policia es remitido al Juez Quinto de lo Pe-
nal de este distrito, quien decreta su detencibn; y si con pos
terioridad a la Gltima captura el Juez de Cojutepegue mencio-
nado, decreta la detencidén del aludido reo por haber apareci-
do mérito para su detencidn en el informativo que le instruye
y del cual se hace raferencia al principio; debe declararse -
competente para conocer en los dos informativos, al referido
Juez de Cojutepeque, pues ante &1 fue remitido primero el re-
ferido casc™,
(Revista Judicial, Tomo LXV,7 de saptiembre de 1960,pag.411).

3a.) "El Juez del lugar donde se aprehenda al la-
drdén con las cosas hurtadas o robadas tiene competencia para
instruir el correspondiente proceso, pero queda obligade a re-
mitir las diligencias al Juez donde se cometid el delito si -
éste las reclamare., Art., 16 I",

(Revista Judicial,Tomo LXIII,2 de juli~ de 1958,pdg.u13).

ITI.- SEDE DEL JUICIO:

la.) "De dos jueces competentes, previene la juris
diccidn el que primero recibe a los procesados”,

(Revista Judicial,Tomo LXITII,3 de julio de 1958,p5g.u15§{
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2a,) "La competencia negativa suscitada entre 1os
jueces Segundo y Primerc de 1o Penal de Santa Ana, sobre el
conocimiento de las causas acumuladas seguidas por diversos -
delitos, la competencia corresponde al primeramente indicado,
por haberla prevenido, en vista de habérsele consignado al --
reo, capturado dentrc de su jurisdiccién',

(Revista Judicial, Tomc LXIV, 9 de octubre de 1959, pag.416)

£) CASOS DE COMPETENCIA FUNCIONAL O POR RAZON DL
LA FUNCION ADSCRITA A CADA ORGANO JURISDICCIO-
NAL:

la) "E1 articulo 4 I, da competencia a los jueces
de Paz para practicar las primeras diligencias de intruccién
en los delitcs comunes qgue se cometan en sus respectivas ju-
risdicciones".
(Revista Judicial, Tomo LXIII,239 de enero cde 1958,p3g.407).

2a) "E1l Tribunal competente para ccnocer 2n el re-
curso de revisidn de sentencia, de que trata el artiqulo vV --
del Litro SEgunde del C8digo de Instruccidn. Es el que pro--
nuncid la sentencia que causd ejecutoria, por disposicién del
Art. 511 T. Y si1 se gusita- competencia negativa, porgue la
Cémara de lo Penal que pronuncid® sentencia ejecutoriada esti-
ma que es aplicable el articulo 30 C, de la Ley Orgénica cel
Poder Judicial y nc la disposicién del C&digo de I. antes ci-
tada, dicha ccmpetencia dehe resolverse en el sentido.de que
el Tribunal competente para conocer en el recurso de revisidn
reglado en el titulo V Libro 2o0. del Cédigo de Instruccidn -
Criminal, es la Cémara de lc Penal que pronuncié la senten-

cia que causd ejecutoria.



-101-

Asi se organizan perfectamente la disposicidn con-
tenida en el literal C) del articulo 50 de la Ley Orgénica: del
Poder Judicial que es un cuerpc de normas reglamentarias que -
regulan el funcionamiento de los drganos que integran este Po-
der y el Art, 511 I que determina que el Tribunal deberéd resol
ver la revisién de una sentencia ejecutoriada, en los casos -
del Art, 509 I",

(Revista Judicial Tomo LXII, 15 de mayo de 1957, pag. 278).

g) CASOS EN QUE SE APLICA EL CRITERIO DE EXTRATE
RRITORTALIDAD DE LA LEY PENAL:

lo.,) "En vistud de la soberania exclusiva de cada
Estado y a la territorialidad de las leyes penales, los jueces
y Tribunales del Estado donde se haya cometido el delito son
los competentes para conocer de &ste, Si un delito ha sido per
petrado fuera del territorio de la Repliblica, si no se dan los
presupuestos seflalados en los articulos 18-9%o0. y 21 I y los de
més prescritos en las convenciones cue al respecto ha suscrito
El Salvader nc ha lugar a designar Juez gue conozca de un deli
to cometido en otro pais por Salvadorefio contra Salvadorefio™.
(Revista Judicial, Tomo LXXIII, 26 de agesto de 1968, pag.ll7)

20,) "Estan sujetos a la jurisdiccién Salvadorefia
los delitos cometidos fuera del territoric nacicnal por persc-
nas salvadorefas contra personas salvadorefias, Art. 13 No. 9 I.

i} Consecuentemente, si un salvadorefic ccmete en la --

ciudad de Managua, Repiiblica de Nicaragua, un hurto de dinero
en perjuicio patrimonial de un salv adorefio procede designar
Juez para que conozca del delitoc cometido. Art. 21 I.

(Revista Judicial, Tomo LXXITI,16 de diciembre de 1968,pdg.119).



-103-

20.) "Dos principios generales sirven para determi-
nar la competencia en materia criminal: a) El Juez del lugar -
donde se cometid el delito es el que debe juzgar al delincuen-
te; y b) Un Juez conocerd de los diversos juicios seguidos con
tra un mismo rec, y para ello, el mé&s reciente debe acumnularse
al mds antiguo.

Iniciado un juicio en el lugar donde se cometié el
delito y por haberse acordado su erradicacidén se designd para
que siguiera conociendo a un Juez de diferente lugar, éste no
tiene competencia para conocer de otro juicio iniciadc contra
el mismo reo, si no estaba acumulado a aquél, porque la juris
diccidn otorgada de manera excepcional por la Corte Suprema de
Justicia, no puede ampliarse a otros juicios cuyo conocimiento
corresponde a otro Juez con base an la norma general enunciada
en el literal "a" del parrafo anterior.

Tampoco podria acumularse el juicio erradicado al -
iniciado en el mismo Juzgado de donde fue erradicado, porque -
seria dejar sin efecto aquella providencia de la Corte Suprema
de Justicia, y en consecuencia, seria autorizar para gque Conoz
ca de é1 un jurado que se estimé que no juzgaria con la debida
imparcialidad al procesado.

En el caso en estuddo, el Juez de Primera Instancia
del distritc de Santa Rosa, lugar donde ocurrid el homicidio de
Montaneo Chévez, imputado a los reos Eleuterio Romero y Frnesti-
nc Santos, es el competente para conocer de este juicio, a pe-
sar del principio de la unidad procesal referida al final del
primer parrafo.

(Revista Judicial, Tomo LXX, 13 de septiembre 1965, pdg. 35).
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