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" I. - IlE[1RODUCCION. - El deli to continuado, tema que hoy 

~os ocupa , constituye con el concurso ideal y el concurso -

r lo: a l, 10 que unos tratadi s tas han dado en llamar tr.adicional 

,;1 211'C3 ~J : ~' I DA:O Y PLURALIDAD DE DELITOS, a diferC~l C:1..a de otros 

'=2. ~,::, E; :c:c '.::; i 'i erell la denominacion de COHCUESO DE DELITOS, tambien 

de u s o fre c~ ant e ~ 

':~l obj e to ue la teoria acerca de 10. UlTIDAD Y PLURALIDAD 

D1£ :DEIJITOS , 0 sea del CONCURSO DE DELIT OS, as averiguar cuan 

do cierto s hechos han de ser calificados como integrantes de 

un solo delito y cuando de varios. 

Sobre 10 anterior se pueden formular cuatro hipotesis: 

1. ) Una ' , cause sola lesion juridica; aCClon Clue una 

2. ) Una accion Clue origine varias 1esiones juridicas; 

3. ) Varias acciones Clue ocasionen varias lesiones ju-

ridicas, y 

4.) Varias acciones Clue causen una sola lesion juridi-

ca. 

Aparte del primer caso, 0 sea el de una acc10n y una l~ 

sian juridica, los otros tres casos cons tituyen, en el orden 

expuesto, e1 concurso ideal, el concurso real y el delito 

continuado. 

l~cr eso en el presente trabaj 0 se hablara tambien de -

sus diferenc ias con "esas formas de concurso de delitos, a -

f i n de dejar en claro que entre 1a accion 0 hecho UNICO y -

las varias acciones 0 hechos INDEPENDIENTES, Clue determinan 

• 
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e1.. oo.u.o1,.U;'.QO i.a../ij-~ y .Ql .oCn.Ql"U'..Q{} r-eal ,respecti vamente , estan 

las acciones 0 hechos J)EJ?ENnrENTES~ que ·det~~aJ1 e.l. 4:-ellto .. 

continuado. 

Tambien se hace alusi6n a su concepto y elementos, a1 -

origen hist6rico y a las diferencias que ~xiBt~~ con otras 

formas de1ictivas semejantes, co~ son e1 de1ito uni~ ~~ 

tituido ~or v~riQg ~tosl el d€lito conexo, e1 delito perma­

nente, e1 delito complejo, e1 de1ito habitual y 1a reincideg 

cia; asimismo nos referimos a las doctrinas exp1icativas so-

bre su natura1eza juridica, sus elementos 0 presupuestos de 

su definicion y las que tratan de su fundarnento que 10 justi 

fica; tarnbien a su r econocimiento y comentario en lluestra 1e -
gislaoi~~eJ:and.QY expl.ic..and..o SlJ.S ~uisitos, seguida­

mente damos nuestra conclusion finalizando con 1a transcrip-

cion del unico caso en nuestra jurisprudencia que 5e refiere 

a1 delito continuado. 

II.- CONCEPTO Y ELEMENTOS . - Son tantas las definiciones 

que hay del delito continuado como autores han intentado su 

estudio. Entre esas definiciones se podrian mencionar a1gu­

nas. Asi tenemos 1a dada por PESSINA, en sus Elementos de De~ 

recho Penal, y citado por Cesar Camargo Hernandez en su obra 

El Delito Continuado, para quien este de1ito "es una repeti-

cion de actos criminosos constitutivos de delitos distintos 

entre sl; pero unidos en una sola conciencia delictiva, por-

que van dirigidos al cumplimiento de un mismo proposito cri-
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minal!! • 

Aparte de la anterior definicion muy aceptada entre los 

autores italianos, tenemos la ~ue nos ofrece el espanol CUE-. 
LLO CALON, en su Derecho Penal, Parte General, ~ue dice: 

ucuando el agente, con unidad de proposito y de derecho vio-

lado, ejecuta en momentos distintos acciones diversas, cada 

una de las cuales auhque integre una figura delictiva, no -

constituye mas ~ue la ejecucion parcial de un solo y unico 

deli to 11. . 

Tambien esta la definicion de FONTAN BALESTRA, quien en 

su Derecho Penal, Parte General, nos'dice: "el delito conti­

nuado se caracteriza por una pluralidad de hechos tipicamente 

antijuridicos y cu~pables, dependientes entre si, y consti-

tutivos en su conjunto de una unidad delictiva". 

De acuerdo a las anteriores definiciones, es posible h~ 

cer una caracterizacion provisional de sus elementos que se-

ran revisados mas adelanteal comentarse el Articulo 55 de -

nuestro Codigo Penal. 

a) Pluralidad de acciones.- La primera condicion nece­

saria para que haya delito continuado, es' que se trate de -

varias actividades del agente. 

Pero, por varias ~ctividades, las definiciones anterio­

res hablan de "repetieion de aetos", "aeeiones diversas" y -

"pluralidad de heehos ll , expresiones estas que sin neeesidad 

,de recurrir a los signifieados de los terminolS aetos, accio-
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i 
nes y hechos , identifican a su ~rimer elemento. 

Sin embargo, podemos decir, que la accion no es otra 

cosa que la actuacion completa de la voluntad criminosa. En 

tanto que el acto es solo un momento de esa accion y los he 

chos el resultado de varias acciones. 

b) Identidad de lesion juridica.- La segunda condicion 

es 10 que caracteriza peculiarmente a esta especie de concu£ 

so: las diversas acciones deben pertenecer a una misma clase 

de las tipificadas por la ley; aunque se admite que pertene~ 

can aclases diferentes siempre que una sea especifica en -

relacion con la otra, 0 que ambas clases pertenezcan a un ge 

nero comun, por ejemplo: hurto-hurto calificado; hurto-robo; 

usurpacion-remocion 0 alteracion de linderos Arts. 237-238-

241-248-249 Pn. 

c) Unidad de resolucion.- La tercera condicion del de-

lito continuado es que haya un cierto vinculo contextual en 

tre las diferentes aptividades, ya sea por comunidad de in­

tencion, por identidad de sujeto pasivo, por afectar todas 

a la misma cosa 0 a cosas diferentes de la misma clase, etc. 

Dentro de este requisito hay que destacar tambien la exigen 

cia de un grado de continuidad temporal intermedio entre el 

que fundamenta que se hab1e de unidad de accion y e1 que da 

pie a una pluralidad de acciones independientes. Si un indi 

viduo hurta varias joyas de una persona, aunque las ponga -

una a una en la misma bolsa, habra una sola accion de hurto; 
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si se apodera de una joya por dia (se requiere incluso de -

cierta regularidad, cierto ritmo) habra delito continuado;si 

se apodera hoy de un~ y luego despues de varios meses de -

otTa, habra dos hurtos independientes. 

o sea que 10 que mantiene la unidad de resolucion, es 

la regularidad con que esa intencion se manifiesta durante -

cierto tiempo, y siempre que el vinculo contextual de las dis 

tintas actividades sobre el cual se asienta dicha resolucion 

no se rompa, porque entonces faltaria el otro requisito ne­

cesario para la determinacion de este elemento. 

A este respecto ~omos de la opinion que el vinculo con­

textual se rompe: 

1) Cuando entre las distintas infracciones medie un ac­

to de arrepentimiento, retractacion u otra causa que haga i~ . 

posible la continuidad y sea necesario para la realizacion de 

las siguientes acciones un nuevo proposito. Ejemplo: El que 

con abuso de confianza le hurta varias veces a su patrono,p~ 

ro que deja de hacerlo para evitar 10 descubran, por 10 cual 

necesitaria un nuevo proposito para volver a hurtar luego de~ 

pues de pasado cierto tiempo. 

2) Cuando en los delitos de hurto cometidos en forma -

continua e1 sujeto pasivo no sea el mismo,ejemplo:El guarda 

ropa de un balneario,que sin unidad de proposito comete va­

rios hurtos en contra de distintos visitantes,y aunque dichos 

hurtos sean continuos no son continuados;pero tambien se pu~ 
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de dar el caso que siendo varios los sujetos pasivos haya 

continuidad por el aprovechamiento de la circunstancia de lu 

gar, ejemplo: El ladron, que con unidad de proposito y sin -

importarle quienes puedan ser los perjudicados 9 roba varias 

veces en una misma ca sa de huespedes, yaqui como en los ca 

sos del numero uno, la continuidad se romperia por desistir 

el agente en la reiteracion de su proposito criminal. (La­

existencia 0 no de un mismo designio criminoso 0 unidad de 

proposito criminal , es en cada caso concreto, trabajo del -

juez descubrirlo en sus investigaciones partiendo de que las 

distintas acciones sean reveladoras del .mismo proposito cri 

minal) Art. 55 Pn. 

3) Cuando las distintas acciones afectan bienes juridi­

cos de distinta clase, 10 cual no puede confundirse con el 

delito continuado que viola diferentes normas protectoras de 

un mismo bien juridico, aunque ellas sean de distinta grave­

dad. Ejemplo: Caso del criado que en distintas ocasiones le 

ha hurtado dinero a su patrono aprovechandose de la confian­

za de que goza, pero que tambien en uno de esos hurtos al v er 

se descubierto por el,lo amenaza con un cuchillo para que no 

10 detenga. Arts.238 No.2 y 241 Pn. 

111.- ORIGEN HISTORICO.- El origen historico del delito 

continuado ha sido discutido en la doctrina, pero puede afiE 

marse que fue desconocido en el Derecho Romano. Para llegar 

a un bosquejo doctrinario de cierto valor, debemos recordar 

a los Practicos italianos de los siglos XV Y XVI. Es con -
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ellos que la mayoria de los tratadistas encuentran que el de 

lito continuado nacio de un sentimiento de humanidad que te­

nia por objeto evitar la imposicion de la pena de muerte por 

un tercer hurto. 

Suelen ser citados algunos pasajes de los practicos,asi, 

CLARO, en su Receptarum Sententiarurn, dice "que el hurto es 

uno aunque se comentan varios en un dia 0 en una noche, en -

una casa 0 bien en varias casas" y refiriendonos al caso ex­

puesto en la Glosa de BALDO~ se dice 10 siguiente: "del pro­

pio modo, si el ladron estuviera confeso de haber cometido 

varios hurtos en el mismo lugar y en distintos tiempos, esta 

confesion debe interpretarse para el ladron favorablemente, 

esto es? que 10 que hizo en distintos tiempos continuadamente 

es un solo hurto y no varios". 

Mayor clarida.d encontramos en este fragmento de FARINA­

CCIO: "En cuanto a la regla de que un ladron puede ser ahor­

cado por tres hurtos, procede aplicarla cuando los tres hur­

tos SDn distintos, ya por la cosa, ya por el tiempo. Esta re 

gla no procede cuando el ladron hurta varias cosas al miswo 

ti empo, porque se considera un solo hurto.Tampoco hay varios 

hurtos sino uno solo, cuando alguien robare de un solo lugar 

y en distintos tiempos, pero continuada y sucesivamente una 

cosa 0 mas cosas .......• no puede d"ecirse "varias veces" si 

los robos no se llevaron a cabo en especie y tiempos dis­

tintos. Lo m'ismo hay que decir de aquel que en una sola no-
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che y continuadamente comete diversos robos, y en distintos 

lugares, aun de distintos objetos., •..•. ' . a ese ladron no -

se le puede ahorcar, como se Ie ahorcaria si hubiese cometi 

do tres hurtos en tiempos distintos y no continuadosl!. 

Con relacion a los textos antes citados, se ha ,dicho -

que tiene lugar la continuidad cuando hay pluralidad de ac-

tos que violan la misma norma legal. Pero a esto tMlbien es 

necesario anadir el elemento temporal, pues con ella se tien 

de a demostrar que solo en estas circunstancias el delincuen 

te ha podido conservar la unidad intelectual necesaria para 

unificar varios delitos en continuidad. Los fragmentos que 

se han citado de CLARO y BALDO, fueron tornados de la obra El 

Delito Continuado de Cesar Camargo Hernandez, y el correspoQ 

diente a FARINACCIO, que es el que la mayoria de los autores 

transcriben por su claridad y precision,se tomo de una cita 

del Derecho Penal Argentino, Tomo II, de Sebastian Soler,que 

trata sobre este punta. 

Naturalmente que entre el concepto que los Practicos t~ 

nian del delito continuado y el que se tiene actualmente hay 

un abismo; pero una cosa es decir que una institucion tiene 

su origen en determinada epoca y otra el que se sostenga que 

ella ha alcanzado su plena desarrollo. La ciencia juridica -

constantemente ha ido progresando, y a traves del tiempo se 

aclaran sus conceptos~ y esto es 10 que ha ocurrido con el 

delito continuado que,si bien debe su origen a los practicos 
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italianos, ha correspondido a la ciencia moderna precisarlo 

en la forma que hoy el Art.55 de nuestro Codigo Penal nos 10 

define. 

"Hay delito continuado cuando con dos 0 mas acciones u 

omisiones reveladoras del mismo proposito criminal y aprove 

chandose el a gente de condiciones semejantes de tiempo, lugar, 

manera de .ejecucion u otra s analogas, se cometen varias vio 

laciones de normas que protegen un mismo bien juridico , aun 

cuando fueren de distinta gravedad. 

No hay d.eli to continuado en los deli tos de homicidio 0 

de lesiones". 

En consecue ncia; pod emos decir: 

1) Que el delito continuado ya no solo es aplicable a 

los delitos de hurto 0 robo, sin o a toda clase de delito s , 

excepto los de homicidio y lesiones. 

2) Que el f a ctor tiempo reconocido por los Practicos cQ 

mo unico elemento d e terrninante de la continuidad es hoy con 

las condiciones de "lugar , manera de ejecucion u otras analo 

gas", una circuns t ancia 0 un elernento secundario que aprove­

cha el agente en la consecucion de su resolucion 0 proposito 

criminal. 

3) Que los elementos e s enciales que caracterizan el de­

lito continuado son el proposito criminal, la identidad de 

lesion juridica y la pluralidad de acciones u omisiones. 

4) Que con el . delito continuado no se pueden violar nor 
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mas que protejan bienes juridicos distintos,siho unicamente 

aquellas que se refieran a uno ·solo, sin importar que dichas 

normas sean de distinta gravedad. Ejemplo: El bien juridico 

de la posesion que se viola con el delito de usurpaei6n, y 

si para asegura r el despojo se construye ademas un muro den 

tro de la propiedad ajena, tambien se ha eometido delito de 

remocion y alteraeion de linderos. Arts.248 y 249 Pn. 

IV. - JJIFERENCIA CON OTRAS FORMAS JJBLICTIVAS SEIVlEJ ANTES. 

a) Con el delito unieo constituido POI' varios aetos.La 

distincion entre el deli to unieo y el continuado, estriba en 

que el primero eonsta de una sola accion y el segundo de va­

rias, 0 sea que el primero es un delito instantaneo euya Hac 

cion se extingue en un solo momento, es deeir, al eoineidir 

con la eonsumacion i ', segun define Maggiore este delito; pero 

la euestion se compliea si pensamos que esta uniea aeci6n -

puede estar eonstituida POI' una serie de aetos en eada uno 

de los euales, aisladamente eonsiderados, podemos eneontrar 

todos los elementos del delito. 

Ejemplo: El ladron que ante un baul Ilene de monedas de 

oro y el no poderlas tomar todas de una sola vez, eomienza 

a sustraerlas a punados, POI' 10 que con esto realiza actos 

integrantes de una sola aecion; pero si realiza solamente -

uno de los aetos, se ve el aramente que tambien habra eometi 

do un delito. POI' el eontrario, supongamos que teniendo el 

autor faeilidades para llegar al lugar donde se eneuentran 
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las citadas monedas, piens a que si sustrae muchas de una ~ 

vez se podra dar .cuenta el dueno y por ella concibe el prQ 

posito de realizar el hecho en distintas ocasiones, y al e­

fecto cada cuatro 0 cinco dias sustrae unas cuantas monedas, 

realizando asi un delito continuado. En estos ejemplos he­

mos visto el supuesto del delito unico, tanto cuando la ac­

cion .esta constituida por un solo acto como cuando la compQ 

nen varios, y tambien la hipotesis de varias acciones reali 

zadas en virtud de un proposito unico y que violan un mis­

mo precepto penal; 0 sea, la del delito continuado. 

Doctrinariamente se han seguido dos criterios distintos 

para encontrar la forma de diferenciar al delito continuado 

del unico constituido por una pluralidad de actos; estos cri 

terios son: el objetivo y subjetivo. 

Criterio objetivo.- Esta posicion es la sostenida por -

CARRARA, quien despues de advertir que la unidad de tiempo -

no tiene un caracter absoluto humanamente considerada, nos di 

ce, que con una aparente anfibologia, habra que encontrar el 

criterio definitivo de la continuacion en la discontinuidad; 

y asi: "si los actos son materialmente continuados, con mas 

facilidad se dira que no fueron continuados juridicamente; 

que constituyen diversos momentos de una sola accion crimi­

nal, y que tenemos e1 de1ito unico. Si son materialmente dis 

continuados, de modo que haya un intervalo que represente la 

interrupcion de la accion criminal, se podra mas facilmente 
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aceptar la idea, no solo de varios actos~sino hasta de varias 

acciones distintas y excluir 81 delito tinico para reconocer 

varios delitos cuando existieran diversas reso1uciones;0 e1 

delito continuado si existio la unidad de determinacion". 

De esto se deduc~ que para el ilustre maestro de Pisa 

es en la d iscontinuidad donde se encuentra el criteria dif~ 

renciador entre el delito continuado y el unico con plurali 

dad de actos. 

Criterio subjetivo. - Los partidarios de esta posicion 

encuentran el elemento diferenciador en la voluntad del ageg 

teo Se sostiene que es facil la diferenciacion si se piensa 

que en el delito unico con pluralidad de actos, tenemos una 

unidad de designio y de voluntad criminosa, mientras que en 

e1 delito continuado hay una unidad de designio y una plura 

lidad de resoluciones criminosas. 

Creemos que las dos posiciones que dejamos expuestas,le 

jos de excluirse, se complementan y, por 10 tanto,no estamos 

de acuerdo con aquellos que dicen que s iendo impreciso el -

criterio de CARRARA es necesario encontrar otro mas seguro; 

pues al "encontrarlo en el campo de la voluntad, no podemos 

olvidar la dificultad de prueba, a no ser que, mediante actos 

exteriores, se trasluzca clara mente la interioridad psiquica 

del agente. No puede negarse, por consiguiente, la indiscu­

tible utilidad del criterio objetivo, complementado por el 

subjetivo, al menos en la practica. 
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Ejemplo: Si un empleado, por partes, en un momento de­

terminado se . apropia de veinticinco radios, no ha cometido 

veinticincohurtos, sino uno solo; pero si los hubiera hurta 

do en distintas ocasiones habria cometido veinticinco hurtos 

distintos, a menos que todos los hurtos revelaran un mismo 

proposito criminal 0 que se comprobara que por las condicio-­

nes semej&~tes de tiempo, lugar, ocasion, manera de ejecu­

cion, etc., la voluntad del agente habria sido una sola. 

Conforme los criterios expuestos y el ejemplo dado, da­

mos nuestra opinion: 

1) En el primer caso hubo actos materialmente continuos 

que originaron una sola accion (criterio objetivo)~ 

2) En el segundo caso la discontinuidad origino distin­

tas resoluciones y por consiguiente distintos delitos (cri­

terio objetivo); 

3) En el tercer caso, si bien hay discontinuidad en las 

acciones, la continuidad de ellas es juridica por la unidad 

de proposito 0 determinacion (criterio objetivo); 

4) En el primer caso .la voluntad y resolucion del agente 

fU8 una sola (criterio subjetivo); 

5) En el segundo caso ' la voluntad y resolucion del age~ 

te fU8 distinta en cada uno de lo s delitos (criterio subjeti 

vo); 

6) En el tercer caso es preciso que por hechos exterio­

res se establezca que la vo l untad del agente fU8 una sola pa 
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ra las distintas acciones ; ealizadas con un mismo prop6sito 

(criterio subjetivo) 

b) Con el del. .J conexo.- "Hay deli to conexo cuando -

existe unidad de agente, de prop6sito y rela ci6n de medio 

a fin entre varios delitos". Art. 1 51 Pn. 

Tal es e l caso del que para deponer al Presidente de 

la Republica (delito de Rebeli6n), usurpa el mando de las 

Fuerzas de Seguridad (deli to de Seducci6n de Fuerzas de -

Seguridad). Art. 398 - 392 No.2 Pn. 

De 10 anterior se dedu ce que el delito continuado se 

diferencia del conexo, 0 sea del realizado como medio nece 

sario para cometer otro delito, en que en este las difere~ 

tes acciones vio l an distintos preceptos penales y estan uni 

das entre si en relaci6n de medio a fin, 10 que no ocurre, 

ni puede j~nas suceder, en el caso del delito continuado,en 

el cual la p l uralidad de acciones no son distintas desde el 

punta de vista de su prop6sito, ni constituyen medios para 

lograr el fin de ese mismo prop6sito, sino que por estar -

unidas a e l violan s610 un interes juridico. 

c) Con el deli to permanente. - En la doctrina ha des­

pertado gran interes esta cuesi6n, pudiendo decirse que c~ 

si todos los tratadistas exponen cual es el criterio que -

creen debe seguirse para distinguir el delito continuado del 

permanente, 0 sea de aquel, como di..::e CUELLO CALON "en que 

despues de su consumaci6n continua ininterrumpida la vio--



- 15 -

lacion juridica perfeccionada en aqu~lla'f. Ejemplos: rapto 

y detencion ilegal. 

Teni8ndo en cuenta el elemento utilizado para la dif~ 

renciacion, podemos agrupar las distintas posiciones sus­

tentadas por los autores, de la siguiente forma: 

1) El tiempo.- En el delito permanente hay una accion 

delictiva unica desde su origen, cuya consumacion se proloQ 

ga en el tiempo; mientras que en el delito continuado hay 

acciones reiteradas, que aisladas forzosamente serian ins­

tantaneas y no continuas. 

2) El numero de acciones.- El delito continuado esta 

constituido por una pluralidad de acciones, mientras el peE 

manente 10 esta por una sola accion. 

3) El numero de violaciones de la Ley.- Este criterio 

es el seguido por CARRM1A, para quien: Itcuando el delincuen 

te persevera en los conciliabulos rebeldes, en el goce de 

la posesion usurpada, en la injusta detencion del ciudada­

no, en el abuso dolo so de la posesion ajena, tal prosecu­

cion del delito, si bien puede demostrar la persistencia -

del animo avieso, no produce sin embargo ulteriores viola­

ciones de la ley. Par eso no puede surgir aqui la duda -

de que se trata de mas de un delito. La prosecucion con-­

siste en mantener vivos los efectos del primer delito en 

una forma casi negativa, antes que con una renovacion de 

la accion en la cual, verdaderarnente, hay una segunda in-
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fraccion de ia ley". En el delito continuau.o hay tantas _ 

violaciones del mismo precepto como acciones. 

4) El resultado.- Nos dice Alimena que el delito per­

manente esta constituido .por una consumacion, que no se -­

agota en un instante, sino que se prolonga; y se prolonga, 

no de un modo d.iscontinuo, como en los deli tos continuados, 

sino de un modo continuo. Expresa, este autor, graficamen­

te su pensamiento comparando el delito continuado con una 

linea de puntos y e l permanente con una linea ininterrumpi 

da. El punta representa el delito instantaneo . 

La mayoria de los autores no siguen un criterio unico 

sino multiple; asi algunos sostienen que el delito perma­

nente se caracteriza por la continuidad no interrumpida de 

la violacion del derecho , y se distingue del continuado en 

que este consta de varias acciones objetivamente interrum­

pidas y separadas las unas de las otr'as por algun transcur 

so de tiempo. 

MANZINI, tratandose de delitos producidos sucesivamente, 

entiende que e1 delito continuado presupone varias violacio­

nes natura1mente separadas del mismo precepto penal y una ac 

tividad interrumpida, bien que ligada por el nexo del mismo 

designio de1ictuoso. E1 de1ito permanente, por e1 contrario, 

presupone una actividad 0 un estado ininterrumpido~ prolon­

gando el hecho originario con una sola violacion de la misma 

disposicion legal. Tambien algunos autores diferencian el de 
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lito continuado del delito de efectos perrnanentes, que a su 

vez 10 diferencian del perrnanente en que, en este, falta al 

sujeto activo la posibilidad de hacer cesar la permanencia. 

La diferencia esta en que en el delito de efectos permanen­

tes existe una sola accion, un solo resultado y una sola -

violacion de un precepto penal, 10 que, corno hemos visto, 

no sucede en el deli to continuado. 

Sin ernbargo, el hecho de que las consecuenci&s danosas 

o efectos permanentes del delito perduren en el tiernpo, pese 

a su consumacion instantanea, ejemplo, el perjuicio que deri 

va del hurto, e l dana en la salud, producto de lesiones cri­

minal es,etc., no a l teran por eso la calidad que tienen los 

mismos de ser instantaneos. Por tal razon creemos carente de 

valor la creacion que se ha hecho del delito de efectos per­

manentes, diferenciandolo del delito perrnanente y del delito 

continuado, cuando el mismo es un delito i nstantaneo. 

En resumen, tendrian dicha categoria aquellas infraccio 

nes que, aunque consumadas en un solo momento, sus efectos -

persisten posteriormente al perfeccionarni ento de las mismas, 

por ejemplo: lesiones, falsificaoion de documentos, bigamia, 

etc. 

d) Con e l delito complejo.- Conocido el concepto del d~ 

l ito continuado y sabiendo que el compl ejo lies aquel en lo s 

cuales la figura juridica consta de la unificacion de dos in 

fracciones, cuya fusion por voluntad de la ley da nac i miento 
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a una figura delictiva nueva, superior en gravedad a las que 

la componen, tomadas aisladamente lt , encontramos entre estas 

dos fOrElaS delicti vas las sigu i entes diferencias: 

1) En el deli to continuado se unifican deli tos de la El i [~ 

ma natura le za, mi entras que el compl ejo esta constituido POT 

delitos de naturaleza diversa. 

2) ~n e l complejo, las distintas violaciones que 10 co~ 

ponen dan lugar, fundiendose, al nacimiento de una figura d~ 

lictiva diferente de la de los elementos componentes, 10 que 

no ocurre en el delito continuado que es el resultado de una 

serie de violaciones de un mismo precepto penal. 

3) En el delito complejo es suficiente un resultado uni 

co para considerarlo consumado: a si, en el robo con homici­

dio, basta para su c onsumac i6n el resultado lesivo para la 

vida,o sea la infraccion de la norma principal, careciendo 

por 10 tanto de relevancia los re s ultados de las infraccio­

nes ' secundarias. En cambio, el deli to continuado, no tiene 

ni un momento consumativo, ni un r e sultado unico, desde lue 

go que las distintas acciones no son aisladas sino de una -

continuidad juridica por su apoyo a la unidad de proposito j 

10 cual puede dar lugar a la violacion de normas de distin­

ta gravedad, pero siempre y cuando protejan un mismo bien -

juridico. 

4) En el delito complejo el elemento psico16gico puede 

ser unico, mientras que en el continuado es multiple, unifi 

candose los distintos delitos en virtud de la unidad de prQ 
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posito. 

De 10 que dejamos dicho, se pueden deducir las profun 

das diferencias existentes entre estas dos f i gura s delicti 

vas y 10 inadmisible de la posicion sostenida por otros, -

para qui enes e l delito continuado no es otra cosa que un -

caso especial de delito complejo. 

En conclusion, tenemos que unica y exclusivamente se­

ran delitos complejos aquellos que la l ey considere tales, 

aunque no lo s defina, ejemplo: 

1) Un delito como circuns tancia agravante ~e otro deli­

to.Ejemplo:El latrocinio, ' en este la muerte es considerada -

circunstancia agravante del robo, y sancionado en consecuen­

cia~Arts.24l inciso ultimo y 153 Y 154 inc.ultimo Pn. 

2) Un delito como elemento constitutivo de otro delito. 

Ejemplo:Eva sion, ejercicio violento del derecho, sabotaje, 

danos, en que el delito principal se considera agravado por 

la existencia de amenazas, que es delito tipico.Arts.480-485-

387-2 54 No.2 Pn. 

3) Un delito agravado por el resultado de otros delitos, 

Si con motivo 0 con ocasion 0 si a consecuencia de hechos 0 

actos menos graves se ocasionare 0 resultare otro hecho mas 

grave.Arts.284 Parte Final,289-490 Parte F inal Pn. 

Los anteriores criterios son los mas aceptables para -

la comprension del delito complejo en la pract ica y en nues 

tra Ley. 
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e) Con e l delito habitual. TIelitos habituales son aque­

llo s en que la ley requiere que un mismo acto se ejecute va­

rias veces para que puedan tipificarse como tales. Ejemplo: 

El que habitualmente se dedicare a facilitar la prostitucion 

de mujeres menores de dieciseis anos, el cual es un delito --­

de ayuda a la prostitucion de menores .Art.209 Pn.(parte f i naJ ) 

Se diferencia del delito continuado, en que en estos se 

trata de varios delitos perfectos, que, por una ficcion le­

gal, se consideran como uno solo. En cambio, en el delito ha 

bitual, el delito no se configura sino cuando la accion ha -

side ejecutada un cierto numero de veces, siendo esta circuns 

tancia un elemento del tipo que sirve para determinar la ha­

bitualidad, 

f) Con e l concurso ideal.-Nuestra legis lacion 10 define 

asi: "Hay concurso ideal cuando con una sola accion u omision 

se cometen dos 0 mas del itos que no configuren uno especial,o 

cuando un hecho delictuoso sea medio necesario para cometer 

otro". 

Como se ve, estando constituido el concurso ideal por -

una sola accion que viola varios preceptos penales que no se 

excluyen entre si, resulta evidente su diferenciacion del de­

lito continuado, teniendo en cuenta que este esta constit~ido 

por varias acciones que violan un mismo precepto penal. 

Ejemplo clasico de concurso ideal es la conjuncion car­

nal violenta con una hermana,hecho que da nacimiento ados -



- 21 -

delitos: violacion e incesto; pero tambien existe el caso 

de concurso ideal cuando un hecho delictuoso es medio nece 

sario para cometer otro, un ejemplo de este seria: el que 

viola una correspondencia ajena para sustraer y apropiarse 

de su contenido consistente en dinero.Arts. 192-271-231-

237 Pn. 

En este ultimo ejemplo hay una inseparabilidad natural 

o juridica por medio de la cual se tiene un solo delito y, 

por consiguiente, un concurso ideal, porque, queriendo una 

sola l esion, no e s posible producirla sin causar al mismo -

tiempo otras; en cambio en el delit o continuado las distin-

tas acciones se reiteran t odas por un mismo proposito crimi-

nal. 

g) Con el concurso real.-Antes digamos con nuestra le-

gislacion que !tHay concurso real cuando con dos 0 mas accio 

nes u omisiones independientes &ntre si, se cometen dos 0 -

mas delitos que no hayan sido sancionados anteriormente par 

sentencia ejecutoriada. 

La nota que senala principalmente la diferencia entre 

el delito continuado y el concurso real de delitos es la uni 

dad de proposito,esencial en el primero entre las diversas -

acciones que depend.en unas de otras e inexistentes en el 8e --

gundo en que las diversas acciones son independientes entre 

si, por 10 que el delito continuado es un solo delito y el 

concurso real varios delitos. 

BlBLIOrrECA CENTRAL 
IH iI¥ I< III ~ I\)AO DE El SAt VADOR 
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h) Con la reincidencia.-Esta f i gura est~ comprendida en 

el concurso de delitos y es reincidente el que habiendo sido 

condenado por un delito doloso comete otro hecho punible dolo 

so sancionado con pena privativa de libertad. 

En consecuencia, el del ito continuado se diferencia de -

la reinc idencia: 

1) Por su naturaleza.-El delito continuado es un caso -

"sui generis" de concurso de delitos,mientras que la reinci­

dencia es mas bien una calificacion del delincuente y no del 

delito, por 10 que con ella se hace mas evidente una mayor -

capacidad delictiva del agente. 

2) Por sus elementos.-Para que pueda ser apreciada la -

reincidenc ia es imprescindible que antes de que el culpable 

comience a ejecutar lo s hechos posteriores este ya condenado 

por sentencia firme por lo s anteriores; en el delito continua 

do, cuando entre las distintas acciones se interpone una sen­

tencia, se interrumpe el nexo de la continuacion,pues es ne­

cesario un nuevo proposito 0 designio par a la realizaeion de 

l os heehos posteriores, faltando, por 10 tanto, esta unidad 

indispensable para poder estableeer la continuacion. 

V.-DOCTRINAS EXPLICATIVAS SOBRE SU NATURALEZA JURIDICA, 

SUS ELE]\1ENTOS 0 PRESUPUESTOS DE SU DEFINICION Y LAS QU:2; SE RE 

FIEREN AL FUNDAMENTO QUE LO JUSTIFICA. 

1) SOBRE SU NATURALEZA JURIDICA.-El presente tema se re­

fiere a estableeer que las distintas aceiones 0 delitos son -

uno solo, afirmaeion esta que es sostenida tanto por la doc-



- 23 -

trina de la ficcion, como por la doctrina de la realidad na­

tural. 

a) Doctrina de la ficcion.-Esta teoria, de acuerdo con -

el origen historico de la institucion, ve en el delito conti­

nuado una serie de acciones cada una de las cuales constituye 

por si una violacion de la norma penal, un delito; pero este 

conjunto de delitos se considera como si fuera uno solo, va­

liendose d9 un elemento unificador comun denominado "designio 

criminoso", para evitar la acumulacion de las penas por aplic~ 

cion de las normas del concurso real de delitos~ En una pala­

bra, los distintos delitos se consideran uno solo mediante -

una ficcion juridica apoyada en la identidad de proposito, -

resolucion, designio 0 pensamiento. 

Como dice MANZINI, si la 19Y no hubiere asignado al el~ 

mento "mismo designio criminoso fl ei'icacia unificadora, ten­

driamos, en lugar de un deli to continuado, un concurso mate­

rial de delitos constituido por la reiteracion del mismo he­

cho delictivo por parte de la misma persona. lila voluntad del 

Estado, que impone considerar como un solo delito una plura­

lidad de delitos, sobre la base de una excepcional aprecia­

cion del designio criminoso, ha dado conscientemente una no­

cion en si misma no verdadera (delito unieo) de un estado de 

hecho exactamente conocido (pluralidad de delitos)i ha crea­

do, esto es, como deciamos,una ficcion juridical!. 

b) Doctrina de la realidad natural.- Para esta teoria -
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las distintas acciones, aun constituyendo cada una por si un 

delito, no son mas que una parcial realizacion del resultado 

total por haber sido realizadas en virtud de una unica resol£ 

cion. El delito continuado es una unidad real y natural. 

ALIMENA sostiene que es un delito unico, tanto subjetiv~ 

mente como objetivamente, 10 primero flporque la resolucion es 

una sola, uno solo es el dolo, y desde el primer instante se 

representa el delincuente todas las acciones sucesivas lf ; 10 -
O! 

segundo "porque no importa que la cosa que se quiere obtener 

se obtenga en una sola vez 0 en varias sucesivas". 

Y continua diciendonos este autor: "El delito esta cons-

tituido por dos elementos necesarios: la intencion, es decir 

el dolo, y la lesion juridica, mientras que la accion no es 

mas que el medio. La pluralidad de acciones (si la accion es 

un medio) no puede dar lugar, por si misma, a pluralidad de 

delitos. No quedan mas que la intencion, 0 sea el dolo, y la 

lesion juridica. Pero la intencion es unica, porque es unica 

la resolucion, pues es cierto que el delito es siempre el mis 

mo, aun cuando queriendo ejecutarlo todo en un momento, se -

delibere despues subdividirlo; por tanto la investigacion de-

be limitarse solo a la lesion ... " que fiesta constituida por 

la totalidad de la agresion a un derecho 0 a una regla de pr£ 

dencia, y no por cada una de las cosas sobre las que material 

mente recae el delito, 0 por cada uno de los momentos durante 

los que la agresion se desarrolla y se e j ecuta lf ; luego c'uan-
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do se obra en virtud de una sola resolucion es igual reali­

zar el hecho en varias veces que en una sola. 

En parecidos terminos se expresa MITTERMAIER cuando di­

ce que la "continuac ion de un delito presupone una pluralidad 

de actos que se han cometido en tiempos divers os; pero que -

atendida la especie de l a determinacion de la voluntad que es 

ta en el fonda de las mismas, forman un todo juridico, de tal 

modo, que unicamente puede admitirse un so lo delito". 

2) SOBRE SUS ELEMENTOS 0 PRESUPUESTOS DE SU DEFINICION.­

Las principale s teorias que, en base a sus elementos 0 presu­

puestos, sirven para precisar su concepto, son las siguientes: 

a) Doctrina sub j etiva; b) Doctrina objetiva y c) Doctrina sub 

jetiva-objetiva. 

a) Doctrina subjetiva.-Esta teoria en la actualidad esta 

totalmente abandonada y, segun ella, el elemento esencial que 

se ha de tener en cuenta para el establecimiento de la conti­

nuacion, debera ser el subjetivo 0 nexo psicologico. 

b) Doctrina objetiva.- Esta senala como presupuesto de -

la continuacion: la simil itud del tipo, la homogeneidad de la 

ejecucion, el caracter unitario del bien juridico, la conexion 

temporal, la utilizacion de las mismas relaciones y la misma 

ocasion. 

c) Doctrina subjetiva-objetiva.- Es en la ac tualidad la 

preponderante y tiene su origen en la imposibilidad de cons­

truir la continuacion delictiva fijandose exclusivamente en 
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los elementos subjetivos 0 en lo s objetivos y no en ambos con 

juntamente. 

Generalmente son seffalados, por los que sostienen esta -

posici6n, como elementos principales del delito continuado: -

la pluralidad de acciones, l a unidad de precepto penal viola­

do 0 de lesi6n juridica y la unidad de prop6sito, re soluci6n 

o proyecto. Tambien son mencionados lo s elementos secundarios 

de tiempo, lugar, medio, ocasi6n, etc. 

Ejemplo: 

Si una misma persona fabrica moneda falsa 0 altera mone 

da legitima, la introduce al territorio nacional y la pone en 

circuIaci6n, comete un delito continuado. La continuaci6n no 

s610 radica por el nlimero de piezas falsificadas, en las que 

en una etapa fabrica cien monedas falsas, en otra etapa alt~ 

ra sesenta, en otra etapa fabrica doscientas 0 altera cincuen 

ta 0 mas y asi sucesivamente, sino en el numero de operacio­

nes 0 "de condiciones de lugar, tiempo, manera de ejecuci6n 

u otras analogas" que se realizan 0 aprovechan para su intro 

ducci6n y circulaci6n. 

Es igualmente innegable la unidad de designio porque -

quien fabrica moneda falsa 0 altera monedas legitima s , s610 

incurTe en delito, cuando tiene el prop6sito de darlas a la 

circulaci6n, directa 0 por intermedio de otras personas. Si 

10 hace por conducto de terceros estos responden como expen­

dedores de moneda falsa. Si 10 hace directamente el fabrican 
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te, es responsable de delito continuado y por consiguiente, 

sus distintas acciones seran violatorias de un mismo bien -

jurldico, aun cuando las normas que 10 protejan sean de dis 

tinta gravedad. Arts.332-333-334-55 Pn. 

3) SOBRE SU FUNDAMENTO.- Al considerar este punto, es 

preciso indagar las causas ~n vista de las cuales el derecho 

aprecia como un solo delito esta pluralidad de infracciones 

que constituyen el delito continuado. 

Estas razones 0 motivos podemos encontrarlos: 

a) En la benignida d.- Esta tendencia, historicamente la 

encontramos en lo s Practicos italianos, y especialmente en 

FARINACCIO, con e1 fin concreto de impedir la imposici6n de 

la ultima pena que era de muerte al autor del tercer delito 

de hurto. 

b) En la utilidad 0 conveniencia practica.- Esta raz6n 

es la generalmente admitida por los autores alemanes. Se ba 

sa en que los casos de continuacion, la mayor de las veces 

se presentan constituidos por un gran numero de acciones sin 

gulares, cada una de las cuales es por sl constitutiva de de 

lito, siendo generalmente imposible determinar cuantas sean 

estas infracciones, aSl como casi todos los elementos necesa 

rios para individualizarlas; med iante la f igura del delito -

continuado se resuelven todas estas dificultades. 

c) En la disminuci6n de la culpabilidad.-Una vez reali-
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zado el primer h$cho es mucho m~s f~cil la realizaci6n de _ 

los sucesivos, 10 que produce una disminuci6n en la intensi 

dad de la reso luc i6n criminal, equivalente a una sensible -

disminuci6n de la culpabilidad, por 10 que es justo determi 

nar la med ida de la pena segdn el grado de la dltima. 

d) Pos iciones eclecticas.- Es la sostenida por la mayo­

ria de la doctrina, que encuentra e l fundamento de esta ins­

tituci6n no s ol amente en una de las razones expuestas, sino 

en varias, 0 sea que no son sufic i entes las razones practi­

cas de indole procesal, sino que adem~s es necesario que se 

produzca una disminuci6n de la culpabilidad. 

De 10 anteriormente expuesto concluimos: 

1 ) Para nosotros su n atura le z a juridica es una realidad 

y no una ficci6n, pues si bien conforme esta dltima el espi­

ritu de lo s Prac ticos fue el de un fin s entimental, tambien 

este era reflejo de una realidad inn egable: la muer te de una 

persona por haber cometido tres hurtos no parece una in jus­

ticia, sino que real mente 1 0 era . 

Po r o tra parte, l os diversos deli tos p or responder a un 

miSllO prop6 sito criminal s on uno so lo ; pero esta conclusi6n 

no la admitimos por una ficci6n, s i no mas bi en la aceptamos 

como una realidad que se descubre 0 revel a en las distintas 

acciones. 

2) En cuanto a los elementos 0 presupuestos que sirven 
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a su concepto, nuestra legisla cion ha recogido el elemento 

intencional 0 subjetivo juntamente con los elementos objet! 

vos siguientes: unidad de oc a sion , similitud de tipo,unidad 

de bien juridico lesionado y homogeneidad en la ejecucion -

por 10 que la redaccion del Art.5 5 Pn. es; "Ha y deltto CODt j_ 

nuado cuando con dos 0 mas acciones u omisiones reveladora s 

del mismo proposito criminal y aprovechandose el agente de 

condiciones semejantes de tiempo, l ugar, manera de e jecucion 

u otras analogas, se cometen varias violaciones de normas que 

protegen un mismo bien juridico,adn cuando fueren de distin­

ta gravedad.No hay delito continuado en los delitos de homi­

cidio 0 de lesiones il • 

3) Y para finalizar creemos que su justificacion tiene 

su fundamento en la utilidad 0 conveniencia prac tica de con­

s iderar las distintas acciones bajo un solo delito, con el -

fin de que la aplicacion de la pena sea dnica y no acumulada. 

VI~-SU RECONOCIMIENTO Y COMENTARIO EN LA :rJEY SALVADORENA: 

Arts.55 y 77 del Codigo Penal.- La figura de l deli t o conti­

nuado no se canocio antes en nuestra legislacion, y a e so sa 

debe que su aplicacion muchas veces fue por l a vi.a de la in­

terpretacion analogica, pero confundiencola con otras figu­

ras delictivas semejantes que la dogmatica actual define -

mas claramente. En consecuencia, es hasta con la promulga­

cion del Codigo Penal en vigencia que el Art.55 10 recono­

ce diciendo que "Hay delito continuado cuando con dos 0 mas 
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acciones u omisiones reveladoras del mismo proposito crimi­

nal y aprovech~ndose e l agente de condiciones semejantes de 

tiempo, lugar, manera de ejecucion u otras an~logas, se co-

meten varias violaciones de normas que protegen un mismo -

bien juridico, aun cuando fueren de distinta gravedad.No hay 

delito continuado en los delitos de hornicidio 0 de lesiones". 

En 10 relativo a la penalidad el Art.?? Pn. dice que -

"La pena del delito continuado sera establecida por el Tri-

bunal teniendo en cuenta la cuan t ia de la pena que corre s pon 
- -

deria a las infracciones aisladamente consideradas, a las -

circunstancias que concurran en el hech o y a las condiciones 

personales del de lincuente, con la limitacion que establece 

el articulo anterior!1 0 sea que n o exceda de treinta affos de 

prision. 

A continuacion comentaremos lo s elementos 0 requisitos 

que segun el inciso primero del Art.55 caracterizan al delito 

continuado, j untamente con algunas otras consideraciones, in­

cluyendo la de su penalidad. 

3) Pl uralidad de ac ~ ione s u omisiones.- Si el delito con 

tinuado presupone una reiteracion de vio lacione s de l mismo -

precepto penal realizadas con unid a d de proposito, se ve cI a 

ramente que es consustancial a su naturaleza el estar cons ­

tituido por una pluralidad de acciones, pero no de actos; -

pues varios actos, aunque cada uno aislcdamente considerad o 

pueda ser constitutivo de delito, no constituyen m~s que una 
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accion y, por 10 t anto, solo producen un tinico delito. De es­

to se hablo en la parte relativa al delito tinico constituido 

por varios a ctos, que la accion no es otra co s a que la actua­

cion completa de la voluntad criminosa en relacion con el de- . 

lito que el a gente quiere cometer. Mi entras que el acto no es 

m~s que un momento de esa a ccion, a s decir la parci al a c t ua­

cion de la voluntad criminosa y con 10 cual se intendo dife­

renciarlo del delito continuado constituido por varias accio­

nes. 0 sea, que las acci ones que tienen 0 presentan una uni­

dad de designio y que violan una misma norma penal no siempre 

constituiran un delito continuado, pues pese a la pluralidad 

de elIas podemos estar en presenc ia de un delito tinico cons­

t i tuido por varios a ctos. Ejemplo: la persona que hurta cien 

libros diseminados en el suelo de la casa donde penetra a -

hurtar realiza diver sos actos, y no obstante existir la uni­

dad de designio y la violacion de la misma norma penal nadie 

podria sostener con exito que exist ia en el caso un delito -

continuado. 

b) Unidad de culpabilidad.- Este element o es otro pre­

supues to necesario para establ ecer la continuacion delicti­

va y se r ela ci ona con la inteligencia 0 vo l un t ad del a gent e. 

A e s o se debe que en la doctrina se Ie conozca por "unid ad 

de deseo n , "unidad de resolucion", tldesi gnio criminoso ", -

lI unidad de plan 0 proyecto", Ilunidad de pensamiento", lIu n i ­

dad de propositoil y de donde nuestra legislacion 10 ha toma-
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do bajo la denominacion de un !l mi srr.o I)rop osi to cri;:~inal n , cQ 

mo nota reve l a dora de las distintas ac c ion es 1.1 omisiones qF e 

han d e ca racter izar al de l ito continuado. 

Lo ant erior qu i ere decir qu e el elemtno intencion al de­

be estar presidiendo t oda l a concep cion de un mismo p r oyecto , 

cubri endo como un manto tod a la pluralidad de acciones exi g~ 

das y la violacion de la norma, de manera que no es posible 

caracterizar el delito estudiado, si I e falta esa unidad que 

I e otorga el elemento intencional. 

Cabe entonces preguntarse cual es el criterio a que de­

bemos r e currir para poder establ ecer su existencia, ya que -

tratando s e de un e lemento intencional 0 subjetivo puede en al 

guno s c as o s no aparecer 10 suficienternente claro. A 10 que -

contestamos que el mismo funcionara de conformidad a l as si­

tuaciones de cada ' c a so especial; e s decir que con relacion a 

~l deberan anali zarse la unidad de tiempo, l ugar , manera de 

e jecucion, etc., pero con el fin d e bUBcar la s olucion ex acta 

en cada cas o concreto . 

c) Identidad de lesion juridica.-Las mdltiples accione s 

u omisiones ha..'1 de violar un mismo precepto penal, 0 sea que 

aisladamente considera das, hru1 de ser constitutivas del mismo 

delito. Asi 10 ha entendido MANZINI cuando dice que e s ta expr~ 

sion se r ef iere a la Ilnorma incriminadora principal en la que 

deben entenderse comprendidas todas las normas, generales 0 

especiale s,que re spe cto a ella tienen caracteres integrativos 
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o complementarios, de forma que no sea posible violar una de 

estas normas sin violar tambien la primera" . 

En otras palabras, las normas violadas deben proteger un 

mismo bien juridico, aunque las mismas sean de distinta grave 

dad; pero como en todos los c a sos correspondera al Juzgador 

advertir si existe en las normas violadas unidad de resoluci6n 

y a ella solo se podra 11egar a traves de un trabajo de inteE 

pretacion y analisis de las "condiciones semejantes de tiem-­

po, lugar, manera de ejecuci6n U otras analogas ll en qu e l as -

distintas acciones se hayan reali zado y, por 10 tanto, expre­

sen, revelen 0 hagan evid ente el Ilproposito criminal ll que de­

bera ser el "mismo ll para todas, 

Ejemplificando podemos decir que puede existir delito 

continuado entre hurto simple y hurto califica do, pero siem­

pre que 1a determinacion sea una sola; en cambio, entre e1 -

delito de falsificacion de bil1etes de loteria y e1 de esta­

fa, no puede haber delito continuado por 1a r azon de que di­

chos delitos violan bienes juridicos distintos. Arts.237-238-

311-242 Pn. 

Tambien puede existir la continuacion entre faltas 0 -

entre delitos y faltas, pero siempre y cuando, repetimos, -

protejan un mismo bien juridico. 

Ejemplo: El que hurta varias veces sin pasarse de sus­

traer diez colones en cada una de el I as 0 e1 que hurta l a pr! 

mera vez cien colones y 1a restante de las veces diez colones. 
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d) Valor de otras circunstancias.- Esto ocurre, cuando 

en la continuacion del delito el agente se aprovecha de "con 

diciones semejantes de tiempo, lugar, manera de ejecucion u 

otras analogas il , pero sin que por ello sean elementos necesa 

rios sino mas bien secunda rio s en el concepto del delito con 

tinuado da do por nuestra legisla cion y que comentarnos. 

Sin embargo, dichos elementos los consideramos de gran 

utilidad pues con ellos el Juzgador se a yuda para establece~ 

o determinar si hay 0 no unic1 ad de proposito en e l estudio -

de varias acciones que puedan dar lugar a un delito continua 

do . 

Ejemplos: 1) No seria posible sostener la unidad de re­

solucion si se cometieran delitos en lugares distintos entre 

si por cientos de ki lometros.Vale decir entonces, que el es­

tudio concreto del caso con relacion al lugar nos puede lle­

var a una solucion correcta 0 ayudar preponderantemente a es­

tablecerla. 

2) En cuanto a la unidad de tiempo no olvidemos que CA­

RRARA refiriendose a la diferencia entre el delito unico cons 

tituido por varios actos y el delito continuado, decia que -

este requiere de cierta discontinuidad, 0 mejor dich o de una 

diversidad de tiempos. Pero si la diversidad de tiemp os es -

t a l, 0 comporta unos perfodos tan larg o s entre un delito y -

otro, debera aceptarse que no responden a la misma unidad de 

concepcion.Quiere decir, en c1efinitiva, que se acepta la ne-
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cesidad de discontinuidad en e l tiemp o entre un delito y otro, 

pero que el e,xceso de tiempo 0 el la:pso que transcurre entre 

ambos, es cl criterio indicador de la falta de unidad de re-

so l ucion. 

3) Sobre la manera de ejecucion u otras an~10ga3 9 r a a 1i-

zadas asimismo baj 0 condiciones selEe jantes, ])odriamos poner 

como ejernplo las distintas actividades de que se val e 0 a las 

que recurre un es tafador que se dedica a determinado tipo de 

~stas9 asi hay estafadores de antigUedades, obras de arte 0 

reliquias que no 10 son; 0 de supuestos negocios, ventas de 

alhajas fal sas, del vig~simo premiado, etc., en cuyas activi-

dades e l sujeto pasivo puede estar constituido por una 0 va-

rias personas. 

Se ha discutido si es elemento constitutivo del delito -

continuado la pluralidad del sujeto pasivo, y sin contarlo co 

mo un elemento de su definicion, vemos que su estudio requie-

re singular importancia por las cuest iones que suscita. 

Historicamente ya tuvo su irnportancia, y ta.nto en e1 
, 
am 

bito doctrina rio como en e l jurisprudencial, la cue stion h a 

tenido trascendencia. Existe una orientacion en la cual se -

enrola CARRARA, quien no Ie otorga ninguna significacion a-

la pluralidad de sujetos pasivos y estima que dicho criterio 

no puede ser directriz, pues l as circunstancias fortuitas -

pueden hacer variar la calificacion del delito. Comenta e l -

ejemplo de aqu~l que roba diversos efectos pertenecientes a 
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una persona 0 aquel que roba efectos que se encuentran junt os 

pero de propiedad de diversas personas. 

Como vemos para CARRARA no es indispensable la unidad -

del sujeto pasivo, como tampoco la pluralidad; 10 fundamen­

tal para el son los fines y las determinaciones. 

En contraposicion de esta teoria, existe aquella que br~ 

ga por la necesidad de la unidad del sujeto pasivo . Quien m~s 

tesoneramente lucho por esta posicion es, sin duda, LUCHI NI, 

el cual sostiene que el concepto de la multiplicidad de inten 

ciones depende de 1a multiplicidad de derechos lesionados;d e 

donde deduce que aun en el hurto, es necesario e1 mismo su-­

jeto pasivo para que exista de l ito continuadoo 

Ante estas posiciones antagonicas, sostenemos que la -

cuestion debe relacionarse con la unid ad de resolucion apli­

cable al caso concreto. 

Ejempl o: El estafador que engana a una sola persona va­

rias veC8S y el que engana a varias personas, pero siempre -

que en cada uno de esos casos se empleen maneras de ejecucion 

semejantes que revelen un mismo proposito criminal. 

e) otras consideraciones.-Entre estas podriamos mencio­

nar las siguientes: 

1) Segun el inciso segundo del Art.55 Pn., uNo hay deli­

to continuado en los delitos de homicidio 0 de lesiones ll
, pe­

ro la falta de este efecto se debe a que dichos d elitos son -

instantaneos, 0 sea que su actividad consumativa cesa al per-
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f eccionarse la inf raccion. Por con s i guiente, e s ajeno a e1los 

el qu e la accion consumativa este integrada por uno 0 varios 

hechos 0 actos, simult~neo s 0 no. 

El homicidio no altera su naturaleza, aunque la muerte 

provenga de varios hechos escalonados y ejecutados con inter 

valos (envenena~iento con dosis sucesivas) . Como dice SEBAS­

TIAN SOLER, ltello depende de que la duracion del periodo que 

va entre el comienzo y el fin de la consumacion carece de re 

levancia juridica y de que 10 que la ley castiga es matar,­

causar la muerte, es decir, que el evento consumativo tipico 

solo en un instante se produce lt . 

En 10 relativo a l as lesiones, estas no dejar~n de cons 

tituir un delito unico aunque sean diversos lo s go lpes, heri 

das, etc. que presente la victima. 

En ambo s casos, conlo se observar~, la consumacion es 10 

caracteristico, de modo que perfeccionado la violacion juri­

dica, no cabe ya otra actividad consu~ativa. 

2) En los delitos culposos tampoco puede llaber delito -

continuado. Ello se debe a que en los delitos culposos no hay 

dolo, y por 10 mismo se hace imposible dicha figura en ellos. 

3) La regla de competencia para conocer del delito con­

tinuado nos la da el Art.22 Pr.Pn. que dice: "Si se trata de 

delito continuado 0 de delito permanente 0 si una infraccion 

se comienza a ejecutar en una demarcacion judicial y se consu 

ma en otra 0 si se realiza en la linea divisoria de dos demar 
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caciones judiciales, conocera a prevencion el Juez del lugar 

donde ocurrio en todo 0 en parte la accion u omision y del lu 

gar en que se consumo. 

Se conoce a prevencion cuando de varios jueces competen­

tes uno de ellos se anticipa 0 comienza primero a instruir -

proceso sobre el mismo hecho". 

No olvidemos que el delito continuado es uno solo, pero 

constituido por diversas acciones, las cuales consideradas -

aisladamente constituyen delitos instantaneos, y segun sea -

el lugar de ejecucion, sera competente y podra conocer a pre­

vencion el juez respectivo. 

En cambio, el delito permanente es aquel en que despues 

de su consumacion continua ininterrumpida la violacion juridi 

ca perfeccionada en aquella.Ejemplos:rapto y detencion ilegal~ 

4) En relacion a su penalidad se observa el maximo de -

treinta anos que se aplica a las normas del concurso real de 

delitos, pero se deja al arbitrio del juez imponer la que jus 

tamente corresponde conforme a los criterios siguientes: 1) 

a la cuantia de la pena que corresponderia a las infracciones 

aisladamente consideradas; 2) a las circunstancias que concu­

rran en el hecho y 3) a las condiciones personales del delin­

cuente. Art.?? Pn. 

De 10 dicho se deduce que la pena es unica y no acumul~ 

da como sucede con el criterio que se sigue con el concurso 

real de delitos,que se refiere sobre tofro a la manera de cum 

plirse. 

, 
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VII.-CONCLUSIONES.-Ante esta figura tan novedosa entre no­

sotros, de la cual para evitar confusiones no hemos hablado de 

sus distintas interpretaciones que han originado grandes dife­

rencias en las legislaciones penales, enormes discrepancias de 

parte de los tratadistas y una apreciacion muy ihestable de pa£ 

te de la jurisprudencia de casi todos los paises, concluimos: 

1) Que aunque no se encontraba el delito continuado en -

nuestra ley penal anterior, como no 10 esta todavia en muchos 

codigos del mundo, su realidad es tan innegable que a pesar -

de ese silencio la practica 10 ha admitido; y en tal sentido 

la doctrina y la jurisprudencia 10 ha consagrado definitiva­

mente. 

2) Que es necesario otorgar una relevancia preponderan­

te a la observac1on de los hechos exteriores, ya que del mo­

do de comision, de su observacion y estudio se infiere la 

existencia de la continuidad; se debe entonces esclarecer 

siempre para llegar a la continuidad, la existencia 0 plura­

lidad de acciones similares, las cuales por su similitud en­

cuentran siempre una especie de subordinacion entre si que -

les confiere unidad. 

3) Que la importanciaque se le otorga a lo s hechos ex­

teriores y la dedicacion que tendra que poner el juzgador en 

la observacion de los mismos, debera ser con el fin de que -

pueda ~or ellos descubrir la unidad de proposito, 0 sea en -

otras palabras, que en l 'a determinacion del delito continua-
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dos e1 saber 8i haJ 0 no unidad de pro ) osito entre las di s·tin 

tas a cciones delic-cuosas? es 1 en c ;.:tda ca,so concre to ~ trabaj 0 

del juez descubrirlo en sus inve s tigaciones parti cndo de que 

tocl.as ella8 s ean reveladoras de una mi sma v oluntad 0 pro posi--

to. 

4) C,!ue si a.n.tes con lo s practicos la fi gura del delito -

con-cinuado tuvo por funclalllento la benignidad s 0 sea que no se 

aplicaba la h orc a al ladron acusado de tres hurtos consecuti-

vos, hoy que esta fi gura se 11a extendido 8. todo c lo s deli-cos 

que no sean los de homicidio y lesiones 1 8U fUno. am8nto es ,mis 

bien de utilidad 0 convenienc ia practica con re spec~o a l a p~ 

nalidad 1 pues s i uno solo es el propo s ito criminal pa r a las -

distintas ac ciones? una sola es la culpa 0 rcsp onuabi1idad que 

debe casti gars e y una sola la pena que debe i mp onerse. 

5) Que no deb e confundirse con e1 concurso r eal de de1i-

tos, pues 8i en ~ s te las Denas que por cada uno de los delitos _. ...L __ 

independient es entre si se han de SUlIlar 0 de aCll_l11ular y cumplir 

sucesivamente 1 en el delito continuado la pena es una sola pa-

ra todos lo s delitos cometidos bajo un mismo proposito crimi­

nal y por ello dependientes entre sic 

6) Qu e 2i en el delito complejo es una s ola la pre~unta 

que se Ie formula a1 jurado, considero que 10 Elismo clebe ser 

con los cas os de delito conexo, concurso ideal de de1itos y -

deli to continuado, pues e1 que est2's fi :':Sura:'3 v i olen vari as -

normas y una de elIas s ea la principal 0 mas grave h~ce que -
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su naturaleza 0 estructura juridica sea tambien compleja. En 

consecuencia, soy de la opinion que el Art.333 Pr.Pn. no so­

lo comprende al delito complejo propiamente dicho, sino que 

bajo esa denominacion se abarca a toda s esas fi guras que por 

su penalidad y conexion entre varias infracciones se parec en . 

Ejemplos: 

a) En el delito conexo, el que usurpa el mando de las 

fuerzas de seguridad. para deponer al Presidente de la Republi 

ca, la pregunta sera una sola por todos los delitos, y n o dos, 

una por el delito de rebelion y otra por el delito de seduc­

cion de las fuerzas de seguridad. Arts. 392 No.2-398 - 151 Pn. 

30 Pr.Pn. 

b) En e1 concurso ideal de delitos, el que viola a su -

hermana, la pregunta sera una sola por todos los delitos y no 

dos, una per el delito de violacion y otra por el delito de 

incesto; asi trunbien e1 que falsifica un documento privado -

con el fin de estafar, la pregunta s era una sola por todos -

los de1itos, y no dos, una por el delito de estafa y otra por 

el de1ito de falsedad material.Arts.1 92-271-231 y 237 Pn. 

c) En el delito continuado, e1 que hurt a vari as v e ces i n 

curriendo en f a ltas y en delitos d e hurto y hur to calificado, 

la pregunta sera un a sola por todo s lo s hurto s y no por c a da 

uno de los hurtos cometidos, ya sean estos f a ltas 0 delitos. 

Arts. 237-238 Pn. 

d) En el delito complejo, si por delitos cometidos contra 
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la salud resultara la muerte de una 0 varias personas, la pre 

gunta sera una sola por todos los delitos, comprendiendose en 

ella los delitos dolosos con resultado de muerte y la del de­

lito de corrupcion 0 envenenamiento de aguas y de otras sus­

tancias, si esta fuera la causa. Arts.295-306 Pn. 

Otra observacion, que respalda 10 anterior, es la que se 

obtiene del Art.30 Pr.Pn., cuya regIa de aplicacion general 

sobre la imposicion de penas por las diversas infracciones, 

comprende a todos aquellos encerrados por su conexion en una 

sola pregunta y a los que se cometieron independientemente cQ 

mo sucede con el concurso real de delitos, con dos 0 mas pr~ 

guntas como delitos sean. 

No obstante 10 anterior, damos a continuacion otras ra­

zones valederas: 

a) Que el principio de exclusi6n de la analogia con tem­

plada en la ley sustantiva no se opone a que en la ley adje­

tiva interpretemos que el delito complejo es para todas esas 

figuras, pues si ya en aquella estas se encuentran diferencia 

das y sancionadas independientemente, en esta, tal interpre­

tacion, es solo para efecto de interrogar al jurado sobre he­

chos que no se pueden separar en dos 0 mas preguntas. 

b) Que ademas de facilitar la interrogaci6n al jurado so 

bre hechos que por su conexion requieren de una sola pregun­

ta, se evita, por otra parte, veredictos contradictorios al -

separarlos en dos 0 mas preguntas. 
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Ejemplo: En el concurso ideal, el que sin intencion de -

matar dispara un arma de fuego lesionando a otro, sera cul­

pable 0 inocente de ambos hechos, y no inocen-ce de uno y cul­

pable de otro. 

c) Que en lo s casos de veredictos contradictorios nuestra 

jurisprudencia basandose en la legi s lacion anterior se remite 

a la prueba que consta en autos, y asi sento, al igual que -

en otros casos de hechos conexos, las siguientes doctrinas: 

En una ha dicho: "Hay contradiccion en un veredicto cuan 

do despues de afirmar el jurado que el reo no disparo su re­

volver contra una persona, declara que con 8S0S disparos eje­

cuto a esta la lesion que le produjo la muerte. Debe resolver 

se en este caso la causa tomando en cuenta las constancias de 

autos!!; en otra sostuvo: "Cuando en las contestaciones que -

contiene el veredicto de un jura do, resulta incongruencia 0 -

falta de armonia, procede desestimar dicho veredicto en la -

part e defectuosa y resolver el asunto conforme a la prueba -

plena de autos"; y finalmente tenemos esta: "Si el menciona­

do rapto fue seguido de violacion, pero no se comprobo el 

cuerpo del delito de esta, procede declarar nulos e1 veredic­

to y sentencia recurrida y todo 10 actuado desde el auto de -

elevacion a plenario; no habiendo obstaculo l egal para conde­

nar al reo p~r so lo e l deli to de rapto, aunque ambos delitos 

(violacion y rapto) hayan resultado de un mismo hecho". Este 

ejemplo que tarnbien es un caso de concurso ideal requiere de 
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una sola pregunta para hechos conexos y plenamente probados. 

Las citas anteriores fueron tomad as de las Revistas Judi 

ciales de los anos 1 936, 1 937 Y 1 939, Tomos x~I, XLII y X1IV, 

paginas 184, 718 y 694, respectivamente. 

d) Que en relacion al delito complejo tenemos la siguie~ 

te doctrina que en 1·0 pertinente dice: "Cuando resul tare homi 

cidio con motivo 0 con ocasion de robo, se esta en presencia 

de un delito complejo por infracci on a diferentes bienes ju­

r!dicos -la vida y la propiedad-, realizada mediante hechos -

distintos, y que, no obstante su estructura compleja, consti-

tuye una figura de delito indivisible, por 10 que las figuras 

delictivas contenidas en los ordinales 1 y 2 del Art.457 Pn., 

aunque complejas son indivisib1es. En los delitos complejos d~ 

be someterse una sola pregunta al Ju~ado, sin separar los he-

chos, no teniendo aplicacion el Art. 283 I., en cuanto a no -

formular la pregunta por el delito de robo, no obstante ello, 

el jurado conocio de los hechos investigados, en conjunto,sin 

apreciacion tecnico-juridico, y deb e entenderse que por la tQ 

talidad de esos hechos condeno a lo s procesados al manifestar 

que tenia la intima conviccion de que eras culpab~es, por 10 

que la forma 0 manera como se interrog6 al Jurado . no cambia -

la naturaleza de los delitos atribuidos al reo". Revista Judi 

cial, Torno LXXV, Page 601. 

e) Que este criterio de indivisibilidad entre hechos co-

nexos agravantes unos de otros del delito complejo, cabe tam-
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bien aplicarse por extension a las otras figuras, cuyas penas 

por sus distintos hechos, tambien conexos, se agravan, por 10 , 

que desde este punta de vista, la pena es una sola aumentada 

y la pregunta formulada al jurado tam bien una sola~ 

f) Que eeta clase de concursos de delitos y sus penas, -

las configuran y sancionan los jueces conforme los Arts.53, 

55, 75 y 77 Pn.; en cambio, los casos de delitos complejos se 

determinan y sanciohan en nuestra ley bajo los criterios si--

guientes: 

1) Un delito como elemento constitutivo de otro delito. 

Ejemplo: Evasion, ejercicio violento del derecho, sabotaje,da 

nos, en que el delito principal se considera agravado por la 

existencia de amenazas, que es delito tipioo. Arts.480-485-387-

254 No.2 Pn. 

2) Un delito se agrava Garno resultado de otros delitos. 

Si con motivo 0 con ocasion 0 si a consecuencia de hechos 0 

actos menos graves se ocasionare 0 resultare otro hecho mas 

grave. Arts.284 parte fin~1-289-490 parte final-241 inciso -

ultimo y 153 Y 154 inciso ultimo Pn. 

3) Sus sanciones se fijaran conforme los principios de -

la adecuacion de penas, entre el minimo y maximo senalados en 

los articulos que se refieren a ellos. 

h) En consecuencia, no existe ninguna contradiccion entre 

el priricipio de exclusion de laanalogia contenida en el Art. 

4 Pn. y la interpretacion que Ie damos al Art.333 Pr.Pn., 0 

sea de que dentro del delito complejo se comprende a todas -
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esas figuras seme j antes para e1 sol.o ." efecto de encerrar sus he­

chos en una sola pregunta. 

7) Que sin repetir otras observaciones expuestas a 10 lar 

go de este trabajo, finalizamos diciendo que no podemos dejar 

de reconocer su importancia y 10 interesante que resulta estu­

diarla, pues su desconocimiento en nuestra Ley Penal anterior 

y la escasa literatura que hay sobre ella, fuetambien factor 

determinante para que aqui la jurisprudencia hasta hoy apenas 

se refiera al caso que a continuacion presentamos. 

VIII.- JURISPRUDENCIA.- El caso a que nos referimos esta 

en la Revista Judicial, Tomo LVI, Pag.629, del afro 1951, y es 

el siguiente: DOCTRINA: 1.- Para que haya delito continuado,es 

preciso que los distintos hechos criminosos se hayan cometido 

con un solo pensamiento 0 intencion criminal. 11.- Si se come­

ten diferentes delitos en distintos l ugares, y no se ha prendi 

do al reo, ni ha sido remitido este a ninguno de los jueces de 

esos lugares, cada uno de dichos jueces es competente par a co­

nocer del delito cometido en su jurisdiccion. 

CORTE SUPREIVIA DE JUSTICIA: San Sa lvador, a las nueve horas 

del dia dieciseis de julio de mil novecientos cincuenta y uno. 

Vistos en competencia negativa suscitada entre los jueces 

20, de lao Instancia de Nueva San Salvador, y 10. de lao Ins­

tancia de 10 Criminal de este distrito, respecto al conocimien 

to de la causa instruida contra IVIanuel Lemus, por hurto . de ob­

jetos y dinero de Jose Paz Garcia; y CONSIDERANDO: 
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1.- Segdn aparece del r espe ctivo i nfonnativo, el of en dido 

Garcia se presento al Juez de Paz de Antiguo CU8catlan, denun­

ciando los hechos siguientes: que el se is de agosto del ano 

proximo pasado, como a las dos horas poco mas 0 menos, Manuel 

Lemus, valido de la amistad que se dispensan, Ie dijo pres tame 

tu sombrero, y a la palabra unio la accion, qUitandoselo de la 

cabeza, siendo dicho sombrero color cafe oscuro, Borsalino, 

que estima en ocho colones; que seguidamente Ie 'qui t6 un par -

de anteojos color violeta, armaz6n de metal que estima en cua­

tro colones, y el declarante entonces, se quito 001 cincho el 

estuche de los anteojos para embolsarselos, viendo 10 cual, Le 

mus Ie dijo: ilpresta vaya ser que los vayas a perder. 1I Que de.§. 

pues de ocurrido 10 anterior, en la Finca 11 San Francisco" de -

la jurisdiccion de Anti guo Cuscatlan, se vino can Lemus para -

esta capital (segdn 10 aclara en su respectiva indagatoria) -

como a las tres horas del mismo dia habiendole prestado Lemus 

do s colones al denunciante, por 10 cual se s a cD del bolsillo 

cuarenta y cinco colones que porta ba, 0 sean cua tro billetes 

de diez colones cada uno, dos billetes de dos colones y un bi­

llete de un colon, entregandole entonces los dos colones que -

Ie pedia; que despues hizo rollito los cuatro billetes de diez 

colones y se los coloea en la bolsa dereeha de la eamisa y los 

dos billetes res t antes en la bolsa trasera del panta16n, diri­

giendose despues por el mercado ndmero cinco de esta ciudad, -

cuando vio venir dos personas que dijeron: "parense hay", y en 
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ese momento Manuel Lemus le metio en la bo l sa de la ca:nisa do n 

de tenia los cuarenta colone s , unos papeles que presenta para 

su agre gacion a esta denuncia, y al meterle dichos papeles, le 

saco lo s cuarenta colones, yendose IJemus en union de los otros 

dos i ndividuos a la carrera. Qu e e s e mismo dia seis de agosto, 

como a las diez de la maffana llego el exponente a la misma fin 

ca "San Francisco!! donde encontro al referido Manuel Lemus , 

quien Ie dijo: "Si mas nos llevan aquellos policias anoche,por 

eso me corri; yo andaba llevando pisto y si te preste aquellos 

dos pesos era para ver si me los negabas, veni vamos a tomarnos 

una cerveza", llegand o a una tiendita de doffa Jeronima Quintani 

lla de Recinos, y entonces le pregunt6 Lemus que horas eran) -

sacando el exponente el reloj, y Ie dieS la hora,diciendo le en 

tonces Lemus: "que bonito tu reloj, 6que marca es ? , enseiia, ha 

biendos elo dado y se puso a verlo, siempre camin&~do? encontran 

dose con Alejandro N., tejero del seffor Sol, en la misma f inea ; 

qu e enseguida le reclamo el r eloj a Lemus, contestandole ;' 6Que 

reloj te tengo il
, y se fue, estimando dicho reloj en ochenta co­

lones, y comprueba que es suyo con la constancia que presenta 

para que se razone, en que aparece que se 10 compro a Jose L. 

Escobar. Que no se muestra parte, dejando de oficio el procedi 

miento y pueden declarar las personas que deja mencionadas. 

I1.- El Juez de Paz mencionado comenzo la instruccion del 

informativo, dando cuenta despues al J uez 20. de la.1nstancia 

de Nueva San Salvador, quien proveyo: "Por constar de aut os -
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que el delito que se investiga fue cometido en San Salvador, -

pasen estas diligencias al Juzgado Primero de Primera Instan-­

cia de 10 C~iminal de aquella ciudad para su prosecucion.Art. 

13 1.11 

Pasado el proceso al Juez ultimamente expresado, dicho -

funcionario resolvio: "No siendo de la competencia de este Juz 

gada el conocimiento de este asunto, por haber prevenido la j~ 

risdiccion el J~ez Se&undo de Primera Instancia del distrito -

de Nueva San Salvador, ya que las primeras diligencias fueron 

instruidas por el juez de Paz de Anti guo Cuscatlan, en cuya j£ 

risdiccion comenzaron a desarro11arse los hechos que se inves­

tigan, remitanse los autos con informe a la Honorable Corte Su 

prema de Justicia, para los efectos que determina e1 Art.1204 

Pro n 

En el respectiv~ informe el Juez 10. de la.Instancia de -

10 Criminal de eote distrito, expone: lIEl Juez de Paz instruc­

tor remitio dicho informativo al Juez Segundo de Primera Instan 

cia de Nueva San Salvador, quien se declaro incompetente para 

conocer y tuvo a bien pasar los autos al Juzgado a cargo del -

suscrito, por estimar que el delito que se investiga fue come­

tido en esta ciudad. En realidad, se trata de un hurto continu a-­

do que comenzo a cometerse en la finca antes citada y concluyo 

su perpetracion en esta ciudad, por 10 cual eran competentes -

para conocer a prevencion tanto el Juez Segundo de Primera Ins 

tancia de Nueva San Salvador, como cualesquiera de los Jueces 
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de 10 Criminal de esta capital. Sin embargo, como el Juez de -

Paz de Antiguo Cuscatlan se anticipo en el conocimiento de e-
Q 

se asunto, previno por el mismo hecho la jurisdiccion de acuer 

do con el inciso 20. del Art. 13 I., por 10 que a el correspoQ 

de practicar las primera s diligencias de instrucci6n y luego -

pasarlas al Juez 20. de lao Instancia de Nueva San Salvador,por 

ser este el llamado a conocer de los delitos cometidos en aqu~ 

lla jurisdiccion il • 

111.- Segtn la relacion que se ha hecho, aparecen bien de 

finidos: el hurto de un sombrero y de un par de anteojos y de 

su respectiv~ estuche cometido como a las dos horas del seis de 

- a gosto del ano proximo pasado, en la finca Ii San Francisco Ii, de 

la jurisdiccion de Antiguo Cuscatlan; el hurto de cuarenta co-

lones, cometido como a las tres horas del mismo dia, en esta -

capital, y el hurto de un reloj perpetrado a las diez horas del 

mismo seis de ago s to, en la expresada finca "San Francisco".En 

consecuencia, no tiene raz6n el Juez 20. de la.Instancia de -

Nueva San Salvador, cuando afirma, como apoyo de su incompeteg 

cia, que el delito que se investiga fue cometido en San Salva-

dor. 

Tampoco tiene razon el Juez 10. de la.Instancia de 10 Cri 

minal de este distrito, cuando alega como base de su incomp e-

tencia, que en realidad se trata de un hurto c~ntinuado, que c£ 

menzo a come terse en la finc a antes dicha y concluyo su perp~ 

tracion en esta ciudad, siendo por ella competente el Juez que 
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previno la jurisdiccion, de acuerdo con el inciso 20. del Art. 

13 I., porque no hay fundamento para sostener la tesis relaci£ 

nada, ya que aunque se trata de varias infracciones ancUogas, 

al derecho de propiedad, no existe en los autos hasta ahora,d~ 

mostracion clara y evidente de que tales hechos se cometieron 

con un solo pensamiento 0 intencion crimina l, 0 siguiendo un -

mismo impulso delictivo, para concluirse que se trata de un de­

lito continuado. 

A juicio de esta Corte, se trata de hechos distintos per­

fectamente consumados, cometidos en diferentes lugares y en h c 

ras distintas, con intervalos aprecj.ables, siendo aplicable al 

caso el Art. 13 I. en BU primera parte, que dice: !l EI Juez del 

lugar donde se cometio el delito es el que debe juzgar a1 de­

lincuente ... ti , no teniendo aplicacion el Art.14 del mismo Codi 

go, por no haberse aprehendido al reo, ni haber sido remitido 

a ninguno de dichos Jueces discordantes; sin perjuicio de la -

respectiva acumulacion que segun las reglas g enerales de Proce 

dimiento Civiles, sea procedente en su oportunidad. 

Como consecuencia de la anterior apreciacion, corresponde 

al Juez 20. de lao Instancia de Nueva San Salvador, el conoci­

miento de los hurtos cometidos en la finca IlSan Francisco" de 

la jurisdiccion de Antiguo Cuscatlan; y del hurto cometido en 

esta ciudad, al Juez 10. de lao Instancia de 10 Criminal de es 

te distrito. 

Por tanto: de conformidad al Art.89 atribucion 2a. de la 
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.' Consti tucion Pol.j').i~ca,y 1204 inciso 
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20.Pr., dijer6n: , ftecl~ra-
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:se competente aI, ~Y'E3'?' ,20. de lao Insta"pc,,ia de NU~-\la yari Salva-
. _'I •• " ".:.... ' " . " ,' • 

" . dor, para conocer ,'en cuanto a los hur-tos consumadosenla fin-
o • • '. • .; . o:t. ".~ .: . ' . ' .;.. '.: 

ca "San Franciscon , ,de su jurisdiccion; y asimismose declara -
.' • ,'I ' .. : ~ _ 

', ' .,. 

competente al Juez 10. de la.Instanci~ de 10 Criminal de este 
' ,: . ' j ,:,' . , ., ,,', 

distrito, para conocer re specto al otro hurto consum~do en es-
. " ;,, ,: < . 

t a' ciudad.Consecuentemente, remltanse los aut.os al primero de 

los Juece~ e'xpresadhs / -"qiiien de be{>a remi tir certifica cion de -

16: conducente al otro Jue z re f erido, a fin de que instruya por 

" 8U p;ar-teel iriformativoqv.e le \~ orresponci .. ~- , ·, 's in perjuicio de -

que en su oporturiidaa :~ se proceda a la acumulacion: de autos con 

" '~~ forme a las re glas~~ne~ales. 

; ' f' 
.• ; I. ;' :,' Al devol verse e1 . -expedient'e, se remi tira cert:Gficacion de 

esta sentenci?:,_ d e la cual , tambien se dara co~ocim~:ento, al Juez 

de Primera Instancia de 10 Crimi.nal inQ.ic ado. 
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