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,... .. BREVES CONSIDERACI ONES ACERCA DE LA SUCESION INTESTAD.A 

CAPITULO PEINERO 

a) GENERALIDADES 

La palabra Sucesión 9 se de riva de Succ essi0 9 de Succ~ 
dere

9 
qe s i gn i fica acción de suceder, o como dice el ilustre 

comenta rista don LUIS CLARO SOLAR, "Entrar una persona o co­

sa en lugar de otra o seguirse a ella". (CLARO S OLAR, LUIS, 

explicaci ones de De recho Civil Chil en o y Comparado. To mo --­

XIII, pág o 9 ) ., -- Sa v igny, 1 a defi n i ó co mo "E1 cambi o me ram en­

te subjetivo en una relación de De r e cho" y De Di ego , dice -­
qu e "Es un hecho , mediante el cual, al mo rir una persona, de 

ja a otra la continuac i ón de todos sus deberes y d e r echos". 

(DicCi onario de Derecho Priv ado , To mo II, pág 3701 Ed itorial 

Labor, S.A.).- De 10 ante r iorme nt e escrito, notamos que cua~ 

do s e suc ede a otro puede ser por acto en tre vivos, o por -­
causa de mue r te. Y que cuando es por acto entre vivos como -

ve nta, permuta 9 es a título particular o sucesión particular 

y cuando una pe r sona adqu ie r q de otra o s uc ede de otra todo 

el conjun to de r el acione s jur{dicas patrimonta1esque r eca e -

sobre cos as mate ri al e s que c onstituyen el patrimon i o de ella, 

s e ti ene 1 0 que se llama suc es ión universal o a/títu10 univor 

sal tal es el caso de l a suc e sión por causa de muerte, pero 

esta última forma de suc ede r también puede s e r a tít ulo sin­

gular como en el c aso de los legados. 

Generalmente, cuando s e usa la palabra sucesión. quie 
r e designars e c on el la única y exclusivame nte a l a suc esión 

por ca~sa de mue rt e que es "La transmisión del patrimonio de 

una pe rs ona difunta o de una cuota de él o de una o más co-­

sas es peCial es, que efe ctúa a favor de determinada persona. 

(CLARO SOLAR, LUIS, Obra cit. pág. 11). 
. , 

Anteri orm ente de jamos dicho, qu e la suc e s~on por cau-

sa de muert e puede s e r a título universal o a título singu-­

lar; pero es necesa~io ha c e r notar que cuando es a título --



universal, puede ser direc ·ta o indirecta.- Dentr o do .J..a .~" <. . .!;.. 

si6n a título universal directa se comprende la voluntaria o 

testamentaria y la legítima o Abintestato y dentro de la su­

cesi6n universal indirecta, está comprendida lo que se llama 

Fideicomiso univ9rsal.- (Diccionario de De recho Privado, To­

mo 11, pó.g. 3701 Editorial Labor, S.A.). La sucesi6n por ca~ 

sa de muerte es voluntaria cuando depende exclusivamente de 

la persona del cau3ante; y legítima cuando depende de la Ley. 

Pero en ambos caso~, los elementos que deben reunir son de -

tres clases: Personales, reales y formale~. Entre los prime­

ros se pueden citar: La persona que transmiten (autor, cau-­

sante, de cujus) y otr~ que recibe (sucesor, causahabiente, 

herede ro), la cosa o el derecho; entre los elementos reales 

están el derecho y la cosa que se transmite y entre los e1e­

men tos; fo rmal es se encuen t1'an el vínculo que une al au tor y 

el SUC9sor y los actos y formalidades externos: t estame nto, 

etc. (D ~cc ionario de Derecho Privado, Tomo 11, pág. 3702 Edi 
torial Lcbor, S.A.). 

?~r raz6n del trabajo que nos he mos propu es to, en ad~ 

lante nos re feriremos exclusivamente a la sucesi6n legítima 

o Abintestato , haciendo notar que nuestro l egislador l e con­

c edi 6 espe cial importancia a la suc esi6n legítima o intesta­

da, puesto que la trat6 inmediatamente después del título -­
primero del libro Tercero de nuestro 06digo Oivil, que con-­

ti ene las definiciones y r9glas ge neral es. Afirmamos lo ant~ 

rior, porque, como lo ordinario o normal consiste, por 10 m~ 

nos ftn prjnc~pio, en que se disponga de modo expreso por la 

persona para después de sus d ías, lo natural habría sido que 

este s egundo· t{t~lD ss ocupara de la sucesi6n testamentaria, 

en donde se patentiza la 1 i,bre voluntad del disponente, y -­
después de s e r reglada tal sucesi6n, procedi e ra a pr ec ep-tuar",," 

sobre lo que e s supletoriO o inte rpr e tativo de la voluntad ~ 

del causante . Sin embargo, no se hizo así pero el orden se-­

guido por nuestro legislador no quita ni pone nada sobre el 

co ntenido del r e sto del tratado sobre sucesiones, s eñalándo­

s e aquí solamente con el prop6sito de hacer resaltar lo que 



nos ha parecidoque e r a-·Tr17tS-.l.ó,,(l,f?0 en el ordenamientO aOj. ~¿ _., 

broa 
Siguiendo la idea de Vittorio P61ap.co!J .rl ir ,;;,mos qll,L la 

suc esi6n legítima tiene un doble fundamentor"" ¡¡¿l orden nat"u-­

ra1 de los e-fectos y el orde n social. Cuando. nd ["t ay un ac to 
. 1 • .' 

del causante, la Ley inte rpreta la vol untad ~e l ~lsmo. ln~p~ 

rán dose en el orden natural de 10safectos.- (Po1 acq o, Vvtto ·· 

rio. De las Sucesione s, s egunda edici6n, TomQ I. pdg , 34); Y 

deja el orden socialcomo último recurso, pues . .llama en ú1r;i ­

mo lugar a la Universidad y los Hospitales. 

b) COMENTARIO AL ART. 981 C. 

El art{cu10 981 C., reza así: "Las l eyes req.lan la s.,; 

c es i6n en los bienes que el difunto no ha d~spuf:,sto , o si 

dispuso no 10 hizo conforme a de recho, o no han t]~ido efec­

to sus disposiciones." 

Lo primero que nos dá a entender este a rtícu;¡'o .. C3 ... -

q u e 1 a s u c e s i 6 n i n t e s t a d a e s su p 1 e t o r i IJ', de! a s u'.~ t;, cid nJ .. . s , ::. 
me ntaria; pe ro además d e be entenderse, en primer .~v[j(:r·: ~ .1 '; 

\ 

no dispuso el e ausan te de sus b i e ne s ~uan40 ja1 ) cc i 6 ~ '; i,,,' -:;;: 

dament c , es decir, sin de jar testamento. algl1no!J . SeU- ')Oh7(vt 

nunca test6, sea porque habiéndolo hecho ' r e~¡ú c 6 dL~PU/2 0::" 

disposiciones t e stamentarias. En segundo 1ugpr; no d1~~~~2 

cuando en el t es tamento que otorg6 unicamehie mantfts~¿>u -

volunta d en la designación de tutor o curádo/ c onJo "(':. !f'. ,- ~ ,).:. 
" / 

art ículos 374 C. y sigui> entes, o de rec9noc ~ r a z.t¡ll h ~ Jo c. t.·') 
. 1 d ,, ' '. / \ . natura e auerdo con elartlcu10 280 C. ', o h¡ando s,'l or:'J< " 

I i i 

s impl eme nte del nombrami ento de partidor de ~us b¿~ . . ~~ )~r ~ 

que ac tuara después de sus días, hac t endo ufo (2e /0 C~"·. [~' (.: 
, * . . 

tuye el a r t 1 culo 1203 C. - En todos es tos c9sos!J ·"e·r..e, nc c. 'f. J ~ 

nada e l t e stador, respecto a sus bienes, .se d.ebl 7'eglc.·' la . 
/ 

.sucesi6n en la forma intestada e n lo atinente a c(.-:'u.<:. Y ,'7 . . 
t e rc e r 1 uga r, de be tamb i én norma rse 1 a suc eoS i6n oC) 1 •• :.-1 (; tor 7 J.-- , 

/ 

men t e cuando el t e s tador, · solo dispuso de }/na euo ta .:~e Ji-' s -

b i ene s o hizo uno o más l egados, guardand~ si'::'cnci,o .3üb;- c el 

r e sto de l os bienes o derechos que l e pe rtene cían, 



\~ ,\ Pero agrega la dispos"Lctón. "0 ~~ •. nT<!7'_--"""7a. _'ln---l" 

forma intestada, la sucesi6n~ c~and h~bi endo testado el ca~ 

sante no lo hizo conforme a dfrkqho. \1upong~mos el caso más 

simple dice el artículo 1009 .~ ~ue Jn El Salvador, ~1- es -
1 . I 

tamento solemne y abierto deb , o~orgafs e ante compete nte CaL 

tu1ario y tres testtgos; pero hQ! se cbmplj6 con esto y sola-
1 " I 

men t e concurrieror¡. dos testigos. En e4te caso, . no Se test6 -
con arreglo a derecho y el acip te taJenta r~o fS, n~ solamen 
te nulo, sino inextstente, puesto ue kara que surg¡ e ra a la 

vida jurídica ~ra ~rectso ;la jo~ma ida4 esenciJf de la asis­

t encia de tres testigos. De cdn1ifl ien~k, >a sUfesi6n se ti.e. 
ne que regir p.~r las reqlas. de la Juc e }-6n inte,tada. 

) \ \ I \ 

Por ult tmo~ man ifies ta fl 't" í~i¡ que core(' tamos, que 

se e sta~~ en presencta de la 3~Ce~i? in\tes~ada~ C''ü~nd,o _.nQ, . 
han tenHio efecto las dtsposicio es¡ el ¡csta;ot •. _L,q .anfte--­
r:iQl:.".,p'g~.ta~~~r-rir en varios cdso~': s.i ~esta el disponente 

a favor de un incapa~, .si lo h&ce /~h ~enéficio 4e. un .. ,ir..;cipno., 
• I / • 

a quién se vence en el juicio respectivo, si el heredero te.~ 

tq.mentario repudia o renun.cta ~l dere~ho' Jzer~np i al, ' Si ' s e' ie 
I \ ¡' 

h~ce alguna as tgnac t6n bajo cond~ c ión suspens i ~a y l a, cond i-
cion llega a fallar, como serta cuando el causa nte l e d8jú -

. \ ' , !: ' \' .,. .... . 

a de terminada persona una asignaq i6'~ con tal que se c'cfse cen 

o tra , y és ta muere an tes de ef~c tlfar~e .. e} ca s a''rf- i en to. 
. ! ) l / '., , \ / . ----.-. 

\ En todos estos e asos, s ~ eftá rn' pr¿~enc1·-a. d.e la ~--

si6n intestadd, porque es como sf ', nurlc~ s~ les h~biera asip­

nadq nada a tal es he rederos 'inca~a~. ~~ ~ 'tlJdignos, ~ te. 
:) ..-

Des'de luego, que los cas-qs 4eñaldos con- anterioridad 

han sid?f"a manera de ejemplos y~\'rJlt.~ t ,d'm.bifn estaría.n comprrvn 

didos en la disposici6n que aom.e¿:'am.ds ;btros casos º ue pue --
\ . I ' 

d~n dar~e per9 "~n todos es tó!s. 9 ~01 4n fugar del as igna ta-

1'1 0 des1gn~do. si e) ,testado\, ~p ta fi.s¡¡,~eS;o ot~a cosa, de­
be r án ap1icar,se l.asref;las de l~' f .?eff¿n\ int fsta1da y la asid 

·naci6n corresponderá a los h e r ~der~/í.eg ttimÓSJ1.' - (CLARO SO­

LAR~ LUIS~ Obra . cit. Tomo..XILI, pág ... /96!. 
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c)COl'1ENTARIO 11 LOS 11 RTS . r12 y 983, C. 

Nuestras 1ey~s no a ti e nd e n al origen de los bienes ni ~ 1 $'X0 

o primogenitura para nreg1 ar ffn suc c si6n intestnda.De mod0 (¿ 
preso, los Arts . 982 y 98),C . 10 dicen al manifvstar,r L sp~ctiv 

m~nt6 ,10 siguiente:La ley no at itnde al oripen de los bienes 

para r eglar l a. suc e si6n intestada o gravcr1~s con r es tituc, 
n(;s o res e rvas . Y,En la sucesi6n intes t ada no se ati e nde al 

s~xo ni a l a primogenitura .-
Pcr,c abe hac ernos una pregunta:¿qu¿ importancia prdctica ti~ 

nen estas disposiciones?En r ea1idad,si desaparecieran de2 

C6di go ninguna a1t e r aci6n podría sucitarse en la for ma d~ re 

glam pntaci6n que existe r e spector ~ la sucesi6n int estada,PU~5 

to que para que ocurri ~ ra dicha a1teraci6n,s ería preciso de -

disposiciones terminantes qu e 10 dijeran.No h a bt~ndo t al e s _ . 

di sposicione s l as cosas continu arían como f-stán . Pe r o el 1e~··­

gis1ador introdujo dichos preseptos de cc r acter acl arator io 

porque no quiso dejar dudas alrededor de qu e el C6digo se J. 

~a rtaba del antiguo De recho en que sí s e tomaba e n cu ~ nta el · 

orig en de los bi ene s y qu e la persona del he r ede ro fU 6r a o nQ 

primog{nito para arreglar l a suc esi6n intestada ._ 

Así en el antiguo Derecho Francés se distinguían, ent r e otrl.:'J . 

muchas diferencias qu e de l~s bienes se hacían, los bi ene s p . . 
p i o s y los b i e n e s a d q u i r ido s o Er a n b i e n e s pro p i o s , l os q l.!. t 1 e -

habían ll egado n la persona por heruncia de sus Gsce~di~rt s 

y e r:an bienes adquiridos,los q, \J h bían t.nt r ado en s .. , p'dr< . 

nio por obra de su traba jo o a títul o de c omrr~vcnta .Pues 

bien, si moría el dueno de ellos, sin dejar des cend 8nci r 1tg. " 

timc,los bienes mu e bles de todn c1 ns e y los inmu e bl es ~Cqu~¡ 

dos pasaban a los he r ede ros qu e l a ley 11 amn ba de mo do nrrm 

m i G~t ra s que los propias volvían n1 herede r o o h C r ( ~ C r l S d. 

as c e ndi en te de qui en l os hn.b í r:. adquir-i do el caus""n t e , E. S c"l.c . 

s e r e intcgr~ban a la 1ínca ,sea pa t e rna o mctc rn ~ ,d c dond8 -

p roc ed í an , si ~ ndo l a r egla qua indicaba como .••.•.••• • ••. . ·, 
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de b {a procede rs e ~ aque 11 a conoc i da que expresa PATERNA -Pil TEfi 

NIS:; NATERNil -11.ATERNIS. "qu e indicaba que para hallar al he ·­

r edero de los bienes que el de Cujus había recibido del l a­
do paterno o mate rno había que sub ir hasta el ascendiente -

qu e l os había adquirido~ el tronco comdn. o simpl emen t e bu~ 

car en la línea ascendente el pari e nte pate rno o materno 

más próximo al de Cujus". - (CLARO SOLAR, LUIS. obra c i t. -­
pág. 201). De modo que es esta clase de restitución l a que 

no puede hac¿rse entre nosotros, pu e s no se atiende al orí­

gen de los bienes para r epartirlos intestadamente. 

Por otra parte~ agrega la Ley que tampoco s e ati ende 

al orígen para gravar10s con r e s e rvas. Esto alud e al he cho 

de qu e también en el De recho antiguo cuando una madr e que -

había e nviudado querí~ontraer nupcias~ debía res e rvar l os 

b iene s habidos en la sucesión de su marido muerto, quíen a 

su vez 10 había obten ido de su padr e fa11ecido~ para sus hi 

jos del prime r matrimonio. Esto es~ "Eran todos los que hu­

biese adquirido el cónyug e difunto por cualqui er título l u­

crativo. ya unive rsal ya singular; y los que hubi e s e he r eda 

do AE-intestato de alguno de dichos hijos y que éste hubi e ­

s e a su vez he r edado de su padr e o madre; y además l os dos 

t e rcios de la herencia t e stamentaria que como heredero for­

zoso hubiera r ecibido de alguno de los hijos". (CLARO S OLAR:; 

LUIS. obra cit. pág . 208).- Esta clase de bi e ne s r ecibi e r on 

e l nombre de r e s e rva bles o r Bs ervaticios. qu e pe rseguían 

qu e por obra de ulte rior es nupcias no fueran los menor es na 

cidos de las primeras a~edar en des amparo. por obra de l a 

int e rvención del nuevo marido e n la administración d e los -

biene s e n beneficio suyo o de los nu e vos vásta go s. 10 cua l 
:; 

si bien encu entra e ntre nosotros 1agdn eco en 10 que se d i~ 

pon e al Libro Prime ro al tratarse de las ulteriores nupci as:; 

no s e atiende para la r eglame ntación de la suc esión int Gst~ 

da. 

Por d1timo. los privil eg ios qu e ex istieron en la e- ­

dad med ia a favor del primogénito o del varón en pe rjui cio 

de las hem bras no influye para nada en nuestro sistema para 



normar la sucesi6n legítima. Es el grado de parentesco 10 d 

nico que se toma en cu e nta~ ya que no podía habe r sido de -

o t r o m o do e n u na o r g a n iza c i 6 n po 1 í tic a en qu ¡J e s p r i n c i p i o -

básico, de carácte r constitucional la igualdad entre los -­
hombres, expre si6n 6sta qu e es comprensiva del sexo f emeni-

no. 
"Al n o a tender al BXO la Ley establece en el he cho, 

que en cada orden de suc esi6n todos los herederos del mismo 

grado suceden en general por iguales partes, s ean hombr es o 

mujeres sin preferencia alguna de un sexo sobre el otro se­

xo". Al no atender a la primog e nitora~ e stablec e qu e cual-­

qui e ra que sea el orden de los naimi ento s, todos los h8red~ 

ros, hombres o muje res del mismo grado tiene n der e chos i gu!!:. 

1 r::s cualquiera que sea el orden de suc esi6n".- (CLARO SOLA.1t, 

LUIS, obra cit. pág. 211). 

Hay igualdad pues~ no solo en 10 qu e hace a los s e -­

xos y a los primog¿nitos con los segundog¿nitos~ sino tam-­

bién e n 10 que toca a l os bienes. Por eso se dice que la su 

c e sión es universal y que en ella hay unidad. 

CAPITULO SEGUNDO 

a) DE LA REPRESENTACION. 

En el artículo 984 C. S6 define la r epr esentación di 

ci endo que "Es una ficción 1 eg a1"~ es decir algo que no é;S 

real o ve rdadero, sino que finge la Ley que 10 sea~ s0gura­

me nte porque "s e supone" que una persona ocupa o tien e el -

lugar de otra que l e premurió o que fU6 in~apaz, ind ig na o 

r epudio la herencia de que s e trata. 

En r e alidad esa persona no ti e ne el 1ugarque dejó la 

otra, ni adn imaginando que se trata de un sitio ideal, por 

que la Ley 10 supone solo para el 6 f ec to de sacar como con­

secuencia importante, que, por t ene rlo, igualmente ti e ne el 

grdo de parente sco~e tendría dicha persona, que pu ede s e r 

su padre o madre, si ¿ste o ¿sta no quisiese o no pudi ese -



suc ede r. Como muy bien sostiene el ilustre tratadista don -
LUIS CL.A RO SOL.AR: "La realidad es otra porque dicha persona 

ti e ne otro grado y ocupa por 10 mismo~ el lugar que no l e da 

tales Derechos; pero la Ley supone, finge que ocupa el lu-­

gar de su padre o madre, le da el grado de éste o ésta y 10 

hace gozar de los Derechos hereditarios qu e éste o ésta ten 

dría. (CL.ARO SOL.AR, LUIS, obra citada pág . 24l). 

En tal sentido quizá habría sido suficiente que la _. 

Ley dijera que se supone que dicha persona tiene el grado .. , 

de par e ntesco que tenía su r e spectivo ascendiente, que eS r 

10 que, a nuestro juicio, dá el derecho her encia1 al r epr~­

s entante, pues to que si esa suposici6n no s e hace, su nieto 

por ejemp10~ cuyo padre legítimo hubi ese faltado, no hubi ¿;·· 

ra podido ser heredero conforme las reglas del derech o ca .. ., 

mdn. dado que habi e ndo hijos u otras personas de las que -­
menciona la Ley en el .Art. 988, como prefer6ntes, él dnic a­

mente habría entrado en la sucesi6n a falta de ellas. Pero 

si se finge el par e ntesco de primer grado que t en ía su pa-· · 

dre r espe c to al ca usan t e , a tr i buyéndose1 o a él, qu e e s tá _ .. 

propiamente en el segundo grado, e ntonces ya puede invoc ar 

derecho en la sucesi6n. ~ 

Pero, pr eguntamos, a qué viene esta Instituci6n de . 

la repres entaci6n con artificios que se apartan, por ser t~ 

l e s, de 10 que efectivamente ocurre dentro del parentesco? 

Es indudabl e que en circunstanc ias ordinarias la Ley debe ' " 

siempre procurar acomodarse a 10 que pregona la realidad 89 

cia1.- Nás~ si con esta Instituci6n se ha apartado de ella 

y ha fingido cosas que pos i ti vamen te no son$ de seguro a1 g.¿1 

na ne cesidad muy imperiosa o a1gdn atisvo de injusticia 10 

ha inducido a e1100 

¿Que habría ocurrido al hijo l eg ítimo cuyo padre ha· · .. 
bía muerto ant e s que el causante de quién hubiera sido h e~8 

dero? pues que de haber c6nyuge sobrevivi en te, u otros pa- ' 

ri entes de primer grado, dstos hubieran sido los herederos 

y él habría sido exc1uído de la sucesi6n. 



¿Es e sto justo? sí~ dirá cua1quiera~ pue s él no tid-' 

ne de que quejarse~ dado qu e su grado de par entes co con ~1 

cau s ante e ra más 1 e jano.- Pero~ s egu imos preguntando~ ¿ Qué 

hubiera aconte cido si su padre no hubiera fall e cido antes 

que el causant e ? pués~ que~ sin duda~ habría sido heredcro 

de éste y que~ cons ecu encia1me nte su hijo, 6ste qu e ahora -

no tiene derecho a los bienes del causant e ~ v 6ndría a su -­
v6z a d isfrutar~ por he rencia o en cualqui e r otra Jo rma, de 

eso s bienes suc esoraJes . - O s ea que es éste el orde n natural 

de l as cosas~ y que por solo el hecho de haber sobre ven i do 

el inciden t e ~ 10 e xcepciona1~ de la muert e del padr e ~ aquél 

h ijo no tuvo derecho e n l a he r encia.- ¿Qué hac e r para corr~ 

g ir la injusticia? El único medio e s el de es tatuir qu e el 

hijo t enga de r e c ho en la sucesión y para no tr asgredir 10 -

qu e la misma l e y dispone sobre que los demás c e rcano pa r en ­

tes c o excluirán a lo s dr¿más l e jano!) supon e r qu e ese descen­

di e nte ocupa el lugar de su padre o madre y qu e , de c onsi -­

guie nte , ti e ne e l mismo par e nt e sco qu e él o ella, con l a -­
pe rs ona del difunto.- Es d e cir~que s e hac e uso de la ficción 

pero solo exc epc iona1men te~ con el fin de allanar una i njus 

ticia que~ de otro modo, no t e ndría r emed io; 

Más todavía:sería, s egún Demo10mbe , (Cit ado por don 

LUIS CLA RO SOLAR~ ob . cit. pág. 235) inhumano e ininte1i ge!1. 

t e: inhumano~ porque había sido de una dur eza extr ema deci­

d ir que la mu ert e prema tu r a de un pad r e de familia privara 

irrepa rabl eme nte a sus hijos de una s ucesi6n que él de bía -

r ecibir según el curso ordinario de l a naturaleza para tran§ 

mi t ir1 a e n s egu ida a sus hijos , ininte1i gc nte , porque t al .­

aplicación de la r egla habría sido c on traria al fi n e sen--· 

cí al porque ella misma S 6 propone, ya qu e si el l eg isl ador 

ha querido qu e las suc esion es fu e r e n de f e ridas según l a pr!2. 

xi midad de grado, es para conformars e al vo to de la natu r a' 

1 eza y a las afecci one s ordinarias del co ra z ón del hombre! 

cuyo amo r y s olicitud por los hijos do un hijo que ha teni­

do el dolor' ele perd e r~ s e avivan e int en s ifi can con su muer 

t e . De este modo los mismo s motivos en qu e se funda la r e -o 



_v 

. " . , gla de la proximidad de grado eX1g1an una excepc10n que no 

privara a la familia del hijo pr emuerto de la parte que a -

éste habría corr espond ido en la herencia de sus padr es; y .­

se ha imaginado la REPRESENTACION qu e da al n i r:: to e l dere-­

cho de t oma r en la hE e ncia de su abu elo el derecho qu e ha-­

bría corr Gspondido a su padr e en concurrencia con sus hcrmg, 

nos . La r epr es en tación vi cne a s e r así "l a imdg e n presente 

de la persona aus e nte " obs entis a1icujus pra e s ens ima1 go . 

Pe ro es a injusticia no podría dars e s i e l caso se -

p1 antcard en s e ntido inv [ rs o~ esto es ~ si fu e r a un aSCdn - ··­

di ente el que se vi e ra privado de una h ~ r encia por hecho de 

mor ir aquél de qu ü ,(n l e pOdría ll egar ante s qu e ese aSC6n- ­

diente~ y~ desde luego ~ que la pe rsona del caus ant e . 

En e f e e to ~ supongamos qu e mu e r e un h ijo 1 eg ít i mo y .­

qu e su padre a e sa f e cha ya haya mu e rto~ dejando el hijo al 

mo rir también hijo s y a su abu elo l egítimo por la lín 6a pa ­

t e rna.- Si l a r epr e s en tación pudie ra invocarse en e ste c aRO 

el abuelo del causante de be r ía ocupar el lugar de su hijo -

premuerto ~ padre del de cujus. y por consigui ente el paren­

tesco de prime r grado que l e corres pondía c on éste .- Pero -

C077iO en este e vento no puede hablarse de una injusticia • .. ' 

porque no es lo natural y corri e nte qu e los padres sucedan 

a los hijos~ por c au sa de muerte ~ la r epres e ntación no cu ' ­

bre l a s ituación del abuelo y ~ e n el e j emplo pr opu c st o ~ no 

t e ndría él!Jde r echo a la he rencia, debiendo he r edar l os hi·, 

jos l eg ít imos , es de c i r l os pari ent e s del primer grado . - Oh 

sér v es~ qu e a diferencia de lo que sucede con el derecho de 

transmis ión' en el de r epre s en tación no es dabl e hablar de .. 

l egata rios, s e ncillamente porqu e los l e rJ1d os solo caben en .. 

la suc esi6n t e stame ntaria, y e ste de r e cho de r ep r esent aci6~ 

e s pro p io de la intestada.- Por excepción e nc ont r amos el " 

Art. 1046 que ordena que lo qu e s e deja ind e t e rminadamc nt ~ 

a los parientes~ s e entenderd dejedo a l os consanguín 6os de 

grado mds próximo que no hubi e s~ n sido instituidos heredo" 

ros o l egatarios en el mismo t es1(ae nto, obs e rvdndose el 07'" 

den de la sucesión inte stada ~ y t en i e ndo l ugar el dcrec~v ' 



de r epresen tación e n conformidad a l as r eglas l ega l es . M6s 

a nuestro juicio, e s 6sta una confirmación a la r eglas pue§ 

to que la Ley mi sma int e rpreta l a voluntad d ~ l dispon c ntu, 

quién no s eñaló a personas ciertas y det e rminada conforme 10 

ord ena el Art. 1039, en el s e ntido de que sean herederos en 

primer luga r. s us mds c e rcanos parientes y que s olo a fal te 

dc ellos en tr en r espe ctivamen t e , los de ulte riores parente~ 

cos o "Es cierto que en este caso ex iste testamento y opera 

la r ep r e s en t ación, pero el lo no e s sino una conse cuencia aG 
la ap1 icación de las r eglas de l a su c e sión int estada qu e ha-­

c e el l egis l ado r para inte rpr e t ar la vo1untd del tcstariol' -

manifestada t:n forma indet e rminada. El sol o hecho de qu e la 

Le y haya tenido exp r esamen t e que decir que se apl ic aba el . 

Derecho de r epresent a ión r evt: 1a 1 0 afirmado: la r ep r esenta­

ción no ca be en la suce si ón t estada . (NANUEL SO!.filRRIBA [Jlifj)f!. 

RRAGil DERECHO SUCESORIO:; Ed i torial Nascimiento S.A ., pdgiux 

113) • 

Es pues, ni mds ni menos ,que una suc es ión int estada 

y por eso se acomada l a r epresen tación, como no po día mGnos. 

REPRESENTilUION DE REPRESENTACION 

y se puede r ep r e s entar :; de acuerdo con el inciso s~­

gundo del Ar t . 984 3 a un pad r e o l/ladre que, si hub i ese que " 

rido o podido suc eder , habrta suc ed ido por derecho de r cpr~ 

sentación . O s ea que ~e da la r ep r e s e ntación de r ep r esenta 

c i6n3 solo que ello suc ede ad infinitum en la lín ea dircct ~ 

des c endente pu e s e n la línea col ate ral únicamen t e desde 10 5 

n i eto s 1 eg {timos. ¿Cud'l es un e j emplo de r epre s entación en 

l a 1tnea directa que encaje en 1 0 que dic e ese i nc is o? Su 

ponemo s que el caus ante ti ene hij03 nieto. b isni ~ t o y tata 

rani eto , a quienes designamos con las l etras a) b) c) y d;, 

suponemos i gual me nte qu e a la muerte de dicho ca usante ha 

fall ec ido ya, su hijo a), qu e e ntonces b) que pOdía r ep¡'c­

s e ntarlo, r epudia la he r enci a y que c), que a su v e z pod{a 

ser herede r o por r epresentación de su padr e b), e s incapaz 

po r 10 cual d), tatarani e to del causa nte , 10 r eprest::.nta y 

por tanto v iene en última i nstancia a colocarse en 61 1 ugc,~ 



de su bisabuelo a}o'- O sea que habiendo estado 61 r ea.1m(;,:~;L 

en el cuarto grado de consanguinidad 1eg{tima con 6 7 d8 ',~ 

jus, vien e a queda~~ por f~cci(~~ e~ el pri~er grado ~o ~ 

rentesco, por obra del derecho de ~eprescntaci6n. 

i'.hora bien; _Zos qEe hei~cdan por ~cpT'es (; ntaci6n he:' -

dan por est irpe s , es deci¡"', que cualquiei~a ('ue ser¡, e.7 I ,;'-

ro de los hijo~ que rep¡~ esen tan al padre o madre, t onan l:1 

tC6 todos y por partes iguales la porción que lwbi,cr a 'V(¿ Q ~J 
al padre o madre r epresentado, Esto qui e r e d\Jci:~ qUé- 10 '-dI',,,, 

toca al tronco de familia directam ente en una suce.si 6n~ ~" 

10 qu e se reparte ' entre los desc e ndi e nt es qu~ ~ epr~2 ",nta. ' 

a e se tronco, pues s i no se hub~ese dicho s e hab7~-¡;a en~(;n .. :, 

do q u e los l' e p r' e.:; e n t el 71. t e s 1;) 71. t l' a r i a n a d i vid i l' S e 1 ah ..... :~ e :"¿ " -'o ( 

por partes iguales con lo s dem6s herederos directos: co~o -

por ejemplo, si habiendo sido t7~es hijos y uno de ellos fu,· 

ra repres en tado por dos hijos suyos, se viniera a dividi ­

la herencia de su padre y abuelo!) rtJspectivamcntc, en CEa, 

tro partes dsto es . dos para los hijos del de cuj~s y do~ 

para los hijos del hijo que no pudo o no quiso su-:: edeT'. · '\ .. 

mo l e Ley dispone que se haga por estirpes,_ e s decir'! po " 

e l lin a j e o h~joc del ~ep~es cntado2 quie~as ~eben div:d~, 

el t e rcio de su padre en dos pa.rtes~ 7'6su1taráqtJ.e los ao') 

herederos directos siempre t e nd~dn su t 0rcio cad a. uno ; 0;· 

los dos nietos solo recibirin un s e xto cada uno. 

Al contrarior los qu e no suc ede n por repres Gn :a:"1! 

e en otras palabras!, l os hc red uros d irectos: suc ed'Jh 1")(:­

bczas, ésto es . toman e ntr e todos y por' pa~-I;es igua1 tJs )" , 

porción a que la Ley los llaman salvo exc epci ones .. A: "¿-, 

985, 991 la Ley habla de que "en todos C lI SOS!' se hc;redr' ' V¡ 

cst irpes. - ¿Qu{ indica con e sa cxpr~si6n? ~on ~ 11 0 cs~Ja' 

c e que ya s& trate de la r c p~cscn taci6n ~o,Zater~l o ~u ,77 

directa, o?'a que G.Z 7'epr6s e ntantc sea l'cr: c ntc rle.~ .":ee1 ' "¿"" 

tercer o cua1qu.ier otro graci a con c,Z f]au.8ante; ya se t:';~,. 

dG uno o dos o de md.s~',,:; reprc:::ente i : a (Ll·~ (;;~ no plLdo o i¿) 



quiso sucede r, la división debe hac e rs e en e sas o en cual·· 

quiera otra hipóte sis, por estirpe s . J 

De la misma mane ra el Art.986 dice qu e hay nsi cmpre u 

lugar a la r epres ~ ntación en la desc endencia l e gítima d~l d' 

Junto, en la desc endencia l eg ítima de sus hijos natur al ~s. 

y en el desc e nd encia l eg ítima de los hijos il eg íti mos rtJ3'" 

pecto de la sucesión de la madre . - Esa expresión nsiempre»" 

i ndi ca tambidn qu e en todas las formas posibles r e spec to a 

grado y núme ro de repr ese n tan t e s JI 10m i s mo que s i ca nC UT' Tl.J¿ 

c on herederos directos o con representantes de d ife r ente -p, 

g r a d o JI e n t o d a s 1 a s s i tu a c ion e s t i e n e 1 u g a r 1 a r e p r 8 s (j n t a _ ... 

ción y no s e va a r ecurrir a hac e r 1adivisión de l patrimo",· 

nio hereditario conforme el núm ero de cabezas que s ean 11 a·" 

mado s • 

.Q Este artículo 986 da unaid ca cl ara de que los r ep rL-­

s entante s son siempre de sc endient e s l eg íti mos , en tanto que 

los r ep r e s &ntadospueden s e rlo, tratdndose de la línea dir cQ 

ta, no solo pari en tes l eg ítimos sino que il eg íti mo s y na t u·· 

ra1 es . - De donde se coli ge que la de sc e nd encia il eg íti ma o 

natural no pue de jamds en trar a r epres 0ntar a sus asc e ndi bn 

t e s, por mds ~ue dstos s ea n l egítimos; y qu e l os h ijos naty 

ra1 es solo ti enen cabida en la sucesión in tes ta da cuando ._ .. 

s on llamados en prime ro o segundo grado , s egún los casos, . . 

p 8 ron u n c a e 12 1 a s u c e s ión d e s u s a b u e los. En c a m b i o , s e d (. e:. ~ 
c e de los mismos , que los nietos il eg íti mos por part e de me 

dre pu eden s e r ll amados en la línea directa con l os h&T' edc· 

ros de s eg undo g r ado; 1 0 un o de 10 otro s e deduce r e1acio" 

nando la disp03ición que comentamos c on 10 que dispon e el . 

ordinal s egundo del Art. 988 y el 990. Pe r o l os ni e tos i 1e 

g{ti mo s por parte de padre, me j or dicho los bis ni 6to s (pu~~ 

si fue ra n nietos se 11amar{an natural e s r especto de causan· 

t e y r epr es entado) 1 0 mismo qu e l os natural e s nunca pueden 

s e r r epr esentante s. 

En la l{ne a c ol ate ral la limitación e s mayo r, pU~3~C 

qu e solam ente tiene luga r la repr e s entación en f a vor de l os 



hijos y n i e tos l eg {timos de los hermanos l eg {timos o il ~g{­

ti mo s ut e rinos del difunto.- Es mayor l a limitac i6n porque.., 

si en ld l{n ca directa ope ra la r epresentac i6n adinfidi tui, 

en és ta solo alcanza hasta el s egundo g r ad o r espec t o al TG' 

presentado, o s ea hasta los sobrinos - ni eto s del difunto. 

Por 10 dem6s se puede hacer lo s mismos c omentarios . 

que s e hicieron ante riormente e n 10 qu e toca a que los r e·-­

presentantes han de s e r siempre 1 ug ítimos o- Y que l os r ep7~ ~ 

sentados pueden s e rlo l eg ítimos o il egít imos no 8 6 comprG.­

den en los alcances de es ta instituci6n, sin emba r go , po---­

drían s e r herederos si no los hubiese 1 eg {timos y tampoco .­

hubiese n pa ri en tes de los que s e de terminan en los números 

de l primero al t e rc 6ro inclusive , del Arto 988, pues en ~1 

ordinal cuarto de este último precepto si est6n t omados en 

cue nta o- En cambio l os sobrinos natura,les es tán exclui dos .­

totalmente de la s uc esión de sus tíos . 

Por últi mo , la norma l ega l qu e comentamos exp r ¿sr ~ . 

que »aunque no conc u r ran con sus ti os» hay l ugar a la rcprR 

s&ntaci6n en f a vor de l os co1 a t e r a1us que seffa1a . ¿ Qui ha . 

pre t end ido decir con esa su oración final? Ha querido Ji jl2T' 

c on ella los alcanc e s de la r ep r e s en t aci6n en nuestro D~r(· 

c h o • - En e f e c t o , n i e n el De re c h o R o m a non i c 71. el 1 f., gis 1 a .. "' 

ci6n espaffo1a antigua. s e habíapuesto en claro de un modo -

co ncluye nte , la cu estión de si cuando solo concurrían SOD? . 

nos po r derecho de r epresen t ación deb l a partirse.; la h61'C,i,-" 

ci a por es tirp~ s o si dcb {an hac e rlo porcabezas. S e accpt ~ 

ba , y hab ;{a ci e rta unidad en el Dcrr:;cho Antiguo .8spañol~ "­

que cuando al causante l e sob r ev ivían he rmanos y a la vc~ 

sobrinos de hermanos muertos con anter i oridad, la h"r(]nc..,-:·' · 

s~ debía r epartir por cabezas e n cua nto a los herma nos y 

por es tirpe s r espe c to a los sobrinos. Pe ro cuando s olo co,¿ 

cur r {an sobrinos, como el l os, se llegó a dec ir , es t6n (n ~ 1 

mismo grado de parentesco, 10 natural e s qu e suc~dan por c~ 

bezas .- .El Cód i go Fra nc és , sin embargo , estimó 10 cotT cct'J 

que cn todo c aso debieran los sobrinos r ecibir por estirp~s 

y nue stro l egislado r que no pudo menos de es ti ma r 10 1 ó'giGC 



y correcto que 3 des de el momento que había s i do ac cp ta~ºla 

repr e sentaci6n no se hicieran dijer enc~s motivadas por e l 

cunstancias qu e de ninguna manera podían inj}uir .3n 1ns J,/fí. 

damentos de la instituci6n3 s e pronunci6 en el mi smo sentt· 

do y por eso dijo de modo claro que aunque no concurran ':0,\ 

sus tios hay lugar a la r epr esentaci6n y por tanto a la di · 

visi6n por estirpes. 

El artículo 987 estatuye que se pue de relJre sentaT' a." 

asc endiente cuya her enciu se ha repudiado, cosa qu e; tenicr 

do en cu enta los jundamentos de .Za inst·¿tución. era 1n ne,-:::~· 

sario decirlo!) puesto que el represen.tante saca su d(;!'i;]-;t¿n 

de la Ley y no del repres entado:; pe¡'o qUE; la L6y quis " d:: · 

jar en limpio para evitar todo eºu{voco~ y a qu e acas o h~biy 

ra podido alegarse Que la repr ese ~tac ión no cabía en e1 ~c· 

so de habe r el repr esentante renunciado a .la he;'encia de.. .... 

quién no pudo aceptar o repudiar po:' haber /a.Z1ecido ant~;;'3 

de abrirse la sucesión de que se t~ata; V porque en el 10 

r acho de transmisi6n el t~ansm~sario no puede ha ce~ us o de' 

derecho~ r Gnunciando a la sucesión d el transmitente. de 

.q u i é 71, él. por el con t r a r i o 1 o T' e c i be. 

EE..?R..El?:.f'j'!.,!, A e IPNJ2E..,L. lJ!P.fi.P /J. ~.:J. j) __ El.! _I NjJIG NO I ..... DEJ-1_. Dli'S../rr:­

EE1J;<4DO. 

Finalmente ~ndica esta disposici6~ qu e s e puede r e··· 

presentar al incapaz. al indi~no. al deshe r edado 3 y al ~~ J 

~cpudió la here ncia d el dijunto. con Jo ~ual ampli6 10 0 al 

cances de la representación qUf:J. e n sus oríg enes. solmen·J." 

s e daba cuando el que hubiera sido l}amado abintestato P O" 

la LeY3 moría antes qu e el causante, y precisamente a ~s~~ 

prop6sito han objutado algunos que qui6n ~s t~ vivc n' h ~ • 

jado el lugar que s e supone ocupa su de sc e ndiente; pa-o .. 

viéndolo bien, el hecho de q ue una persona ['ea i ncapa-z m 

plica que la Ley no l e dejiere la h e ~encia ; s cns i11 amu .t~ 

porque, según hemos expl icado; eLZa nunca pu<:;de 3 e~' J¿<;~r;-"t, 

ro sino que serd siempre como un extra ffo a la succs!6n, 

si s e le ha vencido en juici o declarJndosG16 ~ ndig na e h~ 



renunciado a la herencia, es como si nunca hubie ra sido h¿­

r6dera y, de consigui e nte~ como si jamds hubiera ocupado e} 

lugar que viene a ocupar el repres~ntante, por 10 menos d b~ 

de el punto de vista jurídico.- Es decir~ que la ocupación 

de que se habla en la repres e ntación no es de cardcte r fís~ 

ca!} o sea como un hecho por el cual se fija o asienta la .... 

nueva persona ~n el lugar que ha dejado otra~ sino c omo va ­

cancia jurídica en que por ficción tiene el nuevo herede r o 

su sitio y por consigui ente el par 6ntesco del primero c on -

el de Cujus!} "Al respecto don ~UIS CLARO SOLAR~ manifi.:..;sta ,' 

"No siendo necesario que el repres e ntante herede al r epresv!¿. 

!ado para figurar como heredero del de cujus, no ti ene jurJ .. 

dicamente importancia que se haya hecho indigno de herede-­

rar' al r epr esentado p pues el hecho que produce la ind ·¿gni-­

dad para heredar al representado puede no produciendo pa¡"'a 

r ep res entarlo e n la herencia de otro " ( pdg. 256 abo cite.)o 

Actualmente la institución del de sh v redami en to n,) __ o 

aparece en nU8stro Código, por Jwb 6rse suprillndo med ian i;6 -

la reforma 1902. (SUAREZ!J BELARlfIN O; "El Código CiVil del 

ano 1860 y sus modificacione s hasta el ano de 1911 Tomo IIs 
págs . 2)0 y siguientes). ¿Cómo operaba ese desh e r edamiento? 

Ex istidn antes los lla mados herederos forzosos a qu i enes /21J 

cesariamente había que dIJjar1es la cuantía de bienes que _. 

1 a 1 e y de ter m i na b a o - En t r e e 11 o s e s t a b a n los 1 e g i tima r i o s , 

e sto es, los hijos legítimos que excluían a los demds h~r¿ · 

deros~ sin p~rjuicio de la porción conyugal que corre spo n ·' 

día al cónyuge sobrevivi ente . - En el capítulo respectivo Sf 

de terminaban las causas l egales, sin embargo ~ por las cua­

les pod ían ser deshc r e dados~ causal e s que implicaban mO~1·· · 

vos de indignidad y .que. por 10 general eran iguu1es e .Zas . 

que contiene el Art. 969 y conserva el 1141~ como caus es (1, 

privación de las asignaciones a1imenticias o - De modo que h. 
ci e ndo uso de eses causal es e n la forma y modo que in dicab2 

tal CapítUlo, el he red e ro forzoso era de she r e dado y e n~ cn 

ces pOdía s e r representado por sus descendi8ntes~ pu ~ s eo~ 

porción suya~ sino procedía al acrecimi en to, quedaba sin -



que hubiera el t Gstado r dispuesto de ella. o bien podía a- ­

co ntece r que otorgara t~stamento el de cujus co n el prop6si 

to solo dG hace r el d&shercdamiento. qu edando así la h~ren­

cia intestada si no había mds herederos forzosos . De todos 

modos s es t a instituci6n desapareci6 de la l ey y por ;.;so hal' 

acuerdo sobre qu ~ la a1usi6n que hae8 ~stu artículo es una 

supervivencia acaso no vista por el l egislador. 

Sin emba rgo, cuando se medita sobr e 1 0 acuc i oso que 

fue el l egislador de 1902 y se observa qu e también en 61 

Art . 255 No . 30 . se habla de "d eshe r edado " , precisamente, 

para indicar que en e s e caso también se es td e n presencia -

del p6cu1io adventicio ext r ao rdinario, no puede menos de du 

dars6 de si ha sido un simple descuido l a existencia dG eS~6 

refcrenc ias - Por eso a naso tras s e nos ha ocurrido pT'cgun- ­

t ar no s si no s e refe rird e1 1eg is1a do r a las asignaciones a1í 

ment icias jorzosas, en que él haya conc ebi do el de r e c ho de 

r ep r es entai6n . Por e je mplo, fall ec e una persona de ja ndo a -

un hijo qu e al momento de su muerte us taba en las c ond icio­

nes jurídicas propicias a ser a1im6ntado. Pe ro e s e hijo, - ­

por alguna ra tJ6n l ega l de l as que contempla el Ar t . 1141, . . 

bS privado de modo c::r.:prcso de l os a1 i mt:n tosqu e por Ley le -

correspondían, y él. a su vez , tiene otro hijo l eg í timo SL!,­

yo que puede o no esta r en situaci6n d~ r ecla ma r a1imGntos 

a la suc<:;si6n de l abu elo . Nos preguntamos; ¿No podría {Sil;., 

hacer uso del de r echo de r epresen t aci6n y optar a lo s ali­

mentos de que fue privado su pad r e? y no serd tste el caso 

que cont8mp1a la disposici6n que se hal l a ¿n el título d e 

l a Pat r ia Potestad, y precisamente, el que de los bi~nes -

que por tal concep to de alimento s le lleguen al hijc~ ,~ n 

puede tener el padre el usufr ucto , siendo 6ntonccs un PCCy-

1i o adventicio extraordina ri o? a nosotros nos parece qU0 - ­

ello ha podido s e r e l motivo d& 10 que so ha venido consiQ~. 

randa como una supervivencia o un r ezago de antiguas dispo 

sic ione s . - Y nos afirma mds e n ese crite ri o el hecho de qu s 

l as c ausale s actuales sobre privaci6n de alimentos, son 

iguales a l a s que permitían desheredar al hijo; en que los 



alimentos s on v e r daderas asignacione s he chas por la l ey de 

modo forzoso y en qu e suponiendo que el ni e to no tuviera ne ­

cesidad de al imentos o que no es taba en situac ión de pedir·· 

l os a 1 a m u e r te de l d e e u j u s , b i e n po d ría h ct c e r u s o del di] _. 

r e cho de r epre s entación en que no se atiende a l a situaci6n 

económica de l r epr e s entante ~ sino a que se hall e en el caso 

que el Ar t . 987 ind ica en su inciso segundo . - Qu ede pues~ " 

10 agregado lo dicho~ c omo un crite rio pe rsonal nuest ro a 

Adv i i rta se que e s una consecuencia de que el derecho 
de r epr es e ntación no de riv e de l representado ni del causante 
sino de la Ley , el qu e l a indignidad no se tra nsm ita al r~­

prescn t ante conforme 10 d ic e el Art. 978; y que si hay moti, 

va de indign i dd o de incapacidad de éste pa r a c on e l de cu­

jus~ enton c e s si puede dedu cirse para excluirlo de l a succ-, 

s i6n . 

Por la r efo r ma d~ l ano de 1902 s e suprimi6 la pala -­

branespurios n de l inciso pri mero y s e puso e n su l uga r la -

de » i l eg íti mos » r espe cto de la sucesión de la madre; si endo 

ello consecuenc ia de que aquell a clase de hijos no la raco·, 

na c e nuestra l egisl ación como ocurría antes . (SUAREZ s B,b'LA;; 

NIlVO: ob . c ita pág. 146). 

El inciso último fue suprimido por l os motivos que .. 
l a Comisión indicó y que d iremo s en s egu i da . habiendo sido -

cambi ado total men te el i nciso s egundo en l a forma que ahOi'c. 

se halla, y que ante s expresaba : Lo hay tambiln hasta el -" 

t ~r c e r gr ado inclusive~ e n la dcs c endencia l eg íti ma de loa 

he r manos l eg íti mos y en la descendencia l eg í tima de l os hGT 

manos ilegítimos ute rinos. aunqu e no con curran c on sus t:os. 

y la r azón que se dió por la Comisión es que el inciso 20. 

de e ste A rt~ ha sido obj e to en l a práctic a de int erpr etc-- ­

ciones diferentes . para sab e r de sd e quien deb en c on t arse -­

los g r ados , y si las pa labra s »hay lugar a la r ep r es~ntc-- ­

ción n, qu i e r e decir que s e puede r ep r e s entar a otr o o ser -

r ep r esen tado . - La r edacción propu esta, anál oga o la de va --­

rios Códi go s modernos , salva las dif icultdcs anota das .- A-­

ceptada la r e f or ma , e l inc. 30. del Ar t . ~s i nne c e sario y -



d6be suprimirse (SUAREZ~ BELARMINO s ob. cit. pág . 1 46) ~ po­

dría no obstante:; objetar~ que conforme el Ar t . 352 el etcr:. 

cho de pedir al i mt;;ntos no puede transmitirs e po r c aue '" r
7

., -

mue r te y que~ de consiguiente~ no podría da rs e l a r epr 6Sl.-a·· 

taci6n que e s un modo de suc esi6n i ntestada . Pe ro, r ec u6rd§ 

se que el r epr es entante obti ene su derecho :; por lla mam i ento 

de la Ley~ d irectamente del causante y no de la pe rs ona c -

qui{n r epr6 s cn t e, y que, consiguientement e no s e l e Gstá _. 

transmit i endo po r c ausa de muerte de lqu e no pudo hac e r l o -

suyo po r habe r s i do de sheredado conforme el Ar t . 1141. si~o 

que lo adquie r a como alimentario. en fo r ma indirecta:; por 

que qued6 sin efec to el ll amami ento que la Ley l e hizo al 

alimentario original.- De dondu se deduce . que el r epresen­

tante , puede llegar aacumul ar dos de r echos o po r cioneS ali­

menticias forzos as la que de man e ra personal í s i ma. c omo cr ~ 

dito originalmente suyo le dá el Art. 338 y el que l e pUeC!0 

toca r como r epre s en tant e de su ascendiente , caso de s e r {s­

te de sheredado, y que s e funda en el simple pa r e nte sco:; ~s 

dec ir, s e a él nec esitado o n6 de los ali mentos . 

b) DE LA SENEJANZA y ALGUNAS DIFERENCIAS ENTRE EL -:.­

DERECHO DE TRANSNISION y EL DE REPRESENTilCI0N.-

El t ítulo II del Li bro III, d ic e: que s e suc€da abi~ 

t e stato :; ya por derecho personal , ya por de r echo de r ep r e - ­

sentaci6n , Art . 984 y de fine ah í mismo l a !:"!!'p r e s c ntaci6n cQ 

~o una f icci6n l ega l en que se s upone qu e una pe r sona tiene 

el lugar y por consi gu i ente el grado de pa r en t Lsco y l os ~ 

r echos hereditarios que t endría su padre o mad r e , si Cst ~ -

no quisies e o no pud i e s e suceder . - ilgr uga la d isposici 6n l~ 

s e pu ede r ep r e s entar a un pad r e o mad r e que si hubi ese qL'v­

r i do O pod i do suc ede r , ha br í a suc ed i do po r derech o de r e ¡.JT"::. 

sentaci6n . 

Es e jemplo de r epr e s entac i6n en la lín ea dir Gc t a ~ e 

siguiente : J uan deja al fall ec er, sin habe r di spu e sto de 

s u s bi enes por testamento , a su hijo l eg ítimo Pedro y a sus 

~o s nietos J osd y Antonio , hijos l eg ít imos de su otro hijo 



1 eg {ti mo Francisco,que habla mu e rto ant e s de l caus an t G Jua n . 

Pue s b i en: los ni e tos 1eg {ti mos de Jua n son he r ede r os i nt u~ 

t ado s con de r ec ho a la mitad e n la he renci a de ds t e , y la -

otra mitad l e corresponde a su hijo Pedro, habi e ndo h e r Gd~ ­

do tal es ni e tos por de r' e eho de r e pr e s e ntación, po rqu e po r ,­

f icción la Le y tnti e nd e qu e ellos ocupan el pu usto que le -

c orr e spo ndía a su padr e Francisco e n la suc Lsi6n de J ua n. y 

que , po r consi gui ent e , como que tuvi e ran los ni e tos el mis ­

mo par e ntesco de prime r gr ado que t enía su padr e con el cau 

s an t e . 

S e ría ejemplo de repr e s e ntaci6n e n la lín ea co1at c o
--­

r a1, el qU6 sigue: Juan es he rmano l egítimo de Ped ro, y é s 

t c fall ec e ante s del primero, de jardo dos hijos l eg íti mos sJ!:. 

Vo s, quc, de s de lue go, son s obrinos de ~tan, pue s bi en: al 

f all ec e r J uan, sin t ener hijos, ni padr es, ni c6nyug e :; s u .. 

he r ede ro de vivir, s e rta su h ermano premuerto, pe r o por fi Q 
, , 

c 7, on, Zos hijos qu e ést e de jó vi e ne n a ocupar su lugar, 1.1 -v 

por t anto, el gra do de par e nt e sco qu e t enía su pad r e c on e~ 

ca us ante . e ste e s, s egundo gr ado de consanguini dad :; si 6ndo 

qu e :; e n la r ea lidad, e]los e st~n e n el t e rc e r g r ado de pa-­

r en t e sco c onsanguín eo co n el r e f e rido caus ant e o 

Como s e ve de los ej empl os ~ nt e rior e s, ocurre Gn el 

de r ec ho de r e pr e s e ntaci6n, que l a pe rs ona o pe r sona s (J/JJ.C d_,. 

b ieron suced e r e n l os b i c nesde _Z d e cujus, no pud i e r on o no 

quisi e r on y por es o otros, que son l as qu e l as r epr e s entan. 

ll eg an, e n cambio. a s e r he r ede ros, e s decir, qu e . como Sl' °'­

c e de en el der e ch o de transmisi6n, son distintas l as pc r sQ-

na s qu e gozan de la h erenci a, de un modo qu e dijdr am os ind~ 

r e cto y e n ell o , s e par ec e n las do s instituci one s. )}E1 Ú¡¿ - ', \.'tG~_ 

ca punto e nqu e ambos de r echos coincide n es qu e e s 11amda c. \ ~ 'R ;l: 
[l o z ar de ellos una persona a qu i e n dir ectamente no COrl' e s- .T R ,b>l.SfJ\, 

po nd{a la de1aci6n de la he rencia, pe ro e ste de tall e . sim~~ 

mclnte apar e nte , no afecta a la natural e za de estos d e r e cho ~ 

que son e s e ncial me nte dife r ent e s entr e s{". (CLA RO S OLAR; --

L U I ú\ o b s • c i t • p~ g • 236) . Pe r o e sin d ud a b1 e q u e s o n mu y 0_ ' o 

d istintas . )'E1 De r e cho de repres e ntaci6n qu e da a un a p" r :':2 



na un grado que no ti e ne para excluir a otra dG la h~ r e nci ~ 

o suc eder conjuntamente con otra a0 grmo más pr6ximo q U6 01 

sUyO$ como si fu e ra del mismo grado$ no d~be~ por 10 t an t0 9 

confundirse con el de r echo d r;; transmisión. Por la 'l'ltAl{f;]:/I-.­
SION los derechos que una persona que fallec e tenía e n une 

he r 0ncia abi erta a su favor y qu e no ha declarado ac eptar o 

r e pudiar!} pasa'l.a sus he r ederos; y ellos los e jercitan po r 
/ ( • ~ ... -"r,.,- - 1.............:.. t... .w.- ""'--'. 

qu e,\/ a rfJ.l?.resentczctón los d escendientes de una pe rsona vi en(" , 

a tomar en una suc e sión los derechos que ella no ha queri dJ 

o no ha podido tomar 9 Por la transmisión se adqui e ren lo s -

derechos a un~herencia que correspondían a la persona q u~ 

fallece después de su apertura; por la r e pres entació3 ae r e ­

chos a una he rencia que una persona ha repudiado oqu ~ no he 

podido aceptar por su fallecimi ento anterior a la ape r tu~( 

o po r o tra causa qu e 1 e impide acep ta r" o (CLARO S OLAR, L U.~S 

ob . cita. pág. 236). Veamos a continuación algunas dife r 3n ­

cias: 

PRIMERA DIFERENCIA 

El de recho ae transmisión s e dá tanto e n l a s ucesié 

t e stamentaria como e n la intestada . El de recho de r ep r e Si.-i, 
taeión solo se dá e n la sucesión i n testada.- Afirmamo s 10 

u no y 10 otro. fundándonos en qu e el prim e ro l stá r egl cdo 

~ n 61 Título I del Libro que estudiamos. co mo s e s abe !} C G 

t i e n e 1 a s de f in i c ion (; s y r e g 1 a s gen e r c 1 e s !J a p 1 i c a b 1 E, s a .1 "! . 

dos f a rma s de suc f- si 6n; y en que el de r epr e s '¡Jn t ac ión S 6 11'.. 

11a en el título r elativo a las r e glas de l a suc e sión i nt~_ 

t ada. aparte deque 9 e l Art. s ena1ado atrás. al r e f c rirs v ~ 

l as do s maneras conforme a l as que s e purie suced e r inte .s -t;. 

da me nte , expresa que s on la pers onal y la por r epr ~ s e nt Q-\ . 
e ión. 

Aunque s e cita como una exc epción el caso de 1 0 ~L . 

s e asigna jnd e t e rmjnn.dnm enfJl-.fLLo.s pari e nte§. (Acl~104.§.-,_. 

vimos e n su oportunidad que ell o no e s. e n r ealidad. si ~c 

una confirmación de la regla. 

(JE'GJ!NDA DIFERENCIA 

La transmisión op e ra de asc e ndi e ntes o d () sc cnd it:n~ " . 

~. , 
I1I 

1 
,.1 



y al r ev{s, e s de cir, de descendi en tes a asc 6nd i en t e s. As : 
no habría ning~n inconveni en te en que un a abuela r eci bi0ra 

por transmisión la h e r e ncia de un nieto que no a1canz: a ~ 

c ap tar o repudiar la madre de ~ste. Por el cp ntrario s en el 

de rec ha de repres e nt ac i ón, i nsp i rada en l a que oc urrt; cli'; (),' 

dina rio dentro del acontec e r natural, no puede dars e estu 

institución de descendient es a ascendientes, c omo s í, por ~, 

jemp10. falleci e ra un nieto inte stadame nte y la abuela qui 

siera ocupar el lugar de la madre de aqud1 , ya pr emue r ta V 

suc ede r1 e haciendo uso de este de r6cho. No, ello no 10 pvr .. 

mit e la Le y en ate nción a qU é; con el de r e cho de r epr es, .. /nta ' 

ción se de s ea rem ed iar 1q,Jnjusticia qu e result aría de que ,-­

los nietos y demás descGnd i ~ nt es , pongamos, por caso, solJ 

por el accidente de habe rl e s premuerto su ascend i ente, no 

pudiGran 11 ~ga r a gozar de una herencia , que , de otro mod 0 -

alguna vez t endría qu e ll ega rle al travts del qu e f a1 1 eci6, 

c omo ~s 10 normal que suc eda. 

TERCERA DIFERENCIA 

En la t7~ansmisión el de r e cho de herencia l es viúne 

a los transmisarios, del transmit e nt e , cuya delación S12U( 

op6rando r espec to a sus herederos directos, (S d~cir, no ce 

du ca o se extingue por el fa11 ecimi~nto quien no acupt6 o 

repudió . 

Qui e ne s r e ciben por r epres en tación no derivan nu Ud 

r acho del r epres dn tado, qu~¿n si premurió al caus ante. s i 

fue declarado indigno, es inc apaz o r epud io la he r enc i a e 
que S 8 le llamó, nunca tuvo derecho alguno en la su c bsión 

la delación que se l e hizo t e r minó desde qu e no pud o o na 

quiso aceptar, y los qu e 10 r epr ese ntan ocupan su puesto 9 

con e l grado de par entes co suyo, mediante nuevo ] la mami~n-c 

qu~ s e l es hace de modo directo e inmediato. 

Consecuencia de 10 primero es que a los transmis a ,­

ri os pase la herencia con el vicio de indignidad de su an~0 

c e sar (ilrt. 978), mientras que a los repr e s en tant es el 1."/,"" 

cio del r epr e s e ntado no l e s pesa e n l a herencia , ya qu~~ 
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adem1s, si l es pasara no podría dars e nunca la r epre s en t a-­

ción, pues to qu e podr í a en tonc e s deducirse contra ell os el 

mismo vicio de su antecesor . 

Obs~rvcse que el transmitido de be ser r es pecto del -

t rans misor digno y capaz, y qu e el r epresentant e debe serlo 

no con r e specto al r epr e s entado, sino con r es pec to al cau-·· 

sant e . 

Tómese en cuenta también qu e el que r ecibe por tr an§. 

~ isión de be aceptar la herencia del transmit en t e , y que ~1 

repr ese ntante no ac epta para hacer uso de su derecho, l a hg 

r enc ia del r epr esentado , cuya sucesión hasta pu ede habGr1a 

r epud iado, sin qu e ello influ ya e n e l e j e rcicio de l de r echo 

de que hablamos . 

CUARTA DIFERENCIA 

Se puede r ecibi r por transmi sión t an t o he r enc ias ca ·· 

mo l egados , en tnnto qu e por r ep r e s e ntación solam e nte se - ­
puede obtener he r enci as, s e ncillamente porque los l egados nc 

s e dan en l a suc esión l eg ítima. 

QUINTA DIFERENCIA 

Necesariamente e n la transmisió~ el transm it ~ntc de 

be haber s obrev ivido al dE; Cujus. precisamente porque sólo 

as í obtiene el derecho dc acepta r o r epud iar; por el c ont~a 

r i o, cuando se produc e 1 a r epr es e n t a c i ón, no por )nna pac i,~. 

dad , indignidad o r epud iación, sino por haber pr emue r to el 

r ep re s entado, l a cond ici ón de ex istir no se dd, sin emba~Go 

81 derecho ope ra. 
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CAPITUL O TERCERO _._.- ~--- ... ... _-- ... " ,. _ .-

a) DE LAS I NCAP.4!2IDJJJ.!I.§.. 

b) DE LAS , I NDIGN!.PAD22 

Como para suceder a una pe rs cna se necesita ser ca,· 

paz y digno ~ he creído necescrio hacer un - breve estudio d e­

l as incapacidade s y de l as indignidades. para que aa{ qu ed¿ 

m6s completo el comen tario s obre la sucesi6n int es t ada . 

GENERA L IDA. DES 

De modo general hay ineptitud en l a calidad de la 

pe rs ona pa ra pode r se r he rederos o le ga tar i o ~ cua ndo se pr'c 

duce una incapacidad o una indignidad en ella respecto a l a 

persona de cuya sucesi6n se trata .- Pero específicamente la 

incapacidad es inhabilidad para poder suceder, mientra s q~ 9 

la i ndignid ad es fa1 ta de méri to para ser he re de ro de al ·--·· 

guié'n ._ Toda persona en gene ral~ puede suc eder: solo s on i r.r.G. 

b i1 e s pa ra suceder aqué1l as pers a nas que la 1 e y decl era irle (! 

pa ces o indigna so-(CLARO SOLAR~LUIS. abo c i t . pág.6l . ). 

De modo que para saber quién puede ser heredero r ~~ 

preciso saber cual es son l as personas que no pueden s e rlo . 

pues juera de éstos. cual quie ra otra puede ser her edel o. L·: .. ~ 

dos clas es de personas que no pueden s e r herederos: 108 q7lf] 

son de ello inc apa ces ; y los que s e ha n hecho i. ndigno:: eh 

ser10 ". - (DONA'.1.\ LES LOIS CIVILES, lib. 1:; Sec o 20euvres ,o 

2 pág . 314. edic. RONY 1829). 

Se ha sostenido que l as i ncapa cidades, po r re ql~ [ . 

n 8 ral~ son abso l utas, es dec ir. que valen pa ra todo c aso ~~ 

suces i one s : pero entre nosotr os eso no es verdad, si no s c~o 

a m e d i a s, p u e s s i b i e n t r a t á nd o s e de l a p r i m e r a del f]. sin· : 
pac idade s que regla nuestro C6di go la de no exi s ti r , que ~( 

desprende de l Art. 963, es vale de ra en todo c aso ~ como l o '; . 

la de no ser perso na jurídica, con forme el Art. 964. no .J; ~'; 

1 0 mismo tratándose de _Zas casos que con t emplan los .Arts . 

965 y si gu iente.- De modo que lo de l o absoluto es entre 



nosotros bien relativo en cuanto a esta materia . Sin e~bar~ ~ 

c o m o o r i 9 in a r i a m e n t e e s e h a s ido el c r i ter i o ~ val g a con ;2 a 

1 imitación que se ?l.a indic;ado , tanto más cuanto que rt::spec-~ 

a las indignidades 10 relativo o circunscrito a un solo CaR 

de herencia, es verdadero y no contiene excepción. 

Debe tenerse siempre presente que la incapacidad Be. 

de orden público y que por tanto!) no ha sido creada en a~,. n 

ción al causante~ sino teniendo en cuenta el inter{s gene~ '. 

razón p07~ la cual no puede renuncia :~se y como dice Claro 8, 

lar!> el incapaz no puede recibir ni adquirir . - (CL:lJ.RO SOL.~." 

], U I S, o b • c i t • p á g . 61). En c a m b i o 1 a i n d i g n ida d ve el in' e 

rés del causante!> puede renunciarse (Arto 974) y el he red , -, 

o legatario que adolece de ella!} puede perfectamente tena; sr 

por tal mientras no se pruebe 10 contrario ... Art. 9750 La, 

una no es necesario que sea declarada judicialmente, por G­

brar ipso jure, es decii"s de pleno derecho!} C07T'tD se clesj) ,-'v 

de del Art. 968, la otra~ o sea la indignidad. si es necese · · 

rio que el Juez la declare. Arto 975.- Además si fallece ('. .7 

incapaz!) nada transmite, desde que la ley no 10 ha llama do 

a la herea.cia o legados o sea que par'a él no ha habido de~ ·.­

ci6n, en tanto que para el indigno s{ . - Por último, si enu, 

na el incapaz nada adquiere e} que contrata con él!) p'~e8¡',J 

que debe considerarse como un extrafio a la sucesión!) ca be J­

cir!) como una persona que no puede justificar derecho a la 

herencia de que. acaso, ha tomado posesión material pero ;(J:o­
debidamente . Por el contrario!) la acción de ~ndignidad no PS 
sa contra terceros de buena fé. Arto 977!) es decir!) cont~ c 

los que han contratado con el indigno sin saber que és(~e ~ ... 
1ecia de ese vicio!) pues los que dolosamente han procedi1~ 

sí están expuestos a la acción de nulidad 

Agréguese que el incapaz no adquiere la herencia 

legado mientras no prescribon las acciones que cont ,"a 61 ~ 
dan intentarse (.ArL 968) y aún as{p es de entendeT'se~ ':i. ,"-' 

entonces no adquiere a título de heredero el dominio de ~ , 

cosa, 10 adquiere sin titulo alguno por el modo de adqui! 



llamado prescripci6n. "Los incapaces no podránf) por 10 tantu 

oponerse eficazmente a la demanda sino en el caso de haber' 

prescrito las acciones que sobre ellos pudieran intentarse . 

Siendo incapaces aunque se Jes hubiera la posesi6n efectiv 
. . " . de la herencia!) no pueden adquirirla por prescr1pc10n ora . 

naria. Es esto 10 que quiso decir la ley al consignar un'¡ 

disposici6n que!) con otro sentido!) se7'ía inútil" El incape.? 

es poseedor irregular y no puede ~' cone iderado como he("d " 

ro putativo. a quidn el decreto que le ha dado la posesi 'n 

efectiva de la herencia~ puede servir de justo t{tu10 y ha 

cer10 poseedor regular que pudiera oponer a la demanda le. 

prc.'.Jcripci 6n adquisitiva ordinaria: él no tiene defensa al:. , 

na contra el demandantes si la acci6n de {ste no estd p1A~ . 
crita". (CLARO SOLAR!) LULS!) ob. ciL pág. 109). Artso 22.,:9 

2250. El indigno:; al contrario!) sí toma posesión 1egalment 

de la herencia y si esa posesión se mantiene por espacio ~~ 

diez anos!) su derecho como tal se purga. limpia o acrisola 

de todo vicio y pasa a ser un heredero como cualquier ot ~ o 

en quién no haya concurrido nunca vicio alguno.- Pero entL' 

~ ,b i e 12 e s t o!) .a q u í 12 o s e t l' a t a d e u 12 a p l' e s c r i p ció 12 sin C' ~, , 
pu rgarse el vicio!) como reza la 1ey.- Art. 976. 

Por otra parte!) de acuerdo con lo que dispone 

A r t. 962s s e rá capaz y digna de sucede r' toda pe r'sona a 

el·' 
rv'" ~ '-1. t '. ( 

la ley no haya declarado incapaz o indigna. O sea, que Jr 

paeidad y dignidad estdn amparadas por el derecho com~n, 

la regla; mientras que la incapacidad e indign~dad son ~~ 

recho estricto. forman la excepción y por eso debe el :n~ 

prete atenerse a 10 que se enumera~ pues el derecho de e2 

ci6n, como s e sabe)} no admite interpretación por semeja ,,ru 

a pari.- Pasa en esto 10 que ocurre también respecto a I 

bilidad para contraer matrimonio (Art . 101) y de la c pac: 

dad de l~ persona para poder o bligarse a otra por un acte 

declaración de voluntad (Art. l3.Z7)s en que para averiv' J. 

si una persona estd dentro de la regla es prec iso exam:na~ 

si no está en l as excepciones. 



Pasaremos ahora a estudiar, primero. las incapacida 

des, las que e stán regladas excepto una, en el Tltulo I 'J -

son cuatro: Arts. 963 al 966 inclusive. Pero, además, enc o~ 

tramos otra en el Art. 1044. 

Las indignidades están en los Arts . desde el 969 _ .. 
hasta el 973, d el mismo Título, siendo nueve. Pero debemos 

agregar otras que están dispersas en el Código, o sean las 

quese encuentran en los Arts. l79 J 295, 992 Y 1206. 

a) DE LAS INCAPACIDADES 

La de no existir al momento de abrirse la sucesi~~ 

La primera y acaso la más importante de ellas es que, la de 

modo sobre entendido, señala el llrt. 963, al preceptuar qu a 

para ser capaz de suceder es necesario existir al tiempo de 

abrirse la sucesión, es decir, que se requiere ser pers ona : 

porque quidn no es tal no puede ser titular de derechos y 

obligaciones,," Arts . 72 y 77.- Nace esta incapacidad de la 

nada, como indica POTHIER (TRAITE de sucesiones, cap. I o; 

Secc . 2, Art . I citado por CLARO SOLAR, ob. cit. pág. 62 / _ 

Porque no existiendo el pOSible titular del derecho de he r 

cia!) es inadecuado atribuirle una incapacidad. -- Quizá ha .. _, 

bría sido mejor que se dijera que es condición o requisit o 

indispensable para ser heredero o legatario, el hecho de 1 [ 

existencia o sea ser persona. Y a~n así saldría sobrando· 

el precepto, puesto que ya se dijo antes que la existenci.c 

legal principia al nacer y desde este punto de vista se ~J 

breentendería lo que indica la disposición que comentamo~­

-Sin embargo!} se halla la justificación de la regla en qne 

a continuación, dá la ley varias excepciones que 1& modi f~ 

can y que, por ello, debió aquella sentarse para pat c n~i ~ ~ ­

los casos en que no opera . La primera de ellas consiste e .7 

que cuando se sucede por derecho de ~ransmisión no es nec ~ 

sario existir al momento de abrirse la sucesión del caUS ~l 

te cuya herencia no se aceptó o repudió, sino que bastur~ . 

ser o existir al abrirse la sucesión de la persona po~ 1u : 

se transmite, 10 que:; es más que un caso de excepción. un ' 
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confirmación de la regla. 

La segunda excepción se refiere alcaso de asignn~~ 

nes dejadas a personar' que al tiempo de abrirse la su¡;esi/ 

no existen!1 pero que se espera que existan!) en cuya OCUTT": 

cia no se invalidard la volunt ad del disponente, si exist 

ren antes de expirar los treinta affos ~ub3iguicntes a la (, 

pe r tu r a del a s u c e s ión . -, S e t r a t a a º u í d e u n a e x c e p ció n p v ,. 

que. de acue r do con el inciso primero, estas pe rsonas se·" 

rían incapaces .- Pero ha tenido en cuenta la ley al hijo -

póstumo que~ de otro modo, no habría tenido derecho en la 

sucesión de su padre solo porque ¿ste le premurió, 10 cua : 

sería injusto . '- De modo que el hijo que a la muerte d c ,Z p';' 

dre tiene existencia natural por estar ya concebido, y cu~ 

de acue-;"do con el Art . 75, se le Uamar{a a la herenc-'(¿: s', 

naciese y viviese, es o ser¿ ~apaz de sucede~ si el nací 

miento suyo consti'éuye un princip"io de e.ri::dencia .• enti 'a,"..rZ 

en ton c e s al g o c e d e s u s d e re c h o S G o m o s i hz¿ b i e s e e x i s t t a:J ' 

al tiempo en que se deJierieron. Mientras el nacimiento nJ 

ocurra,. sus derechos estarán en suspenso y -Zas adminis trú 'C 

la madre, o el curador que le haya nombrado por testamen ~o 

su padre o un curador nombrado por el Juez, o ped i mento de 
:Jua1quiera de las personas que han de secade,' ea dichos b" 

ne s g si no sucede en ellos e,l póstumo. lrts- 376 b' 484":, 

Pere si el póstumo no nace vivo. pasardn Zas de7echos he -] 

ciales a ot r as personas como si la criatura no hubiese j1' 

existido ni naturalmente. 

Ha tenido también en cuenta la ley :La 7)oluntad m"' 

natural del testador s que por ejemplo. asigna al primOfG11 

to de una hija algo y que solo porque no cx;ste al momen' 

de C!.brirse la sucesión no pod7'{a adquirir si eX7,s'¡;-¿eüe V 
te~iormente.- En este caso. quiso el le g islador darle va;' 

di2 a la asignaci6n y creyó que con poner un limite 0 ]1 ~ 

tura existencia de1. asignatario " o sea el l'~'7,lite terr,po' ,-

de treinta años!) dent7'0 del cual debe nace¡':: al par qEe .';-:; 

respetaba la voluntad de} tesil1dor.? se ,/,uvoi'ecen{a:; sin" 
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juicio de nadie~ al futuro asignatario. 

y co n el fin de favorecer las disposiciones testa-·­

mentarias de inter¿s general, d ispuso el l egisl ador que va! 

dr{an con la misma 1emitaci6n de los treinta anos, las asiJ 

naci.mes ofrecidas en premio a los que prest en un servicio 

i mpo rtante~ aunque el que 10 preste no haya existido al mo­

mento de la muerte del testador . Dice:; verbigracia~ éste; ., 

"asigno de los productos de mi finca tal la suma de treinta 

mil colones a la persona que descubra un medicamento efica~ 

para el tratamiento del caneer" . Puede existir la persona 

al momento de la apertura de la sucesi6n y si cumple con la 

condici6n de descubrir el medicamento. estd dentro de ese -' 

d1timo inciso del art{cu10 que estudiamos . 

l1as sino existe entonces~ 10 que constituye la ver, 

dadera excepci6n , pero nace después de la apertura suceso- o. 

ra1 y descubre ant e s que expiren los treinta anos que la 

ley determina. 01 medicamento para el cancer, ese sujeto se 

rd capaz de suceder y. desde lu eg o, de aceptar la asigna-O' .. 

ci6n. "Esta clase de asignaciones es por su naturaleza Con­

di cional y la condici6n deberd considerarse fallida si tar,· 
da más de treinta anos cn cumplirse". (CLARO SOLAR!) L[JIS:} . 

ob. citada pdg. 66) . 

A.hora queremos hacernos cargo del caso propues to ,., . 

por a1 gdn tratadista, que se pregunta si vale la disposi--·_· 

ci6n testamentaria en el evento de que el servicio importai~ 

te que rido por el testador se preste e ntre la fecha del o·, 

torgamiento del testamento y su muerte. - ¿Podría rec1ama ~sf 

por el que entonces prest6 el servicio importante, la as~r­

nac i6n t es tamentaria? Nos pronunciamos por la afirmativa 

en atenci6n de que 10 esencial. lo de fondo en esa asigna 

ci6n:; está en la voluntad de premiar al que preste e.Z sen':, 

cio que el causante ha tenido en mente, est imulando asi :n~ 

obras que benefician a la co1ectividad o - Que el s ervicio J_ 

preste antes o despu¿s del fallecimie n to del testa dor es 

r ea lmente accidental, la sustancia está en que halle cumpll 



miento la voluntad del disponente, y no puede negarse que· 

en el caso p r opuesto se ha satisfecho su intención, y~ que, 

por tanto, ha de na c e r oportunamente el derecho a la eu si r;n,'" 

ción . - Art. 1051. 

Puede objetarse 9 no obstante, que el testamento po" 

definición (Art. 996) produce pleno efecto después ce la ' 

mu ert e del otorgante, y que en nuestro e aso el hecho a qU f
] 

condicionó la asignación el de cujus se ha dado en vida de 

él, es decir, cuando no producía efectos el testamento n" .. 

mds, si bien se ve, no se trata de hacer que el testamen~0 

produzca efectos antes del deceso del autor hereditario, 

tanto que el que presta el servicio importante no rec1~ma 

loas ignado m i e n tras no ocurra 1 a muer te de aqué1!J s i no q,-,v 

vendrá a hacerlo cuando ese acontecimiento se dé, esto ( 

cuando se haya abierto la sucesión y l a ley haga el 11 aTl2C, r-:, 

miento a los herederos que están en la situaci6n que el tef, 
tador dispuso o que la ley prescribeo- Es lo mismo que; s~ 

en vez de poner la condición de descubrir un medicamento 

eficaz para el cancer~ hubiera dicho el ca usante que l e de 

jaba diez mil colones a Antonio con tal que se casara con · 

Juana, en que, si el mati'imonio se efectúa antes de su Jc.L. 

cimi en to, la condición estará cumplida y podrá Antonin r e.~~ 

mar el dinero después de la apertura sucesora1 .- C~eemos. 

ademds, que en esto debe segui7'se el criterio del Arto t053 
en que 10 presente, pasado y futuro debe entenderse con ~'(' 

1ación al momento de testarn 

Dice también la d isposici6n que comentamos que si 

la asignación es condicional es necesario existi r al mome~­

to del cumplimiento de la condición.- DON LUIS CLARO SOL '-,. 

al r especto dice: " "Según esto, si la asignación es dejc~ 

bajo condición suspensiva, que requier e el cump1imi 6 nto de 

la condición pa ra su plena eficacia, el asignatario a qu.¿'­

se deja~ para ser capaz de recibirla, necesita existir e~ 

el momento en que se abre la sucesión de1testador y :l de ¡,¿é¿ 

en e-Z momento de cumplirse la condición'''' (ob. cit pc'-[j,t5,' 



Esto se justifica porque es entonces que nace el derec ho" 

ya que se tratard de una condici6n suspensiva positiva~ y -

antes de acaecer el acontecimiento!) no habrá sino una espa.,:. 

tativa de derecho . Art . 1060.- Si a1wmp1irse la ~ondici6n 

suspensiva de esta clase no hubiera sujeto a qui¿n referi~ 

el llamamiento o dc1aci6n!) estaríamos como en el caso de n, 

existir al abrirse la 5ucesi6n. 

SEGUNDA _INCAPACID.AD 

La consistente en no ser persona jurídica . - Dispone 

el Art . 964 , que son incapaces de toda herencia o l egado -.­

las confradías!) gremios!) o establecimientos cua1esq7.ier'a qu. 

no sean personas J'urídicas . - "Indica c1arcmente esta disi'JO"" 

sir.;i6n a contrario scnsu!) que las personas jurídicas son e-/ 

general, capaces de recibir herencias o legados puesto qu~ 

si las indicadas son incapaces de recibir es precisam~nt c . 

por no tener la cal idad de personas jurídicas . " (CLARO SO­

LAR, LUIS!) ob. ciL pdg. 69). 

Esto no era necesario que se dijera!) dado que si" 
guiendo la doctrina del Arte 52!) solamente las personas 17,(· 

tura1es y las jurídicas pueden ser titulares de derechos l' 

de contraer ob1igaciones.- Pero como que la finalidad del -

legislador ha sido darle énfasis a 10 que dispone en el i,¿ 

ciso 20 •• al indicar que si la asignaci6n tuviere por obje 

t o 1 a fu n da c i 6 n d e u na n u e va c o r p o 7~ a c i 6 n o e s t a b 1 e c i m i e í¡ J. (' 

podrá solicitarse la aprobaci6n legal!) y obtenida ésta~ 'r 

dría la asignaci6n !) en 10 cual 10 novedoso está en esto ~s 

que!) no obstante no existir la persona jUT'ídica al momen··. 

de la muerte del t estador!) será capaz si se obtiene de .: ') 

gano correspondiente, que 10 es el Poder Ejecutivo en c) 

TIlO del Interio r , la personalidad ficticia de la nueva c 

poraci6n o establecimiento. 

¿Qu¿ son gremios ;> cofradías y establecimiGntos?, 

Los dos primeros vocablos tienen una aceptación que l es L~ 

com~n~ o sea la de hermandad que forman algunos devotos~ 

con autorizaci6n competente!) para ejercitarse en obras de 



piedad, o la unión de los fieles con sus legítimos pastores~ 

y especialmente con el Pontífice Romano, más esta acepcié-7, 

es más propia del vocablo confradía, reservándose pai'a je, 

palabra gremio el significado de corporación formada por -(, 

maestros, oficial es y apr endi ce s de una misma profesi6n u -

oficio , regida por ordenanza s o estatutos espe cia1 es. - C1e ' 

ro So l ar dice: que se dá el nonbr-e de :)cofrad ías" a l as T'e" 

niones o asociacione s de personas piadosas que tienen por, 

objeto ayudarse para p romo v er, como hermanos, , + C1er"os intc-

reses esp i ritua1 e s . - Y que gremio es la unión de me rcadel" 

trabajadores, artesanos u otras personas que tienen un ~t( 

mo ejercicio y están suj e tos en ¿l a cierta ordenanza (ob 

cito págs. 69 lJ 70 . ). Los establecimien.tos públicos 9 ti.2;~"], 

fin e s de beneficencia, son pe~sonas jur ídicas dG derecho 

privado y s e rigen por leyes propias en l a administración 

de los bienes que se l e s dán para el cumplim i ento de su mi­
sión.- Se les llama públicos por es tor costeados con fo nd00 

del e rario , pu e s bien , como 10 que se proponen las cofrad[a', 

gremios y establecimientos públicos, es laudabl e no ha Sí 

contrado la ley inconveniente en permitir que reciban asi;; ­

naciones, sino siendo personas en el momento del fal1eci· -

m i e n t o del c a u s a n te!> o b t i e n e n 1 a pe r s o na 1 ida d ª u e dar el Z' al i 
déz a la disposición t e stam en iar'iú . Debiendo t ene rs e pT'e,'.,fn 

te q u e 1 a n u e Va c o r por a ció n o e s t a b 1 e c i m i en t o e s ? no WHi. 

asociación de interés p~rticu1ar, como las sodedades c¿~~ 

les y comerciales que se rigen en e l Libro IV de es1;e (j(:d, . 

y e n el Código de Comercio, respectivamente; ni es una cor­

poración o fundación de derecho púb1 ico ~ ci~eada en v-¿'~w, ( ; 

de la ley!> pu es to que unas y otras tienen e,:cistenc i a 1.<;, .'_ 

y no hay inconveni ente alguno en que puedan suceder.· L ~~ 

corporacione s y es tabl e cimi entos para cuya fundación se fL 

ja la asignación t estamen taria, son , sin duda, los de ben . 

f ice n c i a o i n ter é s p L¿ b 1 i e o , r e g 1 a m e n t a rl o .$ e n el Tí t u _1 o T': { 

del L-¿jJ7'0 .I del Có"digo, esto es ,9 1a,siTlismas a que se ¡~ef'c 

el Arto 541,9 en que s e manifiesta que (eben estGb1ecerse c ­

virtud de una l ey o de un d ec~'eto del jJoe'eT' EJecutivon·· -<. 



tienen que ser éstas porque 9 respecto a las corpo r aciones o 

fundaciones de derecho pdblico (Ar to 542) y las so· iedadGs 

civiles (Art. 1811) y mercantiles (1679 231 9 302 y 333.$ Con 

SUP)9 no puede decirse de parte del testador que se pida .s ' ~ 

aprobación legal:; porque las primeras son ta1bs desde Que . . 

se da la ley que las crea y las segundas desde el otor[)a······ 

miento de la r espectiva escritura de constitución .- QuicrJ 

decir :; pues 9 que es el inciso segundo del artículo comente·· 

do el que fija el alcance del primero y de la norma misma. 

No creemos!] por otra parte, que sean váli dos ]0& ar. 

gumentos dados para estimarse que las corporacion es y fun-­

ciones de beneficencia pdb1ica extranjeras deban de obtener 

preViamente la aprobación legal!, para que puedan suceder,·" 

Cree mos que sin eso pueden hacerlo y que a la palabra »)cua--

1 esqu iera" empleada en el ptimer inciso del mismo aí'tículo:; 

al pretender extenderla en su significación hasta compren-­

der aque1las 9 se le da un alcnnce que seguramente no tuvo .. 

en cuenta el legislador.- Para nosotros basta con que estab 

personas jurídicas hayan sielo creadas de conformidad con el 

ordenamiento del país de orígen 9 para que entre nosotros hQ 

ya de rec ono c érseles eficacia como personas ficticias .- Es 

además 9 esta interpretaci6n la que más se acomada al dEsa-­

rro110 de las relaciones de toda clase en tre los diversos .. 

paises . 

Por otra parte!) creemos que la disposición qu e he·-­

mas comentado debiera ser objeto de reforma que la acla7a r a 

en el sentido que la hemos int s rpr e tado:; es decir!) en que 

se r e fiere a las corporaCiones y fundacion e s de intcr'{s pu· · 

bl i co. 

TERCERA INCAPACIDAD 

La_ de los qu e cometen adu1 tf!rlSL.lL..9.!d-~Jor C§.!2...-.rlP. ::',. 

pueden s.J}r herederos uno de otro.- Está incapacidad está·· 

con ten ida e n e 1 A r t. 965 (j u e a 1 a 1 e t r a e x p r e s a ; e sin c a [J (. J..~ 

de su c ede r a una persona el que!) antes de dejerírse1e la a· 

signación hubiese sido condenado por adulterio con dicha ..... 



persona o acusada de dicho de1ito ~ si se siguiese condena- ­

ción judicial o 

Este artículo fue reformado en 1902:; pues antt;s u.e 

entonces decía: es incapaz de suceder a una persona como -

heredero o legatario, el que antes de deferírsele la her c.:n· · 

cia o lega.do hubiere sido condenado judicialmente:; conforme 

al C6digo Penal, por el crímen de daffado ayuntamiento con -

dicha persona y no hubiere contraído con ella un matrimonio 

que produzca efectos civiles . - Lo mismo se extiende a la -­

persona que antes de dejerírscle la herencia o legado hubii 

r e s ido a c u s a dad e d i c ha c r í m en, s i s e s i g u i e re con den a e U' n 

judicial . 

y las razones que di6 la Co misi6n para dejar el p~~ 

capto a como ahora. se encuentra fueron: "El artículo decl~;-­

raba incapaz al que hubiere sido condenado por el cfimen Je 

daffado ayuntamiento, con la persona de cuya sucesi6n se tG' 

ta:; a menos que haya contraído con ella un matrimonio Que ' 

produzca efectos civiles. 

Los c asas de daffado ayun tam i en to de que ha b1 a e.l (J_. 

digo Pena1~ son el adulterio y el incesto en ciertas cír-···· 

cunstancias . - Del incesto., cuanrlo se cOlnete en las condi,-;') 

nes necesarias para que sea delito, no debe tratars e en 82-

ta disposici6n~ porque constituye propiamente una causa d~ 

indignidad compr e ndida en el mImero 20. del li.rtíc¡,¿]o 997; ... 

en cuanto a los condenados o acusados por adu1teri0 3 jam~b 

puede darse el caso de que contraigan entre si un matri~c 

nio que produzca eJectos civiles . - Debe pues., reformars e p 

te artículo redactdndo10 en los ttrminos arriba indicados 

(Be1armino Sudrez. ob. cit . pdg . 135). 

Cie r tamente es caso de indignidad cometer incest0. 

por ejemplo, con la c6nyuge del causante., no porque el in 

to sea delito contra el honor, que no 10 es. sino porque: 

e q u i val e a u n a a c c i 617, e j e cut a d a en d e s han r a el e t], e s de c i 

en una acci6n injuriosa para el causante que es el c6ny~g. 

de la que sufri6 o particip6 en el incesto con su pi'op 1.0 ... 
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hermano~ pongamos. Púro pensamos que si el le g islador c onsJ 

deró el hecho del incesto de tanta cntided como para que f o," 

1 mara parte de las incapacidades~ no había porqul dejarlo cQ 

mo indignidad por el hecho de que cabía en otra disposici6n. 

Co existiendo las dos disposiciones había que atenerse al c~ 

so de la incapacidad por ser de orden pdb1ico y por tanto d~ 

consideración preferente.- Sin embargo, se hizo la reforma 

y a ella debemos de atenernos. Y en 10 que hace a la afirm~ 

ci6n de la Com isi6n de que en 108 acusados o condenados ,po;' 

adulterio jamás pueda dars6 el cas o de que su mat rimon io ,." 

produzca efectos civil es, tal como la concibe el la no hay· ' 

dud a de que es cierta; pero si se piensa que el mat ri monio 

putativo cel ebrado por l os addlteros, por estar de buena J6 
uno de los contrayentes y tener justa causa de e rror, pr odu 

jo e fectos civiles antes de ser acusados, entonces la cue s · , 

tión cambia de especie, y no v emos porqul en tales circuns" 

tancias si es instituido ese c6nyuge inocente, aunque des -­

puds de serlo haya sido condenado por adulterio, no pueda • . 
dl r ecibir la herencia o l egado, que es, precisamente, a le 

que la l ey se r efería ~ 

y viniendo ahora e l exámen de la disposi ción actual 

vemos que contiene dos ca sos en que se dá la incapacidad. 

cuhndo al momento de deferirse la asignación. el herGdcro 

o l egatar i o está ya condenado por sentencia firme. esto es 

ejecutoriada (Art. 442 Pr .) s por el delito de adulterio 

(Arts . 388 y siguientes Pn . ) o cua ndo a la fecha o momento 

de deferírse1e ha sido va acusado de ese delito si después 

Ju~re condenado, naturalmente por sentenci a tambi{n ejecu~~ 

riada.- El caso concreto sería el si,quiente: Antonio , que, 

es casado, tiene r ela ciones ilícitas con Juana, en la. JOI'T,o( 

y moCo que se dete rminan pa ra que se produzca el adulreri ), 

Sabiéndolo la esposa de aquél, los acusa y obti ene en su ... 

oportunidad una s entenc ia condenato ria, de la cual no hay -

ya recurso.- En tal caso, si Antonio dispusiera en su tesLe 

mento a favor de Juana s éste ser'ía incapaz dc sucederl u; I' 

l o propio ocurría sin antes deferírsele 10 que le asign6 A~ 
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tonio!; hubiese sido acusada del delito y se si gui esccondcw~, 

ci6n judicia1.- Pero al contrario!; si la acusaci6n e s POS~L 

ri or a la defe r enc icl!; no influirá en nada en la condición d.e 

he re de ro~ ni a~n cuando la s e ntencia s ea condenatoria .- ~8 ' 

que la incapacida d hay que r e f e rirla al momen to de la aper-.;,n 

ra de la sucesi6n en que de ordinario se ha ce a los hered~,,­

ros o legatarios al llamami ento de la l ey para que ac ept~~ ( 

r epudien , y por eso es qu e ob ra por su sola existcncia . - P. 

ro no concibe la l ey una incapacidad con e f ecto r e troactivo 

r e specto a ese momento .- Y basándose pr ecisame nte!; en es t a " 

circunstancia es q.u e estimamos qu e cuando la asignaci6n C,c,' ~on 

dicional!; de condici6n suspensiva positiva, como el 1.Za ma .. ' 

mi en to no se hace sino cuando se cumpl e la condici6n, es de­

cir!; cuando acaece el hecho positivo, si al abrirs e l a sucs ' 

sián no ha habido ni acusaci6n contra los ad~lteros, pe ro 

se presenta la acusaci6n resp ecti va des pu¿s, desd e lu ego an­

t e s de que ocurra la deferencia, y al hacerla ya está cond6-

nada la adultera o s e si ga e sa c ondenaci6n a la delación co~ 

dicional, Sie T,lp re estaríamos en e.l cas o d61 artículo, aunqli-ic: 

no se diga de modo expreso . - Y cabal men t e por eso en t endemos 

que la l e y no dijo nantes de abrirs e la suc es i6n n, que e s CL , 

sa d istinta, sino que es incapaz el q ue na nte s de de feríl'sv' 

l e la asigna ci6n n ..• • etc . 

Respecto a 8s ta incapacidad pe nsamos que , acas o S ~(, 

injus ta en cUi rtos ca so s1a disposici6nqu,e la cont iene , o ... 

por 1 0 menos que puede dar pi e para qu e se come ta la i njus',.i. 

cia. Así supongamos en el caso propuesto qu e se le asign e 2 

un h ijo hab ido c omo fr uto de las r elacio nes ilíc itas, por 

parte de l padre convicto de adult e ri o , una c osa cualqui e~a. 

como espon t¿n ea manifestaci6n de una paternidad negada; V 

qu e , como el Art. 967 tien e como personas inte rpue stas pa-, 

cl efe cto de quena se burl en las incapacidades, a los dese,;:,' 

dientes de la persona incapaz, y en nue stro cas o t al s e~ i c 

el h ijo adulte rino, en esa situaci6n la l e y s e ría, de ap1iJ~' 

s e cefiadament e , injusta, decimos, porque la as igna c i6n tuvo 

po r fin favor e c e r r ealmen te al nifio y no fav or e c e r a la ¡na-
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mo persona interpuesta y la asignación será nula. 

Cr eemo s, no obstante, quelos Jueces deb e n aplic ar G,D 

tos preceptos con todo el cuiddo posibl e , at en i 6nd os e en ca 

da caso a l os an tec eden t e s y he chos probados, para trawr dv 

qEe sus fall os sean un ac omo da mi ento , 10 más equitat ivo pos.', 

b1 e , en tre la finalida d ~e lA l e y sobre inc apacidad es y lo~ 

de r e chos de ciertas personas que, en todo caso. pod ían SU " 

favorecidas por el caus an t e, dado el vínculo que con ést e · · 

l as unió . 

y e l fundam ento de la incapacidad creemo s hallarlo 

en la protección qu~si emp r e disp ensa la l ey a l a familia lv' 

g ítima . 

CU.A RTA INCAPACIDAD 

Del Nin istro de cualqu ier r e1i.qión . - O médi co que ." 

asiste al t es tador e n su d1tima enfe rmedad y desu similar 

respecto al Cartul ario y pa ri en t e s o de los testigos del af 

to tes tamen tari o . - Están compr end idas las incapacidades d: . 

que se habla en e st e ep t grafo, en l os Arts. 966 y 1044, rG S 

pccti va mun t e . - Tjenen marcada si militud ambas porque en las 

dos de busca tutelar la libre vol untad del fust ado r, c on tra 

pos i b1 8s maniobras del m6d ico o ministro r ~li g ioso que 10 

asiste o cartulario y testigos que inte rvi enen en e l oto r ga· 

m i en t o del a e t o de 111 t i m a d i s P o s i ció n • - A e s e p T' o P ó s i t o 1 r:. 

primera de las dis po siCione s s efialdas dice: Por t estamento 

oto rgado durante la última enfe r medad , no puede r ecibir he;; .. 

r encia o legado alguno el ministro de cualquier culto qua 

ya con fesado o asistido al fus ta do r durante la misma enJe-~~ 

dad, o habitualmente en los dos afias ant e ri or es al testa m.i 

to, ni la corporación r eligiosa o cofradía de que f uere m~ . 

bro dicho ministro . - Esta dis posici6n e s aplicabl e al m¿dir 

de cab ec era del t es tador . 

Pero esta incapac idad no comp r end@ a l a igl esia p~ 
r roquia1 del testa dor , n i r ecaerá s ob r e la porción de bien < 



que dicho ministro o m¿dico habría heredado abistcstato, si 

no hubiese habido testamento . 

Lo primero que se nota es que si el t estamento es o ' 

t o r g a d o por el c a u s a n t e a n t e s del a lil t i in a en j' e r ni e dad y J n ' 

61 instituye heredero al ministro r eligioso que lo asiste o 

al m¿dico que le presta sus servicios durnte aquella, ni el 

uno ni el otro son incapaces de sucederle , co mo no lo scr~c 

cada qién en .su caso, que asistiera al testador antes de 07:,1-,-, 

zar los do s años inmediatos a su fallecimiento, aunque la a· 

sistencia fuer e habitual; y de la propia manera tampoco lo ' 

SI.;; ría s i a s i s t i ó al t e s t a dar d u r a n te los d o s a ñ o s a n ter i o í' (; S 

a su muerte, pero en forma esporádica6 "Dos requisitos debvn 

c oncurrir para que exista esta incapacidad del eclesiástico 

y sus deudos!J qu e establece el Art o 965: a) que el t cStaiilt:Jn 

to se ha ya oto rgado ,duran te (el subrayado!J es nue s tro) 1 a Lí"j 

tima enfermedad del testador; y b) que el eclesiástico haya 

confesado al tes tado r duran te es ta úl ti ma e nf0 rmedd o ha b i .. ,. 

tualme n te en l os dos úl timos dos años an te r io r e s al te s t am··''? 

to o Cualquiera de estas dos condicion8s que falte, la incal .. 

cidad no ex istirá". (CLAfiO SOLAR, LUIS!J oc. cit . pág . 83)0-

Es q u e 1 a 1 e y ha pro c u r a d o colo e a r s e e n a q u e 11 o s e a s os e r: . " 

que de alguna manera s ea de presumirse la influencia del ¡J 

lLgioso o m6dico en el ánimo del testador . 

Si habitualmente ocurrió la asi~tencia ello ha po ~ 

do tra e r consigo una inj'lu enc ia que acaso día a día haya pt 

dido horadar a la voluntad más fuerte, y determinarla, cas. 

ins ens ibl emente , en el sentido que el dicho religioso o ~~L 

ca deseaba.- Y si la asistuncia se li mitó a la últÍlita enf'j " 

medad!J se ha atendido para consid6rar al uno u otro incar& 

de suceder' al c ausantc!J 10 fácil qu e le haya podido ser i.7,­

c1inar la voluntad del enfermo!J qui6n por su misma do1cncic 

estará debilitado y ta1vca hata debatiéndose en la atribula 

ción de l que ve perdida toda 6spe ranza de vida . - En scmcj~7 

te situación!J si asigna al médico de cab e c e ra o al ministr~ 

de eu1 to una euo ta o le gado de su pa tr imon i o, es de t..:lTlA. -~0 .> 

que l e haya sido arrancado haei¿ndose uso de i ntimidaciones 
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o promcsa8~ que por hallarse tan cerca el uno o el otro del 

enf8rmo y tener a él fácil a cc eso a tocla hora del día o de 

la noche, haya podido hacerse perjudicando la liberta d de -­

testar . - Pero si al médico o sac e rdote o r el igioso cua1qui c . 

ra, no se le deja más de laqu e , por su parentesco. le habría 

de corresponder del difunto en la forma intestada, la asign~ 

c ión val drá y don ANDRES BELLO~ citado por do n LUIS CLAIS se 
LAR en la obe. cit . pág . 84. decía: "Sería injusto que la ia 

capacidad recayese sobre la cuota o bienes que el ecles{ast, 

ca o s~parientes hubieran heredado abistestato, porque ha-~ 

bi 6ndo en esta parte un motivo natural y plausible, a que -' 

pueda atribuirse la disposici6n, no hay raz6n para creer qu 

se haya debido a un abuso del ministerio sacerdotal"; y tamo 

bién deberá tomarse en cuenta la inclinación natural a j'avú" 

recer la igl e sia parroquial qu e t e ndrá el t e stador' en cUlJo -" 

caso, si deja algo a ésta~ la iglesia no&rá incapaz a posar 

de que el sac e rdote qu e asistió al causante confesándolo .~ ,-, c. 

el en cargado de la iglesia parroquial.- Y en esto, si que -­

hay una excepción bien asentuada, pues que, segan la disposj 

ción que comentamos~ es incapaz la corporación r eligiosa o -

cofradía de que fuere miembro el ministro r eligioso, precisa 

mente porque se t eme su influencia, pero ya tratán dose de Ze. 

iglesia parroquial, entonc es no se teme no obstantc que, a -

nuestro juicio, bien podría haberla.- Es que, r ep itamos, se 

con s i de r a tan na t ¡¿ r a 1 q u e el p a d r e 1 e de j a a un h i jo [J o r' ~ e ~~ 

tamento 10 que a ést e .le habría cabido intestadamente , GO l'> 

que una persona instituya como su heredero o legatar io a ~c 

iglesia parroquial de su domicilio, que el influjo delsa(;(;T c.0 

te aunque 10 haya, no cuenta en e l pensami 0nto del 1egis1ú 

doro 

La di spos i c i 6n que exam i nremo s es ta ba r edac tad a eu. .7 (' 

primera edición del Código del modo sigui en te: Por testaTnc,n 

to, decía, otorgado durante la a1tima enfe rmedad, no pue,1,(, 

cibir herencia o legado alguno, ni aan como ejecutor ft d~ ~ 1. 

rio, el eclesiástico que hubi e re confesado al difunto dU~~1 

te la misma enfermedad, o habitualmente en los altimos añJ~) 
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anteriores al testam0nto: ni la orden, convento o cofradra 

de q u e s e a m i e m b r o e 1 e c 1 e s i á s tic o; n i s u s d e u do s por con ·· ·· 

sanguinidad o afinidad hesta el tercer grado inclusiv~ . 

Pero esta inca¡x.Lcidad no comprenderá a la igl es ia j)Q. 

rroquial del testador. ni recaerá sobre la porción de bie .. ··· 

nes que el dicho ecles{astico o sus deudos habrían heredado 

abintestato, ni no hubiese habido testam ento . 

y e 1 año de 188 O , el 30 de ma r z o • fu e a d i c i o na d o e o ; ~ 

91 inciso siguiente: Las disposicion es de .::s t u artíc ulo SOl!. 

también aplicables a los ministros de cualquier culto que -

du rant e la dltima enfermedad hayan adm inistrado al t estado r 

l os socorros de su religión . 

Por la reforma de 1902. cs que ha quedado como se -

transcribió al principio . 

Las razones que tuvo la Comisión r espectiva so n {s ­

t a s: "Es t a, r c; fa r m a , e n los u s tan c i al!} s e red u (; e a e s t a b 1 e _. ­

CGr la incapacidad d0 l médico de cabecera del t es tador e n -

l os mismos casos enque se declara la del confeso r o director 

espiritual. y a suprimir lo relativo a órdene s y conventos, 

porque su fundación está prohibida por nuestras l e y e s . 

En cuan to a 1 a forma, s e ha pro curdo redcr;ta r el ar · · 

tículo con más concisión . y s e ha omitido en e ste luga T' l o 

concerniente a los deudos del ministro o médico, porque a _. 

la Comisión l e ha parecido dar una regla general sobre l~s 

personas que de ben t eners e como intcT'puestas en favor dG 

los incapaces " . (Belarmino Suár cz, ob . ci t . pág. 137). 

Efectivamente la Constitución de 1886 prohibía las 

congregaciones conv~ntuales y toda espGcie de instituci on.s 

monásticas; y la regla general a que la nota transcri ta .';:: 

r afie r e , e s la contenida 8n el Art . siguiente. inc . 20 . es 

de c ir. el 967. 

Pasemos ahora e studiar el otro artículo, o sea el -

1044 que literalmente expresa: No vale disposición alguna -

testamentaria en fa vor del notario que autorizare el testa-
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mentoj) o del funcionario que haga veces de ta1j) c del cónyu-­

ge de dicho notario j) o de cualquiera de los ascendientes. 

descendientesj) hermanosj) cuñados o sirvientes asalariados 

del mismo . 

Lo mismo se ap 1 ica a favor de las disposicion'vs (;;¡. -

favor de cualquie r a de los testigos en los testamentos carl" 

dosj) sin que por razón de ellas se pueda anular el ü;s"tamt-tt' 

to o 

Es puesj) ~nicamente nula la disposición a fauor d~ l 

qu e la ley califica de incapaz . siendoj) consiguient ement~; . 

válidas las demás manifestaciones de voluntad del QG Cujus . · 

El caso cntonccssería el siguiente: un t e stador asi[)na en 31.v 

testamento parte de sus bienes. a cualquier título. al nota­

rio que autoriza el acto o a los pari en tes ae éste señalados 

en la disposiciónj) p6ro al mismo tiempo les asigna a otros -

herGde ros o l ega tari os el resto de su patrimonio . - ConJorme 

~sa dispos ición sería nula solo la asignaci6n hecha a fav or 

dl.:1 Notario o de sus parientes o hechas al propio ti e¡,lpo a -­

uno y otros; 10 demás de las disposiciones de ~ltima t.101 ..... m· .. 

tad s6rían válidas . 

Podrían sin embargo. pres~ntarse el c aso de que St;;O •• 

instituyera como heredero o legatario a un testi go instrum¿~ 

tal • - En e s te c a s o • e n a p 1 i ca ció n d el .i1 r t . 1 O O 7 N o • 11 j) q u r-; 

expresa que no podrán s e r testigos en un testamento solcmn¿ 

los herederos ni sus pariente s dentro del cuarto grado de 

consanguinidad y s egundo de afinidadj) ni los l egatarios . c; 

t estam cn tosería nulo y no solo la disposición a favor del h~ 

r cde ro o lega tario. y c raj) precisamcntc j) laque la l ey c- onL ... 

p1aba antes de r efo rmars e el incis o s egundo de es t e artícu~ 

como luego veremos. 

Hay tres casas más en que puede conside rar'se que (J../.. 

testamento todo es nulo . 

Son dstos: se instituye al Notario sólo en el t 6sta­

mento que él autoriza como talj) o bien a sus parientes o si.,.. 

vi ente s asalariados a que 6 refi e re el primer inciso o a uno 



42 

li otros coetáneamente.- En s er.ze jante situación~ anulándose la 

cláusulas en que se hacía la institución de herederos o le :)!!. 

tarios 9 quedar íc/e1 acto testamentario desposeído de toda í!l(J, 

nifestación de voluntad en 10 que hace a bi~n6s.- Y si, co­

mo la concebimos 9 no hay otra expresión del intento de tcs-­

tar 9 por la fuerza de los hechos 9 todo el acto testam8ntari c , 

sería en r ea lidad nulo. 

Pe ro r eza la segunda parte del precGpto qu e 10 misme 

se aplica a cualquiera disposición a favor de los testigo s_ 

sin que se de sprenda claramen te de es a expresión "l o mis~o~ 

si ella es comprensiva de que tanto 10 ~ispuesto a favor de 

l os testigos instrum~nta1 e s e s nu10 9 como 10 que se dc-si [n~ 

a favor de sus asc endi en tes, descendientes 9 cónyuge, ajin~3 

de l segundo grado y sirvi entes asalariados suyos.- Han 808(<..; 

nido algunos qu e dst e es el sentido de la exp r esión; pero 

otros han sostenido 10 contrari0 9 e sto es , que s e r efiere ¿0 

l amente a qu e e s nula la disposición a fav or de los testi9cs . 

si end0 9 por taT!to, válida las hechas a favor de sus pa ri l.-T. ·· 

tes, e tc . 

De estas interpre taciones me qedo yo con la última 

e ntendiendo qu e la expresión "10 mismo" significa, qu e aJ .? . , 

mismo modo es nula la disposición hecha a favor de 10~ tes t: 

gos , pero no que ella abarque a las demás personas 1igad~u 

con estos de algún modo de los r esiéñados 9 y porque 9 nos peTe 

ce decisivo, que tromndose de l as incapacidx1cs qu e s on de a0 
r echo estricto, no haya el l eg islador manifestado de modo n~ 

to que compr end ía en s egundo inciso a dichas personas, no ~~ 

a i~ndose enton c e s hac e r una int erp r e tación por simi1it~d o . 

semejanza, a pari, porque s e puede ello cuando se trat a de: 

de r echo común, más no en este caso.- La interpretación pu~s_ 

d~be hacerse restrictivamen te. 

En Oh i1 e han resue1 to la d ificu1 tad r efo r mando el -: n 

ciso s egu ndo e indicando de modo pr(-;ciso a quien e s a1c (w:¿(1 . 

la 6xpresión de r e f e r encia 9 pero sin efecto reatroactiv oy ~~ 

deci r 9 sinqLfe se c ons id8re la r eforrw como interpretacién 
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que de ba consid e rarse incorporada en la l e y r efo rmada . Ar t . ~. 

Antes de la r e forma de 1902 el inciso s egundo d~cia 

unicamente que lo mismo s e aplicaba a las disposicion 8s a f~ 

vor de los testigos . - El r e sto de tJ se inciso fue a{} rego .. úo () 7~ 

tonc e s y s e di6 como fundam en to para el lo~ lo que sigu tJ I --­

»Los testamentos abi e rtos en que sirven de testigos l os ~Gr~. 

de ros o 1 egatarios~ osus c6nyug e s o pari en tes en el gr cdio -­

que la l ey det e rmina, son nulos de conformidad con 1 0 c'iis --­

puesto por el Art. 1057 (hoy 1007 indicado); pJ r o tratdnecs~ 

del t e stamento c e rrado$ co mo e l funcionario que lo autorizr....: 

no co noce sus d ispos ici ones ~ no hab ría raz6n para anul arl o -

po r habe r s e rvido de t e stigo alg~n asignatario . 

En este caso~ lo natural es que valga el t e stamento 

yqu e t bngan por no escritas las as i gnac i one s a favor de los 

t estigos ~ sus c6nyuges o pari entes». (Belarmino S~arcB~ cb . 

cit. pág . 187) . 

Obsérv ese que s egzin esta nota de la Comisi6n r e j o r"!!. .. · 

do ra del C6di go ~ el la en t end ía que la exp r es i6n »10 misLc » -

e ra compr ens ivo de l os pari entes y c6nyuge del t~stigo i nstl 

t uido . 

y v¿as e como el artículo que sigue a este qu e h~mos 

come ntado. es decir. e l 1045. vi ene a s er un compl emento del 

p r i m e ro. - En efe c t o , d ic e q u e el c r é d ita a f a va r d e al 9 u il a -­

de las pe rsonas exp r e sadas en el artículo pre c edente qu~ no 

c onste sino por el t es tamc nto$ no podrd exigirs e . 

Pi e nsa el legislador que el disponGnt e pr e t cnd~r ía 

burlar la incajJacidad de que adol ec e n tales pe rs onas ~ haci 1 

do aparecer un cr¿dito suyo a favor de ellas, por 1 0 cual 

dispone que si (ste no consta sino s610 en el t e stamento. _ 2 

de cir~ si no hay alguna ot ra prueba. un docum e nto privado 

por e j emplo, que confirme la existencia del mismo , no ."'-0(:'7''Í 

ex igirse, esto es , no podrd demandarse, pues to que v end r á a 

s e r constitutivo de una obl i ga ci6n natural que no conJi Lr e -

derecho para exigir su cumplimi en to Art . 1341 inc. 30.- ?0r' 

si hub i e re un princi pio de pru eba por e scrito, como un para­

ré por e jemplo, s e t e ndría como un l egado gratuito. Art. ll10 



b) DE LAS INDIGNIDADES 

Diji mo s antes que es 6sta una materia mds l r r gamcnte 
tratada en el Código, que no ope ra ipso - jur e sino que 6S n~ 

cesario decla r arl a en juicio a instancia de cualquiera d~ -

los interesado s en la exclusión del indigno Art. 975. - Acl;¿ 

ramos. as! mismo, que en tanto la declaración no SI.., haDa - ­
por la justicia, el individuo qu e ocupa en calidad de., hd'G ­

dero o legatario los bienes hereditarios , es considerado -­
t al y puede efectuar actos administrativos y de disposici6~s 

si endo vdlidos si están de buena fé los terceros qU G en e -­

llos intervienen. - As egu ra mos, ademds. que puede r eafirmar 

el derecho en la sucesión si transcurren diez años de pos e ­

sión. lo cual, sin emba r go , no significa que adquiera la hil 
rencia por el modo prescripción como en el caso del i ncapan, 

sino, precisamente, por tradición de la herencia v er i ficada 

en &1 momento que la acepta . - Pero el vicio se purga, con -­

forme ul Art . 976, en el plazo o término r ef", rido, e~ I,:ec ir', 

que a los ojos de la ley ese tiempo eli mi na el vic i.n d,: in­

dignidad y s e san ea o convalida el d,? r pr'}¡o hA7'Oncin..1. 

Todo es to 10 hab{amn .c; s''lñn .1odo ya; pero no ,~sté aC6 -­

más r(~ fresca7' id~c,~ a.l Aln.pezar el estudio de esta in[;ti tl.!' -·-
, , 

c ~on . 

Veamos aho ra los diferentes casos de indigniuaa, or­

denando los art icu10s por paragráJos pare la mejor intu1i·'­

gcnc i a de nuestro estudio . 

A) El Art. 969 conti ene cinco casos igualment e; ¡' l'c.-­

ves de i nd ignidd.- Examinamos el primero que dice: es indi2. 

no de suceder al causant ~ el heredero o l egatario , quc he -

comutido el crimen de homicidio en su persona, o ha i ntLrv~ 

n ido e n e s t e c r ím (; n por o b r c. o con s e jo, o 1 o d e j Ó P t; r e c v r ,:J .u. 

di(;ndo salvarlo . 

Desde luego no e ra necesario que l a disposición hc - ­

blard "d e crimen de homicidio ", porque ~n nuestra Ley p6ncl 

o se trata de del i tos que pueden serlo greves o menos ';-,ra · .. · 

ves . o de f al tas . - Pe ro con/o··me 1 a nomr:; nc1 a tura del e 5d i;;G 
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Pe nal Chil eno no suc e de lo mismo, puesto que alld se habla 

de crimen, de delito y de jalta , y por esa raz6n queda en -

nuestra Ley la fras e Isa de »cri men» de »homici d io». 

Como d8 acuerdo con ~l Art. Jl Pn. hay tr es cl ases -

de personas que pueden s e r r e sponsabl e s d e delito, es t o es , 

los auto r ~s , los c6mplic e s y los eneubridor6s, y en l a d is­

posic i6n civil que com entamos hablas e de hab e r comet ido el 

delito o de habe r interven ido e n él por obra o cons ejo , s e 

arr iba a la conc1usi6n de qu e l os e ncubridor es , cuya parti­

cipaci6n es post ~ rior a la comisi6n del hecho de1ictuoso, -

no quedan compr e ndidos en e l artículo.- De modo que s on i n 

d i gnos de acuerdo con el prec epto r e f e rido y el 12, ambo s -

del Pn., los qu e toman parte directa y m~teria1 en el homi ­

cidio de la persona del difunto, por cualqui e r med io que -­
pueda producir ese r esultado; los qu e fuerzan materialm0nte 

a otros a e j ec utarlo, empl ea ndo una fu e r za fislci a , ir res i~ 

tib1e, o bi en los qu e 10 induc e n a la e jecuci6n del mismo . 

-Por último, son igualme nt e indi{Jnos, los que coop e r an I.Jn l a 

ejc cuci6n del delito con un acto sin el cual no se hu biera 

pro du cido, como el caso en que dos que pe1uaban no estaban 

armad os y un t 0 rc e ro l e da un a rma a uno de el los para qu~ 

cometa el homicidio; e tc. S e trata as í de l os ll amados ~uto 

res de l delito, pero t a mbidn qu e dan compr endidos en el ar ·-­

t{cu10, los c6mpl ic es a que St., reJi e re e l Art. 1 4 Pn. J puc§.. 

to que l a l ey habla de haber int e rv~n ido de obra en el de 11 

to, sin e specific ar si la i nt~ rv e nci6n debe s e r directa o -

i ndi r ecta. Y de e ste modo qui e n acecha a la v{ctima para a­

visarle al eje cutor del hecho l a aproximaci6n a fin de qu e 

se prepar e , o cuida de qu e no 10 pr6scnci en otras personas 

a qui en s ~nt r e ti e nen e tc.,s e ría indigno de suceder al in-­

te rjecto. 

E igualme nt e s e ría indigno qui e n d e j6 pe r ec e r al cag 

sante pudiendo salvarlo, esto cs, pudi endo haber e vitado s~ 

mue rt e si e s qu e , según las circunstancias, estlha en su s ma 

nos poder hacerlo . 



En c ada caso concr e to d obcrá fi 1 Ju e z exam inar s i el 

he r ede ro o l ega tario 0staba e n condicione s de haber podido 

e vitar el homicidio comet i do ~ n el caus ante . No debi e nd o -

Lntenderse que la Le y ex ige la 1eg{tima dufunsa , sino qU d 

ella qui e r e que haya manifestación de agradecimi ento, ~ j e r­

cicio de la caridad, ~n quien ha sido acas o institui do he r~ 

dero por e l que se vió en s emejante tr anse , y con mayor r a­

z6n s i s e trata de un pari e nt e d0 l os que la l ey llama cua~ 

do s e trata de la sucesión 1 8g {tima, además si Gn l as manos 

de l he red e ro o l egatario es tuvo qu e el caus ante no fu e r a s!!:.. 

crific ado , y no obstante, 10 de jó pe rec e r, no hay duda que 

s e pat entiza más el de s eo ego ista de en trar a go za r de l a -

her e ncia, qu e no el humano, sancionado por la moral, de G~L 

tar1e 61 dGceso viol ento al autor he r ed ita rio . S on manifes ­

taciones de la v ir tud de la cari dad que l a l ey de s ea ría ve r 

r ealizar por el he red e ro o l egatar io e n favor de aque l con 

cuyos bi e ne s está llamado a beneficiars e . (CLA RO SOLAR, --­
LUISf) ob. cit. pág . 89). Por e so pu us , el qUIJ as í proc6dc -

LS indigno de suc e de r. 

SEGUNDO CASO DE INDIGNIDAD? ARTo 969 

El nume r al s egundo consid e ra asimismo indigno al que 

comet ió un hecho qu e l a 1ay casti ga como delito c ontra l e -

vida, el honor o l os bi enes de l a p ersona de cuya s uc dsi6n 

se trata , o de su cónyug e o de cualqui e ra de sus asc endien­

t e s o de sc endi en t c s 1 eg {timo s , con t al que el del it o s~ --­
prueba por s ~ ntencia e j e cutoriada . 

Exigió en (; ste numeral la l ey qu e el deli to S(; prue-­

be por sente ncia firmc, 10 qu e pOdr í a d ar pie a l a crcLnci c 

de ª u e el h o m i cid i o e n el d i fu n ton o e s p r e c i s o p r 1] bar 1 o 1J 

en e sa forma, y qu e bast ar{a que se pr e s entara l a pru~ba di 
r ecta de cualquier clas e en el juicio civil de indigni d~jJ 

par a que s e tuvi e r a por establecida l a indi gnidad pri m· ' r~. 

Sin em bargo, cr eemos que no de be ente nd crs 0 as~ y qu~, ~ n 

el primer caso tambi6n ~ s ne c e sario la pru e ba dG1 dG1ito Ln 

10 criminal para pode rs e proc ede r en 10 civil, y qUb, si Sti 
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fracasara en 10 pena l ~n l a justificaci6n dt 1 delito y del 

de1 i n c u~nte . seguramente el fracaso alc anza ría al aspecto -

civil . 
Por otra pa r te, la l ey exp r esa que el que comuti6 un 

hclcho que 1~ l ey c as ti ga como delito es indigno:; apcrt6n~0-

S~ as í de 10 que al r especto dec í a antes de la r eforma d~ -

1902 E- sto é; S:; que 10 e ra " t:3 1qu e cometi6 aten tado grave " co­

mo todav ía 10 conse rva el Código Civil Chil eno:; y dándos e. -

por la Comi si6n que 10 r efo r m6 la raz6n de que r.::s ta últi mr;, 

fo r ma "no tiene una significai6n precisa y queda la grave- ­

dad ente r amente al arbit rio de los tr i bunal e s:; y " e s usto. 
di c e , 10 que la Com i si6n quiere evita r", pu e s nuestras 1~ --

y~s pe na10s no dejan lugar a dudas sobre si un hecho mere ­

c e o no l a c a1 ific aci6n del delito" . 

Ahora bien: son delitos c ontra el honor,la calumn ia. 

i njuria y la difamaci6n , eonforme los Arts. 405 y sigui en-­

tus y 410 Y s igui entes Pn •• son delitos con tra los bienes -

o mejor dicho , contra la propiedad. el robo, el hurto, la -

usurpación :; l as defraudaciones , las estafas y otros engafios • 

.Jtc • .Arts . del 456 al 526 Pn o:; y son delitos contra l as pcr 

sanas el parricida, aS8sinato, homicidio:; infanticidio. G-­

borto , lesione s corpora1 0s, etc . Ar ts. 354 al 378 Pn . CO TTlG ­

t i do pue s. uno de esos hechos dc1ictuosos contra l a pers ona 

del difun to o ca n tra el cónyuge y pa r i en t e s suyo s qu, G sci~G ] c. 

la disposición. el de1incu unte s e haría indigno de sucud c r 

aqu{l .- Es que no puede est~ r m~s patente la ingrntitud d~ 

un heredero o l ega tario que así procede y de consinuient¿, 

m(ís justificado el mérito en que cae par(7 suc ede r al Cf'U$(!.Jj 

te e n sus bienes . Si endo dc advertirse que la 1 by ha cqUZ[~ 

r ada la entida d del hecho t anto si se comet e contra el de -

cujus como si de e j ecuta contra su consorte y ademfs pcric~ 

tes que e numera J porque dado el vínculo de fami1 i a qUL wda 

a qu{l con éstos y el afecto que de ello ti ene que doriv lH>. 

se co nsidera el delito c ontra ellos como cometido en l e pcr 

sana misma del autor he r ed itario. 



La r e for ma ant e s indic ada ha i ntroducido entre noso ­

tros, la duda sobre que si s erta igual ment e indi gno , pOI' e­

jemplo, 61 qu e c ometie ra una vi o1a ci6n o un e stupro en une 

hijastra del c ausa nte , funddndos e para el l o e n qu e un hGcho 

tal, l e si ona el honor de la mad r e de l a agravi ada . 

Si s e examina la dis posici6n en 10 que ti e ne de 1it~ 

r a1 s e ve rd que no e ncaja en ella e s e c aso, precisam en t~ P0[ 

que de 10 que s e rta convicto e l he red e ro es de l deli to dJ -

estupro o vi o1aci6n, y ese no lo e s contra el honor, p~ro -

si se ve con un crite rio m6s ampl io y s ~ va a l a signific ~ ­

ci6n de honor, »co mo honestidad y r e c a to en las muje r es , y 

bu e na opini6n que se granj ean 6stas virtude s», b i en podr i~ 

p e ns a rs e ~e el hono r de la mad r e ofendida ha sido da a 1 g~nc 

man era vuln e rado, y que, tal como 10 dec i a an t es ia l ey , -­

vi ene a s e r un »at entado grave» . 

N6s como l a d isposici6n ex i ge que la l e y c as ti gu~ cQ 

mo delito el h ec ho c ontr a el honor, nos pregunta mo s: ¿8~ r{ ' 

po sibl e que cond~nado el herede r o por el estupro o vi ole --­

ci6n, la madr e ofendida pud i e ra co n esa base c j 8rci tar CO/:­

tra el mismo h0rede ro l a acci6n de injuria . Fu¿ c om~ti1(¡ ~7 

he c ho de l es tupro o violaci6n e n d0shonrc, desc r¿d ito o me -

nospr ccio de ella? Opinamos qu e si en este sent i do s~ fe¡" 

zara la l e y y s e tuvi e ra, po r otro lado, en cue nta gl elc 

c e h i st6rico de la d isposici6n, alc anc e qu~ eu i dcnt cm~ntG .' 

no quisieron r e stringir l os mi em bros de l a Co misi6n de 1~ -

expr e s ada r efo rma, sino qu e dar claridad al pre c epto trl~~. 

podria en una c aso dado de cs t ~ natural eza , admitir en ~J -

~stado ac tual d8 la l eg isl aci6n , l a indignidad del hcrGd~rG. 

Pe r o ello es muy forz ado y cr eemo s qu e l a i n t e rpretaci6n co 

rr ecta, no obstan te el criteri o contrar i o de a1 g~n c cmG71tJ­

rist a e s que el r efe rid o herede ro o 1 0gatario no s~r {c in­

digno . 

Sobr a ag r ega r qu e sobr e s e í do el del i to , no podr{' 

co nfi gu-rarse l a c ausal de i ndignidad , porq ue ello si yni"i· 

caria o que no se justific6 de modo pl eno el cuerpo del d~ ­

lito O qu e no fu e posi ble es t abl e c e r siquie r a sb mip1 e nam~n~w 
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la delincuencia del reo~ que s erta 61 heredero o 1egatcrit , 

A r t. 181 I. 

TERCER CASO Di; INDIGNID:AD D1L ARTICULO 969 

El num6ra1 t e rc e ro, expr e sa que (,S indigno d <.- S/,,¡,CL, - ­

de r al d ifun to el c6nyuge o c an s angú i neo den tro del c u.-:, T' 1;1.) 

g r ado inc1usive , que e n el estado d~ e naje naci6n mentel 0 ~~ 

indi genc ia de l a persona de cuya sucesi6n s~ tra t a , no l a -

socorri6 pudiendo . Ant~dc l a r e f orma de 1902 el Art. no -­
compr end {a el c6nyug e , y, al con trario, hacta extensiva le 

causal hasta los par i cn t es del sexto grado inclusive , adQm(~. 

empl ea ba la palabra "d e s t i t u c i 6 n". Pe ro c omo no -

ha b t a raz6n para excluir el c6nyuge , ni se acomodaba el pr::: . 

c epto a los a1cnc es d ,- l nue ve parentesco fijado e n la r e f oL 

ma:; y 8 S más pr·opio "i n d i 9 E. n c i a" que "destituci ól. :; 

qu e e s acci6n y eJecto de d e stituir~ es dGcir, de pr i va r G 

alguien de alguna cosa, la comisi6n r e form6 el Art. d8jdn~~ 

10 como es tá. 

I nd igencia u S f alta de m0dio s paT ~ alimenta r se :; v~s­

tirs o e tc., en a j e nac i6n me ntal es deme nc ia o l ocura . 

Po r donde s e ve que una pe r so na qu e S l; hall a L n Si:..Tl¿!::. 

j an t cs situacio nes neces ita de socorro:; ~sto ~s :; d0 cyua~ -

cco n6mica, s ea para suplirs e de 10 m6s nec 0sa rio a l a vid~ . 

ye para someters e atra tamicnto si l as f acultades mcntc 1 ~s -

andan enJ ermas .- Y qui 6n estando en condic iones d ~ hacerlo. 

no soco rr e al c6n yuge o pariente que es vtctima de 10 uno o 

de 10 otro o acaso de l a s dos desgracjas~ ~s sin duda une · 

p t:- rs ona ingrata que no me r ece r ecibir herencia o l Gf}"do s si 

aquel fallece de j ando bi ene s de jor tuna . 

Cr eemos que e n cada caso ha brá de med irs e has L .. con--­
de el c usante es tuvo e n l as ituaci6n dL indigente o dvmentL 

y 61 h8redero o leg ata rio en condiciones de socorr~rl0, - .. . 

pues es de pensar que una per sona pue de t enG r un pat ri mont' 

sufici en t e para cumplir con sus obligaciones, y, sin 0mb~ r­

go por estar aus en t e :; 6nfe rmo etc ., no satisfacerlas . 



Obs6rv ese qu ~ s e m0nci ona aquí el incumplimi ento de 

l a ob1igeción alimentic i a y e l de ber moral dL: ayuda al 0n - -' 

f /;j rmo mental!} si e s pc ri cnte. Pe ro ello no qu i e r e d uci,' q¡J,(; 

s e c ontra{ga la disposición a aquellas pe rs ones qU 6 confor­

me el Art. 338 del pres e nte Código tienen d e r echo a e l ilM]n·· 

tos. No , l a causa de indignidad de que ahora ha bl amos c om- ­

prend e a mds pe rsonas, previamente hasta el cua rto g r ~do d~ 

cons anguinid o. d inclusive, mi en tr c. s qu e las p e rsona s qUé' ti c · · 

ne n de r e cho a a1im6ntos alc anzan 8n l a 1{n0a co1 e t e r a1 solo 

al s egundo grado . s i bi e n e n la 1 {n ca dir e c t c?J}o hay 1 { ¡;li t~<-. 

En c amb io 6stá aco r d~ e l precepto c on 10 qu e s e r egl a en -

e l Art. 988 que trata de l as p e rso na s qUL ti cnGn dcrec.\o '­

un ~ sucesión l eg ítima o int e stada .- "L a l e y e std in sr ircdr 

071, un sentimi~nto d e moralidad d0sconocido por el que s. h~ 

r e si s tido a asistir y a yudar el su pari ente , a quien e st c( __ o 

ll amado a hered r.:. r, cucndo 10 v e: e n 1 adGsgr 'a ci a y en l a mis ~. 

ri a "" . (CLARO SOLAR. LUIS, ob . ci t. pdg. 92) . 

CUARTO CAS O DE INiJIGNIDliD. Dl.!.L ARTICULO 96.2. 

Tamhi~n hay indignidad !} confo rme e l numeral cuarto, 

e n L 1 q u e po r fu e r z a o do 1 o o b t u. vo al 9 u na d i s P o sic ión te-.') v , 

menta ri a d el difunto, o l e impidió t es tar!}o vari ar el t esr[ 

7ll ¿ n t o • " Es t (; c a s o c.: s r L p T' o el u c ció n del u 5 1 e y t3 S r o Tíla n e s y L ~~;. 

paña1 as que !} para r ep r im ir l a fu e r zc: y e l dolo. penab-:n .!-l 

que "J. o s ponía en us o para obtener un a hcJr¡;nci a o 1t;g('do" , .. 

que por' s e r próxiTílo pari~nte de:-1 t estrtdo r, que no t ..;n ú: n,· 
r ede r o forzoso, l e imped í an t e star co mo t:;ra su dGs é;,o p vol '!: . 

trzd". (CLAR O SOLAR!} LUIS. ob . cit. pág . 92) . DGsdi.J 1 uC'¡Jos .. 

l as d isposiciones t e stamentari as e n qu e haya i ntervLnido 

er ror!) juerza o dolo. son nul as en todas sus ¡nréL. s. si l' nác 

10 también e l t es tc.Tíl c nto si el vicio af e ct a l a cell:.-brc cióh 

de l acto, Art. 1004. De medo que ", n es t e c a so l es qu edG (i -

los inte r e s ad os e l r e curso de pod e r int e ntar, si 10 qui¿i ~ 

r ~n. l a acción d G nulidad que, c omo se s a be , dJ lu ga r ~ 1 : 

nulidad r elativa . 

Pe ro el 1 cgisl udor no s e c onfo r m6 con l a anul 'l ci 6n ., 
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por existir ta l e s vicios del cons untimiGnto, sin o QU6. ad~ ·· 

mfs dispuso qu e quien emp10a l a fuerza o el dolo pare obie­

n6 r disposi ción testGm¡,;nta7' ia fu e r o indigno de suc eaer ;t1 

difunto. 
La fu erza de que aquí se trata est~ definida en ~l .. 

A r t ~ 1327, o s ea aquélla que es C (l pa z de produc i r un r'- i Tfi."')l'~_ 

sión fu e rt e en una pers one de s ano juicios tomendo en cu (;n· 

ta su ed lz d, s exo y condición. Es decir, que si l a p(; r sol,a .. 

e s normal ha de t omarse en cu ~ nta para pode r c alific ars e un 

c cto de fuerza de esta cl ase, si qui en l e sufr ~ e s un suje-

to muy joven, una mujer o caso un anciano, en los que dl,., OT' 

dinario , el ánimo a.nda muy flaco; pero si s'~ trata de un i '1 ¡ . 

d ividuo en plenitud de edad , hombre d e:- lucha y tal ve z de 

g r an vigo r, habrá de pensarse qu e a 10 mejo r no fu e l a pr ¿­

s ión l c ~ e lo indujo a determin ars 6 e n cierto s ent ido eUl~ 

do t 0St ó; y de l a misma mane ra el que ocupa una posición -

buena en l ~ socied ad porqu e o e s una c ap it rlista o un jun- ­

ci onario, o un individ uo qu e tiene dign id (~de s muy ruconoci .. 

ds , estará en mejor situación de hac e rl e fr e nt~ a c ua1 quiG . 

r o, amenaza, que el pobre, de posición humilde . sin cc r gu n1 

d i gnidrldes , que bi 6n puede s e r forzado c on alguna f acL7 ·,d,.cZ 

~n el s~ntido que s e de s ee cundo t es t a . 

y lo q e a g r e 9 a e 1 A r t . s o b r e 1 c fu e r z (7 d á el r:. Z c '? e l. 

de 1r¡ misma, cu r,ndo expresa que s e mire c omo una .fuer;;:" 'll 

este géne ro todo ('/.cto que infunde (' unn persona un jus to 1" " 

mor de ve rs e expues t a ol l a . su cónyug e o ~l guno de sus re · 

c endien t cs o descc·ndirntes. !' un mal irr ep(7, r able y prev e!, 
Por donde se ve qu e se cstá e n pr e s enc i a de una amenc:zC!.!) __ o 

.Jues qu i e 12 de al gu na mene: r o cJmp1 ea 1 afue r z a f{ s i c a, tcm,'.Jh:( 

por e j emplo, la mano d~l pr esionado, golpedndo10, y hac i ~n~r 

med i ante l a fuerz a bruta, que dibuj~ su firm a. e se ya no ~: 

c e que l a v ícti ma obre con voluntad, desde que de OSe modc 

l a anul a. y ya no s Gr{c doble habl ar de voluntad vici 1d~r 

8e t r ata de ame na za s, es dec ir, de una presión mor al r..n ... 1 

tt, stado qu e 10 i nduc e a dispon e r de sus bi ¡;nes no c onfo r r.iv 

su crit c.., rio libre , sino conforme e l s ent ir y~e r c r de l os .. 
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que 10 amenazan . 

Claro quc si se da el crso e ntre padr e e hijo ~ csi, 

obr~ al t es t nr en la forma que el primero l e ordena, no hn ­

bría vicio del consentimi ento .1J la disposición v r 1drí!]!! e/ '· 

queobrqr { !] por t emor rev e r encial . 

El d olo de que aqu í s e ha b1 a no es el que d r.. Ji na td 

A.rt. 42 e n su inc. ú1timo~ .sino aquella forma que ccns i s tG 

en mCi- quinar o empl ea r artificio para quc un :~ pe rs ona S <.J in,·, 

c1ine o no en determinado s entido. El comercic,nte maquina. ­

pera que el cli ent e l e compre en el modo y condicion~s c en 

qU6 l e ofrece la merc anc t a . 

Del mismo modo el interes ~ do us n de artimafias o arpu 
cias para qu e l a persona del t estado r le dcje alg o o no d~ -

jt, nada a otra persona . Si es un c a t61ico, sl,¿pongamos, vit<':c 

y r;,chacoso !! l e arranca un c~ :::signación testamentaria en su b,~. 

n~ficio, convenciCndo10 de que emp1eard 01 cont e nido d~ le 

misma en sufragio s para su alma, es decir en misas, y es í 

por es t e estilo . 

Pe ro ¿ en qu6 jorma l e ~uede impedir t es t a r o vcri~r 

~1 testGmento? Sencillamente procurando que no concurr~n -

los t6StjgOS o 81 no t ~rio , nec ese rios parn l a otorgaci6r - ­
del ¿cto. 

y!! ¿por qu6 no 10 deja testar?, pues o porque yr --­

h " Y un t e s t a m lo n t o a n t e r i o r y e 1 va r i a r s u s d i s p o s i e i o " c: s P Q, 

dl'ta sal ir perjudi cado con un a r(;voc ec ión dE- lo asignaao _. 

él !) () porque si es primera v,-,z que va t estar la personc ~ 

ello podrta d ~ r margen para que no le dcjera nada, y en 1~ 

for ma int Ls t ada t e ndría derecho el la herencia. Esto es !) v( 

buscando el doloso no salir perjudi c ado. desmejorado. cono 
h( r edcro . y todo ello como s e v e , atenta contr'a la lioc r t:r!c'. 

ao t e s t ar. 

ULTIMO CASO DE INDIGNIDAD DA'L A.R'PICULO 962 

Por último, es indigno conforme al numeral quint o ~ 

el qu e dolosamente ha det e nido u ocultado un t~stam6 nto del 



d ifunto . presumilndose dolo por el me ro hec ho de l a det en-­

c i6n u ocu1taci6n. Re t e ne r en la acepci6n en qu e se us~ --­
a ªu~ es t anto co mo det ener. cons e rvar o guardar .- Ocu1t 0 r 

signif ic a cal l ar ad ve rtidament e 10 que s e pudiera o dcbic¡' ,' 

dec ir!} o d isfraza r la v GTdad . De ello s :; infi e r e que qui en 

r e ti ene un t e s tam ento. no 10 p r e s e nta (J los he red e r os ( n -

S fY. r de ha bérs e1e dado par a qu n 10 guard rz ra y 10 hi ci ere d 1 

c on.o cim i,.nto d e los demás inter e sados e n l a suc e s ión. . 1 7./' C/C 

dr: hc. ber fC'.11ecido el dispon e nte ; y e l que 10 oculta, c 'dJ:1 

10 que debie ra decir de ha be rl o hnll ado Gntre l os pape12s -

del difunto o de h r be r10 obten i do de otr o mo do. pe ro sin 

c onocimi e nto. de los dem6s he red e ros o 1 e g ~ tarios, a Jir ~ ~ 

que 6stos no s e c e rcior e n de su ex istencia y pod e r así h 'CI r 

uso dv1 derecho qu e l e pu eda cabe r como he r edero 1 cp { t i m~ o 

bien de acue rdo con otro t e st l37fle nto rz nte ri o r 9 trr.1vez r C'ioc' 
do por el de cujus. en cuyas dos s ituac i ones de s eo~ ro po - ­

drá obtuner m6s de 10 que pudi e r a corresponde rl e dG con,j'úr­

mi drzd con 10 que d ispon e e l t e stame nto que r et i ene u oc'~lt o 

En embo s c asos s e tr e t a de defraudar a l os dem6s hLrea uros 

o .l l:;[jc t arios y de burl ar l a última voluntad del autor h,,7'o -

ditario , 10 qu e hn dado r a z6n más que justific adrz pera que 

S ~ m6 jrznte he Cho!) s ea incl uido entre l os que hac e n i ndignrz -

~ l e pe rson a qu e as ! proc ede . 

De acu(;rdo c on el Arto 1330 el dolo por r egl a gl:ncrcd 

no se p r.:.:sume si no e n l os caso s exp r esmne nt c determiw'dos _. 

por l a l e y . Y una de l as excepcion es en {sta que c onsogr~ _ 

1 rz disposici ón s ob r e indignidad!} que estemos comentando; por 

r egle gcnerfY. J e l do lo debe de pr oba rs e !} po r que 10 n c tur ~J -

as que todo hombre proceda con corrección y de bu cnc !6; -­
pero la e jecuci6n d ~ actos qu e importen de jar sin e j e cuci~~ 

1 r vo lunt~d de un testndor e s por si sola suficiGntc p~r~ -

p r e sumirla dolosa. y el Que detuv o u oculto el t c stam~ntc 

tend r d que proba r que no ha habido dolo de su part e V jurtL 

fic ar su proc edimi ento". (CLARO SOLAR. ob!) cito pág . 94). 

En los dem~s c asos el dolo d¿be justific n rs ~ pl Lncm~L 



t~, es decir , debe probarse de modo indudable l a intcnci6n 

mali ciosa d~ inferi r injuria a l a pe rs one o propi Jdad a~ 

otro; aunq ue equ { s e trata de una presunci6n de de r echo , -

jure et de jur ~ , que no admite p ru e ba en contrario, y L1 

dolo resulta de e sta manera perfectamente es t nb1ec id o, qUb­

r emos ind ic ar al dec ir que debe justificars e p1 enamunt~, - ­

por regla genera1,q~ e l a p r ue ba de be s er dir ecta y judictc1 

y no indirecta o l ega l c omo (stc qu e l a l ey deducu d~l m~r0 

hecho de la ocu1tac i6n o det enci6n del t estcmento . 

B) Ll1 INDIGNIDAD DLL ARTICULO 970 

Conti ~ne el 979, ot r e c ausa de i ndi gnidad qu e Sv 

nuncia as !: Es indigno de suceaer , d ice, el que no hubicr~ 

denunci~do o avisado a la justicia, el homicidio comGtidc -

en la p6rsona d~l di f unto t an pronto como l e hubiere sido -

posible , cxceptu6ndose de es t ~ d is pos ici6n los impdbe r cs 5 -

dementes y sordomudos que no se dan 2 en t ende r por escr i to . 

Cesará es t a indignidcd :> si l e justic i a hubi6re empezado a -

procedt.; r sobre el c c so.- Pt.;ro es t a causa dl3 indignidnd no -

podrá a1 egc rs 6 sino cuando constare qu e el heredero o 1cyG­

tario no ~s c6n yuge dJ l e persona por cuya obra o consejo -

2C cjecut6 e l homicidio , ni es del ndmt;;ro d~ sus csccnrliln ­

tes o descendL 'ntcs , n i hcy entre ellos parentesco Ji.:. COh " ­

sanguinidnd ha sta e l cuarto g r ado inc1usiv~ o d~ afinidad -

hesta el segundo . 

Como l as an t e riore s c ausa l e s de indign idad {stc ti6 -

ne su or{gen en el Dere cho Romano :> y su corrúspond i r.:ntl.. 1":.,­

producci6n en el De r ech o Es pano1 cnt iguo, de modo especi r 1 

en 1 (;8 pa rtid (! s. 

l1 n t es de 1 ~ r efor ma de 1 902 estn causa de indiqni -­
dr.d 8010 alcanzaba el " que si en do var6n y mayor de {;dc'~; r-:; 

hubiere.; acusado a 1 a justicia", e tc., y no podía a1egarsc -­

sino cuando constare que el heredero o l egata rio "n o L8 ~( ­

T'ido de le persona por cuya ob r a o consejo se ejecute) 61 129. 

micidio , ni es d~l ndm0 l' 0 dG sus as c end i 0nte s o descendi c n­

¿",s, ni hay I:;ntre 8110s deudos de consanguinidad o afinid .' d 



hcsta el t e rc e r gr ado inclusive n, cuyo subrayado s uJri6 m0di 

ficcci6n para qu e dar co mo aho r a s e halla . 

Se justific6 la reforma dici endo que nL (~ Comi.sió¡ , nI) 

cr ee j u sto qu~ s~ declare indigna a un a persona porqu~ no -

s e ha mo s t r ado parte acusado r a en u n j u icio. 

Pera Sdr acusador s e r equ ie r e fondos pecuniarios y -

ciertos cono cimi~ntos que no son comun ~ s. Por esto opinu q~( 

s e s u s t i t u y a 1 a o b 1 i g a c i 6 n d (J a e u s e r por 1 a, de d (;, n u n e ir,r' y 

c omo hay r az6n para qu e l as muj e r e s es tdn exenta d0 C3t~ ) ­

b1igaci6n , se supri me l a pa l abra nvar 6nn usada on e l A7't. -

La pa rt e final del Arto S0 hac e extensiva ~ l os parient es -

c on s angu íneos de n tro del cua r to grado o .:; fine s de n tro del s' 

gundo para conci1i ar10 co n el Ar t o 60 en r ~l a ci6n con G1 37 
y 38 In. Es tos Ar ts . seffa1ados por l a Comisi6n ti c n~n 2 C--­

tU "l l mente los núm (; ros 50 . 32 y 331~ r especti vamen t e . 

Las l eye s romanas de cían que l a indi gni dad ex i st ít~ -

cuando el heredero no había ve ngado n1 a mu ert e vi ol entan s~ 

frida por su causant6 y l as partidas exp r esaban QU8 p0r no 

habe rs e nacus ado» a le justi ci a 01 homicidio comet ido en -

6stc, si e ndo esto últi mo qu e laque nu ~ str a l e y r equ ería an­

tes de la r efo r ma indic ~ da, pu e s ahora exige del hercd0ro -

o l ega tario qu e denuncie o avise l a c omis i6n dc1ictu os~ . si~ 

plbmGnte . D0nuncia conforme el Ar t . 49 I, e s l a maniJcs t~ -­

ci6n que uno hace al Ju ez de l a f alta o delito c ometido , --
7WT.1Órando o no al de1incu 8nte, pero si n obligarse a 1'1 pr'u,:;l.. 
ba. 

Para acusa r ~ s nec e s ario obligars e a pr obar e l hecho 

y las d cmds circuns t anci as a que a 1 ud~ e l Art . 37 d~l mi3~~ 
C6digo . Avisar es t en to co mo dar no tici a de un hecho . No r~ 

quiere ninguna formalid ad como l as qu e se i nd ic an p~rc 1~ -

denuncia y d0sde luego , puede av isarse no solo ~1 J uan sine 

a cualquiera autoridad , l a pol icía, por 6 j emp10, Pt r o el ,­

A7't. civil que comen t rzmos d ic e que el av iso deb e hc c l:frsf., ,¿ 

l a justicia. La l ey r equi ere ademds que el av is o o denuncia 

sr.- hagC'. tcm pronto como hubi e r e s ido po si bl e . ¿Qu6 ;,;·s 10 que 



debe dnr l a pauta para af irmar que no s e avisó o d~nunci{ -

tan lu ego como fu¿ posible? Esta es una cuestión de hec ho 

que en c l.de caso concr'vto y conforme a la prueba qu e s e 1"1 __ 

duzct'. de be n juz[Jr1, r los juec es . L's tán in te rrump ides 1 e S c cmy:" 
nicaciones , s ea por obra de ' la Natu r aleza o por dis~o sici6n 
de autor idad o por cualquier otra c ausa :; ~1 hGrede ro as ci~. 

go aunqe s e dió cuenta dc;l homicidio en alguna form u r :cio·· 

na1, etc.:; en todos esos c asos deberá obrars c de acuerdo -­
con los da tos que suministr E: e l r espectivo juicio . - No h, y 

Pu[S, una regla a que somete r dsto de l a posibi1ida d 9 y - -­

claro:; se exceptdan los imp~be r e s, dem c ntGS y sordomudos - ­
porque , el los no pOdrían avisa r ni denunciar el homici dio -

yc que, confol'me 1,';. l ey , son igualmente inc Ct [f!JGs absolutos, 

por más que un i-:np~ber v a r6n ~ de tres tíos, Gsté:; en l a r r: ­

lidad, e n un grado superior:; ¡;n cuanto a capacid ad r Gsp(:jcto 

del sordomudo y a~n más frente al demente . 

PG'T'O si la justicia hubiere f;mpezado a proc 6ac T' r;, 1 t· 

inv v stigaci6n del he cho, entonc~s:; c e sa l a obligaci6n, pUvi 

to qu.e S6 habrá satisfecho de este modo el interés qu e 1(' -

l ~ y persigue o r e quiere a l sancionar como indigno ~1 hGrla~ 

ro o 1 eglltario , Si 10 sosti ene don LíJIS CL!J.RO SOLAR al dl'~­

c ir: (! eh m lr s , c e s a 1 a i n d i g n i d C! d sil a j u s tic i a hu bit- r e ~ 71! y.;:. 

za do a proc eder sobre el caso, y como s e tra ta de su dv1it c 

e n q u e 1 a j u s tic i a .p ro c 1: d (, d e o f i c i o y no 1 u e de p a T' (;.1 L:; . 7' _. 

el procedimiento en aras de l a viudita p~b1ica, es dificil 

(¡.ue 1,]. just icia no haya int e rvenido, salvo que sc: tr . ¿c.. (L, 

un e rwe ne nam i (; n t ú u o tra form a de hom ic i di o que no s lo h::: lle 

hecho p~b1ica" . ob . cit . pág . 96). 

Por otra parte :; obs<frve sc: que no hay ti empo dc..I" T·,i~i·· 

nado para los efectos de de nunciar o av is ar c. 1 '2 ju s'tici,f' 1 

comisión del de1it0 9 pudi e ndo muy bi e n ocurrir qu e h ay~ 

t7' onscurr ido un 1 rtpSO cons id e r a b1 e de sd e que suc e di Ó el hl" 

cho h ~ sta el mom0nto de dcrse el 2v is o o de nunci ars e , y ei~ 

8m bargo, no configurarse l a c ausal de indignidad porq ud s~ 

bStuvO dentro de e s a prescipción t an ampl i a como prudGnt~ -



d d b h " . -d -h' " e e e rs e ac e r tan pronto como l e hu bI e r e S1 o pOS 1 Le M 

e l h ~ red e ro o l ~ g a t a rio, La indignidad no puede al cga r s0 - ­

cuando const e e n los autos que 61 he chor c6n uuge ~ c sr e~di ~ 

t e o de sc endi e nte o hay c on 61 9 par e nte sc o de c onsa nguini 

dad ha sta el cuarto gr ado inclusive o s egundo dJ cf i n1d' J 

de o con la p&rsona qu e s e l l ama da a euc 6dd r al c aus~ntc 

co mo he r e d ~ ra o l ega t ari a, pUGS si t~ pudi 8 r a hac ersG S u -

pondría inne c esari ame nte a t al e s c6n yug 0s y pa ri &n t ss deZ -

deli ncuent e e n l a d ~ syuntiva p ~ nosa de de nuncia rl o pera :0 -
de l" ac eptar l a h e r e nc ia , aunque de ese mo do inmo r c1 hunCt -

al c6n yuge o pari ente 9 a bi e n de no de nunci ar o av is ar 1i, -­

e j c cuci6n del delit o, e n cuyo C i:: S O n6 c t- s ari oJI"L 72 t 6 narúJn . . 

indi g nos de suc e de r a s u c a us a nt ~ , vícti ma de l hom ic id i o . -

Adem~s . es e crite rio est¿ aco r de con el que infor me el Ar t . 

15 i nc . ~lti mo del Pn. qu e s e r e fi e r e a l os c as os d8 6XC t~ ­

ci6n e n que no se da el encubrimi ento , deb ido al par~n t ~ s c G 

que une a 1 0B nsi javor ecidos c on e s e ex cusa nbsolutor i a, -

y el au tor del delito . 

Ante s de l a r e jorma l a l e y hacía r e f e r e nci a al 

r6n" porque par a acusar e r a ne c c s c rio y e s a/in, (Ar t . 32 -

No. lo. I) s e r de es e s exo; pe ro l as muj e r e s pu eden dar av: 

s o a que j ars e a la autoridad de acue rdo c on el i nc. jin~l -

de ] Art . 33 del mismo C6d. I. 

y e n cuan to al he c ho de s e r may or de cd lzd , h a s '~ : ~ 

p i ti6 e n el c. rt{cu10 és te de la indign id ad qu e se eXG;T(¿ i n· ,> 

porque par a dGnunci a l' e s precis o e t Gnc rs e e n eS rj usp( ct ~j u. 

1 0 que orde na el Art. 50 I. s egdn s e t r ate de un del ito p~ 

bl ic o O privado; y precisame nt e po r e so ha b1 6 el r ujorm~d) 

de »c onci1i nr" l a disposici6n c on dstas. Cas i e s i nn e c ~JC 

rí o s t.:;"k larqu e el fundam ento de l Art . "" stá en QU6 n i ngl~¡'¿ -

otro m1s que el he r ede ro o l eg ~ ta ri o está e n l ~ o b l i g~ ~ i ~n 

d6 hace r que int e rv e nga l a justici a e n l e i nve s t i g1ci6n dw ~ 

h ~ cho de1ictuoso. a fin de qu e no qu ede el au t or impun e s 

máxi me cu.ando ordina r-i ame nt e c s l, he r ede ro y 1 cg.'2 t o, r io G S l/ lí 

l'i ~ n te o c6nyuge del de eujus. 
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e) LA INDIGNIDAD CONi'E'NPLADA EH EL Ali:TICUI¡ 0.....2.l-.? 

El Art. 971. que contien<;; otra cause. de indign-;.i 'd;; 

expre sa que es indigno de suceder al impub Lr. dGment~ o • 

domudo, el que siendo 11amGd o a suc eder1 e abist0st7to, no 

p idi6 que s e l e nombrara un tutor o curr;dor, y pernlenccicf -

en 0s ta omisi6n un año t:n t e ro; a menosquc czpa r ezc c habGr~l' 

sido imposible hac e rlo por si o por procurador . Si JUt71.n . 

muchos l os llamado s a l a suces i6n!/ l a di1 ig en c ia de uno j., 

ello aprovechard a los demds, Trcnscurrido el a~o , la cbl: 

gaci6n antedicha r e caerd e n los llamados en segundo or~do . 

a la sucesi6n intestada . La ob1igaci6n no se ex ti ende e le' 

menores no habilitados de eda d. a lo s pt'.ri0ntes co1 rtLr·"lt., 

mientras exis ti e ren de 1 (!- línea recta quL puedan haC6r l' 

pe tici6n. a 1$ personas jurídic as designadas (.n e l núm. 7 

del Art. 988, ni en general a l os que estdn bajo tutele o -

curaduría . Esta cnu sa de indignidad desaparece dcsd~ que el 

impuber llega al pubcrtad!/ o b1 deme nte o sordo mudo tome 

l a adm¡nistraci6n dI..:. sus bienus . 

En el inc . último dI;:; e ste Art . s e observe. un P0C¡i.l';"" 

error , de r edo.c ci6n, consistente en emp1 ee r l a expr E-s ión 

"Toman" para referirse a los vocablos demtJnte o sor·doTlL..,''J 

que han gido empleados en singular y que po r es t or s (rycr~· 

dos por medio de 1aF:;j;:-cución disyunt iva "o". L1 vt, rbo '.:;or¡, . 

que co ncue rda n o los 7'ige" debe ponL r sG o usarst: Ln sil,":,,' 

1 e r tam.bién. Es decir!/ r¡ue debi6 e:I:preS'2 r se "o .;1 d •. m,'.-7u t( 

o sordomudo toma". pero "toman" que sería correcto si SL ( 

j e ra " el " demente y sordomudo " . 

No pres0ntaba el precepto mayor dificultad du intc 

pretaci6n antes de las r e form as de principios d~l siJ10. -

que 10 afectaron en tres oc asiones" espe ci almcnte l~ dG _ . 

1907 que!/ ademds, ado1eci6 del grave incavcnicnte d~ no 

dar las razones que se tuvieron en mira al adi cionJr o mo', 

Jicar de alguna manera las disposiciones en tonc es en vigu 7t­

cia . Por e so m(s de alguna id ea de 1 (¿8 introducidcc res,k.! "; 

de oscura int ~ ligenc ia como luego veremos . 



59 

En la edici6n del C6digo corre spondi cnte a 189)IJ es ­

to ~s , antes de las reformas de 1902, el inc . primúro S011-

mente hacía extensi va l a indignidad al asc~ndtente o dc~c0~ 

didnte ll amado a h~redar abintestado a cualqu i e r a d0 los i~ 

c apace s que enumera el Art. que no pidiera el nombramiento 

de tutor o cumior y permaneciera en la omisi6n un eño c ompl.:;... 

to, s~gurament~ porque parece m6s natural y l6gico que S '~~ 

eso s pari0ntes los que, de p r eferencia, s e pr80cupen de qU0 

el incapaz no permanezca en desamparo y sin la protucci6n -

necesaria a su cuidado personal; modo de pensar que estab~ 

en concordancia con el modo de llamamiento a la 
. , . 

sUCt-S~O¡,; ~L. 

testada, en que s e hacía primero par a los descendi c nt~s 1~ 

g{timos del difunto, lu ego a sus ascendientes y a continuo 

ci6n a los col a t e r ales y demds pari ~n t es de mJs l~j ano De -··· 

rentesco, como indi c ando que si ascendientcs y descendiLn- · 

tes san primeros en el derecho hereditario, deben s e rlo t(y 

bién e-n sus deberes para con sus parivntes incr.paees a c.uL. 

ndS hvredardn. Pero l a Comisi6n al hacer extúnsiva le obJi­

gGci6n al que siendo llamado a sucederlcs ab intestato IJ d~ua 

que "No hay r az6n para limitar es t a causa de indignidcd ~ -

los d0scendientcs y ascGndicn t es , como 10 hace el C6d. si -

las demds personas llamadas a heredar al desamparo inCU7T·., 

respt;cto de él en la misma f alta, justo y natural es QUe, su, 

fran la misma pena" .- No cae, sin emba rgo, en tel vicio 

quien estuvo imposibilitado para hacerlo personalmente, e i . 

habiendo estado, vg., ausente, no lo supo o tuvo CJnOCiTi v­

to dGl desamparo del incapaz, sino, despu¿s de largo tiL ¡~ . 

10 cúal supon e que por alguna r Gz6n no le pudo ll (.ga r l' n ­

ticia, cosa que debe entende rs e así en atenci6n a 1~ ¿~J. 

en que e l C6digo fue dado, pero que para ahora pr!rlJC0 .. ~' d -

d ifícil que suceda . Y si no lo hizo por procurador SGr! ~c-' 

bido a lo mismo o a que no dej6 en el país quit;n lo r~ p rv­

sentara, c omo t al procurador. Se trata PUlS, de unv im~~~i 

bil idad por c '; r encia de noticia o r¿tardo en las comunic (~ -'­

cionvs y no de una imposibil idad moral;; esto es ;; un o. cC¡,¿l,)n-- -· 

cia pC.lr t.jemplo5 pues este último c aso qUvda comprt-·ndicLr. G. 
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el inc. cuarto del Art. donde dice »n i e n general a l os QUú 

están bajo tutela o cur adu ría . 

Pe ro si hubo pari ent es de l os ll amado s al mismo t: s~ 

po con el negligente:; qu e se allanó a hace r l e petición!) ,",' .. 

d ili genc i a apro vecha a pste :; en el s ent ido de que no se Iv:-· 

c e indigno pu esto que s e ha satisfecho el fin que l a l ey _. 

pe rsi gue . 
Dic e el inc. t e rc e ro qu e transcurrido el ano l a obl 1 

ga ción an t edicha r ec ae rá e n los ll amados en SGgundo grado 

a l a sucesión intes t ada , con 10 que :; si s e a ti ende a 1 0 1i 

tu r a1 de 10 que expr esa !) qu i e r e decir que l a ob1igacicJn Ú, i 

c emen t e r ec ae en l os herederos del prims r o y s egundo gradGd. 

10 cUal no s e compadec e con 10 que r e za el inc . pr imara so . 
bre que el debe r alcanza al "qu e si endo 11 am~do a suceder1u 
G b i n t e s t a t o" no p i di ó el n o m b r a m i en t o d e tu t o r o c u r !! d o r • 

Por e s o sigui en do los alc anc e s de este inciso p7im~·· 

ro, que por ci erto, como s e dijo, obedeció a l a r 6fo r mc aa 

1902:; no puede menos de en t ende rs e que l a exp r es ión usad · .. 

po r la l ey, cuando dice "l os 11 amdos e n s egundo g r qdo n dc Le 
inte rpr etarse :; si gu i endo l a re gl a contenida e n el Art. ?2!) 

en el s ent ido de que el s egundo gr Gdo aqu í de signa a 10 [' , ,­

grado subsiguiente o ulterior inmed i a to:; desde aquel de qL 

se haya partido, es decir:; que r e spe cto al t e rc e ro del A7't 

988 :; por e j emplo: s e rá s egundo el cua rto y sí suc~sivrm~~ 

t e . Esto se deduce t ambi6n de los motivos dedos par a l a r l 
fo r ma del inc. 10.- Este inciso t e rc e r o e r a correcto " 'f¿~ 'J ~ 

de 1 e r e f orma del Inc. pr i T!1J] ro, pu c s en tonc e s c omo solar' ..; 

c a ía l a obl i gación un as c e ndi e ntes y descendientes y ( stOA 

últimos estaba n en el prime r g r ado y l os pr i meros 6n ~1 ~ J 

gundo ~ no había porque r e f e rirs e a otros greda s. 

Nás ~ he cha l a r efo r ma del r epet ido inc . prim¡] ro~ 7'-' 

10 ind ic ado r efor mar t am bi¿n el terc e r o empl ea ndo l a 8xpr_ 

sión "r uc ae r á l a ob1 igac iJn an t edi cha en l os 11amcdos ~ 1 

herencia del g r ado r espectivo inmed i a t o , si l os hubiC l' t;!) .: 

es í suces ivame nt e has t a ll ega r e l os del s exto g r ndo inc1 

siv e ". 
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El i nc . cua r to Ju e r eJ ormad o, pr i me ro , po r 1 a 1 ay c~c,i 

22 de octubr e de 1903, suprimilndose l e expr es ión "o bajo ~! 
t ~ st ad ma rital", que obvi amen t e obedeció al hecho de habcr~ G 

introducido el nu e vo rég imen c onyuga l de igualdad entre ZO i 

c a. s ado s. Y el 21 de junio de 1907, s e l e ag r eg ó de spués C0 

l a pal ab r a me nor es, l a Jl'a c u "n o hab il itndos de t;,du.d "!J 1i lÍ'¿ 

tdndose de esta manera l os al cances de l a expr e sión m8nor~_ 

s6gu r ame nte en ate nción a que de acuerdo con el Ar t . 26 Il~ 

último, l as e:r.pr e siones mayor de edad o mayo r, empl cadc.s t, 

l as leyes , comp r ende n a l os meno r es que han obt~n i do hab~ ~ 

t e ción de edad , Tamb i én se l e ag r eg ó a e se inc . cUarto 1 ~: 

exc epciones r e l at iv~ s " a los parientes col a t e r al s s m i 8nt~ ~~ 

ox i st i e r en de la línea r ecta que puedan hac e r l a petici ón: 

l ,r s pe rsones jurídic as designad as en el núme ro séptüw de] 

Art. 988" y s e sustituyó la pal ab r a "vive n" po r 1 , de " as"t 
ilhora bien: que l a obligación no se ext i enda a lo s menor' .],: 

no habil itados de edad , es Jdci1 compr enSión, puesto GUL f: 
ellos nec esitan de qui e n los r epresente, es t o e s, si son ~r 

c apa c es abso lu tos o r el a tivos, para dirigirse pe rs on a 1 ~~r 

t e po r si mismo y , desde lu ego, para adm inistr~ r sus bi c~~' 

e s lóg ico co nside r arlos, y c on mayo r r azón , con inc ~pcci~ '( 

pare tender al desamparo en qu e se puedan hallar sus pos" 

bles causantes , por ob r a de ser impúbe r es , sordomudos o d 

mentes . Del mismo modo , e s lógica y compr ens ibl e la I",XC E.¿_ 

ción r el ativa a l as p e rson as jurídic D- s del número 70 o !J eL, 

Art . 988, qu e gene r al men t e estd nive l ada s con los menor ~s 

que . en todo c aso, no son sino creac ion <.;,s d~ la l ey, CUy 'F 

c omponen tes, o s ea n l as pe 7~so no, s n "7, tur al es que; 1 as Jo rm(~i7 

te ndrén in te r{ s ninguno e II t e1 o cual suc es i ón ni po r t .:-,7 

obligaciones que cumplir r especto a quienes pueden s~r e r " 

sa nt~s de la corporación que admi nistran y r epr escntrr.n] i) 

sonas aquellas, esto es , l as posibl e s c ~usantc s. que I",T' 

mayo ría de los c asos ni les serdn a el l as conocidas; y ~n 

te c on c epto l a r efo r ma Jue muy adecuada y p0 r tinGnte . PC 7 

no resu1 ta de fdc il c ompr ens ión t al fa r mc en cU';,n to expTU" 

que no s e ex ti e nd e le: obligac i ón e lo s colaterales mi ·.htT' . 
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ex isti e r e n de la l{nea r ecta que pued~n hacer l e petici 6n. 

Porque si ant e s expresa el Art . que pasando un affo l a obl:' 

ci6n r ec ae en los herederos del grado que sigue s egdn el 

Art . 988 no vemo s como podr{a darse el caso de que no 80 8~ 

tienda l a ob1igaci6n a los colate r al e s mientras ex istan J~ 

l a l{n ea r ecta. ya qu e despu¿s de l a r e for ma de 1902~ en 

los dos primeros nume rales solo S 0 halla el c6nyug e y ra~t­

t us de l a línea recta . 

Mientr as que los col ate r al e s s on ll amados el l os soj . 

primeramente en el numeral tercero y despu¿s e n lo s d~m!s 

que le sigue hasta el s exto inc1 usive. Antes de dich c.: r l:.J "( o 

ma si podían concurrir e n el mismo ndme ro y gr ad o parient¿ ~ 

de l a 1 ínea dir cc t a y de l a col a t e r al y s i t al pasara c~c {¡. 

me nte esa exc epci6n ser6 de fdcil int eli genc i a ~ ya que pe 

dr í a entonc e s inte r preta rs e que el afio corría solo para lr, 

pr i meros pe ro no para l os s cogundos, quiGnes ve ndrírm a hw" 

c e rs e indignos dnic ame nte despu6s de pasados par a ell os d0 

affos. Pe ro t al como es te! ahora el o rd en de l e sucE;sión i. n .. 

testada e s o no pued e ocurrir. 

Hay un enajenado mun tal qu e des ign ar emos con e _L no;;'~ 

bl'e de Ju an, cu yos pari en t es mefs c e rc ano s s on su hijo Pe ,U ~ 

y su he rmano l eg ítimo Fr ancisco. Cu ando cayó en est~do ds 

deme ncia . su hijo t en {a solo ve int e afia s y ocho mescs de ~ 

d a d ~ micntr~s que el he r mano e rn mayo r de 21 anos . 

Si endo incapaz Fcdro~ no esteb a obligado a 1n fcch ~ 

e n qu e enloqu eCió su p ad r e Ju an, a solicitar que s~ l e no" 
brarCl curador a ¿ste para que l o r ep r esentara y v G l ar~ p~" 

sus bienes s En es a situaci6n to c aba a Francisc c he.; ccn ' ú. 

tici6n; más , éste por desc -'uido o negli genc i a no se al 1'-'" 

a ha c e r 1 a , y d e s del (1 fe c h a en q u e na c i 6 s u. o b 1 i O a c i 6 n 'J o~ 

e se s Jntido transcurrie r on di ecisi ete mes es. supongdmos, 

-término en qu e f all eció el dement e dejando!, dc::.sdc l uugo,' 7. 

pa trimonio hereditario. 

El h ijo s e prese nta ac eptcmdo l e herencia y (;8 d(;-:;_', 

r ada he r ede ro. Sa bedo r de ell o s e p r e s e n t er el h.::; r' 7RJJ.no . a . " 



vez , d ema ndando al he r ed8 ro declar ado , e sto cs , a Pedro , h¡ 

jo de Ju an, para qu e s e le declar e indigno de suced e rl e po. 

que, según alega, de sde qu e el hijo ll eg 6 a l a mayor{~ dú 

e dad y de consigui e nte desde que fu e capaz de solicitar Gl 

nombramiento del curador para el d emen t e , hab í a n t rr:.nscu rT
,' 

do hasta el f al l ecimi en to de éste, tr ece meses.,- En c onse, .. 

cuuncia, prueba su inte rés con l as r especti vas c e rti ficGc.'.: " 

nas de l as partidas de nacimi ento suyas y del c aus ante , y 
e j e rcita al mismo tiempo la ae ci6n de petici6n d e h e r enc i a 

a efecto d e qu e S8 l e r e stituya l a he rencia cuyos b i e n0s: 

si gue al ega ndo , ocupa indeb idamente Pedro. 

Emplazado el úl timo pa r a c on t e sta r l a dem anda , nie g': 

sus fund ame ntos y e l a vez contrc d c Tf(]!j da a Fr ancisco, por 1 " 

misma c aus al d¿; indign idad:; sost c niendo que co mo é l no Jst!: 

vo e n situaci6n l ega l 1]. 1 c ae r en e stado d e l ocu r a su p:;(d "'f:,~ 

de solicitar e l nombram i e nto de curador p r ec is am0nte por h~ 

bc r s i do e ntonc es menor de eddd, y a. que , c omo s e d ijo, se1: 

t en í e v e int e anos y oc ho meses y l ~ hacían falt a, po r t ~n~_ 

cuatro m6s para cumplir l os vei ntiún ~ffos :; y QU0 por GSO 1 

ob1igaci 6n r ec í a entonc es en Fr ancisco, hab i endo 8stado :¿ 
te en 1 a om i s i ón po r un pe r í odo mucho más 1 ar go qu."j el S1/.! 

o SLa que corri e ron para el h ~ rmano naaa m0 nos que diccti v 

t e mese s . Ni ega pues , que l a c cus al le clc c nc 8 y p i de q¡~0 

s e l~ ab suelva de ell a y que, en c ambio se c onde ne e su ¿, 

Fr anc i sco con fund amento ún l o qu e ind ic a, de cl a r 1ndolo jr 

digno d0 s uc ede r a Ju a n . 

Corri dos los tfámit e: s de l juicio, el JU 0Z sentolc" ~ 

d~ cl a rando indi gno al h ijo con f undamento e n que al htrm~, 

po r s e r col ate r al, no s e ex t endía l a obligaci6n puesto ~i ' 

es t aba el primero, o se a e l hijo, que e s de la línea. [¿-¿,._ 

t a , que pod{c hac e r l a petici6n. 

y en efe cto, as í e s. Aunque l a obligaci6n para ~ 1 

hf:; r mano empez6 a cor rf:; r durante los cu at ro me SbS, a pa-:'L, 

de l a f e cha e n qu e s e hizo loco el c ausant e , hasta el d~: 

e n que el hijo Pe dro ll eg6 a la mayoría de edad, es el ~rr 
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de que al ocurrir esto ú1 timo c es ó su ob.l igaci6n , ya qu e en 

toncGs ex istt'a persona de la línea r ecta que pOdría hccl'r le 

petici6n, Para que l a ob1igac i6n hubiera pros egu ido su cur ··· 

so hasta consumarse el ano , hubiera sido necesario o qu~ el 

hijo falleciera ante s de cumplir la mayo ría de edad o btGn 

que se hubiese hecho incapaz por demencia u otra c ausa. Pe 

ro si l a inc Lt]Xlddad del hijo, en nUt:-stro caso , s ob r evi8n8 " 

cuando ya corría para d1 la obligaci6n, ent6nd6mos qu~ se 

interrumpe de modo natural y qu e , de consigui ente, pa r a qu~ 

l e alc anza ra el ano que determine la l e y, sería preciso qu~ 

6s t e se contara desde que c ay6 loco o sordomudo QU8 no pu~ . 

dG d~ rs e ¿ntende r por escrito . Opinamos e ste modo siguibndo 

1 C!.Lcont~nidC!.s en el A.rt. 2241, qu e s e r ef i ere a l a intd'T'v. '; 

ci6n de la prescripci6n, en qU E: l a inttJrrpci6n aque alud" 

el numeral 20. hace perder todo el ti empo de la posesi6n C~ 

tt;;rior, como r e;:;a el inc . último; y en el caso qu e G8tItdia· ·· 

mas si ll eg6 el hijo a la mayoría dé; edad , con ello hizo .. .. 

perder los cuatro meses que para el h~rmano habían · c or rido 

de su obl i gación de pedir e l nombramiento de curado r pcrc . 

e.Z deme n t e . 

Pe ro si la situac i6n pl an t eada se hubicrG dado ~nt~~ 

un hijo l ¿'g íti mo y un na tural, cr (;emos , pera ser conseCU",i¿-' 

t e s c on el c r i te r i o s u s t en t a do, q u e 1 e s con s tJ c ue n c i a s hu;' i i ..... 

rrm sido otrCJs, :éS decir, contrari as para el último . En o .. 

tras palabras, p en samos que si a 1n f echa de la demencia 

del c r.u sante lwcían falta cuatro meses al hijo 1 cg í tino pr";'­

ra s ur mayo r de edd, y, en cambio , el hijo natural ere yc 

ccpaz, al último no se le interrumpiríe:. el ti empo c orrido 

d~ cuat ro meses , que l e hacíen falta al l eg íti mo pare 3GT 

capaz, sino que seguiría corri endo para el período de un , 

no a pesa r de haber ll egado el hijo 1 cg {ti mo a l a m~yor{r 
de edad . Por consecuencia, sería el natural de cl ar ado indo .. 

no aunque también el legítimo lo s e ría por habe rl e cor,>~L:J 

0n nuestro c aso trece meses desde su c apacidad hastc ..... 1 d;: 

del de c eso del de cujus o Porpicunente, habría Coste úl-ci /w (~ 

nado el p1ieto si el causante hubiere f al l eci do , por eje~ · 
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p10 a los quince meses contados desd e que c ay6 en e stado de 

locura o de sde que qued6 emancipado por el fall ec imi en t o' 

del padre o madre de familia, si era enajen~do mental c on ­

g{nito . 
Si no ha transcurrido un a ffo para los obligados y el 

impúb e r llega a l a pubertad~ o el demente o sordomudo to m_ 

l a adm inistrac i6n de sus biene s!) l a c ausal de indignidcd 71
:) 

se gene r a , s encill amente porqu e l a l ey exige para que s e 

configure un año compl e to. 
La exp r e si6n de l a ley sobre que esta c aus a de indtp 

nidad "d e s apa r ece J
' no nos parece corre cta, porque si i7;¿pO'L 

en el inc. primero que l a omisi6n s ea de "un año c ntero" ~ 

e s 16g ic o qu e ant ~ s no s e ha tipific ado y por t anto. no ~S 

dable hablar de qu e de saparec e . 

Debe t e ne rse presente que t r a tándos e de los i mpúbc 

r es l a ob1igaci6n habrá de r e c ae r necesa ri ame nt6 en sus as 

cendi ente s y colate r al e s, porque si excepciona1mcntG s ur¿ 

posible imag ina r un caso en que ll ega r an a contraer nup:t~ 

c onfo rme e l Arto 162, en todo c aso no podrían ex is tir .7zijG' 

de ellos que e stuvieran en capac idad de pedir e l nomb r cm¿f 
to de tu tor pa r a tal e s impúb e r e s, y el c6nyuge s e r í c re ~;:j"" 

s e ntante l egal po r mi niste rio de l ey c07í1Jform e el Art y;C. 

-Pero si el desa~parado e s un demente o sordo mudo , l a ob; 

gcci6n, y por tanto, la indignidad podrá alcanza r a de8~~­

dientus, asccndi Gntes, c6nyug e y co1 a terc1 e s. 

Nos preguntamos ¿Qu6 se rvirá de paute o r egla par 0 

det~ rminar el arranqu e del año compl e t o ex i g i do por l a lG~ 

Si se trata de un dem ente de nacimi~nto. cr e~mos ~. 

la cu csti6n se p r e s e ntarta f1cil!) pu e s ordinari ame nt e c~ , 
sQmp~ro suyo empeza ría de sde qU 8 su r ep r e s entante 1cgai ; 

11 ec e o S v vuelve inc apaz por cua1qui c 7' motivo. Sin t,jmL '0 

si la dej ¡J ci6n en que s e halla e l impúber ab.;dec e G. q¡¡,v' ¡. 

padre o madre c a11 6:> a su vez , e n es t ado de dem enci a!) ¿Ci" ' _ 

s e rá e l día desde que deba c ontarse su abndono moral ~ f" 

co? o 



La cuesti6n estard sujeta a la prueba que sc vi~r~( 

al r especto y en c (Jda cas o concreto el Ju ez tendrá que de.' 

dir confo rm e ello de modo sob67'e.no. - l1ás si SE; l e dec1c.rC'. ' 

en interdicci6n y no hay prueba e.lguna sobr e hechos que .7.'. 

gan pensar en la locura desde antes 5 habrá que ate nerse e 

la ftcha de 1c declaratoria de te1 int erdicción. Si 1.' dv 

mencia le sobreviene al que cae en desamparo siendo pdb~­

desde 1uego~ c G.re ci (;ndo de r ep r e s en tant e 1 ega1 5 surút sic" 

pre el caso de acogerse a la pruebe. qu ~ sc aduje r u en el 

pectivo juicio; y de l e misma manera s e procederlc J 8n Sl~ 

ceso, para con el sord07iludo en dt:samparo.- Por d1tilhO,. S'& 

es el impdbur respecto de qui en ti ene que contarse ~l ~nJ: 

casi siemprc se har¿ partiendo del d{~ del fallecimiento 

sus rcpresentr;ntes 1 egr¿les , padre o meldre, y también (:.:- -;. 

tutor si h~ sido emancipado . 

Expres', el Arto 972 que son indi gnos de SUCedl-T () 

tutor o curador que nombrados por el testado, y sin tGn~­

in~ap3cidad l egal, no entr on a servir el cargo, salvo ql e 

dicho tvstador haya dispuesto otra cose a eSe r esp6cto. 

Le p~ime ra observaci6n que puede hacdrsu1e a C8t~ 

artículo ~s de forma: no deb6 decirse "entran» sino »cn~. · 

por r efcrt rs e este vt.-rbo c!l singular tutor o curador:; l , S l' 

cír!) el uno o el otro, Lo mismo se debe decir del pr'iTl';·· ( 

~ab10 que emp1 6a , o sea ·son» en vez de decir »es". 

Antes de la. reforma del 21 de junio d6 1907 C a?'Gr, 

la disposición d~ la frace »y sin t ene r incapecidad ]cg ~ . 

1 a q u e s G g U r a m en t e fu é i n t ro d u cid a e s e a i'r o paT' a a c 1 (1 "c.: ~ 

que cuando hay alguna de l as que se e numeran en d1 ~~p . J 

que trata de l as incapacidcdes en el Libro I' 5 y d0Sd J c. 

Art. 496 hasta el 5099 1 0. indignidad no 80.) pu.ede d'7.r; ].' '; 

1 e s u p r i mió c s e m i s m o a ñ. o e n el i n c • s e g u n d o 1 a e.1; P-' I ~ ~ " 

»No se extende r¿ es t a causa de indignidad a los asi~nr , -

forzosos en la cuantía que 10 son ", sin duda . para ~O'G­

A~t? con las r efo rmes sobre asignacionbs forzosas que: 



se he di:ho!) fueron en 10 genera] suprimid a s, salvo el ~~. 
, 7 ' de 1 08 ;']limentos de esa clase.- Ea ea¡nIYio!) su Cigrego a_o 7,. 

rri~ero la fraee »sa1vo que dicho testador haya dispues~n 

otre cosa Q ese respecto". D6 modo qU~1 por r~gl~ gane~~; ~ 

si un tutor es lwmbr'ado por' el testador y no entrCJ c, ejer· 

eei' el rc:.rgo de tal: se hace indigno y <JxcepcionalTflentr::: W 1 

nac e r {J pa7'a 6"1 _Z c! i nd i ,c¡n i dad .i i t ie ne i ncapac idad loyel 1 

ra 0jercerlo. Pero tambt{n que daría ~xceptuando d ~ la ce! 

sal de indignidad si el testador dispone que no seT'{.·. t c~ 

aunque no entrara a Gjercer10, en cuyo c~so y por tesis 2 

nt:;ral, segurc.mt:n te había designado peT'sone que 20 sus t i tup ~ 

ro; p ero si no hizo designación s e le t 8nd r{a qu~ nombr~r 

conforme a la ley el legítimo o dativo que procedi~ra~ y : 

d u j a r -[ eL S i e m p red r..; d C!. r 1 qJ n rli, g n ida d :> P r e c i s a m en -t e :J po 7 ~ • I , ' 

habi'ÚJ, un perdón expres'J del de ~ujus a e se p!'opó0ito~ 

y rzho ?'(t pas ((ndo (l o ti~a cosa nos p",'egun trzmos!)o ¿ Q7, <" 
tiempo debo csporcse pare ester ci e rto que el no e ntrnr e 
ej3i'':Jer el cargo ha generado 1.1. indignia'c d:; DesdE: 1w;;qo, ,> 

tendemos que 10 normal serd que deba considerarse el tut~; 

o curador que no en~ra a eje rcer el c ~ rgo. d~sdc que d~jn 

rasa?' 81 tiempo pa r tiendo de 1,2 cpe!' tu,'c de 1 c. suces ión, . 

~1 llamamiento en puro y simple, o desde que s e cumpl~ ;u 

condición si el llamamiento que s e Ze ha hecho como ~'a] .:' 

:or o curador es condic~ona1; pG70 desde luego si no ti "r' 

-impedi~ento ~lguno u airo motivo 0tcndible. gn t al ce~r 

b e él apresurarse c.: aceptar e l ca~[lo ar; te el Juez respe :' 

.1! pedir qu e se le discien¿c p se le dé la artmin istr(~r::ir:'n 

los t i..meB del pupilo conforme .Zoc¡UE: pr es cribo) el Ar t, :':.' 

.1! sig . Di no lo h~ce ya hcy que pensa r que no 10 hcce p~­

descuido o negligencia, pues no es posibl e dejar de I)(n:s . 

que un pupilo puede h~ber quedado e n compl e te dpsamp~rn :' 

ser aun muy niño, en cuya s1tuacicín. nee e3~ta del (¿l ¿;,C·)-;.c 

mediato del tutor. 

y ro si le pei'SOhet queda en poder de ~c fílrJ.d p
",_, Pl ~ 

ejemplo y 3010 Su le hanlmb~cdo e ~ tu~or o curador p~rc .~ 



aaministraci6n de los bienes que s e le dejan al pupil)~ 

toncas la cuesti6n tcndrJ que varS 6 con una mauor l~t&tv~ 

en cuanto al tiempo y orientarse con el crit6rio de que 

b i enes no hayan podido sufrir pcrju~cio debido a la ta~rl -. 

za del tutor o curador en entrar e servir el ]~ryoo 

Nos p7'eguntc.mos~ stn ~mba r,Cjo ) elos casos en qUl po 

drfa hallarse el tutor o curador respecto e los bten($ ~ 

teresus del pupilo; en el uno s~ 1G iiscerni6 el ca~g': 

ro no ~ntró a ~jercerlo materia1mentJ; en el otro ni $( .­

discernió . ¿Se dá le indignidad? Cre em.os:; contoJstando /.; 

y la pr imera pr~9unta que nos hicimos ~~sp~cto al ti0mpr 

que deba correr pere entender que se he producido )~ 1~~~ 

nil~d. que 9 aunque la ley no 10 digc 9 ~~be hacerse Si6ff 6 

un ruquerimi6nto judicic1 a fin de estcr cierto que ~] ; ~ 

brado no Gntra realmente a ~ercc~ su cargo. 

y así pasado u~ tiempo prudenc~a1 que el J~ez sob ~-' 

namcnte c.preciard. s6g~n l as circunst;ncics. podrd dec~J~ 

q~c de ha configurado la indignidad. 

Supongamos 10 contrari0 9 esto es . que no obstJnt; 

no habirse1e discernido el c0rgo. ~~tra ra a cjG rcerlo pl 

tor o curador. qu{ pasaríe. 10 2 jercer{a realmen te como _ 

.Zey i'equ:¿re? E:?tcndemo::: q7.1e no~ pues la auto7'izació.¿.r· 

SU derecho y dd nacimiento e les obJigccion0s que le :cy 

impone como te.1 tutor o curador; por' lo cual l e l,-,y ex'"'. - -

que los actos en esas condiciones ser{an nu1os 5 Art- 7' 
...J 

Nos parece que no se producirla l a indignidad 0~ 

tutor o curador c.1egc cdgún 1.'iOtiv~ de e.t'c u,sc (Arts ., 5.1'"' 

8igts?) y el Juez 10 acepta:; se haría indigno si no en:? 

t::JG; ':;e7' el c argo con ese fundamento, puesto que l(~ 1el' 

ge 1. ncapac i dad 1 l.Jga1., En camb i o el s imp1 b he cho de (Lh:: r, 

un motivo cualquiera. si Ed Juez no 10 G.ceptG; no s Cé;' ~, 

para que se produzca la indignidad. si mi~ntras tanto ~: 

trc a ejc "cer el ca rgo; pe7'0 si despuJs de le no aCepto ft 

por el Juez persiste en no hacerlo) unton.ce s parece lne'; 

b1e que se hece indigno. 



E¡timcmos ºU~ cuando el tu to l' O .~, .. ! 1", 
'." 

1. o I S e ha h e e h o por a c t o e n t r e v i vos e o n f o r m e el .Jl r te ;;6} 

!:' .Zr pe i '8 n nc ryue .la nOlilDT'a he dE;,f(~do por testamento a l )o . 

pi/.p~ J..O .• siempre OpcT'cT!a le ind'lgnidad si no entra a ej ... T· 

En otras palabras~ pensamos que cubre la disposici . 

que comentamos:; el caso de no S.3r nombr'ado el tutor o cu"., 

Jor en ~1 testamento en que se dispone de bienes pare c~ 

pilo. 

Esta i.ndignidad es pai'ecida a la que indiccJ el Al t 

1206 que s e refiere al partidor que h'7..biendo sido n. omb"o.C:, 

por el t estado r no eoepta el ccrgo~ pue s en una y otre 8~ 

burla. o ti'ata de bur1a.r la voluntad d", aqu,3J quc 9 cdeT.'iJi; .. ·. 

ha manij,<jsi:ado as! su confi,anz(?,~ en l a persona quu dl.s;, ·O( 

S:n. eT?bczT'gO .• el cargo de tutor o cur2doT' es de intt:rLS ..J" 

raZ;J us U7: c(1rgo público impuesto el ciL.rt.cs ]Jc:-rsonas en / 

vor dJ aquc]l~ 1ue no pueden dirigirse as! mismc~ o cdmi~~ 

t r C i' e o m p f:; t en i' ,;ffl. en t e s u s n e J o e i o s 9 t} n t n t o q u e J 1 no 7,',: b i '. 

miento de pa rtidor es de car6ct¿r pri~cdo: y~ que no C~ . 

bJ igaelo el nombrado a ac(:;ptr~r}o8; pero se lleco indignú L.; 

pii'tud de qEe oi'dinariamcnte se le he U",,:;' d . .) J::,do t'-~mbiln c..' 

!.:,co en (:) mismo testamcn'(;o< JI no resu.lte]. l'czon,-:b1e aue .'J. 

n .';; -{ f a vo r' e cid o n i e g u e /3 u con c u r s o e n 1 e p a 7' tic ión del () .'~ 

~1CnGS del ca~santa~ ~i tiene ~o~ivos atendibles, a Jur~ 
del Juez., creemos Que le: i.ndignidad t(J,mpoco se dr' ;'{'2 en, 

te ccso< 

E) P07~ úJ.. timo 9 es indigno de su.ceder el que. a .~a' 

elas d~la ine~pacidad, haya prometido el ~ifunto hacG~ n 

sar sus bienes o parte de ellos~ bajo de ~ualquier jo:~n 

una pei'sana inc 'J pazo 

Esta causc de indignidad no pOCT'á a}egarsc cont,c, 

ninguna oersona de les que por tamor revcrcnc~~l h~bi r' 

[Jodido, ser inducidas a hncer 1(1. proTfWs'[ rr.l dif7.lnto.~ 

11 71-A haya p7'occdido a J.c ejecuciSn de ;c ~'1romc.::a" 

.~ . r -
lv I 
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alguna entre nosotros~ 

Sanci6nase con ella el fr aud e que l e ley tr a t a d~ . .. 

precav~r e on la indi gnidad que establece, siguiendo l os pr'i ' 

ci pios del Arto 11.- De modo que si un he r ede ro o l egatarto 

ha prometido ha,cE:r pasar bi enes d (: l c au s ant e a un inc apaz '" 

de suc edE: rle, esa simpl e promesa motiva l a i ndignidad , sin 

que se ll e ve lú promes a a l a r ec.l ided e n qU (;; 3 t alv r:;z sel {.2 

muy difícil seber e n muchos casos si un traspaso de propic 

d2d , d i gamo s, obe dece a l a promesa o a un for ma l contrato 

de e s a na turaleze,»No e s nec e s ario qu e e f ecti vame nt e el ~s. 

natario que hace l e pl'omesa l a r ea lice; y que para i ncurn.· 

(; n 1 (1, i n d i 9 n ida d q u e 1 e i m p ida a él q u e deL r s e c on 1 a a s -¿ 9 w! . 

ci6n que pe rs onalm e nte s e le hizo, haya eje c tivam~n t e cntr , 

gado al incapa z~ los bi ene s a éste destinados por (;1 t65t~· 

do r que, no pudiendo de j a rlos p~blic am~n t e , Rclc.m, he busc~ 

do est e me di o de de jár sE; los a esco ndidas, Cl am ". (CLAil,() se; 
LAR:J LUIS, ob. cit. pég. 103). 

PGro debe conoc e r l a c au s al d6 incapacidad el prom i ­

ten te, pu es de otro modo no obrarí3 dolosamente. Y l e ~Xp7w 

si6n usada por l a leY3 " e n cualquiera f orma":J dá a en t ~ndG~ 

que ya l e promet{n traspasar directamente los bi e ne s o pa~ 

te de ellos que r ccibi6 del cau s ante , ora los vende y con 

el dinero compr e otros que l e tr aspa s a el inc apaz, o le prr 

me ta~eda rs e el promitent~ c on los bienes qu e l e asigna ~j 

de c ujus y c ede rl e de los suyos al in c apa z, e n cualqui (;rr 

form ~ en que pr o m e ta~ proceder par a burlar l as prohibic¿o ­

nes l ega1 6s, s e haría indi gno . 

Es el caso de la int s rp6sita persona a que alude G~ 

Arto 967, que aunque tra t e de pr oba r que no lo ha hechOr 

eso de prometer, e n fr~ude de l a l ey, sino, por e j empl o, 

ra no c ont r ari ar al am igo moribundo, no se dejaría d~ ap~i­

cnr la l e y qu e establec e l e indi gnidad . 

Pero si e s la persona de l e s que ind ic a el inc. ~c 

del Art . 1327, es to 6 S, d8 l ~ s que por t emo r r e v e r ~ nci cl 

Sd vi e r on prec isadas a hacerle l a promesa al C Gus~nt~ pare 
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no desagradarle y porque l e deben su-misión y r espe t o , ~0~1 

la l ey es timul a e l r espeto y ob~d i enci~ y a ~n 10 p rec~¡tu 

(Arts . 230 y 288) el lo no victC7'ír:. la promesa que .Z ó.'.J lnj'] 

h i c i e r a n a s u s p a d r e s , y s i h a s t a ([ h í 11 e 9 CJ¿ n o s'., c on.f·Z l..' 1 ' 

l' r( l' í el 1 a c a u s a 1 el G i n d i {' n -¿ rl a d • Pe:., r' a 'd u e n a e i ú l' C'. S e l' t c. 7 ~ (:. ,. '-' 

1'10 que s~ d i e r a n a cumplir l a promesa, pUesto que ~nto~ .• 

ye. no tendrían mofivo para obudecf-r el t emo "'"' r e7J6 7'G!'-ci(;J 

puc sto que su padi~ e o mad r e h abría fa11ecid:J. 

Dijimos que había otras c auseles de tndignidcd d~~· 

persas por el C6digo . P e ro l es contenidos en los Arts. l~; 

[/ 295 fue r on ya v i stas al es tudiar se e.~ Libro I y dé Za e;r 

"t<;;n"&da en el Art. 1206 ya h.;;mos dicho algo. Queda pOi' eXG yr
, 

na r L!.niccmente l e di;.;) Art . 992 qUL r eza.: No ·/.;encl rd p a r te' 

g unC', en 1L' her8nc i c cbintcs t ata a. l cányu{jf:; que de heclte r 
,<) in jus trl G (;U8e a f)endonrz re a su me:., l' i do o ú.ujG i' ~ G menos q"j 

o~espués Sl> lwz¡an i'(;; COnC il i edo, 

Exig .... l e luy que el abeadono sea, 1;;17 primer 1uyeu'; . .. 

de 7.8cho, esto LS .• un abandono físico que consiste en rei~¿ 

~arse de l hog~r com~ng violendo así el dGber du COnViD Cn -

c~a; y que ademds sea sin justa c au s a~ es dccii~ que no h 

m o t .¿ vo a t ~ n di b 1 e p a r e q u t;;, e l c el n y U.9 e G u.z p r:. b 1 e a ~) ("1, n don'] c. 

ot~'o . Si v~vcn en un 1 uger- PL .. ~ ~grJ.')u por 10 -~i¿saluble .) J' 

cual qui er o tr a c r-usc s y uno c.le 6110.':: Su va dcJendo (;,1 Oic " 

exige la convivencia hafta el g r ado de que peligre .ZG ~( . 
-: la p ida de uno de los c o;.:rtdos c 'lntes e.3 tán estos w;,1()7'_~ 

V de s~u~s los deberes conyugc1es. Po r ~SO , si es t d en 0~t, 

situcción el qUt; ab.:mdonc de J1 e ch o a l ot/'op nO] 3 aJc,7.\:: _ 

:cuso1 de indignidaa. Lr juste e;cusa deb6 ap r ec iarl a el 

Juez conforme la pruebe en c ad:! ca so .• pues a pe~a7' de (i'.~ 

} o/':: casados están ob1 i yados a l a conuiv(.ncia con/orme e' 

Arl, ]83, 12a brrí r azone s pOderos"s c.1.9unr~ v eJ1 ., qu.e lo s l!L 

r'.(;.n a no cumjJl ¿r c on 1311(." 

Pvro si despues del aban¿ono d e hecho y sin j ustc 

call~c los có"n?Juges l..luelucn a jL!ntar.se; ese decisic\n r'e 8.i...\. 



i~J&cc que s~ han perdo~~dc o por 10 m~nos que han con~e~1 

dCJ un cd olv1d(!-l' el Cl[j!'cvio; y PO,' (;SO 1;-! inclii:;.midr·d no (). 

~~~ ent-onceso 

~s exclusi va este ~auJ~l d~ la 2uc~siJn cbint~st~1 

pu~s .7as damds se dan pare las des clas88 

nos -:,,~tT'¿ga qu e s~ una persona dispuso ae sus bi":7WC f.'-­

ru(' fu e abandonada por su rcspectfvo c6nyug e , a quirn I 

bte, jnv'Jí'ecido como hCi'CcZé!'O, no se pueda (~lego. r contr , . 

;"r; _~ú i,nd-¿unidaáo ¿Por qJ-¿ el lo!, Tnt~(i71dt;; la ley qUf':- s; 

:'CJocd c.l ccusar¿y;(:' le disposicicfn '~ sahicnda::: (,s PO!'(.¡LU 

e~ Gue conforme el Art. 9749 no puede a1JoarJe la indig ~ 

~ad p0r entenderse el perd6n. Por ~so pues~ solamente h, 

q~9dado ~al'C l a succsi6n int~stada 
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Le j'orma y modo en qu.c: e:,~an _llamados Jos he/'·cdt;r-· 

j~ntcst~tc ant¿s de la reJo~mc de J902, nos parece no S0 ~ 

cOi7ljJlc.j(t, sino que también '¿njustno Comp1r:jc! porqurJ hcb/l: ' 

d6nes d0 sucesión en qUd su v~ntc repitiendo como deb!,; 

po.; til-'s,,; los bi.enes, en veE de dar une! disposición d,,' 

y Yn1tc~~0 80nt0nido: e injust a porque se excluía purs 

que por 1acerccn{a d~panentesco co~ el de cujus, no hc{ 

que" e0 haber dispues-to {/1_. los habríc fav o r ecido con 

C:cs., Just ific cmos 3 pO¡~ el lo, ampli amente la rejonnc ?! c:.' , ' 

TilO S el S o r d e s con 1 e !' a z o n tJ s g I~;] S e d ic: r o i~ po l' 1 el e o m l'. s ú'-­

""espcct":va en eSI: sentido. DC2T'v!TlOS unr; ligur l .• oje,;.dc c. 

nas de l~s disposiciones derogadas, con ...:1 propósito de I 

~l ~a~tor ce di cUGntc de 1uv6rdad sobre 10 que h~~os 

}ado afr1BJ prGcisam~nte dn el prcsl::nte P¿rrcfo. 

})eci."c 'o' ] crt-tcu10 957 de la Edición preparada pe7 

D'~ LLOn BeJar'mino Su(Í7'ez J (ol;. cito pdg. 115)" aCr,; rc a l= 

;;,; '.') .'" (1 ' 7 ,1 -; J', ., '7 .1. r r ,.. " n ry (' r. '. ,., ,1 7' ... ~.~ -1- r, C'> ] P (' í t i m o s ,. ") u s col ("1- , ' r 
-- .... .o/.J. 1"...:,. V..¡ .... J ••• '-" _ ~ vl,..ot.·LJ ... ...... -,í.~ 1;lA,. ..... 1& t-t ... v _ ...... J ;¡ c.. ...,v 

.'c,r:; ~(;,e;{t;¿i7l0S; SU0 hijos nci'ul"l;les.1 sus .odres 7vlturc18"­

.;[I .O;:: hijos cspuT'ios, in ¡,wcir'c espu7'ic " Jos henm:'l0s le[/ftl 

v.' conyage soln'evivicnte.IJ e l Pisco". 

Otro art{culo., el 962" ele le misma edición 9 ú~eci'c 

-"1.0s hijo;: leg{timos e:J.'c1uyen el todos los otr'os h:.;rt, der'~ , _ 

sin p6i';juicio dG la porción con:;uga1 que C07?0Spon6:.~ ' .. 

ricio o mujtJi~ sobreviviente"" (BELARNINO SlJARIZ J ob.- c'i:'. 

En fin.o -¿ransc7<bimos el C'T't{cu10 964_" etc ihOC'O -, 

,tTr-· n ,. ·SY.¿' '-1 ./., 1- - . d t - J -, 1 "-1-'-
• l' ... peore C'I,cc s no r¿(f aeJe.,o pos CT'1r:l('ú, ,Jg".1!T,.¡1 

8 U ce eZ (' r cÍ, n 8 _" S r. s e ( n die n-t e s 1 e g { ti 7rl (1 s d c p {' (1, d o m -( s pi' (¡ Á . , 

t'E n.iI.jc7~!J sus hi,jo8 nc:tur'les s 1" hercTlc'i-rr, se d-¡'v-¿dir' 



tU"i (, ;" .1.' (l r.ro Tr.(~ 

'-' v : l,.. '¡: Po tí. ,; C' ,? o n o 

ln8 hi -i(j0 7"/.(: ~Ui'clco? Ho habiendo mu<;·~ 
- f .. ' 

hrzbiG7idc ::1- i00 natu-;--rdes) lle¡; 'l r1n ,le 
l, 

'J.. 1 . 1 7 ' , ~ l
' 

!, "C ~"s 1,,'0 1'1rlb~endo .Ti,r,7J'J""'~ 7:i,/-(!a L mUJf:.7' 1) os (¿1,JlJ', .l/"L¿, ,1,( ? il Vl, .v, ~ 

¡¿",i'J" ncturr:.)es,9 pei'tenr:;r:er' G,' -toda. 1.a 7¡i.:.,uncia G.. los C[S',')'-

rZ';(,.ii,t;(jS 1egíti.7iW-S . 

aunque por una l{nc~a e.",U;i:J, U7/.0 solo /:' por ntrc., 1o~ (),f),'¡ 

, . 
b':.t:,ndo uro solo ascendiente en (,1 grado T!lr.S prox"Lmo!) CI¿i... ' ( 

r( ~ste en tojos los bienes, o en toda la porci6n hurei 
, d 1 ' . t ( P -,', , "l I ' '0 r, r , 7Z' , .., . " ' '. T'7,C. ~ os c:scenC"Lcn cs ..... j:,lJI • .lIl~ 1, ;)(Jú,d.J!,:J, OD 9 v"L~ n PÚ.l 

Z!jC) , 

;nJu.,<'~:a, '::O}lC) Ite V.i8 (,0.7c((10 JiclW:> iJ ]JO,' eso el 1eg'Í c 1c.uo 

(~C J:9();~' U ',:r::; 22 li.e o{", "ClWT'e de lYO-,?,? de; jCI~"n 1 o re1 e ti vo .: 

'.) r ( '..- n el t: .] ~l'; e:] J 6' n > C!~ ;,,: Jo nn".. s ,¿ 9 u i .] id q ~ : j¡ r 't . 968 del:; 
,~ ... • JO,... .. ., 7~"; _1") n°· ) l¿ 1, e "ú, l ¡; h j _ ú ,:7. \J va, Son llamados a 1,'1 E:u,ces ián ini"cs-¡'''' 

.. J) h:: j (1 & ) s ,q t '; .¿ m (j 8 " 1 O," 1'1 -¿ ,j o .'J i -' e g 7ti r. o .'3 8 .'7, 1 a s v. e e s 1- á n 

-- e rr."ldi',;_" el paarE: ]t;g7'timo" 1,'¿ macZ '·c ,~ L:D-t't'¿77tr:. o 'Ueg-:'f: ',,,, 

20,,-' Los hijos n(1,1;Ui"{,i.LCS Ci'" J.a sUCCSi:5i! del p(l¡¡~-

, ()" "b"" o C' y ú: mn;" ra n e ' >J n 'J",', n -,,,, '-..f]' O"· -, I 0."71, ' 00-'_ .. .> ~ tÑv_.... .l.,.. (,W( ·.::>,(...,o(.·_ ....... L/.t,~~ .1.<..;;~Jlf.,..,II/. '--,) .l...(, ,_'"I . . . c, ,I.lt, 

+e de ~a madre~ aunque ~na ~ orra s~an fleg{timcs; 10B 

7:1,:gíti77?:": uU:;r·¿i~c.,~· le r:hw,7.a ¡._eg', ti:nr: pOr' pC!..rte di..; p 'r':" 

)c:/-¿tLllo .Y el padrli i.,r:hli'(d r:J1.(j h';lJt. :'f;C:)hOC¿do vo.zw ",; 

.'!};,"'.:·e G. OC'" .':';,,10 ," ."1.,' con. er ,?, a,l;', '';C''¿' """11'"' ""c Jt,"r·o '1 ........ - w ., l v -', ...... ._... _ v L' \,; I c..' v '-, 1:" ! .. ~ _' L.. \.04,; l,; ! 1:. 
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:',7. m'-:cire leg{timao i.1eg:ti71w:J y 108 n(.~"'7TlCWOS -Uegíti¡,'lO,') 

r -¿ i7 o ;:' il t;} ;'0, d r e 1 s Ci í t üw 7! á:: _: c.: /ir¡ a d T' (; .h: .el -: t i -;TiC o ~ l.. e íJ .' 

60.- Lo~ p~imos hCT'~~nos 1 8J~ti~ts. 

7Do· ' Le Uil.iveT',';idad y l o c':; :lospi.tu1es.: 

y JGS Nz/-::ones qiJ.c i:¡,v.) \:;.7 legis1ad()~1 do ).902 przT" 

tr(:c¡:,r;7.]' ten i.mpo7'tent:es 7'(,/0T',.7.( 8) COT'3t'.Ji- I;}n la si.,qu, . 

7".:Jta.- ;'Las pi"incipa1e,c: in¡¡r,vt!c·¡.Úne·':.9 dicc;; (jIte:: la. COTr.i; 

p!' o pon e (. n e 1 e r T' e g 1 o del a..s u., u S -¡ ó-r:, i n ¡; e s te d a 9 s e ., ' ¿ d u c- ..; 

.zos p'~ntos si.guientes; 

í'er.Ci,a cn';T'C! Jos hijos 1eg{timos yZc.::, ~ leD[.timos; 

¿O," Que los dcscenrli3ntc8 .2e;;L·ti;,-'iJs i:O 

los ~,dre~ ni a~ r;6nyuge ~obT'e~iv~Gntc; 

)0.- Que la he7encia se d~:¡;ú?c -'C7' ¡Jar:es i.!:;ur.,} •. . : 

cnl..!'c }as personas 11allla.dcs al misuo t i..C!J7pO e Ze 6UCi~3 ':l' 

40.- CJue los daT'echos ce los COla7;é.r rtlc3 no se: C;', 

~iendan m6J nlld del cuarto gT'~do; 

5 r, ,. . . J? i na 1 :n (: n t 1:;; .' (! u e a fa.z t a (2 e p a T' ::; '- n t 6 S C e n ,1,_ .,...{, 

e heT'e~Li'9 se dcJicT'('( lG lk.T'cnciG r.. le Univ¡.i'sidad .J u .:. 

HODpit'aleso 

''-' )', 
l. '" 

c?~,(1cl,: 1.)1.1.) c) amo?' de 1~.s mrxdrc" no !;(!,(c 6:~.l'-{;1ncir5n e,;., 

;jus )e.r;·¡'-bmos J ilvg{ti,m.o::· o L(~ c:rcll,t.stón c[ • .:; 0:JtOS (20 7 

nc;h.ror!lc&!; se e:r:p1 i.ca por (:1 desGo de fOl:?,(,n~ar y pr'c' 

~C8 U:dOf¿L'C: .1 eJ-:ti7.¿c's!J pOi1 lo pT'oj'v.n.,'::t1.in;1;te an·ci.qczdo 'jo 

.ZC!t:: prc.>{)cupacion '[; sociQ):'s Cflle n.(((;e'1 rccat.!' .:obre .lr).~ /¿? 

~cc faltes romett~~ pOi' loe p~dr~2; y F0~ l a crron~a 

c~c J¿ que 1 ·~ union~8 trT'cpularGe hebrea ce dtsmi.nL1T 
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" t ame nte incJ"/'c(!z pe r !.! moralizar l ': s eostumb r 8s!} y as "/' f:-S --

que !} en este materia se ha c omcnza~o ya a poner de acue r do 

l as d ispo sici ones de l de r echo civil c on los dictados de l e 

r az6n y l os mandatos de 1 a justici a natural . 

Los C6di go s de Austri a , de G1aris y de Costa Ric e. -

disponen qu e los hijos il eg ítimos t e ngan e n lo . sucesi6n de 

l a mad r e l os mismos de rechos qu e l os 1 eg {ti mo s. 

S egdn l as l e y e s de Por tugal, l os hijos na tur c1 es ~iL 

nen una porci6n igu~ a l a de l os l eg ítimos !} si fu c r 6n r CCL ­

nacidos despuJs del matrimonio del i n t es t edo , y l as dos ttT 

c e r as part es de dicha porci6n si el r eco nocimi ento fu e t r~tc 

rior. Disposicione s anál ogas t i ene el C6di go Mexicano . ";'" 

Los C6d i gos de Fr ancia, Ho l anda , Ita1i ~ , Ginebra y -

Gua t emal a !} ll ama n a los h ijos na tur ~ l c s junto con los 2 ~u{­

timos si bi e n conc ed i{ndo1 es une pa rt e menor de l a que 63-­

to s se des i gna . 

El C6digo de eh il c !} 01 nucs t7~0 y o tras var ios dl J :7. 

Amrfr i co, Español a !} c li. lc ados e n aquél, no 11 c!ma n a l os h i jos 

ilegítimos sino a f e1 t a de posteridcd 1e;g{timc . 

Ent r e los diversos sistemas i ndicados!} l a Comis i6n 

propone el que le pa r e ce más conforme con los sentimi~ntos 

que ordinc ri amen t e de t e r mina l a de signaci6n de h e r ed~ rcs , -

ya que l a vo1unt c d presunta del fin e do de be s e r el princi-­

pie que pr esida en l a r eg1 cme ntoci6n de l as suc e si ones in -­
tes t ~~dü s . 

En este mismo princi p io s e apoya l a s egunda de: l es . . 

i nri-Ovacione s en r e f e r enc i a !} por g r ande que s ea &1 af ecto -

de l os pad r e s haci a l os hijos, no e s mayo r qu e elqu e se prQ 

f e s c n el marid o y la muj e r, ni excluye t empoco l as obli ga· .. · 

cione s qu e el amo r y el agrad ecimi en t o i mponen a l os h i j os 

r e specto de l os padres . 

La t e rc e r a de l as r e f or mas propues t as s e expli ca no 

menos fácilm ent e . Las dive r sas p roporci ones establec i das -­

po r el Ctd i go. s eg dn s ean l~ pe rs onas ll amad ~ s encada C:so 
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o. l e suc esión inte stada ~ son de suyo arbitrari as; no hay n1'" 
guna r egla fij a qu e sirva pare det e rminarl as, y por s u d iv _: 

si da d y c omplic ación, s obre todo cu ando ll egan a c onfundi r 

s e dos o más he r enci as, pue de n s e r c aus a de innec e s ari as (7,. 

ficult ade s e n l a s e¡mación y distribución de los pa tri mc" 

nios. Lo méts s encill o , por consigu i ente , e s dar una s ola ¡'" 

gla par a todos los casos; qu e s ea n i gu al es l as pa rt ~ $ dG 

los he r ederos ll amados a l a suc e sión e n el mismo g r ado . 

Por 11ltimo, e s de notar, qu e ~ e n l a ge- ne r ali dCiJ de 

los casos, la s qu e hac e n t estamento no s e ecu erdan de d0j si 

l e s nada a los pari e nt e s l e j anos, que de or d inario s on pe· 

6ll os pe rson :.zs ente ram ente de sconocidas. Los qu e no t i'...nCl . 

de udos inmmediat os a qui e ne s he r edar, su el e n dis pon e r d e ]~ 

fortun a e n f avor de los institutos de be ne fic e nci a o d~ en 

s eñanza. o de O tras fundac ione s de u t il idad pL[bl i c a 9 Po r (; ... 

so l a COmisi6n e s de par e cer que , no habi e ndo cons angu{nc s $ 

dentro del cu arto gr ado ni de sc e ndi e nte s l e g{timos de ~~~ 

l a he r e nci a del intest r do se destine a l e Univ e r s idad NI , ct~ 

nal y a l os hospital e s" . (BELA RfrJI NO S UAREZ. ob. cit. l](~g · 

147 Y sigui e nte s). Además de lo dicho po r l a Comisi ón , C~ 

no t ori o qu e l os hijos na tural es s al en 
, 

mr:s fr~ vo r e ci cTo s C07. 

l a r eJ o rma, pueBto qu e e nt6s de ell a ventan de s puds de ¡c e 

c ol a t e r al es y cstr ban e n cuart o lug ar, mi entrns que aho~ · . 

si no he y hijos l eg {tim os, ell os oc upan s u l uga r. Tembi l'; 
c onfo rmo 1 a r e fo rma de oc tubr E; de 1903!) s e a vanzó en 1 , 

cante a l os s o brinos il ug {t ~mo s de l a he rm~na l eg i time ~ 

l eg íti ma ute rina, ya que CllI.t e s e s e num Gr al inclui a 1 0& h-i,­

l ug {ti mo s de l os he rm anos ute rin os il eg {ti mo s, que , pr " 

m e n t e $ e n t r a n po r r e p r e s e n te ció n e n 1 (j, 1 í n e a c ol (J. t G j" t: ::' ' 

Sin embargo , l a d~ sc e nd e nct a natural y l a i l LD tt~ 

e s gen~ r alme nt e exluida, as í c omo se l e exl uye, c omo un¡~ 

v i mo s, e n el de r ech o de r cpr e s Gntación. Pe ro ahor a que h 

u na d is pos ici ón c onstituct cnal, l a c ompr~nd i da en el ~~ ~ 

c ulo 1 8 0 C.P. que busc a darl es a l os hijos naci do s fu ~ ' ~ 

ma tri monio y adn a l os adop! ivos i gu~l ~ s opo rtun i d~de s ! 

mo s qu e debe r e f o r ma r se l a j eg i s l aci 6n r es pecto a el lus 
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que puedan t amb ién tener parte en la sucesi6n de sus cs c en·· 

di ~ ntes, en igualdad de condi cion8s con l a descendenci a l e ·· 

g ítima . El e rtículo 989 es una confirmaci6n de las r e zon es 

trenscritas por la Comisi6n que prescnt6 l as r e formas en - -

1902, pues expresa qu e los herederos enumerados en el crtíc~ 

lo precedente. preJerir6n unos a otros por 61 orden d8 su -

numerac i6n de manerCl que s610 a falta de los ll amados e n el 

núm8ro anterior, e ntr ar671 los designados en el número qu~ -

sigue, y l a herencia se dividirá por part6s igua1us, c nt7 L 

l as person as compr e ndid(2s en c e da número, sin perjuicio d.: 

lo dispuesto en el artículo siguiente o s~a 81 990 que dlCC 

que si el padr e , no dejare post erid ad l cg ítim r¡; , pcro si hi-· · 

jos natur~l es , concurrirdn éstos c on l as otras pcrsonas d~ ­

signadas en el número lo . del artículo 968, con l os mi s~o2 

dcrechos que si fuer an legítimos; sin perjuicio t ~mbi¿n d~ 

lo dispue sto en el artículo 986, que trata de la rupr usl... i,:; .. :, 

ci6n en cuyo caso, según hemos explicado, los de parent~3c~ 

o grado l/ds 1ejano conco r ren o pueden concurrir con los de ... 

gr e da mds pr6ximo , Obsérvese que los hijos naturales pr~ctl 

c emente entran siempre en el primer lug ar, a f alta de 1 08 -

legítimos y puesto que f alt c ndo éstos, concurr en con las o· 

tr e s personas ll amada s en ese prim e r grado, f altand o tO lú S 

ocurre lo mismo . 

Pero qué quier e si gnificar e l artículo 990, CUI'wi) • . 

d ice: "n su parte fin al que los hijos natur c. lt;s, a f '2 1 t~~ '.:" 
le g ítimos, concurrircfn con las otras pers onas del n U7,'1. U r ~:.Z .. 

primero "con l os mismos df1r'cchos que si Jut.::r(J.n lt; {j íti no[;' 

Desde lu ego uno de los derechos que si fuer an l eg íti n03 s -

re! el de dividir con los otros hurederos por partes i!J /!,l.c, s 

l a herencia~ pero eso no e r e necesario dt- c ir10 y pU",'stCI <1 ' :": 

10 hab í a dej ado en cl a r o el 989. Tampoco e ra preci:: ú (lcl . .. 

r arlo si s e trat a de qu e ellos tienen derecho en caco ae 

acrecimi ento . Creemos por eso que ese part e fin~] de l~ {i~, 

posici6n sobra y que, s egu r amente , s610 s e introdujo por -

e l afdn de precis ar, en vista de l a l cg isl aci6n rwteri or -, 

que algunas vec e s colo ca ba en situaci6n de inferioridad e ., 
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los naturrdes, como ocurr{a cuando el padre no habla dt:jrr! ,­

posteridr.d 1eg{tima, en que l e suced{an los (!scend i 6ntes (t 

grado mr:s próximo, su mujer 1J sus hijos natural es , divicli,{.lJ.. 
dos e l a h8rencia Gn cinco pa rt es , o s en dos para 103 asc~n­

dientes, dos para la mujer y solo una parte para l os hij0s 

naturales. 

El artículo 991 contiene un a excepción respec to G lo 

que dispone c' l artículo 989, puesto que cuundo son hereJe-­

ros intestados 1q., Univ"rsid ct.d y los hospita10s, corr¡Jsponde 

l a mitad de la herenc ia a le primera y la otra al hospital 

u hospita1e:s ele1 d epa rtamtJ nto en que el difunto hubiure tE; ­
nido su último domicilio; y si no hubiere ningún hospital ~ 

en dicho departamento, o si el difunto no hubiere t en ido n~~ 

ca domicilio en el t e rritorio de la Repúblic a , l a mit~d co­

rr c:spo ndertj al hospital de San S alv ador. Es claro qUt: a le 

f echa, en qu e hay m6s de un hospital la herencia debiera r ,,­

Partirse entre ellos si s e tr a t CJ. r a de r; lgo cuc:ntioso, o l;l~ ­

tra los que se s efia1oran, según l as nec esidade s en c r.so de 

ser la he r enc ia menor de ci e r ta cuantía. 

B) NODO DE PROCEDER CUANDO LA HERENCIA ES PilRTE '/ES ­

T/iDA y PARTE' INTESTADA 0_ 

S egún dijimos antes, l a forma t es tam en t ari a bS 1G -­

propia, vini endo a s~r l a int es tad a un a manera sup1ctoriG -

de int e rpr e t ar l a voluntad del de cujus. Esto sugún los ---­
principios, pues en la r ea1 id~d es ¡Jci1 constatar que es -

l a ú1tim'-1 forma l a que mas se dé , sr:;guramente por fcdtc de 

pre~isi6n y aún hay t emo r 6n l as personns dispon6r de 1 0 -

suyo t eni endo presente su deceso; aun el mas animoso f1 /-: --­

qUGa =nte el minsterio de 10 des conocido. 

Pues bien, dispone el artículo 993 que cuando en un 

mismo patrimonio se ha de suc6der por t8stamvnto y I,b intvs­

t a to, s e cumplirdn las disposicion[s testamentarias, y el -

r emane nte se ad judicar6 a los h~rederos a bintesta to según -

l as r egla s gcn~ra1Gs. Preva1ecer6 sobre'todo ello l a vol un ­

tad ~xpr0sada del ttJstador , en 10 qu e de derecho corr cspo~~ 
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Está pues, de acu e rdo esta regla c on 1 0 que acaba du d ecir~ 

es to GS, que priva la voluntad del caus ante sobre 10 qu a -­
dispone la ley. Pe ro la parte final de es te Art. parece no 

tener s en tido ac tua1me n t e, porque si an tes se exp r esa que -

se cumplirán l as d ispos iciones t e stamentari as y el r esto , -

esto es , 10 que no fue obje to de una expresi6n de vo1 unt=d 

s ~ adjudicará a los herederos abinte stato, ello imp1ic6 c1~ 

r ame nte que prevalece l a voluntad expresa del t es t ado r, vQ 

1untad que si empr e debe s e r expresa, s alvo qu e hay8 oscuri­

dad en el manera de disponerse, ya que entonces debe r ecu-­

rrirse a l a inte rpr e t ac i6n conforme el Art. 1051. Más sent.i 

do .o fr ecta esa part e fin al cuando ante s de l a rofo r ma de ---
1902 ex istta un s egundo inciso que a l a 1etrtl. dec t a : "Per o 

los que sucedan a l a vez por t es t amento y abintestato , i mpg 

t arán a l a porci6n qu e les cor responda ab intesta to 1 0 que -

r ecibi er on por ~stame nto, sin perjuicio de r e t e ner to da. l e 

porci6n t e stamentari a, si excedi e r e a 1fJl otra" . Nás s ent ido 

ofr ecta ~ntonc es , porque si el t es tador dec t a que e r a su -­

voluntad de que 10 dejado expr esame nte no pudiera p~ rjud i-­

c ar 10 qu e cupiere al he r ede r o si mar ta en pa rt e i ntestaclL.: ­

men t e , entonc e s apa r ec t a cl ar o que deb t a estarse a su V01 11!l. 

t ad expresa . El cas o e n que deja el t e stado r al arbitr io -­
de l he r ede ro un a.. u o tra cos a de 1 as que 1 e s eñal a , tal vo:~ _. 
s erta un e jemplo. De todo s modo s, qui e re l a l e y c on es e in-o 
ci so final no de j ar dudas s ob re que , e n ce so de d isc or d i a, 

no debe r ecurrirs e a una po sibl e voluntad tácit~ par a pr c-­

t e nder . que s e haga c os a difer en t e a l a que ind ic~ el pri me r 
inciso. 

y las razone s que tuvo el l eg isl ado r para suprimir -

el s egundo inciso indicado son l e s siguient es: "Este Art. -

d ijo, despuds de adm itir en el primer incis o que se pued~ -

suceder a una persona por t estame nto o ab int e sta to~ e st~b1~ 

ce en el s egundo una r estricci6n, segdn ~ a cual el he r sderJ 

que pa rticipa de los dos tttu10s, no lleva en ningún cas o _ .. 

l as dos po rcione s que l es corre sponde rán por el t estamento 

y po r l a l e y, sino una s ola, l a mayor, Tal r estricci6n no -
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ti ene, a juicio de la comisi6n, un fundamento justo, pues ng 

da hace presumir que el defunto de cuya sucesi6n s e tra t ~ , 

haya querido limitar el derecho de sus h e r ede r os a l a parte 

de bienes que les deja en el t es t amento , o a l a parte qU6 . 

l 8s corresponde ab intesta to. Al c on trario, 10 que debe sup~ 

ne rse e s que una persone al disponer de sus bienes, ti ene -

en cuenta que al tiempo de morir, pueden ser mayores de l o 

que él supone, y que s i no man ifi es ta su vol un t ad ac e rc a .. 

del exceso, es porque s e conforma con l as regl as establcc~· 

da s por l a ley. Por e stas r azone s, y en vista de l as dif~­

cultade s que en l a interpretJci6n del inciso segund o de que 

se trata hen ocurrido, se ha cre{do c on ven i en te suprimirlo 

aceptando el principio consignado en el inciso prime r o, si n 

mds r estricci6n que l a voluntad de l t e stador, que prevalec~ 

r O: ante todo s egún lo dice el inciso t ercero J
'. (BELARNINO 

SUAREZ, abo cit. pág. 156). 

Cabe r e cordar que este principio de l a form a t estads 

e inte stada coetanea , no se adm it{a entre los ro ma nos, pare 

que como no habla raz6n para mantener s emejante criteri o, 

según dijimos e n otra parte, nuestro C6digo s e pronunciÓ -

por l a coexist encia de los dos "T{tul os" c omo lo expres6 :a 
c om isi6n en su oportunidad. 
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CAPITULO QUINTO 

a ) DE LAS SUCESIONES DE LOS EXTRANJEROS Y FORNA J)§. 

LLANANIENTO. 

Es indudable que el c on t enido del Art . 994~ vi ene ,. 

s e r en el f ondo , una r epe tici6n inne c es ari a de l o que y~ S0 

ha b { a i n d i c ad o e n e 1 A r t. 55, e s de c ir, de q u e 1 a 1 e y no r :].. 

c ono ce d ife r enci as entr e s alvado r eño s y el ex trenje r o en 

cuanto a l a adquisici6n y go c e de los de r echos civi1 GS ºu~ 

r egl a el C6d i go . Pe ro, a ri esgo de s e r re dundante~ e l 1 eg i~ 

1 ado r quis o de j ar en cl ar o que en tr e nosotros no ri ge el -­

principio que en otro ti empo p r e va1 ec {e e n pa is es ~ c omo --­

Fr anci a, que excluía a l os ex tran j e r os de l as su c esiones -­

ab i e rt as al lá, s alvo r eciproci dad , u que dlspon{c. que cuando 

había personas no fr ancesas c on presunto derecho , por su p~ 

r entesco con el de cu jus, a la sucesi6n~ Ista deb í a c orr es ­

ponder s egún l a época, o al s eño r feudal, o al rey o al GS ­

t ada . Er a 1 0 que se 11emaba auba na o derecho de a1 binagio , 

que con el ti6mpo, tuvo que ser bo rrado de aquella 1 e[j isl '~ ­

ci6n puesto que daba luga r e que los ca p itales ext r~njeros 

se abstuvi~ran de ser inve rti dos en Francis, dado que sus . 

propieta ri os s ab í an que en c aso de muerte , sus pa ri ent~s , 

pa r e los que acaso e1lostrabejaban, no t endrían nada~ ye--

110 e r a en pe rjuici o de l a ec onom {a nacional. 

»La euba na~ según su ac epci6n primitiva, e r a l a suc~ 

si6n po r el s eño r feudal, de s puls por el monarc a y fin c1men 

te por el Estado, en l os bi enes de l ex tran j ero qu e f a11e - -­

cíe; y que 11eg6 a c ompr ende r l os tres cas os si gu i entes; - -

l o . Cu ando un ex tran j e r o transeunte mo r{a dentro de l pe {s 
con testamento o sin él; 2. - Cuando un ext r c¿nje ro domic il-· ;;.. 

do , o ya na turalizado , mor í a ab i n t estato o sin deja r herc(Q 

ros r egníco-l as; 30 . Cuqndo un subdito pr opio que r enunci~ ­

ba a l a naci onalidad mor í a en pa {s ex tran j e r o ~ En el pri m~! 

c aso ~ el t r ans eunte pod {a adqu irir y dispone r por co~trat0 

entre vivos; pero no pod{a t esta r, ni transmitir ab int"s t c: -­
to sus biene s, as { c omo no pOdía adqu irir po r causa de mU;i 
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ber vivit; servus moritur, decía un cdcg io de la jurispru-­

dencia fr ancesa. En el s egundo caso, espe ci almente si el c!f. 

tran j e ro no estaba aún naturalizado por c artas real es, sucQ 

d ía el re o o el Estado, si mor í a intestado sin deja r hered§. 

r os regnícolas. En el t ercer caso los bienes que dejab a en 

el país pasaban al rey o al Estado si no quedaban herederos 

indígenas con capacidad civil para r ecibir"e (CLA.RO SOLAR, 

LUIS, ob . cit. pág. 285). 

Pero ya dijimos que en tre nosotros no rige ese prin­

cipio, y debemos agregar que en la Constitución Po1{ticc, 

en el Art. 150, se establece/en forma clara que en cu an t o -

al goce de los rurechos civiles no se podrá es t a b1ec c r r es -­

tricciones que se basen en diferencias de nacionalidad . 

Por 10 anteriormente escrito dice el Arto que comen­

t amo s, que los ex tran j e ros son ll amado s a l e s sucesi one s ~ ­

bintestato abi erta s en El Salvador de l a misma manera y se­
gún l as mismas regl as que los ~lvadoreños . 

b) CONO HACER EFECTIVOS LA HERENCIA Y ALINENTOS DH _-. 

LOS SAL VA DOREÑOS EN LAS SUCESIONES DE LOS B"'XTIUN .. 

JER9S . 

El Art. 995 reza as í; "En l a sucesión abintestcto de 

un ex tran j ero que f allezc a dentro o juera del t c rritori o dc 

l a Rcpúb1ica$ tendrán los s a1vado r eño s a t{tu10 de herencias 

o de alimentos, los mismos derechos que s egún l as l eyes se; 

vado reñas l e s corresponderías sobre l a suc esión int es t ada -­

de un sa1vado re ño e Los s alvado reños int e resados pod rán pe -­

dir que s e l es adjudique en los bienes del ex tranje r o exis~ 

t en t os en El Sa l vador todo 10 qu e l e s correspo nda en 1G su _o 

cesión del extranjero . Los mismos se aplicará en caso nece·· 
sario a la sucesión de un sa1vado r effo que deja bienes en __ o 

país extranjero" . 

¿Que se ha querido decir con l a expr esión "qu e jall~~ 

ca den tro o Juer a del t erritorio de l a República"? Porque -
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el hecho de que el deceso ocurra en El Salvador o fuer l
¿ de 

é1~ realmente no tiene r ele vancia alguna . En cambio si se ... 

atiend'J a que el fallecimi e nto se efectúe teniendo el bX-"­

tranje ro su domicilio dentro o fuera del territorio naci 0" 

na1 ~ las consecuencias si varían conforme el Arto 956, pu.:s 

según sucedan en uno u otro caso deberá r eg irse por la ley 

del domicilio . De consiguiente, l a dec1araci6n contenida e n 

el inciso primero del Art. transcrito, tiende a precisar· 

que sea que el extranjero tenga su vecindario entre nJSo-, 

tras o 10 tenga fuera del pa ts, los herederos suyos y lo~ -

alimentarios tienen de r echo a la sucesi6n que deje , del m~s 

mo modo que 10 di s pone normalmente para la suc esi6n del scI 

vadoreno que f allece dejando entre nosotros bienes y teniGn 

do su último domicilio en El Salvador. 

En efecto, teme nu estra ley que los herederos o a1j 
mentarios salvadoreños en la sucesi6n de un extranjero, pug, 

dan salir per'judicados con la apli cación de una ley extran-' 

jera!) que p ta1vez, l es n'Zegue o les deje reducida la p07' --" 

ción que c onforme a nuestra 1egi s1 aci6n les corresponde r {c! 

y por eso hace dicha decFf. r aci6n que, si no se comp1ementQ. 
ra por 10 que a continucción dice el inc. segundo, s erta -

letra muerta n 

De modo pues!) que el caso que contempla primordia.i:- ~ 

mente el precepto transcrito es el siguiente: f allece un ,'Ir: 

tranjero teniendo su úJtimo vecindc~rio fu ere. del pa{s,· y d.c . 

je parientGs salvadoreños que ti ene n derecho a la herenci~ 

intestada, sea como heredero o ya como a1imentar'ios., Esta" 

sucesi6n tendrta que regirse de acuerdo con l a ley del 1~ 

gar en donde se abri6 l a sucesión que es la regla genera~ -

s e 9 Ú "1. el A r L 956 Q Pe ron u e s t rol e gis 1 a da r ha c e e x c e p c i 6 -:1-

en la disposici6n que comentamos, disponiendo que esos sal­

vadoreños tengan, en tal sucesi6n, l os mismos dere chos que 

conc ede la ley sa1vado r eñaa Y para hacer realidad esto in( . 

ca que los interesados pueden pedir!) esto es ~ tienen dere· .... 

cho a solicitar a la autoridad judic i al s alvadoreña compe--
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nuestro t e rritori o se les de 1 0 que en c on cepto de herede-o 

ros o alimentarios les corresponde de acuerdo con nu &s tra _. 

prop i a l ey . 

y si al mismo ti empo hay bienes en el pa{s en donde 

la. sucesi6n s e abre , r esultará que la herencia s e regirá 

en parte por la ley de ese país y en parte por la nuestr~. 

y si el que muere solo deja bienes en el extran j e r o y que-o . 

dan herede ros o alimentarios salvadoreños, 10 que r esuelve 

la ley salvadoreña a favor de estos, o no será acatado por 

los tribunales ext r anjeros o puede serlo en virtu/ de 10 . 0" 

que el Estado disponga por consecuencia de tratados o po~ .. 

motivos de reciprocidad . 

Podría ocurrir también que habiendo fall ecido el e~ 

tranj e ro en El Salvador!) y la sucesi6n se hubiera abierto 

aquí, no tuviera sin emba rgo biene en el ex tranjero o No .0 .. 

hay duda que la sucesi6n estaría rcgu1ada po r nuestra ley b 

q~e 10 que aqu í se r e solviera por la autoridad judici~l co 

rr espondiente, tendría que perseguirse por los r espectivos 

canales que se pustera en ejecuci6n en el país de la situ~­
ci6n de l os biene s. O sea que s e trataría del caso de cum 
p1imiento de sentencia en que se hace uso del exeguatur ... ~r. 

otra po sici6n que contempla la leyes la de que el extra~ ' ­

je-ro muera con domicilio en El Salvador, en cuyo caso .20-

herede r os s alvado r eños no e ncontrarían problemas alguno f~ 

haber bienes aqu í pues serta en todo la situaci6n s emeja~~: 

a la normal y corriente, y 10 mismo pasarla r especto a 1c~ 

he rederos ext r an j e roso Obsérvese que este Art. s e rá i nvoC'.­

do por los s a1vado r eños , solamente cuando de al guna mrLnei . 

aplicándoles las leyes de l lugar de la apertu r a de la S~CJ' 

si6n, salgan el l os con menores derechos o c on ningunoft p~ 

si la ley ext r anje r a l os concede mayores, ¿Podr{a el SC~-L'I' 

dar e ñ o in ter e s a d o s 01 i c ita r q u e del o s b i e n e s s i t u a d o s c-' 

El Salvado r se le dé 10 que le toca conforme a la l ey ex · 

tr anjera? DeSde luego que no, puesto que nue stra 1 eg i3i c 
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que puedan hacer efectivos sus derechos en l a cuantír- que JI! 

l ey nuestra r egu1 a o De modo qu e 10 que si pOdrían hacer es 
r enunci ar a su l ey nac ional y acog e rs e a l a extranjera que 

l ~s da mejores derechos . Naturalmente que el dnieo cas o en 

que trataría el s~lvadoreño de protegerse bajo la l ey nu es­

tra serta aq uel en que en el país de la apertura de l a suce 

si6n, no hubiera bienes suficientes y quisiera por eso 61 -

que con los bienes aquí situados se l e hicieran e f e cti vos -

sus derechos. 

En r esúmen, para r esolve r de l a aplic ac i6n de cstG 

Art . es preciso contemplar el he cho de la apertura de l a su 
c esi6n en el ex tranjero, con he r ede ros salvadoreños . 

y si s e trata de un salvadoreño cuya sucesi6n s e a -­

bre afuera, el hecho de s e rlo no varía los casos cont empl a­

dos , si e s que se ha dejado herederos salva .o reños, que son 

los ~e trata de proteger la l e y, independienteme nte de si 

el difunto haya sido nacional o extranje ro . 

Hay acuerdo, por otra parte, sobre que no obstantu -

que la disposici6n comentada s e refi e r e a l a sucesi6n tGst2 

mentaria, pues no habría r azo ne s atendibles para negarle a 

un salvadore~o, si lo solicita, que se l e pague con l os bie 

nes existentes en el país, lo que le corresponde en la su­

c es i6n abi e rta en el ex tranje ro. Ser í~ ésta una intcrpret~ 

ci6n por s eme j anza . 


