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INTRODUCCION

De los tres temas que me fueron sefialados a escoger para escri-
bir esta Tesis por el Departamento de Derecho Penal de la Facultad
de Jurisprudencia y Ciencias Sociales de la Univers.dad de El Salva
dor, para optar al grado de Doctor, escogi el "DE LAS NULIDADES DEL
VEREDICTO"; lo hice por tres razones que debo mencionar en esta In-
troeduccibn porque ellas influyen determinantemente en su desarrollo.

La primera, fundamentel y que me ha impulsado a escribir sobre
Derecho Penal y Pracesal Penal, es que tengo la honra y fortuna de
ser hijo de uno de los mis brillantes penalistas =-serfa pedanteria
de un hijo decir de su padre el mejor- con que El Salvador cuenta -
en la actualidad y cuya obra ha trascendido los l{mites nacionales
en Reuniones y Congresos y citas y referencias de autores como don
Inis Jiménez de A=fia, Mi padre, doctor Jos& Marfa M8ndez, a través
de su actividad en el campo penal ha demostrado, mAs gque ningfin o-
tro, profundo conocimiento de las leyes penales y procesales penfee
les y ha empleado magistralmente la oratoria forense en las vistas
plblicas en que ha participado, de lo que puede dar fe no s6lo quien
escribe sinc una gran cantidad de sus discipulos y colegas. Su ase
soramiento, teniendo en cuenta su experiencia en el ejercicio de la
profesifn y en el desempefio de la cltedra, no podia ser desaprove—-
chado al escribir esta Tesis cuyo objetivo es que en algo pueda ser
vir a los estudiantes de la materia.

La segunda razdn que se encuentra relacionada con este objetivo




y que me ha motivado a escribir sobre las nulidades del veredicto, es
que a pesar de que en el pafs se han escrito varios trabajos sobre
el tema, con la vigencia del nuevo C8digo Procesal Penal de 1973 y
sus posteriores reformas, dichos trabajos han perdido actualidad.
Entre los que por su propio valor especifico permanecen fitiles y -
mantienen vigencia sobre el +tema, se destaca, me parece justo seila
larlo, la tesis del doctor Mario Castrillo Zeledbm, publicada en el
mes de marzo de 1949, titulada "Algunas Consideraciones sobre Nuli-
dad del Veredicto del Tribunal del Jurado.

Y la tercera razfn que se refiere directamente al desarrollo del
tema, ha sido la orientacibn que me ha brindado el doctor Jos8 Arti-
ga Sandoval, actual Catedrftico de Derecho Procesal Penal en la Uni
versidad de El Salvador y Juez de Primera Instancia de lo Penal,
quien me ha sefialado un camino a seguir y me ha mostrado un enfoque
critico novedoso, en el pafs al mencs, sobre el tema de las causales
de nulidad del veredicto tal como las considera el actual C6digo -
Procesal Penal de El Salvador,

El doctor Artiga Sandoval analiza a la luz de la concepcibn dog
mAtica jurfdica del concepto y definicifn del delito, con sus ele--
mentos o caracteres positivos y negativos, ciertas causales de nuli
dad del veredicto. Al analizarlas encontremos, bien la presencia =
de una caracteristica negativa, como la atipicidad o bien la ausen-
cia de una positiva, como ocurre cuando falta la culpabilidad; la -
Ley Procesal Penal vigente en ambos casos establece la nulidad del

veredicto del Jurado. Ademfs consigna otras causales que desde ya



pueden calificarse de carficter eminentemente procesalj y, otras es-
peciales, cuya finalidad es la de asegurar la emisidn de un veredic
to sin vicios,

Estas son las razones principales que me han obligado a escri-—-
bir sobre el tema de la Nulidad del Veredicto y la orientacibn bisi
ca de la Tesis. Pero no he querido dejar sin escribir aunque sea a
grosso modo, sobre aspectos importantes relacionados con el Veredic
to, con el Tribunal del Jurado y su competencia, la naturaleza jur£
dica de aquel y sus efectos. Si bien hubiera querido desarrollar
esta Tesis con mayor profundidad y estudiando cada uno de los temas
mencionados con la debida amplitud, el apuro del tiempo me obliga a
hacer un anflisis, una exégesis,del Capftulc X del Tftulo IV del Li
bro I del Cbdigo Procesal Penal vigente desde el primero de junio =
de 1974, que trata de la "Nulidad del Veredicto,

Hecha esta exposicibn de motivos y breve introduccibn sobre el
desarrollo del tema paso a ello, con la esperanza, repito, de que =

en algo pueda ser fitil,



CAPITULO I
1.~ Concepto del Veredicto
2= Requisitos
3e= Su Naturaleza Juridica y los Sistemas Iegales de Prueba
4.~ El Proceso Hist8rico del Jurado en El Salvador

Se~ Integracibn y Competencia del Tribunal del Jurado



CAPITULO I

El Art. 389, ubicado en el Capftulo X del Titulo IV del Libro I
del c8digo Procesal Penal salvadorefio vigente dice textualmente:
UCAPITULO X
NULIDAD DEL VEREDICTO
Improcedencia de Recursos
Art. 389.-El veredicto del jurado no admiti
rf recurso alguno; pero las partes podrfn alegar
las nulidades que contenga, en primera o en se~
gunda instancia o en casacibn, segfin el caso, pu
diéndose producir las pruebas pertinentes solo
en las instancias'.
Al comentar este artfculo hay que hacer referencia necesariamen
te a la naturaleza jurfdica del Veredicto y al hacerlo me permitiré
escribir sobre la historia de la Institucibn del Jurado en los C8di
gos salvadorefios; concluyendo con una cuestibn que tuvo mucha impor
tancia en la elaboracibn del C8digo Procesal Penal, comc es la de -
conveniencia de suprimir o no el Jurado en Fl Salvador,

CONCEPTO DEI. VEREDICTO

Podemos decir, enssyando una definicibn de acuerdo a nuestro or
denamiento legal, que el veredicto es la declaracifn escrita, firma
da, emitida con determinadas formalidades legales, que s& ha forma-
do en la conciencia y bajo la fntima conviccibn de sus miembros, -

quienes a trav8s de ella deciden sobre la inocencia o culpabilidad



de una persona quien por imputfrsele un delito comfin ha sido someti
da a esa decisibn, en una Vista Pfiblica dentro del proceso penalj
declaracibn que servirf de base fundamental para la sentencia que,
postericrmente, dictarf el Juez de Derecho. Simplificando, es la -
decisibn que adopta el Tribunal del Jurado, despu®s de un proceso de
deliberacifn y votaciln, en la forma prescrita por la ley, sobre la
culpabilidad o no culpabilidad del o de los imputados. Estas defi
niciones se fundamentan principaimente en el Art. 368 Pr. Pne que
textualmente dice:

"Weredicto

Art, 368.~Concluida la votacibn, el secre-

tario del jurado harf constar en acta el lugar,

hora, dfa, mes y afio; y que habiendo deliberado

los jurados sobre la pregunta o preguntas some-

tidas a su resolucibn, declaran solemnemente y

bajo la promesa que han prestado, que el imputa

do cuyo nombre y apellido se citarfn, es o no -

es culpable, segfin 1o haya resuelto la mayoria.

El acta deberf ser firmada por todos los jura-

dos y serd lo que constituya el veredicto".

SU NATURALEZA JURIDICA Y LOS SISTEMAS LEGALES DE PRUEBA

Cuando estaba en vigencia el C8digo de Instruccibn Criminal no
podfa existir duda sobre que el veredicto del jurado era un dogma,

una verdad jurfdica, pues un artfculo de tal C6digo expresamente lo

decfa:



"rt, 278.-Ninguna de las partes podrd pro
bar que es falso el contenido de las declara-
ciones del jurado, sino que deben mirar el ve
redicto como una verdad jurfidica'.

Veremos mfs adelante la razfn de ello al examinar los sitemas le
gales de prueba., Este artfculo no se encuentra en el C8digo Proce-
sal Penal que nos rige y podrfa llevar a preguntarse si el criterio
ha cambiado. La respuesta es no, Veamos porqué. El Veredicto del
Jurado sigue constituyendo en nuestra legislacibn una verdad jurfdi
ca que tal como lo dice el Art. 389 Pr. Pn. anteriormente transcri-
to no admite recurso alguno; la decisibn de nueséros legisladores,
afin desde 1824 cuando exist{a la Federacibn Centroamericana, de ha=-
cer que el puebo intervenga para decidir la inocencia o culpabilidad
de un reo a través del Tribunal del Jurado por medio de su {ntima
conviccibn, haprevalecido a través de todos los c8digos procesales
penales salvadorefios; esa decisibn tuvo rango constitucional desde
el afio mencionado. Podemos citar tambi&n en abono de lo afirmado
lo que establece el Art. 505 Pr. Pn., tanto para la definicibn como
para la naturaleza jurfdica, este artfculo dice:

"Fundamento de la Sentencia
Cuando Conoce el Jurado

Art. 5054~ En los juicios de que conozca
el jurado, el veredicto de culpabilidad o in
culpabilidad del proceso, es la base para la

sentencia definitiva condenatoria o absolutoria,




1la que debe pronunciar el juez dentro del
té&rmino de treinta dfas contades a partir
de la vista pfiblica de la causa'.
Todo esto tiene suma importancia con la nulidad del veredicto,
en doctrina y en la aplicacibn de las causales porque el veredicto
debe reunir cuatro condicones esenciales:

REQUISITOS DEL VEREDICTO

1.-=-AUTENTICIDAD, Se refiere a que las cinco personas que han
integrado el Tribunal y que han deliberado y decidido,‘deben haber
surgido de la lista parcial respectiva. Consecuencia de que no ha-
ya sido asf: Nulidad (Art. 390 No. 70.);

2+=ESPONTANEIDAD, El veredicto de los jurados debe surgir de su
propia conciencia, de su mfs propia e Intima conviccibn, sin presifn
de ninguna clase que determine esa conciencia, sea cohecho, intimi-
dacibn o violencia. Si eso sucede: Nulidad (Art.Z90 No. 60.);

5e=CAPACIDAD DE LOS MIEMBROS DEL TRIBUNAL DEL JURADO, Los Arts,.
320 y 321 Pr. Pn. establecen ciertas capacidades para ser jurado;
el 320, de tipo general y el 321 de tipo relativo. De todos ellos
algunos producen nulidad, ya veremos porque se han hecho excepcio-—-
nes al estudiar el Art. 390 No. 50.; y por filtimo

4 .~OBSERVANCIA RIGUROSA DE LOS TRAMITES QUE LA LEY ESTABLECE PA
RA LA EMISION DEL VEREDICTO. La ley procesal fija una serie de ga-
rantfas para el proceso que forman parte de los requisitos que deben

cumplirse dentro del proceso penal. Esos requisitos que han de cum



plirse, unos, previamente a la instalacifn de la Vista Plblica; o-
tros, cuando ya est& instalada y otros durante el desarrollo de la
mismaj y establece una serie de formalidades que el veredicto debe
contener para ser v8lido. Tcdo en la bfisqueda de la pureza del pro
ceso.

1a violacifn de alguno de estos requisitos ocasiona nulidad del
proceso (caso de que el imputado careza de defensor en la fase con-
tradictoria, Art. 62 ince 30.); y la violacibn de algunas de las -
formalidades que el veredicto debe contener, como es el caso de la
falta de firma de uno o més-de los jurados o preguntas mal formula-
das (Art. 390 Nos. 80. y 90.), acarrea su nulidad. Podriamos afia=-
dir una quinta caracteristica:

S5e~EL VOTO ES OBLIGATORIO, MAYORITARIO Y SECRETO, Asf lo esta-

Yors Bne)

blecen los Arts. 366, 367 y 269, Es obligatorio con la salvedad de
que la abstencibn se considera como voto condenatorio; es secreto
porque no se expresarf el nfinero de votos ni el nombre de las. perso

nas que lo emiten; excepto en el caso del jurado que se abstiene de

votar.

1OS SISTEMAS LBEGALES DE PRUEBA

El cb6digo Procesal Penal reconoce tanto el sistema de la prueba
tasada, en el Capfitulo II del T{tulo I de la tercera parte del Libro
IT1 Tftulado "NORMAS PARA LA VALORACION DE LA PRUEBA", como el BiBtE
ma de la sana critica fundamentado principalmente en los artfculos

siguientes del mismo C8digo Procesal Penal:
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"DISPOSICIONES GENERALES

Reglas Generales y Especiales

Art. 487.-Las disposiciones sobre prueba conte
nidas en este T{tulo son aplicables a todos los
casos en que se tenga que resolver sobre la exis
tencia de la infraccibn penal investigada y so-
bre la delincuencia del imputado, salvo las dis-
posiciones especiales consignadas en este C8digo .
Apreciacibn

Art. 488.-Las pruebas sobre delincuencia serfn
apreciadas segfin las reglas de la sana critica,
utilizando un sistema racional de deducciones
que guarde concordancia con las dem&s pruebas del
proceso, con facultad de fijar, en cada caso,
los hechos gque deben tenerse por establecidos,
mediante el examen y valoracibn de las mismas,
cualquiera que sea su nfimero y entidad.
Obligacibn de Fundamentar Resoluciones

Art. 489.-En toda resolucibdn en que se deba ha
cer valoracifn de la prueba, el tribunal est4
obligado a exponer con toda precisibn los fun-
damentos que se tenga para concederle o negarle
valor',

Y por filtimo el ¢8digo recoge el cistema de la Intima conviccibn,

con vigencia desde el siglo pasado y distinto en nuestra legislacibn
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al de la sana critica. Algunos quieren ver en fquel una modalidad
de 8&ste; ello no es asi; el de la Intima conviccibn sblo obliga al
Tribunal del Jurado, no a los juzgadores de Derecho,

No se exige a lcs miembros del Jurado que apliquen reglas de
valorizacibn de las pruebas ni la utilizacibn de '"un sistema racio-
nal de deducciones'' como se>exige a los jueces de Derecho,

El sistema de la Intima convicciln es un sistema que se dirige
no a la 18gica sino a la conciencia del juzgador.

Asi y para que veamos como nuestro C6digo Procesal Penal sigue
reconociendo el veredicto del Jurado como un dogma, cocmo una verdad
juridica irrebatible e incontrovertible si se ha dictado conforme al

procedimiento y estf revestido de las formalidades que el mismo q§
digo establece, vale citar los siguienﬁes articulos:
"protesta del Jurado
Art, 347.-Organizado as{ el tribunal, el
juez tomar8 la protesta de ley a los miembros
que lo integren, en lcs térﬁinos siguientes:
"Promet8is bajo vuestra palabra de honor exa~
minar con la atencifn mfs escrupulosa los cargos
que deben formularse contra el procesado N.Nag
no traicionar los intereses del acusado ni los
de la sociedad que lo acusaj no consultar con
persona alguna la resolucibn que hayfis de pro-
nunciar; no dejaros llevar por el cdio, por la

antipatfa, por la malevolencia, por el temor
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ni por el afectoj decidir segfin los cargos y
medios de defensa, siguiendo vuestra conciencia
e Intima conviccibn, con Jla imparcialidad y
firmeza que conviene a un hombre probo y libre?”.
Cada jurado deber& responder: ngf, prometo",
Acto continuo el juez declarari en voz alta
estar abiertos los debates".
"Lectura Obligatoria
Art, 363.=A1 quedar solos los jurados para
comenzar la deliberacibn, el presidente les har§
la siguiente advertencia, que deberi estar impre-
sa con carficteres notables en el salfn de debates:
Ma ley no pide a los jurados cuenta de los
medios por los que han llegado a formar su con=-
vencimiento; la ley no les prescribe las reglas de
las que deben dedueir la suficiencia de una prueba;
ella lee prescribe inlerrogarse a si mismos en el
silencio y el recogimiento, y buscar en la sinceri
dad de su conciencia que impresibn han hecho en su
raz8n las pruebas producidas en contra y en defensa
del acusado. Ia ley no les dice: tendréis por ver
dad tal hechoj ella hace esta sola pregunta que en-
cierra la extonsifn de sus deberes; tenéis una Inti
ma conviccibn?!,

También deberi estar impreso con carfcteres de



Y el

L

igual clase en el salfn de debates, el conte-
nido del artfculo 366",
Art. 368 Pr. Pn, que literalmente dice:
"Weredicto

Art, 368.-Concluida la votacibn, el secreta
rio del jurado harf constar en acta el lugar,
hara, dfa, mes y afio; y que habiendo deliberado
los jurados sobre la pregunta o preguntas some=-
tidas a su resolucibn, declaran solemnemente y
bajo la promesa que han prestado, que el imputa
do cuyo nombre y apellido se citarfn, es o no es
culpable, segfin lo haya resuelto la mayorfa., El
acta deberf ser firmada por todos los jurados y

seri lo que constituya el veredictot,

Y por filtimo y para concluir esta parte sobre los sistemas lega

les de prueba en nuestra legislacibn procesal penal en relacibn con
el veredicto, y para confirmar que la decisibn del jurado es la ba=-
se de la sentencia judicial, hemos de remitirnos al Art. 505 también

Pr. Pn. ya citado, que nos lo dice.

Con la cita de estos artfculos queda claro que nuestro Cbdigo -

Procesal Penal reconoce el sistema de la {ntima conviccibn y desarro-
1la el precepto constitucional que establece el Tribunal del Jurado

y que literaimente dice:

"Art, 9%4.-Se establece el Jurado para el juz

gamiento de los delitos comunes que determine -
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la ley".

Concluyendo en nuestra ley, el Jurado tiene rango constitucicnal
y el veredicto es, un dogma, una verdad jurfdica que nacida de la -
fntima conviccibn de cada uno de los jurados, una vez dictado no ad
mite recurso alguno.

Sin embargo, el Art. 389 Pr. Pn. dice que las partes pueden ale
gar las nulidades que contenga y ello porgue esa decisifin debe estar
revestida de una serie de formalidades a fin de que no quede duda =
sobre su sana emisidn y no tenga vicios ya que se considerari ver——
dad jurfdica. Ademfs,por medio de las nulidades del veredicto la -

ley ha querido garantizar la correcta aplicacibn de la ley procesal

; penal y al reo contra los errores que puedan cometerse por el juez

de Derecho en la apreciacibn de los presupusstes Jurfdicos necesarios
para someter la causa al Jurado, Asf, declara nula esa verdad ju-
rfdica cuando haya tipicidad, cuando el cuerpo del delito, la delin
cuencia no han sido debidamente comprobados, cuando ha seguido el
proceso un juez incompetente, etce.o.., pero como dijimos,ya analiza-

remos cada causal mfAs adelante.

EL PROCESO HISTORICO DEL JURADO EN EL SATLVADOR

Trataré ahora de presentar un bosquejo de cuzal ha sido el desa-
rrollo hist8rico de la institucibn del Jurado en el pafs.

Pero veamos antes como a trav8s de la historia se ha venido ins
taurando esa participacibn popular, ademfs de las justificaciones =

de tipo jurfdico que adelante sefinlarf, Algunos han buscado su ori
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gen en el cielo o en la mitologfa, como se sefiala en el Diccionario
Razonado de Legislacibn y Jurisprudencia de don Joaquin Escriche,
que al respecto nos dice: '"Otros escritores, mfs enamorados todavia
de esta institucibn, han subido en espiritu a los cielos a buscarle
un origen mfs sublime; que ya en nuestro parafso celestial no han -
podido encontrar que la rebelifn de los fngeles malos se llevase a
juicio de jurados, pues aquel negocio pasb® muy militarmente segfin la
Biblia, han dado un vuelo al Olimpe y allf{ han visto en sus anales,
escritos s8in duda por Apolo, el consejo delas doce divinidades que
formadas en jury absolvieron a un dios acusado de homicidio., Es el
caso que habiendo cometido este delito Marte, hijo de Juno, en la -
persona de Halirrothio, hijo de Neptuno, se hallaba Jjupiter en un =
terrible conflicto con su hermanc que pedfa vengenza y su esposa -
que querfa indulgencia: sabfa muy bien que Thémis seria inexorable
con el homicida, y que no podrfa menos de serlo, bajo el inmenso es
céndalo de faltar la justicia hasta del cielojpero deseaba con todo
empeflo complacer en esto a Bu esposa Juno, porque olvidase aquella
reina de las celosas ciertas cuentas que tenfa que ajustar a su ma-
rido. En semejante apuro, el padre de los dioses y rey de los hom-
bres, con aquellos tres grandes ojos que simulténeamente estaban fi
jos sobre lo pasado, lo presente y lo venidero, atisb$ y examin§ la
invencién humana con que habfa de eludirse algfin dfa el rigor de la
impasible Thémis. Gozbse el gran dios con la ingeniosa idea, sonrid
sele a Juno con aquel semblante con que serena el cielo y las tempes

tades, vultu quo coelum tempestatesque serenat, mandd a formar un -



- 16 =

jurado de doce dioses que decidiese por su buen sentido y sin tener
que responder a la diosa de la justiciaj presentbse el reo en el tri
bunal; acusfbale Neptuno, defendfale Mercurio con aquel discurso -
1lleno de fuego fosfbrico que despubs tradujo del idioma celeste al
terreno el sofista Iibanio; y el jurado, que no querfa hab&rselas con
el dias de la guerra ni con la gran reina madre siempre tan iracunda
y vengativa, tuvo la fortuna de no ver las pruebas de criminalidad
que el dios alado habia convertido en humo, y pronuncib en concien=-
cia su veredicto absolviendo a Marte, Treinta mil dioses que estaban
esperando el resultado del juicio, soltaron malignamente la risa:
menos Plut8n, que dijo con espanto: "mejor juzga, aqui bajo, Rada-
manto'',

Bajando de los cielos y atisbando las sociedades primitivas en-
contramos antecedentes del tribunal del jurado en las Asambleas po-

pulares de Grecia y de R

oma para Juzgar a los ciudadanos acusados de
ciertos delifos, en los pueblos Germanos. Pero tal como ahora lo
conocemos y as{ lo sefiala el doctor Mario Salazar Valiente, el Jura
do "es una institucibn de origen anglo-sajbn producto directo de -
las revoluciones democfatico-liberales. De Inglaterra pas® a Fran-
cia., En este sentido, el jurado es un producto dﬁ%}%ﬁ;eralismo, -
que tiende a garantizar la participacibn del pueblo/ administracibn
de justicia y a frenar y limitar la accibn de los gobernantes. Asf
como es absurdo concebir como de la misma naturaleza a la democra-

cia griega y a las modernas democracias occidentales, es errbneo con

fundir la institucibn del jurado, con cualquiera otra institucibn
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antigua, por ejemplo, de Derecho Romano, s8lo porque los ciudadanos
participaban en la justicia'.

Indaguemos cbmo llegb esa institucibn a nuestras leyes y como ha
venido cambiando su estructura y su competencia. L&gicamente en el
nuestro como en los demfs paises latino-americanos, originariamente
bajo el dominio colonial espafiol, El Salvador al in dependizarse reci
bib gran parte de las ideas liberales que predominaban en la Metr8po
1li y esto trascendi$ al campo legal. En Espafia, en la Constitucibn
de 1812, en el Art. 307, se sefial® que instituirfan el Jurado cuan-
do lo tuviesen por conveniencia; posteriormente, reunidas las Cor~-
tes de 1820, se hizo notar mayor presibn por el establecimiento del
Jurado y para ello y antes de establecerlo definitivamente para to-
dos los delitos, se quiso hacer un ensayo estableciéndolo para los
delitos cometidos en los abusos de la libertad de imprenta; después
de experiencias mfs que todo negativas, las Cortes de 1837 limitaron
los jurados a la calificacibn de los delitos de imprenta seflalados
de acuerdo al artfculo II de la Constitucibn Politica espafiola de -
ese afio, Si he sefialado esta antiquisima legislacibn espafiola es -
por su conexibn con el origen de la legislacibn de los pailses centroa
mericanos, especialmente de El Salvador, ya independiente de Espafia,
ya que en nuestro pafs se instaur8 al principio el Jurado para es-
te tipo de delitos. Conquistada la independencia, en el Art. 154 -
de la Constitucibn Federal de 1824 se dijo textualmente:

nirt, 154.-Las Asambleas, tan luego como sea

posible, establecerfn el sistema de jurados',
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Sobre el resto de la historia hasta antes de la promulgacibn
del c8digo Procesal Penal vigente me permito citar al doctor Arturo
Zeledbn Castrillo, quien al referirse al precepto citado de la Cons
titucibn Federal de 1824, nos dice: "Cierto es que tal mandamiento
no fue acatado por la Constitucibn Polftica de El Salvador del mis-
mo afio, que nada dijo sobre el juicio por jurados, pero una vez di-
suelta la Federacibn, ya en la Constitucibm de El Salvador de 1841,
se dispuso que se juzgara por el tribunal del jurado los delitos co
metidos con abuso de la libertad de prensa y los de traicibn, rebe
1ibn y demfs contra el orden pfiblico. No tuvo tal precepto el debi
do desarrollo en la legislacibn secundaria, sino cuando en 1857 el
genio jurfdico y la abnegada dedicacibn del Pbro. y Dr. Isidro Me-
néndez, a quien con toda justiciam se titula Padre de la Legislacibn
Salvadorefia, doté al pafs del primer "Codigo de Procedimientos Civi
les y Criminales y de Fbrmulas de todas las Instancias y Actos de
Cartulacibn". Segfin las disposicicnes de dicho Cc8digo, habfa, para
juzgar cada uno de los delitos de que ha hecho mérito, dos jurados,
uno primero de Acusacibn y otro final de Sentencia, compuesto cada
uno de 12 ciudadanos sorteados en la forma que el mismo ordenamien-
to legal establecia.

En la Constitucibn Polftica de 1864 no se hizo mencibn expresa
del Jurado; y aunque en la de 1871 se sefial® nuevamente a dicho -
Tribunal como el finico competente para conocer de los delitos de =
imprenta, no fue sino en la de 1872, cuando aparece por primera vez

un artfculo -el 114~ que amplfa notablemente la competencia del Jura
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do. Dice literalmente tal disposicibn: "Se establece el jurado de
calificacibn en las Cabeceras de Departamentos, para les delitos gra
ves contra la persona y la propiedad y para los abusos de la liber-
tad de imprenta'". Con base en ese precepto constitucional, el mis-
mo -Congreso Nacional Constituyente dictd en 1873, nuestra primera
Ley de Jurados, en la cual se reglament8 ampliamente la organizacibn
y funcionamiento de dicho Tribunal. Posteriormente y en los consecu
tivos afios de 1874 y 1875 se dan en el pafs dos nuevas leyes de ju-
rados, y cabe destacar finicamente que en las tres leyes de jurados
que he mencionado, se estipulaba que el Tribunal estarfa formado por
nueve ciudadanos.

En la Constitucibn Polfitica de 1880 se amplid de modo absoluto
1a competencia del Tribunal de que me ocupo, ya que en su Art. 109
dicho ordenamiento preceptuaba que estarfan sujetos al conocimiento
del Jurado todos los delitos que fueran de la competencia de los jue
ces de Primera Instancia, precepto que en esencia no varib en las
posteriores Constituciones que ha tenido El Salvador y finicamente
cambib, como diré€ m&s adelante, en la de 1950.

Despubs de las tres leyes de jurados de que antes hice mencibn
se decretd la ley de jurados de 1880, cuyo texto se incorpor8 en la
edicibn del Cbédigo de Instruccibn Criminal de 1882, y es oportuno ha
cer notar que en tales ordenamientos legales, se redujo a siete el
nfimero de los jurados que integraban el Tribunal.

Ya en la edicibn del c8digo de 1904, aparece afin m&s reducido

el nfimero de los ciudadanos integrantes del Jurado, pues desde enton
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ces hasta nuestros dfas, como es gabido, el Tribunal se compone de
cinco jueces de hecho.

Llegamos as{ hasta la Constitucibn de 1950, que en su Art. 9% -
dispone que el Jurado se establece ''para el juzgamiento de los deli
tos comunes que determine la ley'.

Ya no tiene, pues, el Jurado, la amplia competencia que le sefia
laron las Constituciones Polfticas a partir de la de 1880, que le -
atribufan, en general, el conocimiento de todos los delitos de que
conociesen los jueces de Primera Instancia del fuero comfin; sino =
que 8e¢ ha dejado al legislador secundario en libertad de sefialar el
fmbito de competencia del Jurado, determinando por ley los delitos
comunes de que 8ste deba conocer. Es interesante, a este respecto,
enterarnos del pensamiento de los redactores del proyecto que sirvib
de base a la indicada Constitucibn de 1950. Tenemos que recurrir a
los "Documentos Histbricos'" pues la Constitucibn fue decretada en
una noche, En la exposicibn de motivos del proyecto de la misma,

y refiriéndose al citado Art. 94,la Comisibn estima que el Jurado
es una institucibn democrftica que debe mantenerse, mejorando su
organizacibn actual, para los delitos graves. En cuanto a los de-
litos menos graves, queda abierta la posibilidad de su supresibn se
ghn aconseje 1la experiencia. Esta es una de las soluciones que ca-
ben a la cuestibn; pero como se nota, la flexibilidad del proyecto
permite 8sta u otra. Ia Comisibn recomienda el mantenimiento del
Jurado para los delitos comunes graves, y considerarfa su supresibn

en esta materia como un ataque a las bases democrfticas del Estado.
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1as innegables deficiencias de esta institucibn en nuestro pais,
deben solamente inclinarnos a corregirlas'. Esa es la historia fi-
dedigna del establecimiento del Art. 9% de la Constitucibn Polftica
de 1950 y de esa suerte, no podrfa nuestro legislador secundario, -
sin violar el espiritu del precepto constitucional suprimir de hecho
el Jurado en El Salvador, mediante el expediente de no sefialar en las
leyes secundarias delito alguno de que debiese conocer aquel Tribu-
nal',

INTEGRACION Y COMPETENCIA DEL TRIBUNAL DEL JURADO EN EL

SALVADOR

Actualmente la integracibn y competencia del Tribunal del Jura-
do se encuentran reglados en el Capftulc I del Tftulo I del Libro -
Primero del C8digo Procesal Penal, Capftulo que comprende tres art{
culos que literalmente dicen:

WINTEGRACION Y COMPETENCIA

Integracibn del Jurado

Art. 315.~E1 Tribunal del Jurado establecido
por la Constitucibn Politica se integraré por
cinco personas que se denominarén jurados.
Causas Sujetas a Conocimiento del Jurado

Art. 316.-Son causas sujetas al conocimiento
del Tribunal del Jurado las que se instruyan
por delitos comunes cuyo conocimiento compete
a los jueces de primera instancia o a la Céma=-
ra Primera de lo Penal de la Primera Seccibn
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del Centro, salvo las excepciones consignadas
en el artfculo siguiente,
Causas excluidas del conocimiento del
Jurado:
Art. 317.-Quedas excluidas del conocimiento
del Jurado:
10. Las causas por delitos sancionados con
pena de multaj
20. Las causas pro delitos sancionados con
pena de prisibn cuyo 1lfmite mfximo no exce
da de tres afios; las causas citadas se tra
mitarfn y resolverfn en juicio sumario; y
30, Las causas por concurso ideal de delitos a
que se refiere el Art. 29",

Entonces, de acuerdo al Art, 315 citado, el Tribunal del Jura-
do sigue siempre integrado por cinco personas quienes deciden de -
acuerdo a su intima conviccibnj y, las causas que se sujetan a su -
conocimiento de acuerdo al Art. 316 son_em primer lugar.aquellas que
se instruyen por delitos comunes y cuyo conocimiento compete a los
Jueces de primera instancia. De acuerdo al Art. 16 del mismo C8di-
g0 los Jueces de Primera Instancia del ramo penal conocen de todos
los procesos por delitos sujetos a la jurisdiccibn comfin y en su ca
so, de las faltas sujetas a la misma jurisdiccibn.

Quedan exclufdas de acuerdo al Art. 316 y al 317, del conocimien-

to del jurado las causas sancionadas por delitos con pena de multa,



asf como las causas por delitos sancionados con pena de prisibn cu-
yo 1fmite mAximo no excede de tres afios. Esto es importante porgue
de acuerdo al Art. 115 del ¢8digo en cuestibn estén sujetos a jui-
cio penal ordinario los procesos instruidos por delitos sancionados
con pena de muerte o con pena de prisibn cuyo limite mflximo excede
de tres afios. También quedan excluidas del conocimiento del Jurado
las causas por concurso ideal de delitos a que se refiere el Art. 29
Pr. Pn. Este artfculo reza asfi:

"Jurisdiccibn ordinaria y

privativa

Art. 29.-Cuando a una persona se le imputan

dos o mAs delitos sujetos unos a lajjurisdiccibn

ordinaria y otroe a la jurisdiccibn privativa, ca

da juez conoceri de los procesos de su respectiva

competencia, pero si se tratare de concurso idealA

de delitos, conocerd el juez de lo comfin sin some

ter la causa al conogimiento del Jurado',

Las razones que motivaron a los redactores del Proyecto a excluir
del conocimiento del Tribunal del Jurado aquellos procesos en los =
cuales se presenta concurso ideal de delitos tienen su fundamento
en las disposiciones del C6digo Penal y la Doctrina sobre el concur
s0 ideal,

El concurso ideal de delitos segfin la doctrina se presenta -
cuando por medio de un mismo acto se violan varias disposiciones le

gales, vale decir se cometen varios delitos, existiendo unidad de -
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acto y pluralidad de lesiones a distintas normas jurfdicas, por lo
que debe existir unidad de resolucibn. Al respecto, don Luis Jimé-
nez de Asfia, sefiala los siguientes requisitos del concurso ideal de
delitos: "a) Unidad de 'thecho" (acto); b) Violacifn de varias dispo
siciones legales; c) Unidad de resolucibn', En nuestra legislacibn
el Art. 53 del C8digo Penal vigente define el concurso ideal asi:
"CONCURSO DE DELITOS
Concurso Ideal
Art. 53e.~Hay concurso ideal cuando ccn una
sola accibn u omisiln se cometen dos o mds de-
litos que no configuran uno especial, o cuando
un hecho delictuoso sea medio necesario para =-
cometer otro',
Por su parte el Art., 75 del mismo C8digo mos sefiala los crite-
rios de penalidad que debe seguirse en la presencia del concurso

ideal de delitos, este artfculo dice:

"Penalidad del Concurso Ideal

Art, 75.-En caso de concurso ideal de delitos
se aplicarf al responsable la pena que le corres-
ponderfa per el delito m8s grave, aumentada hasta
en una tercera parte .

5i los delitos concurrentes tuvieren determina
do en la ley el mismo miximo de pena, el tribunal
determinarf el delito que a su juicio merezca ma=-

yor pena y la aumentarf hasta en una tercera par-
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te de la mismae.

Las reglas anteriores no tendrfn aplicacibn
51 le resultare mis favorable al reo la imposi
cibn de todas las penas correspondientes a los
delitos concurrentes, de conformidad a la deter
minacibn que haga de las mismas'.

En cuanto a las razones para excluir estas causas del conocimien-
to del Jurado,el doctor Manuel Arrieta Gallegos expresa; "Este ar
tfculo contempla el caso de una persona a quien se imputa dos o mas
delitos, uno o unos, de la jurisdiccibn ordinaria y otro u otros, de
la privativa, Si en esta situacibn se diere el concurso ideal, o =
sea, un hecho con dus o mas resultados delictivos o wn delito como
medio necesario para cometer el otro, dice la ley, que "conocerf el
juez de lo comfin, sin someter la causa al conocimiento del jurado'.
Lo anterior porque, la conexibn de los resultados delictivos es tal,
que no es posible separarlos para que haya jurado por unc de los hg

1
chos y por el otro no., La conexibn de los hechos es lo qué?lmpide.
No se trata del concurso 'real"., Esto porque si un delito es medio
necesario para cometer el otro o si de un mismo acto resultaren dos
delitos, el hecho puede decirse es cecmplejo y podria dar lugar a una
inconcebible incongruencia jurfdica y judicial, si el imputado fue-
re condenado por una infracciln y absuelto por la otra, tratfndose
de un mismo hecho penal o siendc el uno medio necesario del otroe
Tal serfa si alguifn, al dispararle a una persona y matarla, causare

por el disparo, dafios graves a la Hacienda Pfiblica, o que, al abrir
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la correspondencia particular de alguien, sacare un giro contra la
Hacienda Pfiblica y fraudulentamente lo hiciere efectivo, afectando
los intereses del Estado. Ejerciendo la judicatura, lo hemos dicho,
un ingenioso jefe de los mercados capitalinos falsificb tiquetes de
cobro para vendedoras con el consiguiente sello para cobrarlos (en
cantidad que resultb ser fuerte) a las personas expendedoras, quie-
nes creian pagarrasi al Consejo Municipaly y el Municipio, con tan
ingenioso proceder, sufrib un lucro cesante en sus ingresos como prec
ducto de lo que las otras creian haberle pagadc por vender sus pro-
ductos. Si conforme al veredicto del jurado no habfa culpabilidad,
ni por ende delincuencia, en la falsificacibn con que se estafaba a
las vendedoras, tampoco podrfa haber cobro indebido de fondos muni-
cipales. No puede,pues, separarsc ambas infracciones cuando la doc
trina y la ley las une por tratarse de actos que en definitiva cons-
tituyen un mismo hecho penal complejo, Bea ya por el acto mismo o
por la necesaria sucesidn de los mismos que, inclusive, pueden cons
tituir un mismo prop8sito penal'.

El doctor Jous& Artiga Sandoval aclara esta situacibn opinando
que la razbn para excluir este tipo de delito, el concurso ideal,
del conocimiento del Jurado, consiste en que si se sometiera se es-
tarfa violando la Constitucibn Polftica. Ya que conocerfa el Jura-
do de causas sujetas a jurisdicciln privativa: el Art. 94 C. P, es

pecificamente establece el Jurado para los delitos comunes, y podria

darse el caso en un concurso ideal de delitos que estuvieramos ante

la presencia de uno o mAs.sujetos a jurisdiccifn privativa que si -
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pasaran a conocimiento del Jurado, 8ste habria conocido de delitos
no comunes violando el citado precepto constitucional.

Queda claro entonces que el Tribunal del Jurado conoce de todas
aquellas causas que se tramitan en juicio ordinario y de aquellas
causas cuyo conocimiento compete a la Clmara Primera de lo Penal
de la Primera Seccibun del Centro, ya que no sblo los jueces de Pri-
mera Instancia conccen de delitos sino la mencionada Clmara también
en los casos de los Arts. 211 y 213 de la Constitucidn Polftica, que
se refieren & los delitos oficiales y comunes cometidcs por los fun
cionarios que dichos artfculos consignan y que textualumente dicen:

MArte 211.=El Presidente y el Vice-Presidente
de la Repfiblica, loz Designados a la Presidencia,
los Ministros y Sub-Secretarios de Estado,los iMa-
gistrados de la Corte Suprema de Justicia y de las
Cfmaras de Segunda Instancia, el Presidente y los
Magistrados de la Corte de Cuentas de la Repfiblica,
el Fiscal General de la Repfiblica, el Procurador
Gencral de Pobres, los miembros del Consejo Cen-
tral de Flecciones y del Consejo Superior de Salud
Pfiblica, y los representantes diplbmaticos, respoi
derfn ante la Asamblea Legislativa por los delitos
cficidles y comines que cometan.

La Apamblea, oyendo a un fiscal de su seno y
al indiciado, o un defensor especial, en su caso,

declararf si hay o no hay lugar a formacibn de cau~
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sa. En el primer caso, se pesarfn las diligen-
cias a la CAmara de Segunda Instancia que deter
mine la ley, para que conozca en primera instan
cia, y , en el segundo caso, se archivarfn. De
las resoluciones que pronuncie la Cémara mencio
nada conoceri en segunda instancia una de las
Salas de la Corte Suprema de Justicia, y del re
curso de casacibn, la Corte en pleno.

Cualquiera persona tiene derecho de denunciar
los delitos de que trata este artfculo y de mostrar
se parte, si para ello tuviere las cualidades
requeridas por la ley'.

"Art, 213.-10s Jueces de Primera Instancia, los
Gobernadores Departamentales, los Jueces de Paz y
los demfs funcionarios que determine la ley, serén
juzgados, poer los delitos oficiales que cometan,
por los tribunales comunes, previa declaratorin
de que hay lugar a formacibn de causa, hecha por
la Corte Suprema de Justicia. Ios antedichos
funcionarios estarfn sujetos a_los procedimien-
tos ordinaries por los delitos y faltas comunes
que cometan',

Y son los Arts. 213, 414 y 415 del C8digo Procesal Penal los =

que desarrollan los preceptos constitucicnales anteriormente citados.
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Estos artfculos textualmente dicen:
"Tectura del Acta.

Art. 213.~Cuando el testigo termine de decla-
rar se le leerf el acta correspondiente para que
exprese si estf conforme con los términos de la
misma e indique en su caso las partes de la de-
claracibn con las que no estf de acuerdo, en cu
yo caso se harfn las rectificaciones o aclaracio
nes necesarias. Podrd también el testigo leer
por sf mismo el acta en que conste su declara-
cibn".

"privilegio Constitucional

Art. 41l4t.~Los funcionarios pfiblicos que deter
mina el artfculo 211 de la Constitucién Polftica
responderdn ante la Asamblea Legislativa por los
delitos oficiales y comunes que conetan, Tam-
bién responderfn ante la miama Asamblea por los de
litos oficiales y por los comunes graves los di-
putados a las Asambleas Constituyente y Legisla-
tiva serfn juzgados por el juez competente; pero
no podrn ser detenidos o presos ni llamados a de
clarar sino despuls de conclufdo el perfodo de su
eleccibn.

Para los efectos de este artfculo, se conside-

ran como delitos graves los sancionados con pena
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de muerte o de prisibn cuyo mAximo exceda de
tres afios y como menos graves los sanciorados
con pena de prisibn cuyo mfximo no exceda de
tres afios o con pena de multa'.
"Privilegio Constitucional
para Otros Funcionarios

Art. 415.-Para los delitos oficiales que come
tan los jueces de primera instancia, los jueces
d2 hacienda, los jueces de lo laboral, los jueces de
trénsito, los jueces de menoree, los jueces de in-
quilinato, los jueces de paz, los jueces ejecutores
de autos de exhibicibn personal, los &rbitros, les
arbitradores, los secretarios de todos estos funcio
narios, los agentes auxiliares de la Fiscalfa General
de la Repfiblica, los agentes auxiliares della Procu-
radurfa General de Pobres, los auditores generales
militares, los gobernadores departamentales, los
administradores de renta, los empleados de aduana
y los alcaldes municipales, cuando éstos filtimos ejer
zan funcionee judiciales, serfn juzgados por los tri
bunales comunes previa declaratoria de haber lugar a
formacibn de causa, hecha por la “orte Suprema de Jus
ticia.

Los antedichos funcionarios estarfn sujetos a los
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procedimientos ordinarios por los delitos y faltas
comunes que cometan.
También se excluyen, por las razones expresadas,

las causas por concurso ideal de delito."
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CAPITULO II

7o~ Criterios sobre la conveniencia o inconveniencia del Jurado en
El Salvador
2e= Facultad de alegar la nulidad del veredicto en primera y segun-

da instancia. Caso especial en casacibn



CAPITULO II

CRITERIOS SOBRE LA CONVENIENCIA O INCONVENIENCIA DEL TRIBUNAL DEL

JURADO EN EL SAIVADOR

A pesar de que 51 bien se han limitado las causas que pasan al
conocimiento del Tribunal del Jurado, la cuestibn de si debe o no -
suprimirse el Jurado sigue siendo objeto actual de discusibn y lo -
fue m&s afin en los momentos en que se elaboraba el proyecto del C6~-
digo Procesal Penal vigente: Juristas que se habf:n venido oponien
do a la Institucibn opinaron que en aquel momento y en este pais no
era conveniente suprimirlo sino reducir su campo de aplicacibn. As{

lo entendieron los Miembros de la Comisibn Flaboradora del Proyec-
to y los Legisladores que aprobaron el C6digo: entre los primeros
el doctor Manuel Arrieta Gallegos en su obra "El Proceso Penal en -
Primera Instancia', al respecto nos dice: '"La restriccibn impuesta
por el Legislador determina las causas por delitos comunes que se -
someten a jurado y las que no se someten. Esto obedece a que, en
primer lugar, la misma Constitucibn establece que el juzgamiento de
los delitos comunes por jurados son los que "determina la ley", y -
aquf lo estf determinando el C8digo. En segundo lugar, en los "An-
tecedentes Histbricos" de la Constitucibn de 1950, que dio el mismo
fundamento a la actual, se expresa: 'Las innegables deficiencias de
esta institucibn (la del jurado) en nuestro pafs, deben solamente -
inclinarnos a corregirlas'". Por otra parte, participamos del crite
rio del doctor HEctor Mauricio Arce Gutiérrez, cuando critica la 5u

presibn del Jurado por los delitos menos graves, porque afin cuando
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en lo que podrfa llamarse exposicibn de motivos de este Cbdigo, se
diga: t"que la préctica de nuestros tribunales ha demostrado que la
inmensa mayorfa de los procesados por delitos menos graves resultan
absueltos por el jurado!, nos hemos pronunciado ya sobre lo que re-
presentan las estadfsticas., El mismo doctor Arce Gutirrez expresa:
"No es suficiente que el juez conozca la ley, sino que es necesario
que conozca los hombres que la infringen y la sociedad en que vive'",
(Ob. Trabajos, Doctrinas y Comentarios).ﬁ

Quienes se oponen al Tribunal del Jurado en nuestro medio presen
tan los siguientes argumentos principales:

a) Que el fallo del Jurado es una decisibn de tipo sentimental
carente de toda seriedad cientffica y fecnica, ya que lo emiten "sin
der razbn alguna de su fallo y sin tener responsabilidad alguna por
el mismot'';

b) Que a pesar de que en el proceso pueden existir pruebas irre
futables de la culpabilidad de un reo, los jurados exentos en lo -
absoluto de la obligacibn de analizar jurfdicamente las pruebas pue
den, ya sea por lfstima o por considerarlo totalmente injusto, abs-
tenerse de condenarlo; en este caso, dicen, existe un divorcio en--
tre los hechos y el Derecho;

c) Que es 1lbgica y absolutamente imposible que cinco personas a
quienes finicamente se les exige ser mayores de 21 afios, gozar plena
mente de sus derechos civiles y politicos, saber leer y escribir,
ser de buena conducta y desempefiar profesibn, arte, oficio u ocupa-

c¢ibn conocida, -cuestiones que de por si son imposibles de probar
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por los Alcaldes, miembros del Consejo Central de Elecciones y Juec
ces- puedan, en una audiencia y ante 1la lectura de un extracto del
proceso, lleno de mentiras y verdades, puedan estas cinco personas,
digo, con estos antecedentes parciales, con los alegatos interesados
de los fiscales y defensores y basados en las simpatfa o antipatfa
que pudiera camsarle el reo o sus acusadores o defensores, dictar un
fallo apegado a la justicia qus servirf de fundamento para la posi-
ble libertad de un culpable o para la condena de un inocente a quien
sabe cuantos afios de prisibn;

d) Se dice también que en los pafses subdesarrollados, como el
nuestro, en los cuales la falta de educacibn del pueblo es precisa-
mente un fndice de ese atraso, el ciudadano que es calificado para
servir de jurado es por lo general una persona que no tiene ni la -
capacidad ni la preparacibn para analizar la prueba y para decidir
sobre la culpabilidad o inocencia de un procesado., Se dice que si
no tienen esa capacidad y preparacibn de valorizacibn la mayorfa de
los jueces de lo Penal en el pafs, mucho menos la puede tener el ciy
dadano comfin y corriente;

e) Como consecumncia del anterior argumento,es decir la falta
gencral de educacibn del pueblo, la ausencia de preparacibn y capa-
cidad del Jurado, resulta que por lo general la mayorfa de las per-
gsonas que llegan a conformar el Tribunal son personas impresicnables,
flcilmente sujetas a la elocuencia o fogosidaq de un defensor o acu
sador, quienes a través del hfbil uso de la oratoria forense pueden

lograr que el Jurado se olvide de las pruebas de cargo o de descar-
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de la Administracibn de Justicia;

f) Se dice tambi&n, y esto con mucha verdad en nuestro pafs, que
la capacidad econbmica del reo influye determinantemente en 1la deci
5ibn del Tribunal del Jurado; sea porque &ste a trav&s de sus medios
econbmicos logra que lo defiendan los mejores criminalistas, o a tra
v8s de esos medios logre su absolucibn por medio de algo que no es
extrafio a nuestra realidad jurfdico-social como es la "compra' de
los miembros del Tribunal del Jurado, ya sea directamente o a través
de ciertos funcionarios Penales de los Tribunales, quienes han he=
cho en este pals un jugoso negocio de la venta de las Listas de Ju~
raedos., Se da igualmente para el caso de la condena de un reo; el
ofendido o sus familiares, no es raro, utilizaen sus medios econbmi-
cos para conseguir un encarnizado y sagiz acusador o sobornar a los
jurados para lograr la condena del procesado;

g) Por fltimo se dice que las personas que llegan a formar parte
de un Tribunal de Jurado son prejuiciadas; ya sea por la publicidad
que a través de la prensa se da a los hechos delictivos en el pafls
o porque en esta sociedad tan pequefia & interrelacionada no es extra
Ao que una persona nc sea al menos amigo de un amigo de un amigo
del reo, defensores o acusadores y esto lo motive a decidir; aparte
de que se dice, no sin cierta razbn, que a la mayorfa de leas perso-
nas que se les califica y llama para integrar un Tribunal de Jurado
les disgusta juzgar a un reo, ya no digamos perder seis horas, un

dfa o mfs en una Vista Pfiblica, desatendiendo sus hogares y su traba-
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jo para ejercer tal funcibn con el riesgo de quedar enemistado con
el reo y sus familiares o con el procesado y los suyos, de acuerdo
a la decisibn que adopten.

Quienes apoyan la Institucibn y se oponen a esta serie de argu-
mentos, alegan:

a) Que si bien el proceso penal es de tipo t&cnico ¥y que es per
fecta y razonalmente posible la separacibn de las cuestiones de he-
cho y de Derecho en el enjuiciamiento de un reo, por esto mismo es
posible someter al Jurado las primeras y a los jueces técnicos las
segundas, revistiendo al Tribunal del Jurado de una serie de garantfas
que permitan la emisibn de un Veredicto justo que sirva de base a
una sentencia de la misma naturaleza,

b) Se argumenta, frente a la afirmacibn de que los miembros
del Tribunal del Jurado son personas inexpertas e incapaces, que qé
lo la justicia humana que nada tiene que ver con los estudios uni-
versitarios de tipo jurfdico o de cualquier otra clase, sb8lo esta
conciencia personal como reflejo de una conciencia social expresada
a través de la decisibn de un tribunal popular, pueda decidir si un
seme jante, del que se dice ha cometido un acto contrario a esa inte
gracibn social, merece castigo o no;

c) Por otra parte, frente a este problema de falta de prepara-
cibn de los ciudadanos, el ataque no va dirigido ciertamente contra
el Tribunal del Jurado sino contra la misma sociedad, Y no sblo -
contra ellos en lo que se refiere a la falta de educacibn que no es

més que consecuencia del sistema econbmico que sufrimos slno en cuan
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to a la preparacibn misma de los llamados jueces técnicos, a quie-
nes corresponde analizar y valorizar el Derecho. Esto se soluciona
limit&ndose el juzgamiento del Tribunal del Jurado a cierto tipo de
delitos y preparande y facultando a jueces t&cnicos capaces para de
cidir en otros tipos. Estc se halogrado en parte en EL Salvador con
la introduccibn del sistema de la sana crfitica en el C8digo Procesal
Penal; pero nada en lo que se refiere a la educacibn general del pue-
blo y la capacitacifn de los jueces;

d) En lo que se refiere al argumento de la venalidad delos jura-
dos y los funcionarios encargados de la administracibn de justicia,
me permito citar al autor argentino Joffe, quien al respecto dice:
"Ia honestidad, como la corrupcibn y los vicios no penetran en una
sociedad por capas, sino que se extienden a toda ella., TUn pueblo
corrompido no lo es en sus magistrados permanentes para ser virtuo-
50 en la masa popular ni viceversa. La moralidad media del jurado
€8 igual a la moralidad media de los magistrados. Cuando sea posi=-
ble corromper a un jurado, ha de ser tambibn ffcil corromper a un
magistrado permanente; es, sin embargo, m&s diffcil corromper a los
primeros que a los segundos. Los jurados son mis numerosos; es un
tribunal transitorio. Se sabe que un asunto durari uno o mfs afics
Y que va a conocer el juez A o B, pero se ignora quién es el ciuda-
dano llamado a intervenir en la causa, porque se procede por sorteo
y el jurado falla en brevisimo tiempo., Hay otra circunstancia -agre
ga- que impide la venmlidad del Jurado y facilita la de los jueces
permanentes: en el cohecho del juez permanente se sabe ai ha cumpli-

e

| i ; _
BIBLIOTECA CENTRAL

UNIVERSILAD DE EL “Alviﬂr‘;n|



-39 -

do con su promesa, porque tiene gue dictar la sentencia exponiendo
sus razones, mientras que el Jurado no las da. Se ignora quienes
delos jurados han fallado en favor o en contra, porque pueden vo-
tar en secreto',

Personalmente y con el finico deseo de dejar plasmada mi opinibn
al respecto en este trabajo, me manifiesto partidario de la Institu-
cibn del Jurado en este pafs y en este momento histbrico. Primero,
porque creo que las criticas de tipo jurfdico que se hanen a la Ins
titucibn perfectamente pueden ser solucionadas a trav8s de una le-
gislacibn que conjugue las funciones del Tribunal del Jurado y la de
los jueces t&cnicos. Si bien es cierto que puede hablarse de una -
crisis del Jurado, no es menos cierto gque dada las actuales condi-
ciones jurfdico-sociales, la falta de preparacibn de los abogados
que ejercen las judicaturas y la ausencia de medios cientfficos en
las investigaciones de un delito en la fase de instruccibn, también
puede hablarse de uma crisis judicial. De ahf que el ciudadano tie
ne mayores garantfas con la vigencia del Tribunal del Jurado que 80
metido al frfo, despiadado o interesado criterio del Juez de Dere-
cho. Por otra parte, en cuanto a las criticas que pueden calificar-
se de extrajurfdicas, como son las que se refieren a la falta de pre
paracibn de los jufados, la venalidad de algunos de €stos y de algu
nos funcionarios judiciales, la verdad es que estas criticas provie
nen de nuestro tipo de organiemos y no pueden referirse exclusiva-
mente a la Institucién del Jurado sino al esquema socio-econbmico

que vive este pais.
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En fin, mejorando la condicibn social y moral del conglomerado
y rodeando a la Institucibn del Jurado de las mayores garantfas de
tipo procesal, es decir, reformando las leyes en todo aquello que
pueda dar lugar a irregularidades en los fallos del Jurado, podria
esta Institucibn cumplir su misibn histbrica. Exigir, por ejemplo,
mejores cualidades necesarias para ser miembro de wun Tribunal de Ju-
rado, aumentar el nfimero de sus componentes, hacer una cuidadosa es-
cogitacibn de las personas que puedan integrar las listas, la elabo
racibn de estas por la Corte Suprema de Justicia, limitar los deli=-
tos que sefan sometidos a conocimiento del Jurado, etce. Algo de es
to se ha logrado y est& plasmado en los artfculos pertinentes del C8
digo Procesal Penal vigente, tarea que no es mi intencibn desarro-
llar en esta Tesis; sin embargo, creo que en lo que se refiere a
las crfiticas de carfcter social que se hacen al Tribunal del Jurado
¥y a los jueces técnicos nada se ha hecho.

FACULTAD DE ALEGAR LA NULIDAD DEL VEREDICTO EN PRIMERA

Y SEGUNDA INSTANCIA, CASO ESPECIAL EN

CASACION

En fin, para terminar de analizar el Art, 389 Pr. Pn., el veredic-
to del Jurado como verdad jurfdica que es, no admite recursos pero
581 pueden las partes alegar las nulidades que contenga el veredicto.
Y pueden alegar las causales en primera instancia, en segunda instan-
cia o en casacibn. Es de advertir que en el recurso de casacibn no
se pueden presentar pruebas, dada la naturaleza extraordinaria de es-

te recurso, que se interpone para lograr la plena vigencia de .la ley;
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despus de la presentacibn de pruebas en primera y segunda instancia
y el recurso de casacibn en materia penal procede de acuerdo al art,
568 Pr. Pn. en los siguientes casos:

Art, 568.,-El recurso de casacibn s6lo podré
interponerse contra las sentencias y autos inter
locutorios definitivos pronunciados por las Céma
ras de S:gunda Instancia o por la Sala de lo Pe-
nal de la Corte Suprema de Justicia, en su caso,
en las causas seguidas por delitos que tengan se
flalada una pena privativa de libertad cuyo minimo
sea o exceda de tres afios de prisibn",

No obstante lo expresado en el inciso anterior sobre la dura-
cibn de la pena impuesta, el recurso de casacibn podr& interponer-
se contra la sentencia que deniegue la suspensibn condicional de la
de la ejecucibn de la pena.''

De acuerdo al Art. 570 Pr. Pn. s8lo puede fundamentarse en moti-
vos de fondo o de forma. In cuanto a la naturaleza de la casacibn,
Orbaneja y Quemada nos dicen: !'Mientras la apelacibn significa un
nuevo examen del caso, tanto en lacuestifn de hecho como de derecho,
limftase la casacibn, partiendo de los mismos hechos fijados en 1la
instancia, a examinar la concepcibn jurfdica causal del fallo, o
bien, desentendiéndose del sentido de &ste, la regularidad del proce-
der que haya conducido a 81l. De esta distincibn resultan las dos
formas del recurso: casacibn por infraccibn de ley (motivo de fondo)

y casacibén por quebrantamiento de forma (motivo de forma). En la
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primera se anula la resolucifn porque el fallo no corresponde a la
voluntad de la ley sustantiva; en la segunda, porque habiéndose in-
fringido las formas prescritas por la norma procesal para la actua=-
cibn de esa voluntad, no puede saberse si aquel corresponde o no a
ella. En el primer caso, la justa aplicacibn de la ley hubiera si-
do probablemente diferente". EL doctor Julio Fausto Fernfndez, en
su monograffa "Casacibn Penal" nos aclara esta cuestibn, primero en
lo que se refiere a los rasgos relevantes del recurso de casacibn pe-
nal cuando dice: '"Hay algo mls: 1la casacibn s8lo procede contra

un nfimero restringido de sentencias y autos interlocutorios defini-
tivos (numerus clausus). Procede s8lo contra las sentencias recai-
das "en las causas por delitos que tengan sefialada unapena privativa
de libertad cuyo minimo sea o exceda de tres aflos de prisibn (Art.
568) y contra los autos interlocutorios definitivos taxativamente
enumerados en el Art. 569.

Estas dos notas distintivas, el hecho de otorgarse’finicamente con
tra resoluciones definitivas y el numerus clausus de &stas, otorgan
al recurso de casacibn entre nosotros, el carfcter de extraordinario
y restrictivo. Hay, por otra parte, tres rasgos del recurso de casa-
cibn penal que es necesario poner muy de relieve, a fin de compren—
der su exactanaturalezas:

Primero, el juicio (en sentido subjetivo) formulado en la sen-
tencia de casacibn, recae siempre sobre una cuestifn de derecho., Ya
sea que se trate de motivo de fondo o ya de motivo de forma, lo que

se discute en el recurso es si el Tribunal a que aplicd correctamen



te, ora la ley penal material, ora la ley penal procesal.

Fl error de hecho solamente tiene importancia en la casacibn
penal cuando ha engendrado un error de derecho, dando lugar, por
ejemplo, a la errbnea aplicacibn de las leyes regulagdoras de la prue-
ba.

Segundo, la interposicibn del recurso estf rodeada de requisitos
previos y simultfneos a la misma interposicibn, a los cuales la ley
concede tal importancia que de no ser cumplidos oportunamente, la
casacibn puede, de entrada, ser declarada inadmisible (Arts. 582 y
584 letra ch).

Tercero, la resolucibn que pronuncia el Tribunal de Casacibn de-
beré basarse, salvo una excepcibn, en la prueba recogida por los tri-
bunales inferiores, pues en la sustanciacibn del recurso no '"se ad=-
mitird la aportacibn de prueba de ninguna clase, excepto cuando esté
extinguida la responsabilidad penal, caso en que se admitirf la prue
ba documental que sea pertinente, la cual podrf ser obtenida afin de
oficio" (Inciso segundo del Art. 586).

Los tres caracteres anteriormente enunciados, confieren al re-
curso de casacifn penal la naturaleza de un recurso de derecho es-
tricto, por lo cual las disposiciones que regulan su admisibn, sus-
tantacifn y resolucibn deben ser interpretadas en sentido restricti
vo, salvo el principio de indubio pro reo y el precepto expreso del
efecto extensivo dela sentencia (Art. 593).

En resumen: la casacibn penal es, entre nosotros, recurso ex-

traordinario y de derecho estricto".
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Entonces en casacibn no se puede presentar pruebas sobre la nuli-
dad de un veredicto. Al estudiar la Declaratoria de Nulidad, de que
trata el Art. 391 Pr. Pn. me referiré a la primera y segunda instan-

cia.
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CAPITULO III

1o~ Taxatividad de las causales de nulidad del veredicto

2.~ Relacibn de las causales de nulidad del veredicto con el con-
cepto del delito y sus caracteristicas

3o~ Ia accibn, la omisibn y su ausencia

L.~ 1a tipicidad y la atipicidad

5.~ Ia antijuricidad y las causas de justificacidn

6o~ Ia imputabilidad y las causas de inimputabilidéd

7+- 1a culpabilidad y las causas de inculpabilidad

8.~ La penalidad y las excusas absolutorias

94~ Las condiciones objetivas de penalidad

10.= Cuadro sinbptico
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CAPITULO III

* LAS CAUSALES DE NULIDAD DE ACUERDO AT, ARTICULO 390 DEL CODIGO PROCESAL

Y EL CONCEPTO Y CARACTERISTICAS DEL

DELITO
El Art. %90 Pr. Pn. textualmente dice:

"Art, 390.-Habrf nulidad de vereicto s6lo en

los casos siguientes:

10. Cuasndo el hecho no estf tipificado en
la ley como delito o fuere constituti=-
vo de falta;

20, Cuando el delito sometido a conocimien-
to del Jurado no fuere de la competencia
de los jueces del fuero comfin o esté compren
dido en el artfculo 317;

30, Cuando era procedente dictar auto de sobre-
seimiento por haber concurrido alguna de -
las causas de extincibn o de exclusibn de
responsabilidad penal

Lo, Cuando la causa se hubiere sometido a conoci
miento del jurado sin estar suficientemente
probado el cuerpo del delito o sin existir
contra el imputado la prueba neceesaria de
participacibn;

50, Cuando alguno de los jurados era incapaz

de acuerdo con los nfimeros primero, segundo,
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tercero y cuarto y sexto del artfculo 321;
Cuando a la formacibn del veredicto hayan
concurrido uno o mfis votos obtenidos por
cohecho, intimidacibn o violenciaj;

Cuando intervino como jurado persona no
comprendida en la lista parcial respectivaj;
Cuando el veredicto no estuviere firmado
por los cinco jurades que lo emitieron; y
Cuando no se forsmumlaron loas preguntas con
la separacibn que ordenan los artfculos
332 y 333, salvo si la falta se subsand opor

tunamente.

Ia diferencia entre el nombre del jurado que aparece

en la lista parcial y el que conste en su C8dula de

Identidad Perssnal o en otro documento de identifica

cibn, en su caso, no serf motivo de la nulidad a que
) ' q

se refiere el nfimero sfptimo de este artfculo si el

Juez decidib en su momento que se trataba de la misma

persona.'

TAXATIVIDAD DE LAS CAUSALES DE NULIDAD

No es necesaria una interpretacibn profunda del artfculo citado

para concluir que dicho artfculo fija en forma taxativa las causa-

les de nulidad del veredicto. ILa palabra "s8lo", en su sentido gra

matical, indica que finicamente en estos cesos podrf alegarse la nu~
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lidad del veredicto. Sin embargo, pueden presentarse casos de nuli
dad del veredicto como consecuencia de la declar&toria de nulidad

de todo el proceso o de un acto procesal previo a la emisibn del ve-
redicto que acarreen tambifn la nulidad de Este. Pero para atacar
el veredicto del Jurado s8lo pueden las partes alegar o los jueces
declararla de oficio en base a las acausales comprendidas del nfime-
ro primero al noveno del Art., 390 Pr. Pn. No es el objeto de esta Te-
sis analizar los casos que pueden presentarse en lcs cuales el vere
dicto viene a ser nulo como consecuencia de la nulidad declarada de
todo el proceso o de un acto previo que tambifn determine su nuli-
dad.

Lo que el legislador ha querido determinar con estricto criterio
es que una vez formulado el veredicto, termimada la vista pfiblica,
deliberado y emitido aquél, s6lo en esos casos y 56lo quiere decir
gue en ningfin otro, puede alegarse nulidad de tal veredicto. EL

artfculo es, pues, taxativo.

CONCEPTO DEL DELITO, CARACTERES POSITIVOS Y NEGATIVOS

Como he dejado dicho en la Introduccibn, es a través de la de-
finicibn del delito y anflisis de sus caracteristicas positivas y
negativas que trataré de estudiar ciertas causaleé de nulidad del
veredicto en el actual C8digo Procesal Penal en especial la primera
vy la tercera; y a la luz de la tendencia dogmAtica jurfdica en el De-
recho Penal. En cuanto a esta tendencia y al estudio a través de la
historia de las distintas Escuelas Penales me remito a la conclusibn

a que llega don Luis Jiménez de Asfia: 'Las Escuelas Penales perte-
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necen al pretérito’y tal como el autor seiiala, el problema ahcra no
es técnico, ni qu izfs de polftica, sino de concepcibn vital, de la
pregunta si predominarf, al menos en nuestros sistemas sociales la-
tinoamericanos, el llamado Derecho Liberal, basado en los principios
de libertad, ('nullum crimen, nulla poena sino lege"), de igualdad
ante la ley penal y afin el principio de fraternidad que para Jiménez
de Asfia se traduce en la dulcificacibn y benignidad de las penas, ©
el llamado Derecho autoritario que no ampara o reconoce estos prin-
cipios. Pero no es el fin de esta labor el estudio de las distintas
Escuelas Penales que ha sido exhaustivamente realizado en los trata
dos modernos de Derecho Penal y en El Salvador filtimamente por el
doctor Manuel Arrieta Gallegos en sus '"Iecciones de Derecho Penal'
publicadas en 1972. Este autor, en esa obra, al referirse a la teo-
rfa dogmhtica~jurfdica del delito nes dice que fue obra de los pena
listas alemanes Beling, Mayer y Mezger y que desarrollada . por espa
fioles, italianos y latinoamericanos 'se basa en el anflisis de la
infraccibn penal y determinacibn de los .caracteres esenciales y po-
sitivos del mismo, para construir asf{ un concepto eminentemente
jurfdico. Esta tendencia nos debe interesar especialmeiils por su
influencia en los elaboradores de los nuevos C8digos Penales y Pro-
cesal Penal de Ei Salvador., Si bien, como dice el citado Jiménez de
tefia, "la definicibn de delito, como toda definicibn es siempre o -
casi siempre el resultado de un silogismo que plantea bien el proble
ma pero que nada nuevo descubre', aparte de que al querer insertarla

en los C8digos se llega a repetir, como el Cbdigo Penal nuestro de
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1904, anterior al vigente, que en su artfculo primero decfa: '"Es
delito o falta toda accibn u omisibn voluntaria penada con anterio-
ridad por la ley". Es justo seflalar gque se daban en este precepto
algunos elementos del delito y principalmente se consagr$ el prin-
cipio de legalidad de que habl&bamos al establecerse que la accibn
u omisibn voluntaria debfa ser penadaconanterioridad por la ley.
Dentro de la concepcibn dogmhtica del delito vale presentar la de-
finicibn gue da el citado Jiménez de Asfia en su "Tratado de Dere-
cho Penal", el delito es un'hcto tipfcamente antijurfdico y culpa-
ble, imputable a un hombre y sometido a una sancibn penal. En es-
te uspecto diré que el delito es el acto tipicamente antijurfdico
culpable, sometido a veces a condiciones objetivas de penalidad, im
putable a un hombre y sometido a una sancibn penal. A nuestro jui-
cio, en suma, las caracter{sticas del delito serfan 8stas: activi-
dad; adecuacibn tfpica; antijuricidad; imputabilidad; culpabilidad;
penalidad y, en ciertos casos, condicibn objetiva de punibilidad.

Ahora bien, el acto, tal como nosotros lo ccucebimos, indepen-
diente de la tipicidad, es mfs Lien el soporte natural del delito,
la imputabilidad es la base psicolbgica de la culpabilidad, y las
condiciones objetivas son adventicias e inconstantes. Por tanto,
la esencia técnico-jurfdica de la infraccibn penal radica en tres
requisitos; tipicidad, antijukicidad y culpabilidad, constituyendo
la penalidad, con el tipo, la nota diferencial del delito."

Frente a esta definicibn y fijacibn de caracteres positivos se

desarrollb, principalmente por el penalista alemfn Guillermo Sauer,
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la doctrina de los caracteres negativos del delito. Y para lo gue
nos interesa, en el proyecto del C8digo Penal y en el propio Cbdi-
go se evit8 por las razones expuestas, conceptuar el delito y se
dejd finicamente el Art. 20 titulado "Definicibn de los hechos puni-
bles'", y que dice: "los hechos punibles se dividen en delitos y
faltas'", identificando, tal como sefiala el doctor Manuel Arrieta Ga
llegos en su libro "El Nuevo Cédigo Penal Salvadorefio", '"hecho puni
ble" y M"acto voluntario punible'; en todo caso el C8digo se refie-
re a una actividad, a una conducta humana voluntaria que ya por ac=-
cibn proyecta un cambio en el mundo exterior o a una omisibn en que
tambi8n opera transformacibn o deja sin transformar lo que se espera-
ba se transformara.

Vamos a analizar cada una de estas caracteristicas, tanto posi-
tivas y negativas y a encontrar su ubicacibn en el Cbdigo Penal Sal
vadorefio vigente.

LA ACCION, LA OMISION Y SU AUSENCIA

Ya Jiménez de Asfia nos decfa que se concibe la accibn como el
sopcrte natural del delito entendiendo por la accibn como una con-
ducta humana espontfnea y moiivada, vale decir voluntaria, que pro-
duce transformacibn en el mundo exterior y que se iraduce no sblo en
las modificaciones del mundo material sino en modificaciones de ti-
po moral, como en los delitos de peligro corrido (Carrara); existien-
do por filtimo una relacibn de causalidad entre la accibn u omisibn
y el resultado. En cuanto a que se trata de accibn . u omisibn, el

Art. 21 Pn, dice:
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"Art, 21.-Los hechcs punibles pueden ser
realizados por accibn o por omisibn, y se re
tan como actos voluntarios salvo prueba en
contrario, sin que esta presuncibn impli que
culpabilidad'.

Fl Art. 23 Pn., nos establece la relacibn de causalidad y el ré-
gimen de las concausas y en general todo el Capftulo I del Tftulo II
se refiere a las condiciones de.tiempo Y lugar, a los actos prepa-
ratorios, a la proposicibn, al delito imperfecto, al imposible, al
caso del error en la persona u objeto y al desistimiento; compren-
de asf, en su totalidad, los diferentes casos que puedan presentarse
en el hecho punible. En cuanto a la caracteristica negativa del ac~
to, es decir su ausencia, el Art. 36 textualmente dice:

"Art. 36.-No delinque quien actfia u omite:

8. Durante el suefio fisiolbgico, natural o provo-

cado, sin que pueda atribuifsele una conducta
culposa;

bo- En estado de sugestibn hipnbtica involun'

taria para cometer el delito; y

C.— Violentado por una fuerza fisica irresisti-

ble a la que no haya pcdido sustraerse. Tam
poco delinque quien actfia durante movimientos
corporales reflejos."

Comprende este artfculo el suefio fisiolbgico natural o provocado,

la sugestibn hipnbtica imvoluntaria y la violencia por fuerza fisi-
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ca irresistible. Criticarfa este artfculo del C06digo Penal en el
sentido de que aunque es completo en lo que se refiere a la ausen-
cia de acto, no habfa por qué afiadir: 'que no haya podido sustraer-

se" porque ya se dijo que se trata de fuerza irresistible, en el 1i

teral "c",

LA TIPICIDAD Y LA ATIPICIDAD

En una sociedad determinada, que regula su convivencia a través
de normas de toda clase, se presentan una serie de hechos que vulne-
ran o alteran la bfisqueda de esta normal vonvivencia social y que
por ello el Estado se ve obligado a castigar como medida de protec-
cibn y regulacibn; y lo hace definiendo estos hechos, concretélndolos
en leyes penales y sancionfndolos con una pena.

Esta deescripcibn legal, desprovista de carfcter valorativo, en
la cual se concretan los delitos para poder castigarlos, es lo
que constituye el tipo legal o la tipicidad.

Las denominaciones que se le han dado son diversas: '"hecho-espe
cie' en Italia, "caso penal o legal' para algunos autores argenti-
nos, "encuadrabilidad" para un autor chileno, ''teorfa de la subordi-
nacidn' para el eminente Sebastifin Soler y afin se confunde con 'cuer-
po del delito" en la jurisprudencia chilena y la doctrina mejicana.
A don Luis Jiméndez de Asfia se debe la traduccién de la denomina-
cibn alemana "TATBESTAND" como "TIPICIDAD" con que lo conocemos y
utilizamos en El Salvador.

En su primera fase, en Alemania que es donde nace la teorfa de

la tipicidad con Belinz, a &sta se le asigna una funcibn meramente



deecriptiva, independiente de la atipicidad y de la culpabilidad.
El tipo del delito de homicidio es: 'Matar un hombre". En su segun-
da fase, representada por Max Ernest Mayer (Tratado de Derecho Penal
1915), al tipo se le asignd un carficter indiciario; sigue siendo in
dependiente de la antijuricidad pero es ya un indicio de la misma.
En su tercera fast,la tipicidad viene a ser 1la base real, la 'ratio
essendi" de la antijuricidad; representa esta fase Edmindo Mezguer
("Tratado de Derecho Penaly 1931); para &1 el delito es una "accibn
t{picamente antijurfdica y culpable; rechaza pues, que sea una con-
ducta tfpica, antijurfdica... etc. como caracterfsticas independien
tes. Posteriormente, Beling en lo que se ha llamado la fase defen-
aiva, procurd reelaborar su teorfa original del tipo,reconociendo
clertas deficienciae pero sin poder aparentemente superarlos, dis-
tinguiendo entre el tipo de delito (figura del delito), el tipo de
lo injusto (conducta antijurfdica), el tipo de culpabilidad (dolo
especial en cada caso), la figura rectora (objetiva, descriptiva,
que reune la antijuricidad y la culpabilidad), la adecuacibn tfpi-
ca (a la figura rectora) y la tipicidad sensu stricto (como elemen
to esencial del delitc: la descripcibn hecha por el legislador).
Se ha llamado la fase destructiva a la que rechaza el conceptc de
la tipicidad y que tuve su desarrollo con el auge del Nacional-
Socialismo alemafl y que no vale la pena siguiera recordar.

Dentro de la teorfa dogmftico jurfdica el autor nacional doctor
Arrieta Gallegos, en el libro citado, define la tipicidad como "la
adecuacibn del acto con la descripcién hecha por el legislador en

la ley penal, conducta(o acto) que concretiza lo injusto .como de-
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lito, con base en una figura rectora que le sirve de presupuesto pa
ra su creacibn. TresBon pues los requisitos de la tipicidad que com-
prende lo antijurfdico:

a) La descripcibn .legal de una conducta antijurfdica que con-
cretiza lo injusto como delito;

b) Una figura rectora de tal conducta que sirve de base a la
descripeibn legal, la cual se completa con otro requisito para que
la conducta se considere delictiva; y

¢) la adecuacibn del acto, ya hemos dicho que comprende la ac-
cibn u omisi6n,con la descripcibn legal, vale decir con el tipo pe=-
nal.

Jiménez de Asfia por su parte le asigna una funcibn predominan-
te al tipo legal definiéndolo como la abstraccibn concreta que ha
trazado el legislador, descartando los detalles innecesarios para
la definicibn del hecho que se cataloga en la ley como delito; en
cuanto a su funcibn es de caracter predominantemente descriptivo
Yy se relaciona con la antijuricidad porque concretiza &sta en el
fmbito penal y tiene, ademfs, funcionamiento indiciario de su exis-
tencia.

Lo contrario a la tipicidad em su ausencia y estando en el ca-
50 de una ausencia de tipo o atipicidad es imposible perseguir el
autor de un hecho, aunque se considere antijurfdico, si ese hecho
no ha sido fijado con anterioridad por la ley como delito., Habl4ba-
mos, al referirnos al concepto del delito del principio "nullum cri

men, nulla poena sine lege'"; principio que encuentra su principal -



aplicacibn en el caso de la atipicidad: no hay delito sin tipc. Sur-
ge como consecuencia directa del principio de legalidad: podemos
definir la atipicidad, como la ausencia de adecuacibn del acto anti-
jurfdico (cometido por el autor con la conducta descrita en la ley
como delito(tipo). Asf el Art. 1 Pn. en su primera parte dice '"na-
die podré ser sancionade por hechos que la ley penal no haya previs
to en forma precisa e inequivoca como punibles...". Y el Arte. &4
del mismo CBdigo expresamente excluye la analogfa; este artfculo
dice:

"Exclusibn de la Analogia

Art. 4.-No podrd configurarse hechcs punibles o

imponerse sancibn alguna por aplicacibn analbgica

de la ley penal',

La atipicidad puede ser absoluta o relativa. £Es absoluta, cuan-
do la conducta antijurfdica no se ha descrito en la ley como deli-
to. Y relativa, cuando en la conducta antijurfdiea, que sf ha si-
do tipificada, no concurren todos los elementos ese:ciales del ti-
po, es decir, faltan algunos que pueden referirse a:la falte de
sujeto activo, como cuando el protagonista de un pretendido deli-
to que exige funcibn pliblica no es funcionario. (Arts. 428 a 449
Pn.); la falta de sujeto pasivo, como cuando la mujer seducida no
es honesta (Art. 197 Pn.); la falta de objeto, como cuando la cosa
hurtada o robada no es ajena sino propia, excluyendo el caso del

hurto impropio (Art. 240 Pn.). (Arts. 237 al 241 Pn.); del lugar,

(Art.228 al 220 Pn.); o del medio o de la ocasibn (Arts.231,236,24k4
y 245 Pn.).
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LA ANTIJURICIDAD Y LAS CAUSAS DE JUSTIIICACION

El citado doctor Arrieta Gallegos nos flefine la antijuricidad
como "una lesibn o riesgo de lesibn de las normas fundamentales de
cultura que sirven de base a las normas jurfdicas positivas, las
que a su vez amparan intereses protegidos por la ley penal en aten-

cibn a que son esenciales para la persona, para la familia, para la

sociedad o para el Estado "inclusive para la comunidad. BEs decir,
existe una valoracibn previa de estos actos que lesionan o pueden
llegar a lasicnar estos intereses que en una determinada sociedad son
amparados por la ley peual; no podria apartarse de una valoracibn
ya que lo que se trata de proteger son precisamente valores que en
una 8poca y en un pafs determinado son reconocidos socialmente y
por lo tanto amparados por las leges; y aqui se ve mfs clara su rela-
cibn con tipo en cuanto a la adeuuacibn de una conducta, que si la
ley ha considerado como delito, ha sido a través de una valoracibn
por parte del legislador, en filtimo caso: entendiéndose que se tra-
ta de una sociedad en la cual los legisladores acatan, respetan,
interpretan y plasman en leyes las expresiones y decisiones podu-
lares".
Frente a la antijuricidad se encuentran las llamadas Causas de
Justificacibn., Asf nuestro C6digo Penal en Art. 37 nos dice que:
"Art, 37.-No comete delito:
Cumplimiento del deber
10.~El que actfia u omite en cumplimiento de un
deber jurfdico o en el ejercicio de un derecho,

cargo, oficio o profesibn, sin traspasar los 11-
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mites legales.

Se considera ejercicioilegitimo de la
profesibn m8dica los actos que causen dafios en la sa-
lud o en el cuerpo con el consentimiento del paciente
o su representante legal si aquel ne pudiera darlo
¥ realizado por el facultativo usando medios adecuados
con el fin de asegurar o restaurar la salud fisica del
mismo paciente o de otra persona.
Ia autoridad, sus . agentes y las personas qé concurren
en su auxilio, que al aprehender o perseguir a un de-
lincuente infraganti o para evitar la comisidn de un
delito que haya comenzado a ser ejecutade, lesionen
un bien jurfdico, quedarfn exentos de pena siempre
gque el Tribunal estimare que ese dafio fue resultado
absolutamente necesario del acto de cumplir agueloos
con sus funciones.

la regla anterior se aplica a la asutoridad y sus
agentes que lesionen un bien juridico para evitar la
evasifn de un delincuente o proceder a la captura de
un reo contra quien se ha decretado orden legal de
detencibn,
Legftima Defensa

20.-El que obra en defensa de su persona o de sus
derechos o en defensa de la persona o derechos de o-

tro, siempre que concurran los siguilentes requisitos:
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a. Agresibn ilégitima;
b, Necesidad razonable de la defensa empleada paras impe=-
dirla o repelerla;
¢c. No haber sido provocada la agresibn, de
modo suficiente, por quién ejerce la defen
Bae
Estado de Necesidad
30.~ El que en situaciones de peligro para un bien
jurfdico prepio o ajeno, lesiona otro bien para evitar
un dafio, siempre que concurran los siguientes requisi-
tos:
a. Que el peligro sea actual o inminente;
b, Que el dafio que se trata de evitar sea razona-
blemente mayors;
Ce Que no lo haya provocado intencional.ente;
d., Que no se pucda evitar de otra manera; y
e. Que el necesitado no tenga el deber juridico de
afrontar el riesgo',
Este artfculo comprende el cumplimiento del deber jurfdico o
el ejercico de un derecho, cargo, oficio, u profeéién; no comprendo
por que en este Art. (37 No. 70.) se afiadié: "Sin traspasar los 1{-
nmites legales! cuando arriba ya se dijo que no comete delito y en los

posteriores
incisos/de este nfimero primero se fijan con claridad los limites

legales. Comprende ademis la: legitima defensa, el estado de nece~

sidad, especffica en el aborto y el aborto no punible (Art. 169 Pn.).
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LA IMPUTABILIDAD Y LAS CAUSAS DE INIMPUTABILIDAD

La imputabilidad consiste en la atribucibn del hecho antijurf-
dico a una persona determinada, Es la base de la responsabilidad y
por tanto de la culpabilidad, de acuerdo a la capacidad sicolbgica
fisica y sfquica de la persona. Como consecuencia de esta responsa-
bilidad resulta la culpabilidad que analizaremos a continuacibn. Je
rbnimo Montes define la imputabilidad -lo cito para tener precisa
mente una definicibn sin entrar a la cuestibn del libre albredrfo y
del entendimiento- asf: es el "conjunto de condiciones necesarias
para que el hecho punible pueda o deba ser atribuido a quién volun-
tariamente lo ejecutb",

Frente a la imputabilidad se encuentran las causas de inimputa-
bilidad, como aquellas en las que afin estando en presencia de un ac
to tfpicamente antijurfdico no es posible por Jlas condiciones
propias de la persona poder atribufrselo ni hacerlo responsable, y
ni en consecuencia culpable., Jiménez de Asfia las define asf:

"Son causas de inimputabilidad la falta de desarrollo y
salud de la mente, asf{ como los trastornos pasajeros de las faculta
des mentales que privan o perturban en el sujeto la facultad de co
nocer el deber',

Nuestro Cbdigo Penal, debo decir sus redactores, se atrevieron
a plasmar una especie de definicibn de la inimputabilidad; asfi el
Art. 38 Pn. dice:

"Causas de inimputabilidad

Art, 38.-Es inimputable quien en el momento

de ejecutar el hecho punible fuere incapaz de

IBLIOTECA CENTRAL |
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comprender el carfcter ilfcito del
hecho o comprendiéndolo, no pudiere
dirigir sus actos por incapacidad sfqui-
ca, para evitar su ejecucibn:
a.~ Por enajenacibn mental;
be.- Por grave perturbacibn de la conciencia,
como en los estados de embriaguez plena y for-
tuita o debida fuerza mayor, o intoxicacibn,
también plena y fortuita debida a fuerza mayor,
de drogas de cualquier f{adole;
ce=~ Por desarrollo sfquico retardado, como
en los estados de idiocie, imbecilidad y otros
mimilares;
de~ Por desarrollo sfquicoincompleto, como
en los estados de sordomudez de nacimiento o
adquirida antes de los doce afios, si se care-
ciere en absolutc de instruccibn',
De acuerdo a este artfculo son causas de inimputabilidad;
a.- La enajenacibn mental;
be- La grave perturbacibn de la conciencia;
Ce= El desarrollo sfquico y retardado; y
de~ L1 desarrollo sfquico incompleto.
El cbdigo Penal ademfs de que no debfa definir las causas de
inimputabilidad, debib limitarse a fijar estas causas sin ejempli-

ficar como lo hace . en los literales b, ¢ y d, del artfculo en comen-
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to; pero de manera general se comprende en este artfculo las causas
de inimputabilidad que en doctrina se considera como tales.

LA CULPABILIDAD Y LAS CAUSAS DE INCULPABILIDAD

Puede definirse la culpabilidad en su sentido mfs amplio, como
lo dice Jiménez de Asfia, '"como el conjunto de presupuest® que funda=-
mentan la reprochabilidad personal de la conducta antijurfdica". El
doctor Manuel Arrieta Gallegzos, resume la culpabilidad "en el
reproche que se hace el autor de un hecho tipicamente antijurfdico,
imputable y punible, en atencibn al deber que tiene de actuar con-
forme a la norma jurfdica y a que puede exigirsele una conducta con
forme a }r misma habida cuenta de la motivacibn y personalidad del
sujeto, hecho aquel al del cual se encuentra ligado por un nexo si-
colbgico que lo constituye el dolo o la culpa'.

Frente a esta caracterfstica positiva del delito se encuentran -
las llamada causas de inculpabilidad o causas de exculpacibn. Pode
mos definirlas como aquellas que hacen imposible reprochar a una
persona un hecho delictuoso, aguellas que absuelven al sujeto en
el juicio de reproche.

Nuestro Cbdigo Penal vigente s contempla en el Art. 40 que
dice: "Causas de Inculpabilidad

"art, 40.-Es inculpable:

1o. Caso Fortuito

Quien en ocasibn de ejecutar un acto 14{cito, con la
debida diligencia, causa un dafio por mero accidente.

20. Error y sus variedades:
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A) Error de Hecho

El que obra por error sobre las caracterfsticas ob-
jetivas esenciales, estrictamente de hecho, que se re-
fieran a alguna de las exigencias necesarias para que
el delito exista segfin su descripcibn legal.

No obstante, si el error proviene de culpa,

el hecho serf penado finicamente cuando la ley haya
previsto su realizacibn culposa.

B) ©xcluyentes Putativas:

a) Defensa Putativa de la Persona

Quien en la creencia razonable de que existe una agre-
5ibn injusta contra su persona, reacciona contra el
supuesto agresor, siempre que la reaccibn sea propor
cionada al riesgo supuesto.

b) Defensa Putativa de la propiedad

razonable

Quien en la creencia/de una agresibn inminente contra
su propiedad, rechaza durante la noche, en el momento
mismo de estarse verificando el escalamiento o rotura
2e los cercados, paredes o entradas de su casa o depar
tamento habitado o de sus dependencias, o emplea vio-
lencia contra el intruso a quien encontrare dentro de
BU hogai‘ o en hogar ajeno que aquél tenga obligacibn de
defender, asf como en el local donde se encontraren
bienes propios o ajenos pespecto a los cuales tenga

la misma obligacibn, siempre que las circunstancias
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revelen la probable agresibn, cualquiera que
sea el daifio que se cause,.

C) Obediencia Jerérquica

El que obra en virtud de obediencia, siempre que
concurran los siguientes requisitos:

a) Que la orden emane de autoridad competente para
expedirla y refina las formalidades legales;

b) Que el agente esté jerfrquicamente subordinado
a quien expida la ordenj y

c) Que lo ordenado no revista manifiestamente el
caracter de heche punible,

?0e No exigibilidad de otra Conducta:

A) Miedo insuperable

Quien actfia u omite impulsado por miedo
insuperable de un mal inminente y tan grave que
baste para atemorizar a un hombre normal.

B) Coaccibn o Ppeligro

Quien actua u omite bajo coaccién o peligro de un mal
grave, actual, sea o no provocado por la accibn de
un tercero, cuando razonablemente no pueda exigirse-
le una conducta diversa.

C) Conflicto de bienes iguales

El que comete un acto antijurfdico apremiado por la
necesidad de salvarse a sf{ mismo o a un tercero de un

peligro inminente, no evitable de otro modo, contra
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la vida o la integridad personal, si habida
cuenta de las circunstancias especiales en que
se hallaba no le era razonablemente exigible
una conducta distinta a la realizada.
D) Exceso en las Causas de Justificacibn
El que excede los limites establecidos en las
causas de justificacibn, si no se le puede reprol
char el exceso gor ocasionarlo una exitacibn o
perturbacibn que las circunstancias hivieren ex-
cusables.
E) Enfermedad
El que omite estando impedido por enfermedad
ffsica o por extenuacibn graves sin que pueda
atribuirsele culpa.®
Contempla este artfculo el caso fortuito, el error, las exi-
mentes putativas, la obediencia jerfrquica, la no exigibilidad de
otra conducta y dentro de estas causas generales, =i miedo insupe-
rable, la coaccibn o peligro, el conflicto de bienes iguales, el

exceso en las causas de justificacibn y la enfemmedad.

LA PENALTDAD Y LAS EXCUSAS ABSOLUTORTAS

A esta caracteristica positiva del delito, se le llama también
punibilidad y algunos autores prefieren utilizar el término de san-
cionabilidad, entendiendo de todas maneras que se trata de la priva
cién o restriccién de determinados bienes jurfdicos que es impuesta

por el BEstado, con base en el principio de legalidad, al culpable de
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una infraccibn penal, como medio preventivo del delito y readapta-
dor del delincuente para la defmnsa social y tutela jurfdica de los
intereses de la comunidad que el mismo'Estado est4 obligado a pro-
tejer. Este concepto del autor nacional doctor Manuel Arrieta Ga-
llegos tiene su base legal en los artfculos de la Constitucibn y del
Cbdigo Penal siguientes: Art. 168 de la Constitucibn Polftica, 2o.
incisos
"El Bstado organizarf los centros penitenciarios,

con el cbjeto de corregir a los delincuentes, educar

los y formarles hfbitos de trabajo, procurando su rea

daptacibn y la prevancibdn de los delitos'.

Con base en esta directriz constitucional el nuevo C6digo esta-
blece, cuando se refiere a la pena de prisibn restrictiva de la li-
bvertad en su Art. 60,10 siguiente:

"La prisibén es la pena privativa temporal
de la libertad del reo, asf como el cumplimien
to de las funciones preventivas generales y
especial de la pena.

Se cumplir§ en los lugares destinados al efecto,
por la ley, y su limite ma%imo es el de treinta
aflos'.

Frente a la penalidad se encuentran las llamdas excu-

sas absolutorias que se definen como aquellas que determinan la
ausencia de la pena para una conducta delictiva; o como dice
C. Degois: '"son hechos determinados por la ley que sin borrar el

caracter delictivo de un acto, sin suprimir la culpabilidad de su



autor producen, sin embargo, una excepcibn de uma infraccibn", Ji-

méndez de Asfia las define asf, causas de impunidad o excusas

a

absolutorias, dice, ''son las gue hacen qu@/un acto tipico, antiju=-
rfdico imputable a un autor y culpable, no se asocie pena alguna,
por razones de utilidad pfiblica"; es decir, que son motivos de im-
punidad -como tambifn las llama Vidal- 'utilitates causa" tales
son las que contempla nuestro C8digo en los articulos que paso

a transcribir:

"Art, 169.-No es punible:

10.) El aborto culposo propio que se hubiere
ocasionado b mujer o la tentativa de &sta para

su
causar/aborto;

20.) El aborto realizado por facultativo con
el propbsito de salvar la vida de la madre, si pa
ra ello no hubiere otro medio, y se realizare con
el consentimiento de la mujer y previo dictamen
médico.

Si la mujer fuere menor, incapfz o estuviere
imposibilitada de dar el consentimiento, serf ne
cesario el de su cbnyuge, el de su repreéentante
legal,o el de un pariente cercano;

Z0.) Fl realizado por facultativo, cuando se
presumiere que el embarazo es consecuencia de

un delito de violacibn o de estupro y se ejecuta

re con consentimiento de la mujer; y
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Lo,) El practicado por facultativo con el con-
sentimiento de la mujer cuando el propbsito sea evi
tar una deformidad previsible grave en el producto
de la concepcibn'.

"Régimen de la Prueba

Art. 187.- Los imputados de delitos de difama-
cibén o de injuria no tendrfn derecho a probar la
verdad, ni siquiera la notoriedad de los hechos
atribuidos a la persona ofendida, salvo en los
casos siguientes:

10.) 5i la imputacibn hubiere tenido por cbje
to defender o ggrantizar un interés pfiblico actual;

20.) Si la persona ofendida fuere un funcionario
plblico y los hechos o las cualidades atribuidas se
refieren al ejercicio de sus funciones;

30.) Si el hecho comentado o difundido hubie-
re motivado proceso judicial o diere lugar a proce
dimiento de oficio y el culpable lo iniciara por
acusacibn .

En estos casos, si se probare la verdad de las
imputaciones, el acusado quedarf exento de respon
sabilidad penal,

En ningfin caso seri admitida la prueba de la
imputacibn referente a la vida conyugal o familiar
o a un delito de los que no pueden perseguirse de

oficio'.
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"Injurias Reciprocas

Art. 189.=Cuando las injurias fueren recipro
cas, el juez podr4, seghn las circunstancias y
la gravedad de las ofensas, declarar exentos de
pena a los dos autores o sblo a uno de ellos'.
"Excusas Absolutorias

Art. 280.-En los casos delos artfculos ante
riores, quedarfn exentos de pena:

10 El que pagare los alimentos debidos y
diere garantfas suficientes a juicio prudencial
del juez, del ulterior cumplimiento de sus obli
gaciones;

20. El1 que a juicio prudencial del juez hubiere
tenido razbn justificada en beneficio del menor
para perpetrar la sustraccibn o la induccifn a
la fuga, salvo el caso que se tratare de padre o
madre que hubieren sido privados de la patria po
testad",

Art., 335.,-51 el autoer de alguno de los deli-
tos previstos en los artfculos precedentes, an-
tes de iniciarse el juicio respectivo, impidie-
re la circulacibn de las monedas falsificadas o
alteradas, quedaré exento de pena'.
"Desistimiento en Rebelibn,

Sedicibn o Motin
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Art. 396,-3i los rebeldes, sediciosos o amoti-
nados se sometieren a la autoridad legitima o se
disolvieren antes de que esta les haga intimida-
ciones, o0 a consecuencia de ellas, sin haber cau-
sado otro dafio que la perturbacibn momentfinea del
orden, quedarfn exentos de las penas que les co-
rrespcndfan, si fueren meros ejecutores. A los
promotores o directores se les podrf rebajar la
sancibén hasta la mitad del mfnimo correspondien-
te. HNo obstante, habida cuenta de la menor gra-
vedad de los actos realizados por los promotores
o directores y sus condiciones personales, podr&
el juez declararlos exentos de pena''.

"Delitos de Inviolabilidad del Secreto

'"'Violacibén de Correspondencia y Comunicaciones
Privadas

Art. 231.-El que con intencibn de informarse
de su contenido abriere una carta, un pliego ce-
rrado o un despacho telegr&fico, cablegr&fico o
de otra naturaleza que no le esté dirigido, o se
apodere indebidamente de una carta, un pliego,
un despacho u otro papel privado ajeno, aunque
no esté cerrado, o destruyere o desviase de su
destino una correspondencia que no le esté diri

gida, serf sancionado con prisibn de seis meses
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a dos afios.

Si el culpable divulgare el contenido de cual-
quiera de los documentos a que se refiere el inciso
anterior, la sancibn serf de uno a tres afios de pri
sibn.

Esta disposicibn no es aplicable a los padres,
tutores o personas que los representan en cuanto
a los papelcs o cartas de los hijos mencrer que se
hallen bajo su dependencia'.

"Aceptacibn Falsa de Delito

Art, 463.-El que ante autoridad judicial compe
tente confesar falsamente hiaber cometido un deli-
to, serfin sancionado con prisibn de seis meses a
un afio.

El autor quedari exento de pena si la confe-
516n se rinde en interés de sus padres, hijos,
hermanos, cbnyuge, concubina o concubinariot,

En los artfculos citados, en el 169 por ejemplo, estf claro
que una conducta o un acto que el C6digo Penal ha considerado como
antijurfdico no se pena en los casos como el mismo artfculo dice
per razones que se han considerado, no que justifiquen el hecho
cometido sino de.conveniencia plblica o porque el legislador con-
sider6 razonablemente que dados estos casos la conducta delictiva
no debfa penarse, tales son los cuatro casos a que se refiere el
Art, 169 citado, el aborto culposo propio o la tentativa de éste

que se hublere causado la mujer; el realizado por facultativo, con
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el consentimiento de la mujer y previo dictamen m€dico sino existe
otro medio de salvar la vida de la madre, o en el caso de que la mu=-
jer fuere menor, incapaz o estuviera imposibilitada de dar su consen
timiento por ser necesario que lo d& su cbnyuge o representante legal
o un pariente cercano; tembifn ha (onsiderado la ley como no punible
el aborto realizado por facultativo, con consentimiento de la mujer,
cuandc puede presumirse que el resultado del embarazo es consecuen-
cia de violacibn o estupro y también el practicado por facultativo
y ccn el consentimiento de la mujer cuando se trata de evitar una
deformidad en la criatura por nacer. Es decir que el legislador an
te un acto tfpicomente antijurfdico, imputable y culpable, utilizan
do criterios que considera fitiles a la sociedad determina la no pu-
nibilidad del hechoj ipgual es el caso de los criterios que se apli-
can en el régimen de las pruebas en los delitos de difamacibn e in=-
juria, cuando sefiala que 81 se prueba la verdad de las imputaciones
que se han emitido para defender O garantizar un {nteres pfiblico, o
hechas a un funcionario pliblico en el ejercicio de sus funciones, o
51 con motivo de ellas se ha iniciado un proceso judicial o hubiere
lugar a ello para proceder de oficio y el culpable lo iniciara por
acusacibn, en estos casos la ley dice que los agusados si prueban
la verdad de lo imputado quedarfn exentce de responsabilidad penal;
otro criterio de justificacibn se aplica en el caso de las injurias
recfprocas, en las cuales se deja a criterio del juez la ©¥encibn
de la pena de mmbos acusados o de uno de ellos. Y asf en todos

los artfculos que hemos citado podemos encontrar criterios muy par-
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ticulares por los cuales el legislador ha crefdo conveniente excluir
la penalidad en ciertos hechos considerados como delitos.

LAS CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIEILIDAD O DE

PENALIDAD

Quedarfia por ver para terminar esta parte del trabajo, si las

llamadas condiciones objetivas de penalidad forman parte o no de
los caracteres del delito. Se les ha definido como aquellas circuns-
tancias fijadas por la ley que, sin ser elementos propios del delito,
constituyen requisitos para perseguirlo y penarlo. Al respecto se
ha debatido durante mucho tiempo si constituyen estas condiciones
objetivas elemento intrfnseco o extrinseco del delito. HNuestro cri
terio es que el tratamiento que se le ha dado al estudio de esta -
cuestibn a fin de darles a estas condiciones autonomfa, ha sido em-
pecinado y deswiado bastante de su verdadera extensibn. Para Jimé-
nez de Asfia las mfs genuinas condiciones objetivas son los presupues—
tos procesales a que a menudo se subordina la persecucibdn de ciertas
figuras de delito, vale decir condiciones que la ley penal ha fija-
do para proceder, tal es el caso en nuestra legislacibn de la quie=-
bra dolosa; el Art. 368 del Cbdigo Penal en su primera parte dice:

"Quiebra dclosa

Art. 3G0.-Serf sancionado con prisibn de tres a
siete afios el comerciante declarado en quiebra por
resolucibén del juez de comercio competentéeee!
Es decir que para poder perseguir este delito debe haber previa-

mente resolucibn del juez de comercio competente. Y si falta este
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requisito? Al respecto Jiménez de Asfia nos aclara esta situacibn
cuando se refiere a la ausencia de las condiciones objetivas de
punibilidad, cuando dice: 'Cuando en la conducta concreta falta
la condicibn objetiva de punibilidad, es obvio que no puede casti-
garse: pero asfi como la carencia de acto, la atipicidad, la justi-
ficacibn, la inimputabilidad, la inculpabilidad y las excusas abso-
lutorias que luego estudiaremos, hacen para siempre imposible per-
seguir el hecho, y si se reprcduce la denuncila o la querella des-
pués de sentencia absolutoria o auto de sobreseimiento libre, podré
alegarse de adverso la excepcifn de cosa juzgada, la falta de cier-
tas condiciones objetivas de penalidad-las por nosotros estimadas
como mAs propias- permite, una vez subsanado el presupuesto proce-
sal ausente, reproducir la accifn contra el responsable',

Ya para entrar en el anflisis de la primera causal de nulidad
del veredicto, trataré de resumir lo dicho referente al delito y
sus caracterfsticas, con algunas referencias a nuestra legislacibn,

en el siguiente cuadro:

‘CONCEPTO DEL DELITO

"Acto tfpicamente antijurfdico, culpable, sometido a veces a
condiciones objetivas de penalidad, imputable a un hombre y someti-

do a una sancién penal"., Jiménez de Asfa.

ELFMENTOS DEL DELITO

POSTITIVOS NEGATIVOS

1. ACTO 1. AUSENCIA DE ACTO




Comprende la accibn y la
omisifn y se refiere a la conduc
ta humana y motivada (voluntaria)
que produce transformacibn en el
rundo exterior o en el caso de
la omisibn no se produce la modi
ficacibn que se esperz y que se
traduce no s0lo en la modifica-

cifn del mundo material sino tam

bién de tipo moral, existiendo re

lacidn de causa o efecto entre
la accibn u omisibn y el resul-

tado. (Arts. 21 y 23 Pn.)

2, TIPICIDAD

Adecuacibn del acto realiza-~
do por el agente a la prohibi-
cibn descrita por la ley como de
lito que supone la determinacibn
concreta de la conducta punible,
(Arts., 169 C.,P. ¥ 1 Pn.)
Exclusibn de la analogfa: Art. &4

Pn.

Ce

Suefio fisiolbgico natural o pro
vocado.

Sugestibn hipnbtica involuntariaj
Violencia por fuerza fisica irre

sistible., (Art. 36 Pn.)

ATIPICIDAD

Casos generales derivados del
concepto del delito (arts. 1,
275, 390 Pn.).

Casos especificos:

10. Del sujeto activo (Art.

428 al 449 pr,).

20. Del sujeto pasivo (Art.197
Pne).

%0, Del objeto (&rt.137 al 241
Pne)o

Lo, Del lugar (Art. 228 al 230
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3o ANTIJURICIDAD

Lesibn o riesgo de lesibn
de las normas fundamentales de
cultura que sirven de base a las
normas jurfdicas positivas las
gue a su vez, amparan intereses

protegidos por la ley penal en

atencibn a que son esenciales para

la persona, la familia, la socie
dad o el Estado. (art. 1 Pn.)

L., DMPUTABILIDAD

Atribucibn del acto tipica-
mente antijurfdico, a una perso
na o personas determinadas que
conforme a su desarrollo mental,
fisico y bioldgico, pueda res-
ponder por 81, Es la hase de
la responsabilidad y por tanto

de la culpabilidad.

5e CULPABILIDAD

Conjunto de presupuestos que

fundamentan la reprochabilidad

Pn.)
So.Del medio o de la ocasibn (Art.
231, 236, 24 y 245 Pn.).

%+ CAUSAS DE JUSTIFICACION

a., Cumplimiento del deber
b. Legitima defensa; y
ce. BEstado de necesidad (Art. 37

Pn.).

L, CAUSAS DE INIMPUTABILIDAD

a. Enajenacibn mental;

b. Grave perturbacibn de la concien

cia;
ce Desarrollo sfquico retardado;
d. Desarrollo siquico incompleto

(Art. 38 Pn.)e.

50 CAUSAS DE INCULPABILIDAD

a. Caso fortuito;

b. Error y sus variedades:
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personal de la conducta anti

jurfdica.

4

O« CONDICIONALIDAD OBJETIVA

a
Presupuestos procesales/que

a veces se sujeta la persecucibn

de un delito:

a. Quiebra culposa (Art. 369
Pn.);

b. Libramiento de cheque sin pro

visibn de fondos (Art. 372 inc.

penfiltimo Pn.)

cs Régimen de la accibn en los de

litos de difamaci®én o inju-

10. de hecho

20, excluyentes putativas, de
fensa putativa de
la persona y de la propie

dad;

30. obediencia jerfrquica.

ce. No exigibilidad de otra conduc-

ta por:

10, Miedo insuperable;

20. Coaccibn o pelipgro;

30, Conflicto de bienes iguales;

Lko. Exceso en las causas de jus
tificacibn; y

50. Enfermedad (Art. 40 Pn.)

6. INCUMPLIMIENTO DE LAS CONDICIO-

NES OBJETIVAS DE PENALIDAD

a. Debe haber resolucibn previa

del juez de comercio competente.

be Solo procede por denuncia o acu

sacibn de persona agraviada ¥y

tres dfas despubs del protesto.

c.Debe haber acusacibn de parte

ofendida,

d. Debe haber acusacibn, denuncia

o aviso conforme al Cbdigo Pro-

cesal Penal (Arts. 50, 51, 52,
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ria (Arte. 188 Pn.); estupro,

violacibn y rapto (Art. 213 Pne)

7. PENALIDAD, SANCIONABILIDAD O PU 7.

53, 125, 128, 131, 145 al 149
Pr. Pn.).

EXCUSAS ABSOLUTORIAS

NIBILIDAD

Privacibn o restriccib. de de-~ a.

terminados bienes jurfdicos, que es

impuesta por el Estado con base en

el principio de legalidad al culpa be.

ble de una infraccibén penal, como
medio preventivo del delito y rea~ c.

daptacibn del delincuente para la

defensa social y tutela juridica

de los intereses de la comunidad

que el mismo Estado estf obligado

a proteger. (Art. 168 C.P. y 1 ¥y

60 Pn.)

de

Ce

Verdad de las imputaciones en
la difamacibn e injuria (Art.
187 Pn.).

Injurias reciprocas (Art. 189
Pn.).

Pago de alimentos y garantfa del
pago ulterior (Art. 280 No. 10.
Pn.).

Sustraccibn o induccibn justi-
ficada de fuga de menores (Art,
780 Noe 20. Pn.)e.

Impedir la circulacibn de mone
das falsas o alteradas en los
casos de falsificacibn, altera-
cibn o venta o circulacibn de
moneda recibida de buena fe -
(Arts. 332 a 335 Pn.).
Aceptacibn falsa de delito en
interés de parientes (Arts.463

Pn.).
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g« Encubrimiento de parientes o
concubina (Art. 471 Pn.).

h. Desistimiento de los meros eje-
cutores en los delitos de rebe-~
1ibn, sedicibn o motin (Art.

396 Pn.)



- 80 =

CAPITULG 1V

PRIMERA CAUSAL DE NULIDAD DEL VEREDICTO:

a) Cuando el hecho no esté tipificado en la ley como delito (ATTIPI
CIDAD); ¥

b) Cuando el hecho fuere constitutivo de falta.
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CAPITULO IV

PRIMERA CAUSAL DE NULIDAD DEL VEREDICTC: ATIPICIDAD O FALTA

Al citar el Art. 390 del C6digo Procesal, en el capftulo anterior,
vimos que en su nfimero primero establece que:
"No. 10.=-Cuando el hecho no esté tipificado
en la ley como delito o fuere constitutivo de fal
ta'.
Comprende este numeral dos casos;
a) Cuando el hecho no esté tipificado en la ley como delito.
Este es el primer caso en que estando en la presencia de una ca-
racteristica negativa del delito se establece nulidad del veredicto.
Al referirnos a la tipicidad, también en el capftuloc anterior, dimos
su concepto como la descripcibn legal, desprovista de caracter va-
lorativo, en la cual se concretan los delitos para poder castigar-
los y desarrollamos someramente su teorfa al igual que nos referimos
al aspecto negativo de la atipicidad. Hoy veremos como funciona
como causal de nulidad el veredicto en nuestra legislacibn proce--
sal penal. El Art. 248 Pr. Pn. que adelante citaré en forma comple
ta, se refiere al contenido del auto de detencibn provisional y con
forme al nfmero 3c. de tal artfculo, es al momento de decretar al
detencibn provisional que el juez califica en forma provisional el

delito con mencibn de las disposiciones correspondientes. Asi lo

dice expresamente el artfculo:
"Contenido del Auto de Detencibn

"art. 2it8.-la resolucibn judicial que ordenare
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la detencibn provisional,contendrf:
10.) lLas generales del imputado, si consta
ren;
20.) Una breve enunciacibn de los hechos
que la fundamenten; ¥
%0) La clasificacibn legal del hecho en forma
provisional, con mencidn de las disposiciones co
rrespondientes.
En la misma resolucibn se ordenarf tener al im
putado en detencibén provisional o librar Srdenes
para ou captura si fuere ausente,
El Juez remitir4 certificaciones de la resolu-
cibn al jefe del centro de reclusifn si el imputa
do estuviere detenido y al Director General de Mi
gracibn, si fuere ausente,
Lo dispuesto en el inciso segundo del artficulo
246 se aplica a los casos de detencibn provisio-
nal; pero si el veredicto del jurado o la senten
cia definitiva fuere condenatori2, el imputado
causarf baja por el mismo hecho y pasarf al co-
rrespondiente centro Penal",
Es decir que debe el juez apoyar esa tipicidad que ha encontra-
do en el t8rmino de inquirir, que es de 72 horas como miximo a par-
tir de la hora en que el imputado ha quedado a disposicfon del juez

de la causa. Arts. 166 inc. 20. C,P. y 2!+ inc. ilt. Pr. Pn.
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Dice "en disposiciones legales', porque si el hecho cometido,
aunque se trate de un acto antijurfdico, no est& contemplado en la
ley comc delito, el juez debe decretar la libertad del imputado; o
bien si se encuentra en la presencia de un caso de atipicidad rela
tiva cuyos ejemplos hemos ya sefialado, también debe decretarla (Art.
2y inc. 30.).

Is importante lo que establece el inciso segundo del numeral
segundo del Art. 247 citado. El juez puede, aunque no estf sufi-
cientemente comprobada la existencia de un delito, decretar la de-
tencibn provisional en los delitos de homicidio dolosoo agravado,
violacibn, secuestro, estragos, hurto, robo, estafa y actos de terro
rismo, basta que tenga elementos de juicio suficientes para estimar
que el imputado tuvo participacibn en ese delito cuya existencia
no estf suficientemente comprobada. Esto porque en futuras dili-
gencias se podr4 comprobar, y para asegurar provisionalmente la de-
tencibn de un posible delincuente. Es decir, como medida precauto-
ria por la gravedad de los delitos.

Sabemos que el proceso penal ordinario tiene dos fases: 1la de

instruccibn estructurada en el Art. 115 que es necesario tener pre-

sente y que dice:
"Ambito del juicio Ordinario y
Objeto de la Instruccibn
Art. 115.-Estén sujetos a juicio pena’
ordinario los procesos instruidos por delitos

sancionados con pena de muerte o cen pena de
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prisibn cuyo limite méximo exceda de tres afios.

La instruccifn tendr& por objeto practicar los
actos y diligencias necesarias para comprobar la
existencia del delito v establecer guien o quie-
nes son 1os responsables, asf como las circunstan
cias que excluyan, atenfien o agraven la responsa-
bilidad del o de los imputados.

Comprender§ todas las diligencias judiciales
que se llevan a efecto desde el auto cabeza del
proceso hasta que se sstime suficientemente de-
purado el informativo, inclusive el auto de sobre
seimiento, en su caso',.

Y la fase plenaria o juicio plenario cuyo objeto est& indicado
en el Art. 296, dice:
"Objeto

Art. 296.~El plenario tiene por objeto discutir
contradictoriamente los elementos de juicio reco-
gidos en la instruccibn y recibir las pruebas que
la acusacibn y la defensa propongan y la que de ofi
cio estimare conveniente ordenar el juez, a fin de
establecer la culpabilidad o la inocencia del impu
tado y dictar la sentencia que proceda".

En el juicio ordinario la fase de instruccibn es de 90 dfas
prorrogables hasta 120, en caso necesario (Art. 123 Pr. Pn.); en

este plazo el juez debe agotarla, es decir practicar las diligencias
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necesarias para la comprobacibn del hecho y el descubrimiento del o
de los delincuentes bajo pena de multa de cincuenta y cien colones
por negligencia (Art. 124 Pr. Pn.).

Clausurada la fase de instruccibn en el juicio ordimario, que es
el que nos interesa para los delitos que van a conocimiento del Ju=-
rado, toca al juez o sobreseer por las causas legales, o declarar
como falta el hecho investigado o dictar auto de elevacibn a plena-
rio. Citaré las disposiciones pertinentec:

""Procedencia del Sobhreseimiento

Art. 275.-E1 juez de primera instancia decretarf
sobreseimiento en los casos siguientes:

10, Cuando el hecho que hubiere dado motivo al
sumario no estuviere tipificado en la ley como
delito;

20. Cuando no huviere pruebu suficiente del
cuerpo del delito;

50« Cuando no existiere contra el imputado
la prueba necesaria de su participacibn;

to. Cuando resultare exento de responsabilidad
el procesado por estar suficientemente probada cual
quiera de lac causas que excluyen de responsabili-
dad; y

50. Tor la extincibn de la responsabilidad

penal o por la excepcibn de cosa Juzgadal'.

; BIBLIOTECA CENTF
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"Ooportunidad del Bobreseimiento

Art. 276.-En cualquier estado de la instruc
cibn en que el juez llegare al convencimiento de
que el hecho investigado no estd tipificade como
delito, o en estado de inimputabilidad o de que
estl extinguida su responsabilidad penal, o se
comprobare la excepcibn de cosa juzgada, el juez
dictari auto de sobreseimiento.

En los demds casos, el sobreseimirnto se proveze
ré al estar suficientemente depurado el informa-
tivo",

"Declaratoria de Falta

Art. 281.-En cualquier estado de la instruccibn
en que el juez de primera instancia apreciare gque
el hecho investigado constituye falta, dictari re-
solucibn motivada declarfndolo asf, ordenando la
libertad del imputado y la remisidn del proceso
al correspondiente juez depaz para su tramitacibn.

Si en el mismo proceso se juzgare a varios ime-
putados y respecto de uno o mAs procediere la de-
claratoria de falta, se estarf a lo pertinente del
inciso anterior, debiéndose remitir al juez de paz,
certificacibn de los pasajes conducentes y conti-
nuar el procedimiento contra lcs otros imputados,.

F1 auto declarativo de falta es apelable en -
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ambos efectos',
"Procedencia

Art. 297.-Cuando deantro del plazo indicado
en el artficulo 123 el juez estimare que se han
practicado las diligencias conducentes al escla
recimiento de los hechos invemtigadoe y no pro-
ceda gl sobreseimiento, dictar§ auto de eleva-
cibn a plenario.

No serf necesario que la insiruccibn ssté
agotada para proveer dicho auto, sino que queda
al criterio prudencial del juez la estimacibn
sobre la suficiencia de la depuracibn'.

"Forma del Auto de Elevacibn a
Plenario y Recurso

Art. 298.-E1 auto de elevacibn a plenario
seré motivado y contendrf:

1o.} Las generales del imputade y en su caso
las del civilmente responsable;

20.) la calificacibn legal provisoria, hasta
ese momento, del hecho investigado; |

30.) Exposicibn suscinta de los motivos de
la resolucibnj; y

Lho,) Prevencifr del imputado detenido que no
tuviere defensor, para que en el caso de la no-

tificacibn exprese si se defenderi por si caso
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tener capacidad para ello, o para que nombre
defensor dentro de las veinticuatro horas isi=-
guientes, bajo el apercibimiento de nombrarle
defensor de oficio si no manifestare que se de
fenderi por sf mismo o no nombrare defensor en
término sefialado.

El auto de elevacibn a plenario serf apelable
en ambos efectos. Quien Be mostrare parte trans-
currido el término de la apelacibn no podri in-
terponer el recurso'l,

El nfimero primero del artfculo 275, establece que debe sobreseer-
se cuando el hecho que hubiere dado motivo al sumario no estuviere
tipificado en la ley como delito. Y el art. 276, al referirse a la
oportunidad de sobreseer sefiala que puede hacerlo el juez en cualquier
estado de la instruccibn, si llega al convencimiento de que el hecho
investigado no estf tipificado en la ley como delito.

Puede suceder que transcurrida la fase de instruccibn el juez,
para poner un caso, coneidera que un hecho antijurfdico que no cons-
tituye delito, sf 1o es; conforme al Art. 297 dicta auto de eleva-
cibn & plenario y conforme al nfimero 2o. del Art; 298 sefiala en el
auto la calificacibn legal provisoria, hasta ese momento del hecho
investigado. Pste auto, como el mismo artfculo indica es apelable
en ambos efectos; si se apela podrfa la Chmara revocar el auto y de
cretar el sobreseimiento en base a la atipicidad.

Pero, supongamos, que no se apela o que la Cémara respectiva -




confirma el auto de elevacibn a plenario, se aplica el Art. 299, que
dice:

"Recepcibn a Pruebas

Art. 299.-Transcurrido el término sin que se hu-

biere interpuesto el recurso de apelacibn del auto

de elevacibn a plenario o confirmado éste por el

tribunal superior, el juez ordenari la reccpcibn a

prueba del proceso".

Ordenada la recepcibn a pruebas, en esta fase del plenario pa-
reciera que no hay artfculo que autorice al juez a sobreseer por
ausencia de tipicidad, ya que conclufdo el término probatorio, y
evacuados los traslados para alegar de bien probado, el juez debe
elaborar la minuta, seflalar, dfa y hora para insacular, sefialar dfa
¥y hora para el jurado, y efectuar este. Ahora bien, al notar el =
juez que el veredicto adolece de nulidad, declara &sta aplicando el
Art. 391 Pr. Pn., ya gque la nulidad, puede ser declarada en primera
instancia de oficio o a peticibn de parte en el caso del nfimero pri=-
mero del Art. 390, para sobreseer posteriormente.

Para la parte de la causal.que estamos tratando nos interesa
imaginarnos el caso de que se ha sometido a conocimiento de jurado
un hecho no tipificado en la ley como delito, pues no se ha hecho
uso de los recursos que tienen las partes y el mismo juez de oficio,
sefialados anteriormente. El jurado dicta su veredicto, con todas
las formalidades requeridas; veredicto que conforme el Art. 505, ser-

vird de base para la sentencia que el juez debe dictar en el término
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de treinta dfas. Y aunque no admita recurso alguno puede alegarse

su nulidad conforme al nfimero 1o. del Art. 390. Tal serfa el

caso de alguieﬁ que fuese juzgado y condenado por el presunto deli-
to de estafa, constituyendo el hecho investigado en vender una cosa
ajena sin céirmar ni dar a entender que es propia -abemos que con
forme al Art. 1619 C. la venta de cosa ajena produce, entre las par
tes, las obligacicnes propias de la compraventa=-. En este caso no
ser{a delito de estafa, lo serfa si el vendedor hubiera dado a enten-
der o afirmado que la cosa era suya (Art. 243 No. 10. Pn.).

Este éefia un caso de atipicidad absoluta. Un caso de atipici-
dad relativa serfa el caso de que se hubiese juzgado a un particu-
lér, eg decir no funcionario ni empleado pfiblico, por el delito de
retélacibn y divulgacibn de secretos oficiales. (Art. 435 Pne)e. Y
asf podemos encontrar otros ejemplos refiribndonos a los artfculos
del Cbdigo Penal que he seiflalado en el capftulo anterior al hablar
de 3a atipicidad relativa.

B) Cuando el hecho fuere constitutivo de falta

~Ya hemos visto, y no es necesario volver a ello detenidamente,
cuales son los causas que se someten a Jurado, solamente recorda-
remos que el Art. 316 al seflalarlos nos dice que son "aquellas que

se instruyen por delitos comunes...'" Cuando estaba vigente el C6&-

digo de’ instruccibn Criminal este caso trala una serie de contro-
versias que se resolverian de diversas maneras. Al respecto, el doc-
tor José Artiga Sandoval nos dice: "El segundo caso contemplado en

el nfimeral 1o0. del Art. 350 se refiere a que habrf nulidad de vere-
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dicto cuando el hecho conocido por el jurado es constitutivo de
falta. Cuando estaba en vigencia el C6digo de Instruccibn Criminal
se planteaba el problema siguiente: si se llevaba al conocimiento
del Jurado un hecho constitutivo de falta, en base a qué causal
debfa declararse la Nulidad? se opinaba gque la nulidad debia decla-
rarse con base en el nfimero 1o. del Art., 270 del ordenamiento dero=-
[solamente hay nulidad de veredicto en los casos siguientes/
gado que decfa: '"Art. 270, #lo. Cuando el delito sometido al jurado
“no fuere de los comprendidos en el inciso 1o. del Art, 283..."
El Art. 283 por su parte, se referfa a las causas sujetas a la
calificacibn del juradoe.
Se decfa también que la nulidad deberfa de declararse en base al
numeral 100, del Art. 270 que preceptuliba;
"100,) Cuando la causa se hubiera
sometido al conocimiento del jurado sin estar
plenamente comprobado el cuerpo del delito o

por lo menos semipleramente 1la delincuencia',

Se alegaba que el caso en comento, trataba de haber sometido una
falta al conocimiento del jurado y no un delito, razén por 1. cual
lo procedente era aplicar el numeral 10o. transcrito, pues al decla-
rar la nulidad en base a este Gltimo nwicral, técitamente se esta-
blecfa que no se habfa comprobado la existencia de delito alguno.

ILa ley penal adjetiva actualmente en vigencia resolvib el problema




precisa
anterior estableciendo - €N forma/ la causal de nulidad cuando el hecho

fuere constitutivo de falta'f.

La razbn por la cual la falta no es objeto de jurado, es por la
diferencia "cuantitativa' en atencibn a lo mfnimo de la gravedad
causada en relacifn con la del delito, aunque no a lo 'cualitativo”
de la infraccibn, segfin puede verse en los Arts. 496 y 497 del Cc8di-
go Penal. Fn estos casos el juez debe proceder de conformidad al
Art. 281, o sea dictar '"resolucibn motivada declarfndolo asi (que
el hecho es falta) ordenando la libertad del imputado y la remisibn
del proceso al correspondiente Jjuez de paz', para dar lugar a que se
aplique el procedimiento por falta segfin los Arts. 19 y 408 hasta el
413, Y esto, afin cuando el proceso se encuentre en la fase contra-
dictoria, no obstante que el citado Art. 281 diga: "En cualquier
estado de la instruccién'",

No es el juez de primera instancia el que conoce de las faltas
sino el correspondiente juez de paz y vor ello un verasdicto dicta-

do por un jurado instalado por el primero es nulo,
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SEGUNDA CAUSAL DE NULIDAD DEL VEREDICTO:

a) Causa sometida a conocimiento del jurado por juez incompetente
para conocer de ella; y

b) Cuando legalmente no debiansometerse al conocimiento del jurado.
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CAPITULO V

SFGUNDA CAUSAL DFE NULIDAD DEL VEREDICTO: CAUSA SOMETIDA A CONOCIMIEN-

TO DEL JURADO POR JUEZ INCOMPETENTY PARA CONOCER DE ELLA O QUE LEGAL~

MENTE NO ERA DE COMPETENCIA DEL JURADO:

El numeral segundo del Art. 3290 del CBdigo Procesal Penal, dice:
gue habré nulidad del veredictot
120,) Cuando el delito sometido & conocimiento
del jurado no fuere de la competencia de los
jueces del fuero comlin o esté comprendido en
el artfculo 317",
Comprende también este numeral dos casos:
a) Cuando el delito sometido a conocimiento del jurado no fuere
de la competencia de los Jjueces del fuero comin.
Con la expresibn '"fuero comfin" el artfculo ha querido referirse
a la competencia por razbn de la materia que estf establecida en el
Art, 16 Pr. Pn. que la fija asf:
"Jueces de Primera Instancia
Art. 16.-Los jueces de primera instancia del
ramo penal conocerfn de todos los procesos por
delitos sujetos a la jurisdiccibdn comfin y en su
caso de las faltas sujetas a la misma jurisdic-
c¢ibn acumuladas a los delitos',
Fabrfa que establecer cuales son los delitos que no son de

la competencia de los jueces del fuero comfin, porgue cualguier ve-



redicto dictado en causa por delito que no fuere de su competencia
serfa nulo, ademfis de serlo todo el procesoc.
En primer lugar el mismo C8digo Procesal Penal en la SECCION SEGUN
DA DEL CAPITULO II DEL LIBRO PRIMERO que trata precisamente de la COM=-
PETENCIA POR RAZON DE LA MATERIA, fija tres competencias privativas:
1o, ILa de los jueces de hacienda. El Art. 17 dice:
"Jueces de Hacienda
Art. 17.~ Los Jueces de Racienda conocerfn
privativamente de los delitos de contrabando y
de fraude de la renta de aduanas, de peculado,
malversacibn, enriquecimiento ilfcito, falsifi
cacibn de sellos oficiales, billetes de lote=-
rfa nacional, sefias o marcas oficiales, falsi-
tficacibn de moneda y valores equiparados a ella
y de cualqufer otro delito gue afecte los intere
ses del erario nacional o municipal o de las
instituciones oficiales autbnomas, cualquiera
que sea el grado o la naturaleza de la autono
mfa",
20. Ia de los jueces de trénsito. EL Art. 18 dice:
"Jueces de Trénsito
Art. 18.-Los jueces de tfansito conocerfn
privativamente de las infracciones culposas
resultantes de accidentes de trénsito."

30. 1a de los jueces y tribunales militares. El Art. 20 dice:
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"Jueces y Tribunales Militares

Art, 20.-F1 ¢6digo de Justicia Militar y
demAs leyes militares especiales determinarén
la competencia de los jueces y tribunales mili
tares'.

En segundo lugar, siguiendo las tendencias modernas en materia
penal y cl ordernamiento explfcito de la Constitucibn Polfitica, los
menores quedan sujetos a un r8gzimen jurfdico especial., Fl artfculo
179 de la Constitucibn Polftica, de 1962, que al momento de escribir
este tesis no se sabe si est4 vigente, ordena:

"Art. 179.-la familia, como base fundamen
tal de la sociedad, debe ser protegida espe-
cialmente por el Estado, el cual dictar§ las
leyes y disposiciones necesarias para su me jora
miento, para fomentar el matrimonio y para la
proteccibn y asistencia de la maternidad y de
la infancia. El matrimonio es el fundamento le
gal de la familia y descansa en la igualdad juri
dica de los cbnyuges.

El Estado protegerf 1la salud fisica, hontal
y moral de los menores y garantizerf el derecho
de &stos a la educacibn y a la asistencia. Ia
delincuencia de los menores estari sujeta a un
régimen “jurfdicoc especial",

El Art. 16 del C6digo Penal desarrolla este principio constitu-

cional, asi:



"Obligatoriedad de la ley penal

Art. 16.-Este C8digo sc aplicarf a todas las
personas sujetas a la jurisdiccibn salvadorefia
que en el momento del hecho tuvieren mfs de 156
aflos

Quienes no hubieren cumplido la edad expresa
da, quedarfin sujetos a la aplicacibn de las le-
yes especiales sobre menores'.

Actualmente los menores de 16 afios que delincan estéfn sujetos
al Cédigo de Menores vigente desde el primero de julio de 1974; es-
te C8digo en su Art., 69 dice:

"Arbitrio de Tribunales

Art. 69.-Los Tribunales Tutelares de
Menores tendrfn amplio arbitrio para investi-
gar las acciones u omisiones que por su natu-
raleza revistan caracteres de hecho punible
¥ que se imputen a menores, sin someterse a
las reglas procesales comunes, debiendo atender
sobre todo a la naturaleza del acto ejecutado y a
la observacibn del menor en sus aspectos social,
médico, psicolbgico, psiquiktrico y pedagbgico
a fin dé establecer sus condicones fisicas y men
tales, su instruccibn y educacibn y el estado de
abandeno fisico o moreli, para fijar en cada caso
las medidas adecuadas para su enmienda y adapta-

cibn,



- 98 -

En fin, si un juez del fuero comfin lleva a jurado una causa suje-
ta a estas jurisdicciones privativas, el veredicto serf nulo en base
al numeral que estamos estudiando. Y ademfs existirf nulidad de to-
do el proceso en base a la causal de nulidad que establece el Art.
551 Pr. Pn. que literalmente dice:

"Czusas de nulidad

Art. 551.~ El proceso es nulo en todo o en
parte, solamente en los siguientes casos:

10. Cuando el jusz carece de competencia por
razbn de la materia o por razbn del territorio,
salvo en este fitlimo caso las excepciones consig
nadas en sste C8digo;

20e. La falta de requerimiento del funcionario
a quien corresponde darlo o del antejuicio respec
tivo en los Jjuicios seguidcse por delitos para los
cuales la ley determina sstos requisitos previos;

30. Ia falta de recepcifn a prueba en amalquie-
ra de las instancias cuando proceda conforme a la
ley;

bo, La falta de acusacibn o denuncia,‘o falta
de capacidad para acusar en los delitos persegui=-
bles a instancia de parte, salvo los casos de excep
cibn se expresan en este C8digo; y

S5o0. Haber dejado sin defensor al imputado'.

b) Cuando el delito sometido a conocimiento del jurado esté com-
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prendido en el Art. 317. Este arficulo seflala que causas se exclu-

yen del conocimiento del jurado; citémoslo nuevamente para ver des-

pueb las razones de exclusibn. Rgza el Art. 317 Pr. Pn.

"Causas excluidas del Conocimiento
del Jurado
Art. 317.-Quedan excluidas del conocimiento
del jurado:
10. Ias causas por delitos sancionados :on
pena de multaj
20. las causas por delitos sancionados con
pena de prisibn cuyo lfmite mfximo no exceda de
tres afios;
las causas se tramitarén y resolverfn en
juicios sumarios; y
30. las causas por concurso ideal de deli-

tos a que se refiere el Art, 29",

Veamos ahora los motivos que tuvo el legislador para excluir

estas causas:

10. Los delitos sancionados con pena de multa.

Cuando regfa el C6digo de Instruccibn Criminal se sometfan a

conocimiento del jurado (Art. 283) las causas por delitos penados

con
por
los

més

multa mayor de doscientos colones y la experiencia ensefio que
la peca gravedad del delito (las amenazas a muerte por ejemplo)
jurados poca importancia, y con razbn, le daban al hecho, y era

el gasto en que el Estado incurrlfa al llevar esos delitos a Vis-



- 100 -

ta pfiblica, en la cual, hubo estadisticas, se absolvia generalmente
al reo por la poca gravedad del hecho.

20. Las causas por delitos sancionados con pena de prisibn cuyo
14mite mAximo no exceda de tres afios.

En el C8diro de Instruccibdn Criminal Q(Art. 283) que estuvo vigen-
te, se sometfan a conocimiento del jurado las causas por delitos san-
cionados con prisibn superior a seis mesés;existia una escala general
de penas de reclusibn, asf: muerte ~ presidio (3 a 30 aiics), Prisibn
mayor (6 meses a 3 afios), Prisibn menor, (30 dfas a 6 meses), arresto
(hasta 30 dfas) y multas (Art. 16 CBdigo Penal anterior al vigente).
Se exclufan de acuerdo al Art. 283, del conocimiento del Jurado las
causas por delitcs castigados con prisibn menor, pero con los casti-

con ,
gados con prisibn mayor sucedfa lo mismo que/los delitos sanciona=-
dos con pena de multa y el mismo criterio se utiliz8 para excluirlos
del conocimiento del jurado en el Cbdigo Procesal Penal. Hoy se tra-
mitan en juicio sumario,

30. Las causas por concurso ideal de delites a que se refiere
el Art. 29. Pr. Pn. %1 artfculo referido dice:

"Jurisdiccibn Ordinaria y Privativa

Art. 29.-Cuando a una persona se le imbutan
dos o mis delitos sujetos uros a la jurisdiccibn
ordinaria y otros a la jurisdiccibn privativa, cada
juez conoceri de los pocesos de su respectiva come
petencia pero si se tratare de concurso ideal de

delitos, conocerf el juez de lo comlin sin someter
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la causa al conocimiento del jurado'.

Aquf debemos afiadir a las razones que dimos al hablar de la in-
tegraci®n y competencia del Tribumal del Jurado en el primer capftu-
lo, que en este caso estfn en juego los altos intereses del Estado
y no es posible sujetarlos alsistema de la "intima conviccibn y por
ello el juez debe seguir el procedimiento que le indica el citado
Art. 29 del Cc8digo Procesal Penal.

En fin, hay nulidad del veredicto cuando se somete la causa
a conocimiento del jurado, sujeta a jurisdiccibn privativa, cuando
se ha juzgado un menor de 16 afios ya que estos no son sujetos del
Derecho Penal y en el caso de concurso ideal de delitos cuando uno
o mbs de ellos estuvieren sujetos a jurisdiccibn privativa asi
como los delitos sancionados con pena de multa o sancionados con

prisibn cuyo lfmite no excecda de tres afios.
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CAPITULO VI

TERCERA CAUSAL DE NULIDAD DEL VEREDICTO:

Cuando debfa haberse sobreseido por concurrencia de alguna de
las causas de extincibn o exclusibn de responsabilidad,.
Caso especial de la ausencia de condiciones objetivas de perse-

guibilidad o punibilidad,
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CAPITULO VI

TERCERA CAUSAL DE NULIDAD DEL VEREDICTC: CUANDO DEBIA HABERSE SOBRE=

SEIDO POR EXTINCION G EXCLUSIOMN DE LA RESPONSABILIDAD PENAL

El nfimero 3o. del Art. 390 del C6digo Procesal Penal dice:
"Cuando era procedente dictar auto de sobresei-
miento por haber concurrido alguma de las causas
de extincibn o de exclusibn de responsabilidad
penal',

Distingzue este numeral las causas de extincibdn y las causas de
exclusibn de responsabilidad penal. Ia diferencia entre ambas es-
triba en que en las causas de exclusibn la responsabilidad penal no
nace o el autor es inimputable o inculpable; en cambio en las causas
de extincibn ha habido responsabilidad penal, pepo por hechos poste
riores 8sta cesa, se extingue.

a.~- Las causas de exclusibn de responsabilidad penal.

Debemos recordar lo que dijimos sobre el delito y sus caracteris-
ticas positivas y negativas, asf{ ccmo el cuadro que cierra el capftu-
lo segundo de esta Tesis. In los casos de atipicidad ya vimos que
la nulidad debe declararse en base al numeral primeroc del Art. %90
Pr. Pn. En los casos de las otras caracteristicas negativas como
son la ausencia de acto, la inimputabilidad, la inculpabilidad y las
excusas absolutorias, la nulidad del veredicto debe declararse en
base a este numefal, 51 es ol caso gque se ha llevado a conocimiento
del jurado una causa en que cualquiera de estas caracteristicas ne-

gativas se ha presentado.
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be~ Las causas de extincibn de responsabilidad penal.
Est&n reguladas en los arts. 119 al 127 del Cbdigo Penal
que distinguen entre la prescripcifn de la accibn penal y de la
pena, limiténdome a transcribir para establecer las causas de ex-
tincibn, el Art. 115 que es el relativo a la extincibn de la accibn
penal, ya que finicamente en los casos comprendidos en esta disposi-
cibn legal procede la nulidad de veredicto,
"TITULO VI
EXTINCION DE LA ACCION PENAL Y DE LA PENA
CAPITULO UNICO
Causas que Extinguen la accibn penal

Art. 119.-La accibn penal se extingue:

10. Por la ruerte del reo;

20, Por amnistia;

30. Por el perdbn del ofendido, si fuere caplz, o de
representante legal en los casos en que la ley lo
permite expresamente;

4o, Por prescripciln; y

50. En los otros casos expresamente sefialados por
la ley".

"Efectos de la Muerte

Art. 121.- 1a muerte del reo extingue la accibn penal
¥y toda la pena que le haya sido impuesta, inclusive la
pecuniaria no satisfecha."

"Amnistia
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Art. 122.-La amnistfa extingue la accibn
penal y hace cesar la ejecucibn de la condena
y todas las consecuencias penales de la misma,
salvo lo dispuesto en el artfculo 113",

"Indulto

Art. 123.-Indulto es ela extincibn de la pena
impuesta por sentencia ejecutoriada. E1 indulto
deja subsistente la responsabilidad civil y las
medidas de seguridad que se hubieran impuesto
y no quéta fal favorecido el carfcter de conde-
nado para los efectos de la reincidencia o de la
habitualidad".

"Perdbn del ofendido

Art. 124.- El perdbn puede ser expreso o presun
to. S8lo se presume el perdbn enllos casos expre-
samente determinados en la ley.

El perddn se extiende de pleno derecho a tcdos
los participantes en el delito.

Cada uno de los ofendidos puede ejercitar separa
damente la facultad de perdonar el delito y tendr&
efecto solamente a ese respectoh,

"Prescripcibn de la accibn penal

Art, 125.- la accibn penal prescribirf,salvo el

caso de que la ley disponga otra cosa:

10. A los quince afios, en los delitos sanciona-
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dos con pena de muerte;

20. A los diez afios, en los delitos sancionados
conppena de prisibn cuyo lfmite méximo sea superior
a quince afios;

20, A los cinco afios, en los demfs delitos; y

o, Al afio, en las faltas."

"Comienzo de la Prescripcidn

Art., 126.-E1 tiempo de la prescripcibn de la ac-
c¢ibn penal comenzarf a contarse:

10. Para los delitos perfectos o consumados, desde
el dfa de su consumacibnj

20, Para los delitos imperfectos o tentatod, desde
el dfa en que se realizd el €ltimo acto de ejecucibn;

30, Para los delitos continuados, desde el dfa en
que se realizb la Gltima accib u omisibn delictuosa;

o, Para los delitos permanentes, desde el dfa en
que cede la ejecucibn.

En los casos en que se hubiere iniciado procedimien
to, si se abandonare 8ste, el término de la prescrip-
cibn comenzarf a correr desde la fecha de la fultima
actuacibn judicial'.

En cualquiera de los dos casos, sea que se trat- de causas de
exclusibn o de extincibn de la responsabilidad penal, si se ha lle=-
vado la causa a jurado el veredicto es nulo conforme a este numeral
y deber& el juez de sobreseer conforme a los nfimeros Lto. y So.

del Art. 275 Pr. Pne.
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Debe quedar claro que la atipicidad no es causa de exclusibn
de la responsabilidad penal y en presencia de ella la nulidad del
veredicto surge del numeral primero del Art. 390 Pr. Pn.

En cuanto a la caracter{stica negativa de ausencia de condi=-
ciones objetivas de perseguibilidad o punibilidad, mi opinidn es
que, si bien no acarrea su presencia nulidad del veredicto, en ra-
zbn de que las causales estfn textualmente determinadas en el Art.

' 390 Pre Pn.; la acarrea .indirectamente por cuanto esas condicio=-
nes son indispensables para que el juez pueda perseguir el delito,
abrir el proceso, lo que equivale a darle competencia. Esto en el
caso de que la condicibn de perseguibilidad sea que haya previamen-
te acusacibn o denuncia, si el juez no puede perseguir el delito por
falta de la condicibn requerida por la ley para la perseguibilidad
¥y punibilidad, l6gicamente el procedimiento que inicia, como en el
caso de incompetencia de jurisdiccibn, es nulo y como consecuencia
e5 nulo el veredicto que forma parte del proceso,.

La nulidad del proceso en los casos sefialados de que se requie-
ra acusacibn o denuncia como requisitos previos para proceder en
los delitos perseguibles a instancia de parte, est& especiffcamente
declarada en el numeral cuarto del Art. 551 Pr. Pn. que dice:

o) La falta de acusacibén o denuncia, o falta
de capacidad para acusar en los delitos persegui-
bles a instancia de parte, salvo los casos de excep
¢ibn se expresan en este C8digo".

En estos casos, siendo nulo el proceso, debe ser nulo el vere-
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dicto. En otros casos de falta de condiciones objetivas de persegui-
bilidad, el legislador, y a nuestro parecer errfneamente, no decla-
r8 la nulidad del proceso. Tal serfa el casc del delito de adulte-
rio que requiere como condicibn previa la sentencia de divorcio; pe
ro este delito no va al conocimiento del jurado; el ejemplo seria

el delito de denuncia calumniosa que requiere para perseguirlo una

sentencia anterior previa (Art. 266 inc. 20. Pn.)
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CAPITULO VII

CUARTA CAUSAL DE NULIDAD DE VEREDICTC.

a)-Cuando se hubiere sometido la causa a
conocimiento del Jurado sin estar su-
ficientemente probado el cuerpo del
delito; o
b)-8in existir contra el imputado la prue-

ba necesaria de su participacibn.
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CAPITULO VII

CUARTA CAUSAT, D& NULIDAD DEL VEREDICTO: CUANDO NO LSTA SUFICILNTE--

MENTE COMPROBADC EL CUKRPC Dil, VELITC O NO EXISTE CONTRA EL IMPUTA-

DO PRUEBA NECESARIA DE SU PARTICIPACION.

E1l numeral cuarto del articulo 390 Pr. Pn. establece que habré
nulidad del veredicto:

"ho.,~Cuando la causa se hubiere sometido a co-
nocimento del jurado sin estar suficientemente pro
bado el cuerpo del delito o sin existir contra el
imputado la prueba necesaria de su participacidnj;"
Comprende, pues, este numeral dos casos: intimamente ligados:
a) La insuficiencia de la prueba del cuerpo del delito.
Debemos partir de un concepto claro de lo que es el cuerpo
del delito en la doctrina, del tratamiento que se le da en el Cddi-

go Procesal Penal y su intima relacidn con la delincuencia. Por ello
"haré el estudio de esta causal coaprendiendo tanto el primero como el

segundo caso que es:

b) Inexistencia contra el imputado de la prueba necesaria de su

participacibén. No debo menos, en este punto, que remitirme a la Mono

grafia de mi padre, doctor José Maria Méndez, titulada precisamente
"E1l Cuervo del Delito", que constituye el trabajo mis completo y -
cientificamente elaborado sobre la materia en el pais. Publicado en
1938, fué premiado con Diploma de Honor por la Univsrsidad de El Sal
vadore.

En ese entonces estaba vigente el Cédigo de Instruccibn Crimi-
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nal que en su articulo 122, definia el cuerpo del delito, asi: --
"Cuerpo del delito no es otra cosa que el delito mismo, y averiguar
el cuerpo del delito es lo propio que reconocer su existencia o ave
riguar que lo ha habido, ora por los medios generales, ora por los
medios particulares conque pueda y deba justificarse cada uno". El
doctor Méndez, al analizar este articulo en su trabajo citado, nos
dice: "Analicemos la primera parte: "Cuerpo del delito no es otra
cosa que el delito mismo'.

Esta frase en cuanto a definiciones es de lo peor que hemos --
visto. Recordemos que una definicién debe enumerar el género prdxi-
mo y la diferencia especifica, ya que el objetivo al definir, es se
parar uha cosa, haciendo resaltar sus cualidades propias, de las de
més con que pudiera confundirsele. Asi que, lefda una definicibdn,
aparezcan claros, los distintivos de lo definido... En el aspecto
procesal se halla claramente dividido el delito ern dos aspectos, —-=
que son parte de su todo, uno material, cbjetivo; otro, subjetivo,
moral: la relacidn de caucalidad entre lo acaecido y el ejercicio
libre de la voluntad de un ser humanc... En suma no encontramos -
feliz la definicibén del Art. 122 del Cédigo de Instrucciébn Criminalj;
¥y negamos que cuerpo del delito y delito sean una-bola v misma cosa'.

Partiendo de la clasificacidén de los delitos, atendiendo a su
grado de permenencia en lo real después de efectuados, tomendo en -
cuenta la existencia posterior de huellas o la ausencia de éstas,
en delitos de cuerpo permanente (factio permanentis), que se concre

tan en una realidad que subsiste después de consumados; y delitos -
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de cuerpo transefinte (factio transeuntis), que no se materializan

mis que en el momento de ser ejecutados, desapareciendo después co-
mo entidades objetivas permanentes, que son los llamados delitos --
formales. E1 doctor lMéndez sigue: "En los delitos que dejan sefia--
les su realidad se concreta en un evento material, que refine las ca
racteristicas de la transformacidn consecutiva fisica del delito y

lo revela. Iiste evento material que viene a ser prueba no puede por

la misma razén constituir el cuerpo del delito, sino que éste seri
el hecho cierto que dicho evento material pone de manifiesto. Este

hecho no puede ser miAs que la realidad del delito en su aspecto =--
parcial de accibédn efectuada. E1 cuerpo del delito no es el mismo de
lito, sino un aspecto de éste, que envuelve la verosimilitud de la

realidad toda del delito. 11 delito de estupro por ejemplo, gue con
siste en la desfloracidn por medios dolosos de engafio en una donce-
1lla, lo conocemos como efectuada realidad desde que constatamos la

rotura del himen en la victima debida a contacto carnal. Ln este e-
jemplo contemplamos claro: primero, el hecho a demostrar: que exis-
te la transformacibédn fisica normal, consecutiva al delito de estu--

pro, por medio de la cual, éste se concreta de modo indispensable;
segundo, la manera de comprobar este hecho: prueba material del hi-

men desflorado que el Juez percibe en el reconocimiento; y terceroc:

o
la conviccidn producida en el Juez con tal prueba de que existe la

transformacidén fisica, normal, consecutiva 21 delito de estupro, -
por medio de la cual éste se concreta de modo indispensable.

Yara los delitos de factio permanentis damos de manera provi--
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sional esta definicibn: cuerpo del delito es la transformacibén fisi
ca, normal, consecutiva al delito por medio de la cual éste se con-
creta de modo indispensable. No confundimos en esta definicidbn la
prueba del cuerpo del delito con el mismo cuerpo del delito y si la
definicidén lo pudiera aparentar se debe al principic que rige el va
lor de las pruebas muteriales, de que en éstas el Juez percibe lo -
externo de lo probado. Asi por el cadéAver -prueba material- el Juez
percibe lo externo del fendmeno muerte; pero a nadie se le ocurriria
decir que el cadAver es la muerte. Se arguirf: existe contradiccidn
al afirmar que el cuerpo del delito es la transformacibén fisica, =--
normal, consecutiva al delito por medio de la cual éste se concreta
de modo indispensable, ya gque las pruebas materiales son en esencia
dicha transformacibén. Lo negamos, no existe contradiccibn. Las prue
bas materiales no constituyen la transformacibébn fisica aludida, sino

que la contienen y la demuestran.

w

En los delitos de factio permanentis se trata de conocer por me
dio de la prueba del cuerpo del delito, la realidad de consumacidn
del mismo. Esta conclusibn se desprende sin dificultad de la defini

cién que improvisamos, y no se diga que la transformacidén fisica --

normal del delito, no envuelve la evidencia del acto punible porque
las transformaci-nes que sufren las cosas provienen de actos diver-
sos, y asl una transformacidn que 5@ presenta & primera vista como -
originada por un acto delictuoso puede provenir de un acto inocente,
como sucederia en los casos de suicidio y homicidio. Pero esta argu
mentacién cede con solo recordar que nunca se estd en el caso de --

fallar con la prueba exclusiva del cuerpo del delito, y es la prue-
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ba de la delincuencia la que viene a llevar al Juez de modo defini-
tivo la certeza del suceso delictuoso en todos sus aspectos, mien--

tras que la prueba del cuerpo del delitc (nicamente demuestra el de

lito en su aspecto de heeho consumado.

Dejamos en firme: que en los delitos de factio permanentis el
cuerpo del delito es la transformacidn fisica normal, consecutiva
al delito por medio de la cual éste se concreta de modo indispensa-
ble ¥ que esta transformacidn constituye la realidad de consumacibn
del delito.

En los delitos de factio transeuntis el problema de fijacidén -
del concepto del cuerpo del delito, no es tan arduo porque la prue-
ba que los demuestra es siempre completa y en ellas no existe sepa-
racidén, -desde el punto de vista procesal- entre 1o que llamare--
mus: las dos realidades del delito.

Para mejor comprensidén diremos que el delito de factio transeun
tis es aquél que no ge concreta necesariamente en un evento material
demostrativo. Sucede y pasa. Nace y Muere, sin dejar transformacién

delatora en el mundo fisico. La Razbn histbérica de la frase "cuerpo

del delito" fue contrarrestar la propensidén al error judicial que

existia en el procedimiento inquisitorial, y su importancia, la con
cresidn de este principio: para condenar por un delito es indispen-
sable antes que todo la certidumbre de que el delito ha sido verda
deramente efectuado; principio que adquiere su mixima importancia -
en los delitos ge factio permanentis porque en éstos se conoce cual

es el hecho que hace indudable su existencia. Ln los delitos de fac-
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tio transeuntis este hecho no se conoce y para que se prueben no se

exige prueba especial, pues la corriente es la de las personas que
lo advierten, con cuyo testimonio ya se da por probada su realiza--
cién. En los delitos de cuerpo transitoric el cuerpo del delito pier
de la importancia que le reconocemos en los delitos de cuerpo perma
nente, sin embargo siempre es necesario aplicar a ellos el aforismo
procesal penal de que cuando la Ley se funde en alguna calidad pri-
mero ha de constar de ella; no porque sea cierto que tienen un cuer
po, sino porque la doctrina desarrollada en los Cédigos se los atri
buye.

Hablibamos de las realidades del delito en el aspecto procesal.

Véamos cufles son ellas. Un delito se puede contemplar desde dos --
puntos de vista: como el solo hecho que lo caracteriza o como la

participacidén de quien lo ejecuta. Hay en el delito dos realidades,

dos hechos ciertos: la realidad de consumacidn del delito y la rea-
lidad de participacibén en el delito. Ahora bien, en los delitos de
factio transeuntis no existe ningin evento material que los haga in
negablemente verosimiles. Por lo mismo en estos delitos no puede ha
cerse diferencia entre los medios probatorios destinados a estable-
cerlos como delitos efectuados y como delitos con ejecutos cierto.
Tanto para probar la existencia de un delito que no deja sefiales co
mo para probar la participacibén de sus autores no se requiere prue-
ba especial; pues el modo corriente como se gravan en lo fisico es

por medio de la percepcidn que de &l tienen las personas testigos
del hecho. llay pues una diferencia esencial respecto a como deben -
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probarse, entre log delitos que dejan scifiales y los que no las de-
jan. A los delitos de factio transeuntis ya no les podemos aplicar
el principio de que el cuerpo del deliteo es la transformacibn co- -
rriente sufrida en las cosas al verificarse, y de la teoria del cuer
po del delito,Gnicamente queda por aplicar a esta clase de delitos,
el principio de que, cuando la ley se funda en alguna calidad, pri-
mero ha de caagar de ella. Principio que debe servir para delimitar
el concepto del cuerpo del delito en los delitos que no quiere impor

tancia en esta clase de delitos por la exigencia de que se pruche -

plenamente que el delito se ha verificado, no importa que en ellos

no exista un hecho material que demuestra la realizacibén, para que,
aplicando la teoria del cuerpo del delito, digamos que el cuerpo de
los delitos que no dejan sefiales es también la realidad de consuma
cién del #ito.

IEn definitiva sostenemos: que cuerpo del delito es la realidad
de consumacidn del delito. Concepto que encaja tanto en los delitos
que dejan seflales como en los que no las dejan y que no considera -
el cuerpo del delito como prueba.

LEn cuanto a la relacidén entre el cuerpo delitc y la delincuen-
cia, el doctor Héndez, siempre en el trabajo citado, escribe:

"Delincuencia es la calidad de delincuente; la atribucidn le- -

gal, moral y material del delito realizado a su verdadero autor. —-

Existe prueba de la delincuencia de una perscna, cuando se ha demos

trado la participacidn criminal de ésta cualquiera que sea el grado

de su responsabilidad en el delito conocido.
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Habiamos dicho ya gue del delito existen dos realidades, la de
consumacidén y la de participacibn, y para determinar el concepto del
cuerpo del delito nos referimos a la primera. Tdcanos decir ahora,
que la realidad de participacibdn en el delito, constituye la delin-
cuencia.

Exigen los Cddigos de Procedimientos Penales que con la sufi--
ciencia debida se establezcan en el juicio criminal la consumecidn
del delito y la participacién del delincuente, para que, al llegar
a la sentencia definitiva, se pueda decir con toda exactitud: ha- -
biendo sucedido tal hecho criminoso y siendo tal persona la culpa--
ble, se le castiga con la pena que la ley sefiala, etc.

Vamos a estudiar en este capitulo las relaciones que existen -
entre el cuerpo del delito y la delincuencia, desde el punto de vig
ta de la prueba con que cada uno de dichos extemos se establece en
el juicio.

El comentarista argentino Tomis Jofré, dice que: '"Los dos ele-
mentos: el material o cuerpo del delito, y el moral o sea el autor
del mismo, se compenetran reciprocamente ejerciendo influencias de-
cisivas el uno sobre el otro en la prueba a acumularse en el suma--
rio. " En que consiste tal compenetracibén y que influencia ejercen
sobre sl las pruebas recogidas acerca del cuerpo del delito y la de
lincuencia, serd el motivo de esta parte de nuestro trabajo.

La separacidén jue hemos hecho, respecto a lo que hemos llamado

las dos realidades del delito para determinar la naturaleza del - -
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cuerpo del delito y de la delincuencia, no es tan completa y preci-
que
sa como a primera vista parece. Ya/en el terreno de la préctica no
es tan fAcil separar la prueba de uno y otro de los elementos del -
delito. Para el mejor desarrollo de nuestro tema, necesitamos de --
nuevo recurrir a la divisién de los delitos en los de cuerpo perma-
nente y de cuerpo transefinte. Estos Gltimos tienen su momento fisi-
co, su realidad objetiva, en el {inico instante en que se efecttan,

de alli que subsisten para poder ser demostrados en juicio, por la

percepcidn que de ellos han tenido los testigos presenciales. Y la

prueba testimonial sirve para establecerlos en el doble aspecto de
delitos consumados y delitos con ejecutor cierto. En los delitos -
que dejan sefiales, su consumacibén se demuestra por medio de la prue
ba material que pone de manifiesto el evento natural consecutivo al
delito. Solo porexcepcibm se admite la prueba testimonial. Ahora --
bien, en los delitos de cuerpo transitorio, es de la misma naturale
za la prueba que demuestra sus elementos constitutivos y casi siem-
pre es una sola. Por no haber mayor diferencia entre la prueba del
cuerpo del delito y la de la delincuencia en los delitos que no de-
jan sefiales, el problema de la relacidn entre ambas pruebas, no o--
frece ningin interés. En los delitos que se gravaﬁ de modo persis-—
tente en lo fisico, la prueba del cuerpo del delito es de naturale-
za distinta a la que establece la delincuencia; por eso en esta cla
se de delitos es en los que vamos a estudiar con detenimlento que -

relacidén guardan una y otra prueba.
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Si el cuerpo del delito es la realidad de consumacién del deli
to y la delincuencia la participacibén de persona cierta en el hecho
punible, no por eso debe creerse que la sola demostracidén de la - -
existencia de las transformaciones fisicas naturales al delito, in-
dependientemente de la demostracidén de la intervencidén delictuosa -
caracteriza de modo pleno el cuerpo del delito en todos los casos.
Antes de seguir adelante y de explicar las anteriores frases -y es
evidente que necesitamos aclararlas- estamos en la obligacibn de --
repetir que para el desarrollo del tema de este capitulo, nos esta-

mos refiriendo al cuerpo de los delitos que dejan sefiales. No habla

mos de la relacidn entre el cuerpo del delito y la delincuencia res
pecto de los que no las dejan, porque nos parece haover dicho ya, --
que en éstos, la prueba de sus elementos, no se encuentra separada

en su naturaleza, y ademds, porque casi siempre en ellos, una misma
vrueba establece los elenentos de que nos ccupmmos. lstédbamos indi-
cando Pues, que era necesario relacionar la prueba del resultado fi
sico del delito, con la de la delincuericia, para tenerlo como inde-
fectiblemente consumado. Que en los delitos de cuerpo permanente la
prueba que se refiere a su trascendencin fisica caracteristica, no

es siempre suficiente para establecer el cuerpo del delito, sino -~

que es de necesidad en ciertos casos relacionar tal prueba con la -

de la delincuencia para lograr la verdadera comprobacibén del cuerpo

3 b

del delito. Hay una trabazdn tan intima e indesligable entre lo eje
cutado y quien lo ejecuta que no permite separarlos de modo absolu-

to. ¥ es que existen actoc punibles cuya realidad no puede tenerse
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por cierta hasta que no se conozca, o por lo menos se presuma, un -
delincuente, por la sencilla razdn de que su trascendencia fisica -
es anfloga a la de ciertos hechos que no son castigables. Asl, para
el caso, un delito de estupro no puede darse por consumado con solo
que conste el desfloramiento o pérdida de la virginidad en una nmu--
jer que se sabia doncella. Pues pudo muy bien perder tal mujer su -
virginidad, de manera distinta a la ocasionada por el contacto sexual.

De una cafda peligrosa o por medio de ella misma si es una deprava-

da, etc. Relacionando si, la prueba del desfloramiento con la del -
sabido o presunto contacto carnal del hombre con la victima, puede

decirse en puridad de verdad: est& probado el cuerpo del delito de

estupro. La realidad de consumacidén del delito no se demuestra con

solo la constancia de que existe la modificacidn fisica inherente -
por naturaleza al delito, sino que es forzoso ademas, para compro--
barlo, que se sepa que tal modificacidn -aun por presunciomnes- pro-
viene de un acto delictuoso, en aquellos casos se entiende, en que

puede confundirse la modificacidén consecutiva al delito, con la mo-
dificacidén consecutiva a un hecho no delictuoso.

Para mejor determinar las relaciones que existen entre el cuer
po del delito y la delincuencia, es necesario que aclaremos el con-
tenido de este segundo término. Probar la delincuencia en un juicio,
equivale a establecer estos elementos (estamos dentro de la teoria
desarrollada por nuestro Cddigo Penal, por eso analizamos la defini

cién que en &l se da del delito).

Primero: que el hecho dafioso proviene de una accidn u omision
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humana .

Segundo: que esta accibén u omisidén han sido realizadas por una
persona capaz intelectual y moralmente de delito. Es decir una ac--
cibén u omisidn libre e inteligente (voluntaria).

Asi el concepto, dificil sera relacionar al cuerpo del delito
con la delincuencia por lo que se refiere a la atribucibén psicoldgi
ca del acto ejecutado o su autor; perom lo seré& en cuanto al prime
ro de los elementos de la delincuencia -que es su aspecto mis ample-
o sea en lo tocante a que el acto proviene de una accidn u omisidn
humana; porque el trasunto fisico de un delito puede ser idéntico -
al de un hecho no delictuoso. La palabra delincuencia en esta linea,
entiéndase pues, como sindnima de accidén humana extrafia. Decimos ac
cibén humana extrafia -y esto se vera mAs claro en el desarrollo ulte

rior del tema- porque hay casos en que para dar por realizado un de

lito es necesario tener por cierta una intervencién exterior humana,
extrafia a la del sujeto pasivo del mismo delito, dado que lo materil
subsistente del acto realizado, no lo caracteriza como indiscutible
mente delictuoso. Vamos, de esa manera a bhuscar conexidn entre el -
cuerpo del delito y la delincuencia, tomada ésta como la interven--
cibén activa de un sujeto indeterminado.

La prueba Gtil del cuerpo de los delitos que dejan seilales, es,
por regla general, prueba material. Ya tuvimos ocasidn anteriormen-

te de dejar firme este concepto, pero recuérdese también que adver-

timos que el cuerpo del delito no es la misma prueba material, que
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aquél y ésta no son una misma cosa. Ahora que estamos estudiando la
relacidén que existe entre el cuerpo del delito y la delincuencia, -
bueno es que determinemos por qué clase de prueba se establece el -
primero en los delitos que dejan seflales. Cuil es le prueba matg— -
rial que dafla la especial naturaleza de estos delitos, sirve para -
comprobar el cuerpo de ellos, porque es indiscutible que no toda --
clase de prueba material sirve para demostrarlo.

El ya citado autor Franmerino sostiene que: "en suma el cuerpo
del delito, refiérese a los medios materiales inmediatos y a los --
efectos materiales de la consumacibén del delito, en cuanto son per-
manentes, ya de un modo accidental,ya por razones inherentes a la -
esencia del hecho del delito". Y afirma a continuacidn: "Todo lo -
que, ya como causa, ya como efecto, no tiene ese lazo inmediato con
la consumacibébn del delito, ser&d, si se percibe directamente, una -=-
prueva material,pero no del cuerpo del delito'.

Aunque dicho autor mis adelante afirma gue la prueba material
predicha constituye cuerpo del delito, y ese criterio esté adversa-
do por nosotros, bueno es que conozcamos y examinemos su teoria res

pecto de cuél es laprueba material que constituye el cuerpo del de-
lito.

Como efecto material o inmediato del delito, dice, existen - -
tres egpeciles:

71o.~ bl evento material permanente en que objetivamente se con
creta la consumacibén misma del delito. Tales la moneda falsa, el ca

P4

daver.
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20.- Las huellas eventuales y permanentes del delito, que sin
ser elementos criminosos, son una consecuencia inmediata aunque oca

sional del delito consumado. Iijemplos: los muebles rotos, el vesti-
do del reo.

30.~ Los hechos materiales permanentes que encarnan la prosecu
cibn del evento criminoso. Aquil explica que estos hechos materiales
consisten en mantener vivos los efectos del delito, prosiguiendo la
accibn sobre la cosa o persona objeto del delito como en el robo o
en el rapto, que se conocen por la traslacibén y apoderamiento efec
tuados por el autor del delito de una persona sujeta a guarda o de
una cosa ajena,.

Como medio constitutivo del cuerpo del delito menciona lo cri-
minoso y permanente que ha servido para la realizacidn del delito.

La prueba material puede estar constituida por un medio o por
un efecto del delito, segln que las cosas modificadas hayan servido
para la realizacibén del delito o sean una consecuencia o resultante
de ésta . El efecto o el medic del delito puede ser inmediato © me
diato con relacidn a su consumacidén. Z1 pufial usado para occasionar
una lesidn debe considerarse como un medio inmediato del delito por
cuanto ha servido de una manera efectiva e inmediata para la ejecu-~
cibén. Una ventana quebrada que sirvid para que el delincuente entra
ra por ella al lugar del crimen, es medio mediato del delito, por--
que con solo quebrar la ventana no se consumb éste, y la relacidn -

que guarda la prueba material de la ventana quebrada con la reali--

zacidn del delito no es, por tanto, directa. Un efecto inmediato --
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del delito seria la sangre que salpicara los muebles al cometerse -
un homicidio. L1 efecto mediato del delito estar&d constituido, por
todo lo material, que, después de consumado aquél, no es su conse--
cuencia necesaria, sino accidental, como una prenda de vestir deja-
da por el culpable, en el escenario del crimen. Franmarino estima,
que solo la prueba material que tiene una relacibn directa con la -
consumacidén del delito, puede constituir el cuerpo de éste.

A nuestro entender, el ilustre autor, cuya vasta labor en el -
campo del derecho procesal es imponderable, incurre en error al ex—
poner su teorla acerca de las especies del cuerpo del delito. Enten
demos gque del cuerpo del delito, mejor dicho, de la prueba de éste,
existen Gnicamente dos especies:

Primera: el evento material permanente del delito o sea su re-
sultado objetivo necesario.

Segunda: los hechos materiales permanentes que encarnen la pro
secucidén del acto criminoso.

Y nuestro criterio se basa en que solo por medio de estas prue
bas, se podria establecer la realidad de consumacién de un delito.
Un pufial ensangrentado, un mueble roto, de ninguna manera podrian -
producir la conviccidn de que se ha realizado cierto delito. De jan-

do por ahors a un lado la segunda especie de prueha del cuerpo del
delito -pues su estudio lo haremos en su oportunidad- sostenemos --
que prueba del cuerpo del delito no puede llamarse més que a aque--

lla que condituye el evento material permanente del delito, su re--

> . , -
sultado fisico, normal y necesario. Ahora bien, Lcudl es la prueba
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material que constituye el evento crininoso permanente de un delito?
Formulada esta pregunta, fluye fécil, la critica a la teoria de Fran
marino. En efecto, no es ldgico dividir las especies del cuerpo de
un delito partiendo de diversos puntos de vista 21 hacer la divi- -
sibn. Bueno estd clasificar la prueba material seglin su aptitud pro
batoria, hacer dos grupos de ella segin sea mediata o inmediata a -
la consumacidn del delito; pero no cabe hacer otro grupo hablando -
del evento material permanente, porque cste evento -como adelante
se notar&- puede muy bien estar integrado, por pruebas materiales
de diversa naturaleza, mediatas o inmediatas.

Prueba demostrativa del cuerpo del delito, pera nosotros, pue-
de ser cualquier prueba material, ya sea medio o efecto del delito
y mediata o inmediata a la consumacidn de éste. Pero entendemos ——-
que no puede hablarse de prueba del cuerpo del delito refiriéndose
al evento criminoso, porque éste es el conjunto de prueba material,

que viene a ser el mismo delito corporizado. De manera que no es —-

conveniente hacer distingos acerca del cual prueba material es la -
Gtil para generar certeza del acaecimento de un delito, porque el -
evento criminoso, es la totalizacidn de la prueba material subsis--
tente a la realizacidén del delito. In otros términos: el evento ma-
terial permanente del delito nos parece que es toda la prueba mate-
rial que hace veridico el delito.
Pero esto lo entendercrios nejor, si vamos analizando los dis-

tintos casos que pueden presentarse segin la naturaleza del delito

y su manera peculiar de gravarse en lo real.
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Iln los delitos que dejen sefiales pueden presentarse dos casos
atendiendo a la manera de perpetuarse en la materia:

Primero: El delito, dada su naturaleza, al adguirir permanen—-—
cia externa, lo hace de mancra que su resultado fisico denota irre-
mediablemente la consumacidén delictuosa. En la realidad de consuma-
cibn del delito va envuelta la certidumbre de que lo realizado se -
debe efectivamente a una accidn punible. Podriamos poner como ejem-
plo clésico digamos, el de la moneda falsa, porque en cuanto se de-
miestra la existencia de ésta, ya no cabe ninguna duda de que se -
ha cometido el delito de falsificacidn de moneda.

Segundo: L1 delito, dada su naturaleua, puede gravarse en lo -
fisico, sin que forzosamente su resultado demuestre la consumacibn
delictuosa, pues se origina duda respecto del acto generador del ra
sultado fisico. Tal podamos decir del estupro, cuyo ejemplo ya co-=-
mentamos.

En el caso segundo podemos encontrarnos con dos situaciones to
davia:

Primera: Dadas las circunstancias en que se verificd el hecho,
la prueba material que indirectamente se refiere a la consumacidn -
del delito, pone de manifiesto la realizacibén de éste. Imaginemos -
un delito de homicidio por envenenamiento. k1 delito de homicidio,
como creen algunos no pertenece a la categoria de delitos cuyo re-
sultado filsico los revelan indefectiblemente, pues aunque se admi--
tiera la mixima de que "sin un cadAver no hay homicidio", no se po-
dria admitir "la de que siempre que hay un cadiver hay homicidio".

Se trata de un enfermo paralitico en estado agbnico, que muere se--—
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ghn los médicos debido a una intoxicacibédn de mercurio. Se encuentra

el pomo de veneno cerca del cadAver con huellas de cierta persona,

ey sefiales de un escalamiento en la casa, etc. Aqul vemos, cbmo to
da la prueba material indirecta, escalamiento, huellas digitales, -

la misma perélisis de la victima, son prueba del cuerpo del delito;

pues sin todas esas circunstancias, cabla en el caso planteado, la
hipbtesis de un suicidio.

Segunda: Dadas las circunstancias de que no existe del hecho -
wAs prueba material que la que se refiere directamente a la consuma
¢idn, no puede conocerse con s0lo la prueba material subsistente -
la realizacibdn del delito. Podemos poner de ejemplo el siguiente: -
Una persona muere a consecuencia de un ataque cardiaco. Tal la afir
macidén de los peritos, y como prueba material Ginica el cadver. &Se
sabe si hay homicidio? A nadie, ni al mAs suspicaz se le ocurriria
contestar arirmativamente. Sin embargo, afiddase &l caso, la declara
cién de testigos, afirmando que un enemigo de la victima, premedita

damente, hizo llegar a oldas de ésta una noticia que no podia menos
de causarle la muerte, atendiendo a & estado de salud, que le era -
conocido. Y tendriamos un caso claro de homicidio por medios mora-
les.

De todo lo anterior deducimos esta consecuencia: el evento ma-
terial permanente del delito efl su efecto necesaric circunstancial.
Lste evento est& formado no solo por el efecto inmediato del delito,
sino también por todos los medios y efectos del mismo que, coadyu--

vando wPs a otros, forman la pruéba de su cuerpo. Asi que, la prue

ba material por excelencia del cuerpo de los delitos que dejan sefia



Y les, es al efecto inmediato a su consumacibén, lo cual no quita que
toda otra prueba material en relacidn con este efecto sirva para -
comprobar dicho cuerpo.

Con las anteriores observaciones resalta la importancia de la
inspeccibn personal. Para que se vea que lo precedentemente escrito,
tiene su valor préctico y no es solo divagacibn sin objeto, vamos a
plantear un problema. En un juicio por homicidio contra X, las pro-
branzas son éstas: inspeccidn personal: el cadAver se encontraba en
una habitacibn cuyo {inico medio de entrada era una puerta, ésta se
encontraba cerrada y lo habia sido indudablemente por dentro, pues
el mecanismo no permitia hacerlo por fuera, y ademés atrancada. Tu-
vo que romperse la puerta para reconocer el cadaver. LEste presenta-
ba una lesién en la sien izquierda por medio de revblver, el cual -
se encontrd en la habitacibén, tirado a varios metros del muerto. —-
Los peritos afirmaron que se trataba de homicidio y varios testigos
le imputaban a X la mnuerte, diciendo haberlo visto disparar contra
el que resultd muerto. iCon estas pruebas se establecid el cuerpo -
del delito de homicidio? Opinamos qgue no. Pues no obstante el dic-
tamen pericial, la inspeccidn excluia toda posibilidad de homicidio
e imponia la tesis del suicidio.

Con el anélisis que hemos hecho de la prueba material que cons
tata el cuerpo del delito, aparece de bulto la conexibn que existe
en ciertos casos entre tal prueba y la que podria llamarse propia -
de la delincuencia. kn todo caso la consumacidn de un hecho debe a-

parecer realmente delictuosa para aseverar que es la de un delito.
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Prueba de delincuencia. Y esta realidad delictuosa se logra, como =
ya vimos, presuponiendo una accidn humana generadora. Y esto es apar
te de la prueba de la delincuenciaj; pero no lo es menos de la del -
cuerpo del delito. ¥ ya vimos c¢lmo hay situaciones en las que es for
zos0 recurrir ain a la prueba personal de la delincuencia para esta
blecer la consumacibén de un delito. lio decimos que sean una sola —-—
prueba la del cuerpo del delito y la de la delincuencia sino que --
hay que estimarlas en conjunto, relacionindolas, porque asi como no
es correcto tener a un indiciado por delincuente con solo la prueba
de los testigos que afirman la intervencibn de éste, sin antes cono
cer que se ha efectuado ciertamente el delito, asi tampoco es co- -
rrecto sostener que se ha consumado un delito, sin conocimiento de
que alguien, aunque sea una persona incierta, lo ejecuté o pudo ha-
berlo ejecutado.

Se #iene la idea =-en nuestros Tribunales es comfin~ de que por
ser el cuerpo del delito y la delincuencia cosas distintas en su -
naturaleza, no es necesario en ningiin caso tomar en cuenta la prue
a de la (ltima para declarar probado el primero, de tal modo que,

de un lado encuentran claramente definida la prueba dél cuerpo del

delito y del otro la de la delincuencia, sin vincularlas. Asf pue—-

de verse, en la redaccibn de las sentencias de nuestros Tribunales,

considerandos distintos, uno, para exponer escueta y sola, la prue-

ba del cuerpo del delito, y otro, para exponer en la misma forma,la

de la delincuencia. Y esto a nuestro entender es errbneo. Por eso

llegariamos con un poco mls de atrevimiento hasta sostener que pro-
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cede ampliar nuestro concepto del cuerpo del delito, diciendo que es
el aspecto parcial de realizacidn del delito, presumido que sea un
delincuente, estimando esta presuncidn en términos generales, o, lo
que es lo mismo, refiriéndolo a un sujeto activo indeterminado. Pe-
ro no llegamos a tanto, Unicamente sostenemos que para conocer la -
realidad de consumacibén de un delito, debe presuponerse un delin- -
cuente, o en otras palabras y ya en el terreno de la practica proce
sal: que en la mayoria de los casos es la prueba de la delincuencia
la que ayuda & la demostracién de gque el hecho conocido es efectiva
mente producto de un delito.

Un ejemplo aclarari lo que de oscuro tenga lo anterior. E1 ho-
midicio -aceptamos la definicién del maestro de Derecho Penal, Ca--
rrara- consiste en la muerte ilegitima de un hombre ocasionada por

otro hombre.Tl.a realizacién de este delito trasciende a lo {isico,

en 8y minima expresibn de realidad, por la muerte de un ser humano.-
iLa sola constatacidén de que hay un muerto constituye el cuerpo del
delito de homicidio? Contestamos que no, que debe establecerse que
el muerto lo fué de manera violenta y por mano extrafia, esto si no

definitivo, por lo menos presumible. Y ya en esto de que hubo vio--
lencia externa ejercida por un ser humano, estamos en el terreno de
la delincuencia, estamos pensando en alguien, aunque no lo conozca-
mose. Por eso dijimos aquello de la presuncibédn de un delinaente o a-
tribucidn simple del hecho realizado a un posible ejecutor, que, —-
por lo mismo puede ser desconocido. Si los peritos en su dictamen -

en una causa seguida por homicidio dicen que han reconocido un cadl
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ver, el cual llegd a tal por el proceso corriente de una tuberculo-
sis o por muerte que se causd con su propia mano, siendo el caso el
d e un suicidio, no habrad cuerpo de delito, ni delincuente a quien

castigar. Un cadAver aun con seflales de violencia, no demuestra por

s{ esolo la ocurrencia de un homicidio, y menos en el caso en que -=
conste lo contrario del simple examen pericial.
Si los peritos, después del reconocimiento de un cadaver, dic-

taminan excluyendo toda posibilidad de muerte por mano extrafia, se

impone que el Juez sobresea, pues ya no se podr& conmnguna clase -
de prueba, por no existir otra de mis valor que el dictamen pericial,
establecer la realidad del homicidic. Si por el contrario los peri-
tos admiten al emitir su informe la posibilidad cuando menoe, de -
que se trate de una muerte ocasionada por un individuo,habréd que es
perar que con la prueba de la delincuencia se complete la del cuer-
po del delito de homicidio. Y como los peritos, en la mayoria de --
los casos, cuando diectaminan en una causa por homicidio, se limitan
a declarar que han reconocido un cadiver, que presenta ciertas le--
siones, las cuales de modo natural, necesario e¢ inmediato produje--
ron la muerte del ofendido, es la prueba de testigos que dicen ha--

ber presenciado el hecho, la que completa la de los peritos, v hace

concluir que existe la consumacidn del homicidio v que esté& probado
su cuerpo. Por cso sostenemos que no es ldgico guerer deslindar de
manera inconfundible, en cuanto a la prueba, el cuerpo del delito -

v la delincuencia, y que no existe ninguna contradiccidén dentro de

la teoria del cuerpo del delito, al afirmar que debe estimarse toda
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la prueba del proceso en conjunto, para lleger a la conclusidn
de que se efectud el delito que ha motivado el juicioc.

No estamos incluyendo en el concepto del cuerpo del delito los
elementos morales del delito, no estamos modificando nuestro crite-
rio haciendo afirmaciones de que elcuerpo del delito abarca el feqé
meno psicol&rico de la imputabilidad, Ginicamente queremos poner de
manifiesto algo que no necesita mayor observacidn, como es el hecho
indiscutible de que hay resultados fisicos que por sl solos no de--
muestran si vrovienen de una accibn punible o de una inocente. Na--
die podr& negar la posibilidad de casos semejantes. {0 es que todo
delito en cuanto se concreta permanentemente en el mundo real ad--
quiere las caracteristicas de ser inconfundible con un acto no cas-
tigable? (JHay o no hay casos en que después del examen de las co--
sas reveladoras transformadas, subsiste la duda de la naturaleza del

acto que ha originado la transformacién? Claro que los hay, y no es

dificil encontrarse ante éllos. De alli que afirmamos que en ocasio

~

nes tales, el hecho fisico denotado en las cosas no es suficiente -

para formar en el Juez la certeza del acaecimiento de un delito,por
lo que éste no puede tener nconveniente nlguno en recurrir aun a la
prueba personal que identifica al culpable, para -conseguir la aludi
da certeza.

Y lo anterior tiene buena base de lbgica. Apuntibamos antes, -
que el delito -accidn en términos generales- era la voluntad de una
persona puesta en préctica, determinada actitud de trascendencia fi

sica aunque eventual, en ocasiones, que modificaba el orden preexis



tente, lesionando los derechos primordiales de la sociedad. Por --
tanto, conocida cierta transformacidn debe investigarse la natura--

leza del acto gque le ha dado origen, y como un delito puede dejar -

efectos fisicos que por su naturaleza puedan también ser consecuti-
vos a un acto no sancionado con pena, la prueba material de la trans
formacién fisica del delito, no siempre pone en evidencia la efecti
va consumacidn de éste, sino en los casos en que tal prueba, revele
una transformacidn que solo es consecutiva por naturaleza a los ac-
tos delictuosos, como en el caso del billete falso, que se sabe que

solo puede ser producto de la maniobra delesa de la falsificacibn.

La sola demostracidn de la realidad de un hecho no lleva Mvivita --

necesariamente la de su procedencia. Mientras no se logre estable--
cer vinculacibn entre lo que se nos aparece efectuado y su autor, -
o0 para ser mds preciso y cabal, mientras que un hecho -entendamos
de aquellos cuyo efecto primordial que demuestra lo realizado no ==
hace llegar forzosamente a la conclusidn de que es originado por un
delito, pues conocido tal efecto cabe la alternativa de que provenga
de un delito o de un acto gue no caiga dentro del radio de lo puni-
ble- no aparezca como verdaderamente delictuoso, no puede decirse
que est& probado el cuerpo de ningin delito.

En nuestro pais, no ha mucho, acontecid un ruidoso suceso que

fue llevado a los Tribunales del Crimendarido y mujer fueron en---

contrados en su habitacibén heridos por revbélver, el marido todavia
con vida, y la mujer ya muerta. Siguibse el juicio correspondiente

contra el marido -que logrd sobrevivir- y los Mé&dicos Forenses en su
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dictamen definitivo sostuvieron que la presunta victima se habia --
suicidado, aduciendo para fundamentar su tesis, no solo razones de
clinica forense, sino razones de buen sentido deducidas de las cons
tancias del proceso, recurriendo asi a la prueba de autos y apre-—-
ciando circunstancias puestas de relieve por los testigos y por la
ingpeccibén judiciale. E1 juez, apoyado en el aludido dictamen, sobre

seyb en el procedimiento, porque, dijo, no se habfa establecido nin
gin delito y el hecho del autor no se encontraba penado en las leyes .
El Tribunal Superior, confirmb, sobreseyendo también en favor del a
cusados la resolucidén del Juez; pero por distinto motivo del aduci

do por ésta, pues se afirmd que el sobreseimiento procedia por fal-
ta de comprobacibn sufliciente del cuerpo del delito de homicidio.

1l Art. 181 I. dice en su nlmero primero que el Juez decretard
el sobreseimiento cuando el hecho que hubiera dado motivo al suma--
rio no tuviere pena sefialada en las leyes, y en su nimero segundo -
el mismo articulo dice que preceda el sobreseimiento cuando en el -
juicio no existiere plena prueba del cuerpo del delito como en el -
caso relatado el Juez adujo la razbém del No. 10. y la Clmara la del
Ho. 20. del citado articulo es necesario que diferenciemos el conte
nido de estas disposiciones,para determinarnos en la cuestibn pro--
puesta.

Un delito puede imputarse a su autor: materialmente, moralmen
te y lepgalmente. La imputacidn material consiste en demostrar la par

ticipacidn real del ejecutor en la comisibén del hecho; la moral —--

consiste en atriburle al que ya se conoce como ejecutante del hecho



capacidad de ser sujeto activo de delito, por razbn del grado de -

conciencia y libertad que ha tenido para actuar. La imputabilidad -
legal estriba en establecer relacibn entre el hecho cometido y la -
disposicién legal que lo reprime con la pena. Cuando lo que falta -
para la imputacibébn de un delito es el aspecto legal, se esti en el

caso del MHo. 10. del Art. 181. Asi pues, tenemos en tal caso, prue-
ba de la realizacidén del hecho, de quién es su autor, del cual se -
sabe ademis que es responsable. pero no encontramos en el Cédigo --

disposicibén que pone tal hecho. Cuando hay prueba imperfecta en el

proceso referente a la realidad de consunmacibén del delito, cuando -
no se ha logrado la evidencia de un acaecimiento cierto, es cuando
debe sobreseerse por falta de comprobac 6n del cuerpo del delito.
llechs 1la distincibn anterior, claro estd que la razdn estuvo de --
parte de la Cémara, al sobreseer por falta de comprohacién del cuer
po del delito de homicidio, pues la prueba recibida en el juicio, -
de ninguna manera demostraba que =21 enjuiciado hubiera cometido - -
cierto acto no catalogado en la Ley Penal, sino que llevaba la con-
viccibn de que éste no habila actuado en ningin sentido e impedia se

formara la certeza de la verificacidn del delito de homicidic. Cuan

do se sobresee con base en el No. 10. del repetido articulo, en el
Juicio existe prueba, suficiente, plena: pero de algoc que noes deli
to, mientras que a2l sobreseer con fundamento en el lo. 2 la prueba
Presentada es defectuosa, insuficiente.

Casos como &éste nos hacen afirmar que resulta fuera de sentido

conin establecer una linea & visoria entre la prueba material del -



cuerpo del delito y la personal de la delincuencia; pues no siempre

se conoce el primero con la sola presencia de la cosa y el dictamen

que de su estado hacen los peritos; sino que es menester en muchos -
casos para obtener la evidencia de la realizacibén del acto punible,

relacionar los elementos de prueba material, con la personal verti-

da acerca delautor del delito.

Algunos abogados sostuvieron que el dictamen forense del caso

relacionado, carecia de la suficiente fuerza de certidumbre, porque
para formularlo, los peritos recurrieron en pare a las probanzas -—-
testificales de autos, lc cual quitaba el carécter de pericial a su
dictamen.

Si bien es cierto que a los peritos se les llama para que dic-
taminen sobre el estado de la cosa, discriminando sobre hechos de =
su exclusivo conocimiento, basados en el examen de éste y en el ba-
gaje cientifico o téenico que poseen, esto no quita que los peritos
puedan ilustrar su criterio con las probanzas todas delproceso, ya
que, negarles esa facultad, seria acortarles sin motivo alguno, el
horizonte de informacibn.

No sostenemos que los peritos para formular sus conclusiones,
lleven a cabo un estudio de la prueba recogida en el juicio, y lue-
go, basados en ésta, dictaminen. Esta es labor exclusiva del Juzga-
dor. Reconocemos que la declaracibén delperito tiene razdn de ser --
por cuanto coadyuva al juzgamiento por medio de la ciencia o de la
técnica; pero no por eso vamos a negarle que contemple y valore --

- e .
los datos que considera necesarlos para emitir su opinibn. Un dic
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tamen en cuya elaboracidn no interviniera en nada elconocimiento cien
tifico o técnico del especializado ~conocimiento que es el aporte del
perito al Juez~ un dictamen con apoyo en hechos establecidos por an
teriores pmebas, no seria un verdadero dictamen perisial. Mas,cudl

es la razbn, preguntemos extrafiados, de que no pueda un perito, para
elaborar su dictamen -que va acontener la condicidén de referirse al
estado de la cosa segin el saber que solo se obtiene por medio de -
la especializacibn- ayudarse con la prueba prerecibida en el juicio.
Subrayamos lo de ayudarsee.

Aungue pequesos de redundantes, repetimos: que la realidad de
consumacidén de un delito, se conoce en la mayoria de los casos, =—-
después de relacionar toda la prueba del proceso, tanto la que se -
/directamente a los resul tados ffsicos del delito como la que se refiere/
refiere/a la perticipacibédn del delincuente.

Ln suma: no hemos variado nuestro concepto acerca del cuerpo -
del delito, sino que Gnicamente hemos afirmado aue existe relacidn
innegable entre la prueba de éste y la de la delincuencia.”

En la legislacidén actual, de acuerdo al Art. 1o. Pr. Pn. el --

juicio penal tiene por objeto establecer la existencia de una infrac

cibn penal, averiguar quién o quiénes la cometieron Yy sancionar o -

absolver a las personas que resultaren o fueren declaradas culpa- -

bles o inocentes. De acuerdo al Art. 16 Pr. Pn. corresponde a los -

jucces de Primera Instancia del Ramo Penal conocer de todos loe pro
- § . . 5 > O 4 ”,

cesos por delitos sujetos a la jurisdiccidn comin y en su caso de -

las faltas sujetas a la misma jurisdiccidén. Ya hemos visto que las

causas que pasan a conocimiento del Tribunal del Jurado son aque---
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llas que se tramitan en juicios ordinario, por delitos comunes san-
cionados con pena de muerte o pena de prisidn, cuyo limite miximo --
excede de 3 afios, cuyo conocimiento compete a s jueces de Primera
Instancia 0 a la Cémara Prinera de lo Fenal de la Primera Seccidén -
del Centro (Arts. 115 y 316 Pr. Pn.)

En el trimite de este procedimiento, la base es la comprobacidn

de la existencia de un hecho que la ley tipifica como delitoy; esto
lo establece el Cbdigo Procesal Fenal en el Art. 150 que se refiere

al Cuerpo del Delito ("realidad de consumacidn del delito"); y para

establecer esta base el doctor José Maria lMéndez, de quien es el —-
concepto anterior, reduce la Teoria del Cuerpo del Delito a tres -
principios, como ya citamos:

10. En todo duicio criminal la base de la condena es la plena
prueba del acaecimiento del hecho delictivo.

20. In los delitos que dejan sefiales la p ueba de su consuma--
cida debe ser prueba material. (Aqui es donde cabe sefialar
para cada delito o grupo de delitos afines que pertenezcan
a la categoria de los de factio permanentis la prueba par-

ticular suficiente).

3o0. Comprobada suficientemente la desaparicidn de ln vrueba ma
terial de un delito que deja sefiales, se admitirad la prue-
ba personal a falta de la material.

Nuestro Cddiro Procesal Penal del Art. 15pal 175, establece --

ciertas pruebas para establecer el cuerro del delito. La inspeccibn

en los delitos que dejan sefiales, el examen e identificacibn del —--
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cadAver, prueba pericial y exfmenes quimicos, autopsia, etCe « o «
en el homicidio. Reconocimiento de peritos y de sanidad en las le--
siones; reglas especiales en los casos de aborto, violacibu, estu--
pro y rapto y en el hurto y robo, abigeato, valfio y reconstruccidn -
del hecho, etc.

En los delitos que dejan sefiales el Juez debe practicar inspec

c¢ibén, la cual asienta en un acta (Arts.151 a 154 Pr. Pn.), y tal —-

inspeccibn debe practicarse inmediatamente que tenga conocimiento
del hecho (Art. 156 Pr., Pn.) Llama la atencidn que en el Art. 158
Pr. Pn. que se refiere a los delitos formales, se diga gue el Juez,
si lo considera pertinente, podr& hacer inspeccibn para el objeto -
de recoger los nombres de los vecinos; esto, recoger los nombres, no
es en el sentido técnico-procesal de lapalabra, inspeccibén. Debid -

decirse Gnicamente que el Juez recogeria los nombres de los vecinos.

I"inalmente, este numeral estid de acuerdo con el Art. 275 Pr.Pu.
que ordena en sus nimeros 20) v 30), al Juez sobreseer cuando no hu

biere prueba suficiente del cuerpo del delito o cusndo no existiere

contra el imputado la prueba necesaria de Bu participacidn, que son

precisamente los casos de esta causal.
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CAPITULO VIII

QUINTA CAUSAL Dls MULIDAD Dl VEREDICIO:

JURADOS INCAPACLS



CAPITULO VIII

QUINTA CAUSAL DE NULIDAD DEL VEREDICTO: JURADOS INCAPACLS.
1 nlmero 50. del Art. 390 Pr. Pn. establece que habrd nulidad
del veredicto:
"50. Cuando alguno de los jurados era incapaz
de acuerdo con los nGmeros primero, segundo, ter-
cero y cuarto del articulo 320 y los nGmeros pri-
mero, segundo, tercero, cuarto y sexto del articulo
b kL
Los articulos 320 y 327 se refieren a las incapacidades genera
les el primero ¥y a las relativas el segundo, para que una persona
sea jurado. Voy a citar textualmente los articulos, y primeramente
el 318 que sefiala los requisitos para ser Jurado:
"Requisitos para ser Jurado
Art. 318.-Para ser jurado es indispensable reu-
nir los requisitos siguientes:
10) Tener veintiiin afios cumplidos;
20) Estar en el pleno goce de los derechos civi-
les y politicos;
30) Saber leer y escribir;
Lo) Ser de buena conducta; y
50) Desempefiar profesidn, arte, oficio u ocupa-
cibn conocida'.

"Incapacidades generales

"Art, 320.-3Son incapaces para ser jurado en

cualquier género de causas:
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10) Quienes carecieron de alguno de los tres
primeros requisitos seflalados en el articulo 316;

20) Los ciegos, los mudos y los sordos;

3c) Quienes se hallaren en estado de interdic-~
cidn;

Lo) Quienes estuvieren procesados y los que hu-
bieren sido declarados sujetos peligrosos;

50) Quienes adolecieren de enfermedad mental'.
"Incapacidades Relativas

"Art. 321.-Son incapaces para ser jurado en de-
terminado proceso:

10) Quienes hubieren formado parte de otro jui-
cio en que se haya debatido el mismo caso y cuyo =
veredicto hubiere sido anulado;

20) Quienes nhuybieren intervenido en la causa co
mo juew, secretario, testigo, intérprete, perito, -
asesor, acusador, fiscal o defensor; y los emplea-
dos del tribunal donde se hubiere tramitado el pro-
ceso o donde se realizare la vists pQblica de la -
causae.

20) E1 ofendido; el cényuge y los parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o segundo de afini
dad o de adopcidn del imputado; del ofendido o de - -
cualquiera de las partes que intervinieren en la vis-

ta plblica;
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Lo) los socios colectivos del imputado o del
ofendido o de las partes que intervinieren y los
que fueren mandatarios o hubieren ejercido manda-
to en representacidn de cualquiera de los mismos;

50) Los amigos intimos y los enemigos del impu-
tado, del ofendido o de las partes que intervinie-
ren; y

60) Los tutores o los curadores del imputado o
del ofendido".

De acuerdo al nlimero 5o0. del Arte. 390 Pr. Pn. en relacidn con
estos articulos hatda nulidad de veredicto si algunos de los jura-
dos:

a) No tenfa 21 afios cumplidos;

b) No estaba en el pleno goce de sus derechos civiles y politi
cos;

c) No sabia leer y escribir;

d) Es ciego, mudo o sordo;

e) Se encontrare en estado de interdiccibn;

f) Estuviere procesado o haya sido declarado sujeto peligroso;

g) Hubiere formado parte de otro jurado sobre el mismo caso cu
yo veredicto haya sido anuladoj

h) Hubiere intervenido en el proceso como juez, secretario, -
testigo, intérprete, perito, asesor, acusador, fiscal o defensor; -~
haya sido empleado del tribunal donde se tramitd el juicio o reali-
zb la vista phblica;

jurado el
i) Hubiese sido/el ofendido, el cdnyuge,/ pariente dentro del -
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o de adopcibn

cuarto grado de consanguinidad o segundo de afinidad/del imputado,
del ofendido o de cualquiera de las partes que intervinieron en la
vista phblicajy

j) Ha sido socio colectivo del imputado o del ofendido o de -~
las partes que intervinieron o fueren mandatarios o hubieren ejerci
do mandato en representacibn de éstos; y

k) Es tutor o curador del imputado o del ofendido.

Iste numeral aparentemente no presenta problemas pues las razo
nes para anular un veredicto dictado por un jurado del cual forud
parte una de estas personas, son evidentes y no necesitan més expli
cacibébn que su lectura.

Pero, en la practica pueden presentarse algunas situaciones no
contempladas en estoes casos, como el de un demente, de una persona
que adolece de enfermedad mental no declarada interdicta ni suspen-
dida en sus derechos ciudadanos conforme al Art. 26 de la Constitu-
cibn Politica y que haya integrado el Jurado y contribuido a formu-
lar el veredicto. La nulidad no estd contemplada explicitamente en
estos casos, y legalmente surge la interrogante, porque el legisla-
dor ha excluido ciertos requisitos, ciertas incapacidades absolutas

y ciertas relativas? &Porqué no se puede alegar nulidad del veredic

to, conforme al numeral quinto del 390 Pr. Pn. si el Jurado:

a) ks de mala conducta;
b) No desempefia profesibn, arte, oficio u ocupacidn conocida;
c) Adolece de enfermedad mental, y no ha sido declarado inter-

. . - 3 - ~ g
dicto, ni suspendid© en sus derechos ciudadanos conforme al Art. 20
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de la Constitucibn Polfticaj

d) Haya sido amigo fntimo o enemigo del imputado, del ofendido
o de las partes gque intervinieron.

Los motivos del legislador han sido los siguientes. En los dos
primeros casos porque existe un proceso de calificacibn de jurados re=-
gulado en los Arts. 324 y 235 Pr. Pn., que dicen:

"istas formadas pdf los Alcaldes Municipales
Art. 324.~ El Alcalde Municipal de cada pobla-
c¢ibn enviarf, en los primeros quince dfas del mes
de septiembre de cada afio, al juez de primera ins-
tancia, que conoce en materia penal del distrito
Judicial correspondiente, una lista de las perso
nas que residen en su comprensién y reunan las -
condiciones necesarias para ser jurados. Dicha
lista deberf contener los nombres y apellidos
completos .que aparezcan en el asiento de la qé
dula de identidad personal respectiva, cuyo nfi~
mero debe sefialarse, asf como indicacibn de la
profesibn, arte u oficio y direccibn de la. ca-
sa de habitacibn, si fuere conocida. Si en un
distrito judicial hubiere dos o mis jueces con
jurisdiccibn en materia penal que tuvieren su
asiento en una misma poblacibn, el alcalde de
é4ta, hard la remisibn de la lista que haya for

mado, al juez gue lleve el nfimero primero. Los



otros alcaldes a que corresponde dicho distri-
to, harfn la remisibn de la lista que hayan for
mado al juez de su respectiva comprensifn judi-
cial',
mCalificacibn definitiva de jurados

Art,325.,~- A mfs tardar el quince de octubre
de cadaafio, el juez de primera instancia, acom-
pafiado del fiscal adascrito al tribunal, de los
alcaldes municipales de su comprensibn y del
delegado de la Federacibn de Asociaciones de
Abogados de El Salvador, si &sta lo acreditare,
hard la calificacibn definitiva de los jurados
de su distrito, con base en las listas enviadas
por los alcaldes municipales, comenzando conlos
nombres de las personas residentes en el lugar
donde tiene su asiento el tribunal y continuan
do con los nombres de lag personas residente
en las otras poblaciones. La lista deberd
elaborarse con expresiba de los nombres y
apellidos completos, indicando la profesibn,
arte u oficio y direccibn de las personas.
Queda facultado el juez para poder incluir los
nombres de otras personas que a su juicio reu-
nieren las condiciones para ser jurado, aunque

tales nombres no figuren en las listas cenviadas
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por los alcaldes, asf como también excluir a quienes
no reunieren tales condiciones.

Si en el distrito judicial hubiere mfs de un
juez con jurisdiccibn en materia penal con asien-
to en una misma poblacibn, la calificacibn se haré
en forma definitiva respecto de los jurados aptos
de la ciudad en donde se celebre la reunibn, que
reunan las mismas condiciones sefialadas conjunta-
mente con todos los Jjueces, acompaiiados de los fig
cales adscritos a los juzgados, alcalde municipal
y el delegado de la citada Federacibn, si lo hubie
re, con base en la lista recibida. 1a convocatc-
ria la harf el juez que llevare el nfimero primero,
quien presidirf la reunibn; la lista as{ formada
se dividird en igual nfimero de personas, segfin sea
el nfimero de juzgados que tengan su asiento en la
ciudad, principiando con los que se asignen al Juz
gado que llevare el nfimero primero y se continuarf
sucesivamente con los demis juzgados segfin su nfime
ro ordinal,

Para el efecto de hacer la acalificacibn de los
jurados de las otras poblaciones que correspondan
a su comprensibn judicial, cada uno de los jueces
de primera instancia del mismo distrito se reuni-

rf a mfs tardar quince dfas después de la anterior
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reunifn, con los alcaldes municipales de su compren
8ibn, el fiscal adscrito al juzgado y el representan
te de la antedicha Federacibn, si lo hubiere. Esta
nueva reunién se llevaré a cabo con las formalidades
indicadas.

En las sesicnes de calificacibn definitiva de
jurados, se levantarfn actas que se asentarfin en un
libro que para tal efecto debe llevar el juez que ha
ya convocado la reunibn, y en el libro que deberén
llevar cada uno de los jueces en lo que corresponda
a los jurados de su comprensibn. Dichas actas con
tendrén la lista de jurados calificados y serfn -
firmadas por todos los que hubieren asistido, a me
nos que se hubieren retirado, no quisieren o estu-
vieren impedidos para firmar.

El juez que llevare el nfimero primero, remitirf
a los otros, certificacibn de la parte del acta re
lativa a los jurados a que cada uno de ellos haya
correspondido, remisibn que debe verificarse dentro
de los treinta dfas siguientes a la reunifn".

Con la intervencibn de los jueces de primera instancia, los
fiscales, los alcaldes municipales y un delegado de la Federacibn
de Asociaciones de Abogados del pafs se realiza el proceso de ca-
lificacibdn definitiva de los jurados y estas personas, se supone,

escogen personas que llenen los requisitos del Art. 318 Pr. Pn.;
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y Be trata con esta intervencibn y este proceso de garantizar perso-
nas id8neas y a la vez de evitar la malicia de los litigantes que po-
drfan ampararse en criterios, las mis de las weces subjetivos, de ma-
la conducta o falta de profesibn, arte, oficio u cocupacibn conocida,
para pedir nulidad del veredicto en los casos que les fuere adverso,
complicando y distorisionando a la vez la Administracibn de Justicia
y la naturaleza del Tribunal del Jurado, as{ como las garantfas del
imputado.

Igual criterio puede ocuparse, el de la subjetividad, el de 1la
facilidad para poner en entredicho la calidad de una persona en lo
que se refiere a la amistad o enemistad con el imputado o con el -
ofendido o las partes; también en el caso de enfermedad mental sin 1
interdiccibn declarada, por la dificultad en este iltimo caso de
poder probar la enfermedad del jurado al emitir el veredicto.

BEsta causal como la que vamos a tratar a continuacibn se refie-
re a la emisibn de un veredicto sin vicios de que hablabamos en la -

introduccibn de esta Tesise.
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CAPITULO 1IX

SEXTA CAUSAL DE NULIDAD DEL VEREDICTO:

Votos obtenidos por:

10-Cohecho {Soborno de Jurado)

20~Intimidacién.

3o0-Violencia.

BIBLIGTECA CENTRAL
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CAPITULO I1X

CAUSAL SEXTA DE NULIDAD DEL VEREDICTO: VOTOS OBTENIDOS POR COHECHO,

INTIMIDACION C VIOLENCIA

El nimero sexto del Art. 390 Pr. Pn. dice que habré nulidad del
veredicto:
"6o0) Cuando a la formacidn del veredicto hayan
concurrido uno o mas votos obtenidos por cohecho,

intimidacién o violencia'.

Veamos cada caso:

1) COHECHO. E1 cohecho es un delito contemplado en el Cédigo Pe

nal y estéd regulado en dos formas: como cohecho pasivo y como cohe--
cho pasivo impropio. Los articulos correspondientes dicen:

"Cohecho Pasivo

Art. h4h4.-El funcionario o empleado piiblico que

vor s1 o por persona interpuesta, solicitare o reci-

biere una dhdiva o cualquiera otra ventaja indebida

o aceptare la promesa de una retribucidn de la mis-

ma naturaleza, para hacer un acto contrario a sus -

deberes o para no hacer o retardar un acto debido,

propio de sus funciones, seréd sancionado con pri--

5i6n de uno a seis afios".

"Cohecho Pasivo Impropio
Art.445.-B1 funcionario o empleado piblico que

por s1 o por persona interpuesto, solicitare o re-
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cibiere una dAdiva o cualquiera otra ventaja in-
debida o aceptare la promesa de una retribucidn
de la misma naturaleza, para hacer un acto pro-
pio de sus funciones o por un acto ya realizado
propio de su cargo, serd sancionado con prisidn
de seis meses a cuatro afios'.
E1l delito de cohecho presenta pues dos formas:
1e=~ E1 activo; que se da cuando el particular corrompe al fun--
cionario; y
2.~ k1 pasivo, del funcionario corrupto.
Nos interesa para el caso el cohecho pasivo que a su vez, como
hemos visto, presenta en nuestro Cédigo Penal una doble forma. Los -

elementos del mhecho pasivo son en nuestra legislacibn:
a) Que se trate de un funcionario o empleado pfiblico,

b) Que por si o por interpbdsita persona solicite o reciba dadi-

va o ventaja indebida o aceptare promesa de éstos (diners, empleo, -

cualquier dAdiva);
c) Para hacer un acto contrario a sus deberes o para no hacer o

retardar un acto debido propio de sus funciones; y

d) Dolo.

De acuerdo al Art. 445 Pn., los elementos del cohecho pasivo im
propio son:

a) Tratarse de funcionario o empleado pﬁﬂlico;

b) Que por si o por interpdsita persona solicite o reciba dadi-

va o ventaja indebida o aceptare promesa de éstos (dinero, empleo, -
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cualquier dédiva);
¢) Para hacer un acto propio de suis funciones o por un acto ya
realizado propio de Bu CArgo; ¥
d) Dolo.
El cohecho activo esté regulado en el Art. 450 Pn. que dice:
"Cohecho Activo

Art. 450.- E1 que cohechare a un funcionario @
empleado plblico en las formas establecidas en los
articulos 444 y 4h45, para perpetrar los hechos refe-
ridos alli, serf sancionado con las mismas penas gque
las sefialadas para los funcionarios o empleados pi--
blicos.,.

La tentativa de cohechar a un funcionario o em--
pleado plblico, ser& sancionada con prisibén de seis
meses a dos afios'".

E1l Cbdigo Penal derogado tipificaba el cohecho en forma similar
al actual; ahora bien, cuando hablamos de cohecho de jurados no apli
camos los articulos anteriores por existir un tipe especial, novedo-
so en el aspecto penal a que es el Art. 169 Pn. que dice:

"Soborno de Jurados

Art. 469.-E1 que diere, ofreciere o prometiere
dinero o cualquier otra ventajz apreciable, a un

jurado, pare lograr un veredicto absolutorio, aun-
que la oferta o la promesa no haya sido aceptada,

serd sancionado con prisidén de uno a cinco anos.
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3i el soborno es para lograr un veredicto
condenatorio, la sancibn podré ser aumentada
hasta en una tercera parte del méximo sefiala-
do.

En igual sancibén incurrird el jurado gue acep-
tare la dadiva, ofertsa o nromesa, si el veredic-
to resultare de acuerdo con el soborno."

En conclusibn, el articulo a aplicar en el caso gque nos ocupa

que sl deben aplicarse a los funcionarics judicialies
es el transcrito Oltimamente y no los relativos sl cohechd, utili--
sando asi la duda que pueda surgir a ese respecto.

2) INTIMIDACION. Intimidar es causar o infundir miedo, de a- -
cuerdo al Diccionario de la Real Academia Lspafiola. Y se realiza a
través de palabras o actos con la suficiente efectividad de lograr
su cometido; para el caso de determinar a un jurado a votar en de- -
terminada forma. For Gltimo,

3) VIOLENCIA. Violentar es aplicar la fuerza para obligar a una
persona bara hacer o no hacer algo. Sobre la fuerza el Arte. 1327 del
Codigo Civil nos dice:

"Art. 1¢327.-La fuerza no vicia el consentimiento,

sino cuando es capaz de producir una impresifn fuerte
en una persona de sano juicio, tomando en cuenta su e-
dad, sexo, y condicibén. Se mira comc una fuerza de es-

te género todo acto que infunde a una persona un justo

temor de verse expuesta ella, su consorte o alguno de

sus ascendientes o descendientes a un mal irreparable
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y grave.
El temor reverencial, estc es, el solo temor
de desagradar a las personas a quienes se debe
sumisibén y respeto, no basta para viciar el con=-
sentimiento''.
Vistos estos articulos y las consecuencias de la intimidacibn
y la violencia que vician el consentimiento, es lbégico que un vere--
dicto en el cual uno o mis votos hayan sido obtenidos por esos medios,

es nulo.

Se ha querido encontrar un problema con la redaccibén de este --
numeral cuando dice: "Cuando a la formacidn...'", en relacidén con el
Art. 369 Pr. Pn. que dice:

"Normas sobre el Veredicto
Art. 369.- No se expresarf en el veredicto el
nimero de votos que lo hubieren formado ni el --
nombre de las personas que los hubieren emitido,
pero si el nombre de quienes se hubicrcrn abste-

nido de votar'.

¢Puede preguntarse entonces si en el veredicto no se expresa el

ntmero de votos que lo formaron ni el nombre de las personas que las
hubieren emitido, excepto los de los que se abstuvieron, cbmo es po-
sible alegar esta causal de nulidad? ¢Tendrd que probarse colhiecho,

intimidacibn o violencia en los votos de los 3, 4 6§ 5 jurados que --
han "formado" el verecdicto? AllA en el Art. 367 Pr. Pn. nos dice --

que la decisibén del jurado se forma por la mayoria de votos y el 368

establece la presuncién que el veredicto se ha formado con la concu-
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rrencia de todos los jurados, salvo prueba en contrario.Pero si hay
prueba suficiente de que el voto de uno o més jurados fue obtenido
por cohecho, intimidacidn o violencia habrad nulidad. Seria total- --
mente ildgico interpretar lo de la "formacidn" cuando el numeral sex
to del 390 Fr. Pn. es perfectamente claroe.

Por Giltimo, probada esta causal no solo deberd declararse la nu
lidad del veredicto sino iniciar el correspondiente proceso por los
delitos de cohecho, por soborno de jurados (Art. 469 Pn.) o coaccibn
(Art. 223 Pn.), en su caso.

Existen una serie de disposiciones en el Cbdigo Procesal Penal
destinadas a evitar la consumacién de estos delitos; tales como el
Art. 335 que se refiere al secreto de los nombres sorteados conoci--

dos solo por el juez y el citador; el Art. 337, que se refiere a que
la citacidn no se menciona el juicio de que se va a conocer; el 358,

que prohibe toda comunicacibén de los jurados con personas extrafias

después de cerrados leos debates y otros. Sin embargo, una de las ma-
yores criticas que se le hace a la Institucidn del Jurado en el pais
es precisamente en este campo; 1a facilidad con que se obtienen esas
listas de jurados iDe dbnde viene la corrupcidn? &De los funciona—-

rios, de los litigantes, es defecto del sistema? Lo cierto es gue =
es de sobra sabido, mas que todo en los corrillos judiciales lo ex--

perto que son ciertos litigantes para obtener dichas lidas, delin- -
quiendo, corrompiendo a los ciudadanos y pero ain socavando atn mis
los cimientos de este viejo y débil castillo que constituye la Admi-

nistracién de Justicia en E1l Salvadore.
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CAPITULO X

CAUSAL SEPTTMA DE NULIDAD DEL VEREDICTO:

Intervencién como Jurado de personamw compren-

dida en la lista parcial respectivae.



CAPITULO X

CAUSAL SEPTIMA DE NULIDAD: INTERVENCION DE PERSONA COMO JURADO NO

COMPRENDIDA EN LA LISTA PARCIAL RESPECTIVA

El numeral séptimo del Art. 390 Pr. Pn. textualmente dice que -
habré nulidad del veredicto:

”705 Cuando intervino como Jjurado persona no
comprendida en la lista parcial respectiva'l.

El proceso de calificacidn de jurados y de formacibén de listas
formadas por los alcaldes y demés entidades en compafiia del Miembro
de la Fedc-acibn de Asociaciones de Abogados, estd regulado en el --
Capftulo II del Tftulo VIII del Libro Primero del Cédigo Procesal Pe
nal; y los articulos pertinentes para esta ausal son los siguientes:

"Listas formadas por los Alcaldes Municipales

Art. 324.-E1 Alcalde Municipal de cada pobla-
cibén enviard, en los primeros quince dias del mes
de septiembre de cada afio, al juez de primera ins-
tancia, que conoce en materia penal del distrito -
Jjudicial correspondiente, una lista de las perso--
nas que residen en su comprensidn y reunan las con-

diciones necesarias para ser jurados. Dicha lista

deberd contener los nombres y apellidos completos

que aparezcan en el aciento de la cédula de identi-
dad personal respectiva, cuyo nimero debe sefinlarse,
asi como indicacibén de la profesién, arte u oficio

y direccibn de la casa de habitacibén, si fuere cono-

cida. Si en un distrito judicizl hubiere dos o mas
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jueces con jurisdiccién en materia penal que
tuvieren su asiento en una misma poblacibn, el
alcalde de ésta, harf 1la remisibén de la lista
que haya formado, al juez gque lleve el nfumero

primerov. Los otros alcaldes a que corresponde
dicho distrito, harfn la remisibén de la lista

que hayan formado al juez de su respectiva com-
prensibn judicial',
nCalificacibn definitiva de jurados

Art., 325.- A mfs tardar el quince de octubre
de cada afio, el juez de primera instancia, acom-
pafiado del fiscal adscrito al tribunal, de los
alcaldes municipales de su comprensifn y del de-
legado de la Federaciba de Asociaciones de Abo-
gados de El Salvador, si 8&sta lo acreditare, ha-
r& la calificacibn defintiva de los jurados de
su distrito, con bace en las listas enviadas por
los alcaldes municipales, comenzando con los =~
nombres de las personas residentez en el lugar
donde tiene su asiento el tribunal y continuan-
do con los nombres de las personas residentes
en las otras poblaciones. Ia lista deberf ela-
borarse con expresibn de los nombres y apelli-
dos completos, indicando laprofesibn, arte u -

oficio y direccibn de las personas. Queda fa—-—
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cultado el juez para poder incluir los
nombres de otras personas que a su jui=-
cio reunieren las condiciones para ser -
jurado, aunque tales nombres no figuren en
las listas enviadas por los alcaldes, asi
como también excluir a quienes no reunieren
talescondiciones.

Si en el distrito judicial hubiere mfs de
un juez con jurisdiccibn en materia penal con
asiento en una misma poblacibn, la calificadbn
se harf en forma defintiva respecto de los ju-
rados aptos de la ciudad endonde se celebre la
reunidn, que reunan las mismas condiciones sefiala
das conjuntamente con todos los jueces, acompafia=
dos de los fiscales adscritos a los juzgados, al=-
calde municipal y el delegado de la citada Federa
cibn, si lo hubiere, con base en la lista recibi-
da. La convocatoria laharf el juez que ;levare el
nfinero primero, quien presidirf la reunibn; la -
lista asf formada se dibidir#& en igual nfimero de
personas, segfin sea el nfimero de juzgados que ten
gan su asimto en la ciudad, principiando con los
que se asignen al juzgado que llevare elnfimero -
primero y se continuarf sucesivamente con los —-

demfs juzgados segfin su nfimero ordinal.
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Para el efecto dehacer la calificacibn de
los jurados de las otras poblaciones que co- -
rrespondan a su comprensibn judicial, cada uno
de los jueces de primera instancia del mismo -
distrito se reunirf a mis tardar quince dfas -
después de la anterior reunibn, con los alcal-
des municipales de su comprensibn, el fiscal -
ads rito al juzgado y el representante de la an
tedicha Federacibn, si lo hubiere, Estae nueva -
reunibn se llevari a cabo con las formalidades
indicadas.

En las sesiones de calificacibn defintiva de
jurados, se levantarfn atas que se asentarfn
en un libro que para tal efecto debe llevar el
juez que haya convocado la reunibn, y en el li-
bro que deberfn llevar cada uno de los jueces
en lo que corresponda a los jurados de su com-
prensibn. Dichas actas contendfn la lista de ju-
rados calificados y serfin firmadas por todos los
que hubieren w«sistido, a menos que se hubieren
retirado, no quisieren o estuvieren impedidos
para firmar.

El juez que llevare el nfimero primero, remitirf
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a los otros, certificacibn delaparte del acta
relativa a los jurados a que cada uno de ellos
haya correspondido, remisibn que debe verificar
se dentro de los treinta dfas siguientes a la =
reunibn',
"Formacibn de Listas Parciales

Art. 326.~Elaborada la lista definitiva de ju=
rados y recibida la certificacibn respectiva en
su caso, cada jez procederi a la formacibn de lis-
tas parciales compuestas de doce jurados cada una,
en las que deberi procurar que figuren hombre y mu
jeres, as{ como también jurados de distintas profe
siones u oficios y de distintas localidades las que
se asentarfn en hojas depapel de igual tamafio, indi
dicAndose el nfimero de la serie a que correspondan
vy el nfimero correlativo, segfin la numeracibn de la
catidad total de listas parciales. BEstas listas --
serdn firmadas por el juez y el secretario, lleva-
rén el sello del juzgado en la parte inferior del
anverso, y deberfin guardarse reservadamente bajo
la exclusiva responsabilidad legal del juez, sien~
do prohibida su reproduccibn.

En otro libro especial se consignarf en acta --



- 163 -

firmada por el juez y el secretario de su
juzgado el nfimero de listas parciales elaboradas,
con indicacibn de la serie, y cada vez que se
verifique el sorteo a que se refiere el artfculo
334, se consignarf en el libro mencionado, poe me
dio de acta y en la forma indicada anteriormente,
la cantidad delistas parciales gque quedan por in-
sacular; y cuando finicamente restaren cincoc de e-
1llas, el juez harf de nuebo listas parciales de a-
cuerdo a las normas anteriores',
"ista de Reposicibn

Arte 327.-~S1i al formiurse las listas eque se =
refiere el artfculo anterior sobraren nombres en
nfinero menor de doce, se agregarfn a una de las
listas ya formadas y &sta se resavarf para la re-

posicibn de los jurados que obtuvieren exoneracibn,

por medio de sorteo especial en cada cosaharf el ==
juez, al recibir certificacibn de la C4mara de Se-
gunda Instancia. Si las listas resultaren completas,
una de ellas se reservari como lista de reposicibn y
as! se harh constar en razbn que se escribiri al re-
verso y que deberi autorizarse y sellarse",

"Sorteo de Listas Parciales

Art. 334.-La lista de los jurados que deberfn co-
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nocer en determinada causa ser§ sorteada entre
las listas parciales disponibles, diligencia que
se harf a presencia de las partes que hubieren
concurrido; y en el acta correspondiente se haré
constar el nferw de listas parciales insaculadas
y el nfimero del sorteo.

Al reverso de la lista se pondrf una razbn en
que se expresarf la causa a que corresponde y la
fecha y nfmero del sorteo, razbn que firmarfn el
juez y el secretario asf como ias partes que hu-
bieren concurrido al acto, si quisieren; en caso
corrario, se harf constar su inasistencia o la ra-
zbn por la cual se abstuvieron de firmar",
nCitacibn

Art. 337.-1a citacibn de los jurados se ha-
r& con la anticipacibn debida,por medio deorden es-
crita, en la cual no se mencionarf el juicio que se
va a someter al conocimento del jurado.

Dichas brdenes se extenderfn en dos ejemplares;
uno que se entregarf de lamanera prevenida en el
artfculo siguiente; y otro que firmar4 la persona
que recibiere la citacibn, y si se negare a firmar,
se pondri por el citador razbn de tal circunstancia,
"Direccibn de Vista Pfiblica e

Identificacibn de los Jurados
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Art., ?40.-La vista pfiblica de la causa ser§
presidida por el juez de primera instancia o por el
magistrado presidente de la Clmara, en su caso, =
quien dirigir4 los debates, ordenarf las lecturas
necesarias y harf las advertencias sobre alegatos
no pertinentes al establecimento de la verdad, sin
coartar el ejercicio legftimo de la acusacibn y la
libertad de la defensa,

Llgnda la hora sefialada para la vista pfiblica, se
agregarf a los autos la respectiva lista parcial y
el juez comprobarf la asistencia de los jurades lla-
méndolos por el nombre que apareciere en la lista, -
pudiéndoles exigir la presentacibn de su cfdula de i-
dentdad personal cuando no fueren personas de su cono
cimiento, o los identificard por cualquier medio, de-
cidiendo a su juicio prudencial.

Cuando hubiere algunas diferencias entre el nombre
del jurado que apareciere en la lista y el que cons-
tare en la c&dula de identidad personal, se tendrd
por legalmente citado el jurado para los efectos de
la instalacibn del tribunal, si a juicio prudencial
del juez se trata de la misma persona',

"Exclusibn de Jurados
Art. 341.- Si estuviere presente un mfnimo de cin

co de los jurados comprendidos en la lista, el juez =-
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har4 saber la causa que se va a conocer y el
nombre de las partes que intervinieren en ella.
A continuacibn leerf a los jurados los artfculos
pertinentes de este C6digo sobre las cualidades
necesarias para ser jurado, las incopatibilida-
des e incapacidades generales y relativas, y los
interrogarf sobre si tienen impedimento legal pa-
ra deasmpefiar el cargoe.

Si alguno de los jurados tuviere impedimento
legal deberf manifestarlo inmediatamente después
de la interrogacibn hecha por el juez, y &ste ad-
mitir4 el impedimento si la incapacidad o la in-
compatibilidad se probare en el acto. Si el juez
tuviere conocimiento del impedimento por cualquier
dro medio, excluiré deoficio al jurado impedido o
incapacitado. Si no se probare en el acto o el juez
no tuviere conocimiento del impedimento podr4 ad--
mitir el juramento del jurado como prueba suficien
te y 1o excluirf de oficio‘,
"Derecho de Recusacibn de las Partes

Art, 342.- Despubs de la exclusibn a gue se refie
re el articulo anterior o si ninguno de los jurados
manifestare tener impedimento legal para desempeiiar

el cargo, el juez harf presente a las partes que ca-
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da una de ellas tiene derecho a recusar un jurado
sin expresibn de causa y hasta cuatro con expresidn
de causa y por escrito.

Las causas de recusacidn que se podrén alegar son
incapacidades generales sefialadas en los nfimeros --
cuarto y quinto del artfculo 320 y las incapacidades
especiales delarficulo 321,

Cuando fueren varios tanto los acusadores como
los defensores, deberfn ponerse de acuerdo para re=-
cusar los jurados; pero si los intereses de los reos
fueren contrapuestos, a juicio prudencial del juez,
esta redriccibn se observari para los defensores
con intereses comunes',

"Manera de Resolver la Recusacién
Con Expresibn de Causa

Art. 343.-La parte que promoviere la recusacibn
con expresibn de causa manifestari en el escrito
correspondiente si puede aportar prueba en el ac-
to sobre el motivo propuesto y el juez podf4, a su
prudente arbirrio, admitir dicha prueba; o, si lo -
considerare suficiente, deferiri el juramento al -
jurado recusado sobre la existencia o inexistencia
de la causal de recusacibn,

Con la prueba de merito o s8lo con el juramento

deferido, el juez resolveri sobre la procedencia o
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improcedencia de la recusacibn alegada",
"Sanciones

Art. 34t.-Cuando alguna de las partes alegare
una causal de recusacibn inexistente respecto de
alguno de los jurados, ademfs de la sancibn legal
por el delito que pudiere haber cometido incurriré
en multa de cien a doscientos colones que impondri

el juez de la causa, si la inexistencia fuere ale-
gada y probada por el jurado recusado.

Cuando alguno de los jurados, bajo juramento, =
declarare como cierta una causal de recusacibn ine-

xistente, incurrirf en multa de cien a doscientos -
colones que impondrA el juez al tener conocimiento
de la falsedad",
"Insaculacibn de Jurados

Art, 345.-Si despubs de la exclusibn y recusacibn
de jurados quedaren mfs de cinco, el juez insaculari
en cédulas iguales sus nombres y sacari por la suer-
te cinco para que integren el tribunal en calidad de
propietarios, y los demfs quedarén en calidad de su-
plentes por el orden en que extrajerensus nombres.

El juez prevendri a los jurados suplentes, antes
gue se retiraren de la audiencia, que deberén estar
a disposicibn del tribunal mientras durare la vista
pliblica; y al efecto deber&n manifestar su direccibn

exacta o el lugar donde podrén ser encontrados.
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Si s8lo concurrieren al acto cinco jurados
y no hubiere exclusifn ni recusacibn, o concurriea
do mAs de cinco se redujeren a ese nfimero los ju-
rados h&biles el tribunal se formarf con ellos -
sin necesidad de sorteo.

Si por falta de asistencia Y por haber sido ex-
cluidos de oficio o por recusacibn nose completare
el nfimero de cinco jurados, se hard nueva insacula-
cibn y sorteo y se sefialari otra audiencia para la
vista pfiblica de la causa'l,

"Eleccibn de Presidente y Secretario

Art. 346.-Integrado el tribunal, se procederf de
inmediato a que los jurados elijan entre ellos un
presidente y un secretario,

En estos articulos, que no necesitan mayor explicacibn, se
detalla el procedimiento desde la elaboracibn de la lista general
de jurados elaborada por las personas indicédas hasta el momento -=
de integracibn del Tribunal del Jurado. BEsta causal no presenta, a
mi criterio, mis que dos problemas. Uno, de interpretacién jurfdi-
ca, que se refiere a sf esta causal cuando dice "intervino como ju
rado persona no comprendida en la lista parcial respectiva', est4
comprendiendo a alguno de los doce jurados que componen la lista
parcial (Art. 326 citado) o a alguno de los cinco que integraron
el tribunal. La respuesta 1l8gica es que se refiere la causal a =-

cualquiera de las cinco personas que 1integraron el tribunal; pri



- 170 -

mero, por la redaccibn del artfculo que dice: "cuando intervino...";
no puede referirse a los que no asistieron de los doce de la lista
parcial, o a los que fueron exclufdos (Art. 341 citado), o recusa-
dos (Arts, 342 y 243 citados) o, finalmente, los que no fueron i--
dentificados en legal forma sino precisamente a los jurados que emi
tieron el veredicto que se va a anular. Bste crierio se apoya en -
los dem&s artfculos citados, ademfs de en la 18gica, en el artficulo
que se refiere a la integracibn del Tribunal,

El segundo problema, de tipo pr&dico dirfa, surge con la fa-
cultad que se da al Juez en el Art. 340 también citado, de decidir
a su juicio prudencial sobre la identidad de un jurado por cualquier
medio; y estableciendo que si el juez encuentra algunas diferencias
entre el nombre &l1: jurado que aparece en la lista con el de su cé-
dula de identidad personal, puede, también a su juicio prudencial,
51 cree que se trata de la misma persona,tener por .egalmente ci-
tado el jurado para los efectos de la instalacibn del Tribunal, -
Podrfa entenderse que es aquf donde se presentar; la nulidad del
veredicto por esta causal: primero, porque el artfculo 340 inciso
filtimo expresamente dice que: "se tendrd por legalmente citado el

jurado para los efectos de la instalacibn del tribunal" , y solo

para esos efectos. Por dra parte, el hecho de que se deje a jui=
cio prudencial del juez la identificacibn, no quiere decir que =
&sta no pueda equivocarse e instalar el Tribunal y hacer inter-

venir como jurado una persona no compradida en la lista parcial.
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El problema de identidad, que queda a juicio prudencial -
del juez, se solucima con el inciso filtimo del Art. 309 Pr. =
Pn./ggmita a las partes para alegar la nulidad del veredicto
cuando "la diferencia entre el nombre del jurado que aparece
en la lista parcial y el que conste ensu cfdula de identidad
pemonal o en otro documento de identificacibn, en su caso, no
serf motivo de nulidad a que se refiere el nfimero séptimo de

este artfculo si el juez decidib en su momento que se trataba

de la misma persona'", El subrayado es mfo. Tratfndose con ello

de evitar las frustracicunes de la Vistas Publicas,.
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CAPITULO XI

CCTAVA CAUSAL Dk NULIDAD DiL VEREDICTO:

CUANDO EL VEREDICTO HO ESTUV1kRE FIRMADO PUX TODOS

LOS JURADOS.
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CAPITULO XI

CAUSAL OCTAVA DE NULIDAD DL VEREDICTO: VEREDICTO NO FIRMADO POR LOS

CINCO JURADOS QUE LO EMITLERON.

E1l numeral octavo del Art. 390 Pr. Pn. dice que habr& nulidad:
"80) Cuando el veredicto no estuviere firmado por

los cinco jurados que lo emitieron'.

La exigencia o requisito de que el veredicto debe ser firmado
por todos los jurados, se encuentra en el articulo 368 del mismo -
Cédigo Procesal Penal, que a la letra dice:

"Veredicto

Art. 368.-Concluida 1la Qotacién, el secretario
del jurado harid constar en acta el lugar, hora,
dia mes y aflo; y que habiendo deliberado los ju-
rados sobre la pregunta o preguntas sometidas a
su resolucidn, declaran solemmemente y bajo la -
promesa que han prestado, que el imputado cuyo -
nonbre y apellido se citarén, es o no es culpable,

secin lo haya resuelto la mayoria. El acta deberd

ser firmada por todos los jurados y ser& lo que -
constituya el veredicto'.
Como parantia de que este requisito se cumpla el Cédigo Procesal
Penal en su articulo 370 establece:
"Revisibén del Veredicto

Art. 37C.-Escrito y firmado el veredicto, el
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juez se constituird nuevamente en la sala de
audiencias v comprobarid si se han contestado
todas las preguntas y si estd firmado por los

cinco jurados; y cuando hubiere alglin vacio,

hard que se subsane en el acto.

Si por no haberse llenado los requisitos in-
dicados en el inciso anterior se ordenare la am
pliaciébn del veredicto o fuere anulado, el juez
incurrird en una multa de cien colones que le -
impondrA el tribunal superior en grado, sin for
macidén de causa''.

s decir que existe una obligecidén para el juez de la causa de
comprobar si el veredicto est& firmado por los cinco jurados; si es
capa al juez esta obligacidn el veredicto es nulo en base a la cau-
sal octava del 390 Pr. Pn., y su negligencia le hace incurrir en una
multa de cien colones que se le impone sin formacibén de causa por -
Tribunal superior en grado (Art. 370 inc. 20. Pr. Pn.)

Al comentar esta causal hay dos cosas que realmente son lamenta
bles. En primer lugar la redaccidn utilizada; por el articulo 315 Pr.
Pn. ya se sabe que son cinco los jurados que integran el Tribunal —h

sobra
del Jurado; por lo que eso de "cinco" en el No. 8o. del 390 Pr. Pn.,/
Debid segurse la redaccidn del Art. 368 Pr. Pn. y decir simplemente:
Cuando el veredicto no estuviere firmado por todos los jurados. Ln
segundo lugar, la sancidén administrativa que de cien colones se le

impone al juez negligente, es realmente ridicula por las consecuen-
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cias que la misma acarrea a la Administraciébn de Justicia; un juez
diréd “se me fué", "se me olvidd"; total y pagc cier pesos de multa.
Pero el veredicto es nulo y deberd ordenarse nueva insaculacidn con
forme al Art. 392 Pr. Pn. para una también nueva Vista Plablica, con
los consiguientes efectos negativos para ofendido, imputado y partes,
ya no digamos para la Administracién de Justicia. Cualitativa ¥y cuan
titativemente la sancibn es ridicula; pero en realidad no es ese el
problema sino el de que esta causal ni deberia existir si se esta-
bleciera el requisito de la firma debidamente, asi como su super--
visibne.

Un caso, para terminar esta causal, que podria presentarse en
la préctica es el de un jurado, quien a la hora de votar se abstu--

viese y ademls se negase a firmar el acta. Lo de la abstencibn no

es problema pues ya el inciso segundo del Art. 366 Pr. Pn. estable-
cibé que se reputarf como voto condenatorio. No puede forzarsele, =~
obligarsele a firmare. Entonces, en primer lugar de acuerdo al Art.
368 Gltima parte podria alegarse que veredicto no habria,pues cla-
ramente se dice que "el acta deberd ser firmada por todos los jura-
dos y sera lo que constituya el veredicto"; en segundo lugar, podria
alegarse nulidad por no estar firmado por todos los jurados en base
a esta causal que estamos comentando y al jurado rebelde podria a-
plicarsele el Art. 477 del Cddigo Penal que establece el delito de

Desobediencia a Mandato Judicial y que textualmente dice:

"Desobediencilia a Mandato Judicial

Art. 477.-E1 que citado legalmente por funcionario
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judicial en calidad de jurado, testigo, traduc-
tor, intérprete o depositario de cosas, que sien
do requerido por segunda vez Se excusare O S€ ==
abstuviere de comparecer, sin justa causa, o ha-
biendo comparecido rehusare prestar su colabora-
cibén en la diligencia judicial que se le ordena-
re, serd sancionado con diez a treinta dias-multa.

La misma sancidn se aplicard al juez ejecutor
que en iguales circunstancias no cumpliere con

su cometido dentro del plazo sefialado por la ley".
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CAPITULO XII

CAUSAL NOVENA DE NULIDAD DEL VEREDICTO:

Preguntas no formuladas al Jurado conforme a

los Artse. 332 y 333 Pr. Pn.
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CAPITULC XIX

CAUSAL NOVENA DE NULIDAD DEL VEREDICTO: PREGUNTAS MAL FORMULFSDAS

AL JURADO.
La novena y iltima causal de nulidad del veredicto que establece

el Art. 390 del Cbdigo Procesal Penal, dice:

"90) Cuando no se formularon las preguntas
con la separacidn que ordemm los articulos --
332 y 333, salvo si la falta se subsand opor=-
tunamente''.

Por su parte los articulos 332 y 333, respectivamente rezan:
"Cuestionario de Dos o Mis Imputados

Art. 332.- 8i fueren dos o mAs los imputados se formu-
larin preguntas separadas a cada uno de ellos'.
"Cuestionario de Dos o Mé&s Delitos
y de Delito Complejo

Art. 333.- Cuando el imputado se le procese por
dos o mas delitos, se formulard respecto a cada de-
lito la pregunta correspondiente; y si se tratare de
un delito complejo, se harf una sola pregunta'.

Las reglas son claras y no necesitan comentario. Lo importan--
te de la causal es que dice: "salvo si la falta se subsand oportuna-
mente'.

(Cudl es esa oportunidad? Lo aclara el Art. 364 que dice:

"Deliberacidn y Votacibn

Art. 364.- Los jurados deliberarén acerca de
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los hechos que les hubieren sido sometidos, ¥y

concluida la deliberacibn procederén a la vo-

tacibn para determinar la resolucibén; pero si

advirtieren que las preguntas sometidas a su -

consideracibn contravienen lo dispuesto en los

artfculos 332 & 333, lo harén saber al juez pa-

ra la subsanacibn de la falta'.

Si los jurados no lo advierten, y mucho menos lo hizo el juez -

quien debid hacerlo al elaborar el cuestionario coforme al Art. 330
Pr. Pn., y se emite el veredicto, &ste serd nulo conforme esta cau--

sal.

El problema delicado que presenta este artfculo es dilucidar en

que consiste el delito complejo, pues el C6digo Penal no lo define y
en la doctrina existen diversos criterios. Por ejemplo para algunos

autores €l delito complejo comprende el concurso ideal de delitos.

Debiera existir en el Cddigo Penal una definicibn del delito comple-
jo va sea adoptando el criterio que se deriva de nuestra legislacibn
de que delito complejo es el unificado por disposicidn de la ley; ca
so del latrocinio (Art. 168 C.P., 153 y 154 Pn.) o de que comprende

también el concurso ideal de delitos.

BIBLI@TECA CENTRAL
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CAPITULO XIII

1e= Declaratoria de nulidad del veredicto
2e= LEfectos de la declaratorisz de nulidad

3.~ Condenacibn en costas
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CAPITULO XIII

DECLARATORIA DE NULIDAD DLL VEREDICTO

La declaratoria de Nulidad del Veredicto estd regulada en el Art.
391 Pr. Pn, que dice:
"Declaratoria de Nulidad

Art. 391.-La nulidad de veredicto podrad ser
declarada en primera instancia de oficio o a pe

ticidn de parte en los casos de los nmeros pri

mero, segundo, tercero y cuarto del articulo an-
terior, siempre que el auto de elevacibn a plena
rio no hubiere sido pronunciade o confirmado por

un tribunal superior; y en el caso del niimero

quinto, cuando hubiere conocido como jurado una

persona que no estaba en el pleno goce de sus

derechos civiles o politicos o era menor de

veintilin afios, siempre que esas circunstancias

se ostablezcan con prueba instrumental.

También podrd ser declarada la nulidad del

veredicto del jurado en segunda instancia o en

casacibén de oficio o a peticidn de parte, con

base en cualquiera de los niitneros a que se re-

fiere el articulo zaterior'.
Segin esta disposicibn el juez de primera instancia, después de pronun-
ciado el veredicto, puede declarar su nulidad, si al momento de dic-

tar sentencia se da cuenta de que el hecho no estd tipificado en la



ley como delito, o lo esth como falta; o de que no es de la competen
cia del fuero comfin por razbn de la materia, c¢ siéndolo no esté pena
do con pena mayor de tres afios de presidio; cuando advierte que es -
procédente el sobreseimiento porque ha concurrido una de las causas
de extincién o de exclusibn de responsabilidad penal; o cuando ad-
vierte que la causa se sometid al conocimiento del jurado sin estar
el cuerpo del delito
suficientemente probado/ o sin existir contra el imputado la prueba
necesaria de su participacidn.

liuchas de las causales de nulidad sefialadas significan que se re
voca el auto de elevacién a plenario, fuera de término. E1 Art.298
ordena que el auto de elevacién a plenario sea motivado y que conten
ga la calificacién legal provisoria del hecho investigado y de la ex
posicibn suscinta de los motivos de le resolucibn.

En el Art. 248 se exige al juez para dictar el auto de deten-
cién: a) una breve enunciacibén de los hechos que la fundementen; y
b) la calificacién legal del hecho en forma provisional, con mencidn
de las disposiciones correspondientes.

Significa lo anterior que cuando el juez dicta el auto de eleva
cibn a plenario ya se ha formado juicio: a) de que el hecho esté ti
pificado como delitoj b) sobre la naturaleza del delito y en conse-
cuencia para su competencia para conocer de él; c) sobre la prueba -
requerida para elevar la causa a plenario en relacibén al cuerpo del
delito y a la participacidén del imputado; d) de que en autos no exis

te prueba de ninguna causal de extincidn o de exclusibén de responsa-
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bilidad penal.

Ese auto de elevacibén a plenario, es un auto interlocutorio y es
irrevocable al tenor del Art. 426 Pr., de oficio, después de tres dfas
de notificado. Es también apelable en ambos efectos al tener del Art.
298 Pr. Pn.

Esto sin embargo, aun cuando el Art. 200 Pr. Pn.; impide la ape
lacidn cuando se niega el sobreseimiento pedido en la fase plenaria
del juicio, no debe entenderse en el sentido de que el juez no puede
sobreseer en la fase plenaria, sobre todo si se toma en cuenta que en
el término probatorio puede cambiar la situacidn legal del reo.

Pero no debiera permitirse al juez después de cuando ya hizo un
estudio concienzudo de la situacibn del proceso y dejd pasar la opor
tunidad de revocarlo de oficio o a peticibén de parte y cuando pudo
haber recurso y la Cémara haber confirmado dicha elevacidn; permitir
sele sobreseer en los primeros cuatro casos del Art. 270 Pr. Pn.

Nuestro Cbdigo permite en esos primeros cuatro casos que el -
Juez revoque el auto de elevacidn a plenario y sobresea en la senten
cia definitiva, o declare que el hecho es constitutivo de falta.

Nos parece un verdadero contrasentido que si el juez tuvo opor-
tunidad de sobrescer en la fase plenaria del juicib, sobre todo toman
do en cuenta que en el término rrobatorio pueden modificarse las si-
tuaciones de la prueba y justificarse una causa de extincibn o eiclu
s5ién de responsabilided penal, se le permits sobreseer tanbién des-
pués de anular el veredicto en los casos sefialados y en la seuten-

cia definitiva.
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En la edicidn de los Cédigos de 1926 el problema estaba tratado
en el Art. 272, que decin:
"Art., 272.~Tanto los Jjurados como el Juez de
derecho, que fueren culpables de la nulidad de
un verecdicto, serfn condenados por el tribunal
que la declare en las costas, daflos y perjuicios
causados a las partes'.
Este articulo daba lugar a que se sostuviera que so0lo un tri-
5 ior a
bunal/podia declarar la nulidad de un veredicto, ¥v/que no podfa &1
mismo condenarse en costas. Se citaba también el Art. 274, que de-
cia:
"Art. 274.-Si el veredicto del jurado hubiese
sido absolutorio, el juez pondrd inmediatamente
en libertad al reo, ca2so que no esté detenido por
otra causa y pronunciaréd sentencia declarfndolo 1li-
bre de la acusacibn, y acordanfio también el desem~
bargo de sus bienes.
5i siendo varios los reos fuese alguno de ellos con
denado, se continuari la causa contra éste hasta la
sentencia, poniéndose en el acto en libertad a los
absueltos sin perjuicio de que la definitiva los -
comprenda también.
Si se apelase de la sentencia absolutoria en los

casos de este articulo, la libertad del detenido se
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acordard bajo fianza de la haz".

Se citaba este articulo porque asi como el 276 que ordenzba el
auto de prisibn formal después del veredicto condenatorio, no le per
mitian al juez hacer declaraciones sobre la validez del veredicto y
se citaba también el Art. 269 que dice:

"Art ,269.~Del veredicto del jurado no s¢ admi-
tird recurso alguno; pero en la 2a. 6 3a. instan-
cia de la causa pueden alegarse y probarse las nu
lidades que &1 contenga".

La reforma que a esa disposicibn contiszne el actual Art. 391

Pr. Pn. nos parece errbénea, porque después de pronunciado el vere-

dicto, el auto de elevacibn aplenario que contiene apreciaciones -

sobre los puntos a que se refieren los numerales 10., 20., 30. ¥

ho. del Art. 390 Pr., si ccntienen errores del propio juez que los

cometid, no deben ser enmendados por éste sino por el Tribunal Su-
perior, y si por cambio de funcionario, es otro juez el que esté
conociendo, a éste juez no se le debe dar jurisdiccidn para enmen-
dar los errores del funcionario anterior, pues estaria haciendo pa-
pel de Tribunal Superior. Por el contrario en los casos 56., 6o,
70+, 80e ¥ 90. 81 podria el juez declarzr la nulidad porque Inc es-
taria enmendandosus propios errores ni los del juez anterior.

En nuestro criterio la nulidad del veredicto debe alegarse y
probarse en segunda instencia, como lo disponia la legislacidn an-

terior y lo dispone actualmente el Art. 389. Asf como esti la dis

posicién, en segunda instancia se puede declarar en todos los ca-
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sos del Art. 390, con la diferencia de que se va a declarar nula la
sentencia (Art. 546 Pr. Pn.) y se ordenari la reposicibén del proce-
so desde el primer acto vilido (Art. 549 Pr. Pn.). Si fuere proce-
dente el sohreseimiento as{ se decreterf; cuando no proceda finicamen
te habrd nulidad del veredictq de la sentencia y orden de reponer el
proceso desde el primer acto vilido.

EFECTNS DE LA DECLARACION DIi NULIDAD

Los efectos de lz declaracién de nulidad estfn seflalados en el
Art. 392, que dice:
"Efectos de la Declaracién de Nulidad
Art. 392.-Cuando fuere declarado nulo el
veredicto se ordenard nueva insaculacibn de
listas parciales de jurados a efecto de some
ter la czusa a una nueva vista plblica o se
dictard auto de sobreseimiento en su caso".
Relacionando dicho articulo con el 390, llegamos a las siguien-
tes conclusiones:
I- Cuando el hecho no esté Lipificado en la ley como delitc debe
sobreseerse, deeclarando nulo.todo 1o actuado en la fasz contradictoria.
II- 5i el hecho fuese constitutivo de falta débe declararse asi
¥ remitirse el juicio al juzgado de paz competente.
III- Cuendo el delito no fuer® de la competencia de los jueces

del fuero com@in deberi declararse nulo el proceso (irt. 551 numeral

10.) y deberd darse aviso al juez competente para gue abra procesoO.
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IV- Si el delito no estuviese penado con rena mayor de 3 afios,
deberd de declararse nulo el proceso del auto de elevacidébn a plena-
rio en adelante, y dictarse auto de llamamiento & juicio.

V- Cuando no se hubiere probado suficientemente el cuerpo del
delito o no hubiere prueba necesaria de la participacién del imputa-
do, deberé sobreseerse.

VI-Cuando alguno de los jurados era incapaz se ordenar& nueva
insaculacidén de listas parcisles de jurados para someter la causa a
una nueva vista publica.

VII- Cuando en la formacibén del veredicto hayan concurrido uno

o més votos obtenidos por cohecho, intimidacidn o violencia, se hard
nueva insaculacidén de listas parciales de jurados para someter la
causa a una nucva vista publica.

VIII- Lo mismo se harfi cuando intervino como jurado parsona
no comprendida en la lista parcial respectiva.

1X- Lo mismo se har& cuando el veredicto no estuviere firmado
por los cinco jurados que lo emitieron.

X- Cuando no se forrmlaron las preguntas con la separacibn que
ordenan.dog Arts. 332 y 333, se formularfin las preguntas en orden =
legal y luego se procederd a la insaculacibén de listas parciales pa
ra someter la causa a una nueva vista pliblica.

CONDENACION EN COSTAS

El Art. 393 Pr. Pn.que termina el capitulo de la Nulidad del Ve

redicto orden::
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"Condenacibn en Costas

Art. 393.-51 la nulidad se declara en primera
instancia se hard a costa del juez o tribunal cul
pable el nuevo jurado. Si la nulidad se basa en
las cousales nlimeros cinco y seis del articulo -
390 serén condenados los jurados culpables en las
costas, dafios y perjuicios causados a las partes.

51 el veredicto fuere declarado nulc en segunda
instancia o en casacibn, los jurados y los funcio
narios culpables serfn condenados por el tribunal
que declare la nulidad en las costas, dajfios y per
juicios causados a las partes'.

El finico comentario qee puede hacerséle a este articulo ec que
establece la condena en costas a jueces y jurados, sin oirles o ven
cerles en juicioj pero esto no quiere decir gue sea inconstitucio-
nal pues se trata de una sancidn administrativa por negligencia o
malicia, cuyas consecuencias no las va a sufrir la Administraciédn
de Justicia sino los responsables.

Termino asi esta Tesis con la esperanza con que la inicié:
que en algo pueda servir a los estudisntes selvadoreifios del Derecho
Frocesal Penzl., No hego un aparte especial de conclusiones porque
en cada capitulo he venido haciéndolas, en manera, espero, clara y

extensa que no me permitirian reducirlas al final.
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