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Con gran entusiasmo doy principio a ls redaccion de es—

r:‘l
"3

3
20

ta tesis docto para cumplir no sdlo con un reguisito previg a 'mi -
graduncidn académica, sino tambien psra satisfacer afortunadamente un

105 de mis

anhelo y una aspiracidon que he
estudios en la IFPacultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales de nues-—
tra Imiversidad de Kl Salvedor.

‘si pues, cumplu con la ultima etapa de mis estudios -

profesionales, gue consiste en escribir mi tesis sobre un tema inte—

o

i
resante del Derecho Procesal, Tama de mi predileccidn dentro de la am—

plitud de las diferentes ramas que juntas constituyen las Ciencias -

lema apasionante es para mi el gue me toca: " LOS PRE-

SUPUES'0OS PROCES!.LES EN EL

gome mlgo buesno

e

y atil para
temas mAs subyugantes del Derecho Procesal, de especial alraccitn cien-
tifics y fundamental pars el conocimiento técnico que permita su uti-
lizacidn en el ejercicioc profesional de nuestra carrera.

Lz enorme relevancia de los Presupuestos Procesales ¥y

regulacidn de ellos sn el Derecho Posgitivo de los diferen—

vuelve practicame

imposible agotar el estudio de tan im-
portante institucidn procesal y obtener una obra absoluta y perfecta.
Lete trabajo nalburalmente no puede pretender de mi par-

te el logro de ambas cualidades, pero si representaz mi afan por escri—

bir algo aprovechable sobre una de las principales instituciones enmar-

cadzas dentro de la Rama del Derecho de mi predileccién: el Derecho Prao-

cesal.



CONCEP 0 DE PRESUPURSTOS PROCES*LES.—

Para llegar a un concepto acerca de los presupuestos pro-
cesales €S necesario como algo previo establecer las distintas teorias
que sobre la naturaleza del proceso eivil se han escrito, ya aue pre—

cisamente es dentro del proceso civil donde surten efectos log presu-
puestos procesales.

El autor Hugo Alsina(l) menciona cusiro teorias que ex-

-

esencia del proceso, asi: la) la teoria contractualista;

i
W

plican
2a) la de la relacib6n juridica; 3a) la de la situacidén juridica; ¥
la) la de la pluralidad de relaciones. Bl mencionade autor(2) agrega:
NN e se trata de meras’ especulaciones doctrinarias, sino de gran

importancia practica, porgue partiendo de puntos distintos se llega a
conclusicnes diferentes, que inspirah luego los distintos sistemas le—
gislativos. Si se admite la existencia de un contrato entre las partes,
habra fque considerar que las disposicicnes de fondo son supletorias de
las leyes de procedimiento parn resclver las situaciones no previstasg
por ellas, conclusibn gque la doctrina moderns repudia; en tanto gue —
dentro del concepto de la relacion juridica, sl juez es pasible de o-
bligacicnes respecto de las partes y se reconoce a éctas derecho pars
haeerias efectivas.tinnirmn

Hlementalmente mencionaré en gqué consisten dichas teorias
Ya que en un trabajo de la nalburaleza de éeie no se puede ampliar O —
agotar todos los conceptos de derecho gque se relacionen con el punto
pertinente.

La teoria OOﬂtTﬂObu%;lbbr supone la existencia de una con-

venecidbn entre el actor v el demandado, en 1a que se fijan los puntos -

de litigio y en la gue tiene su fuente los poderes del juez. Su ante—
cedente se remonta a la litiscontestatio del derecho romano, institu-—
cidn gue consistia en que en el sistema de las acciones de la ley de-
bian intervenir cinco testigos quienes manifestabsn ante el juez la
forma come habia gquedado trabada 1a litis. Sobre esta base se sostu-—
VO por algunos que existia un verdadero cecontrato en el cual guedaban

fijadas las cuestiones litigiosas y de alli que ni el actor pudiera
mis adelante variar su demanda ni el demandado sus defensas, debien-
do el juez pronuncisrse Unicomente sobre las cuestiones propuestas.
Sin embargo, esta teoria contractualista no es aplicable al concepto
que &e tiene del procest noderito, ya que en el procedimiento romano

(1) y (2) "Pratado [ebrico Préactico de Derecho Procesal Civil y Co-

mercial. Hugo "lsina. Tomo I, pagina 408 y siguientes.

]
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el juez desempefiaba en realidad una funcién de Arbitro y se explica

b

entonges que sus pederes esiuvieran limitados por la voluntad de las o

partes, en tanto que hoy nadie discuve que ol juez llena una funcién

piblica, puesto que ejerce en forma delegada uno de los atrihﬁtas'de'f'

1z soberania.

La ieoria de la relacién juridica sostiene que la acti- =

vidad de las partes y del juez esti regulada por la ley, salvo los qaﬁ.yb
g08 excepcionales que ésta permita a aguellas apartarse de sus preuap“:{f

A .
tos. El proceso determina la existencia de una relacibn de cardcter —
procesal entre todos los gue intervienen, creando obligaciones y dere-

chos para cada uno dé ellos pero tendiendo todos al mismo fin comﬁnelau'i

actuacion de la ley. Bs pues una relacibn autbnoma y compleja que per—

tenece al derecho piblico. Autbénoma en cuanto tiene vida y condiciones

.
.

propias fundada en normas distintas(procesales) de las afirmadas por

las partes{substanciales); compleja porque comprende un conjunto in- 'é ?

..... -

definido de derechos y cobligaciones; pertenece al derecho piblico por—

que deriva de normas que regulan una actividad priblica. fﬁf

Chiovenda(3) ez el principal expositor de esta teoria de ey
la relacibn juridica y dice que el proceso civil contiene una relaciém 3
juridica. “grega(4): "'El proceso es una unidad no solamente porgue Iﬁfﬁ.}
varios actos de que se compone estin coligados para un fin comtn. Es= &
fa unidad es propia de cualquier empresa, asungue no ses juridica, co—
mo uns obra de arte, la construccién de un edificio, un experimento -
cientifico y otras semejantes. Bl proceso es una unidad juridica, una
organizacidén juridica, o0, en okLros términos, una relacibn juridica.'""

Igual oriterio gue Chiovenda sostienen los autores Hell-
wig, Biilow; Kohler, etc. s dentro de esta teoria que tienen explica— A
cidn y afianzamiento los presupuestos procesales come después lo de—
sarrollaré mas ampliamente. B

La teoria de la situacién juridica fué expuesta por el =

procesalista aleman James (oldschmidt. [ste niegn la existencia de'wm&ﬂf
relacibn procesal. Para él, la relacién procesal es un concepto de abﬁii
soluta inutilidad cientifica, poruue en el proceso todos los actos puf =
cesales son encaminados hacis un mismo fin: el que se pronuncie sentien

cla definitiva que resuelva la coniroversia entre las partes, sehtena7:f
cia que puede convertirse o tener la calidad de cosa juzgnda para la&ﬂ_é

partes. Goldschmidt sostiene que es hasta que se llega a la cosa_juﬂéi'd

gada en el proceszc que existe una verdadera relacibén juridica entre

partes gue los liga. Antes de eso, s6lo existen una multitud de ac

R ——

(3) ¥ (4) ™Pratado lebrico Practico de Derecho Procesal Civil y Co
. cial". Hugo Alsina. Tomo I, pégina 420, .




o hechos procesales encaminados a un mismo fin en el proceso, pero due
relacibn juridica. Son multitud de vinculos proce—
unidad no en virtud de ser una relacién Jjuridica pro-

su objeto; es decir, el derecho sustanbivo que se hace

valer en el proceso.
La ides de relacidén juridica es para Coldschmidi de ca-—

racter sustancial y no procesal y no sirve de nada para explicar algo

ablarse de

gque no puede 1!

derechos partes a causas de la relacidn

gque tienen su on la re—

procesal,

-

lacibén de derecho ptblico que, fuera del proceso, existe entre el hsta-

=

doy el 6rgano encargado de la jurisdiceibn y los individuos. El deber

g |

del juez de decidir la controversia nc es de naturaleza procesal, sine

constitucional y deriva de su caridcter de funcionario publico. Respeocto

a los deberes de las partes sostiene esta teoria gue éstas no tienen Go-

mo en el derecho romano, la obligacién de comparecer, pero estid en su in-

NS consecuencias de su incomparecencia.
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o

terés hacerlo si d

Parn Goldschmidt entonces el procesc no es una relacidn

de carfcter procesal, sino una situacidn de caracter procesa

igte en una expectativa juridics de la i6n de un 6rgano juris-—

b
n

diccional. Las partes no ilenen derechos ni deberes procesales correla—

tivos; solamente hay situaciones juridicas de perspectivas o posibili-

@
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il proceso &s pues para Goldschmidt una situacidn Jjuri-

3

dica de espera por la sentencia final,

Sobre esta teoria el autor ciftado Hugo Alsinal

W] 5 teordia de la situacibén juridics destruye sin congtruirs; por -
1la se pierde la wvisidn de conjunto gque el concepto de relacidn proce—
sal permite ver en el proceso ung unidad. Es cierto gque no puede ha-

blarsge de derechos ¥y obligaciones, porque estos conceptos corresponden

inl, pero no puede negarse la existencia

al derecho substancial ¢

de deberes y facultades de las partes y del juez. La prueba es una car—
g3, que impone el deber de aportarla para que el juez pueda tomarla en

consideracibn; la interposicibn de un recurso es una facultad que pueds

dejar de usarse, pero gue permits llevar sl conocimiento de la litis a

By
un hueveo examen por el mismo o por otro tribunal, ete. Los actos de las

partes estén condicionados por ciertos principios como el de bilatera-

enen por objeto formar la conviceidn del juez. Esta doc=

lidad, y todos

(5) "Pratado Tedrico Prictico de Derecho Procesal Civil y Comerciall.

Hugo hlsina. Tomo I, pagina 413.-



. :
s trina considera el proceso no como debe ser, £ino come es a Veces en

£ vida judicisl; es decir, segin lo hace notar Calamandrel, al Droceso HG
. seria un medio para actuar el dsrecho, sino un medio para hacer valer — !

R | -
como derecho lo que no lo es, criterio demasiado realista que no puede

g

constituir el fundamento de una doetrina cientificea. Ademéas, toda situa—
d : e 7 s B r
cién juridica supcone una relacidn juridica, y, por tanto, e una conse—

cuencia y ne un estado autbéduomo dentro del proceso. Por otra parte; una

LE . b B =

consideracibén de orden politico hace peligrosa esta teoria aplicada a -

nuestras instituciones: por ella el juez queda excluido de la relacidn

Lt B

procesal y no debe cuenta de su conducta m&s que al HEstado, que le ha

delegado sus funeiones, es decir, priva a 1las partes de todo derecho de

it

- cantral  roTei
La Gltima de las teorias mencionadas es la de la plurali-

dad de relaciones, sostenida por Carnelutti(6). Para &1 la relaciébn ju-
144

ridica nace de la combinacién de una obligacidn y eventualmente de un de—"=
; :-':. /

1 recho que tiene por objeto la prestacién de una actividad para el desen- 8

L SR

volvimiento del proceso. En consecuencia, £i existe por una parte una-onf‘
bligaecibn y por otra un correlativo derecho subjetivo de acecibn, puede — ﬁ;_
afirmarse que existen fantas relaciones juridicas procesales cuantos seaﬁ_';
log conflictos, de tal manera qgue el proceso eg un complejo de relacio— .
nes. Hsta teoria destruye también la unidad del proceso y no facilita,
sino que hace menos fAcil el examen del mismo.

En mi opinidén, de esas cuatro teorias sucintamente desa—

’ rralladas, la mis acertada eon analizar la naturaleza del proceso civil

es la teoria de la relacidn juridica. Esta relacidn juridica procesal su-—

3
i)
; pone la existencia de derechos ¥y obligaciones entre el juez y las partes

ya gue el derecho de accibn gque itiene el actor en un juicio cualguiera,
es el derecho que tiecne el actor contra el Hstado para la tutela o pro— .’4
%03
"Ik

teceibn juridica a su pretensidn que hace valer contra el demandado.
En ess relacibn juridica procesal intervienen tres suje-
tos: el actor, el demandado y el juez. Los dos primeros son las partes
del juieio y la lsy establece su capacidaﬂ, las condiciones o requisi-—
tos para su intervencidn en el proceso y sus derechos y cohligaciones.
Bl Juez ejerce la funcibn jurisdiccional por delegacidén y a nombre del

Estado el cual est~blece sus atribuciones y regula su funeidén en el pro-—
b
CCED. "

Entre los autores no existe uniformidad de criterio res—

pecto al concepto de la relaci6n juridiea procesal. Algunos crecn qua-éi g

(6) "Pratado Tebrico Prdctico de Derecho Procesal Civil y Comercial'.
‘ Hugo Alsina, pag. 413 y en "Instituciones del Nuevo Proceso Ci-
\ vil Ttaliano". Francisco Carnelutti, paginas 168 y 169.-

L g L L s s - 2 T TN ;
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relacibn juridiea que desenvuelve poco &

proceso civil es una

»1 juicio.

o =4 T o] 7
com ] Enhe e

T

i ¥y D Sl ese Juigia no Be 2,
ante un

Juez se

1adcier Tn. e

procesal para intervenir

las

constitucionaly

A través de todo el procesd gl
yLY Laves e Lo el proceso @i

wrtes no e86lo derechos sgino gue cambién Ohligaciones, por lo

TRETECHO

ne10n gue entre é v las parbe

oblig

curso del. juicic hasta

ciertos

s requisitos previos son los llama-—

T la calidgd del Ju como gu de la re—
un ejemplo de presupusstio pI esal: =i fue-—
nte un determinade pDor parsons que -—
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1 et
no tiene capacidad procesal para intervenir en juicios, el juez estd o—

bligado a negarle intervencibn y por tanto, a no dar tramitacidn al jui-— =
cio mientras no sea entablado por la persona que es su representante le-
gal o un Curador especialmente designado para el casoc. No basta pues cqn;ffi

la interposicidén de la demanda, es preciso cumplir con determinados re— -

- n A

quisitos minimos para que la relacidén juridica se pueds constituir vali-
damente. Esos requisitos no afectan el derecho de accibn gue ejerce el
actor, quien puede seguir otro proceso para aducir nuevamente en debida

forma sus pretensiones, pefiwlgﬂgglﬁa_de presupuestos procesales impide

1§;gggﬁiiiuﬁiﬁn de la relacién procesal y en consecuencia, el Juez no es- )

ta chbligsdo a actusr en el procese y lo Unico que debe de hacer es funi@p:i‘
la razbn por la cuzl le es imposible conocer. In otras palabras, mencio— 'f:
nar el presupuesto procesal que falta y que obsta a la constitucibn de — :
la relacibn proceéal. Por eso s& les llama presupuestos procesales.

Mencionaré primero otros ejemplos para gue se comprenda -
mas facilmente el concepto de presupucstos procesales en su totalidad:

com@ en el anterior ejemplo, si esa capacidad falta en el demandado tam-

T
poea puede formarse vilidamente la relacibn juridica y el juez esti ohii-)%f
gado a no darle intervencibn en ¢l proceso mientras no comprusbe su cgpaw*l'
cidad o mientras no esté representado debidemente por su representante - 3
legal o por un Curador Ad-litem. \ ;

Como vemoS, el primer presupuesto de la relacibdn procesal
es la capacidad de los sujetos pars estar en juicio: si esa capacided —
falta, sea en el actor, ses en el demandado, no s6lo el Juez tiene la fad_
cultad de no desrles intervencibn en el Jjuicioc no teniéndolos por parte —
por no comprobar su personeria, sinoc que ftembién cada una de las partes
en su caso podran oponer la excepcldn previa de falta de perscneria,que,
resuelta sfirmativamente, impedird la prosecucidn del proceso. Sin embar—
g0, no hay que confundir los presupuestos procesales con las excepcioneBQI'ﬁ
Adelante: explicaré su diferencin. .

Otro presupuesto procesal es gque el juicio se siga ante umfﬁi
Juez o Gribunal dotndo de jurisdiceibn, porque si se sigue ante alguien =
que ya no es Jjuez, es un juiclic inexistente. La Jjurisdiccibén del Juez,&éiZ'
por lo ianto, otro presupuesto de la relacibn procesal, cuya ausencia h&%;
ce procedente la excepcidn de "incompebencia de jurisdiccibn " indebida- =
mente llamada asi, ya que como expresa Couture pleonasticamente se hablg@l
de dicha excepcibn refiriéndose = ella en fales té&rminos oc1sionand01ﬂﬁ;f'
confusibn de conceptos ya que la jurisdiccidn esla potestad que tienen‘}:
los tribunales de administrar justicia y competencia es esa misma pot@&%[
$ad atribuida a un tribunal determinade pera el conocimiento de determi- x



Hs necesario también que la demanda esté revestida de —
ciertas formslidades exigidas para aseguror la regularidad del proceso
¥y cuya existencia debe ser constatada por el Juez antee de entrar al
fondo del litigio. También es algo previo que la demanda esté redacta-—
da en términos claros, 1o cseuros, para poder discutir con firmeza y ma—
yor acierto Bus diferentes pretensiones y par=~ que el Juez no encuentre
dificultad al fallar,; dando por consiguiente la justicia a quien corres—
ponde. Ambas ciqpunstrncias constituyen dos presupuestos procesales y al
mismo tiempo dan motivo a dos exccecpeiones dilatorias que se llaman, res=
pectivamente, excepciones de informalidad y oscuridad en la demanda.

Con los ejemplos propuestos creo gque con més claridad se

=

entenderd el concepto de presupuestos procesales. Bl siguiente concepto

que daré no es un concepto unanime de los autores, perc si es el que —

més adeptos tienesMMNNTOS PRESUPURESTOS PROCESALLS SON REAUISITOS O AN-
TECEDENTES ITECES'RIOS PARMN QUE EL JUICIO TENGA BXISTENCIA JURIDICA Y VA-
LIDEZ FORMAL, "N Conture e3 uno de los autores gue sostienen dicho -

oncepto sobre los presupuestos processles con el agregado gque &1 hace

de gue para &l son trmbidn los presupuestos "supuestos previos al jui-

aio." (7]
Dicha circunstancia es discutible, ya que como dije an—
tes, los presupuestos procesales operan precisamente dentro del proce-

80 o juicio y su coneurresncia es necesaria para que dicho juiecioc tenga
existencia juridica y validez Tormal. No son propiamente supuettios o -
antecedentes previcg o anteriores al juicio sinc gue dentro del juicio
tienen que concurrir. Por tal razdn, creo conveniente guitar de la defi-
niciétn de presupuestos la expresidn '"supuestos previos al Juicio'.
También se ha dicho gue los presupuestos procesales son
circunstancias anteriorcs a la decisién del Juez sin las cuales éste —
no puede acoger la demanda o
Debide a gque la excepcidn es un medio legal de denuneciar
la falta de un presupuesto procesal, ha habido confusibén en la doctrina
¥y es preciso distinguir lo que €5 una y obra cosa, sus diferencias ¥ —
sus posibles relaciones, lo que haré en otro capitulo de este trabajo.
Con el fin de delimitar un concepto de presupucstos procesales exacto
y fuera de duda basta con enunciar gque no hay que confundirlos con las
exXcepciones pese a su similitud. Esta distinecibn es mas tebrica que —
practica o sea mAs doctrinal que de derscho pogitivo, considerdndose

los presupuestos procesales como reguisitos previos para poder entrar

en el pleito y a las excepciones como Sbices procesales. :
(7) ”ﬁuJQ”muﬂtO“ @l Derecho Procesal Civil". Hduardo J. Couture,

(edicién péatuma)g pAgina 103.-



Sin embargo, también se ha llamado a los presupuaatos-égff
procesales como “"cuestiones de procedibilidad" y Gltimamente "Shices de
procedibilidad", dando lugar asi a las confusiones de la doctrina soﬁmﬁ_;t
esta materia tan poco clara y definida. No ohstante, la doctrina domi-
nante ha utilizado el término PRESUPUESTOS PROCESALES y se ha estabhle-

cido como criterio diferenciador el sujeto gue debe hacer valer los de-

3

fectos., Si es el propioc Tribunal el que de oficio procede a su examen —
se trata de presupuestos procesales; en camh;o, cuando la alegacidm de

egtos defectos corresponde a las partes por medio de las eXcepciones en=

tonces se trata de los 6bices procesales, o simplemente de las excepcio-
Nesa

El insigne maestro Eduardo J. Coubure sobro el empleo co-—
rrecto del término dices"™En la doctrina mis reciente y en el lenguajer
de la jurisprudencia, los presupuestos procesales han sido denominsdos, 'i‘
ademis, cue stiones de procedibilidad, y se suponen vigentes tanto em ma—
teria civil como penal. Ultimamente, se ha preferido denominarles 6Bi9§q¢:;
de procedibilidad, con el objeto de subrayar el impedimento que su ausem—
cla orea en el proceso. Al mantener, por nusgbtra parte, el léxico de la T

doctrina dominante, lo hacemos por congiderar que la falta de presupues-—

T =

to no obsta al procedimiento, sino al proceso; y en cuanto a la segumda I-L
denominacibn, la descartamos porque lo que es un Sbice es la falta de -
presupuesto y no el presupuesto mismo. Escogemos el anverso y no el re-—
verso del instituto., Como la palabra lo dice, un presupuc sto es un sukl
puesto previo, una suposicién necesariamente anterior a la presencia de
L un objeto, sin la cual &ste ne puede hacerse perceptible ante nosotros.™
amEL{R)
i Concluyendo puecdo decir en primer lugar, que en cuanto a
i la terminologia mayormente aceptada es la de presupuestos procesales,en
| contrapogicién a las otras con que también se les ha denominado Gltima—
I mente. Hespecto del contenido cientifico de losg presupuestos prooesales-i
5 creo conveniente agregar a la definicibn dada, la cvircunstancia de que =
ésos requisitos puede y debe el Juez de oficio analizar si se han reuniwj¢
do para poder iniciar el juicio corrcspondiente, sin olvidar gue no es ~{:
lo mismo que dichos requisitos pueden alegarse por la parte interesada
a través de las excepciones, y asi quedarid el concepto en los siguienﬁﬁé_

términog:"""ML0S PRESUFUESTOS PROCESALES SON REQUISITOS O ANTECEDENTES
NECESARIOS PARA QUE EL JUICIO TENGA EXISTENCIA JURIDICA Y VALIDEZ FORMA
—

e

e R S ———

REQUISXIOS QUE EL JUEZ DEBE ANALIZAR DE OFICIO SI CONCURREN PARA DAR TRA=

VITACION A LA DEMANDA, SIN CONFUNDIRLOS CON LOS QUE LA PARTE INTERESADA
PUEDE CUIDAR DE WE UE CONCURRAN DEBIDAMENTE AL PROCESO DENUNCIANDO SU FAl

i
.
F.

(3) "Pundamentos del Derecho Procesal Civdil". Eduardo J. Couture.
3&» edicién (péstuma) paig. 113.-
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TA 4 TRAVES DE LAS EXCEPCIONES, "nnwmme

—

DIFERENTES CONCEPTOS DE PRESUPUESTOS PROCESALES.-

Pero no todos los procesalistas han entendido de igual
mancra como dije anteriormente, a los presupucstos procesales lo que ha

motivado 1la confusién sobre esta materi

El maestro Couture ticne sobre el mismo concepto diferen—
tes criterios, los cuales aparecen en dos ediciones de su obra "FUNDAMEN-
TOS DEL DERECHO PROCESAL CIVIL". Bn la segunda edicién mencions solamen-—

te s clases de presupuestos proccsales: de existencia y de validez. In

=7
U

1a tercera edicién (p6stuma) menciona cuatro clases de presupuestos pro-
cesaless de la accibn, de la pretensién, de una senbencia favorable y de

validez del proceso,.

El autor Goldschmidt, (9) niega que los presupucstos pro-—
cegales lo sean del proceso. Dices"""log presupuestos procesales no lo
gon, en realidad del proceso; son simplemente presupuestos, requisitos
previog de la sentencia de fondo, sohre los que se resuelve en el proce—

so. T Sohre esto, el massbtro Couture como lo menciono en parrafo ante—

rior sogtiene opinibn contraria, © sea que estima gque la falta de presu-
puesto no obsta al procedimisnto sino al pProceso.

CONCEPTO DE CHIOVENDA. -~

Chiovenda define el tema en estudio de la sigulente mane-
ras"M"lamanse presupuestos procesales, las condiclones para que s con—
gigne un pronunciamiento cualquiera favorable o desfavorable, solire la
demanda. nmmn(lo)

Para &1 ze distinguen los presupuestos procegsales de las

e

que 6stas son necesarias para que el actor

1

condiciones de la aoccidn, en

obtenga una

“

entencia favorable, mientras que agquellos son indispensabies
para que el Juez pueda pronunciar unag sentencia definitiva, favorable o
desfavorable al actor. Si faltan lasg condiciones de la accibmy no hay in—

conveniente en que el Juez falle el Jjuicioc. Sucede lo conbtrario faltando

o

o

los presupuestes. S6lc confundiendo al procese con la senbteneip que de—

clara procedente la accibn, puede identificarse ruestos con las

condiciones de la accibn.

Los presupuecstos deben existir desde que se inicia el pro-—
ceso y subsistir durante él, mientras que traténdosc de las ocondiciones
de la accifn bastan con que existan cuando el proceso ge encuentre en ea—
tado de sentencia, y esto por virtud del primeipio de cconomis procesal.

Los presupuestos procesales por regla general, doben exis—
tir en el momento de la dcmanda, y son Tegulados por la ley procesal.lo-

gicamonte, antes de averiguar =i existen las condiciones de la accidn,-—

. ——————

(9) y (10)"Diccionario de Derecho Procesal Civil"Lic.Eduardo Pallares,
pagina 514.-




al pégina 515.- 3
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conviene que el juez averigue si existen los presupuestos

esto debe hacerlc de oficio.
En cuanto a las condiciones de la acoién bastmy, por .
gla general, que existan en el momento de la sentencia, y son :
por la ley sustantiva, en cuanto es ley que informa sobre la emstm '
de una obligacibn, sobre su estado de incumplimiento, solire la Bom'eap'
dencia subjetiva de los derechos.""vn(711) s
En el Dicecionario de Derecho Procesal Civil del Licencia—
do BEduardo Pallares, aparece la divisién que Chiovenda hace de los pre-—
supuestes procesales.(12)
Chiovenda divide los presupuestos en cuatro clases:
a) Presupuestos commes a todos los juicios;
b) Presupueshéa particulares a algunos juicvios;
¢) Presupucstos que el Juez dehe examinar de oficing
d) Presupuestos en que es necesaria la instancia de par-
te para decidir gobre los mismos.
Como presupuegbos comummes menciona:
a) La demanda;
b) La competencia del Juezs
¢) La ocapacidad procesal de las partes;
d) La legitimacién para obrar cn cada uns de ellasjy
Como presupuestos particulares msncionas:
a) Ia existencia de un titulo cjecutivo, si el proced
miento es ejecubtivoj 5
b) La existencia de un titulo hipotecario cuando se %
ta de la aceidn hipotecarias
c) El testamento en loa juicios testamentarios:
e) El acta de matrimonio en el divorecio, ctoc.
En el anilisis gue hace ol Licenciado Pallares a la d _

i

trina de Chiovenda, dice gue en esos ejemplos propucstos, el Juesz de -
ficio debe examinar si existen o no dichos presupucstos. En cambio, :
téndose de 1la ll'blspandencn.a © de la conexidad, sucede lo oomtra.ria.,
el demandado no lasg hace vaﬁler, ¢l proceso puede continuar hasta sent
cia definitiva védlidamente. La litispendencia es un presupuesto ne
no debe existir para que la relacién procesal se consgtituya vilidam

Asi lo considera Chiovenda, ¥y lo mismo c¢abe decir de
conexidad y otras excepciones dilatoriasg, pero respecto de ellas,
una gran diferencia que las distingue de los presupuestos gque de o:
ha de examinar el Juez. La falta de éstos, en todo ?1 produce la -

5‘5..

11&51.{1 del proceso, mientras no sucoda asi con aguél

{(311) ¥ (12)"Diccionario de Derecho Procesal Civil. .Ln.comua.:'do Pal:
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Tas excepciones de Talta de personalidad y de incompe-
teneia son de preovio y especial pronunciamicnto, lo gue demuestra que
la competencia y la personalidad son presupuestos procesalet.

De esta clasificaciém de Chiovenda considero no muy a-
certada la segunda parte de la divisibn, o sca cuando dice gue hay prer
supuestos que el Juez debe examinar de oficio y presupucstos en que €S
necesaria la insgtancia de parte para decidir sobre los mismos.

Como dije anteriormente al formular una definicibn mas
0 menos aproximada al verdadero corncepto de presupuestos procesales gue
estimo conveniente agregarle a esa definicidn el hecho de gue el Juez —
debe analizar si concurren esos prosupuestos de oficio sin confundirlos
con las excepciones gue son mediocg de denunciar la falbta de los mismos,
conforme con esa opinidn considero como verdaderos presupuestos proce—
sales tmicamente aguellos cuya falta puede y debe ger examinada de ofi-
clo por el Juez y los otros, o sea agquellos para los cuales se necesita
la ingtancia de parte para decidir sobre ellos, serian las excepciones
dilatorias.

En realidad, la falts de un presupuesto de la naturale-—
za gque tienen log que el Juez debe examinar de oficic como la capacidad
procesal de las partes,; legitimidad de cada una de las partes en el jui-
cio, competencia del Juez, etc. se relacionan directamente con la rela—
citn juridica procesal ¥ su ausencia produce la nulidad del procesc. En
cambio, con la conexidad, la litispendencia, etc. el Juez no puede pro—
geder de oficic y es necesario gque el demandado oponga laa excepciones
dilatorias correspondientes.

Eso es debido a gue la litispendencia o la conexidad no
afectan a la relacidén juridica procesal sino que afectan a la continen-
eia de la causa, dividen el contenido de la causa. POTr €s0 es8 que no —
pueden ser examinadas de oficio por el Juez, ya que aungue sepa extra—

Judicinlmente que en otro juzgado se tramitz un juicio idéntico en per—

i1}
)

mas, cOsas Yy acclones 0 con varios clementos comunes con el gue sS6 eg—
tA tramitando en su tribunal, que establecen conexidad entre ambos, aun
asi el juez no puede conocer de dichas circunstancias de oficio y tiene

gue csperar a que el demandndo opochga su excepeidn dilatoria correspon—

A mi modo de ver, Chiovendsa es acerbtado en la primera
parte de su clasificacidn de presupuestos procesales al declr guec pue—
den ser presupuestos comunes a todog log juicios o presupuestos parti-
culares a algunog juicios ¥y en &u sub-clasificacifn que ya relacioné

nteriormonte.

Unicamentc habris gue agregarle gue en los literales a)

'3,

v b) de los presupuestos procesales comunes, sblo se rcfirid a



manda v = la competencia del Jucsz, debiendo entenderse la prlmerﬂ como
demanda formasl y la segunda como competencia absoluta del juez.|( 13)
DOCTRINA DE EDUARDO J. COUTURE.-

El eminente jurisconsulto y maestro de Derecho Procesal

o

uruguayo, Dr. Eduardoe J. Couture sostiene en la segunda y tercera edi-—
cién(pbstuma) de su libro "FUNDAMENTOS DEL DERECHO PROCESAL CIVIL", a—
pinioneg diversas respecto a los presupuestos procesales.

En la segunda edicidn de su libro, Couture dice:"M!La ra—
lacibn que cxiste entre las excepciones y los presupuesgtos procesales -
s¢ hace perceptible conforme ge analiza el contenido de unas y de otros.
Desde el punto de vista practico esa diferencia se hace mas acentuada.

En tento las excepciones requieren normalmente alegacidn
de parte, los presupuestos procesales pueden hacerse valer de oficio sim
necesidad de requeriniento del particular.

La excepcibn dilatoria de arraigo del juicio o la exocep—
cién perentoria de prescripeidn, no pueden funcionar vAlidamente sin pro-
pogicidn del demandado: el Juez carece de facultades para hacerlas walarp
por propia iniciativa. Pero la incompetencia absoluta, la falta de inte-
rés legitimo o la ineapacidad de las partes, no necesitan alegacidén ni
excepcidn en sgentido formal. El Juez migmo, por propla inieciativa y an—
tes de otro examen sohre ¢l mérito de la causa, debe oXaminar la exis-
tencia de los presupuestos procesales ¥y negar providencia en caso de que
compruebe la falta de alguno de ellos.

Las confusiones de la doctrina y de la jurisprudencia so-
bre este particular son muy acentuadas y han conducido a frecucntes per—
turbaciones. No cs la menor de ellas, la gque hace pensar a los litigan-
tegs que el juez decide ultra petita ¥y se sustituye a la parte, cuando se
rehusa a admitir una demanda gque carcce do algunos requisitos esencia—
les regueridos para su validez. Sin emhargo, nada ¢s mAs natural y 16zi-—
co que el juez acthe de tal manera. Los presupuestos son, come e ha di-

cho, circunstancia

(i}

anteriores a la decisgibfn del juez sin las cuales Bg-
te no puede acoger la demanda o la defensa. Y para e¢llo no se requiere
alegacibén de parte, porque no estiA en las facultades del magistrado, en
los ejemplos propuestos, atribuirse uma competencia gque la ley no le aa
dado, o dotar a los litigantes de una capacidad que la ley les ha priva—
do.

Los presupuestos para la existencia del juieio, son, fun=
damentalmente: a) la proposicién de una demanda judicial; 1) un 6rgano
dotado de jurisdicecidéms o) partes que se presenten como sujebtos de dere=
cho.

SR - T S

(13) Trabajo de Derccho Procosal sobre "Los Presupuestos Procesales”,

por @l Br. Luis Alfonso Méndez. phAgina 24. =
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Cumplido ese minimo de requisitos, el pronunciamiento del
juez es necesario. Es indiferents que ese pronunciamiente sea en uno o
an otro sentido, acogiendo o rechazando la demanda, porque ese punto ya
se refiere a la validez ¥y no a la existencia misma del proceso.

8i la demanda fuera interpuesta 3ntﬁ quien ya no es juez,

- " "'-—_.___-_‘_-.——_-___-_______.——'—'_-"_"_ -
gi fuera interpuesta por guien no es parte, gi furrr iniciada sim peti-
e e —— e — e
cién formal(como seria, por ejemplo, mediante un requerimiento privado

ﬁzgia el juez), no existe nccesidad de pronunciamiento. El particular

a gquien se tienc por juez se abstiene, sgencillamente de toda manifesta—

cidéns el juez requerido privadamente no tiene tampoco, ningtn deber fun—

cional de expedirse en materia civil; el Jjuez ante gquiem comparece, quiem

no es parte; dispone, simplemente, que antes de btoda otra diligencia se
Lar

acredite ropresentacidn ajena, otc.

En estos casos de falta de presupuestos para la existen—
cia del procesoy; no se realizan actos juridicos, sino simples hechoas Jju-
ridicos. Y el juiecio, para que sca tal, no se desenvuelve con hechos,si-
10 con actos, esto es, mediante una actividad de las partes y de losg jues
cas dominada por la voluntad juridica.

En cambio, los presupuestos para la validez del juicio =
no se refieren a su existencia sino a su eficacia. Su ausencia puede no
obetar a la existencia de una relacibn procesal. Asi, ei el juez tiene
jurisdiccién pero no competencia, ecntonces el proceso gque ante €l se —
conplituya existirad como tal, aungue luecgo sea declarado nulo; si la —
parte que invoca la representacidn ajena lo acredita mediante un manda—
to que luego serd declarado ineficaz, el juicio como tal existira, con-
virtiéndose luego en nulo a partir de la invalidacién del mandatoj si
el juez es requerido a actuar mediante una demanda en sentido formal,
aungue luego ocarezca de los reguisitos que la ley establece, el juicio
existirid como tal, sin perjuicio de gue el juez sc abstenga de darile an—
damiento hasta tanto no se enmienden los defectos respectivos.

BEn todos csos casos, no puede hablarse de existencia, Po-
drd hablarse de nulidad; pcro ésta, como se vers mAs adelante, supone la
existencia del acto. Reiteradamente, el orden juridico asigna eficaecia
a los actos nulos, como ocurre en materia de prescripcidn, la que puede .
ser interrumpida por una citacifén nula por vicio de forma o interpucsta
ante juez incompetente. Perc en ningtn caso se otorga eficacia a los ao—

tog inexistentes, ya que &stos pertenecen a la categoria del no ser, de

o . e .
1o gue no surte efecto ni puede munca llegar a producirla.

falta de prosupuestos para la walidez del juicio, no 3

obsta, pues, a la sentenciaz; un pronunciamiento judiecial cs siempre PTO—u8

cedente; aunque soa mandando a subsanar los acbos nulos, o declarando la {
incompetoncin, o rechazando la demanda. Los actos tienen existencia ju-

di
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ridiea aunque carczcan de validez formal.""""(14)

Sin embargo, el mismo autor en su edieién péstuma, dice:
UNUEe vopetidas oportunidades hemos debido confrontar el concepto de pre=
supuestos procesales para adaptarlos a las exigeéneias de la experiencia,
habiendo podido comprobar su fecundidad. Ya sea para examinar los proble-—
mas derivados de la incompetencia absoluta, o el agotamiento de la via
administrativa en las acciones ante el Tribunal de lo Contenciose Admi-
nistrativo o la individuglizacién del inmueble en el julelo de exprapia-—
gion, oto.

Pero a medida que s¢ avanza en este terreno, mas se ad-
vierte gue una idea unitaria, que abargue todos los presupuestos gue di-
cen alguna relacibén con el procesc, resulta insuficiente si ne se for-
mulan algunas distinciones necesarias.

Iog escritores alemanes que trabajaron por primera vesz
con estos conceptos, distinguieron apenas entre presupuestos de admisi-
bilidad de la demanda y presupuestos del fundamento de la demanda. Pera
la digtincibén debe precisarse aln mAs y llevarse adelante.

n el egtado actual de nuestras reflexiones creemos oom-
veniente distinguir: a) presupuestos procesales de la acciéng b) prosu—
puestos procesales de la pretensién; c) presupuestos de validesz del pro-
ceso; d) presupuestos de uns sentencia favorable.!Mtnan(ygy
PRESUPUESTOS PROCESALES DE LA ACCION.- (16)

nnntSeon presupuestos de la accidn, en huestro concepto,

los presupuestos procesales stricto sensu, o presupucstos procesales ppa—
piamente dichos.

Asi por ejemplo, la capacidad de las partes y la inves-
tidura del juez son condiciones minimas de procedibilidad. Los incapa—
ces no son hAbiles para accionar, para comparecer enm juicioc. Lo que e—
1los hagan no serd accidn, ni proceso. lLos no jueces no tienen Jjuris-
diccién; guieneg acudan ante ellos no lograrin nunca hacer nada que 1le—
gue a adguirir categoria de acto jurisdiccional.

No es tan claro, en cambia, aunque la tesis haya ftenido
importantes decisiones judiciales en su favor, que la incompetencia abe
soluta constituya ausencia de presupuesto procesal. Pero la respuesta
que se d& a este problema depende, en todo caso, del derecho positivo
y de su particular formulacidn. En nuestro derecho, aun reputando dudo-

so el punto, nos hemos ineclinado por la afirmativa.

(14) Fundamentos del Derecho Procesal Civil. Eduardo J. Couture.
Segunds edicién.-

(15) Fundamentos del Derecho Procesal Civil. Eduardo J. Couture.
pAginas 103 y 104, Tercera cdicién (pdstuma).-

(16) Fundamentos del Derecho Procesal Civil. Bduardo J. Couture.
Terpera cdicibn, pAginas 104 y siguientes.-
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Podemos definir, pues, este primer grupo de presupuest
procesales, como aguellos cuya ausencia obstes al andamiento de una ace
y al nacimientc de un proceso. ™M !
PRESU PUESTOS PROCESALES DE LA PRETENSION. —

nnnnE] sggundo grupo esti constitufdo, en nuestro con= fx

cepto, por los presupuestos procesales de la pretensibn.
La pretensién procesal es, como ya se ha visto, la auto-
atribucidn de un derecho y la peticidén de que sea tutelado. Los presu—
puestos procesales de esa pretensidn no congisten tanto en la efectivi-
dad de ese derecho, como en la pogibilidad de ejercerlo.
Asi, por ejemplo, si ha habido caducidad del derechoj o
no se ha agotado la via administrativa; o el pretengor aduce su propia
falta, en contravencién al precepto nemo auditur propiam turpitudinem
allegans; la pretensidn no puede prospex"m.r. No esti en Jjuego, como se
ve, la accién procesal. Tampoco esti en juego el derecho sustancial, "'
podria gser fundado en mis de un caso. Lo que estd en juego es la inm&m@%'
sibilidad de la pretensién. Como hemos tratado de demogtrarlo oportuna-
mente, no debe confundirse la accién con la pretensidén ni con el dere—
cho. Aqui la pretensifn, como mero hecho procesal, gueda colocada como L
centro de toda la construccidn.
Puede acontecer gue, como sucede en buena parte de los
Cédigoe de Hispanoamérica, el derecho positive carczca del instrumentqﬁi'
procesal idéneo para debatir in limine 1litis este punto y la decisién =
deba postergarse para la sentencis definitiva. El derecho brasilefio t‘;’z
ne el despacho saneadors el derecho francés, el fin de non recevoirj el
derecho angloamericanc, el demurrer, institutos reiteradamente citaﬁeﬂ’;l
en egste libro cuya Tinalidad es evitar el proceso cuando la pretensiémﬂf-
es inadmisible.
La falta de estos instrumentos constituye uma seria di»--?
ficultad en nuestro dorecho. La caducidad de la pretensibén de investi-~ ¢ ¢
gacitn de la paternidad, por ejemplo, tiene por objeto evitar el aéc&ﬁ%_:
dalo del proceso bajo ciertas condiciones; pero acontece Qnﬁiél'ﬁwbaa&i'

no se ahorra. Caducada la pretensién, la demanda debe ser rechazada sim
entrar a examinar el mérito del asunto. Pero tal cosa suceds en la sen-

tencia definitiva, cuando ya se ha consumado el escéndalo del Prﬂaaso-qﬁ
ge ha producido tods la prueba de los hechos que la justicia no queria
conocop, Mg rfa |
PRESUPUESTCS DE VALIDEZ DEL PROCE3Q.-—

nmny fallo de nuestra Suprema Corts ha considerada-ﬁ;‘

L
[

4

que un cﬁalazamiento valido constituye un presupuesto procesal. -
‘ La tesis debe examinarse con cierto cuidado. Prima fa- =

ciaﬁla_ﬁégmaquiﬁn:as correcta. Bl art. 311, C.P.C., dispone qﬁe‘&ﬁﬁi if
. L
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por la ley par

d del mismo,.
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cuanda la nmu—
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tacito, no

procesales

si un proceso nulo, gue no ha
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Supongamos que un acrcedor deja vencer el término proba-

torio'sin suministrar la prucba dc su crédito. Quidrale o no, el trihwﬁg:

fund-da. Supongamos, asimismo, que ¢l demandado, gue ha pagado cfectiva- "y
2 N

F nal no tendrd mAs romedio que rechazar su pretensidén aunque la considere.
b

r mente la deuda, ni invoeca el pago ni prueba la extincién de la obliga-
il

cién. Bn ninguna de ambas hipétesis serid posible al Tribunal, auaque le

consten los hochos por ciencia propia, dictar sentencia favorable al ac—

) tor o al demandado respectivamente.
§ La invocacidn cogrocta del derecho, en ciertas situncio—
I

nes, y la prueba del mismo cuando la ley lo requierc, no son en verdad

prosupuestos susbtanciales de una sentencia favorable. ILos presupuestos

? sugtanciales son log que dicen rolacidn con la calidad de acrcedor o de
: pagador. Lo que obsta, cn los ¢jemplos, a una soentencia favorable, son
N las circunstancias procesales do no haber probado el crédito o de no ha-
] ber aducido ni justificado el pago on ¢l proccso concreto en que una ¥

otra circunstancia se producen. Ambas caben, pues, dentro del concepto
; de presupuestos procesales lato sensu de una sentencia a favor del pre-
tensor,

No eas fAcil hacer unas enumeracién precisa de cuales son
: los presupuestos procosales de una sentencia favorable. La idea se ha-
1la ain en sus comienzos y no ha adguirido pleno desenvolvimiente. Pero
tomando punto de partida en los ejemplos, podria afirmarse que en los
casos propuestos son presupuecstos de esta indole, una correcta invoca—
cién del derecho y la prusbs del mismo en los casos en que la ley pone

sobre el pretensor la carga do la prueba de los hechos congtitutivos de

T T

gz pretensiéns en otras palabras, de su condicién de aereedar. Si no sa— ¢

tigface esa exigenecia que la ley pone de su cargo, omite la realizacién
de algo que condiciona el reconocimichnio de su derecho. Sin el cumpli-

- miento de esa condicibén rigurosamente procesal, el tribunal no podrd e—=

mitir sentencia a su favor. Aun cuando su pretensién sea fundada, no po= 0
dri sor acogida por ausencia dec un prosupuesto, condicién o requisitoyim—

puesto por la ley para su reconocimiento. -

, En 1a hip6tesis del demandado que no inveca ni pruebs el
Pago, militan las mismas circunstancias., Perc esa misma hip6tesis sir—

ve para formular dos aclaraciones necesarias.

Una es que la invocacién correcta del derecho es un pre— =

supuesto procesal on aquellos casos en los cuales el juez no puede adu—

II
cirlo de oficioc. Bn las situaciones en gue se aplica el precepto jura —
novit curia la invocacibn dgl derecho no es un presupucsto procesal, La s

reforida méxima, seglin la,éual gl derecho lo sabe el juez" supone, ce-
i;, gue los tribunales no estén ligados a la 13*;;:

1 mo se verA oportunam

norancis, al error o = la'emisién.de las partes en lo que atafic a la a—
“
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plicacién del derecho. Pero acontece que hay situaciones en las cuales
el juez no puede suplir la omisién de¢ las partes. Tal es el caso, fre-

cuente en la mayoria de las legislaciones, de la excepcién de prescrip=

cién, que no puede hacerse valer ex officio. En ese caso, es correcto -
hablar de una inveocacién de esa defensa, como un presupuesto proaeaal'a:fi
una sentencia favorable a la declaracién de prescripcién. '

Todavia sirve la misma hipétesis como ejemplo para el o-—
tro presupuesto procesal, el relativo a una adecuada prusba del derecha.
Si en el caso, ni el actor ni el demandado produjeran la prucba de su -
derecho, ¢l demandado puede salir absuelto a pesar de su omisién o de
su error. Si el actor, teniendo sobre si la carga de la prueba del oré-
dito, no demuestra la existencia del mismo, el demandado debe ser ah~
suelto, aunque nada haya dicho ni probado.

Los presupuestqisde wma sentencia favorable al acreedor,
invocacidn del derecho y prueba del mismo, son & la vez circunstancias
que favorecen al demandado en caso de omisién del actor. Entre un actor ]
y un demandado omisos en satisfacer la prueba, vence el demandado y no .
el actor, si sobre éste pesa la carga de la prusba. '|;

Puede resumirse, pues, este punto diciendo: la iﬁvﬁbadi&@.:
del derecho, cuando ella es indispensable, y la producecién de la;pruéhg- 1
cuando se tiene sobre si la carga de la misms, son presupuestos proce- =
sales de una sentencia favorable. No alcanza, como dice el precepto 331 .
la sabiduria popular, con tener derecho: os preciso tambiém sabeor de-
mogtrario y probarlo. T

Concluyendo la c¥posicién de la doctrina de Couture, es
interesante hacer una comparscién de sus dos opiniones sobre los presu— ti
puestos procesales, a través de un cuadro easquematicos &

En la segunda edicién de su libro divide 1os-presupuestogfg
procesales asi: 3

Presupusstos procesales de existencias

a) Proposicién de una demanda judicialj;

b) Un 6rgano dotado de jurisdiceidn;

c) Partes que se presenton como sujetos de derccho.

Presupuestos procesales de validez:

a) Competencia absoluta.

b) Poder suficiente y valido.

¢) Elementos formales de la demanda.

En su tercera edicifn los divide asi: Oaqgie |78 "Idlfv

a) Presupuestos procesales de la accibn; '

b) Presupuestos procesales de la pretensidng

o) Presupuestos procesales de validez del proceso;
.,' > .,
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En mi opinién, es mAs exacto y acertado el maesfro Gguﬁ';
ture en la clasificacién de los presupucstos procesales que hace en la =
sogunda edicién de su libro. En roalidad en una materia relativamente :
reciente y de numerosas controversiasg, €l insigne maestro uruguayo se
mucstra vacilante en su tercera edicibn al analizar &i participan de -
1a naturaleza de los presupuestos procesales por ejemplo, un emnplazamie
to valido, la invocaciédn correcta del derecho o la prueba del mismo.

La primera clasificacién que hace Couture de los prestu-

puestos procesales os nmAs cierta, oxacta y fuera de duda ya que necesa—
i
riamente para que exista un proceso es indispensable absolutamente, es

alge fundamental, elemental gue exista una demandsa que se interponga pa—

ra el inicio del proceso que posteriormente continuari a través del im-

A

pulso procesal que le dara el demandante; sin esa demanda el procoso ci—
vil no puede iniciarse porque el proceso civil cs eminenteomente dispo- %j'
sitivo, asi como el procesc penal es eminentemente oficioso, lo gue q.aa';'
re deeir gue normalmente si no hay instancia de parte paras promover de—

ferminado julcio eivil dicheo juicio no se. inicilari nunca de oficioc. ,:;

Pero tambidn para que a esec proceso civil se le reconaaaf:?
ca por la ley existencia juridica, es indigpensable que se entable ante =
un 6rgano dotado de jurisdiccidén. Desde luego también, todo proceso oi-—
vil tiene gue tener un objetive o fin Jjuridico, que siempre es el entaF-J,
blar determinada demanda por ¢l demandsnte en contra de determinada per-
sona que es el demandado, con lo gue se constituyen las partes normales
de un juicio, relacionadas estrechamente por el juez y constituyendo jFQ'.
tamente las partes que integran mutuamente la relacidén juridica prooesai;i
Necesario pues es concluir que dichos requisitos o elementos si tienem
la naturaleza de presupusstos procesales,

Con respecto al segundo grupo de presupuestos procesales
que menciona Couture en su segunda edicidn y que &1 llama de validez, a=
parece en primer lugar la compotencia absolubta. Respécto de ella, qg?p}ﬁn
cigo recordar que la competencia es un término gentérico que sirve indis— i
tintamente para denominar y referirse a diferentes clases de competen— 'f?

cia, por lo que es conveniente cstablecer en qué consisten ekos distin—
L
tos conceptos sobre la competencia. y

Ln competencia puede ser absoluts o relativa. También: - _}

puede analizarse por razén de la cuantia, por razén de la materia, por

razén de la funcidén y por razdn del territorio. i

Para poder comprondcr bien ol concepto de competencia y :
delimitar su verdadero alesnce creo oportuno traer a cuenbto lo gue SOp{*f
bre ella explica Couturc. Bl dice:"""""Hasta el siglo XIX los concept;ﬂg?

de jurisdiceién y competeneia aparecen como sindnimos. Indistintamente =
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do material, o en sentido torritorial, o aun para referirse a f;-funu
cibn. PleonAsticamente se llega a hablar de incompetencia de juris-
dicecién. BEn ¢l siglo XX, por regla general, sc ha superado este equi-
vacoj pero quedan abundantes residuos en la legislacién y en ¢l len-
guaje forense,"tmnn(17)

El autor referideo sigue diciendos""""MLa competencia es

EEE_EE%EQE@QE—JEEEEEEEEEEn' Todos los jueces tienen jurisdicecién; pero
no todos tienen competencia para conocer en un defterminade asmmnto. Un
Juez compotente, es, al mismo tiempe, Juez con Jjurisdicecién; perc un
juez incompetente es un juesz con jurisdiceién y sin competencia. La com—
potencia es cl fragmento de jurisdiccidn atribuido a un juez.

;*il La relacidén entre la jurisdieccidn y la competencia; €8
1a relacibn gque existe entre cl todo ¥ la parte. Lia jurisdiccitn es el
todoj la competencia os la parte: un fragmento de la Jjurisdiceidn. La
competencia es la potestad de jurisdiccidén para una parte del seotor juﬁ-h

— e —— 4

ridico: aguel especificamente asignado al conocimiento de determinado 6r-"

gano Jjurisdiccional. BEn todo aguello que no le ha sido atribuide, un -
juez, aunque sigue teniendo jurisdiccién, es incompetente.™MN(1§)

De lo anterior se deduce gue competencia relativa eés a—
quella parte de la jurisdiccidén gue se ha asignado a los tribunales, es—
tablecida en interés de los particulares para que conozcan de determina—
dos casos.

La competencia abscluta seria aquella parte de la juris—

diceibtn esbtablecida imperativamente Tistado, atendiendo finalida-

des proferentemente pliblicas, aunduc tambifn resulte en provecho de los

particularcs. Esta competencid absoluts ¢ la que tienen todos los tri-

bunales para ejercer jurisdiceién, lo e ha inducido a asimilar y has-

ta confundir el término/competencia c jurisdiceién llegindose a deciz

f

eguivocadamente como/ﬁgnoiona Couturg, "incompetencia de Jjurisdiccidn',

La_damgotencia_ﬁggol a como presupuesto procesal se da

cuando se considera en razén a la Gﬁ»}.&i@,_. en razén a la materia y en

gl =

2 .
razén a la fun€ién, pero no sc da considerdindola en razdn del territo-

rio, ya que ¢e conformidad al Art. 3& Pr. se puede dar lo gque la misma
digposicidn(llama "prdérroga de jurisdiccidén™ utilizando ose término co— 8§
mo sindnimo ompetencia absoluta, la cuzl puede ocurrir en dos cnsoss
por consentimiento expreso, cuando las partes convicnen en someterse a
un Juegz que, para ambas o para alguna de cllas, no seca competente o paﬁ*f
consentimiento tAcito, cuando el reo conteste el pleito ante un Juez in-

competente, sin oponer esta excepcibn.




ante un Juez de Paz, &ste debe declararse incompetente, y si no 16 hace,
todo lo actuado por 61 os nulo, Tal nulidad puede ser declarada por el
juez de oficio o a solicitud de parte, aln sin alegarlo por medioc de u-
na excepcién dilatoria. La razén de esto aparece en el Art. 32 inciso
tercero del Codigo de Procedimientos Civiles que dice:™"La jurisdiccidm
de los Jueces de Paz es improrrogable para demandas de mAs de doscien-—
tos colones o de valor indeberminado, tniunn

También el Art. 5I288r. dice:""""Cuando el walor de la
coga litigada excede de dogcientog 'colones y no pasa de gquinientos, co-
noceran losg Jueces de Primera Instancia, en juicio sumario. En el mismo
Juicio sumario conocerén dichos funcionarios en las demandas por costas,
dafios y perjuicios de gue deban conocer conforme al articulo 41 Pr.j ¥
an las demandas a que se contrae el articulo 51 del mismo Cédigo, aunque

la cantidad que se litiga no exceda de doscientos colongs, !'tHuith

En consecuencia, en nuestra legislacién, un Juez de Paz

—_

no puede conocer de una demands en Julclo civil que sca de mas de dos-

cientos colones o de f“lor 1Juctczm1nqdo ¥ ,1_10 nﬁbb, todo lo actundo
por él carece do valor Juridico porque la ley asi lo ordena y entonces
agui se ve que tiecne aplicacién la competencia absoluta como presupuss—
to procesal, pues un Juez de Paz que le prescntaran una demanda de esa
clase,; perfectamentce puede al analizarla deeclararse incomnetente porque
su competencia es un clemento fundamental parn que ese julecio tenga e~
xistencia juridica y validez formal y posteriormente también, bajo el
supuesto gue no estuviera seguro al principio sobre su competencia y
después determinara con toda seguridad gque no le corresponde a &1 su —
conogcimiento por razbn de la cuantia, perfectamente puede declarar su
nulidad de oficio por la falta de ese presupuesto o a peticidén de parte
por el mismo motivo.

f También 1a competencia por razbn de la materia actiia oco-
mo presupuesto procesal, ya que por regla general a cada rama o materia
del Derecho corragponde un Tribunal especial para conccer de todos los
casos comprendidos dentro de esa materia. Por ejemplo, hay materia pe-
nal, c¢ivil, mercantil, laboral, inquilinato, hacienda, etc. y entonces
si un juiecio civil de divorcio se siguiera ante un Juzgado de lo Labo=-
raly; dicho juicio no tendria ningin valor ya que por razén de la mate-—

ria no es ése el Juzgado competente y por consiguiente, si eso ocurrie—
ra en la prAactica en el caso planteado, el Juez de lo Laboral se tiene
que declarar incompebtente porque su competencia para conocer de cse jui=
cio es un presupuesto para que dicho procese tenga existencia y para que
pueda continuarse vilidamentc.
De igual manora la competencia por razétm de la
grado actlia como prosupuesio procesal. La compétencia funci

3
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que se detcrmina por la funcidn judicial encomendada al 6rgano juris-—
diccional y principalmente, 1a que tiens su origen ocn la jerarquia de
los tribunales ¥ en las diversas instancias del juicio.

Asi por ejemplo, si a un Juez de Primera Instancia se
le interponc el recurso de apelacién a una sentencia definitiva pro-
nunociada por 81 en un juicio civil, dicho Juez no puede conocer de ese
recursoe de apelacién y s6lo es competente para admitir o rechazar el re-
curso ¥y es el Tribunal Superior a guien corresponde conecer y Tresolver
el recurso o sea la Camara de Seglnda Instancla a cuya jurisdiceibn co-—
rresponde el Tribunal de Primera Instancia donde se interpuso el recur—
s0. La ley lo dispone asi en el Art. 990 Pr. diciendo:"""""Tuego que wn
litigante presente su escrito de apelacifn, gueda circungcrita la juris-
diccién del Juez para s6lo declarar si es o no admisible en uno o en am-
bos efectos, y cualquiera otra providencia que dicte, se reputari aten—
tatoria; pero esto no obsta pars que se termine cualguicra diligencia
comenzada ya en el acto de presentarse el escrito de apelacidn,fMiutn

En virtud de tal disposicidén el Juez de Primera Instan-
cia no tiene competcncia para conocer y resolver en un recurso de apela—
eibén, sino gue es8 la CAmara de Segundan Instancia correspondiente y bajo
el supuesto de que un litigante insistiec en que-gea el Juez de Prime-—
ra Instoncia guien lo resolviera esc recurso, debe declararse incompe-—
tente, ya que lo actuado por él en la tramitacién y resolucidén de ese
recurso no tendria validez pues la ley le ha quitado la competencia pa-
ra conocer de e€llo en razdén de la funcidn o grado. Vemes pues tambidén
que la competencia absoluta en razdén de la funcidn =chbia como un présu—
puesto procesal, pues en el caso propucsto esa competencia es un elemen—
to indispensable, previo, paras que Io actuado por el Juez de Primera Ins—
tancia tuviera wvalidez. Mejor dicho es un presupuesto procesal parque a—

sa competencia es un elemento indispensable para la validez de lo actua—

do, requisito sin el cual los tribunales pueden ncgar tramitacidn a las
golicitudes hechas por litigantes en tribunales incompotentes por razén
de ls funcidn y si les dan tramitacién sin cage requisito produce la nu-
Tidad de lo actuado, nulidad que de oficio puede declarar ¢l tribunal -
gue indebidamente hays dado osa tramitacidn.

Pero no ocurre lo mismo con la competencia por razén del
ferritorio, 0 sea gque no actla como presupuesto procesal. Hso cos debido
a que tratindose de la competencia por razbén de la cuantia, por Tazdn —
de la materia o por razén de la funcién e grado, esas compofencias son
abmsolutas y su falta puede ger declarada de cficio por el Juez 0 a pe—
ticién de cualquiera de¢ las partes. Em eambio, no ocurre asi con respec—
to a la competencia por razém del territoric ya que puede acontecer lo

que prové el Art. 32 Pr. conoeido como la prérroga de la jurisdiccitne.



Dicha disposicibn leganl dice:"""Puede prorrogarse la
jurisdiccién ordinnria excepto en los oasos de que trata el articulo
45. La prdrroga se verifica por consentimiento expresc o t4oito. Por
congentimiento expreéso, ocuando las partcs convicnen en someterse a um
Jucz que, para ambas o para algung de ellas, no sea competente. Por
congentimiento tAcito, cuando el reo conteste el pleito ante un Juez
incompetente, sin oponer esta excepcidn.La jurisdicecién de los Jue-
ces de Paz es improrrogable para sdemandas de mis de doscientos colo-
nes o de¢ valor indeterminado, it

Puede ocurrir entonces que se demande a determinada per—
sona ante wl Juoz incompetente para &l y si cese demandado no alega la
excepcidn de incompe tencia y contesta la demanda smte esc Juez, égte
después de ser origi nmalmente incompetente sc vuelve competente para
tramitar el Jjuicio y todo lo actuado por &1L es completamente vilide ¥
no puedé ser declarado nulo. Por eso es que regpecto de la competen—
cia en razén del territorio no opera ésta como presupuesto proceshl ya
que no cxiste la competoncia absoluta como en los otros cascs vistos
anteriormentc, es decir, #omo en la competencia por razén de la cuan-—
tia, de la materia y de la funcidn o grado.

De las diferentes clases de competencias seria pues la
competencia en razdén del territorio la tmica que no constituiria un pre-

supuesto procesal puesto que no procederia que un juez originalmente in-

competente se declare como tal rechazando cualguier demanda que se inter-

ponga ante &1 contra un demandado que no es de su jurisdiceidn ya que
posteriormente puede este demendado darle competencis contestando la de-
manda ante &l y entonces esa competencia no seria un elemento indispen-
sable gue deba concurrir inicialmente para gue pueds conocer de deter—
minado juicio; pero de todas las demids compebtencias hemos wvisto que =i
tienen la naturaleza de presupuestos procesales yn guesi no concurren

no pueden tener exigtencia juridica los juicios incoados en tal forma

y todo lo actuado careceria de walidez. Sin embargo, por faltar tal ca-—
racteristica a la competencia por razdn del territorio no creo que de—
ba dejarsze de congiderar a la competencia absoluta comc presupucsto pro—

cesal pues concurrc esa naturalezs en las demAs competencias, ¥ por con—

giguiente es correcta su inclusién como presupuesto procesal de validesz..

9in embargo, c¢s bueno recordar que en nuestra legislacién

la incompetencia por razén del territorio cuando no se ha prorrogado la

P NG
jurisdicecién, actfla como presupuesio procesal, debido a gque reune en e_}irm
S '.".
gse caso los elementos gue caracterizan a los presupucstos.. Em efecto,~— .;
(]

el Art. 1130 Pr. dices"""'"MIas nulidades gque consgistan en incompetencia

de jurisdiccién que no ha podido prorrogarse, en no haberse autorizado

el fallo en la forma logal, o en haberse pronunciado contra ley expresa

- I'_’==::_=-:|-_-.-.=..: N
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v terminante, no podrén cubrirsc ni aln por expreso consentimicnto de

berén declararse a mento

18 insbancia aunaue no se hubier cn el -

enn los articulos precedenteg, 'ttt

también como presupuecsto procesal de

Ju

Couturec menci

que aparece en la scgun—

da edieibn de su obra, el tener poder suficiente y vAlido, o sea que cs
o ten-—

all—

yzea de que u-—

conlleva

en 81 ese proceso una Ve ~nori er validez

&

bor la cual desde el inicio el Juez debe rechazar una demands qua

con los »

pregentacidn ¥y si no

asl el Jues,

entabla podria pedir su

Ieg convenie lo que dispone

la regulacidén de la capacidad y de la rej

G

sustantiva como en la ley adjetiva., Respecto de la capa

Civil contiche variacs 4

ogiciones que determinan quiénes

NegE N

El Art. 1316 C. dice:s""MNMipara aue una

gue a otra por un acto o declarac] voluntad es necesario:

£

20. Que consienta en dicho acto o declaracidn y su con-—

itimiento no adolezca de vicio.

Que recaiga sobre un objeto lieito.

unga causa licita.

ergona consiste en poderse

(o)
!

o la sutorizzscidn de ofirsms

3
El Art. 1317 C., dices!'"MUMMNGG s persons es legalmente ca—

IRRERARARERIRE
.

paz, excepto aguellas que la ley declara

””:”'””SQI} ’_“[.":.(1

sordomud:

gue no pueden darse = cn-

ua actos no p ni gun obligaciones ngbturaleées, ¥

Son también incapaces gue no aan ob-

tenido habilitacién de v lasg la incapaci-
dnd de los primeros no e¢s absoluta, pues sus actos pueden toner valor en

los ecnmos determinados por la ley. BEn cuanto a socgundag, ge consite-—



ran shsolutamente incapaces en el sentido de gue sus actos no tendrén

valor alguno si fueren cjecutados en cor

tadas para el gobierno de las mismas.

Ademis de estas incapacidades hay otras particulares que

sigsten en la prohibicidn que la ley ha impuesto a clertas personas

i
-

para ejecutar cliertos achog.!Mmmmum

La capacidad de uha persona consiste en poderse olligax

adad

jue llega a 1

5ty

a mayoria

por si misma, lo cual puede hacer hasta

UJ"_Q

que en nuastra legislacidn es hasta que se cumplen los veintitn afios de

También log habilitados de edad estan cequiparados a los mayores -

de veintiln afios con respecto a la capacidad, como lo dispone el Azxrt.

=
1

296 C. que dice:"™""a habilitacidn de edad es un privilegio concedi-

ueda ejeoutar todos los actos judiciales ¥y

do a Ul mMenor paras que
trajudiciales, y contracr todas las ohligaciones de que son capaces los
mayores de veintitn afos, excepto aguellos actos u cobligaciones dg gue

la. tey le declara incapaz, "Witinnn

Cuando no 0 hahilits de cdad, en-—

para obligarsc. Log repro—

Abde 41 2. que dice i

ridicas, los designades en el articulc 546, MHimur

Concordantes con la ley sustantiva aparccen en la ley nad-—
jetiva las siguicntes digposiciones gue también regulan la capacidad ¥
la. representacidén procesal:

Art. 16 Pr,:"MWMME] sctor ¥ el reo deben sor personas —

capaccs de oblig:

\rse. Por tanto no pueden ser actores ni reos por si,

en causas civiles:

de la adminisgstracidn de

lo. Los privados juridicam

sus bienes por demencia u otra causa

4o e T 7 3
no habilitadosg de edad,

excepto en lo relativo a su peoculio profesional o inmdustrial.
Sin embargo, las personhas antedichas pucden ser repre—

sentadas

dre o por su tutor o curador, en

conforme a este CSdigo y al Civil.C.41.

ag, 0 gi estu-—
vieren inhabilitados para hacerlo, podri el Jjuecz darles un curador para
1:‘7 1-_{__i;i!—}'.THTHTHYTHT.
Bl Art. 1131 Pr. regula cl clemento de la capacidad como
un requisito de wvalidez de cualquier juiclo y por lo tanto, como presu-
puesto procesal penado con nulidad si falfa, con la modalidad de que no

procede de inmediato declargr la nulidad sinc que previamente dolo re-



quorirsc a la partc para que logitime su personeria o ratifique lo ac-
tuado ¥ sbleo que no lo hiciere; se¢ declara la nulidad.

Dice el Art. 1131 Pr.:"""""Tampoocc podrfin cubrirse ¥ de=
beran declararse de la manera prevenida en el articulo anterior, las nu-—
lidades que consistan en falta de citacidén o emplazamiento prara contes-—
tar la demanda, en incapacidad absolu o ilegitimidad de las partes qua
han intervenido en ¢l juiclo, como un adulto no hahilitado de edad sin
guardador, un procurador gin poder, cetc.; siempre que, requerida la pan-
te por el Jusz o Cémara, no legitime su persone

T
actuado por gquien tiene dereche a hacerlo, dentro de tercersc dia del re-

3y

guerimiento, més el término de la distancia, si fuere necesario. La fzl-
ta de citacidén o emplazamiento pusde también subsangrse por la ratifica-
cibn tacita, gue consiste en contegtar o intervenir en el juicic sin a—
tagar la riulidad,tUnnns

He creldo conveniente y necesario recordar las disposi-
ciones legales que en nucstra legislacién regulan la capacidad civil y
1a capacidad procesal asl como la representacidn, en nuestro Cédigo Ci-

vil ¥y nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles, en primer lugar, porque

T
la capacidad dc las partes, su legitimidad en el proceso son prosupucs—
tos procesales y en segundo lugar, porque pese a ello, cs deecir, pese g
gque por ser presupuesto procesal es un elemento inicial importantisimo

¥y elementalisimo para formular una demanda vAlidas que deba ser acogida
por cualquier tribumal, la verdad es gque frecuentemente en la practica
los litigantes descuidan esos elementos fundamentales, lo que tuve la

ocasidn de ver durante log cinco afnos gue trabajé en los Juzgados de Ia

Civil de esta ocspital cuando les lugar por impro-

cedentes" las demandas a algunos litigantes que cuidadosamente halifian

ik

elaborado sus den

andas, perfectas en todo lo demis, a tal grado que va-—

rios después de notificArselcs esa resolucidén por medio de la cual les
rechazaban sus demandas, extrafados se preguntaban el por qué, sin fi-

habian cumplido con llenar el presupucsto procesal de la

Jjarse qgue no

capacidad de las partes, dirigiendo a personas que todavia no habian

1]

umplido los veintitn aflos de edad, o sea sin capacidad todavia para
actuar sn juicios.
Apunta Couture en la divisién de presupuestoz gque hace

en la segunda edicidn, como Ulbtimo presupuesto procesal a los elementos
formales de la demanda, dandole la caracteristica de ser prosupuesto de
validez, giendo correcta su apreciacibén ya que ung demanda para guc sea

ogida por los tribunales debe sujetarse a ciertas formalidades que se-—
fiala la ley y que constituyen reguisitos elementales, sin los cuples ng
pucde tramitarse debidsmente el proceso. Toda demanda pucsS, si no se a—

justa a esas formalidades se congidera informal y si ademids de es0 ne —
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es olara en sus conceptos, se considera oscura. Dichos elementos cons—
tituyen entonces prosupucstos sin los cua les el juez puede neogar tra-—
mitacién a una demanda que tenga tales defectos y también la ley da a
las partes interesadas, la exocepcién de informalidad y oscuridad en la o
demanda, pucs ademids de que para que cl proceso soa tramitado debida—
mente no debe tener esos defectos, el perjuicio que se sigue de trami-
tarlo pese a esos dofectos c¢s grande, pues afecta tanto al demandado co-—
mo al mismo Tribunal. Para el demandado porgue se le dificultaria defen—
derse en el juicio ante situaciones o pretensiones mal planteadas en u-
na demanda también mal formulada, gca informal y oscura.

Y para el Trilhamal porque esas circunstancias andmalas
en la demanda, con sus posibles repercusiones perjudiciales on la trami-
tacibén del proceso, le afectarian al Juez al momento de fallar no ajus—
téndose talvez al proteger los derechos que decida tutelar al depecho ¥
g la justicia. |

Por eso el juez puede de oficio o a peticidén de parte A
través de la excepoién pertinente, declarar los viocios de la demand: y
negarse a entrar a conocer sobre el fondo del asunto, mientras no ge
subsanen los vicios de que adolece la demanda.

Sin embargo, hay un punto interesante gque analizar, en
la hip6tesis de que el demandado no alegue en tiempo la excepcidn de in-
formalidnad y osouridad de la demanda y ademds de eso, €l Juez no advier—
ta que la demanda es informal y oscura. En tal supuesto; el proceso no
tendria ningtin obsticulo y continuaria hasta pronunciarse sentencia de- |
finitiva.

Bi en ese estado, la parte interesads, ain habiendo per—
dido la oportunidad de alegar los referidos defectos a través de la ex—
cepcidn dilatoria correspondiente, pidiera sc declare la nulidad del - E
juicio en virtud de gque faltan los presupuestos procesales de formali-
dad y claridad en la demanda que aobstan a la validez del juicio y que A
por consiguiente, podria alegarlos en cualguier momento, ya que afec— j

tan a todo el procesco, Podri o deberid el Juez acceder a dicha solieci-

: ‘

tud declarando la nulidad del juicio? 4
AGn mAs, 81 no es la parte interesada, sino ¢l mismo -

Juez quien al nomento de pronunciar la sentencia definitiva advierte- tg

que dichos presupucstos procesales faltan en el juicio, Podrd o debe- fg

r4d el Juez declarar de oficic la nulidad de todo el proceso, si como He—

mos visto la falta de presupuestos procesales produce nulidad del jui-

cio, gue puede ser declarada de oficiof

La respucsta a ambas interrogantes no la ha dado la doo—
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Cadigo Procesal Civil, elaborade por el Ministerio de Justicia, ya que

1eg pertinentes de nuegtro Co-

g4 se revisa minuciosamente las

L
1

digo de Procedimientos Civiles y del Proyecto del

itk g T | ]
de ver que en ol caso plmntoade y Hajo los

cr 1a nulidad como sancidn a la fa2lt= de presupuestos procesaleg de for—

Lo anteriocr constituye un vaecio en nuestra legislscidn

gua amerita una reforma a nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles o -

una adicibén al Proycocto de Cédigo Procesal Civil, gus todavia no ha si-

do aprobado, incluyendo la nulidad como gaencidn a los defectos
dos, ocuando éstos concurren al proceso y ne se aleguen en tlempo por

S0 presencia por

definitiva, ya que a mi juicic di-

positive cor

tuyen presupucsbos pro-—

ad del mismo.

Volviendo a la clasificacidén dec presupuestocs procesales

Couture en la pri

que
xacta, sencilla y firme gue la que
A

péstuma en donde €1 mismo duda de

los elementos gue &1 incluye como

rubros su clasgificacién, a donds

presupuegtos tales

FL

']_m amer
Do st

la pre-—

d) presupuestos de u-—

\
tensidén; ¢) presupue

el

na sentencia favorable.

Respeoto de los primeros o5 muy acerbado Couture al de—

olr que son supuestos procesales de la acecidn sin olvidar que lo son

también del proceso en gencral. In efecto, Couture dice:""'""Son presu—

et
@
M

de la accidén, en nuestro concepto, los pre

0 presupuestos procesal dichos., Asi por e-—

doda. Las wartan -
le las partes

apacidad de las partes y 1:

del Jjuez son condi-

as de procedibilidad. lLos incapaces no son hébiles para -
acclonar, para comparecer en Juilc gerd accidng

NI PROCESO. Los no jueces no tiene

nuneca hacer n adguirir cate

Y mis adelante, conforme con esa misma opinién al hablar

tos del Dereche Procesal Civil. Eduardo J. Couture,

(eliciax p6stuma)y; pAgina 10:
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gobre el uso adecuada del término presupuestos procesales ante lo
tros términos usados de "cuestiones de procedibilidad™ y "Shicos de -
procedibilidad", dicee™""M™MA] mantener por nuestra parte, el léxice

por considerar gue la falta de

de la doctrina dominante, lo hacer

presupuesto no obsta al prooedimiento, SINO AL PROCESO; y en cuanto a

a segunda denominacibén, la descartamos porque lo que es un Obice es

1a falta de presupuesto y no el presupuesto mismo, i 20)
Aunque propilamentc tales presupuestos en definitiva se-
rian del proceso y no de la accifn, Couture lo que ha hecho es invertir

el orden en cuanto A la importancia sobre la accidn y el precceso, pero

e
sin omitir decir que esos presupuestos al faltar obstan a la accién ¥

w

on consecuenciay a todo el proceso,

Sefiala también Couture les presupucstos procesales de —

in . 3

iismo Couture, al hablar de la acci6n y de la prebten—

pal

-

gidn dice:""""La pretensién(Anspruch, pretesa) es la afirmacién de um

sujeteo de derecho de merecer la ftutela juridieca y, per supuesto, la as-
piracién concreta de gque ésta se efectiva. En otras palabras: la

autoatribucidén de un derscho por parte de un sujeto que invocindolo pi-
de concrectamente que se haga efectiva a su respecto la tutela juridica.
Pero la pretengidn no es la accidn. LA ACCION ES EL PCDER

JURIDICO DE HACER VALER LA PRETENSION. Ese poder juridico existe en el

individuo, aun ando la pretensién sea infundada. Es por eso gue algu-—
nos autores han preferido borrar de su léxico ¢l equivoce vocablo aceidn

bensibn. B ésta una actitud muy légica y —

{
y acudir directamente a pret
prudente, que podris seguirse si no mediare la necesidad de dar conte—
nide a un vocablo de usc seculgr.''MHtN(27)

Como se ve,
dico de hacer valer la pretensidn, o gea que la pretensi
prendida dentro de la acecidn y entonces si se cumplen los presupuestos
procesales de la acecidn, nccegariamente se tienen que cumplir también
los presupuestos procesales de la preoteonsidén y seris redundante hablar
de presupuestos procesales de la accifn y presupuestos procesales de la

pretengibn. Es entonces preferible aludir tnicamente a los presupucstos

procesales de 1a accién, gque como ¥a n0s son propiamente como una con—
secuencia, presupuestos de todo el proceso.
Cuando Couture analiza los presupucstos de validez del

proceso menciona como ejemplo al emplazamiento vilide y estudia si es

')\ Fundamentogs del Dercecho Procesal Civil. Bduardo J. Coubure,

\
(edicién pb6stuma) pAgina 113.-—

(21) Fundamentos del Derecho Procesal Civil. Eduardo J. Couture,
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0o no presupussto procesal. Dice que en Uruguay el Art. 311 del Cédigo

0]

de Procedimientos Civiles(en nuestro pais existe igual disposicién en
el Art. 208 Céd. Pr.) dispone que todo cuanto se haga en contra de las
formalidades establecidas por la ley pars realizar el emplazamiento del
demandado, apareja nulidad del mismo, y que desde luego si en un proce—
so existe un emplazamiento que no ha cumplido con las formalidades para

realizacién acarrearia la nulidad de todo el juicieo como una conse—

117]
v
K

cuencia inmediata.(22)

Pero también alude a la circunstancia de que en aguella
1egislqcién(lo mismo que en 1la nuestra: Arts. 1124 Pr. ¥ s'guientcs) -
puede oocurrir que la parte intoresada en alegar la nulidad no lo haya
hecho en el tiempo u oportunidad que la ley sedala, porgque no guiso g
porgue no se did cuenta del defecto, subsasnando de este modo la nulidad
en virtud del principio de convalidacién.(23)

En tales casosy surge la duda de si un emplazamiento wi-
lido constituye un presupuesto procesal, ya que por la naturaleza deo &a-~
tos, el tribunal que constate la falta de alglin presupuesto procesal -
puede invocar dicha falta para declarar de oficic la nulidad del proce—
so0j en cambio, cuande ocurre un emplazamiento que ne ha cumplido con —
las formalidades legales en su realizacidn, se vié ya que la parte per-—
judicada pudo haber ratificado la nulidad y dado por hien hecho todo Ilo
actuado, ya sea expresamente o Thcitamente en virtud del prinecipio de -~
convalidacidn.

Couture menciona el problema de que los presupuestos pro-—
cesales se hallan fuera de la voluntad de las partes y pueden ser invo-
cados de oficio, aun en los casos en que la parte interesada no se pro-
valga de esa defensa, ¥y gque en el caso propuesto del emplazamiento de—

ectuoso convalidado per la parte ocurrirfa en cambio, que el juez po-

Hy

dria aducir la ausencia del presupuesto procesal del emplazamniento vé-
lido, s6lo en el casc de que la parte, con su consentimiento expreso a
tAcito, no hubiere convalidado la nulidad de gue adolece el acto.(24)
Expresa el insigne maestro uruguayo que para Tresolver @&--
gsa contradiccidn seri mencster sxtender el concepto de presupuestos pro-
cesales hasta el grado de incluir come tales a la realizacién de un em—
plazamiento valido, ya gue si por definicidén son presupuestos procesa~
es agquellas circunstancias gin las cuales el proceso carece de existen—
cia juridica o de wvalidez formal, lo menos gue se puede deducir es que

un proceso nulo por vicio de forma onbe dentro de esa definicién. (25)

(22) y (23) Pundamentos del Derecho Procesal Civil. BEduardo J. Couture.
(edicién péstuma) paginas 106 y 10T.-

L~
-
.

25) Fundamentos del Derecho Procesal Civil. Eduardo J. Couture.
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Bin embargo, en mi opinién peresonal me parece gua el e—
minente autor olvidé la otra caracteristica fundamental de los presu—
puestos procesales, la cual no pucde faltar en ellos, cual es la gue
log tribunales pueden de oficio rechazar demandas o declarar en cual-—

gquier momento invalidos los p

H

ocesos gue no cumplan con los presupues—
togs procesales, asi que no s6lo consisbten éstos en que producen la nu-—
lidad del proceso porgue no puede existir juridicamente o valer formal-
mente sin la concurrencia de ellos, sino que también consisten esencial-
mentc los presupuestos procesales en que si faltan, los tribunales pue—
den y deben declarar la nulidad del proceso de oficios sin esperar a -
que la parte interesada lo pidsa.

Creo dificil justificar la inclusidn de un emplazamien-—
to vilido como presupuesto procesal ya que también es diflecil admitir
el extender el concepto de presupussto procesal a algo gue ne sélo no
cumple con los requisitos csenciales de los presupuestos, sinec gue por
el contrario; contradice esenciaslnente, fundamentalmente una de las ca-
racteristicas elementales de ellos, cual es el poder ser declarados de
oficio por el tribunal.

Creo por tanto, preferible excluir al emplazamiento va-

lido de¢ la clasificacién de presupuestos procesales, ya que eg dificil

concilisr @l hecho de que la falta deo presupuestos acarrec nulidades

que pueden y deben declararse de oficio por los tribunales con el hecho

"

de aue tratédndose de um iiento que no ha sido hecho con las for-

malidades legales, que originalmente produce nulidad del procesc, pue—
da en determinado momento subsanarse por el consentimiento de la parte
a quien perjudica dicha nulidad, impidiendo de esta manera la declara—
toria de nulidad, de oficio, por el tribunal que conozca de ella.

Tampoco estoy dc acucrdo en considerar come presupucs-—
tos procesales los que el Profesor Couture denomina "Prssupuestos de u-—
na sentencia favorahle", aludiendo como tales a la invocacidén correcta
del derecho y a la prucba del mismo.

Bstas dos circunstancians, juntas constituyen el legiti-
mo derecho de una persona, lag cuales en realidad son necesaring para
que se dicte una sentencia favorable en pro del demandante, pero gue
no por eso deben estimarse como presupuestios procesales, ya que si gon
necesarias para que se dicte una sentencia favorable, dichas circuns—

en

tancias deben concurrir en la

definitiva, es precisamente la que se¢ acogo en la senten—
cia definitiva por el jucz.

Por consiguiente, dichos elementes no pueden ser requi-—
sitos que puedan considerarse presupuestos procesales, sino que som re-—

quisitos que deben concurrir en la demanda para que &sta surta efectos



y sea acogida por el tribunal a través de una sentencia definitive fa—
vorable al actor.

En conclusién del anilisis a la dochbrina de Couture y en
mi opinién personal, es mis certera, completa y sencilla 1a clasifica—
cidén de requisitos que tienen 1la naturaleza de presupuestos procefales,
hecha por 61 en la segunda edicién de su obra "Fundamentos del Derecho
Procesal Civil",
DOCTRINA DE CARNELUTTI. -

Para mayor ilustracién, creo conveniente consignar en es-—

te trabajo la teoria de Cammelutti y de Guasp, para conoger las diferen—
tes ideas que se han tenido por los autores sobre los presupucstos pro-
cesales.

El Licenciado Eduardo Pallares cen su Diccionario de De-
recho Procesal Civil menciona las doctrinas de los autores citados so-
bre el tema en estudio, diciendo que ticnen un caricter mas general ¥
amplio que las de Chiovenda e implican a causa de ello, un progreso.

La dootrina de Cammelutti la expone de la siguiente ma—
nera:"""Mlos actos juridicos pueden ser vinculantes ¥ vinculados. Es -
vinculante el actor del cual depende la juridica eficacia de otro acto
que, por esta circunstancia, debe llamarse vinculado. Entre los actos
vinculantes figuran los presupuestos ¥ las condiciones.

Carnelubtti sostienc gque la palabra presupuesto se emplea
en diversos sentlidos., Cuando se hablsa de presupuestos procesales, se —
trata de "los hechos comstitutivos" del proceso. Esta acepcibn es correc—
ta y Carmelutti no se opone a ella, pero su doctrinz de los presupuss—
tos tiene mayor extensidén, y se aplica no s6lo al proceso considerado
como un todo, sino a los actos procesales en gencral. Son puntos sobre-—
salientes de la misma, los siguientes:

a) Bl presupuesto es un evento "distinto del acto proce-
sal ¥ anterior al mismo, del cual depende, en todo o en parte, su efi-
cacia. Se trata, por consiguiente, de un goto vinculante.!

b) Bl presupuesto dcbe ser algo distinto del acto pmo-
cesal al que se refiereo, ¥y en ningfn caso se identifica con todos o al-
gunos de los elementos del acto mismo.

c) Se distingue de la condicién, en que ésta es poste-
ri0r al acto procesal cuya eficacia determina. El presupuesto debe serx
gilempre anterior.

1) Hay presupuestos que derivan directamente de la ley,

=

y otros que tienen su origen en la voluntad de los partioulares.
Enuncia como presupucstos, entre otros, los siguientes:
a) La demanda inicial que es presupuesto "de la senten-—

cia, o mejor dicho, de cada acto del proceso de conocimiento™}
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b} Las diversns instanciasg o pedimentos gue las partes

1acen durante el proceso, gque son presurusstos de las resolucicnes que

nque algunas veces el juez puedo proveer de oficilog

¢) Bl titulo y 1a demanda ejecutiva, respecto del jui-

d} El procese de conocimiento pueds ser considerado co-—

mo un presupuesto del proceso de ejecucidng
s) 8an presupuestos de la demanda iniecial, bien la asis—

tencia del tubtor al lado del menor emancipado o la autorizacidn gue en
algunos casos exige la ley para promover el jmicio.(gh)
1

onsidero muy Gtil la doctrina de Carnelutti para el te—

iloma en sus

na de los presupuestos de presu-

puestos, varios elementosg deben

T COMO Pre-
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supuestos procesales.
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utor en comento

in embargo,

gue advertiyx que

no se limita en su doctrina a estudiar los presupuestos referentes a

odo el proceso consider como un su doctrina se apli-

ca también a los actos nIper

Dcbido a ego es que encontramos en su expogicidn, ejem—

no son de todo el proceso,; coincident
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studian, Couture y Chiovenda entre otros, la deman—
Ta tedo el Jjuicio, el titulo y la acecién ejecuti-

tive y bambién la asistencia del tutor al lado dsl

menor emancipado o la autorizacidn que en algunos casos exige

ra promoever cl juicio, para llenar el requisito de la cap

mos visto como presupueste
1o de una demanda inicial sino que de todo el procesd.

En cambio, no coinciden con el concepto de presupuestos

liado porgus Carnelutti se refie a los presupucstos de
los actos procesales, las solicitudes o requerimientos de parte intere-
gada a las rescluciones judiciales gue impulsan al proceso ¥y el proce—

so de conocimiento

un presupuesto del proceso ¢

esa amplitud que da Carnelutti al concepto de pre-

supuestos en gene ral, que no cstimo que sea tan Gtil su doctrina para

desentraniar con exactitud ¢l verdadero concepto presupuestos procesa—

3

les, sin perjuicio de que como mencioné al principio, su exposicifn es

conveniente para mayor ilustracién y para conocer los diversos criteriog

(26) Diccionario de Derecho Procesal Civil. Liceneiado Eduardo Pallares.

Agina 516.-



sobre el tema en estudio.
Sin embargo, atn haciendo esa advertencia y esa aclara-
cién de gue su doctrina se extiende hasta los actos procesales, en mi

opinién es muy extensa porque con ese criterio tal como &1 lo confirma

4

con su ejemplo de presupuesto de actos procesales refiriéndose a las pe-—

ticiones que son presupuestos de las resoluciones que a ellas se refie-—
ren, con eso simplemente se esti dando é&nfasis a la necesaria continui-
dad del proceso que existe como algo absolutamente 1l6gico, con la con-
secuente y necesaria también precedencia de unos actos con respecto a
otros, es decir, con la necesaria precedencia de un acte anterior al —
posterior, a través de las diferentes etapas en gque se desenvuelwve el
proceso civil.

De igual anAlisis ha hecho uso Carmelutti al decir que
el proceso de conocimiento es presupuesto del proceso de ejecucibn, ya
que légica y necesariamente aquél debe preceder a &ste. Hs por tal mo-—
tivo que en mi opinidn, es demasiado extensa la doctrina del referido
autor que no se concrefa a analizar los presupucsgtos del procesc, si-
no los presupuestos de todos los actos procesales.

Bin embargo, Carnclutii en su obra "Instituciones del -
Nuevo Proceso Civil Italiano', sostiene que log presupucstos procesa-
les no son tales, sino requisitos del acto,

Dice el autor citado:""""®] concepto de presupuesto, cu—
va neta formulacidn y sistematizacién como requisito dinAmico extermo y
especifico del acte juridico es bastante reciente, se usa, no sélo por
los practicos sin precisién e incluso se confunde con el de requisito;

la 1llamada teoria de los presupuestos procesales(que histéricamente re—

presenta una tentativa hacia aquellas formulacién y sistematizacibn, lan-

dable pero afin imperfecta), incurre particularmente en esta confusién,
en cuanto considera como presupuestos lo que son, por el contraric, re—
quisitos del actos; particularmente en la competencia del juez o en la
legitimacién de la parte no se puede ver un presupuesto de la decisibn
81 no se guiere atribuir a tal palabra el significado general de requi-~
gito, lo que no es ciertamente incorrecto, pero tampoco conveniente,™"
nn:m(z'()

Para mi, en cambio, no hay tal confusién, sino que dife—
rentes enfoques a un tema comin: los presupuestos procesales. Un autor
los enfoca desde el punto de vista de todo el proceso(Couture, Chioven-—
da y otros) y otro qutor(;nra ejemplo Carnelutti) los enfoca desde otro
punto de vista; en este caso, Carmelutti los enfoca desde el punto de

vista no s6lo de todo el proceso considerado como una unidad, sino de

i

(27) "Instituciones del Nuevo Proceso Civil Italiano™.
Francisco Carnelutti, pagina 305.-

ol
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todos los actos procesales en g

na de Couture como lo manifesté antes sobre el concepto de presupuestos

la doctrina de Carnelutti, como también lo dejo apuntado anterrormonte,

~a demasiado extercas v nodrd SeoT como
es demasiado eXtensa y podra ser cOomo

iiovenda por ¢l solo hecho de

ser muy amplia, no permite la reoa—
gue en cuanto a este insa-

el proceso civil ¥y gue como

de los presupuestos procesales.

DOCTRINA DE GUASP.

Bl autor Jaimec Guasp, Catedrédtico de Derecho Procesal -
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gupuestos de la siguiente maneras
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testigo, perito, Arbitro, etc., voluntad vAlida, voluntad seria de rea-—
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Ticenciado Eduardo Pallares.




Sl

SEGUNDA PARTE
LA EXCEPCION DILATORTA COMO MEDIO LEGAL DE DENUNCIAR L& FAUTA DE UN
PRESUPUESTO PROCESAL DE VALIDEZ, —

Aln cuando el concepto de presupuestos procesales no se
identifica con el concepto de excepciiones, siendo por consiguiente di—
ferentes su aplicacién al p;boeso civil, normaimente las excepciones - 1
sirven para denunciar la falta de un presupuesto procesal. >
Es necesario anticipar en primer lugar, que las eXcepcio- "
nes sirven para denunciar la falta de un presupuesto procesal de vali—%
dez y asi lograr la invalidez del procesa o sea lograr la declaratoris
de nulidad del juicio. No se utilizan las excepciones para denunciar
la falta de un presupuesto procesal de existencia, porque lo inexisten-
te no necesita ninguna declaratoria de invalidesz.
En segundo lugar, cs necesgarioc advertir que no toda cla-
se de excepciones girve para denunciar la falta de presupuscstos procesa—
les de validez, sino solamente las excepociones dilatorias. Cuando ana-— e
lice las diferencias entre 1os presupuestos y las excepciones aludiré
al por qué de lo anterior.
Parsa comprender debidamente eémo es gque ocurre esa re-

lacién que tienen las excepciones con los presupuestos, primero expon-—

dré el analisis que hace el maestro Couvture scbre el uso de las excep—
ciones como medio de denunciar la falta de presupuestos y su clasifica—
cién de las excepciones, para después exponer mis comentarios solire las

pogibles Telaciones de los prec con lag excepoicnes ¥ especial-

mente, sus diferencias, paras
nes procesalas,

Couture dice:""""Cuando se examnina el problema de los -
presupuestos procesales en relacién con el de las excepciones, Se com—
prueba gue en maltiples casos, la excepecidén es un medio legal de denun-—
ciar al juez la falta de presupuestos necesarios parn la validez del -
Juieciao.

Lasfalta de competencia se denuncia mediante la excep—

¥

gi6n de incompetencia; lr incapacidad de las partes, o la defectuoga f._ '

reprasantacidn, medianto la exoopeidn do falta de personerin; la -'_'.'-l.‘-‘-;:n—. '
i

cia da fomags en la demanda, mediante ls excepcidn de defecto formal en'™ A
el mode de preparar la demanda. ¥ asi sucesivamente. Estas excepciones

i 1

aparecen en todos los cddigos, lo que poneé de relieve la importancia de

dichos requisitos para constituir un juieio valido.

Pero debe aclararse que tal relacién no es oconstante.Por
un lado, debe recordarse, una vez mis, que los presupuestos procesalas
no necesitan excepcién y pueden hacerse valer de oficio por el juez. ¥

por otro l-do, debe también recordarse que existen numerosas excepcio-
. -

i RS <k - i
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e
nes, gque no son denuncia de falta de presupucstos. Asi
evidente que la excepcidn de arraigc que muchos de nuestros
3 oot - Py SR ARY . A emiInos s o P a da o wiE e e
cogen tOLL.'<_\-'.Lr-:_., no procuran denunciar lg falta de un pros

zal, porgue bien pueds realizarse wun procese valido =in que el deman—
dado exija al aotor fianza de arraige.™MTrHIN(29)
NNy la dootrina mAs reciente ¥ @n el lenguaje de lg

Jurisprudencin, los nresupucstos

;roceggles han gido denominados,

nas, cucstionss de procedibilidad, ¥ se suponen vigerntes tanto en mato-—

ria civil como penal. Ultimamentc, se hn preferido denominarles dlhdece

el impedimento que su au-

Al mantener, por nuestra parte, &l lé&xico de la dootri-
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dominante, 1o hacamos por consid
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obata al procedimiento, sino al proceso; ¥ zn cuanto a la segunda deno-
5 LRy - =~ = G ~ - . S n_ = , -5
minncibn, la descartamos porgue lo que es un dbice es la falta de pre-

supuegto y no el presupuesto mismo, Escogemos el anverso y no el rever-—

go del ingtituto. Come la palabra lo dice, un supuesto eg un LG E—

Bn nuestra legislacidn no existe lo
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> mencions como o

de eXecepeciones gue no

r de presupuestos, aludiendc a lo gque en su legislacidn

4
ge conoce con el nombre do excerpcldn de 0, la cual tiene un oh

to diferente al buscado cuando se utiliza una excepcidn dilaforia con @l
fin de denunciar la falta sn el procesc de un presupuesto procesal.

Heo obstante, dicha «

hn gido superada en nues-—

tro Proyectc de Cddige Proc Civil donde si reg realidad
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propiamente no es una excepcidn, ya que el arraigeo lo utiliza =1 apctor
¥ no el demandado, sicndo mAs yus tode una medida preventiva que conce-

de 1la ley al demandante

a una persona extram

do de ese mode los interescs del actor gus do
ftar burlados por una persona extranjera inescrupulosa e irresponsable —
que abandonara el pais sin cumplir sus compromisos.

Bl arraige esté regulado en el Proyecto referido, de la
signiente manera:

nmnMnapg, 972, persona natural o juridica gue tuvie—
re que demandar a persona extranjera no domiciliada ni residente en el

pais, podri redir ante el juez de su domicilio que no deje salir a
Pe I 4

(29) v (30) Fundamentos iel Derecho PTOCu731 Civil. Eduardo J, Coutur
(edicién pdstuma) piginas 112 y 113.-

‘:_;_
&
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del territoric nacional, salvo que dé fianza u otra caucidén suficiente
para responder por las resultas de la sentencin.

Art. 973.~ Hl juew, von vista de la paticlidén y de Lai-
prucba instrumental que se¢ le presente, ordenard o no 2l arraigoj; y en
¢l primer caso librari inmediatamente oficio al Dircctor General de Mi-

gracién para que impida 1la salida del pals del extranjero no domieilias~

Oy

.o ni residente. S1i ne se¢ presentasge pruchba instrumental con la deman-
da, ¢l Jjuezm rocibirid la informacidn de testigos que el peticionario le
prescente, en la misma audiencia o en la subsiguiente, y de conformidad
con la prueba respoctiva nrocederd como se indica en este articulo.

5

ATY. 974. Bl actor, una vez cobtenids la orden de arral-

go, deberd prescniar su demanda contra la persona extranjera dentro de

c‘-

res digs peroentorics, ¥ si no lo hace, 8l juez, de oficio.o a peticidn
de parte; revocara el arraigo y 1o comunicara a la

El ecfor pagarid ademds las costas, dalios y perjuicios gue haya causado

i

z la parte contraria con la indicsda medida.

ATt GTH. Hi-d l

| demandado, antes o después de ordenado el

=

puede pedizr gue no se ordene o que se revogque, oNn su ¢aso0,rin-

digndo fianza a satisfaccién del demandsante de regponder de las costas,

danog ¥y perjuicios, entendidndose entre égtos lo que es objeto del pro-

o &

cesgn. Aprobada la Tianza se cancelari el arrsigo.

gual cancelacidén se hari cuasndo ol demandado, sntes o

durante el proceso principal, cumple con 1o gue ocs objeto del reclamo.
nn:m( 3)1)
Como ejemple en nuestra legialacidén de exXcepciones gue -
i P i T g 3 o 4 < = il 4 e S i Tl el ] ] oY
no son denuncina de falta de presupuestos, encontramos adenis de lag ex—
i

cepelones perentourias ¥ mixtasgy aln dentro de las dilatorias, ¢l casd —

ie 1a competencia relativa, gque no es un presupuesto procesal.

Si ciertamente las excepciones dilatorias sirven para de—
nunciar la falta de log presupuestos procesalas de dezy se usan ade-—

nas para hacer waler glertas facultades egtablecid a2 favor del deman-

dado. In ¢l casc propussto, ¢l Teo qus ha sido demandado ante un jucs —

r 3 ul
ague no as'sl defsu domiclilic, puede opcner laz arxcencifin dilatoria de im-
L

competencia relativa del juez, ¥

!
nueda relevado de seguir conociendo en el proceso. La competencia refe-

ucete procesal ¥ sin embargo, pusde

da a favor

i
del ren, puegto guo hay un principic procesal gue dice que el rec dele
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la contostncién sgobre ¢l fondo, os decir, plonteande una cucstidn ante-
rior 2l motivo ismo del juiecio, proponen una defensa qus; siendo aco-
gida, pone fin a éste. Las excepciones mixtas tienen, se dice habitual-
nepnfe, la forma de las o)} contenido de las perentorias. Som
la cosa gnfa ¥ 1& transgoeidn.
LXCEPCIONES DILATORIAS. -
Lng oxcepciones dilatorias, tal come so hallan legisla-
on muestro derecho, al concepto de oxcepcliones proce-

sales oxistentes on el dereche comin europeo antes del CdAigo francés
¥ derivadas del derecho romano.

Son B previas, gadas in limine litis, ¥y que,
normalmente; Versan sobre ©l procemo ¥ no sobre nl derocht materisl s—

cgado por el nctor. Tienden a corregir erroros que obstarin a una fA-
cil decisién(defocto legnl on el modo de preparar la demanda); a evitar
un proceso inutil(litispendencia); = impedir un juicio nulo(incompeten-—
cla abgoluta, falta de capacidad o de personeria ): a asegurar ol resul-—
tado del juicio(fisnzas de arraige y de rato et grato); etc.

Constituyen, comc se ha dicho, una especie de elimina-
eidn previa de piertas cuestiones que embarazarian en lo futuro el de-
garrolle del proceso. Tienen un caridcter acentuadamente preventivo on
cuanto ticnden a economizar csfuerzos indtiles. Se declden previamento
a toda otra cusstifn, Tazdn por 1lai oual se les 11lamd en el derecho old—
sico espaiol alongaderas ¥ mAds tarde articulos de no contestar.

IEste cardcter dilatoric ha hecho creer frecuentemente
gue el fin do 1la excepcidn es el de dilatar o de -
circungfancia a la qué no es ajeno el impropic y malicioso usdo gue sa
hace de egte tipo de defensas cn la actividad forenss
de un punto de vista cientifico, esg cosa muy clarn que la dilacidm o pos
vergacitn(ne ya del juicio en' si mismo, sino 'de la contostacidn ds la

deman ¢s s6lo una consscuencia y no el contenido de la eXocepoidn; és—
ta es ¢l medio proceésal de diluecidar una ouestidn gue tiene cariecter -
previo, dado que compromeote la cficacia v 1a validez de los asctos pos—
teriorcs.
EXCEPCIONES PERENTORLASw—

Las excopclones perentorias nc son deofensas sobre el -
proceso sino sobra ¢l derecho. No preocuran la depuracidn de clementos
formales de juicio, sino que constituyen la dcfensa de fondo sobire el
derecho cuestionado.

A difcrencia de las dilatorias,

pai
Pl

su cnumorzcldn

no og ta-

Xativa. Normalmentc no aparecen cnunciadas en log cbédigos y toman el -
nombre de los hechos extintivos de las obligacionecs, on los asuntos de
ecsta indoleipago, compensacidn, novacidn, etc. Cuando no 8¢ invoca wi
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bajo la forma de demurrer, aunque el alcance y contenido de &ste ofre-
ce muchas diferencias. El demurre

sobre el nérito en

mixta procura, en todo caso,
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Con los elementos nmencionado~ sc podri determinar os-—
peocificanente cudles son las diferencias gque hay entre las excepcioned
v los presupucstos ¥ no s6lo eso, sino también sus posibles relaciones.

JLa primera diforcncia elemental que hay que advertir, ¥
que ya mencioné anteriormente, es la de que las excepciones se utilizan
para denunciar la falta de concurrencia deo presupuestos al proceso. Fe-
ro no cualquiera de las dos clases de presupuestos que existen, sine —
gue Gnicamente para denunciar la falta d& presupuestos procesales de =
validez, porque como dije antericormente la falta de presupuestos proce-—
sales de existencila no necesitan denunciarsn o través de las eXcepcioc-—
nes ni tampoco nccesitan de ninguna declaratoria judicial para ohbtoner
la invalidez de un proceso, puce lo gque no existe no rcquiocre de gue ma-
die pida que se anule para determinar esa inexistencia, ni tampoco dcbe
sor objeto de declaratoria de nulidad porgue sobre lo inexistente no es
posible ni necesaria ninguna declaratoria.

La scgunda diferencia gue existe entre los presupuestos

¥ las excepoiones ce la de gus no toda clase de excepciones sirve para

denunciar la falta de un presupussto procesal de validez, sino tnicamen—
te las excepciones dilatorias.
Las excepciones perentorias no se pucden utilizar para

denunciar la falta de presupuestos procesales deo validez porgue su ega-

récter no es procesal, sinc sustancial. Ellas sirven paPa atacar el fowm=
do del pleito, no pars denunciar ancmalias o defectos del juicio. No —
cuidan de gue se entable la relacibn jurdidica procesal en debida forma,
o sea, de conformidad a las formalidades y procedimiento seiialados por

las leyes procesales para que el juicio que contiene Hal relacidn ton—

ga validez Jjuridica, sino gue se utbtilizan pars abtacar @l derccho mate-—

rial al que sc¢ pretende tutelar por parte del actor por medic del pro-—
ceso. Asi por ejemplo, una excepcidn perentoria de pago © prescripoidn

opuesta por el demnndado ante una demsnda del acrecdor cn juicio eje=
cutiive, no fienen por objeoto denunciar deofectos del proceseo que le im—
pidan tener validez formal, gino que tratan de obtener la cxtineidn de
a pretensidén aducida por el actor en su demanda ques alegn la existen—
cia de un crédito que no se ha solventado tedaviaz o la existencia de um
crédito que no ha prescrite todavia.

Se ha determinado gue los presupuestos procesales de va—

lidez ocuando Ffaltan en el proceso, acarrean la nulidad del juiecio, la

cual puede obtencerse en su caso, denunciando su falta a través de las

excepcionecs dilatorias correspondientes, pero nc a través de una cxcep—

¢ién perontoria pﬁrque ¢stas le girven al demandado para defenderse Uni-

camente on contra del derecho material que aduce el actor en la domanda
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incoada en su contra, pretende la extincidén de ese derecho material,pe-—
ro nunca la declaratoriz de nulidad por no tener validez formal el pro-—
ceso, pues para lograr cso debe utilizarse una exeepeidn dilatoria. .

Las excepciones mixtas son llanadas también como dice
Couture "excopciones perentorias deducidas en forma de articulo previc™
y son aquellas que funcionan procesalmente como dilatorias pero que ol
tienen en caso de sor acogidas, los efcctos de las perentorias.(34)

Dichas exccpoioncs son do una naturaleza especial que
las distingue tanto de las excepciones dilatorias come de las perento—
rias. Entre ¢llas se encuentran la cosa juzgada y la transaccidr.

La excepeidn mixta proours la decisidn del proceso por
una cuestidn no sustancial, a diferencia de las perentorias y en este
punto, su caridcter es comin con las exccpciones dilatorias porque inten—
ta evitar un juicio inttil o nulo. Pero tampoco la excepcidn mixta es
propiamente identificable con las excepciones dilatorias que puedan ser—

vir para denunciar la falta de un presupuesto procesal de validez. En e—

et

fecto, entre las excepciones mixtas se encuentran la cosa juzgada y la
transaccidn, las cualos no se ubtilizan pars denunciar falta de presupues—
tos porque ninguna de las dos circunstancias:"cosa juzgada" y "tzran-
saceidn" constituyen presupuestos procesales de validoez cuya falta pue-
da denunciarsc a través de la cxcepoién mixta correspondiento.

Be trata propiamente, en mi opinidn, de una combinaecibn
de excepecidn dilatoris y perentoria que da como resultadeo una excepcidm
mixta de calidad especial cuya naturaleza cs dificil de desentrafiar,pe—
ro gue en todo caso se pucde cstar seguro que no pucden asimilarse so-
lamente a las dilatorias para comnsiderarlas como Utiles pars denunciaxr
falta de presupuestos proocesales de validez.

Es intoresante traer a cuento lo que sobre ecsto opina el
maestro Couture, quien dice:""""Las excepoiones d¢ cosa juzgada ¥ tran—
gaceibn evitan, en 4odo caso, el decbate solire sl derecho expuesto en la
demanda. Quicn aduoce la cosa juzgada no discute el derecho mismo, sino
que se& ampara eén un pronunciamiento anterior a su respecto, que le re-

sulta favorable y que le ahorra una nueva discusidn, Bl gque invoea la

transaccidtn tampoco quiere dilucidar ol dorecho tal cual era, sino gue ;

5¢ ampara on un catado de cosas que ha surgido luego del contrato de — .é

traneaccibn y que hace innccesario todc dobdte sobre ol ostadc ante— [

rior; la transaccibdn, que es el equivalente contractual de la sentoen- g
cia, actfia en el juicio como una verdadera exocepcidn de cosz juzgada.

Se trata, en resumen, de decidir el conflioctc por razo- j

i i

(34) Fundamentos del Derccho Procesal Civil. Eduardo J. Couture.

(edicién péstuma) pAgina 117.-




por ejemplo con el presupuesto proce
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nes ajonas al mérito de la demanda. La cxcepcién mixta no ticnc,pucs,
la forma de laas dilatorias y el contenido de las perenterias. Lo gug

tienc de &stas es la eficacia, no la escncia. Pope fin al julglo, pern

D’J

no mediante un pronunciamiento gobre la oxistencia o inexistoncia del
derccho, sino merced al reconocimiento de una situacién juridica gue
hace innecesario entrar a analizar el fondo mismo del derecho,"m!"Y

La tercera diferencia consiste on que las excepcilones

dilatorias solamentec puecden oponerse por el demanda cn determinado

juicios en cambio, la falta de presupuestos procecsales de validez pue—
do denunciarla tanto el demandade por medio de una cxcepcidén dilatoria,
como el actor interesade on la correccba proseoucidén del Jjuicio y también

el Juez de aficio, en cumplimientec de su deber y en ejercicio de su fum-

audicial’.

La cuarta diferencia entre los presupucstos procesales

c‘.l

de validez y las excepciones dilatorias es deo gue las excepciones di-
latorias deben alegarse todas de una sola vez y dontro del término se-
Haledo para la contestaci6n de la demanda, ya que si se hace en otra for—

ma o fuers de dicho términce le serdn recha

icio al demandados

en cambio, la falta de presupucstos procesales de validez pucde denun—

r_]

olarse en cualquier estado del juicio, como ya se dijc antes, por el dé=
mandado o por el actor, O puede invocarlos el Juez do oficio para decla-
rar la nulidad del Jjuicio por falta de cualquier presupuestc de validez.

La quinta y tltima diferenecia estriba ecn que las eXcep-
giones dilatorinas son lo contrario de los presupuestos procesales de —
validez, 0 sSca gue constiftuyen el aspecto negative de tal instituciodn.
La existcencia de presupucstos en el procesc constituye su aspecto po-
sitivo ¥y su auscncia dcl procesc es su aspecto negativo al cual corres-
ponden las cxcepciones dilatorias. En cofecto, la cgmpetencia absoluta
gs un presupucsto procesal, cuya falta se denuncia¥a través de la ex—
cepeidn dilatoria corregpondicnte de incompetoncias del jusz, mal 1la-
mada por nuestro Cédigo de Procedimisntog Civiles en el Art. 133 Pr. ¥
en el Art. 1130 Pr. como "incompetencia de jurisdiccidn'.

De igual manera, la capacidad dec las partes es un pre-
supuesto procesal, cuya faltn se denuncia por medio de la excepcidn di-—

latoria corresponlientc de incapacidad deo las partes. Lo mismo pourre —

al de la claridad y formalidad de
la demandn, cuya ausecncia en el proceso se denuncia por medio de la ox—

cepeidn dilatoria de oscuridad o informalidad de la demanda, y asi su-

C)

givamente, toda excepcibn dilatoria entrarfia en si ol aspecto negati-

vo de los presupucstos procesales de validez, © sea, su ausSencia en el

EBstablecidas esas difeorencias entre los presupucstos —
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ma o fuera de dicho Hérmino, lc serén rechazadas de oficic y
mite algune

No oponiéndose la declinatoria de jurisdiccién o incom=s
petencia del Juez, u oponiéndose contra lo prevenido en el inciso pres=s

cedentey, quedari prorrogada la jurisdiccidn, caso gue puedsa prorrogar—

Art., 131l.- Lias excepcionés perentoriss pucden oponer—
se en cualquier estado del juicio y en cualquiera de las instancias,an—
tes de la sentencia.

Ert. 132.— In los juicios ordinarios las excepciones di-
latorias deben decidirse en juicio sumario antes de procederse adelan-—
te: las perentorias se resolverdn en la sentencia definitiva.

Art. 133~ BEn los juicics extraordinarios las cXcep~—
ciones dilatorias que se opongan, no Sugpenderin el curse de la deman—
da ¥ se¢ sustanciarfin y resolverin con la causa principal, sin que se'™s
pueda formar por razdén de ellas, articﬁlo especial en el juicio; pero
deberid guardarse en la sentencia el orden correspondiente de modo gue
declariandose probada la eXceopeidn, no entrard el Juez en 1o principnl
de la demandn.

o dispuesto en cste articulo no tishe lugar en las ex-—

cepeiones sobre citacidn de eviceidn, oxecusildn, incompetelicia de Juris—
diceibn, on la de llegitinidad de la perpgons de alguna de lTas partes. ¥
en la de obsouridad o informalidad de la demanda, on cuyos casos ol Jues

las resolveri conforme = lo preserito en ¢l articulo precedente, Tedu-—
ciéndose el término do prucba a cuatro dias.™'™n(35)

En ol Proyecto de C6digo Procesal Civil de nuestro pais,
egxigten sustanciales diferencias en cuanto a la regulacibn legal de lasg
exoecpciones y en cuanto 2 su conceptuacibn, que representan un avance
técnico en varios aspectos gue analizaré después de cxponer las dispo-
siclones legales pertinentes del Proyecta para poder comparar entre la
legislacidn actual ¥y ¢l referido Proyooto.

Im el Proyecto las disposiciongs legales correspondien—
tos a las excepciones estin comprendidas del Art. 247 al Art. 253, los
cunles litcralmente dicen: (36)

wmmnntart. 247.- Excepcifn es la contradiceifn por me—
dio de la oual el reoc ¢ demandndo procurs extinguir en todo o en partoc
¢l derccho material subjetivo que e protende por la accidén intentada

difiere su ejercicio por el ascguramicnto de wna cuestiétn provia de

(35) Constitucibn y Cédigos de la Reptblica de El Salvador, edicibn
de 1967, pége. 449 ¥y 450.-~ '
(38) Proyeccto de Cédigo Procesal Civil, elaborado y puhbliocndo por el

Ministerio de Justicia on 1964, pAginas 76 y TTe~
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naturaleza nrocesal.

Art. 248.- Las excepciones son real@s o personales,

Son reales las que van inhercntes a la cosa o derecho
discutido en el juieio, de tal manera que pucden oponerse por todosg -
los que tienen interds en la misms cosa o derecho, ya sean litiscon-—
sortes o terceristas.

Personales, lag que sé6lo pueden oponerse por aguel a
guien se han concedido por ley o pacto, ¥y no por los demiAs interesa—
dos,

Art. 249.- lLas excepciones son también persntouri

latorias o mixtas

Son perentorias las gque extinguen la accidn en todo o

en parte. La perentoria es a su vez absoluba, cuando ¢l reo en su con-
testacibn, real o fieta, niega la demanda; es relativa, la gque se re—
fiere a un hecho concroto ¥y determinado.

Dilatorias, las gue discubten un prosupuesto procesal ¥
producan el efecto de diferir o suspender el curso del proceso.

Mixtas, los que siendo por naturaleza percnbtorias, puc-—
den oponerse también como dilatorias, como 1la cosa Jjuzgadn, la tran—
saccidén, ol desistimiento aceptado, la desercidn de la accidén y lan oca—
ducidad o la prescripeidn del derecho pretendido.

Art. 250.- Las exccepciones perentorias pueden oponerse
en cualguier estado del julciv y en cualguiera de las instancias, antes
de la sentencia definitiva y sc resolveran en &sta.

Art. 251l.— El demandadeo deberi alegnr de una sola vez
todas las excepciones dilatorias que tuviere, dentro del término se-
fialado para la contestacidon de la demanda; las que propusiere en otra
forma o fuecra de dicho término, le serén rechazadas de oficic y sin tri-
mite alguno.

No oponiéndosc la inocompeteoncia de juez en cualquiera
de sus formas u oponiéndose contra lo prevenido en el ineciso preceden—

tey, quedard prorrogada la competencia, salve que se trate de jurisdiccitn

improrrogable por su naturalezae. -f?
¥,
Art. 252.- En ocualguier clasc de juicios las excepcionecgh

dilatorias deben decidirse como incidente en juiecio sumario antes de pro=
cederse adelante; pero en los procesos extraordinarios el término-de — |
prueba del incidentoc seria de cuatro dias

Art. 253.— Bl juez resolvers primerc sobire la declina-
toria y 1la litispendencia si se hubieren opuesto y s6lo en el caso de
declararlas sin lugar, rcsolverd también sobre las demds cxcepeliones —
dilatorias que sc hubieren alegado.

Deolarada por sentencia ejecutoriadna una excepclon di-
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latoria, se darid entero cumplimiento a lo ordenado en aquella, ¥ si fue-
re 1n de incompetencia, el juez pasard los autos con noticias de las -
partes al que sea competente, para que tramite la demanda conforme =a

A11anéndose 2l actor & lms aXcepclones opuestas, antes
lospués de la sentencia respectiva, ¢l juez continuarfé la tramitaciotn
el juicio como se dird enseguidag. Mitumnn

En lo sustancilal, la regulacidén legal gue aparece tanto

en nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles vigente como en el Proyec—

to de C6dige Procesal Civil para las exXcepciones perentorias es idénti-

Efcctivamente, es la misma en cuanto a la forma de pro-
posicibn o alegacidn de las excepciones como en la tramitacidén gue de-—
be dirseles. Pueden oponerse en cualquier cstado del juicle y en cual-
quiera de las instancias, antes de la sentencia que es donde se resol-
Verine.

Respecto de las excenciones dilatorias si existe dife-
rencia en la regulacidn legal. Actualmente tales excepciones en los -
juicios ordinarios deben alegarse todas de una sola vez dentro del t&ér—
mino para la contestacién de 1a domanda, pero sin contestar la demanda
¥y su tramitacién dehe ser en julcio sumario antes de procederse adelan-—
te. En el Proyecto también es lo mismo para las excepciones dilatorias
opucstas en juicio ordinarioi:deben oponerse en el términe para la con—
testacidn de la demanda y decidirse en juicio sumario antes de seguir-
se adelante.

La diferencia respecto de las excepciones dilatorias se

encuentra cuando son opuestas en juicio extraordinario. En nuestro CoO-

digo vigente, de conformidad con el Art. 133 Pr. trleaz excepoiones ho gk
guspenden el ocurso de la demanda y.se tramitan ¥y resuelwen con el Jul— /

cio prineipal,; resolviéndose en la sentencia definitiwvas primero, lo

relativo a la excepcibn dilatoria y si ésta es acogida en la senbencia,

no ontra el Juez a reseolver Io principal del juicio, lo quo no ocurre

con las eXcepciones sobre citacibn de eviceidn, cxcusibn, incompetencia

de jurisdiccibn, en la de ilegitimidad de la persona de alguna de las

Partes y en la de obscuridad o informalidad de la demandn, on cuyos ca=

sos el Juez las resolveri de igual maners gue las excepciones dil%tol‘iaﬁ‘:-
-

opusstas en juicio ordinario, o sea en juicio sumario, reduciéndose el

término de pruebas a cuatro dias.

En cambio, en el Proyecto, de conformidad con el Art.
252, en cualquier clase de juicios las excepciones dilatorias deben de—

cidirsc como incidente en Jjuicio sumario antes de procederse adelante ¥

en lo que si es igual a nuestro C8digoe vigente es en gue en los juicloS



extracrdinarios el #érmino de prucha del incidento seri de cuatro dias. =

Por Io demés, el Proyecto como dije anteriormente, repre—
senta un avance téecnico respecto a nuestro actual Cédigo de Procedimianh‘
tos Civiles.

Mn efecto, la regulacidén y expesicidén técnica que apa—
rece en ol Proycoto para las excopciones eg en mi opinién de mayor pre—
cisidn y consistencia que la gque aparece actualmente en nuestro Cédigo
de Procedimientes Civiles, lo gue es debido a la influencia doctrinaria
en el legislador que da como resultzdo una regulacién legal mAs acorde
con la verdadera naturaleza de las ingtitucionoes procesales,

En primer lugar, superz el Proyecto al actuia Cédizo en
precisidn y en correccidén técnica cumndc define lo que debe entenderse
por exXcepcildn.

Nuestro Cédige actual dofine 1a excepcibn como la con—
tradiceidn por medio de la cual el reo procura diferir o extinguir en
todoe o parte la accidén intentada. Al utilizar el término "diferir" lo
hace para referirse a las excepciones dilatorias sin determinar su con—
tenideo, lo que ha dado lugar a gue en la préctica se desnaturalice el
ugo correcto de ellas dando 1la impresidn de gser las mismas, medios que
girven para retardar o dilatar las pretensiones del actor, lo gue jamas
ha sido del carédcter de las eXcepciones dilatorias.

Se ha visto que las excepciones dilatorias normalmente
sirven para denunciar la falta de presupuestos procesales gue impiden
la correcta constituciétn de la relacidn juridica procesal y gue, por
consiguiente, buscan que ésta se entable entre las partes en debida —
forma para que el Jjuicio pueds continuarse; por lo que necesariamente
lo gue se¢ alega a través de la excepcidn dilatoria dche discutirse y
decidirse previmmente porgue lo gue trata de consoguir, que =i es de
su naturaleza, es garantizar la prosecucidn de un juicio wvalido.

Por esc en el Proyecto acorde con esa naturaleza cienti—
fica de las excepciones dilatorias, se determina su verdadero concepto

en al Ars. 249 dnc. 30. diciendo:""Dilgtordias, las gue discuten un -

presupuesto precesal ¥y producen el sfecto de diferir o suspender el =

curso del proceso,tminun
La segunda ventaja del Proyeocto sobre nuestro actual C6-—
digo de Procedimientos Civiles, se encuentra cuando establoce que "enm

cualguier clage de Jjulcios" laz excepciones dilatorias deben decidizr—

como incidente en julecio sumario antes de¢ proscguir ol juicio. Con

0
w

ello se logran dos copags gue no tiene actualmente nuestro Cédigo: 1o.
o] = |

gser conformes con la naturaleza de todas las exceheciones dilatorias gue ™

por servir para discutir algo previo, consecuentemente delien decidirse

= o

también previamente en un incidente del juicio que se tramita en forma®
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sumaria; lc cual no Ocurre actualr como puede apreciarse leyendo al
Ar+, 133 Pr. donde aparece digstintna regulacibn para las exoepoicnes di—
latorias opuestas en juicios extraordinarios; y 20. se obtiene unifor-

=

midad de tratamiento para tales excepciones que no se biene actualmen—
te porque se les da diferente funcionamiento

El tercer aspecto que representa una ventaja del Proyec—
to respecto a nuestro Codigo, es en cuanto 1la ubicacién en que se en-
cuentran digposiciones legales relativas al orden en gue deben resolver—
se las excepciones dilatorias, en el caso de que sSe opongan Varias eX—
cepciones de esa clase.

Actualmente nuestrec Cédigo, cuando regula las excepcia-—
nes dilatorias en el Libro Primero, s6lo dice 1 A 132 °Pr. gue =
las execepciones dilatorias deben decidirse en juicio sumario antes de

adelante, pero no dice en tal disposicidn, en el caso de qua
son opuestas varias excepcionesg di se resolvers
primero, Actualmente tal situncitn la regula el Cddigo de Procedimien-—

+¢

tos Civiles no en el Libro Primero, gue es donde regula parcialmente lo
relativo a las excepciones, sino en el Libro Segundo, en el Art. 519 Bx.
al establecer el modo de proceder en juicio ordinaric en watﬁribl la mo-—
ro derecho entre partes presentes, lo ‘siguientes"""Art. 519

Bl juez resolversi primeramente sobre la declinatoria y la litispenden—
cia, si se hubieren opuesto estas cxcepciones, y s6lo en el caso de de—
clararlas sin lugar resclveri también sobre las demAs excepclones dila-~

L= LT

tOI‘i.ﬂ!,Ea mnnimn

a7
ke

Posteriormente,

ordinario en materias de

regular el modo de proceder en

JHUL LD

hecho entre partes presentes, en el Art. 523
del Libro Segundo del Cédigo de Procedimientos Civiles, dices""Milgnt,
523.— 81 el demandado opusiere excepoiones dilatorias, se pei
mo se dispone en el Capitulo anterior,uitrn

Pero cuando se trata de un juicio sumario en el que se
oponen varias exceopciones dilatorias, no dice nuestro Cb6digos vigente —
se resolverid primero.
En efscto, cuando 1la regula el modo de proceder en
al, que es8 un juicio sumario por naturaleza, solamente —
Se oponen eXcepciones dilatorias deben resolverse previa—

manera como se dispone por el Art. 133 inc. 20. para las
igual clase opuestas en Juicios extraordinarios, o sea en

sumaric como incidente, reduciéndose el término de prueba a

CLo—

juicio

tro dias. Tal disposicidn legal dices"""MArt. 479.- Si el demandado o—
pusiere excepciones dilatoriss de las comprendidas en el inciso Z2o. del

articulo 133, se resolverin previamente conforme a lo dispuesto en dicho
articulo ¥ los dos anteriores al presente, reduciéndose el términa de —



prueba a cuatre dias."™™ No se dice én articulo qué e¢xcepciones di-
primerc. Tampoco lo dice el Art. 133 in 20.

dilatorias Juicios

juicics sumarios, =i son de
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Como se ve,actualmente se ha recurrido a varias disposi-
ciones legales, dispersas on diversos lugares del C6digo para regular el
orden en que dcben resolverse las excepciones dilatorias en el caso de
que Be opongan varias de esta clase y ademis de eso, se ha omitido por
el legislador dictar una disposicifn gque en forma clara y precisa deter—
mine gque cuando en un juicio sumario Se opongan por el demandado excep—

ciones dilatorias, primerc deben resolwverse 1

a declinatoria y la litis

pendencia ¥ que solamente si éstas no se comprusban, resolvera el Jjuez
gsobre las deméAs excepciones dilatorias.

En cambio, en el Proyecto en una sola disposicidén legal
se menciona todo eso, logrando mayor sencillez y orden cn la exposicién
cientifica.

Efectivamente, el Proyecto de

gl Capitulo en que regula todo lo relativo

A

Art. 2531

UHINE] dJuez resolveri primero
litispendencia si se hubieren opuesto y sélo
sin lugar, resolveri también sobre las demés

s¢ hubieren alegado.

Cédigo Procesal Civdil, en

las excepciones, dice en el

sobre la declinatoria

¥ La

de declararlas

o1
L= 1§

¢l caso

excepciones dilatorias que

Declarada por sentencia ejecutoriadsa una excepcidn dila-
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toria, se dari entero cumplimiento a lo ordenado en aquella, y sl Tuerse

la de incompetencia, el juez pasarid los autos con noticias_de las par-

tes al gue sea competente, para que tramite 1la demanda conforme a la —

leye.

o después de la sentencia respectiva, el juez continuari la tramitacidn

del juicio como se diri
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La cuarta ventaja, més que téenica, del Proyec—
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to respecto al Cédigo actual se sncuentra en esta Gltima disposicibn ls-

gal transcrita del Proyecto, donde en su inciso segundo dispone lo que

n
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debe de hacerse después que se

que es procedente unas excepcidén dilatoria, ordenando se le dé cumpli-

N

miento a lo resuelto con motive de dicha excepcibn y que si se trata de

la de incompetencia

que a1l juez se el juicio con noticia de -

al juez competente para (ue se tramite la demanda em la forma Ie-
gal.

Actunlmente no eiziste ninguna disposicidén legal que in—
dique las circunstancias sobre las que dispone el Proyecto, pero em la
préactica si ocurre de igual mancra como prevé éste. Bl Proyecto para -~
gque no quede ninguna duda dispone lo anterior, lo cual ademéds de servir

de guia a las partes litigantes y Jjueces scbre lo gque hay gue hacer uns

n

vez resuelta una excepcidén dilatoria, da a éstos mismos la seguridad de

-

galmente por tener lo hecho su fundamento

haber procedido correcta y le

i6n del legisladora
La quinta y tltima ventaja técnica que advierto en el

-

Proyecto de C6digo Procesal Civil respecto a nuestro Cédigo de Proce-—
dimientos Civiles vigente, se encuentra en el Art. 249 del referido Pro-
yecto cuando define las excepciones perentorias, dilatorias y mixtes.
Dicha ventaja es la méds importante en el Proyecto en —
cuanto a la regulacifn legal de las excepciones porque representa um —
verdadero progreso cientifico respecto de dos de las principales insti-
tuciones procesales: las eXcepciones y los presupuestos procesales,

Esa ventaja que aparece en el Proyecto confirma lo nns

estudiade en esta tesis respecteo de esas dos ingtituciones DITO—

En efecto, se ha dejado sentada en esta tesis que las ex-

cepciones sirven para denunciar la falta de presupuestos procesales en

el proceso, peroc que no toda clase de excepciones sirve para ese objeto,

sino gque tnicamente las excepciones dilatorias, pues dada la naturaleza

le las excepciones perentorias y mixtas, estas Gltimas no pueden utili-—

zarse con ese fin.

Tal distincidn que es necesario conocerla para ¢l uso co-—
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rrecto de las excepciones como de los presupuestos procesales, tanto —

dootrinaria como pricticamente, actualmente no aparece en nuestro Cédi-

go de Procedimientos Civiles.

Ly

1 d i

Bl Proyecto es miAs progresista técnicamente en este sen-~

tido que el C&6digo actual y deja establecido claramente que las

finicas

excepciones gue pueden servir para denunciar falta de presupuestos pro-

cesales son las cxcepciones dilatorias. Y asi, se ve que en el Art. 249

del referide Proyccto se¢ establecn la distincibén entre las excepciones

y los presupuestos procesales y ademfAs, la Unica relacién que existe em—

tre las excepciones dilatorias y los presupucstos procesales. Tal dispo-

sicidn dice textualmentep

AN, 249.~ Lns excepciones son también perentorias,

dilatorias o mixtas.

Son perentorias las que extinguen la accién en todo o

en parte. La perentoria es a su wez nbsoluta, cuando el rec enm su con-

testacibén, real o ficta, niega la demanda; es relativa, la que se refie-

re a un hecho concreto y determinado.

Dilatorias, las que discuten un presupuesto procesal ¥

producen el efecto de diferir o suspender el curso del proceso.

Mixtas, las que siendo por naturaleza perentorias, puedem

oponerse también como dilatorias, come la coga juzgada, la transaccion
- ol - ) )

el desistimiento aceptado, la desercibén de

prescripeidn del derecho pretendido, Mt 37y

lTa aceién ¥y la caducidad o Iz

Lo anterior pues, representa una ventaja para =l uso co-

rrecto tanto de las eXcepciones como de los presupuestos procesales,

Ahora bien, hay dos circunstancias que no se han mencio—

nado en ese articulo del Proyecto respecto a la definicidn de excepcio-—

nes dilatorias ¥y que en mi opinidn dehen incluirse en esa definicidn pa—

rs. que el concepto quede completo, clarc y seguro.

Esas dos circunstancias son las siguientes: la primera ]

es guey; como Se ha determinado én este btrabnjo, las excepciones
riag sirven para demunciar la faltn de presupucstos procesales;
de cualgquiers class de nresupussetos, sino Unicamente fraténdose

supuestos procepales de validez porque la f=lta de presupuestos

dilato~

Pero no

de pre-

procesa—

les de existencis no necesita alegarse por medio de ninguna excepcidm,

debido a que sobre ellos no es necesario ningin pronunciamiento

pues lo inexistente no puede ni debe invalidarse.

judicial

En mi opinidn, debe ampliarse ese concepto de excepcia-—

nes dilatorias dado por el Proyecbo en el sentido indicado, o sea de que

las excepciones dilatorias son las que discuten un presupuegto p

Tocesal

(37) Proyecto de C6digo Procesal Civil, elaborado y publicado por &l

Ministerio de Justicia en 1964, paAgina T6e—
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"de wvalidez".

La segunda circunstancia gque en mi opinién amerits in-
eluirse en el concepto de excepciones dilatorias que da el Proyecto de
C6digo Procesal Civil es 1a siguientes

Bl Proyecto al definir las excepciones dilatorias dice
que son aquellas que discuten un presupuesto procesal ¥ producen ¢l e-
fecto de diferir o suspender el curso del proceso. Da a entender que — i
las excepciones dilatorias solamente sirven para denunciar la falta de 1
nresupuestos procesales. !

Pero las excepciones dilatorias sirven no sélo para ale- J
gar falta de presupuestos procesales sinc también para alegar el deman—
dado determinadas Ffacultades establecidas a su favor.

Para comprender mejor tal situacibn, es necesario re-—

cordar gue la competencia respecto a la cuantia, a la materda y a la

2. AS

funecién o grado,es absoluta y por consiguiente constituye un presupucs—

to procesal, cuya falta puede ser declaradsa de oficio por el juez o a ;
3 & .9 &

peticién de cualguiera de las partes, ya que esa es la naturaleza de

los presupuestos. En cambic, en la competencia por razdén del territoric

no ocurre la mismo, pues de conformidad con lo dispuesto por el Art. 32
Pr. de nuestro C6digo de Procedimientos Civiles vigente sze puede dar Iao
que se conoce ¥y la misma disposicién llama "prérroga de jurisdiccidn™
utilizando ese término como sindnimo de competencia absoluta, la cual E
puede occurrir en dos casos: por consentimiento expreso o tacito. (
Esa prérroga puede ocurrir cuando se demanda a determi- !

nada persgonz ante un Juez incompetente para &l y si ese demandado no a-—

Ea

lega la excepcidn de incompetencia y contesta la demanda ante ese Juez,
éste después de ser originalmente incompetente se vuelve competente pa-—
ra tramitar el juicio y todo lo mctuado por €l es completamente valido
¥ no puede ser declarado nulo. Por eso eos gue respecto de la competen—
cia en razbn del territoric no opera ésta como presupuesto procesal —

porque no existe la competencia absoluta como en log otros casos vistos

L aba s

anteriormente, o sea como cn ln competencia por razdén de la cusntia, de =
: g E

la materia y de la funceidn o grado. :
y : !

Pero puede occurrir que el reo gue ha side demandado an- q

te un Juez que para €l no es competente por no ser el de su domicilif,

intorponga la excepeidtn dilatoria de dncompetencia del juez ¥y si esta

-

pxcepcidn es debidamente comprobada, no puele seguir conociendo ase fun—=

it

cionario del juicio. En conelusibén, se ve que la competencia por razdnm
del territorio atn cusndo no es un presupuesto procosal pucde alegarse
por medioc de una excepcidn dilatoria.

Fn tales casos pues, ge usa de una excopeién dilatoria

no para discutir un presupuesto procesal como dice la definiecidn quo a—



parcce en el Proyecto, sinc tnicamente para alegar el demandado la fa-

cultad procesal que establece la ley a su favor en el Art. 15 Pr. al do=
cirs""MNIR] rao debe ser demandado ante su juez compsienteo.”'" Esa fa-
cultad 1a ejerce a través de una excepcidn dilatoria, con base on lo -~
dispuesto por el Art. 130 inc. 20. que dice;"""''No oponiéndose la de-—

clinatoria de jurisdicei6n o incompetcencia del juez, u oponiéndose con-
tra lo prevenido en el inciso precedente, guedarid prorrogada la juris-—

diecibn, ‘caso que pueda prorrogarse, Ui

Por lo anterior, en mi opinidén, crec conveniente ampliar
el concepto que en el Proyecto se dn para las excepcicnes dilatorias, —
en el sentido anotado, pues si bien es ciertc que tal circunstancia no
desvirtia la definicidn adeptada en ¢l Proyecto, en ni perecer, la com—
plementa.

Por eso, hoy qgue todavia no estid aprobado ¢l referido
Proyecto de Coédigo Proeesal Civil, creoc pertinente hacer a la Comisibn
respectiva encargada de tal tares, la sugerenciaz de gue se amplie el --
concepto que se da sobre las cxcepciones dilatoriss en el sentido apun—
tado anteriormente; o sen sobre que las excepciones dilatorias discuten
un presupuesto procesal "de validez!" y sobre gque las excepciones dila-
torias no s86lo sirven para alegar falta de presupuestos procesales, si-
no también para alegar facultades determinadas por la ley en favor del
demandado, como ocurre en el casgo de la excepcidén de incompetencia que
no alega falta de presupuesto procesal ya gue la competencisa por razén 3
del territorio no es un presupuesto procesal ¥ sin embargo, se alega paﬁﬂ=
medio de esa excepecibn gue es dilatorias

31 se acoglera esa sugerencia quedaria redactada la do-
finicidén de excepciones dilatorias de 1z giguiente manera:"""Son excep-
ciones dilatorias las que discuten un presupuesto procesal de validez o
sc utilizan para alegar una facultad previamente establecida por la ley
en favor del demandado y producen el efecto de diferir o suspender el -
outrso: del proceso.t MM

Como se comprenderi, lo anterior es uns simple sugeren-—
¢la gue puede ser acogida o rechazada, pero gque en todo caso en mi cri-
terio ameritaria discutirlo para determinar si conviene o no hacer tal
modificacibn, la cual en mi opinidén proporcicnaris mayor claridad y e-—
xactitud al concepto de excepciones dilatorias. Eso por una parte ¥y porf
otra parte, nos obligaria a nosotros como litigantes y a los Jueces cogf'
mo funcionarios a estudiar cuando el caso ge presente, a fondo y con ve:
dadero tecnicisme cientifico todo lo relativo a las ingtituciones prooce—
sales de 1las excepciones y de los presupuestos procesales, pues esti ¢o
probado que la memorin no es fiel y es necesaric siempre conocer a fonde
tanto tebrica como praActicamente todo sobre cualguier institucidn proce:

b
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sal para el correcte mancjo de ellas, lo cual redundaria no sélo en-prqi
vecho de las partcs litigantes ‘que garantizarian en mejor forma el txk
fo de sus pretensionas, sino tambidn en provecho de una mejor adminis—
tracién de justiciaa '

En esa forma, los funcionarics judiciales serian mAs cui-
dadosos al resolver lo relativeo a estag instituciohes procesales,; - orque
el mismo contexto de la ley los remitiria = un estudio concienzuda, doo—
trinario, técnico y cientifico para la aplicacidn de la ley, bajo el su—
puesto de que en determinado moméento, cualguiera de esos funcionarios ha
ya olvidado o no conozca con la precisién debida todo lo concerniente d
estas instituciones, lo cual no es imposible que ocurra ni tendria nada
de rarc, debido a que la impérfeccién precisamente es inhorente a2 la na—
turaleza humana.

La sugerencia queda pues en pie para que si se tiene a
bien por la Comisidén respeotiva, S discuta la conveniencis de modifi-—
car el concepto de excepciones dilatorias que aparece actualmente en el :
Proyecto de C8digo Procesal Civil cn los aspectos anotados anteriormen—
te, con la misma idea de progresc que se ha tenido en mente al elaborar
el Proyecto, pues si hien es cierto gque es unan pequefia parte lo que se
ampliaria del concepto, también es cierto que seria pequefia en cuanto j
a los términos que se incluirian en el conocepto, pero grande e importam— =
te en cuanto al avance téenico que sighnificaria, que es lo que se dehbe ’

tomar en cuenta sicmpre gque se redacta una ley.

Expuesto cémo es la regulacién legal gue aparece en la :
legislacién salvadorefia, Para las eXcepciones, banto en el Cédigo de an;'
cedimientos Civiles actualmente vigente comno en el Proyecto de Cédigo - l”
Procesal Civil y analizadas las desventajas de uno y las ventajas del @ﬁ'f
tro, haré ahora un somero anidlisis sobre las excepciones, :

Para iniciar tal andlisis es preciso decir y dejar esta—
blecido que la regulaciém legal en todo lo relativo a las excepciones nsif
goneral y queé aparcce en nuesiro Coédigo de Procedimientos Civiles com—
prendido del Art. 128 al Art. 133 Pr. es una conscouencia inmediata del _
desarrollo que h;ggmig ley secundaria al principic econstitucional contom
nido en el Art. 164 de la Constitucibn, el cual dice:

NG 164, - Ninguna persona puede ser privada de su
vida, de su libertady; ni do su propiedad o posesidn, sin ser prgwiammm;:;
te oida y venocida en juicic con arregle a las leyesj; ni puede ser enjui—

ciada dos veces por la misma causas P

_g,., . .
Toda persona tiene derecho al habeas corpus ante la Cor=i8
te Suproma de Justicia o Clmarns de Segunda Instancia que no residan en s

15 Capital, cuando cualquier autoridad o individuo restrinja ilegalmen—8

ta su libertad,"itmnann
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de Procedimiéntos Civiles, define el emplazamiento asfis""""Art. 205.Em-

plazamiento es el llamamiento que hace el Juez al demandado para que COmM=

parezca a manifestar su defenga. "Ny

Ese Ilamamiento lo hace el Jucz al demandado para que
b,

aue se¢ ha interpuesta en

manifisste su defensa contestando la
contra de &1, para darle la oportunidad de "oirle en juicio". Es impor—
tante hacer notar, aunque aparentemente sea sutil, que la oportunidad
que le da la ley al demandado debe verse en el momento del emplazamien-
to ¥ no en el momento de 1s contestacidn de 1a demanda, porque €l pre—
cepto constitucional queda cumplido con sdlo emplazar en legal forma al
demandados; pues perfectamente puede ocurrir gue el demandado neo contes—
te la demanda y se siga en rebeldia el julcio en contra de &1, sin gue
haya comparecido en ningin momento a defenderse y no per eso se conSi—
derard violade el principioc constitucional mencionado.

Tampoco puede considerarse que el proceso sea formalmen—
te invAlido por lz no intervencibén del demandado despubs de ser empla—
zado en legnl forma, pues esa intervencidn es eventual en &l proceso ¥

q =

depende de la voluntad del demandado aprovechar o no esa oportunidad —

A

tando o ne la demanda e intervi—

que le da la ley de defenderse, conte:
niendo posteriormente en todo el juicino.

Debe verse pues en el cmplazamiento el medioc como la ley
secundaria da cumplimiento al precepto constitucional. Por eso es que —
cuidadosamente el legislador regula en la ley seccundaria la realizacibm
validsa del emplazamiento, estableciendo diversos requisitos para veri-
ficarlo, todos los cuales van encaminados a garamtizar que el demandado
tenga efectivamente en la practica la oportunidad de defenderse de Ia
demanda promovida en contra de Al.

Entonces, al realizar un emplazamiento en legal forma -
se le esti dando cumplimiento 2]l mandato constitucional y otorgfindole
en la realidad Ja oportunidad =2l demendado de aducir las razones o ar—
gumentos que tenga a su disposicifn para defenderse.

Dije anteriormente, como preimbulo al breve anflisis gue
haré de las excepciones, que ers necesario dejar establecido que la re-
gulacién legnl de las excepciones en general, que aparece cn nucstro Cé—

digo de Preocedimientos Civiles, &8 una

secuencia inmediata" del de-
sarrollo que hace la ley secundaria al precepto congtituclonmal conteni-
do en el Art. 164, el cual acabo de explicar on forma un poco amplia,

especialmente en lo pertinente al objeto de mi trabajo.

He que la ley secundaria desarrolla ese nrecep—

to constitucional de "previamente oir y wencer cn juicio a toda persoma”
para despojarlo de las onlidades gue el mismo precepto indica, dando e-—

ga oportunidad de ofir, lo cual entrafia una defensa, a toda persona en -



toda clase de juicios, a través de la realizacibén de un emplazamiento
gue la loy cuidadosamente regula para que cumpla su cometido.
Pero la ley secundaria al desarrollar el mandato comsti-

tucional, no se limita a dar la oportunidad de dofensa a cualquier per-

sona que Sea demandada, como algo necesario y justo légica y juridica-
mente, &ino que también da 5 cualguier persona demandads cnm cualguier
clase de juicio, los medios dec defensa idbnecs para consSeguir que SUS

pretensiones de defensa ante lz demanda promovida en su contra, tengan
&xito en 8l Jjuicio.

Por eso digo que la regulacidn legal de las excepciones
es una “"consecuencia inmediata' del desarrollo gue da la ley secundarig
al precepto ocongtitucional mencionado, pues ese desarrollo comienza re—
gulando la manera cémo dehe realizarse un emplazamiento vAlido del de-
mandado, lo cual representa la oportunidad gue debe darse a toda perso-
na como ordenas la Constitucidn.

Pero una vez emplazada en legal forma cualquier persona

como demandado en cualquier clase de juicios, puede optar a su arbitric

por hacer uma de dos cogas: ¢ no contestar la demanda ¥y no intervenir
en el juiei g el contrarios dAntervenir en el juicio y utiligar teo=
dog los medios legales a su alcance para defenderse de la accibn enta—
blada en su contras.

Y, cuidles son esos medios que la ley confiers a toda per-—
sona que sea demandada en cualguier clase de juicics para defenderse? -
Pues son precisamente las excepclones, ya sean dilatorias, perentorias,
mixtas, reales o personales, debido a gque usando de ellas podriA en su ca—
g0 obtener, i comprueba la correspondiente excepcién, el medic iddneo
pars defenderse.

Por eso digo que 1las excepciones son una "consecuencia
inmediata' del desarrollo gue la ley secundaria hace al principio cons-—
titucional referido, porgue una vez gue la ley le ha dado la oportuni-
dad de oirle en juicio al demandado emplazindole y una vez decidido &s—
te a intervenir en el juicio para defenderse, lo que tiene que hacer im—
mediatamente e§ acudir a los mediocs que la ley le concede para esgrimir
argumentos a su favor y esos medios legnles los encuentra en las dife-—
rentes clases de excepciones que existen, cada una de las cuales tiene
un objeto distinto pero van encaminadas hacia un mismo fin que es la de—
fensa del demandado y éste lo finico gue tiene gue hacer es escoger cual
es la excepcién o excepciones pertinentes a alegar en cada caso concreétoe

Expuesto To anterior, comenzaré un breve andlisis a las -
excepciones. Me referiré primero a las dilatorias y posteriormente a Ias
perentorias, mixtas, reales y personales gue es la clasificancidén que ads

mite nuestro Cé6digo de Procedimicntos Civiles y el Proyecto de Cédige Pro=



cesal Civil.

Respecto de las cxcepcicnes dilntorias es prceciso dejar
gentade que se utilizan para discutir un presupudsto procesal de vall-—
dez o para alegir una ventajan establecida por la ley en favor del de—
mandado y se dehen oponer antes do contestar ls demanda, pero en el tér=
mino para contestar la demsnd=, puee dé otro modo serén rechazadas de o—
ficio. Estas oxXcepciliones no gtacnn ¢l fondo de los asuntos por debatirse
y su objeto es como dice el Proyecto de C6digo Procesal Civil, "el ase—
guramiento de una cuestidn previa de naturaleza procesal.!

Empezaré = estudiar las excepciones dilatorias en al or-—
den que menciona el Proyecto deben ser resueltas por el Juez, por sear
como dije anteriormente, dicho crdecnamiento acertado y 16gico.

La primers excepcidn dilatoria que existe es Ila de in-
compatencia de jurisdiccién, llamada también "declinatoria de juris—
diecidén™ porgue la jurisdiccidn la declina sl demandado oponiendo Ja ex—
cepeidn dilatoria de incompetencia. Respecto de esta excepcibén ya hice

un anflisis en otra parte de esta tesis gue es conveniente recordar pa—
ra reafirmar conceptos.

La competencia por razén de la cuantia, de la materia y
de la funcién o grado, es absoluta y en conscouenciz constituye un pre-
supucato procesal,; cuya falta puede ser declarada de oficio por el Juez
o a peticién de cualquicera de las partes, ya gque esa es la naturaleza
de los presupuestos.

Eea peticidn de lag partes para que sca dedlarada la fal-
ta del presupuesto procesal y en conscecuencla, la nulidad del juieioc,la
hacen por medio de la exccnelibn dilatoria de incompetencia correspondism-
te, 0 sea la excepcidn dilatoria de incompetencia por razfnm de la ocuan-
tia, la excepcibén dilatoria de incompetencis por razdm de la materia y
la excepcidn dilatoria de incompetencia por razdén de la funcidén o grados

En talcs casos, la competencia opers como presupuesto DPIro—
cesal ¥y las excepciones dilatorins de incompetencia correspondientes a
loa motivos apuntados, sirven para discutir un presupussto procesal de
validez.

Efecctivamente, si alguien es demandado en Jjuicio ejeouti-
vo reclamindole la cantidad de mil colones, intereses y costas ante un
Juez de Pazy cuya Jjurisdiccién es improrrogshle para demandas de mis de

[

doscientos colones o de valor indeterminado, de conformidad al ATt. 32
Pr. inciso tltimo, el demandado pueda obtener la declaratoria fe nuli-
dad del juicio ya que falta ¢l presupuesto de validez de la competencia
por razdn de la cuantia. Utilizaria para tal efecto el demandado de I1a
excepeidn dilatoria de incompetencia por razbén de la cuantia por medio

de la cual esti denunciando la falta del presupuesto de validez de que
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razén de 1a funcidén o grado. Las tres competencias son absolutas y ac—
tlian como presupuestos procesales. Dan lugar ecada una de ellas a excep-—
cicnes dilatorias gue diseuten un presupuesto procesal y ademas si se

pierde la oportunidad de aducir la excepcién dilatoria en tiempo, tie-

pedir en cualquier estado del juicio

ne la oportunidad el demandado de
1a nulidad del mismo en virtuld de que falta un presupuesto procesal de
validez o el Juez puede hacerlo ds coficio porque asi actian los presu-
puestos procesales.

3i por cjemplo, con base en el Art. 600 Pr. la parte de—
mandada interpusiera reccurso de apelacién de la sentencia definitiva pro-
nuncinda en el juicio ejecutivo, de conformidad con lo dispuesto por el
Art. 990 Pr. la jurisdiccidn del Juez esti circunscrita para a6lo decla—
rar si es o no admisible en uno o en ambos efectos el recursoc y cualguie—
ra otra providencia que dictare se reputari atentatoria. En ¢l caso pro-
puesto, la apelacién debe admitirse en ambos efectos y el Juez de Pri-
mera Instancia ante quicn se interponga s6lo debe resolver admitiendo
ese recursco en ambos efectos, y enviando el julecic a la Camara corres—
pondientea

S5i el Juez admite el recursc, pere no remite el juicio

al Tribunal Superior para que tramite el recurso ¥y lo resuelva, sSino

rucde ocurrir en la rea—

gue el mismo Juez tramita el recurso, lo cual
lidad o al menos, esta prevista esa posibilidad legalmente, entonoes e—
se Juez es incompetente por razdén de la funecidén o grado, de conformidad
con losg Arts. 130, 1099 ¥y 1100 Pr. ¥ el demandado que es el apelante,al
corrérsele traslado para expresar agravios podria oponer la excepeidn
dilatoria de incompetencia por razdn de la funcién o grado, por medio
de la cual estaria discutiendo un presupuesto procesal porque la compe—
tencia en este caso actla como presupuesto o puede tnmbién sin necesi-
dad de alegar excepeibn dilatoria, discutir directamente el presupuesto
procesal de competencia por el motivo mencionado y obtener la declarato-—
ria de nulidad de lo actuado ya que gquien debe conocer de ese recurso es8
la CAmara correspondiente.

Digo lo anterior porque la declinatoris da jurisdiceibn
o incompetencia del juez, es una cxcepcidn dilatoria ague puede originar—
Se por. cuatro motives de competencia: por la cuantia, por la materia,por
razbn de la funeidn o zrade o por 2l territoric. En cuanto a las tres

primeras competencias son agbsclutas y actlan como pPresSupussios Procesa—

leg y la Gltima no c¢s absoluta y no act@ia como presupuesto procesal. 8

Si 1la falta de competencia por la cuantia, por la matéﬁ@?

o por el territorio dan lugar a las cxcepciones dilatorias de¢ incompetenss

cia correspondientes a cada uno de esos motivos, 1légico es pensar que —

cunndo hay incompetencia por razén de la funcién o grado también da Iu—

|
el
|
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gar a la excepcidén dilatoria de incompetencia por razén de la funcibn o £

grado. Aprrte de eso, no existe ninguna disposicién expresa que diga gue g
no existe la excepcién dilatoria de incompetoncia por razén de la fun-— |
cién o grado, por el contrario, esti regulada la excepcién dilatoria de
incompetencia del juez en genceral, y sc sabe gue la incompetencia del -
jucz puede provenir por esos cuatro motivos, uno de log cusles es la -
funcién o grado. Ademas, coincide con los ceonceptos doctrinarios de ex—
cepeibn como defensa y de las excepciones dilatorias como medio de dis—
utir un presupuesto procesal.

Sin cmbergos breo mAs bien gue cuando se trata de la in-
comnpetencia por razdén de la funcidn o grado no se esti en presencia pro— &
pismente de una excepcién dilatoria, ginc que solamente de un presupues—
to procesal cuya existencia puede discutirse en cualquier momento para
lograr que se declare nulo tedo lo actuado por el Tribunal gue por el
grado o funcidn no debia conocer ni resolver nadze.

Creo as8i poruuc on primer lugnar, cuando se trata de 1a

competencia por razdn de 1n

meidn o grado, la tramitacidén en las dis—
tintas instancias de los respectivos recursos, por ejemplo de apelacidm
0 casacidn, difiere sustancialmente de¢ la tramitacidén del juicio en pri-
mera instancia y en esas fases del julcio ya no hay término para contes—
tar la demandn porgue ya no se trata de la demanda de la que s8e va a co-—
rrer traslado, sino que se correc traslado sobre el punto del cual se ad-
miti6é el recurso y por consiguiente, ya no coincidiria con la naturaleza
de las excepeiones dilatorias de que deben alegarse por el demandadeo to-
das de una sola vez antes de contestar la demanda ¥ en segundo lugar, tams
poco coincidiria con las caracteristicas de las dilatorias de que os 8l
demandado quien las opone. Aqui en la incompetencia por razdén de la fun-
cibn o grado, en ¢l ejemplo propuesto, es el demandndo quien apeld y co-
mo tal es ¢l interesade en oponcr la incompetencia del Jjuez, peéro pue—
de ocurrir que sea el actor quien apele y &ste alegaria la incompeten—
cin.

Por sso mAs bien crso que so trata no de wma excepcidn —

dilatoria, sino sclamentc de wio de los presupuestos procesales que pue—

f

de alegarse como ellos en cualguier momento por el actor, el demandado

o por el juez de oficio. .;
Por Gltimo, se encuentra la excepcidn dilatoria de in- a

competencia por razén del territorio. Esta excepcidén es dilatoria pero :{

no se utiliza para discutir un prosupuesto procesal como define a las
excepoiones dilatorias el Proyccto del Cédigo Procesal Civil, ya que la
competencia en lo que respecta al territorio no actlda como presupuesto
debido a que esa competencia no es absoluta, pues existe lo que la ley

1llama "prérrogs de jurisdicceidn" en ¢l Art. 32 Pr. a la que me he refe—

Sl



rido anteriormente.

Se ha visto que es de la naturaleza de los presupuestos
procesales el que producen la nulidad del juicio y que no s6lo las par—
tes pueden alegarlos, sino también el Juez de oficio puede invecarlos
para declarsr la nulidad. En la compoetencia por razén del territorioc,
cuando ha habido prérroga de jurisdiccién no se cumple con cse roguisi-
to esencial de los presupuestos, debido a gue si una persona ¢s deman—
dada ante un Juez iricompetente porque no es el de su domicilio, pero el
demandado no obstante eso y no obstante gue &1 puede hacer uso de la ex—
cepcién dilatoria de incompetencia de Jjurisdiceidn, 1o hace nada pars a—
legar esa incompetencia ¥y por el contrario, contesta la demanda ante ese
Juez que paran 61 no es competente, se prorrogs la jurisdiceidn porgue -
con dicha actitud lo que esti haciendo es darle competencia a ese Juez
originalmente incompetente.

Intonces, 8i ocurrc esa contestacibn del demandndo, aun—-
que el Juez quiera declarar nulo lo actuado no podria porque el deman—
dado expresamente le estid dando competencia. En cambio, los presupucs-—
tos procesales no estan sujetos a la voluntad de ninguna de lazs partes
o del juez para producir sus eofecctos, sine que necesarinsmente producen
8l efecto de la nulidad y ninguna de las partes puede subsanar la faltsa
de un presupussto con su consentimiento expreso o tAcito de aceptar tal
situacién en el juicio,de quo falte cualquier presupuesto.

Por \eso pues, la excepcién dilatoria de incompetencis —
por razén del territorio no discute un presupuesto procesal, sino gue
1la ventaja procesal gque la ley establece en su favor en ¢l Art. 15 Pr.
obligando al actor a demandar al reo ante su jucz compeltente. Por esa
circunstancia, anteriormente hice la sugerencia de que se amplie &1 con-—
cepto gue de excepciones dilatorias da el Proyecto de Cddigo Procesal
Civil en el sentido de agregarle gue las excepciones dilatorias son a-
quellas por medio de las cugles se discute un presupuesto procesal o
una ventaja gue la ley establece on favor del demandado.

considerads doctrina—

=
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La oXxXcepcidn de litispsndenci
riamente como dilatorias Couture ez uno d¢ 168 autores que asi piensan.
(38)

Nuestro Cédigo también la considora como dilatorisg, en
los articulos 518 y 519 Pr. cuando regula la manerp de tramitar y resol—
ver las excepciones dilatorias opucstns en juicio ordinaric. Tales dis—
posiciones dicen asi:""'"aprt, 518. Las excepciones dilatorias opuecstas
en el término y de la manern prevenida en el 130 se sustaneiarin con-—

forme se presScribe en el articulo 132,"uun niiapt . 519, Bl juez re=

(38) Pundamentos del Derecho Procesal Civil. Eduardo J. Couture.
tercera edicibn, piAgina 115.—




gsolversi primeramente sobre la declinatoria y la liftispendencia, si se
hubieren opuesto estas excepciones, ¥ s6lo en el oaso de declararlas =

sin lugar resolveri también sobre las demAs oxXcepciones dilatorias,”™a"

Conveniente es pucs hacer un pequeiio andlisis sotire su

naturaleza.la excepcidn de litispendencia tiene por objeto impedir que :
on jugzgndos difercntes las mismas personas entablen discusiones judi- :
ciales sobre acciones o cosas iguales, en cuyo caso se corre el riesgo ﬁ
obvio de que puedan darse dos soluciongs diferentes al mismo caso a tra- 4
vés de dos gentencias definitivas contradictoriass, ya quo los jucces do- 3
ben juzgar conforme a lo alegado y prohado por las partes contendientes,
quienes bien pudiera ser que cmplearon medios prohmtorios distintos en .
cada litigio o que unos fueran mis eficaces que los otros. ;

Lo anterior indudablemente perjulicaria la verdad Tegal;

los intereses de quienes litiguen ¥ el prestigic de los Tribunales de
Justicia. Entonces para evitar cse enorme mal se encuentra en la ley la 8
excepcibn de litispendencia cuyo objetive es evitar que se dicten sen—~ |
tencias contradictorias sohlre el mismo asunto. Por tales motivos, ¢l &- i
focto de la cexecspeidn de litispendencia es el mismo que produce la acu-— ~
mulacidén de autos a que da lugar la situacién comentada, segin el Art.
545 Pr. No. 2 gue dicge:"'""™Art. 545. La acumulacidn procede: 2o0. Cuan—
do en Juzgado competente haya pendiente pleito solre lo misme gue sea
objeto del que después se hubiere promovido.,'"!m" L

Para gue exista la litispendencia e8 necesario que haya

identidad de personas, de cosas y de acciones o Sea gque haya ildentidad ]
exacta 0 en su mAximo grado. j

La exoepeidén dilatoria de litispendencin no discute un :
presupuesto procesal como dice la definicidn de excopciones dilatorias j

en ¢l Proyeécto de C6digo Procesal Civil, sino gque al igual que la excep—
cibén de cosa juzgada, lo gque se alega e8 la facultad o ventaja estable-—
oida por la ley en favor del demandado quc aparece en el precepto cons—
titucional contenido en el Art. 164 inc. lo. deo la Carta Magna, aque di-
ces""""Ninguna persona pucde ser privada de su vida, de su libertad, ni

de su propiedad o posesifdn, sin ser previamente oida ¥ vencida en julcia

caula, "M 57 so siguen por separado los dos juiclos y se pronuncian

con arrcglo a las leyes: ni puede ser enjuiciada dos veces por la misma I§
dos sentencias sobre lo mismo, se estaria enjuiciando dos voces a la mis-g

ma persona por la misma causa.

Cuando se alega por el demandado la oxecepeidn de litispens
dencia ecn determinado juicio no e® porque a ese juicio le falte algin —
presupuesto procesal, ya que puede porfectamente scr completamente vALiI=S
do en cuanto a la compoteneia si por ejemplo, en ¢l otro juicio le han

demandado no en su domicilio, poro si en el lugar sofalado en ¢l contra—
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to para el ocumplimiento de las cbligaciones, o en el mismo domicilio,
porc en otro juzgado ol cual por todos los motivos de la competencia

puade conocer del casoj; puede ser vAlido en cuanto a la capacidad de

las partes para litigar en juicio ¢ reunir la demands todas las cuali- =&
dades de ser clara y formal y s8in cmbargos afn existiendo todos Ios e— Jlﬂ
lementos de validez en el otro juicic, procede alegar la excepocién de .
litispendencia para lograr que los juicios se acumulen ¥y 8c dicte una
sola sentencia que sSea congruente en todas sus parbtes.

La excepeidn de litispendencia entonces no disculbe un
presupuesto procesnl, sino la facultad establecida por la ley en ©l —
principio constitucional referido.

Otro punte imporbante de cosgidersar réspecio n la litis—
pendencis os de que esta excepeidn dilatoria es muy similar = la exXcep—= x
ci6n mixta de cosa juzsgada, puse tisne los mismos &2lementos, pero hay b
una diferencia sustancial gue ee enorme cntre ellas dos y es la siguron—
te: cuando hay dos juicios en juzgados diferentes o en el mismo Jjuzgado
entre las mismas personas, se ubtiliza la excepcidn de litispendencia p@?é
ra obfencr que los juicios se¢ acumulen y se dicte una sola sentencia pa— =
ra ambos, que es la que posteriormente va a ser declarada ejecutoriwda’
para que guede firme.

En cambio; en la ocxcepcidn de cosa juzgada, éstao ss dn—
terpone cuando se inicia un juioic nueve sobre el mismo asunto entre —
las mismas partes habicndo ya recaido sentencia definitivn que ha sido
declarada ojecutoriada en el anterior juieio y gue por congiguiente ya
estd firme, la cual se esgrime por ¢l demandado no paras que se acumulem
l1os juicios y que se tramiten hnjo un mismo procedimiento ¥y resuelwvan -

¥
por una misma Sentencia, sino que la esgrimc para conseguir que en vis—

ta do la cosa juzgada se omits un nuevo pronunciamiento judicial aohra-l.
lo mismo gue 8o ha discutido en el antoerior juicio y la resclucidén que
habri scri acogicndo la excepceidén de cosa juzgnda y declarando sin lu— :"
gar la accidn del demandante. Por otra parte, tampoge habri acumulaaiﬁg
de juicios, porque lo @nico que se agregard al nucvo juicio serd la cor=
tificacibn que presente el demandadco de la sentencia definitiva y del 8
auto que la declara cjoocutoriada con Ie cual st comprohari su firmeza}t;.
Doectrinariamente cxiste la diferencia entre la litispen—
denoia ¥ la cosa Jjuzgada de que la primera es wma exccpeidn dilatoria j?
la segunda es una excepeidn mixta, que aunque participa de dilatoria en
algo, propicmente o3 una excepcidén de una naturaleza especial, ya que
tambitn participa de la naturaleza de las perentoriss sin identificarsel
con ollas, dando como resultado de la combinacién de caracteristican
na oxcepeidn mixta dc caracteres cspecisles. En la practica alpgunos

ceg onlificon orrébneamente como cxcepcidén perentoria a la cosa juzg@iﬂ



A continuacién haré un pequefio andlisis sobre otra de T

excepciones dilatorins que contempla nuestra logislacién: Ila exceépeidn
| dilatoria de ilemitimidad de la persona do alguna de las partceds. EI fun=Ss
| lamento de csta cxeepcidén so encuentra en ¢l Art. 16 Pr. donde regula =
la ley qué personas pueden intervenir véAlidamente con los juicios. Dicha =
disposicién dice textualmentes""""Art. 16. El actor y el reo delen ser ;
personas capaces de obligarsc. Por tanto nc pueden ser actores ni reos
por si, en causas civiles:
lo. Los privados juridicamente de la administracidn de
sus bienes por demencia u otra causa legals ¥
20. Los menores do veintidn afios no habilitados de edad,
excepto en lo relative a su peculioc profesional o industrial.
' Sin embargo, 1las perscnas antedichas pueden ser Iopre-—
sentadas en juicio por su padre o madro o por su tutor o curador, en
sus casos respectivos, conforme a este C6digo y al Civil. C. 41.
S3i los llamados se Negaren a representarias, o si estu-
vieren inhabilitados para hacerlo, podrd el juez darles un curador para
P gt i
Asi como ©s necesario para gue el juicio tenga validez
que sean tramitado por un juoz compotente, de igual manera s necesario
con igual fin, que en cualguier juicio intervengan personas a gquienes
legnlmente leos esté permitide hacerlo para poder considerarlos como le—
gitimas partes en ¢l pProceso.
Al deeir "a quicnes legalmente lcs estd permitido hacer-
1o" me refiero a las porsonas gue menciona la disposieién legal reocién
transcrita que pueden ser actores o reos. Si alguna de esas personas im-—
- terviene en un juicio determinado dcobe ser considerade comd legitima pa
te, yo que la loy asi se lo permite, seca que intervenga personalmente o
por medio de su representantec legal o de su apoderado judicial, y lo ti-—
nico gue tendrin que hacor estos dos Ultimog para intervenir validamen—
te en el juicio es legitimar su personeria,:%s decir, comprobar que tie—
nen la calidad de representante legal o apoderado judicials
81 por el contrario, intervienc cn el juicio alguna per-—
sona que ne tiene capacidad para intervenir por =i mismd o interviene &
nombre de ella otra persona que no es ni su representante legal ni su
curador ad-litem nombrado por el juez para intervenir a nombre de &1,
entonces el juicio no podrid entablarse vilidsmente entre ese actor que

no es legitima parte y el demandado gque supongamos guce 81 lo e¢s. Para

alguna de las partes.

e Respecto de esa excepcidén o8 neocsario aclarar lo siguiel




te: la excepcidn dilatoria de ilegitimidad de las partes csti estable- 8
¢ida por la ley en favor del demandado y por medio de ella 8ste discu- :
te un presupuesto precesal, pues la capacidad de las partes gque les dé
logitimidad de intervenir en el juicio es un presupuesto procesal de -
validez. Asi por cjemploy Si ¢l actor es incapaz para litigar o l1a per—
sona que interviene a su nombre no ha logitimado su personeria, ¢l de-—
mandado puede interponer dentro del término para ¢llo la excepcidn di-
latoria de ilegitimidad del demandante. Solamente asi funeiona como ex—
cepeidén dilatoria.

Poro puede ocurrir gque no sea el demandante el gue es -
incapaz Sino el demandado ¢ que la persong gue intervienc a su nombre
no haya legitimado su personeria. Entonces el demandanté no puecde opo-
ner la excopeidén dilatoria de ilegitimidad del demandado porque las ex-
cepociones son un medio de defensa a cargo del demandado no del actor.Sin
embargo, ese juicio no podri tener validez ya cque adolece de un grave
defecto que afecta totalmentc a 1a debida constitucidén de la relacidn
juridica procosal entre las partes. Entonces, qué se puede hpcer?. La
solucidn esti en que el demandante pida la declaratoria de nulidad del
Juicio con base no en la excepeidn dilateria de ilegitimidad del deman—
dado, sino con base en la ausencia del presupuesto procesal de legiti-
midad del demandado, ya que por ser ésta un presupucsto procesal puedo
alegar su falta cualquicera de las partes para pedir la nulidad o el juez
de oficio puede hacerlo también, en cualquier estado del juieio.

Bl articulo pertinente aque contempla la nulidad como san—
cibén a la falta de legitimidad de las partes cn el proocesoredfel Art.
1131 Pr. el cual al mismo tiempo establecc la manera cémo debs proce—
derse antes de declarar la nulidad.

La disposicidén mencionada dice asi:

tnmitart, 1131. Tampoco podréan cubrirse y deberdn decla-—
rarse de la manera prevenida ecn el articulo anterior, las nulidades gue
consistan en falta de citacidén o cmplazpmiéfto para contestar la deman—
da, en incapacidad absoluta o ilegitimidad de las partes gue han infter-
venido en el Jjulecio, como un adulto no habilitado de edad sin guardadazny

un procurador si

et

1 poder, ebc., siempre gue, reguerida la parte por el —

Juez o CAmara, no legitime su personer o no se ratifica lo actuado-—

'
(el

ia,
por guien tiene derecho a hacerlo, dentro de tercero dia del requeri-
miento, mas ¢l término de la distancia, si fuore necesario. La falta
de citacién o emplazamicento puede también sulisanarsc por la ratificaciémw
tacita, que consiste en contestar o intervenir en el juleio 8in alcgar ﬂ

1z nulidad.ttronn

3
L]

como mero debtalle ilustrativeo ez conveniente decir que en Gugtemala se
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haoce distineién entre los casos que en nuestra legislacidn dan lugar qu
la excopeidn de ilegitimidad de las partes, estableciendo una exocepcién
distinta para cads uno de ellos y asi on ese pais la loy establecce las?
excepciones dilatorias de capacidad legal, de personalidad y de perﬂoa'-_
neria.(39) '8

En Guatemala se¢ hace usc de la excepcidén dilatoria de ca-
pacidad legal cuando el que intoervienec como demandante es un menor de e-
dad o un incapaz por quien debe intervenir su representante legal. La =
execepcidn de personalidad se funda en no tener el demandante el cario-—
ter con el que pretende hacer comparecer al demandado al juicio o hian,
en que el Ultime, asimismo carczca de ese caridcter. Por cjemplo, en el i
primer caso, cuande el demandante entabla su demanda en calidad de caa-':
gionario de alguien paras cobrar una douda, no siéndolo en la realidads
Y en el segundo caso, cuando ge demanda por ejemplo a alguien en cali-
dad de heredero de tal persona, no siéndolo tampoco en la realidad. ¥
por dltimo, la excepcidn de personeria se distingue de las obtras en que
se trata de falta de representacidn legel, bien del demand-nte o bien A;-
del demandado.

Ahora bien, en nuestra legislaeidén no existe esa multi-
plicidad de exXcepciones dilatorias y todos esos casos estén comprendi—
dos en una sola: la excepeidn dilatoria de ilegitimidad de partes. Con=:
sidero mas acertado el que sea una sola, debido a que el fundamento u
origen de ella os uno solo: el gque la ley no permita la interveacidn
de la porsona de que se¢ trate on determinado Jjuicio, lo que trac como
consccuencia inmediata la i1legalidad o ilegitimidad de su intarvanoi&mf
on el juieioc, gue s lo gue procissmente se alega a través de la excep— 0
eidn dilatoria de ilegitimidad de partes cuando es el demandante en —
guien concurre esa ilegitimidad., Por otra parte, como he explicado an—
toriormente, hay casos en que es ¢l demandado gquien carcce do legitimi-
dad para intervenir en el juicio y en esos casos técenicamente no se pue-
de hablar de que el demandante va o utiliza® la excepcidén on estudio, Jﬁ;
que las excepcioncs s6lo las puedc usar ol demandado. No obstante eso,
en las excepciongs gque se utiligan en Guatemala gue he mencionado antégf
riormentes se refiocren a casos on que indistintamente pueden alegarlas-i
ol actor o el demandado, lo cual no ces asi. Lo legal y técnicamente co-~ [
rrecto es quo cuando se trata de que el demandante es guien no es lagiﬂ;:

tina parte, ol demandado debe 5legar la excepcién de ilogitimidad de pam

te, poro cuando se trata del demandado que no es legitima parte, el d

(39) Derecho Procesal Guatemaltoco. Segundo Curso de Procedimientos Ci—
viles. Por Carloe Castellanos R. Magistrado Presidente do la Sala s
la. de la Corte de Apelaciones y Catedritico de Procedimientos
viles on la Facultad de Ciencias Juridicns y Sociales de la Univ
gidad de CGuatomalas; pagines 17 7 siguientocs. —
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mandante alega esta ilegitimidad perc no a través de una excapcidnrdigq:
latoria, sino como presupuesto procesal alegando su auscncia en el jui;_
i, i

Como 1ltima situncién de anAlisis respecto a la Iegiti- =
midad de las partes en juicio, cs neocesario advertir que de conformidad =
con el Art. 1273 Pr.,la ley impone al Juez la obligacién do no tramitar =
el juicio que se inicia mientras cl demandante no legitime su persone-—
Tis. La referida disposicibn legal dices""""art. 1273.81i no se legiti—
mare la persona que parece en juicio, se decrelara: gue legitimandose 8
la persona se proveeri. In este caso, no se devolveri el escrito provei-
do, sino gque se reservard en la oficina,; para gue cuando se legitime Ia
personeria, se le dé el trimite de que sca susoeptible, segin su natu-
raleza‘ fnmnn

El demandante qué considere gue su personeria esta de-
bidamente legitimada en el procesc, tiene ante una rosolucién del juesz
de osa clase, la deofensa que contempla el Art. 984 Pr. el cual le per-—
mite interponer recurso de apelacibén en ambos efectos de esa resolucidn
que le ordena legitime su personeria.

Pero bajo el supuesto de gue el juez considere que esti
debidamente legitimada l@ personcria del demandante o gque por une u o—
tro motivo omita dictar esa resolucibn previniéndole legitime su perso-
neria, no estindolo realmente, entonces el demandado tieno a su dispo-
sicibén la excepcidn dilagtoria de ilegitimidad de parfte, que debera Dpo—;-'
ner después que le corran traslado para contestar la demanda, dentro dﬁ%
término para contestar la demanda, pero sin contestarla. L

Lia. ley eatablece a favor del demandado la excepcidn ﬂlﬂ.::—
latoris do obgcuridad o informalided de la demanda Pars atacar aquellgq:;ﬂ
demandas que adolezcan de esos defecctog. La excepcidn ea una; pero los '
motivos que dan lugar a ella son dos: 1a ohscuridad o informalidad de
1a demanda.

Ests oxeepcidn tiene por objeto la discusién de los pre—
supuestos procesales de claridad ¥ formalidad en la demanda, elomentos
indispensablee para la normal constitucién de la relacién juridica pro-
cesal entre las partes que permitird la tramitacién en forma dobida del
proceso ¥y una resolucidn judicial del mismo acorde con lo pedido y pro— 8
bado por el actor y eventualmentc por cl demandado. Al oponer estsa oX—
copcign el demandado y lograr que s¢ le prevenga al demandante gque on— !
table sw demanda en términos claros y formalmente, consigue no sélo ven—4
tajas a;@g favor para la solucidén del caso con mayor aclerto y juatiei;:
sino que ﬁambién para el mismo demandante estid permitiéndole la ventaiﬁv
de que sus pretensiones sean TAcilmente comprendidas por el juez para ;;1

que con base en la prueba vertida en ol juicic, pronuncic un fallo mé

‘T'qﬁh-Q“' RAL | o pore K&
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i acertado, lo cual también redundari en beneficio del prestigio de la ad

' ministracién de justicia, Por eso, tales elementos de claridad y forma-—
“ lidad en la demanda soh presupuestos procesales cuya falta ¢l demandado
puede alegarla por medio de la excepeciotn dilatoria de ohscuridad e in-—

I formalidad de lg demands.
Sin embargo, respecto de¢ esta excepcidn hay un vacio en
i la ley, ¥ya que no aparece la sancién de nulidad del Jjuicia cuando exis—
te obscuridad o informalidad de la demanda y estos defectos no han sido
alegsdos por el demandado por medio de la excepcién dilatoria correspon-— i
diente. Entonces el juicic continta y tal como e¢stid nuestra ley na po—
dria ser declarado nulo y el juez tendria que fallar el juicio aun te-
niendo esos defectos tan perjudiciales., Solamente cusndo ¢l demandado
advierte esos defectos y en su opertunidad alega ln eXxcepcidm de obscu—
, ridad o informalidad de la demanda podrian sublsanarsec. Pero si el deman—
f dado omite por descuido, negligencia u otro motivo alegar en tiempo osa
excepecibén, entonces el Juicic continuaria y no podria el juez declarar—
y 1o nmulo,; ya que actualmente no estén penados esos defectos con nulidad.
; Eso no obstante que la claridad y formalidad en la deman—
da son presupuestos procesales que no deben faltar en el juicio,‘ﬂues gi
faltan y sc encuentran esos defectos van en detrimento de los intereses
de las partes y de la sdministracidén de justicia. Pero la realidad ac—
4 tual e¢8 esa, porgue el demandante, de buena o mala f&, al formular su
demanda considers que estd redactada en t6rminos claros y de conformi-
dad a las formalidades legales y aunque no sea asi, &l no tendri ningin
interés en denunciar esos defectos al juez, lo cual podria hacerloc pox

tratarse de presupuestos procesales, por el contrario, si le oponen eésa
. excepcién alegari que su demanda no adolece de esos defectos, y si el de—

mandado omite por cualdquier razdn slegar en tiempo la ¢xcepcién de obs—

curidad o informalidad de la demanda para denunciar esos defectos, el - =

Juieio continuaria y el juez no podria declararlo nulo, ostando obliga-
do a fallar en esas condiciones. 4 mi parccer pues, deberia sancionarse
con nulidad esos defectos por ser presupusstos procesales y asi aungue
el demandado omita alegar la excepcidn correspondiente, el juez podria
de oficio deelarar nulo el juicio. =f
La legislacidén salvadorefia considera como excepcitn dilgré
torig a la excopeifn de excusidn, en ol articulo 133 Pr. Segin la defit 4
ﬁiciéq de exocepciones dilatorias que da el Proyecto de Cédigo Procesal
Civil, las excepciones dilatorias son aguellas que discuten un presupues
to proc@sal, lo cual asi ocurre en algunas excepciones dilatorias, tal'T"
como se ha visto en este trabajo. Serd la excusién una excepcién de es—=8
ta clase? Creo gue no, ¥ya que esa ex@?bfién no discuite un presupuesto

procesal gino una ventaja estableci la ley en favor del demand

(19
.
.‘. i



2 &
"

cio gue la ley concede al fiador que ha sido demandado para que antes
que se procada_judicialmenfa en contra de 61 se demande al deudor prin
cipal de quien es fiador.

Para mejor comprensibn de esta excepcidn es conveniente
transcribir las disposiciones pertinentes del C6digo Civil, las cuales
dicen asis

nnitArt, 2107.— Bl fiador reconvenido goza del benefi-
cio de excusifn, en virtud del ocual podri exigir gue antes de proceder
contra &l se persiga la deuda en los hienes del deudor principal, ¥ en
las hipotecas o prendas prestadas por éste para la seguridad de la mis—
ma deuda, 1
Art, 2108.- Para gozar del beneficio de excusién son ne—
cesarias las condiciones siguientes:

la. Que no se haya renunciado expresamenta.

2a. Que el fiador nc se haya obligada como codeudor so— k.

lidarios

3a. Que la obligacidén principal produzca aceidny

da. Que la fianga no haya sido ordenada por el Juez:

S5a. Que se oponga el heneficio luege que sea requerido }L
el fiador; salvo que el deudor al tiempo del requerimiento no tenga hﬁé;.
nes y después los adquierang

6a. Que se scfialen al acreecdor los bicnes del deudor
principal.trunnn

Opino (ue la excusidén es una excepeién dilatoria que fun—
ciona como tal y aque puede utilizarla el fiador para lograr que Se re-—
suelva algo que e8 previo: que primero se cobre la deuda en bienes deTl
deudor principal y en caso gue no alcancen s¢ le demande a €l para ob—
tener el saldo pendiente. Comprobade que existe a favor del fiador el
beneficio-de excusién o mejor dicho, comprobado que el fiador no ha re—
nunciado sl beneficio expresamente en el instrumento de deuda ¥y que reu—
ne los demids requisitos que cxige el Art. 2108 C. ¢l juez deberi decla-—

rarlo asi y el acreedor tendri que demandar primerc al acreedor princi—

»

pa.J..c I.

Pero si el fiador, porque no quiere o por cualquier otmﬁ.;
motivo no opone la excepeidén de exousidn al demandante y el juicio cong
+intiap su tramitacidén hasta la sentencia aefinitiva, Serd nulo ecse jui-—
cio por no haberse demandado al acreedor prinecipal primero? Faltaré-ai;-
gin presupucsto procesal que como tal produzea la nulidad del juicio? f
En mi opinién no es nulo el juicio ni falta ningin presupuesto proce:q
que produzca la nulidad del mismo. Dige lo anterior porque perfectame:
to puede ocurrir que el juicio lo entable en contra del fiador el aock

g
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dor, siendo ambos capaces para ser legitimas partes en el juicio, an—

te o1 juzgado competente y con una demanda perfecta y si el fiador'nd:'

opone la excepcién de excusibn no obstante no haberle renunciado ex-—
presamente ¥y reunir los requisitos de ley, esa juicioc continuaris vﬁlif
damente hasta la sentencia definitiva que seria a favor del acreedor —
que ha comprohado la existoncia del crédito y la calidad de fiador de
su demandado 8i &éste no hubiere destruide con su prueba la accién del
acreedor, porque dicho juicio no adoleceria de ningtin defeecto ni le fal
taria ningin presupuesto procesal, pucs el beneficio de excusisdy no s
un presupuesto Procesal ‘Bino una venkaja gue in ley ha estpblocido en’
favor del Tiador y ouyo uso eventual depende snteramente de Ia voluntall
del fiador, quien puede remumcisr fAoitamentc a ess beneficie no aléﬁiiy
dolo en el juicic y dandole walidez a lo actuado.

Es por eso que la exocepcién de excusién no obstante ser =
una excepeidén dilatoria no se utiliza para discutir un presupussto pro—
cesnl, sinc una facultad o ventaja que la ley estableoce a favor del fia-
dora.

: Tgual que el beneficio de oxcusidn a favor del fiador,
se encuentra también el beneflclo de divisién a favor también del Ffia-
dor ¥ que igual que aquéi_ﬁaede utilizar el fiadox como excepcidn dllaw'J
toria. Tal beneficio que puede emplear el fiador como excepcidn no apae,L'
rece mencionado en el C6éigo de Procedimientos Ciwviles cuando regula Iaﬁf
excepciones, pues su enumeracibén no es taxativa sino enunciativa, pudlee{
do haber y existiendo en realidad otras excepciones, por eso nuestra IQ?‘
gislacién no hace una enumeracién limitativa, gino que define tnicamen—
te las diferentes clasecs do cxcepciones para que en cadn caso concreto,
se ubique la excepecidn en la categoris que corresponde. Tal afirmacién f
se puede comprobar al leer el Art. 129 Pr. donde se cstablece qué clases
de excopciones admite nuestra legislacién y sus correspondientes defini—=
cionesS, Sin mencionar cufiles estan comprendidas dentro de cada clases .|
_ En cuanto a las excepciones perentorias, reales y porso~
nales absolutamente no se menciona nada respectc a cudles excepciones @%5
estAn comprendidas dentro de cada una de esas clases, ni en el articulo
citado ni en todo el capitulo que regula 1lo relativo a l1as excepcionea;;
en general, por lo que como dije antoriormentc, en cada oaSo concreto,.
debo ubicarse la excepcién en la categoria corrospondicnte segin su na—

turaleza.

Pero en cuanto a las excepciones dilatorias, después de ;
dar su definicibn en el Art. 129 Pr. més adelante, en el mismo GQPitul'”
que regula las excepciones cn general, en el Art. 133 Pr. inc. 20w 4
do establece la manera c6mo deben tramitarse y resolverse las excepcio=

nes dilatorias opuestas en juicios extraordinarios dispone gue 10 T
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lado en el inciso primero para las "exXcepciones dilatorias 0puestaﬂf;¢£i
juicios extraordinarios" no tendrad lugar cen las excepciones sohre cit -
cidn de eviccibdn, excusibn, incompetencia de jurisdiceibn, en la de f«'q'
legitimid=ad de la persona de algma-de las partes y en la de obacuridéé:;
o informalidad de la dempnde, calificando tacitaments a esas8 excepeit— “.
nes como "dilatoriashe. ;

Este artioulo es el Unico que hace una enunciacién de —
varias excepciones dilatorias. el cual por lz forma de su redaccidén no
puede ni debe considerarse como que hace una enumeracibén taxativa o com—
pleta gue limite a esas excepcionesS gue menciona, el numero de dilato-
rias que existen. Prueba de ello es gue ¢l beneficio de divisidn es de
igual naturaleza al beneficioc de excusibn, que funciona como excepcidm
dilstorig ¥ asi lo reconoge el Art. 133 inec. 20. Pr. y no obstante esao,
el beneficio de divisidén no aparece mencionado en la disposicidén legal
citada, por 1o gues l6égicamente se debe concluir gue esa enumeracibén gue
hace de excepciones dilatorias no es taxativa, sino enunciativa, exis—
tiendo por consiguiente otras exzcepciones de igual naturaleza que no a—
Parecen mencionadas en esa disposicidén y que sin ombarge, deben consi-
derarse como excepciones dilatorias.

Otras legislnaciones, como por ejemplo, Cuatemala si han_ag-
cen enumeracidn taxativa de las excepeciones, al mencs de las dilatariaag;1
con el objeto de que no se usen mAs que sb6lo esas.(40) 'L”

Ese beneficio de divisién a que me he referido, al igualﬁ['
que el de excusidn aparcce reguladc en el Cédigo Civil en el Art. 211
C. Puede ser utilizado por el fiador como una cxcepeidn dilatoria gue
representa wa ventaja establecida por la ley previamente a su favor.

La ley concede al fiador otra clase de excepcionegs gue
puede utilizar en contra del acreedor y que son de naturaleza variada,
usando unas como perentorias, otras como reales o mixtas.

Goza el fiador en contra del acreedor, ademis de los he—
neficios de divisién y excusién, dé las excepciones siguientes: lo. Ex=
cepcibén de subrogacidén contemplada en los Arts. 2105 y 2131; 20. Excep=—
ciones reales de dolo, violencia, cosa juzgada y personales suyas, ooll—
prendidas en el Art. 2104 C. ¥ 0. Excepciones de prescripcién cuando
ha sido renunciada por el deudor principal, de conformidad con el Arte

2235 Cs

Analizaré por dltimo dentro de las excepciones gue nuesS—=

’

tro C6digo de Procedimientos Civiles califica de dilatorias o las con#’ﬂ

M
sidera como tales en el Art. 133 Pr. inc. 20. a la citacidén de evicolidns
Sabido es que una de las principales ohiligaciones del =

vendedor en el contrato de compraventa es el sameamiento de la cosa Ve
(40) Derecho Procesal Guatemalteco. Segundo Curso de Procedimientos Ci=
viles.Por Carlos Castellanos R. paAginas 23 y sigulentes.- {




dida. Asi lo establece el Art. 1627 C. inc. lo. que dice:"""Las ohli

' ciones del vendedor se reducen sn general a dos, la entrega o tradicic

i v el saneamiento de la cosa vendida,'MtMn
! Esta obligacidn de saneamiento comprende dos motivos:el

sancamic nto por oviocién que es la que da lugar a la.citaciSm de e~ NS

1
ﬁ viceidn y el sanesmiento por vicics rochibitorios o vicios ocultos de

h: 1a cosa vendida.
Copiaré las disposiciones atingentes a la eviccldn pa-—

ra explicar mis fAcilmente la c¢xcepcidn de citacidn de evicclén. chh&ﬂ
lisposiciones dicent

"niArs. 1639. La obligneién de saneamiento comprende

e e —

dos objetos: amparar al comprador en el dominio y posesién pacifica de
la cosa vendida, ¥y responder de losz defectos ocultos de ésta, llamados
viecios redhibitorios.
i Art. 1640. Hay eviccibn de la cosa comprada, cuando el
Il comprador es privado del todo o parte de e¢lls, por sentencia judiclal. }?
Art. 1641. El vendedor es obligado a sanear al compTa— ;

E dor todas las eviceiones que tengan una causa anterior a la venta, 931*35
Vo en cuanto se haya estipulado lo contrario. -_
Art. 1644. Es nulo todo pacto en que se exima al'Vendaahgi

dor del sancamiento de sviccibn, siempre gue en ese pacto haya habido ',ﬁ

o Ll

mals fé& de parte suya.
Art. 1645. Bl comprador a quien se demanda la cosa ven-— 4

dida, por ocausa anterior a la venta, deberd citar judicialmente al ven—

—

- .

dedor pars gque comparezca a defenderla.
Bsta citacién se hard antes de la contestaciém de la de-

manda.

.

Si el comprador omitiere citarls y fuere evicta lé‘eﬁﬁﬂ

ok ol

el vendedor, no seri obligado al saneamiento; y si el wvendedor citado
no compareciere a defender la coss vendida, seri responsable de la e— ;Jf
viceidn; a menos gue el comprador haya dejado de oponer alguna defenaaf'
0 excepeidn suya, ¥ per cllo fuese evigta la cosae

Art. 1646. Si el vendedor comparcces; Se seguiri contra
61 solo 1a demanda; pero el comprador podri siempre intervenir en el j:
juiocio para la conservacién de sus derechos, i

Generalmente cuando dos personas celebran un contrato E
de compraventa incluyen dontro de sus clausulas una que diga especial—S
mente que el vendedor se ohliga al saneamiento de la eviccién y de 10‘?
vieios redhibitorios; pero si al caso ¢llos omifieran esa cléausula 631?
el contrato, no por eso dejari de ostar obligado el vendedor a dicho
neamiento, ya que de conformidad con el Art. 1315 esa obligacidn es-{

' 1a naturaleza del contrato ¥ se entiende pertenecerle sin nccesidad de

o - ] LSt il BN ST



una cliusula espeaial.

8i una persona gue ha comprado alguna coSa le es deman-
dada esa cosSa en juiecio por causa anterior a la venta, ese demandado -
tiene a su disposicibén la excepcibn de citacifn de evicoidn que le o-
pondra al demandante y que consiste en que debe alegar que quien debe
gser demandado no es &1 sino el vendedor a guien deberi citarse a soli-
citud de &1l para que comparezca al Juicio a defender la cosa que le ha

vendido. 81 el ceomprador solicita en tiempo que se c¢ite al vendedor ¥

J

68te comparece, de conformidad con el Art. 1646 C, ansecrito anterior—
mente, el Jjulclo se sSegulri contra &l solo y el comprador si guicre pue—
de intervenir en el juicio para defender también sus derechos. 5i es g—
victa la cosa, 0 sea, 81 el vendedor pierde el juicic ¥y por sentencia
judiecial el comprador es privado de la cosa, entonces tendri lugar el
saneamiento por eviceidn, que de conformidad con el Art. 1649 C. compren—
de las siguientes restituciones:

MM A, 1649. Bl sancamiento de evicocidn, a que es p—
bligado el vendedor, comprendes

loe« La restitucidn del precio, aunque la cosa al tiempo
de la eviceifn valga mehos:

20. Lia de las costas legales del contrato de venta gue
hubieren sido satisfechas por el comprador:

Jo. La del valor de los frutos, que el comprador hubiere
sido obligado a restituir al dueiio, sin perjuicio de lo dispuesto en el
articulo 1647:

0. La de las costas que el comprador hubiere sufrido &

=

consecuencia y por efecto de la demandaj) sin perjuicio de lo dispuesto

en el mismo articulo

S5a. Il aumento de vealor gque la cosa evicta haya tomado
en poder del comprador, ain por causas naturales o por el mero transcur—
so del tiempo.

Todo wcon las limitaclones gue Biguen.''NNuh

51 el vendedor gana el Jjuicio, desde luecgo no tendrin Tu-
gar esas restifuciones ya que no fué eviecta la cosa, pero s¢ habri con-
seguido el objeto primordial de 1la citacidén de eviceidn gue es precisa—
mente que el vendedor evite ssa eviccidn.

El comprador en es08 casos puede ejercitar la excepcidn
de citnecidn de eviceibn que desde luege ameritari una resolucidén previs
5 la continuacidn del juicio, por lo gue sc asimila en sus efectos a 1a
excepeiones dilatorias,

Ahora habri gue ver si esa eXcepcidn discute o no un Pre=
supuesto procesal, pues es una excepeién dilatoria y sec ha dicho que el

Proyecto de C6digo Procesal Civil define las excepciones de esa clase =
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como aguellas que discuten un presupuesto procesal.
La excepcibn de citacién de eviceién no se usa para dis—

outir un presupuesto procesal, sino para alegar una defensa.o ventaja 8
ostablecida por lan ley para el demandado gque on eete onso es el compra—

dor. Baso mi opinidn en lo dispuesto por el Art.l1645 C. inc. 3c. gue en
su primera parte dice:"'Z3 o] comprador omitiere citarle y fuere evic—8

o »
ta la cosa, el vendedor no serd obligndo »1 saneamientay ete, """ To an=us

terior quiere decir gue si el demandado omite citar al vendedor, el jui <

cio continia con &l hasta la sentencia cdefinitiva y si en esa sentencim =

el jJuez ordena 1a eviceiodon de la cosa, el vendedor no seri obligado =& _
las restituciones que impone el saneamiento, 1o cual se explica c¢lara- =
mentbe como uns sancion a la omisidn que tuve el comprador de citar al
vendedor lo cual pudo ser por negligencia o simplemente porgue no quiéd-:

21 oocurre eso sin intervencion del vendecor porgue no se
le cit6d de eviceidn, significa entonces gue la ley le da completa vali-
dez al juicio seguido en contra del comprador hasta 1la sentencia definié:
tiva que es por medio de la cual se dn lap evieccidn. Si la excepcidn de
citacidén de eviceidn discutiera un presupuesto procesal, aunque el com—
prador omitiera citar al vendedor y el julcio se siguiera en contra del
comprador hasta la sentencia definitiva, el juez podria y deberia decl&ff

D

rar nulo el juicio por falta de un presupuesto procesal, lo cual como
pongo zsnteriormente no courre asi por expresa disposicién de la ley en
el Art. 1645 C. inc. 3o.

Eso significa gue la excepcién de citacidén de eviceidn
no discute un presupuesto procesal sino una defensa o facultad estable-
eida por la ley en favor del comprader demandado, la cual debe usar en
tiempo de conformidad al Art. 1645 C. inc. 20. citando al vendedor an—
tes de la contestacidén de la demand~, tal como se alegan las excepcio— }-
nes dilatorias. Por consiguiente, no ocurre con esta excepcibn como en
otras excepciones dilatorias que discuten un presupuesto procesal ¥y quaﬁil
por tanto aungue el demandado no las oponga en tiempo, el juez debe de;;;ﬁ
clarar la nulidad del juicio poxr falta de un presupuesto procesal ya (u
esa sSancibn es caracteristics esencial de log presupuestos. J;'

Igual sucede con una excepcidn dilatoris que tampoco ap;fL
rece mencionada en el Art. 133 Pr. inc. 20., lo qus confirma mi opinid
gXpresads anteriormente sobre que la enumeracién que esa disyoaicidn.f

gal hace de 1las excepciones dilatorias no es taxativa. Me refiero aLn;;
excepcidén de cléusula compromisoria gue debe considerarse como alila.{;e,f__
2 i Hxﬂlbiéé que sucede con esta excepeidn lo mismo que con 1a @
gepcibn de citacidn de eviceibn debide a gque funciona como axcopcidﬁ@:i
latoria si so utiliza en tiempo por el demandndo, pero no para alegaﬁ-

falta de un presupuesto procesal, Sino una ventaja establecida por 1a .



en favor del demandado.

Efectivamente, 1a ley establece y reconoce el derecho gues
los particulares tienen de terminar sus asuntos civiles por un julcio de
arbitramento, n~ cuyo efecto las partes, surgido el confliclto entre elIgs
deben otorgar una escritura piblica de compromise o bien pueden comd O-—
curre normalmente, gue antes de surgir el conflicto entre ellos; cuando
realizan cualquier contrato ¢ negociacibn prevean la posibilidad de in-—
cumplimiento de algunc de ellos y como consecuencia, el surgimiento de
un conflicto, para cuye caso acuerdan una cliusula compromisoria dentro
de la escritura piblica del contrato correspondisnte para el caso evern—
tunl de gue surja csa situacidn, sea resuclta por Arbitros.

51 surgido el conflieto, se inicia €]l juicio por una de
las partes ante un Juzgado de Primers Instancia, la otra parte podra o-
poner como excepcidn dilatordia la cliusula compromisoria, pero si no lo
hace, no podra declararse la nulidad del juicio, porgue esta clausula -
compromisoria s6lo eg una ventnja pars el denandado que eventualmente —
puade REilizarla ¢ no, pero que 8i ne lo-hace, no le quita walidez a I8
actuado por el Juez de Primera Instancia, pues alin asimilnndo esta ex—
cencibén a Jla excepelén de incompetencia del Jusz, no coincide ni se tra—\
ta de los casos en gue la competencia funciona como presupuesto procesal.

Se¢ ha visto que 1a competencia actiin como presupuesto pro-
cesal cuando se trata de la compotencia por razén de la cuantia, por ra-—
z6n de la materia y por razdn de 1z funecién o grado ¥ que no opers como
presupuesto procesal cuando se trata de la competencia por razdn del te—
rritorio, pues tratandose de &sta puede ocurrir la prbérroga de juris—
diceibn gque desvirtda la posibilidad de que actie como presupuesto pro-

cesal.
81 8e asimils la ex i6n de cldusula compromisoria a

a excepeidn de incompetencia, ficilmente so puede apreciar que no se

=4

trata de una incompetencia por razén de la cuantia pues no es por este

motivo que se alega la incompetencia del juez, sino que por el acuerdo

de las partes de que el conflicto se solucione por Arbitros; tampoco se

trata de incompetencia por razdn de la materia, puesto que la materia os
la misma, pues de conformidad con el Art. 60 Pr. lo que se puede someteraj
a arbitramento son los "asuntos civiles" y por consiguionte, lo arbitralﬁﬁ

no puede considerarse como ung materia distinta, sino como un procedimis
to diferente de terminar los asuntos civiles.

Por Gltimo, tampoco se trata de incompetencia por razbm ‘1
de 1a funcidn o grado, porgue no se discute si es un tribunal de prime— E
ra o0 de segunda instancia el competente para conocer, 8ino que 1o que'ﬂ&é

discute eg 1la competencia para iniciar la tramitacidén del ;rocodimientqu

=

Por consiguientes; por medio de esta cxcepcidén de cliusula



compromisoria no se alega falta de competencia del juez por ninguno de
los motivos on los cuales si actia csa competencia como presupuestc pro—
cesnl, razbén por la cual debe concluirse fque no funciona la clAusula coms
promisoria como presupuesto procesal y que consecuentemente, si no s¢ a—
lega en tiempo como excepcidn dilatoria, el juicic continda siendo vAIi-
do ¥ no se nuede declarar 1ls nulidad de lo actuado per el Juez de Prime—
ra InStancla.

Sa puede objetar a este razonamiento que todo lo diche
estaria correccto tratindose de Arbitros de decrecho, los cuales proceden
como los Jueces ordinarios y arreglarin sus procedimicntos, como sus de-
cisiones, a las leyes vigentes en la materia, de conformidad con lo dis—
puesto por el Art. 58 Pr., puesto que toda la tramitacién dada por el =
Juez de Primera Instancia secria idéntica a la que realigarian los Arini-

B
i

tros de derechos pero que tratindose de lcs Arbitros arhitradores no ge—
rian valederag egas razones debido a gque éstos de conformidad a la misma
disposieién legal procederin y sentenciarén, segin les dictare su con—
ciencia, sin atender mAs que a la verdad y a la buena fé.

Ev mi opinibn, esa objecidn que surge c¢n ni mente no es

insalvable, pues .ademis de gue con la cxcepeidn de c¢liusula compromiforig
no se de un presupuesto procesal gue justifique la nulidad

del juicio, oxigte otra circunstancia gue reafirma la validez de ese pro-=
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cesos Tal circunstancia es la siguiente: de nfomr
por el Art. 12 del Cédigo Civil se pueden renunciar los derechos confe-
ridos por las leyes, con tal que s6lo miren al interés individual del re=
nunciante, y gue no esté prohibida su renuncia. En el caso prapuesto, -
cuando una de las parftes que acordesrern el arbitramento, demanda haciende
cago omiso de esa clausula compromisoria ante un Juez de Primern Instam—
cia, lo gue esté haciendo sencillamente es rTenunciar expresamente a la
ventaja ¢ derecho gue . ley le rsconcce de fterminar sus asuntos civiles
por arbitramento, derecho cuya renuncia nho estiA prohinida por la ley,per
lo que perfectamente puede hacerlo. Si 1a otra parte demandada, no opone
la eXxcepcién dilatoria de clausula compromisoria en tiempo, sea gue Io 0=
mita por descuido o porgque no quiera, debe entenderse gue renuncia taci-—
tamente a esa ventaja del arbitramento y por consiguiente todo lo actua—
do por el Juez de Primera Instancia seris vAlido.

El hecho de gue los Arbitros arbitradores dehen proceder
¥ sentenciar segin su conciencia y los Jueces de Primera Instancia no =
proceden ni resuclven de esa manera sino de conformidad a las leyes W=
gentes, no obsta para la validez del juiclo, puesto que si las partes =
han renunciadc expresa o tAcitamente al derecho de arbitramento en los

términos explicados, ldgicamente vuelven a quedar sus asuntos civiles

sn el Ambito y bajo el imperio de la ley, la cual como se sabe, aplica
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g8l Juez de Primera Instancia compefenta, tanto &n cuanto
ta como en cuante a la resolucidn definitiva. ’

Se trata mids bien en mi eriteric, de una especie de pré—
rroga de jurisdiccibn, puesto que puede cocurrir que las partes aun ouanh_1
do conste en la escritura l1a clausula compromisoria, decidan de comim i
cuerdo someterse a un Juez de Primera Instancia, a quien por consenti-— %
miento expreso darian competencia en su actuaciéng o tambiénWPuede ocu—
rrir gque sin acuerde entre ambos, el demandado no oponga la excepeifnm —
dilatoria de cliusula compromigoria equivalente a una incompetencia por—
que quiere renunciar a osa ventaja y contesta la demanda anfe el Juez
que para &l es incompetente, en cuyo caso se daria la prérrogn pPor con—

entimiento tacito.

Para concluir con el andlisis de las excepciones dilato—
riag diré que como se ha visto, algunass ‘excepciones dilatorias discuton S
un presupuesto procesal, Hal como dice la definicidén de adns”excepciones i
en ¢l Proyecto de C6digo Procesal Ciwvil, pero que otras eXcepciones diIae?

-~

torias no discuten un presupucste procesal =2inc facultades proceaslos oE=
tablecidas por la ley en favor del demandado, per lo gue repiteo en esta s
oensibn la sugerencia que hice anteriormente respecto a esa definicién
de excepociones dilatorias del Proyecto, en el sentido de que se agregue =
al conecepto la c¢ircunstancia de que algunas de esas excopc{ones se utili-
zan Para alegar el demandado doterminadas faculitndes o ventnjas que Ia
ley le concedea
L continvacién analizard brevemente las eXcepcionesd pe—
rentorias. De conformidad con el Arf. 129 Pr. las excepceiones perento—
rias son aguellas quo extinguen 1a accibén. Por consigulente esas excep—
ciones no buscan el aseguramiento de una ocuestién previa de naturaleza
procesal como son las dllauorlmu, sino gue son defensas sobwre el derecheo
gue Be discute en el julcio ¥y procuran extinguir en todo o ‘en parte el =88
derecho material subjetivo que se pretende por la accibén intentada, tal J
como dice el Proyecto de Cédigo Procesal Civil.(41) j
Su enumeracidn no os taxativa ya que por ser tan diversasii
4

y de caracteristicas diferentes como To son las acciones mismas, nunca

podrin ser hecha ninguna enumeracién exacta de ellas para obligar a los
litigantes a usar tan solo las defensas seofinladas en las leyes procesa—
l1es, Si se hiciera una enumeracidén limitativa de ellas, se lesionaria %
gravementc el derecho de defensa gn rqntl ado de una manera tan amplia ens
el vrinecipio constitucional contenido on el Art. 164 de Ia Carta Magna.
Por e¢sa causa fundamental no se hace una enumeracidn taxativa de las e

cepciones percntorias en nuestra legislacitne.

terial que pretende ¢l demandante por medio (e su_accién, toman el no

rl)Prcytho de Cddlgo P*woce:e.gﬁE ,Lf 964, pagina. 76.—
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de los héﬁhos extintivos de Ias oblignciones da las cunles nacoris el
derecho material y asi se encuentran por ejcmplo 1las excepciones peren *
torias de pago, novacién, etc. A ese respeocto es convenicate sabor
les son los hechos extintivos de las obligaciones que admite nuestra_j
gislacidn. Tales modos deo oxtinguirse las obligaciones aparecen mencio-
nados en el Art. 1433 C. gque dices"™M"™NTods ohligacibn puede exting
por una conveneidn en que las partes interesadas, siendo capaces de ﬁig-{
poner libremente de lo suyo, consientan en darla por cumplida. '

Las ohligaciones sc extinguen ademas en todo o partes:

lo. For la solucidn o pago efectivo:

20. Por la novacibn:

30. Por ls remisiéng

do. Por la compensacibn:

50. Por la confusidn:

60. Por la pérdida de la cosa que se delie o por cualqui
otro acontecimiento que haga imposible el cumplimiento de la ohiligacién

Tos Por la declaracibén de nulidad o por la rescisibn:

8o. Por el evento de la condicién resclutorias

9o« Por la declaracibén de la prescripcidn,.

De la pxesoripcién se tratari al fin de este libros de
la condicibn resolutoria 86 ha tratado en el titulo "De las ohligacion

condicionalasg, i

Sin embargo, es bueno advertir que con respecto a la ex—
cepeifn de prescripeidén el Proyecto de Cédigo Procesal CGivil en el Azﬁ;jf
249 inc. ultimo, la considera como exceopeidn mixta, no como perentoria, o
¥ también podria considerarsc como excepeidn real. i

Cuando no se alega un modo de extinecién de Ia obligacién,
sino alguna circunstancia que impide el nacimiento de la Qh&igabidﬁ, o
tonces llevan 1las excepciones perentorias ¢l nombre de esa @imﬂunsﬁaﬂaf
cia, tal eomo la excepcidn de doio, uXGOﬁGlér de fuerza o Qxccpﬁién-@g;%r
error, ’ I

Por ser la naturaleza de las excepciones perentorias QQ.ﬁ_
que atacon el fondo del asunto, no se deciden preﬁiﬂmenta antes de 88
guir adelante, sino que se resuclven om ‘la sentencis definitiva deo con—
formidad a la prueba de autos. : .

Ahora pasard a analizar Ias excocpoiones mixtass

Doctrinariamente, Couture(42) dico que cstas excepeion

son llamadas también "excepciones perentorias deducidas en forma de

0

ticulo previe" y que son aguellas gue funcionando procesaslmonte coma

latorias, provocan, en caso de ser acogidas, los efectos de las per@m

ke k I PR T ] v - Lo 4 3 .y

(42) Fundrmentos dol Dereocho Procosnl Civil. Biuardo Je Couture,
3a. odicibn, pigina 11T7.- -
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rias. Menciona como ejemplos de excepciones de csta clase a la cosa J

gada ¥y la transaccidén. También dice gque:se incluyen en este tipo de exﬁ

cepeciones ciertas defensas especificas de indole similar, en virtud de

texto expreso de ley y menciona como ejemplo de éstas a la excepcidn da s

prescripeiodn, |

Actualmente en nuestro Codigo de Procedimientos Civilei}f_

no aparecen definidas las exocepciones mixtas. En el Proyecto de Cédige ?f
Procesal Civil se supera,gﬁa,falta de inclusién en la cnumeracién de —
las clases de excepciones que existen y esa falta de definicién de Iaa_J!

exceopciones mixtas, diciendo en el Art. 249, en lo pertinente lo siguien-

L T e

test "M Art, 249. Las excepciones son también perentorias, dilatorias o

mixtas, "Nt untngiytas, las gue siendo por naturaleza perentorias,puc

den oponerse también como dilatorias, como la cose juzgada, la transaceci

it

el desistimiento aceptado, la desercién de la accidén y la caducidad o la

prescripeién del derocho pretendido,’tinun

T

Se ve pues, que en el Proyecto de Cédigo Procesal Civil

se incluyen como excepciones mixtas, ademAs de las que doctrinariamente

-

son consideradas ocomo tales, a saber, la cosa juzgada y la transacciénL-Af

T

otras excepciones que cuando sca aprotiado el referido Proyecto serin ex-

cepeiones mixtas en virtud de texto expreso de ley.

La definicidén que aparece en el Proyccto para las exo&pw;rjf

ciones mixtas es coincidente con la definicién doectrinaria que menciona

Couture pues al decir quc son excepciones perentorias "deducidas en for—

ma de articulo previo" se refiere también a lo que el Proyecto alude - Al

L S i b

cuando dice que Son exoepciones por naturaleza perentorias que también
pueden oponerse como dilatorias o sea las que son deducidas o resuclias
previamente. "
Bobre estas excepciones mixtas no hay mayor prolilema ﬁégg%

g

nico que confrontar ya que el demandado puede oponerlas al demandante co

mo excepeiones dilatorias y bajo ol supuesto de gue fueran desestimadas

por el Juez al resolver el incidente correspondiente a la tramitacién ﬁﬂf~
4 cg8a excepcidén dilatoria, de todos modos ¢l juez tendrA que tomar en cu

ta esa misma excepnecidén en su scntencia definitiva pues funcionaria como

=

-

excepcidén perentoria. Por otra parte, si el demandado omitiere por cual—
quier motivo oponer cualquiera de osas coxcepciones dentro del término se=
fialado para las exocepeciones dilatorias, no le acarrearia tnl situacién *
mayor perjuicio ya que podria siempre hacerlo postoriormente pucs son de

. x A
naturaleza también perentoria estas eoxcepciones mixtas.

Por tal circunstaneim, no analizaré esas excepciones que

menciona el Proyecto de Cédigo Proeessl Civil come mixtas y me limitam

-4l
Xt '-_&;e analizaré con un poco de cl'e:t'en-:_it'
4 + i ‘. {

a relacionar las disposiciones .le ales pceriinentes a cada una de eliagjf
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miento la excepeidn mixta de cesa jusgadn, la cupl aparto de ser impor-—

tantisima ¢ interesante, es nccesario analizarla doctrinariamente ya que

no oxiste ninguna disposicidn legal gque la defina.

o]
~

Empezaré pues relacionando las definiciones que da la le

-

ag ¥ postericormente analizaré la excepcidn —

a las otras excepciones mix

a transaccion la define el Art. 21892 C. que dices'' ATl

» Ln transaccibén es un contrato en que las partes terminan extraju-

dicialmente un litigio pendiente, o precaven un 1iti
No e¢s transaccibén el acto que sbHlo consiste en la renun-

eiag de un derecho gque no se disputa.t"t"

La transaccidn e¢s pues un arreglo convencional entire las

dos partes contendientes en un juicio,que terminan su pleito por un acuer-
do extrajudieial o el arreglo convencional a gue llegan dos personas que

rl

le no hacerlo asi ventilarian por medio de un juicio las pretensiones a

gue cncuentran solucidn extrajudicialmentec.

Es una excepcidn mixts y funciona como tal ¢ seca que surta
primero sus efectos come dilatoria y si noe es acogids en c¢se sentido,pos—
teriormente surte efectos como perentoria.

Bl desistimicento lo define el Art. 464 Pr. gue dices

MUNANE, A64. Deaistimiento es el apartamiento o la re—
nuneia de alguna accidn o recursg. '

' Quidnes pueden desistir y aceptar el desistimiento lo esta—
blece el Art. 465 Pr. gque dice:""""pArt. 465. Cualquiera puede desistir de

su aceién o recurso en causas civiles. El desisgtimiento debe ser heche ¥

(0]

w

aceptada por las partes o por sus procuradores con poder especial."™

¥ por Gltimo, los efectos del desistimiento los menciona

las siguientes disposiciones que dicen:"""MArt. 466. Cuando el desisti-

@n

miento fuere aceptado en la. Instancia, dejard las cosas de una y otra
parte en el mismo estado que tenian antes de la demarnda. Si 1o fuere en
2a. 0 3a. Instancia 0 en cualguier recursc, imporfaria un exXpreso consenti—
miento de las sentencias apeladas o suplicadas, o de quc se ha recurridcoy

Art. 467. El que desistid de una demanda no puede proponers
la obtra vez contra la misma persohna ni contra las gue legalmente la repre—
SL!l'lt Alle mrrit sy

El Proyecte de Cédigo Procesal Civil

menciona Como una eX-—

cepeidn mixta al desistimiento aceptado, en el Art., 249 inc. dltimo, lo
gue debe entenderse que es heche ¥ aceptado por las parfes o DOr Sus Pro=

curadores con poder especial. Realizado el deesistimiento de tal maners ¥

g 1
entonces el demandade podra oponer al demandante la
desistimiento aceptade gue funcionard primerc como



51 no es acogida por ol juez proviamente, con la sentencia la tendra gue

tomar en cuenta como excepcidn perentorin.

Otra excepecidn mixta que menoiona el Proyecto en la mis-—
ma disposicibn legal, o sen en el Art. 249 inciso Gltimo, es la desercidn
de 13 accién. El concepte de doscrcidén se cncuentra en el Art. 468 Pr.que
dices""""Art, 468. Desercidén es el desamparo a abandono que la parte hace
de su derecho o accidn, deducida previamente ante los Jueces y Tribuna-—
los. """ Tos cfectos de la descrcibn estin contemplados en los siguien-
tes articuloss "MHNMAPtE, A69. En toda demanda con la. Instancia se tendrd
por acabada ¥y extinguida la aceibn, por no proscguirse en el términoc se-—
nalado por 1la ley para la prescripcidn.

Art. 470, Por la desercidn doclarada en la. Instancia,no
podra volvarse a intentar la accifn abandonada.

Art. A71l., En los casos de doscreibén seri condenads en cof-—

tas la parte gque desertare, y en los de desistimiente nho habrsi especial
condenncidén de costas.,nnnnn

Bl modo de proceder cusndo sc trata de la desercibtn esta
regulado por los Arts. 536 Pr. y siguientes que dicens

A Rt, 536, Cuando el actor desampare la demanda después
de contestada, podrid el demandado pedir que la prosiga Hajo la pena de de-—
sercidn.

Habri lugar a esta solicitud cuando el actor deje trans—
currir seis dias sin pedir o sin hacer lo que, conforme a derecho, sea
necesario de su parte para la continuacibn del Jjuicia.

Art., 537. Bl Juez mandara que asi lo verifique dentro de

traos dias percentorios; y si el demandante los dejare transcurrir, se de-
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cidn con costas previa peticidn del demandado, notificin-

dose al actor la declaratoria en la

i B

31 fueren dos o més los demandados, podrin capda unc de &5~
tos, si ya hubiesen contestado la demanda, pedir la deserciétn conforme
las disposiciones de este Capitulos; y en este caso s6lo aprovechara la
esercidn al que la pidiere, salvo que por la naturaleza indivisible de
la acecién deba aprovecharse a todos.

Art. 538. Si el actor que desertare lo hubiere hecho por
opusa leglitima, o el reo la hubiere tenido para ser rebelde, podri den—
tro de ftercero ﬂia, contado desde el siguiente al de la notificaciétn de
la declaratoria, pedir gue sec le rceciba prueba sobre dicha causa: el Juez

v con lo que conteste @

o

dard traslado por tres dias a la parte contraria
en su robeldia, recibirid a prucba el articulo por ocho dias con todos —
cargos, vy vencidos dietari la resolucién que convenga dentro de los tres
giguientes sin otro procedimiento.

Art. 539. Si fuere probado el impedimento del demandante
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o demandado para asistir al Jjuicio principal, el Juez lo concederi un tép=
mino perentorio que crea suficiente, para que comparezca a continuar su
accibén o excepecidn, con tal que no oxceda del gque concede el Codigo para
la contestacién de la demanda.

Art. 540. Tolo el guey, tanto en ¢l julcio de rebeldia co—
mo en el de desercidn, no probarc las causales que ofreciere justificar,
Pagari las costas causadas a su contraparte, resarciendo ademis los da-
nos y perjulcios a gue hubiere dado lugar,tnnH

Una vez declarada la desercidn, funcionara a faveor del de-

1andado como una excepceidn mixta, de las cuales ya se ha explicado cuial
es su naturaleza, por lo que huclga todo comentario sobre ella.

Sin emhargo, ¢8 interesante traer a cuento una resolucibn
sobre declaratoria de desercién en Primera Instancia, que fué posterior—

mente confirmada por la CAmara respectiva ¥y por la Corte Suprema de Jus=

ticiay; la cual aparécc publiea Revista do Clencias Juridicas y
Sociales, llos. 43-44, publicacidn de la Asociacidir de Estudiantes de De—
recho correspondiente a los meses de julie a diciembre de 1964, donde el
gue tenga intorés en conccer en detalle ¢l caso puede consultar esa re—
vista para verio completamentes

En sintesis, el caso ocurrid de la manera siguientes: el
demandado al contestar la demanda pidid al juez que se¢ le previniera al
demandante rindiera fianza para responder a lasg resulfas del jJjuicio, lo
cual asi hizo el juez ordendndole al demandante rindiera fianza por de-
terminada cantidad de dinero. Bl apoderado de la parte reo apeld de ess
resolucidén porque no estaba de mcuerdo con la cantidad fijada para la -

fianza, pero la Camara confirmé la resolucidn del juez, Io gue le fué no-—

tificado al demandante pars que a partir de ess fecha cumpliera con la
prevencién de rendir fianza. Como 1o lo hiciera, el apoderado de la par—
te demandada pidid al juez que por no haber hecho el actor 1o que enh de-
recho corresponde dentro de los sels dias siguientes a la notificacion,
fgque se le previniera de conformidad al Art. 537 Pr. prosiguiera su aceclon
L X -

bajo la pena de desercidn.

El actor presentd un documento de fismza para dar cumpli-—
miento a lo prevenido por ol juezs De esa fianga presentada por el actor

ge mandé olr a la parte contraria, quien no estuvo de acuerdo con esa —

[

ianza ¥ pidié gque no se aprobara Por no reunir a su juicio los requisi-

e

og de ley. Abierto el incidente a pruchas no presentd ninguna fianza el

actor y a peticién del demandado, cl juez desaprobd la fianza rendida ¥

-

ndeméds declard 1la desercidén de 1la aceidn por no haber hecho el aector Io
que en derecho correspondia. De esa resoliucibn apeld el actor a 1a Céma~
ra de Segunda Instancia respectiva que confirmé la resolucibdn el jueze

Posteriormente interpuso recurso de casacibn de la resoluecibén de la (fmem—




—al 1'1?’&

ra, reourso que tampoco tuvo &xito. Las consideraciones fundamentales
para justificar esa resoludibn, que aparecen en detalle en la revista
mencionada, pero que agui mencionaré en sintesis, fucron de que cuando
el juez ordena con basc en la ley que ¢l actor haga lo gue en derecho
corresponda para la continuacidn dentro de tres dias perentorios se re—

fiere precisamente a que el actor haga algo que impulse el proceso a oO-—

tra etapa, ¥ aque no basta con presentar cualguier selicitud, por e¢jemplo,

iendo cue se le absuelva de la 1 de rendir fianza a pesar de
no tener bi 8 raices suficientes o preseniar una fianza gue no reuna

los regquisitos legales, pues con ello no se cumple con la exigencila de

gue €l su parte 1o necesario para la continuacidn del jui-—

-

peticiones mantendrin el juicio en el mismo esta—

cio, puesto que

do en que se encontrahs antes de hacerse las mismas.

i que por consigulente, cn el caso concreto, cuando se

1 ordena al sobor que rinda fianza

T A e
5 aias

7
acerlo, la prevencidén posterior, que, hajo pena de ¢
peticidn de la parte reco, le hace el juez, debe entenderse en el sentido
de gue sea rendida una caucién eficaz, que reuna las condicionesS para -
ser aprobada y que por consiguliente, permita la continuacibn del juieio,
ya que de conformidad con el Art. 19 Pr. el Jjuez debo suspender el Judi-—
cio hasta que estd aprobada la fianza o ahsuelto el demandante de la
bligacién de darla ¥y si el actor no presents una fianza apta, ¢l Jjuicio
pernnaneceria indefinidamente suspendido, por lo cual la presentacidn de

cualquier fianza no puede considerarse como que el actor ha hecho lo ague

en derecho corresponde para la conbinuacidén del juicioe.

0]

a prescripeién se cncuentra definida y regulada por el

ML

Qédigo Civil, en los articulos 2231 y siguicentos, de los cuales transcri-

biré algunos gque congidero muy importantes. Ellos son

7]

namipry, 2231, La prescripcifn es un modo de adguirir las
cosSas ajenas, o de extinguir las acclones y derechos ajenos, por habexrse
poseldo las cosas o no haberse ejercido dichas acciones y derechos duran—

te clerto lapso de tisempo, y concurriende los demis requisitos legales.

t

Una acecidén o dereche se dice prescriliir cuando se sxtin-

rt. 2232. Bl que quiera aprovecharse de la prescripeibn
debe alegarla; el Juez no puede declararla de ofiocic.
Art. 2245 La prescripeidén adquisitiva es ordinaria o ex=~
traordinaria.

Art. 2246. Para gonar la prescripcidén ordinaria se necesis

ta poses idm Te !.;_"U_lar no interrump j_ll,:’-1_51 durantes el ti empo que las 1‘;_\{ es Ie-—

Art. 2247. Bl tiempo necesario a la prescripeidén ordina—
ria es d¢ tresiefos para los muebles y de diez afios para los bienes rai-
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cibn, los gue viven en la Reptblica, ¥ los que

residen en pals extranjero ¥ que no hayan dejadeo apoderado competente —

para la administracién de sus bienes.

quirido per la presecripcién ordinaria, p

2a. Se¢ presume en ella de derecho la buena fé, sin embar—

go de la falta de un titulo adguisitivo de do

3a. Pero la existencia de un titulo de mera tenencia ha—

esumiT mala fé ¥

a la prescripcibén, a menos CoONCl—

estas dos circunstanciss:

AT quUe en

tacitamente su do-—
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do gin wiolencia, clandes

timmpo, i

Lo anterior con respecto =

adguieren las cosas. Respecto a la prescripcidén como medio de extinguir

Le prescripeidn

v derechos ajenos exige solamente cierto el cual

\ r = A o SO S T | e = ATIAS T vy
Art. 2254. Hste tiempo es anos para

las acciones ejecutivas y de veinte para

existan simulténeamente la aceibn cjecutiva y la

correri al

n1ismo Gticmpo que la de a—

los

- .

1CZe

hipotecaris, ¥y las gue proce—

den de una obligacién accesoria, prescriben junto con la obligacibén a gue

accedan: pero si la cosa hipotecada ha pasado a terceros poeseocores de

- o 1 P i 3
buena fé&, bastara a ¢stos

prescripecién ordinaria oon se adquieren

1.8 cogman, e
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transcritos se comprueha que hay dos cla—

De log articulos
ses de prescripcidn? la proescripeidn adquisitiva y la prescripeidn extin-

tiva. Actualmente en nuestra legislacidn no se menciona en el Cédigo de
Procedimientos Civiles la prescripceién como una de las excepciones jue

puede oponer el demandados sin embargo, actualmente no por eso dejara de

pues su regulacidn completa apa—

oponerse la prescripecitn ocomo
rece an ¢l Codigo Civil y con Base en ella, pucde oponerse la prescrip—

¢ién como excepeidn,; ya Sea gue se trate de la proscripeidn adguisitive

igo Procesal Civil

o de la prescripcidn extintiva. En &l Proyccto de C6d

o
si se menciona expresamente a lo prescripeidén como una excepcidn mixta

igual que la transaccifn, el desistimiento ¥y la desercién wvistas ante-—

riormento.

Por dltimo, el Proyecto de (C8digo Procesal Civil menciona
como excepcidén mixta a la cosa juzgada. Doctrinariamente como 1
teriormente, también
T lo gue

Sobre

o8 necesario scudir

requisitos o elemen

sobre Derecho Civil de los grandes maestros

1

v Manuel Somarriva Undurraga(43) apnrecse un

del cual extractaré algunos con-—

coSa Juzga

3
5

te algunos puntos

08 y con mis palabras explicaré brevemer

este traliajo por

agotarlo

a naturaleza del mismo, pues estos puntos son nada mis temas relaciona—
on - BEtwldio.

citados definen la cosa Jjuzgada como la fuer-

que la hace inatacable, ora en senti

i
ora en sentido material.

al

Jusgada: cosa juzgada

formal es la inatacabilidad ¢ una resol

Jjuicio en gue se pronuncid. La cosSa Jjuzmgada material o sustancial consis-

nuevo proceso se dis

re la V"preclusiitén maxima', Ta 01—

iccionales en &l asuntos todas las puer—

los Orgasnos jurilse

tas quedan cerradas a un nuevo planteamiento de éste. Las diferencias en—

=

tre cosa juzmgada formal y cosa juzgada sustancial son claras. Mientras

la primers se manifiesta en el proceso en que sc dlects, la segun—
da so proyecta fuera del juicio terminado por la resolucién ejecutoria-

o vineculs a los tribunales a dicha resolucidén en cualguio:

1.

da, pues 1

proceso posterior e incluso a antoridades diversas de la judicial.

(43) Curso de Derecho Civil. Arturo T ¥y Manuel Somarri=
va U. Tomo I, olumen I,Parte General, 19 yisgts. (3a. o -
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Bl fundamento de la cosa juzgada es idad social

punto fi-

I
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ablecer la seguridad

nal para que las €osas no

que constituyen la eficacia de la cosa juzgada | dos: coercibilidad e

ad. Por virtud puete cumplir-—

en oposicién a la volumtad del sujeto en contra del cual

ge pronuncia; ls ejecucién de la sentencia se traduce en los actos diri-

Zidos a dar eficacia practica al contenido ella. La inmutabilidad sig-

drminos de la sentencia no puedcn ser al—

37 alguno, Por la aceidn de cosa juzgada —

hace

htenciag por la

117 acl A
Juzgada,

S - o e P L
ley aprovecha el fallo, pueda alegar

) ~

1la excepcidn de cosa juzgada, e pPreciso que entre la nueva demanda y la
2 lo. identidad de la cosa pedidasg t

20. iden

al de personzss Cuando en

que la nueva

En conclusidn, para considerar que concurre © no la eX-—

cepecidn de cosa en favor del demandado en determinado juicio,Ho—

brid que snalizar s8i entre el ant

de personas, de cosas y de accliones.
En el Indice de la Jurisprudencia Civil Salvadoreha apa—

rece la doctrina sobre unsa

resuelve sobre una excepeidn de

cosa Juzgada, donde confirma que como no hay definicién legal de cosa

juzgada, debe recurrirse a la doctrina de log autores para I«
: i X
bre ella. (\111_-_'.) (VA

Dicha doctrina dice lo :igmigntué"””””GQOﬁ- I. Vo hay -

1tiende por

e¢Ste concepto en el sentido que lo definen los

execepcidn

e
o)
)
2
[
=
b
]
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que corxourran 1o0s re-—

entable sobre la misma

sl retine
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ced

los requisitos expresados.IV. La renuncia por la parte reo del dercche
de oponer la excepeidn de "cosa juzgadal, hecha en posiciones absuoltas

a solicitud del actor, no ticne ninguns eficacia legal sen Juicio, porque
tal renuncia no mira s6lo al interés particular del renunciante sino tam—

bién al interés y derecho publices gue garantiza el Art. 20 de 1la Cons-

XLI, julio 9 de 1936, pAgs:3T1l).
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a doctrina de esa sentencia transcrita aparccen cua—
tro elementos y no tres como mencionan los autores, siendo el cuarto e-
lemento una circunstancia explicativa del tercer clemento ¢ sea, una par—-

te del requisito gue exige identid de persanas, ¥a gque geglin 1los exX-—

positores del derecho cuando en el nuevo juicio concurren la identidad

de objeto ¥y la identidnad de causa, se puede decir que la cuestién es da
L]

mismas pero esto no basta para que la primera sentencia produzca cosa —

juzgadn respecto de la nueva demonda. RS necesario que la cucstidn se

suscite entre las mismas partes. Esta ser juridica ¥y no
isica. Lias personas son Juridicamente las mismas cuando han figurado

en el procesc anterior por si mismas o representadas y cuando en el nue-

vo juicio son perseguidas y obran en la misma calidad. Asi por ejemplo,
81 Pedro es demandado por mil colones de deuda como tutor de Juan y mas
tarde es demandndo en nombre e interés propic, es degir, en ofra cali-
dad, no podri oponer la excepcidn de cosa Juzgada, porgque faltaris la
identidad legal de personas., Indudablemente, y a la inversa, 8i mas tar—
de Juan es demandado por el mismo asunto gue lo fué su tutor como tal,

podrA oponer la cxcepcidn de cosa juzgada, porque, si bien no hay iden-

tidad figdca entre €1 y Pedrs, su tutor, la hay juridica, ya que se con—
s%éeri qua en ¢l primer pleito concurrid Juan, representado por Pedro.

Las excepciones reales Ins define nuestro C6digo de Pro-

mientos Civiles como las gue van inherentes o, la cosa, de tal mane-
ra gque pueden oponerse por todos los gue tienen interés en la misma co-
ga, esto es, no sbdlo por ¢l deudor, sino también por sus herederos y fia-

dores. El Proyecto de Cédigo Procesal Civil modifica un poco este con-
1

cepto y dice en el Art. 248:""Son reales las gque Vvan inherentes a la

~

cosa o derecho discutide en el Jjuicio, de tal mancrs que pueden oponer—
se por todos los gue tionen interés on la misma cosa o derechoy ya Sean
litisconsortes o terceristag.!'N"

En el Articulo 2]04 C. aparecen alguncs ejemplos de ex—
cepciones reales que el mismo Cdédige califica como tales, a saher: las
de dolo, violencia o coSa juzgal
las define actualmer el C&di—
go como aguellas que s6lo pueden oponerse por agquel A gquien se han Ccon-
cedido por ley o pacto, y Bo por los demAs interesados en la misma COSa.

En el Proyecto aparcce igual definicidén, con la diferencia sutil de que

ki
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recho gus uno

Criminal Salvadorena'". En este Indice, en lo que corresponde a 1o

aparccen recopiladas doctrinas de sentencias de igual

ie igual variedad de

e esos dos he entre—
luir en egte doctrinas referentos o 1as e

-

esta tesis cuil ha sido el —

determinesT como

eriterio de los jJuzgadoraes nl resc e las 585, Primero re—
lacionaré las que aparecen an el Dr. G6chez Castra y poste-
riormente las que aparecen en e Ministerio de Justicia. Tam—

Bién como especie de gula pondré al final de cada doctrinag transcrita,
1 indiocaciones necesarias para gue Se encuentre con mayor facilidad ¥
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cedn wmo de los In-

lces menclo

tes doctrir
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interpretados: 133 y 595 Pr. (Indice: pagina 486).
He copiado de todas las doctrinas de sentencias referen—
tes a2 las excepciones que he encontrado en los dos Indices mencionados,
las que he considerado mas relevantes o interesantes, omitiendo algunas
que son repeticidén de la doctrina de otras sentencias.
He creido conveniente incluir come tultimo punto del de—
sarrollo de esta tesis la forma cfmo se han resuelto practicamente las

excepcione relacionando con tal fin las doctrinas pertinentes que he

encontrado en los Indices referidos, porque esa parte préctica es gl com—
plemento necesarioc a la pante tebrica o doctrinaris.

De igual manera ¥ a la inversa esa parte tedrica que he
desarrollado y analizado con el mejor esmerc posible es el complementa
necesario e indispensable a la parte prictica, pues es el fundamento en
que se basa la aplicacién préctica de las instituciones procesales esyu—
diadas en el cursc de este trabajo.

La importanciz del dominio de esas instituciones procesa—
les en ambos aspectos, tefrico y prictico, para el uso debido de ellas,
ya 8ea como funcionarios judiciales o como profesionales, es de incal-
culable e innegable valor.

Desafortunadamente, las doctrinas publicadas con respecto
a las instituciones procesales estudiadas son relatbtivamente * uy pocas,
debido a que es imposible casi gue se presenten en la prictica todos los
casos previstos por la ley o por las teorias de los maestros del derecho.

Por otra parte, la enorme complejidad en ambos terrenocs,
de las instituciones procesales objeto del estudio de este trabajo, hace
imposible gque se agote su anidlisis ¥ casl insoslayables los riesgos para
escribir sobre ellas con =cierto.

BEs por eso que no pretendo, como dije en el prefmbulo de
es8ta tesis, lograr con este trabajo wmia obra de perfeccibn, sino que co-—
mo devoto discipule del derecho, contribuir 21 dominio o conocimiento de
los temas estudiados para el uso correcto de ellos, a cuyo efecto espero
soan de utilidad mis anédlisis y observaciones sobre los presupuestos pro—
cesales y las excepciones que son dos de las mas importantes y complica—
das instituciones procesaless para aguellos que como yo gientan afecto —
especial por el Derecho Procesal, quienes podrin ver de por si en este
trabajo algo de interéds y para aguellos que no les atraiga especificamen—
te el Derecho Procesal, espero sirvan también esos anélisis y considera-
ciones para agregarlos al bagaje de sus conocimientos o para reforzar -
conceptos.
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