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PALARRAS INICIAIZS

los recursos en general.

Concepto y elementos
Fundamento

Objeto o finalidad
Caracteristicas

asiflcacién

Atendiendo:
1-A los sujetos que intervienen
2-A las resoluciones contra las gque proccdo~
3-A las causas por las gue el recurso puede
interponerse,
4-A la extensiétn del examen
5-A los efectos del recurso.

De acuerdo a la generalidad de su procedencia .
De conformidad al Tribunal que debe conocer de éllos,
Recursos "Sui Géneris” o especiales,

Recursos o procedimientos constitucionales,

PUNTQ SEGUNDO
DE [0S RoCURSOS HEXTRAORDINARICS
Su esencla o fundamento

Diferencias con los recursos ordinarios
Naturaleza del recurso de queja.
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JA POR ATENTADO

Breve reseria histbrica de la institucilbn

Concepto de atentado
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Objeto

Finglidad

Enumeracibén de los casos de atentado y estudio de cada
uno de éllos,

Jurisprudencia,

Procedimiento

Sentencia
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Breve resefia histérica

Objeto

Finalidad

Concepto de retardacibn de justicia
Procedimiento

Resolucibn y sancionss a que ha lugar,

PUNTO QuldlTC
ADMINISTRACICL DE JUSTICIA EN NUESTRO PAIS

Consideraciones generales

Factores que inciden en la deficiente administracibn
de justicla en los Tribunales

Algunas soluclones que podrifan adoptarse para evitar
en lo posible la ya sefialada deficiente administraci6n
de justicia,

Conclusiébn,.



PUNTO_BRIMERO

PALABRAS TWICIALES

Técame desarrollar el Tema "9El Recurso Extraordinario
de Queja’i, como un requisito previc a la opcidn al Grado de
Doctor en JdJurispracencia v Cliencilas Scclales, y a decir wverdad,
no ha sido escogido tal temz como algo antojadizo, para cum—-
plir con un requisito mas estoblecido en los estatutos respec
tivos que rigen al Doctoramiento, sino, mas bien, es algo pre
meditado que ha despertado mi entusiasmo por estar en contac-—
to directo con los Tribunales, en calidad de litigante, por -
espacio de mds de cuatro aiios, y haber palpado v vivido un ---
sistema de organizacidén judicial deficiente, en donde predomi
nan intereses mesquinos, caprichos de jueces, de empleados, -
mal trato al litigante, etc., etc,, desembocando en una defi-
ciente administracidn de justicia, lo que va en pexrjuicio de
las personas que acuden a dichos tribunales a tratar de hacer
valer sus pretensiones, esperando conscguir sus propdsitos en
el menor tiempo posible, pero la realidad es que se vuelve le
tra muerta los términos dentro de los cuales tienen obliga-—--
cidén de resolver los triburales las peticiones de los litigan
tes v por méds que se haga uso del recurso establecido por la
ley, cual seria en este casc el recurso extraordinario de que
ja por retardacidén de justicia, la verdad es que no produce -
los efectos deseados y esto es por una sencilla razdén, que ni

el mismoc tribunal superior, ante gquien se interpone dicho re-



curso, cumple con los términos precisos establecidos por el -
legislador, de donde a lo sumo, el tribunal que conoce del -~
mencionado recurso, al constatar el retardo en la administra-
cidén de justicia, lo mas que hace es dar una regafiadita al --
tribunal inferior, exigiéndole que administre pronta y cumpli
da justicia. Pero aqui viene una cuestién intercsante, las re
presalias que pueda tomar, y que en la realidad asi ocurre, -
el juez contra quien se recurre, Desde el preciso momento en

que el litigante se decide a interponer el anterior recurso,

sabe de antemano que le esperan, en el tribunal recurrido, --
dias muy dificiles, porque las represalias del juez no se ha-
ran esperar y de todos los versados en leyes es sabido que =--
existen diversidad de formas para perjudicar y hacer imposi--
ble la vida a un litigante, En vista de lo anterior, raras ve
ces se observa, en la prictica, que el litigante haga uso del
recurso en cuestidon y mAds bien ocurre a menudo que prefiere -
mejor ir a ‘suplicarle? al Jjuez que, “por favori, le resuelva
la peticidn hecha desde hace muchos dias, que lo mas seguro a
esas alturas, triplique el término legal establecido para re-
solver la peticidn, que a exponerse a venganzas o represalias

de dicho funcionario.

Pero el presente tmbajo no sdélo tiene por meta el ata
car a log tribunales por su deficiente administracidén de jus-

ticia, porgue estoy consciente que en muchos de ellos, es fi-



sicamente imposible dar cumplimiento con los términos legales
dentro de los cuales dehen de resolverse las peticiones de las
partes, debido a la cantidad crorme de Juicios gue tienen que

resolver, de donde se origina la rebardacidén dc justicia, que
varia de acuerdo a la capacilad del juez y empleados a su ser
vicio v a logs deseos que tenga dicho funcionario de hacer de

la carrera judicial, una verdadera profesidn, lo mismo que a

la competencia jurisdiccional de cada tribunal, En algunos -—-
tribunales, si bien las resoluciocnes no se ajustan a los tér-
minos seflalados por la ley, por lo menos tratan de remediar -
en parte esc incunplimiento, resolviendo en el momento gque --
les resulte mas oportuno, tomando en cuenta, la cantidad de -

juicios en el tribunal,

Pues bien, como decia, no tiene por finalidad el pre--
sente trabajo, el sélo sefialar las deficiencias de los funcio
narios que estan al frente de los tribunales de Jjusticia, si-
no, el de buscar las causas, los factores, las circunstancias
que inciden en la deficiente administracidn de justicia apun-
tada, como la que actualmentc se observa en casi todos los —-
tribunales de la Republica, y proponer las posibles solucio--—
nes para corregir en parte esas deficiencias y que en un futa
ro no lejanco tengan eco esas solucilones a proponerse y se ha-
gan los ensayos correspondientes para ponerlos en practica, -

todo por un sistema de organizacidn judicial moderno que re--



dunde, por tanto, en una eficicnte aluministracidn de justicia,

si no perfecta, por lo menos, acorde a la realidad nuestra,

No pretendo en ningin momento agotar el tema, ya que -
para ello es necesario tener cualidades innatas de un gran es
critor y principalmente una indiscutible capacidad juridica,
condiciones gque estoy lejos de poseer, sino, presentar una --
sintesis de lo que los expositores del derecho nos traen acer
ca de los recursos en general y facilitar asi al lector, la -
mejor comprensidn de esta institucidén de los recursos, y por
dltimo, hacer un andlisis critico sobre la administracidn de
justicia en nuestro pais, enfocando los aspecto negativos que
confluyern sobre las dceficiencias seilaladas en la administra--
cién de justicia y proponer, en la medida de mi capacidad, los
medios adecuados para reduclir en parte dichas deficiencias ¥

velar porque sc cumplan cn parte el fin supremo del derecho -

cual es, la pronta y cumplida jJjusticia,

Hechas las anteriores consideraciones, pasaré a desarro
llar el tema a que tanto me he referido, que por estar inclui
do dentro de la clasificacidén de los recursos extraordinarios,
por razones de método, es convenientce hacer referencia amplia
sobre los recuwrsos en general, tratar sobre su naturaleza, 0h
jeto, finalidad, caracteristicas, clasificacidn; qué debemos
entender por recursos, etc. etc.; nara luego ya con vna visidn
global sobre la institucidn de los wecursos, entrar al tema de
tesis: "El Recurso Bxtraordinario de Quejai, que puede ser: a)

por atentado o b) por retardacidén de justicia,



DE T.0S RECURS0OS B (IVERAL

CONCEPTO, ~

Nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles en el capitu-
lo resnectivo gque trata sobre los recursos, no nos dice que =
debemos entender por recurso, apartandose nuestro legislador
de un mal endémico, cual es el de dax definiciones en el tex-
to legal, costumbre que siemprc ha sido criticada, ya que, --
siendo las definiciones legales derecho positivo sancionado -
por el Estado, no llena los requisitos que debe contener toda
norma legal, cuales son, los de mandar, prohibir o permitir,
De tal suerte que, a falta de una definicidén legal de lo que
se entiende por recurso, se hace necesario recurrir a los ex-

positores del derecho.

Manuel Ibafiez Frocham nos da el siguiente concepto de
recurso: Il recurso es el acto procesal mediante el cual la
parte en el proceso o quien tenga legitimacidén para actuar en
el mismo, pide se subsanen crrores que lo perjudican, cometi-

dos en una resolucién judicial.® (1)

= : - . 3 rooa aiTmo SN

(1) Ibafiez Frocham,Manuel.- #Pratado de los Recursos en el —-
Proceso Civil.- Cuarta Bdicidn, Buenos Aires 1969, Pag. -

39.-



Por su parte Jaime Guasp, lo define como siguc: 7Recur
so es una pretensidn de reforma de vna resolucidn judicial, -
dentro del mismo proceso en que dicha resolucidn judicial ha

sido dictadat (2),

o

Jests Saez Jiménez v Bpifanio ILdpez Ferndndez de Gam--
boa, enr cambio, lo definen en log siguientes términos: #Como
la declaracidén de voluntad que hace quien sea parte en el pro
ceso para expresar su disconformidad con una resolucidn Judi-
cial interlocutoria o definitiva, su oposicidn a consentis ---
gue aguella resolucidén quede firme y se haga ejecutoria, por
estimarla perjudicial y su pretensidén de que la situacidn pro
cesal que did lugar a la resolucidén impugnada sea objeto de -
nuevo examen y decisidn por el Tribunal Superior que funcio--
nal y jerdrquicamente corresponda, a fin de que se deje sin -
efecto, se modifique o sc dicte resolucidn contraria a la que

es objeto y base de impugnacidn?.(3)

E1l Diccicnario de la Lengua de la Real Academia Espatlio
la, define el Recurso judicial, en csta forma "Recurso es la
accidn gue concede la Ley al interesado en un juicio o en =—=

otro procedimiento, para reclamar contra las resoluclones, —-

P o JESIESTESSIPR I N S T

(2) CGuasp, Jaime,- "Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Ci
vil® Tomo I. 2a, Edicidn, Pag. 1015,

(3) Saez Jiménez, Jesus y Lépez Ferndndez de Gamboa, Bpifanio,
(Compendio de Derecho Procesal Civil y Penal®, Tomo III -
V.I., Pag. 159.



ora coantra la autoridad que las dictd, ora ante alguna otral

(4).

E1l Doctor René Padilla y Velasco, da un concepto de Re
curso, de acuerdo a nuestra levislacidn vigente, y se expresa
asi: "Recurso es la facolitad gue concede la ley al intereszado
en un juicio o en ctro procedimiento, para reclamar contra las
resoluciones o falta de resolucidn, ora ante la autoridad que
lag dietd, ora ante otra Superior, para que las enmiende, am-

plie, reforme, revoque o anule ™, (5)

En base a las anteriores definiciones y haciendo us re
sumen, eg decir, extractdndolas, polemos formular un concepto
ajustado a nuestra legislacién Procesal Civil de lo que se en
tiende por recurso judicial, de la siguilcnte manera: "Los re-
cursos son los medios o facultades que la Ley concede al inte
resado, en un julclo o en oftro procedimiento, que se cree per
judicado por una resolucidén o falta Ce resolucidén judicial pa
ra reclamar y asi obtener que ella se enmiende, amplie, refor
me, revoque o anulec, ora ante la autoridad que las dictd, ora
ante otra superior, dentro del mismo proceso en due la mencio

nada resolucidén Jjudicial ha sido dictada,’®

e = o a = ey

(4) Diccionario de la ILengua Espafiola,- Real Academia Espafio-
la,- Décima novena edicidén 1970, Pig, 1116,

(5) Padilla y Velasco, René,- "Apuntes de Derecho Procesal Ci
vil Salvadoreiio’,- Tesis Doctoral, Tomo II, Pag. 5.



Si observamos los anveriocres conceptos que los exposi-
tores del Derecho nos dan sobre el recurso judiclial, veremos
que no se ponen de acuerdo, en cuanto a que si el recurso es
una accidén o una facultad; asi, mientras el diccionario dc la
Lengua de la Real Academia Espafiola dice que el Recurso c¢g u-
na acecidn, el Doctor Padilla y Velasco considera due no es --

una accidn, sino una facultad.

Nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles define, en el
Articulo 124, primero lo que es accidn, asi: "Es el medio le-

gal de pedir en juicio lo que se nos debe',

Eduardo J. Couture dice que la accidn es: “El poder --
Juridico que tiene todo sujeto de derecho de acudir a los or-
ganos jurisdiccionales para reclamarlcs la satisfaccidn de ---

una pretensidni (7).

Tienen de comin accidn y recurso, de acuerdo con sus -
definiciones, de que conllevan pretensiones procesales; sin -
embargo, la diferencia estriba en la naturaleza de talesg pre-
tensiones, En el derecho de accidn, la pretensidn radica cen =
que, habiéndose violado un derecho que consideramos debe ser
protegido, se pide al Tribunal que sc haga efectiva tal pro--

tececidn, Por otro lado, al analizar la pretensidn contenida -

= = I PO N = T

(7) J.Couture, Bduardo. "Fundamentos del Derecho Procesal Ci-
vil®, Tercera Edicidn, Pag. 57.



en el recurso, ésta ze limita simplemente a que se enmiende,
amplie, reforme, revoque o anule una resolucidn judicial ante

rior que la parte considera dailosa para sus intereses,

Se infiere, sin mucho esfuerzo, que los términos ac—--
cidén y recurso, no son sindnimos y por ende seria un error ---
ugarlos indistintamente para significar la misma cosa, La pa-
labra accidén tiene un concepto bien amplio, distinto al de rs
curso, seglin la doctrina del derecho procesal, con limites y
caracteres precisos, quedando este término exclusivamente asig
nado al Poder Juridico gque tiene todo sujeto de derecho de -
provocar la funcidén jJjurisdiccional, razdén que nos hace COn—-—-
cluir en que es conveniente definir el recurso como una facul

tad o derecho.
ETLEMENTOS DI LA DEFINICION DE RECURSO

1.~ Potestativo.- El ser potestativo se deduce, si to-
mamos en cuenta que dijimos que la interposicidn de un recur-
so es una facultad o Derecho gue tiene la partc agraviada de
hacer uso o no del mismoj; puede o no interponer recurso algu-
no el interesado, conformdndose en todas sus partes con la --
sentencia que se le novifica; o bien, no conformarse con ella,
por creer que le e¢s gravosa e interponer en tiempo y Lforma el
recurso mas adecuado de acucrdo con sus pretensiones; cs de--

cir, es potestativo para el interesado, hacer uso o no del rg



curso gque le fracguea la ley e incluso la parte puede estar -~
consciente de gque la sertercia es injusta vy perjudicial para
sus intereses, v sin embargo, conformarse con ella, precisa--

mente, por la caracteristica gue apuntamos,

2.~ Un segundo elemento de la definiecidn la encontra-—-
nos en la facultad que implica, no sélo concederlos a las par
tes que intervienen en ¢l julclo o litigio, o sca, a actor y
reo, sino también, a los terceros interesados en dicho juicio,
que segun el articulo 982 Pr,, tercero es todo aguel a quien
la sentencia_perjudica o0 aprovecha aunque no haya intervenido
en cl juicio, Siendo los terciros dc dos clases: los coadyu--
vantes v los excluyentes. Bjemplos: el vendedor cuando hay --

eviccidn de la cosa comprada, etc., etc.,, etc.

3.~ BE1 Recurso puede ejercitarse en un juicio o en ~=
otro procedimiento. Significa gue el recurso puede interponer
ge para impugnar una resolpocidn dictada en juicio o sea, cuan
do hay controversia, contienda, litigio, pleito, choque de in
tereses; pues recordemos que Jjulicio, segin la definicidn que
da nuestro Céddigo Procesal Civil, en su Articulo 4, es una con
troversia legal entre dos o mas personas ante un Juez antori-
zado para conocer de ella, Pero tambiéa puede interponerse pa
ra impugnar aquellas resoluciones dictadas en diligencias dc
jurisdiccidn voluntaria, cs decir, dondc no existe controver-

sia, pleito, litigio,  por tanto, o son verdaderos juicios;



como por ejemplo, en las dili~encias de aceptacidén de herencia,
Pues bien, en ambas situaciones, se trata de una resolucidn en
un juicio o en una diligencia de jurisdiccidén voluntaria, si -
el juez al pronunciar el fallo causa agravios a persona inte-
resada, lo menos gue puede hacer la ley es porner a disposicidn
de ésta, el arma adccuada »nara hacer valer sus pretenciones, -
mediante la impugnacidén de dicho fallo por medio de los recur-

508,

4,~ Se interpone el recurso contra las resoluciones o -

falta de resoluciones,

El primer caso, el reclamo contra las resoluciones, es
clarisimoj se reclama ya contra una resoluecidén o sentencia pro
nunciada y que segin el interesado le causa agravio, por consi
derarla injusta o ilegal, por lo que no necesita mayor cexplica
cién.

Pero el segundo casc es interesante y mas ain, si toma-
mos en cuenta que eg el tema central de nuestro trabajo de te-
sis, yva que la falta de rescluciones dc los tribunales dentro
de los términos establecidos por la ley para dictar una resoly
cidén judicial, desemboca en un retardo en la administracidn de
justicia, lo cual da a la partc agraviada el derecho a hacer -
uso del recursoe iddneo franquecado por la misma ley, cual es, -

el recurso extraordinario de qucja por retardacidn de justicia,



gue més adelante veremos con amplituc; por de pronto, nos bas
ta con scilalar que dicho recurso egtéd contemplado en los Arts

111 al 1114 Pr.

Tuestro leszislador quicsre que ia Justicia sea pronta y
cumplida, una Jjusticila tardia sec puede volver, en un momexnto
dado, nugatoria, Asi como al litigante se le seliala el camino
que deberd seguir para hacer valer sus pretensiones, se le se
flalan los términos dentro de los cuales deberd ejercitar cier
tos actos procesales, asimismo, el Jjuzgador, como encargado -
de la funcidn jurisdiccional del Estado, estd sujeto, en el -
ejercicio de la misma, a términos que la ley le impone, los -
cuales dependcn de la importancia de la resolucidn a dictarse
por el Tribunal y asi vemos gque existen decrctos de sustancia
¢cidén gue de conformidad con el Articulo 424 Pr,, se Pproveeran
dentro de veinticuatro horas desde la prescntacidn de los es-
critoss lassentencias interlocutoriac se pronunciardn dentro
de los tres dias de hallarse el Articulo o incidente a ?esol—
ver, Articulo 423 Pr,; por su parte, el Articulo 434 Pr, dice
que los Jueces v Tribunales, en los julcios ordinarics resol-
verdn definitivamente dentro de doce dias contados desde la -
nltima diligencia del procceso; los juicios sumarios sc falla~
rén, en cambio, dentro de tres dias contados desde la expira-
cién del términoc probatorio; no obstante, si1 las causas exce-

dieren de doscientas fojas, y el juzgador o la camara estuvie



ren muy recargados de trabajo, podrdn los jueces o maglstra--

dos tomarse la mitad mas de dichos términos,

Bs precisamente, cuando el juzgador hace caso omiso a
los térmiros que cestablecen los articulos anteriores, retar--
dando las resoluciones, no resclviendo en los plazos seilala--
dos, que lasg partes, si cousideran que con tal negligencia de
dicho funcicnario les causa zraves perjuicios, tienen derecho
a hacer uso de la facultad que les coancede la ley, interponien
do el recurso gque comentamos, el de qucja por retardacidn de -
justicia, Este recurso sc ianterpone siempre ante el Tribunal -
superior, de tal sucrte que si es un Juez de Paz el que no aca
ta la ley, ya por negligencia o malicia, retardando la adminis
tracidén de justicia, debe presentarse el asraviado ante el —==
Juez de Primera Instancia respectivo, duien ordcnard a aquél -
gue administre pronta y cumplida justicia; si el retardo proce
de de un Juez de Primera Instancia, se recurririd a la corres—-
pondiente Camara de Segunda Instancia y por ultimo, si la demo
ra o retardo proviene de un Tribunal de Segunda Instancia, se
recurrird para ante la Honorable Corte Suprema de Justicia, -

Art, 1112 Pr,

5.= Un quinto elemento lo lo encontramos en el hoclo de
gque el interesado en la causa puede reclamar contra las rosolu
ciones o falta de resoluciones, ora ante la autoridad vue las

dictdé, ora ante otra superior, La primera situacidn es cuando



se recurre ante el mismc funcionario gque dictd la resolucidn
v es el referente a los recursos de mutacidn o revocacién de
la sentencia, contemplados en los Articulos 425 y 426 Pr,,v -
el de explicacién y reforma, de que nos hablan los Articulos

436 y 1086 P,

De acuerdo con los primeros articulos citados, tratéan-
dose de decretos de sustanciacidn o de sentencias interlocuto
rias, las partes pueden pedir gue se hagan las mutaciones o -
revocaclones que sean justas y legales ante el mismo Jjuez que
ha pronunciado tales resgluciones. Con base a los otros dos -
articulos, 436 y 1086 Pr,, una vez que ha sido pronunciada la
sentencia definitiva, no se revocard ni enmendsrd por aningin
motivo, pero si se faculta a las partes para pedir al juez --
gque pronuncié la sentencia, que aclare algun concepto obscuro
contenido en dicha sentencia, lo mis~no que solicitarle haga -
las condenaciones o reformas convenieantes, en cuanto a dafics
vy perjuicios, costas intereses y frutos: o zea, se faculta al
juez para modificar la seatencia dictada por el mismo, sobre
puntos accesorios, como también para explicar sus sentencias,

cuando las partes lo estimen convenicente y asi se lo pidan.

E1l segundo caso, cuando de los recursos conoce un tri-
bunal juerdrquicamente superior en grado al que pronuncid la
sentencia, que es la forma tipica, comin y corriente de intcuoponor

recursos en la vida prdactica, se recurre para ante un tribu~-



nal superior, cuandc ¢l interesado er el juicioc considera que
la sentencia dictada por el tribunal inferior le causa agra--
vios, porquce la considera injusta o ilcgal, para que aquél la
enmiende, amplie, reforme, revoque o anule, Como ejemplos ti-

picos tencnos los recursces de apelacidn y casacidn,

6.~ Otro elemento guc encontramos en la definicidn de
recurso, eg su finalidad, que no e¢s otra cosa, de conformidad
con nuestro legislador, que la de que se cnmiende, amplie, re
forme revoque o anule una resolucidén judicial dictada anteriox

mente,

7.~ Como un ultimo celemento diremos gue el recurso de-
be decidirse en el mismo proceso en que la resolucidn ha sido
dictada y en este sentido el recurso no rompe la unidad del -

proceso, del qgue forma parte necesariamente,

Si toda pretencidn encaminada a obtener que se enmien-
de, amplie, reforme, revoque 0 anule una resolucidn judicial
anterior, se¢ calificara como recurso, sucederia que si varias
demandas se propusieran el fin seflalado, quedarian comprendi-

das dentro del concepto de recurso.

En aquellos procesos cuya seantencia no produce los eg--
fectos de cosa juzgada material, sino que s6lo la cosa juzga-
da formal, como en el juicio civil sumario de alimentos, se -

puede a través de un procedimiento posterior, si cambian las
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condiciones que se tuviercn en cuenta al decidir el litigio,

ocbhtencr una nueva resolucidin por medio de ofbtro juicic llamado
juicio civil ordinoric de alimentos y csto se debe a que la -
cosa jazgada formal sdlo adyuiere la caractecristica de la  --
inimpusnabilidad, c¢g decir, sdélo es obligatoria en relacidn -
al proceso cih que na sido dicfada la sentencia, pero se puede
modificar mediante un procedimiento posterior, vale decir, en
otro juicio., BEn cambio, la caracteristica de la inmutabilidad
¢s rescrvadsa a la cosa juzgada material y significa que no --
pucde ser cambiada una resolucién por sentencia pronunciada -

en otro juicio,

Si bien es cierto que tal pretensidén cumple con la fi-
nalidad contenida en la definkidén, no debc ser considerada co
mo recurso; por lo que concluimos, que la pretensidn que con-
lleva todo recurso de que ge enmiende, amplie, reforme, revo-
que o anule una resolucidn judicial, dehe decidirse en el mig

mo proceso en que la resolucidn ha sido dictada,

FUWUDAMENTO DEL RECURSO

Ante la posibilidad dc una sentencia injusta, el legis
lador ha debido estableccr los medios necesarios y coavenien-—
tes, para que la justicla sea restablecida, y nada mejor para

cumplir con ese propdsito, cue la instauracidén del sistema de



los recursos estribando ¢l Tundamento de éstos en la necesi--

dad de fiscalizar la justicia de lo resuelto,

Bl hombre por naturaleza es imperfecto, falible, siem-
pre estd expuesto al error, y ¢n consecuencla puede ocasionar
a las partes en un litigio, algin gravamen, perjuicio o le——-
sidén a sus interescs, Bl estado ante esta situacidn tiene una
misidén fundamental que cumplir, velar porque tal error se re-

pare,

Quizd no exista pais alguno en donde no hava un siste-
ma de¢ rccursos, mediantc el cual el Estado tienda a ascgurar
el mejor ejercicio de la funcidn jurisdiccional y por ende, =
de la administracidn dc justicia, y es que por muy diligentes
que scan los Jueces y Magistrados, y por muy firme y decildido
su propdsito de enmarcarse estrictamente deatro de la loy, —--
siempre incurrcn on crrorcs, apnliicando indebidamente la ley,
ya que como seres humanos que soi, 10 escapan a la regla de la
falibilidad, Es por ello que en todos los tiempos y lugares -
se ha sentido la necesidad imperiosa de crear medios técnicos
vy adecuados tendientes a reparar los agraviso e injusticias
que son susceptibles dc cometer dichos funcionarios con esos
errores, oborrando a las personas que se consideren danadas,
la facvltad de exigir cesa reparacidn, somctiéndose la resolu
¢cidén judicial que irrosue tales perjuicios, a ul nuevo exa--

men o revisidn, ora ante la misma autoridad que la dictd, ora
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ante otro Tribunal supcrior, segin ¢l caso,

Manuel Ibafiez Frocham dice: Yen la existencia de vn =
gravamexn producido por una resolucidn judicial heacs de encon
trar, pues—<con Goldschmidt- el Ffundamento juridico de log re-

cursost, (&)

Jaime Guasgp, al hahlar sobre el fundamento de los re--
cursos, lo hace en los siguientes términos: #I- Un primer fun
damento del recurso puede buscarse en motivos de indole subje
tiva y hacerlo consistir en la satisfaccidén del impulso o es-
timulo psicoldnico que siente todo perjudicado por una resolu
cién judicial: cn el fondo este primer fundamento es légicamen
te el mismo primer fundamento de todo proceso: existe una pre
tensidn, luego el Estado debe recogerla, examinar su conformi
dad o disceaformidad con el derecho ijctivo ¥, segin el re--

sultado de tal examen, actuarla o no,

IT- Pero, cn el caso del recurso, los fundamentos mera
mente subjetivos no bastan, porque la pretensidn en que el re
curso consiste, tieande a una finalidad prictica idéntica a la
que perseguia la pretensidén que did origen al procedimiento -
en que se dictd la resolucion impu

gnada. Por consiguiente, si

<

el érgano jurisdiccional examindé ya tal pretensidn y la dene-

L - - - s — -

(8) Ibafiez Frocham, Manucl,- Ob, cit., Pag. 49.



g6 en todo o en parte, Por qué se adanite otra pretgnsién que
guiere en definitiva dar efectividad a la anterior?, Puede -~
concebierse como misidn del Estado, y lo es, en efecto la de
recoger, cexaminar y actuar o deacgar las pretensioacs formuls
das por las partes; pero c¢n modo alguno todas las pretensiones
que &stos interpongan, aunque sean idénticas a otras ya pre—-
sentadas con anterioridad, porque de cste modo ni el proccso
llegaria nunca a un término definitivo, lo gue garantiza pre-
cisamente la cosa juzgada formal, ni se obtendria su verdade-
ro fin; el mantenimiento de una paz justa entre los miembxr0s
de la conmunidad, lo que garantiza asimismo la cosa juzgada ma
terial, Si en el caso del recurso, y no obstante una decisidn
antericr, se admite y examina y actlia o deniega una pretensidn
que la ataca no c¢s simplemente por el principio de gque toda -
pretensidén debe ser sometida a dicho trataniento mientras no
haya una circunstancia que lo impida nuesto que aqui dicha --
circunstancia existes; sino porque ello redunda en beneficio -
de la justicia del fallo definitivo al aumentar las garantias
de acierto del juzgador permitiendo el examen de éste de los
fallos anteriores, y esta garantia constituye el fundamento -

objetivo de la institucidn del recurso,

ITI~- Ambas consideraciones son esenciales para compren
der el fundamento del recurso: el simple hecho de que el ro--

cursc suponga una mejor garantia del fallo no basta, porque -



no se explicaria entonces auec no se permita la revisidn, ex -
officio, de la resolucidn; el simple hecho de que la parte no
catd conforme corn ¢l fallo antericr tampoco bhasta, nuesto que
la misidn jurisdiccicnal del Estado podria perfectamente que-

dar agotada ocupdndose una sola vern de cada pretensidn,? (9)

OBJETO O FINATIDAD DE LOS RECURSOS,

Los recursos judiciales, tienen por objeto proteger un
doble interés; por un lado, el interés privado de las partes,
o sca el gque persiguen los litigantes de obtener una decisidn
judicial favorable; y por otro, el general o publico, que dice
relacidn a la necesidad social de que la justicia se adminis-
tre con las mayores segunridades de acicrto en los fallos, De
la forima en que se cncuentra organizado un sistema de recur--
SoS en un pais, depende en gran medida que se alcance con ma--
yor facilidad la justicia, ccmo fin supremo de la funcidn ju-
risdiccional, También el sistema de recursos piuede tener una
doble finalidad: aumentar las garantias de una correcta admi-~
nistracidén de justicia y counlbribuir a la unidad de la juris—-
prudencia, Pero, estos fines sdélo pueden conseguirse mediante

un sistema de organizacidn judicial que haga pesible la revi-

i " - 4 iom s R Ao

(9) Guasp, Jaime, Ob,cit, Pdgs. 1015 y 1016,



sidn o examen de la scaitencis Jdictada por un Triburnal superiox

v que culmina en un ¢rgzano Supremo unitario,

Al

I=edd

ablar sobre el objeto o finalidad de los recursos,
Manucl Ibafiez Frocham, comenta: “Los recursos tienen siemnre
por objeto ura resolucidn judicial,® Y mds adelante agrega: -
In ¢l sentido de su finaiidad, el objeto del recurso sC con-
funde con los fines del proceso que acabamos de sefialar, Des-—
de un punto de vista objetivista o formal: la mejor aplicacidn
de la ley; desde un punto dc vista subjetivista: la tutela --

del derecho subjetivo. En ambos casos procurar la mejor justi

cia,.. el mayor acicrto en la solucidn de los litigios® (10)

Por su parte, J, Ramiro Podettli se reficre de la si—~=
guiente manera, al hablar del objeto de¢ los recursos: "Ya di-
je que los recursos con sus diversos fines particulares persi
guen o se encaminan a lograr la Jjusticia del caso, Esto es el
fin subjetivo de tedos los recursos, fin que puede lograrse -
mediante la complementacidén de las resoluciones Jjudiciales..,
Y prosigue: cen estas diversas hipdtesis, el objeto del recur-
so es para el litigante la justicia del caso y para la colcc
tividad, el manlenimiento del orden juridico (fin objetivo),

pero mediante glgunos de e:los; el Estado busca y obtiene la

[

(10) Ibafiez Frocham, Manuel. Ob,cit. Pégs. 51 y 52.




inalterabilidad de 1la Constitucidén o dc¢ los Cédismos y leyes =

que rigen en todo el ambito del pais,

Como en gran parte de las instituciones procesales, la
reglamentacidn de los recursos exige el equilibrio entre dos
fines: la justicia y la segioridad juridica; la primera resulta
de la més exacta adecuacidn de lo decidido con lo previsto con
el ordenamiento juridico, comprendido axioldgicamente, en fun-
cidn de 1os.hechos la segunda resulta de la inalterabilidad de

lo resuelto.® (11)

Acorde ccn el princinio de que los recursos tienen por
finalidad el anmcntar las garantias de una buena administra---
cién de justicia, de dar una mayor seguridad a la justicia de
la resolucién, lo mismo que tienden & mcdificar la jurispruden
cia, Rosemberg a este respecto manifiesta: "Todo recurso tiene
su base en la falibilidad del conocimiento humano, Toda resolu
cién puede ser injusta y casi siempre la tendrd por tal la par
te vencida., Por eso los recursos estdn al servicio de los legi
timos deseos de las partes de sustituir la resolucién gue les
es desfavorable por otra mds favorable. El Estado apoya esta -
tendencia porque el examen mediante el Tribunal Superior otor-

ga mayor sepguridad a la justicia de la resolucidén y aumenta la

[ e

(11) Ramiro Podetti.-- "Derccho Procesal Civil, Comcreéial y
Laboral,”? Tratado de los Recursos. Tomo V- Pigs, 17 y 18,



confianza del puchlo en la jurisdiccidn estataly y ademds le
interesa al Estado, porque la jurisprudencia de¢ los Tribuna--
les suvneriores sirve para dirlgir y formar a los inferiores,
para clevar su administracién de justicia y unificar la apli-
cacién dJel derccho, Pero la limitacidn de los recursos intere
sa a las mismas partes, en partlicular a la victoriosa; y, so-
bre todo, la imponen las necesidades del Estado, ya que la ex
tensién ilimitada de un litigio a menudo sin importancia por
una persona pleitista tendria como consecuencia un exceso de
trabajo para los Tribunales y una dilapidacién de tiempo y di
nero para las partes., Y, adenmds la controversia debe tener fin

alguna vezi®, (12)
CARACTERI STTCAS DI LOS RECURSOS,

Como notas caractcristicas de los recursos podemos se-

flalar las siguientes:

1l.- Se interponen ante el mismo Tribunal que pronuncid

la resolucidn contra la cual se recurre,

Esta resla general encuentra sus excepciones en los re
cursos de hecho, que se dan cuando el Juez gque dictd la scn--—-
tencia, de la cual se recurre, sin motivo aparente alguno, nie
ga la admisidn del recurso gue franquea la Ley al interesado

Saziac w. amiam oy

(12) Rosemberg, Leo.- “Tratado de Derecho Procesal Civil¥# To-
mo IT.- Pags. 352 y 353.




en el litigio, recurriéndcse entonces al Tribunal Superior Je
rarquico, para que le de trdmite al recurso denegado. Articu-
1o 495 y 1028 Pr.; otra excepcidn la tenemos cn el reccurso de
revisién en la ejecucién de la sentencia, el cual estid contem

plado en el Articulo 443 inc. 20, Pr,, due dice: “cuando una

de las nartez alegare en el acto de darse cumplimiento a una
sentencia ejecutoriada, o pexr separado dentro de tcercero dia,
inconformidad de lo hecho por el Juez con dicha sentencia, ge
remitirdn los autos en revisidén al Tribunal que lo pronuncid,
y de lo que éstc resuclva no habrd recurso ni rcctificacién -
de ninguna especic, E1 Tribunal Superior para resolver, podrd
mandar practicar las operaciones o rccigir los datos ¢ infor-
maciones gque o bien tenga, todo sin forma de Jjuiclio y sin al-

terar de ningin modo la sentencia ejecutoriada,®

Como observamos, se interpone el recurso no ante el ~--
mismo Juez que dicté la sentencia, sino, ante el Juez comisio
nado para la ejecucién de la misma, y este tiene la obligacidn
de remitir los autos al Tribunal de orizen, vale decir, al que
pronuncid la sentencia contra la cual se recurre, para que re-

suelva lo coanveniente,

Por ultimo, tenemos una tercera excepcidn y es la refe-
rente a la sentencia de los arbitros arbitradores, guec no obs-
tante que éstos han dictado la sentencia en el arbitraje, sc -

ven inhibidos de admitir recursos, teniendo la obligacidn de =



remitir el laudo o sentenciea, con la cansa, al Juez que debid
cono cer Ael litigie, de no haber reccurrido al arbitraje, el

cual sera el competente para admitir los recursos que las par
tes interponsan v cue gscan permitidos por la Ley. E1 Articulo
correspondiente es el 76 Pr,, que prescribe: "Dada y autoriza
da la sentencia o lawlc, se pasarada con la causa al Juez que -
hubiera conocido de ella; sino hubhiese sido comprometida, Es-
te la notificard a las partes, admitira los rccursos de apela
cidén y nulidad que sean permitidos, la declarard, a solicitudl
de parte, pasada en autoridad de cosa Jjuzgada, en su caso, ¥

la ejecutara con arreglo a derecho®,

2.~ Una segunda caracteristica de los recursos la pode
mos ver en el hecho de que el conocimiento y decisidn de los
mismos corresponde al Tribunal Superior Jerdrquico del que =—-

dicté la resolucidn judicial recurrida.

Significa que el Tribunal irferior dnicamente tiene o~
bligacion de recibir el escrito que presentan los interesados
¢n el juieio, y en el cual interponen algin recurso, quedando
circunscrita la jurisdiccidén de aquel Tribunal para el solo -
efecto de declarar si es o no admisible dicho recursc, sin que
pueda dictar ninguna otra providencia, so pena de cometer aten
tado el Juez; sin embargo, cuando se hubierc comenzado ya algy
na diligencia al momento de presentarse el recurso, se permite

que se termine aguélla; como por ejemplo, la devolucidn de do-



cumentos originales, ¢l mostrarsc parte cn el juicio un nuevo
apoderado vy también podriaiios poner otro ejemplo, el caso de

que el agraviado en una sentvencla, porque la considera injus-
to e ilegal, interporga varios recursoes a la vez, digamos, cl
de mutacidn o revocacidn, Art. 226 Pr.,, el de explicacidén o -
reforma, Articulo 436 Fr.,, v ¢l de apelacidn; acd, segin la -~
jurisprudencia, perfectamente se pueden tramitar primero los

dos recursos que mencionan los Arts., 426 y 436 Pr, y luego el
de apelacidén y no comete atentade el Juez, Pues bien, el Jucsz
inferior si considera que el escrito en que se interpone el -
recurso cs admisible, lo declarard asi y remitird cl proceso

al Tribunal correspondiente con noticia de las partes, que —-
tiene la calidad de emplazaniento, para gque acudan a hacer —--
uso de sus derechos, a quien de ahi cen adclante corresponderd
el conocimicnto v decisidén de¢ la resolucidn judicial recurri-

da,

Pero también csta caracteristica que comentamos, al -~
igual que la anterior, tiene sus cxcepciones, Una de cllas la
encontramos en el recurso de mutacidén o revocacidn, cen donde
es el mismo Juez que dictd la scnicncia interlocutoria, quien
determinard, de oficio o a pedimento de parte, si procede o -
no hacer cembios o anulaciones en dicha scentencia; es decir,
el mismo Juez conoce y decide el recurso referido, El Articu-

lo 436 Pr, nos trac otro caso de excepcidn, al referirse al -



reccurso de explicacion o reforna de la sentencia definitiva,
en donde también es el mismo Jucz que pronuncid dicha senten—
cia el aue conccerd v resgolverd en definitiva este recurso, -

pero sdlo se limitard a exnlicar alszin concato obscuro o ha--

cer 1

@
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condenaciones o reformas convenlentes en cuanto a da-

los v nerjuicios, costas, intereses y frutos.

3.- Sélo pueden interponersc contra resoluciones quc no

estdn firmes, o lo que da lo mismo, ejecutoriadas.

Esta caracteristica quicre decir que es necesario que -
la sentencia no haya causado ejecutoria, porgue de lo contra-
rio, no puede ser atacada ya por recurso alguno. E1l Articulo
442 Pr, nos dice: “"Toda sentencia que causa cjccutoria, es de
cir, de la cual no hay recurso, ya sea dada por los arbitros,
por los Jueccs de Primera Instancia o por los Tribunales Supe
riores, debe cumplirse y ejec&taysc ror las partes dentro de

los tres dias de su notificacidn,’

4,- Los recursos sélo nueden intcrponerlos las partes -

agraviadas con la resolucidén de la cual se recurre,

El recurso es un acto dec los sujctos de la relacidn pro
cesal, las partcs; es necesario quc una de las partes lo in---
terponga; jamds pucde ser uvna facultad que pueda ejercitarla
el S6rgano Jjurisdiccilonal.- Es la parte gque ha sido parcial o

totalmente vencida en el juicio la que generalmente internonc



¢l recurso y al hacerlo se le denomina recurrente, y al adver

sario, ¢l recurrido,.

CLASIFICACICY DE LOS RECURSCS,

Una primera clasificacidan la podemos ver, tomando en --
cuenta previamente los puntos de vista o criterios que deben

tenerse en dicha clasificacidn en relacidn a:

17— Los sujetos que intervienen en el recurso.,
2.~ Las resoluciones contra las que procede,
3?~ Las causas por las quce es admisible,.

4.~ La extensidn del nuevo cxamen

5.~ Los efectos del recurso.

SEGUN LOS SUJETOS QUE INTERVIENEM,

De acucerdo con los sujetos que intervicnen en el recur-
so, diremos gque el wecurso como acte tipico de parte, de uno
de los sujetos que intervienen en la relacidn procesal, no —-
del drgano jurisdiccional, Se precisa que sea una de las par-
tes la que lo interponga, mas bien, la parte que total o par-
cialmente ha sido vencida, a la que se le dg el nombre de re--

currente, siendo el adversario el recurrido,



Con base a este criterio, podemes hacer ya la clasifica
ciég de los recursos en principales e incidenteles o adheri-
dos. Recursos principales gon aquelleos en los que se interpone
una primera imousnacidn, pudiende proceder ya de una de las -
partes o de un tercero interesado en ¢l Juicioy ejemplo, el -~
caso de la parte total o parcialmente vencida ern la scentencia
de primera instancia de lz cual se recurre. En cambio, en los
recursos incidentalcs o adheridos el que lo interpone, o ate-
ca o0 sc adhiere al ataque iniciado con anterioridad, es decir,
se trata de la impugneacidn de un segundo recurrcente que ataca
0 se adhiere al mismo, anteriormente iniciado; es el caso ti-
pico de los terceros, tanto coadyuvantca como excluyentes que
recurren de la sgentencia, no habiéndolo hecho la parte a quien
directamente perjudica la misma, 0 se adhieren al recurso pro
movido o interpuesto por ésta, También encontramos un scgundo
caso en el Articulo 1010 Pr. que permite al apelado adhcrirse
a la apelacidn, cuando la sentencia recurrida contiene dos o

més partes y alguna de ellas le cs gravosa,.

En cuanto al drgano jurisdiccional encarzado de decidir
la pretensidén contenida en el recurso, se puede hacer la si--

guiente distincidn:

1.~ Recurso cuyo conocimiento corresponden al mismo Tri
bunal que pronuncidé la resolucidn recurrida, habiendo unifica

cibén, en este caso, del Juez o Tribunal a quo con el Jucz o



Tribunal ad quecm,-- Rccursos cuyo conccimiento corresponden a
un Juez o Tribunal distinto del que dictd la resolucidn recu--
rrida; acd hay separacidn del Juez o Tribunal a quo con el --

Juez o Tribunal ad quen.

Ejemplos del primer caso: el recurso de mutacidén o revo
cacidén y el de explicacidén o reforma, contemplades en los Ar-
ticulos 425, 426, 436 y 1086 Pr.- Del segundo caso cncontra--

mos coao ejemplo tipico, el recursc de apelaciodn,

POR LAS RESOLUCICHES COUTRA LAS QUE PROCEDE,

Siendo los tipos fundamentalcs de resoluciones de tres
clases, existen en los rccursos tres distintas categorias, se
gun quc se admitan contra resolucioncs de impulso o providen-
clias, resoluciones de direccién o autos o contra rcsoluclones
de decisidn o sentenciag, Cabe aclarar que en la priactica esta
distincidn no opera cen forma absoluta, dada la flexibilidad -
del derccho positivo, al pernitir una variada gama de combina
ciones y asi se puede interponer un mismo recurso para atacar
diversas clascs de resoluciones_y a la inversa, varios recnr-

sos contra una misma resolucidn,

EN RELACION A LAS CAUSAS POR LAS QUE EL RECURSO PUEDE INTRPO
NERSE,

Tn cuanto a este criterio debe hacerse una distircidn -

fundamnental, en la siguiente forma: refercnte a log rTecursos



cn que simplemente Lasta la incenfornidad de la parte vencida
ca la resolucidn judicial nronunciade mor ¢l Tribunal a quo,

para que se btensa por causa legitima la interposicidn del re-
curso, Bl nresunzesto fundamental Gnice en esta clase de re--
cursos, c¢s la sola nrotensidén del recurrente, sin entrar a —-

s

consideraciones gi €8

,

;e tlene motivo alguno o no para intcocric

nerlo; basta que no esté de acuerdo con la resolucidn judicial
que ge le notifica, para que nazca la causa legitima & ser --

atacada dicha resolucidn.~ La apelacidn es el cjemplo por exce
lencia, en donde basta que una de las partes o un texrcero intc
resado en ¢l juicio, crea que una resolucidn no ¢s convenicnte
a susg intexeses, vpara tencr derecho a ianterponerlo, al quc de-

berd darscle el tramite prescrito nor la Ley.

Pero también cxiste otra clasc de recursos en los gque sc
exige la concurrencia de una de los motivos para interponerlos,
preestablecidos taxativamente mor e¢l legislador, para que pro-
cedan: la cxistencia de causas o motivos legales, son requisi-
tos indispensables para que ¢l recurso pueda ddrselce el trami-
te lecal, A esta categoria de recurscs pertenece ¢l de CASACICH,
cuyos motivos lezeles cstian en el»Articulo 2 de la Ley de Casa
cién v mas en detalle en los Arts. 3 v 4 de la misma ley; si =~
el motive cue se invoca no encaja o no estd contemplado en los
Articulos citados, irremediablemente dicho recurso carece.ic

de causa 3 or erde, seria declarado sin luear.
J 9 ? <



POR LA EXTENSION DEL NUEVQO BEYAITEIT:

De conformidad a este punto de vista o critcecrio, pueden
dividirse log recursos semin gue el Jucz o Tribunal ad quem -
tenga los mismos poderes gre el a quo, o tenga poderes mas 1L
mitados. En cuanto al pririer caso, el recurso da luzar o pue-
de dar lugar a un examen completo de la pretensidn planteada
en la demanda por el recurrente; mientras que en la segunda -

situacidn, procederia tan solo el examen de algunos puntos o

cuestiones planteadas c¢n la demanda.

POR LOS ETEZTOS DEL RECURSG:

Se pueden dividir los recursos asi: a) los que tienden
a anular la resolucidn impugnada sin obligacidn de dictar in-
mediatameate otra resolucidrn en su lugar, por s3er necesaria -
la repeticidn previa do los tramites, ya que todo lo actuado
por el iribunal a quo, desde donde infringid la lcy, sc vuel-
ve nulo., b) Los recursos cuyo objetivo primordial es sustitoir
la resolucidén impugnada por una aueva resolucidn.

2a, CLASIFICACION: ATENDIENDO A LA GEXERALIDAD DE SU PROCEDEY
CIA,

Nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles, se refierc ex

presa o implicitamente, a dos géneros de recursos: los ordinag

rios y los extraordinarios.



Los rccursos ordincrios, llamados tanbidn de derecho co
min, se caracterizan por dos notas escnciales a saber: no exi
zen,para su admisidn, causas esnecificas, como tampoco limita
ios poderes del Tribunal ad guem; es decir, la causa objeto -
del 1itisgic so discuite con toda la amplitud posible v en toda
su extensidn, sin estar limitada a determinadas cuestiones del
juicio,

Los recursos exftraordinarios, a la inversa, sSon 1los gue
se dan en algunos julclos y contra esneciales resoluclenes, o
falta de rescluciones; son de naturaleza especial, concreta y
limitada, en donde las facultades del Juez o Tribunal que en-
tiende del recurso, se encuentran restringidas. Proceden con-
tra determinadas resoluciones judiciales y en los casos y con

diciones expresamente seilalados por la ley.

A la primera categoria pertenecen al rccurso de mutacidn
o revocacidn, el de explicacidén o rcforma, el de revisidén y -
el dc apelacidén, Entre los cxtraordinarios se encucntran el -
recurso de gueja dque puede ger: pnr ateantado y por retardaciodn

de justicia, y el recurso de casacidn,

Nuestro Cédigo considera como recursos a la recusacidn,
impedimentos y excusas, cuando a decir verdad, no encajan en
el concepto que dimos sobre lo que se entiende por recurso; -
de alli que la ley impropiamente los llama recursos; mas bien

son procedimientos que tienen una finalidad distinta a la de



los recursos, cual es, la de proteger a los litigantes contra
la imparcialidad de los Jucces, o regular en cada Tribunal =0
bre aquellas cuestiones en las cuales puedan coiocer de con--—

formnidad a la TLey, semin el caso,
3a, CLASIFICACICIT:

Atendiendo al Tribunal que dehbe conocer de ellos.

Se dividen en dos grupos: 1,- Recursos cuyo conocimien-—
to yv decisidén corresponden al mismo Tribunal que pronuncid la
resolucidn recurrida, entre los cuales se encuentran: el de -~
mutacidén o revocaciodon o el de explicacidén o reforma; 2, Re—-
cursos de que conocce un Tribunal suberior al que dictd la re-
solucidén recurrida, A este segundo grupo pertenecen por exclu
sidn, todos los demds recursos ordinarios y todos los extraor

dinarios.,.

Si se conceden ante el mismo Tribunal, se reunen cn un
mismo acto, la interposicidn y la fundamentacidn del recurso,
A la inversa, concediéndose ante Tribunal distinto, los actos

de interposicidn y de fundamentacidn se separan.

RECURSOS #SUL GEWERISY O ESPECIALES,

A esta clase de recursos pertenecen el de hecho, que sc
da cuando el Tribunal a quo deniesa o declara sin lugar el re

curso de apelacidn internuesto por la partc agraviada de la -



resolucidn judiclal de la cwal sc recurrc; al ocurrir esta ci

o+

nacidn el intercsado puede rccurrir de hccho para ante ¢l =
Tribunal Sunericr cn rado, Como podemos ver, el recurso de -
hecho no es mas qué la misma anclacidn, sdélo que coxn diferen-~

.

cias de wnrocedimiento, Tambidén ¢s un recurso sul géneris, el

de revisidn en la ejecucidn de la sentencia,
RECURSOS O PROCEDINMILIITOS COMSTITUCIONALES.,

Estéan contenidos en la ley de Procedimientos Constitucio
nales y por clerto son mal llamados recursos, PoOrgue no enca=
jan con la finalidad de éstos; hasta la misma ley que los tra
ta los denomina procesos ¥y no recursos, haciendo uso de ellos
cuando sc ha violado una garantia constitucional gue rcspalda
dereclios individuales o de la colectividad, y son los siguien

tes:

l.- Bl dc inconstitucionalidad de las leveg, decretos y
reglamentos,
2.~ &l de amparo,

3.~ Bl d¢ Exliibicidén de 1la persona o Habeas Corpus,



PUNTO_SEGUNDO

DE 103 RECURSCS EXIRAORDINARIOS

ISP =

a) SU ESETICIA O FUNDAMENTO,

Bl tratadista J, Ramiro Podetti, refiriéndose a la escn
cia de los recursos extraordinarios, con sus notas caracteris
ticas, que los diferencia de los recursos ordinarios, Se& eX--
vresa de la siguiente manera: "Los diversos rccursos cxtraor-
dinarios que autorizan nuestras leyes (refiriéndose a la le~-
gislacidén argentina) sc caracterizan por el significado del -
vocablo con el cual se les designa, No constituyen medios co-
rrientes, comunes ¥ dec uso ordinario y general para obtener -
la modificacidn, anulacién o revocaciodn de un pronunciamiento
judicial, sino medios o vias que excepcionalmente se concecden
En el recurso de apelacidén ordinaria contra las sentencias, -
no existe otra limitacidn quc el agravio o perjuicio que de--
termina el interés del apelante; en el recurso extraordinario
-cualquiera sea él- no basta la existecancia de agravio: deban
concurrir otras circunstancias que la ley cstablece en forma
taxativa, rigurosa y de mancra espccifica para cada uno dc —-

ellos.
En los recursos ordinarios predomina y se muestra paxrte
el interés individual del litigante; en los extraordinarios,

ain cuando ese interés los condicione y sca vehiculo para su



funcionamiento, predemina y se muestra un interés superior dc
legalidad, Prosiguce ¢l mismo autor, pecro esta voz refiriéndo
se a la fundamentacidn, en los sizuicntes términos: "Los re--
cursos cXxtraordinarios, por su propia naturaleza, exigen una
fundamentacidn mas minuciosa que, nor un lado ponga a la vis-
ta gque el caso s¢ encuentra comprendido en alguno dc los su--~

puestos en que las leyes los adniten y por otra quc demucstre

en que forma se ha transgredido la Constitucidn o la ley cn

la resolucidén motivo del recurso,i (13)

La principal clasificacidn de los recursos es aquella

que consiste en dividirlos en ordinarios y extraordinarios, ¥y

Alejandro Espinoza Solis de Ovando, al comentar sobre dicha
clasificacidn, lo hacc en estos términos: YRecursos ordina---
rios, llamados también de derecho comun, son aquellos cue la
ley admitc cominmennte y respecto de¢ la generalidad de las re-
soluciones Jjudiciales, Recursos extraordinarios son agquellos
que proceden contra determinadas resoluciones judiciales y en
los casos y condicioncs expresamente seflialadas por la ley., En
otros términes, los recursos ordinarios son aquellos en que la
procedencia constituye la regla general y los extraordinarios

los que sélo proceden excepeionalmente’, (14)
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(13) J. Ramiro Podetti.- Ob, cit. Pags. 232, 293, 294 y 298,

(14) Espinoza Solis de Ovando, Alejandro, "Manual de Procedi-
miento Civil.? (Recursos Procesales), 2a., Edicidn Pag.l4.




E1l Diccionario de Dercecho Procesal de Bduardo Pallarés,
nos trae la divisidn de los recursos cn ordinarios y extraor-
dinarios; habla de las caracteristicas de ambos recursos, y -
dice: Esta divisidn devende de las diversas'espccies de re---
cursos quec en cada legislacidn se establecea, En la nuestra -
(refiriéndose a la mexicana) son recursos ordinarios agquellcs
que se interponen contra una sentencia que no ha alcanzado --~

ejecutoria, mientras que ¢n los extraordinarios acontece todo

lo contrario...i (15)

De los conceptos vertidos por los auntores citados, en -
esencia, el gue mas se acerca a nuestra concepcidn legal de -
recursos extraordinarics, es el del chileno Alejandro Espino-
za Solis de Ovando, con un solo agrezado, v en lo referente a
que dichos Recursos no sélo proceden coantra decterminadas reso
luciones Jjudiciales, sino también, por falta de resoluciones,
para abarcar con esta Gltima frase, el rccurso extraordinario
de queja por retardacidn de justicia, quec nace, precisamente,
por falta de resclucidén de los tribunales., Bntonces, en defi-
nitiva, ¢l concento quedaria redactado de la siguiente manera
"Recursos extraorvdinarios son aquellos que proceden coantra de

terminadas resoluciones judiciales o por falta de éstas, vy en

aw e e = . e e axca

(15) Pallarés; Eduardo.- "Diccionario de Derecho Procesal¥,
Pag, 686,

LX)



los casos v condiciones expicsamente seflalados por la leyw,

PRINCIPALES DIFOREMCIAS CON LOS RECURSCS ORDINARIOS.

Alejandro Egpinoza Sclis de Ovando, anteriormente cita-
do, sintetiza muy bicen las potas distintivas centre ambos re--
cursos y, por tal razdén, me permito transcribirlas a continua
cidn: #lo,- Los recursos ordinarios permiten obtener la modi-
ficacidn o el reemplazo de una resolucidn judicial por cual--
gquier vicio de gue ella adolezca; los recursos extraording-—-—-
rios sélo lo permiten cuando se basan en alsuno o alﬂlnos de

los defectos o viclos prescritos expresamente por la ley,

20.- Bl juez gque conoce de un recurso ordinario tiene -
las mismas facultades que el que dictd la resolucidn gue se -
recurre; el jucz que conoce de un recurso cxtraordinario tiene
limitadas sus facultadcs en virtud de la naturaleza misma de

la iavestigacidn gue la lcy le encomienda,

30.~- Los recursos ordinarios susnenden la ejecucidn de
la sentencia recurrida, salvo que se trate de sentencias que
causen ejecutoria, es deccir, de aguellas que por expresa dis-
posicidén de la ley pueden cumplirsc no obstante la interposi-
cidén del recurso; los recursos extraordinarios ao suspenden -
la ejecucidn de los fa}los, salvo los casos excepcicnales de-

terminados por la 1ey (16)

(16) Esplnova Solis dc. Ovando, Alejandro, Ob,cit. Pdgs.15 y 1€,



Jesus Saez Jiménez v Epifanioc Lépez Ferndrdez de Gamboa,
a2l hablar de los recursos ordinarios y extraordinarios lo ha-
cen en estos términos: Wlos recursos ordinarios cuando la ley
los concede, se admiten sin ninguna limitacidén de casos; la -
via de los cztraordinarios no estd abierta sino por causas o
motivos tazxativa y limivadamente determinados por el legisla-
dor; esto es, que con los medios de impugnacidn ordinarios se
puede denunciar cualquier vicio, mientras que por los extraor
dinarios, en cambio, las partes no pueden haccr valer més que

determinados viclios de las resoluciones.,

Sefialan como otro motivo de distinecidn que en los recur
s0s extraordinarios la admisibilidad puede estar condicionada
a la constitucidn de un depdsito, que opera ccimo sancidn en -
caso dc que la impugnaciodon resulte infundada o el recurrente

la abandonc.

La via del recurso extraordinario nc cstd abieria contra
una resolucidn, sino en tanto que no se dé la de un recurso -
ordinario.® (17)

Jaime Guasp, nos habla también dc las notas distintivas
de los recursos extraordinarios con los ordinarios, manirfcs--

tando que: “Los ordinarios s¢ caracterizan por dos notas fun-
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(17) Saez Jiménezm, Jestus y Lépez Ferndndez de Gamboa, Epifa--
nio, Ob, cit., Pag. 161,



damentales: la de no cxigir pars su admisidn causas cespecifi-
cas vy la de no limitar los poderes del ad gquem; recurso ordi-
nario tipico 23 el dc apelacidn. v mac adelante agreza: In-
versamente, son recarsos extracrdinarios los gue exigern cau--
sas taxativarente fijadas en la ley y en los que se limitan -
las Ffacultades del juez o Tribunal que enticende del recursos

el ejemplo caracteristico de esta clase sc encuentra en el re

curso de casacidn.® (18)

E1l Doctor Padilla y Velasco, nos sintetiza muy bien lce
caracteristicas que existen cntrec ambos recursos, al expressr:s
iDije que los recursos son de dos clases: ordinarios y cxtraor
dinariosy ordinarios si ¢l jucz o Tribunal conoce en toda su
amplitnd tanto de la cuestidén de hecho como del derecho, y si
ademds se conceden para todos los Juicios y contra todas las
resoluciones; y extraordinarios si el tribunal conocc dnica--
mente o de la cuestidn de hecho o de derecho, y si ademds se

dan en algunos juicios o con®ra especiales resoluciones,” (19),

HATURALSZA DeL RECURSO DE QUEJA,

Se ha discutido sobre la naturaleza del recurgo extraor

dinario de queija, si realmontc e¢s un verdadero recurso en eger
? fe

1
.
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(18) Guasp., Jaime, Ob,cit, Paz, 1018,
(19) Padilla y Velasco, René, Ob.cit, Pag. 311,



cia, tomando en cucenfta la finalid~d que conlleva todo recursc,
cual ez, como dije en su oportusidad, el de rue se enmicnde,
amplie, reforme, revoque o anule una resolucidn judicialy o,
si por el contrario, no reune todas las caracteristicas que -
se le reconocen a los recursos y ¢n coasecuencia, no €s un rc

curso ¢n ¢l sentido esitricto de la palabra,

En la Enciclopedia Juridica Omeba, Tomo XXIV, pagina --
143, cncontramos ¢l siguiente comentario, refiriéndose a la -
naturaleza del recurso de queja: “Aunque nuestros Cédigos =re
firidndose a la legislacidén argentina- incluyen al de ‘queja®
entre los distintos recursos, es evidente que el mismo c¢s mas
bien un reclamo de superintendencia, Su objeto eg obtener su
resolucidn o seniencia, que luego podrd ser impugnada por o--—
tro de los ‘verdaderos® recursos; -Podetti considera el recur

so de queja como un recurso "subsidiariof,--

En el anterior comentario, comc podemos apreciar, no se
toma el recurso de queja como un verdadero recurso,.sino como
subsidiario, en el decir del tratadista argentino J. Ramiro -
Podetti, dgue luego podrd dar lugar al nacimiento de un verda-

dero recurso en el sentido estricto de la palabra,

Y como muy bien dice Adolf Wach, la queja sirve al do--
ble fin de completar el sistema de recursos y de simplificar
la materia litigiosa para los demds r=cursos y, con ello, de
simplificar el procedimiento mismo, al descartar puntos de --

controversia secundarios,



Resulta comprensible la posicidn sostenida en los comen
tarios anteriores, si tomamos en cuenta que en otras legisla-
ciones no se encuentra regulade el recursc de queja per aten-
tado y es asi que en algunas, como la espailola v la argentina,
simplemente se limitan a corregir el error producido por un
tribunal de zrado inferior, al nesarse a admitir un recurso -
que conforme a la ley procede darle el tramite correspondien-
te, similar al recurso de hecho contemplado en nuestra legis-—

lacidn; vy en otros casos, la finalidad del recurso dc queja

no es otra que la de »esolver conflictoes de Jjurisdiccién,

Es conveniente seflalar, que en nuestra legislacidn la

queja puede ser por atentado y por retardacidén de justicia, -
de donde se hace necesario analizar los dos casos y comcenzaré
viendo la queja por atentado, para lucgo estudiar la queja --
por retardacidn de justvicia, yva que dificecren ambas, en cuanio
a su escncia de verdaderos recursod, como pasaré a tratar de

demostrario.
QUEJA POR ATENTADO.

Al principio de este trabajo dijimos que nuestro legis-—
lador no nos da un concepto de lo que debemos entender por rc
curso e hicimos notar el acierto cn que estaba al omitir deli
nicilones en el texto legal, a la vez que manifestamos que, an

te tal situvacidn, a falta de una definicidn legal, no nos que



daba otro camino que recurrir a los tratadistas del derecho,

Es, precisamente, el concepto de recurso, lo que debew-
mos entender por tal, asi como también su finalidad, lo que -
nos va a servir de base para conclulr si la queja por atenta-

do es en cesencia un recurso o no,

Apuntamos la definicidn de recurso que Manuel Ibalicz --
Frocham nos da: YEl recurso es el acto procesal mediante el -
cual la parte en el proceso, o quien tenga legitimacion para
actuar en el mismo, pide se subsanen errores que lo perjudi--

can, cometidos en una resclucidén judicial.®

También mencionamos el concepto de recurso judicial, se
gin el Diccionario de la Lengua de la Real Academia Espaiiola,
en estos términos, pagina 1116: Recurso cs la accidn quc le -
concede la ley al interesado e¢n un juicio o en otro procedi---
miento, para reclamar contra las resolucionesg ora coantra la

autoridad que las dictéd, ora ante alguna otra.’

De los conceptos transcritos, sacamos la siguiente con-
clusidn: gue los recursos tienen de comin o caracteristicas,
quc Se interponen contra lag resoluciones de los funcionarios
judiciales, contra lo§ actog o accioncs de ellos, o sea, con-
tra el hacer judicial,-- Pero, con qué finalidad? Sencillamen-
te, con el fin de que se enmiende, amnlie, rcforme, revoque o
anule, la resolucidén judicial que la parte interesada en el -

negncio considera perjudicial a sus iatereses,



Atentar, dije, es implantar o cjecutar alguna cosa en -
contrgvencién al orden o forma que previencn o disponen las -
leyes, Mas bien, el atentado no se refiere al pronunciamiento
de resolucionecs judiciales en coantra de las leyes, sino a la

ejecucidén de algo, centraviniendo las mismas.

Atentado, en el decir del Diccionario de la Real Acade-
mia Espafiola, es: TEl procedimiento abusivo de cualquier auto
ridad, y en sentido mas estricto, el procedimiento dc juez --
sin bastante Jjurisdiccidn, o contra el orden y forma que prc-

viene el derecho,’., Pag., 138,

En clases vimos que atentado es cualquier providencia -
judicial por la cual sc comete despojo, 0 la dictada en un --
pleito o negocio por un tribunal que tiene circunscrita o sus

pensa su Jjurisdiccidn o carece de ella,

Vemos también de la propia definicidén de atecntado, que
sienpre se refiere éste al hecho de haber sido dictada una --
providencia judicial, en contravencién a lo que disponen las
leyes; en igual forma, los recursos tienen siempre por objeto
una resolnucidén Jjudicial, la cual es atacada por considerarse

injusta,

Por todo lo anteriormente expuesto, podemos llegar ya a
una conclusidn, sin mayor dificultad, en el sentido de consi-

derar que la queja por atentado eg un verdadero recurso, pues



responde a la finalidad que conlleva todo recurso, cual es, co
mo dije en su oportunidad, de que se enmiende, amplie, refor-
me, revoque o anule una resolucidn judiecial; y, precisamente,
como dice el Doctor Francisco Arrieta Gallegos, en el recurso
de queja por atentadc se trata de que las cosas vuelvan a su
estado preliminar; se observa claramente esta situacidn, cuan
do por providencia judicial se despoja a alguien de su pose-~--
sidn, sin ser citado ni oido con arreglo a derecho, que es uno
de los casos de atentado contemplados en nuestra legislacidn,
en dondc el sujeto que ha sido despojado, busca a través del
recurso que comentamos, por no haberse llcenado los requisitos
prescritos por la ley, que el tribunal superior anule la reso
lucién judicial recurrida v mande deshacer todo lo llevado a
cabo por ¢l tribunal a quo, ¥y reponer las cosas al scr quoc te
nian en el momento de cometerse el atentado., Los demds casos
de atentadce contemplados cn nuestra legislacidn, al igual que
el comentado anteriormente, tienen como comin denominador el
hecho de recurrirse en contra de ura providencia dictgda por

un funcionario judicial, en contravencidn a las leyes,

Entonces, resumiendo, la queja por atentado es un ver--
dadero recurso sn el sentido estricto de la palabra, ya que -
tanto éste como el recurso tienen de comin, el objeto o fina-
lidad, el darse contra una resolucidén judicial; el atentado -

ge da contra las resoluciones de los jueces; contra la activi



dad de los juzgados o Tribunales, es decir, condicidn indispen
sable es que se haya producido o dicitado una recolucidn judi--
cial, Todog los czsoz due nes presenta nuestra ley procesal, -
en los cuales sc comete ateatado, tienen de comin, el haber si
do dictada una resolucidn judicial vor un Tribunal., Y lo que -
s¢ busca es, precisamente, gue se anule csa resolucidn judi-—-
cial, que es tamnbién uno de los objetivos de los recursos. En
la existencia cierta de un gravamen producido por una resolu—-
cién judicial, hemos de encontrar, pues, el fundamento juridi--
co de los recursos, dice Manuel Ibatiez F;ocham, en su obra Lic,

tado de los Recursos en ¢l Proceso Civil, Pag. 49.

QUEJA POR RETARDACION DE JUSTICIA,.

Analizaremos ahora si 1la gueja vor retardacidn de Justi-
cia es realmente un recurso, tomando como base, tal como lo hi
cimos con la queja por atentado, la propia definicidn de recur
so, asi como su objeto o finalidad, para luego hacer una compa
racidén con el objeto o finalidad al interponerse la queja por
retardacidén de justicia, pero antes veremos qué se entiende --
por retardacidén de justicia, gue nos ayudard a resolver el pro
blema plantcado en este punto,

De las definiclonecs dadas anteriormente por los exposite

res del derecho, sobre lo que sc entiende por recurso, llega--
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mos a la conclusidn de gue los recursos son medics de impugng
cidén de resoluciones judiciales, con el objeto o finalidad de
que se enmiende, amplic, reforme, revoque o anule, precisamen

te, una resolucidn judicial,

Retardacidén de justicia es, en el decir del Dr., Padilla
y Velasco, la demora de funcionarios Jjudiciales en no resol---
ver, 0 no sentenclar 1los negocios de su competencia, dentro -

de los términos que marca la ley,

A través de la queja por retardacidn de justicia sc prc
tende obtener que las resoluciones judiciales se pronuncicn -
dentro de los plazos que la ley fija al efecto y al mismo Tiem
po, el de obtener las sanciones correspondien es a los jueces
morosos; procede contra la negativa u omisidn de los jJjueces -
de ftramitar los juicios en los términos legales; es el medio
iddneo para obtener que los jgeces cumplan en tiempo su obli-

gacidén especifica de resolver,

No quiero dar mi opinidn sobre la interrogante que nos
ocupa, Sin antes transcribir el comentario gque el ilustre Abo
gado salvadorefio, Dr. René Padilla y Velasco, nos hace en su
Tesis Doctoral, fApuntes de Derecho Procesal Civil®, a la pa-
gina 132, en estos términos: #La naturaleza de este recurso -

-refiriéndose a la queja por retardacidn dc justicia- es csp

5]

cialisima y completamrnte disvinta de la de los otros recur--



sos, ain de los mismos extraocrdinarics, Mientras los demds re
cursos los da la ley en contra de lag providencias, o senten-
ciag de los funcionarios judiciales, es decir, en contra de -
los actogc o acciounes de los migsmos, de su actividad, el extra
ordinario de queja por retardacidn dc justicia, se da en con-
tra de las omisicnes dc¢ dichos funcionrnarios, es decir, en con

tra de su pasividad, o negativa de cumplir la ley,*™

Vemos que en opinidn del rceferido profesional, la queja
por retardacidén de justicia es un verdadero recurso. Sin em-—-
bargo, no nos da ninguna explicacidn de por qué es que llega
a esta conclusidng; cdémo es gue salva el valladar de hacer en-
cajar la queja por retardacidén de justicla dentro del concep-
to tradicional de recurso; sobre ésto no dice nada, y simple-
mente se contenta con manifestar que dicho recurso es de natu
raleza cespecialisima, distinta de los otros recursos pero no
dice de donde es gque arranca esta especialidad, sino que sdélo
se concreta con decir gque dicho recurso se da en contra de --
las omisiones de los funciocnarios judiciales., A falta de una
argumentacién satisfactoria, no podemos menos que coacluir --
que el profesional mencionado toma a la queja por retardacidn
de Jjusticia, como recurso en el sentido estricto de la pala--
bra, por comodidad, porque nuestro Cédigo Procesal Civil lo -
incluye dentro de los recursos extraordinarios y buscando su

justificacidn, de recurso en csencia, dijo que su naturaleza
b 9



-

es especialisina, distinta de los otros recursos, ailin de los

mismos extraordinarics, perc sin entrar on mayores detalles,

4 estas alturas, creo gque ya podemos llegar a una con--
clusidn, en base a lo expuesto en los comentarios anteriores,
v no puede scr otra que la de negar nue la queja por rctarda-
cidén de justicia zea un verdadero recurso en esencia, en el -~
sentido extricto de la palabra, de acuerdo con nuestra legis-
lacidén, porque no encaja dentro de la definicidn de recurso,
que los expositores del derecho en su mayoria nos dan; y tam-
bién, porquc la finalidad de los recursos, con el fin perse--
guido al interpogerse la qugja por retardacidn de jJjusticia, -
soin completamente distintos. Agquéllos son medios de impugna—-
cibén de resolucicnes Jjudiciales; y ésta, por el contrario, se
interpone, por falta de resolugién judicial en un Jjuicio, en
¢l plazo estipulado por la ley. EL objetivo principal de los
recursos, tantas veces seilalado, es buscar que se enmiende, -
amplie reforme, revoque o anule la resolucidn judicial recu--
rridas er cambio, en la queja gque comentamos, el objetivo es
otro, que las resoluciones judiciales se pronuncien dentro de
los plazos legnlez, o seca, lograr que los jueces cumplan en -
tiempo su obligacidn esgpecifica de resolver los negocios que
se les encomiendan., Es por c¢llo que no estoy de acuerdo con -
los que sostienen que la queja por retardacidn de justicia, -

en esencia, sea un recurso, porque no tiende, bajo ningsin mo-



tivo, a modifioar? en su sustancia, referente a correcciones,
anpliaciones, etc., o en su forma, como decir, aclarar concep
tos oscuros, una resolucidn judicial, que es el objetivo fun-
damental de los recursos, Mas bien, estamos en presacia de un
derccho, en el caso de la gqueja por retardacidén de justicia,
que nnestro legislador ha puesto a disposicidn de las partes
en un juicio, como arma para lograr que la justicia sea pron
ta y expedita, y que lo incluyd dentro de los recursos extra
ocrdinarios. Si en el transcurso de e¢stc trabajo hable de re---
curso, al referirme a la queja por retardacidn de justicia, -

serd solamente para acomodarme a la terminologia que nuestra

ley procesal le da.



PUNTO_ TFRCERO
RECURSC, Fril ;A POR ATENTADO
BREVE R&SIMA HI“”ORICA Dis LA TNSTITUCION,

El primer Cdédigo de la Repulblica, editado en 1857, traia
los siguientes recurscs evtraordinarios: el recurso de queja -
por atentado, el recursec de gueja por retardacidn de justicia,
el recurso de queja establecido cuando denegada la apelacidn -
también se negaba el testimonio de que hatlata el Art. 1601, el
de nulidad, recusacidn, impedimentos, excusas, el de fuerza y

el de retencidén vy suplicacidén de bules.

Bl recurso de fuerza se concedia a cualquier person& que
se considerarva agraviada y opriuida por las actuaciones de la
autoridad eclesidstica, para recurrir ante la Corte Suprema de

Justicia a fin de que ésta alzara la fuerza.

El recurso de retencidn y suplicacidn de bulas era ejer-
cido por los particulares para oponerse al cumplimiento o impe
dir las lesicnes de que fucren objeto por parte de las bulas,
prescriptos breves v toda clase de Ordenes o de leyes emanadas
de la Curia Romana o Cénones, (ue se hubiesen publicado u ob--
servado en todo o en parte, sin el pase previc o exiquatur de

la ley de costumbre inmemorial.
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El recurso de fuerza perianecid vigente hasta la promul-
gacidn del Cddigo de Frocedimientos Civiles del afio de 1893, -

donde ya no aparec.d cono recurso extraordinario.

Referc.te al rocurso de retencidén y suplicacidn de bulas,
sdlo figurd en el primer Cdédigo Procesal, o sea, en el de 1857,

desapareciendo desde el Codigo de 1863,

De los dos recurscs mencionados, el de fuerza fué el de
mds larga duracidn y se¢ debid a una sencilla razdn, y es que -
sucedia que las constituciones de la Republica establecian co=-
mo una de las atribuciones de la Ccrte Suprema de Justicia, co
nocer de los recursos de fuerza; continud esta atritucidn en -~
la Constitucidn del 19 de febrero de 188C, pero fué suprimida
en la Constitucidn de 1883, y en esa forma dicho recurso ya no

aparecid en la edicidn del C8digo Procesal de 1893,

Una vez desaparecidos los recursos de fuerza y retencidn
y suplicacién de bulas, los demds recursos extraordinarios han
permanecido inalterables a través de las distintas reformas a
los Cddigos que se ha suscitado en el transcurso del tiempo --
hasta nuestros dias, con la sola Unica excepcidén del tercer ca
so del recurso de gueja establecidc en el Art. 1721, del Cédi-
go de 1257, que fué suprimido por el Cédigo de 1863, y el re--
curso extraordinario de nulidad, que fue derogado por una ley
relativamente reciente, cual es, la Ley de Casacidn, publicada

en el Diario Oficial del 4 de septiembre de 1953,



Incluso, nuestro Cédigo Procesal actnal, mantiene el cri
terio de considerar comc recursos extraordinarics, la recusa---
cidrn, el impedimento, la ercusa v la competencia, cuando la -
verdad es que no son verdaderos recurscs y la ley impropiamen-
te los llema asi, toda vez cue no encajan dentro de la defini-
cién que de éstos hemos dado; las caracteristicas o nntas esen
ciales de los recursos ne se encuentran en los procedimientos
esenciales, siendo su funcidn otra muy distinta: en cuanto a -
la recusacidén, se trata de evitar, en lo posible, la sentencia
injusta que dictard el Juez, giien dehido a ciertas causales,
se hace sospechoso que actuard parcialmente; tiene por objeto,
pues, la recusacidn, la separacidén del funcicnario recusadc del
conocimiento e intervencidn en determinado juicio. Al igual --
que la recusacién, el impedimento y la excusa tienen por obje-
to, proteger a los litigantes de la posible parcialidad de los
Juecesy y en cuanto a la competencia, regular en cada tribunal
los asuntos sobre los que deven conocer, relativo a la materia
el territorio, Etc., en camiio, el obieto de los recursos es -
pedir la reforma, la revocacidn ¢ la anulacidn de una resolu--
cidén o de una sentencia, Como podemos observar, las finalida--
des de los recursos son diferentes a las de la recusacidn, ex-
cusas, impedimentos v competencia, por 1lo dque es un error del
Cddigo llamar a estos ultimos, recursos, y asi es como entra

en pugna con legislaclones extranjeras y, POI' Supuesto, COI =



muchos tratadistas que no acaeptan tal criterio.

Desde la aparicidn del priwer Cddigo de la Reputlica, el
Cddigo de Procedimientos de 1857, hasta nuestros dias, quedan
como recursos extraordinariocs, los sigulentes: el recurso de
queja por ateniade, el recurso de queja por retardacién de -—-
Justicia y el recurso de casacidén gue, no obstante estar regu
lado en una ley especial, llamada Ley de Casacidn, no pierde
por ello su naturaleza de un verdadero recurso extraordinario,
y tan es asi, que los expositores del derecho, en sus obras,

al referirse a los recursos extraordinarios, ponen como ejem—

plo tipico el de casaciodn.

El Art. 1721 del Cédigo de Procedimientos Civiles de --
1857 estatlecia como casos, por los cuales el recurso extraor
dinario de queja tenia lugar, ademds de 1los que ya Cconocemos
y que contiene la ley actual, un tercero, y se dapa cuando, -
denegada la apelacidn, se negare también el testimonio, con -
el cual podia ocurrir el apelante a hacer uso del recurso de
hecho, el cual estaba plasmado en el Art, 1601 del mismo Codi
go, en la siguiente forma: Art. 1601. "Negada la apelacién --
por el Juez, en uno o en anhos efectos, debiendo haberse con-
cedido, y residiendo en lugar distinto gue el Tribunal Supe--
rior; le pedird el apelante testimonio a su costa de los cs--
critos de demanda y contestacidn, de la sentencia,; del escri-

to de apelacidén y del auto de su negativa, E1 juez no podrd -



negarlo bajo pretexto algunc, sino que precisamente lo hard -
en el térnino seflalado en el articulo 1567. Si el juez negare
el testimonio de que se La hablado, se obrard como se prescri
be en el capitulo primerc, titulo segundo de este libro y par
te.”

El término sefialado en el Art. 1557 era el de un dia —--

por cada diez fojas a testimoniarse.

Si el juez negaba ese testimonio, que le servia al ape-
lante para interponer el recurso de hecho ante el tribunal su
perior correspondiente, de acuerde con el Art. 1721 No. 30 de

aquel Cédigo, cometia atentado.

Reformas posteriores, para ser mds exactos, el Cddigo -
de 1863, suprimid tanto el testimonio que se concedia al ape-
lante cuando el Juez inferior dencgaba el recurso, como este

tercer caso de recurso extraordinario de queja.

Art, 1722,-- E1 recurso de queija por atentado, sélo ten-
drd lugar en el caso de haberse cometido halldndose ya la cau
sa principal en el conocimiento del Tribunal Superior inmedia
to en grado y en los casos de los Arts, 1717, 1718 v los que

en ellos se citen.

Ese articulo del Cddigo de 1857 se ha mantenido a travis
del tiempo y en la actualidad, correspoande al Art, 1105 del

Cédigo vigente, y los articulos citrdos en é1, en el Cédigo -



vigente sons el 1100 y 1101 Pr., Art, 1723.-~ El que intentare

el recurso de gqueja por atentado, podrd ocurrir ante el tribu
nal correspondiente, con documentc gue acredite el atentado y
si no hubiere podido obtenerlo, pedird que se le reciba una -

informacidén sobhre el caso.

For reformas posteriores va en el Art. 973 del Cédigo -
de 1853, no aparecid, de la anterior disposicidn, la parte que
dice: ‘con documento que acredite el atentado; v si no hubie-
re podido obtenerlo, pedird que se le reciba la informacidn -
sobre el caso’, quedando desde esa reforma, hasta la actuali-
dad, en los mismos términos, sin haber sufrido variacidén algu
na, siendo en el Cdédigo vigente el Art, 1106, que literalmen~-
te dices YEl que intentare el recurso de gueja por atentado,
podrd ocurrir al tribunal correspondiente, puntualizando cual

sea el cometido.”

Art, 1724, EL tribunal ante quien se hubiere presentado

la queja deferiréd a esta solicitud, ordenando lo pedido con

citacidn de la otra parte vy de la autoridad contra quien se

{

entazla la queja; amhazs serdén también oidas, si ofrecieren

prueba en contrario. Fara estas Justiiicaciones sefialard el

tribunal el término de ocho dias improrrogables con todos los
cargos y veinticuatro horas mds por cada seis leguas de dis-—-
tancia de ida y vuelta del lugar en que se hallaren las perso

nas que, conforme este articulo, dehen ser citadas y oidas.



L1l tribtunal competentie, para oir la gueja, es el que debiera
conocer en apelacidn o suplica, segin el estadc de la causa,

aungue aquel recurso no tuviese lugar.

Tamtién este articulo fue reforvmado en el Cdédigo de 1863,
que lo divide en dos disnosiclones, 974 vy 975, equivalentes a
los Arts, 1107 y 1103 del Cdédigo actual, que prescriben lo si
guiente: Art. 1107. Bl tribunal ante quien se presente gqueja
pedird informe al juez, quien deberd darlo dentro del tercero
dia, se hard saber lo informado a la parte quejosa, y con lo
que dentro de tercero dia expcnga, se recibird la causa a prue
bas, si fuere necesario, por ocho diss, mas el término de la
distancia, con citacidn de la otra parte y de la autoridad --
contra quien se entairla la gueja para gque dentro del mismo =
término produzcan sus Justificaciocnes en contrario, si los -
conviniere,.- Vencido el término de prueba, se pronunciara la
sentencia que corresponda dentro de 1los tres dias siguientes
sin otro procedimiento. Art, 1108, E1 tribunal competente pa-
ra oir la queja es el que debiera conocer en apelacidn o sQ--
plica, segin el estado de la causa, aunque aquel recurso no -

tuviese lugar,

Art, 1725.- Si se calificare depidamente el atentado, el
tribunal, sea cual fuere el estado de la causa principal, man
dard deshacerlo y reponer las cosas al ser que tenian ein el ac

to de haberse cometido, condenando ¢n costas, dafios y perjul--
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cios al inferior culpable y sin que de la resolucidn se adnmita

recurso algunoc.,

El Cdédigo de 1863 cambia el término “calificarse- por -
“probhare , gque afecta el foade de la disposicidn, ya que no -
es lo mismo calificar gue probar, guedando el articulo como -
sigue: Art. 9706.- 51 se probare debidamente el atentado, el -
tritunal sea cual fuere el estado de la causa principal, man-
dard deshacerlo y reponer las cosas al ser que tenian en el -
acto de haberse cometido, condenando en costas, dallos y per-—-
Jjuicios al inferior culpable y sin que de la resolucidn se ad

mita recurso alguno.

La expresidn, "y sin que de la resolucidn se admita re-
curso alguno', que aparecia en los Cddigos de 1857 v 1863 v -
en el Art, 970 de la edicidn de 1873, fué derogada y en los -
Cédigos y ediciones pesteriorss, ya no aparece; por lo demds,
la disposicidn se ha mantenido en el tddigo actual, en estos
términoss Art., 1109.-~ Si se probare debidamente el atentado,
el tribunal, sea cual fuere el estado de la causa principal,
mandard deshacerlo y rcponer las cosas al ser que tenfan en -
el acto de haberse cometido, condenando en costas, datios y --

perjuicio al inferior culpable,

Art. 1726.~ Siempre que en Segunda o Tercera Instancia
se hiciere mérito de algin atentado ¢ nulidad, cometidos en -

primera o segunda como accesorios de la causa principal, 1lcs



tribunales reservarin su opinidn para cuando se vea; y la sen
tencia gue se preauncisre contendrd tawlién la disposicidn -
converniente so're ol atastade o nulidad,

Bl Cédige de 1563 modificd el articulo anterior vy la re
deccidn del mismo quedd asi: Art, 977.- Siempre que en 2a., o
ja. Instancia se hiciere mérito de alain atentado cometido en
la la., o 2a. como accesorio de 1la causa principal, los tribu-
nales reservardn su opinidn para cuando se vea; vy la senten--
cia que se pronunciare contendrd también la disposicidn coave

niente sobre el atentado, bien declarando no haberlo o mandédn

dolo deshacer.- Art. 975,

El Cédigo vigente ha mantenido la redaccidén del anterior
articulo y sdlo suprinid la cita del Art. 976, siendo el ar--
ticulo actual el 1110, que dice: Siempre que en segunda O ter
cera instancia se hiciere mérito de algin atentado cometido -
en primera o segunda como accesorio c¢e la causa principal, --
los tribunales reservardn su opinidn para cuando vea; y la -
sentencia que se pronunciare contendrd también la disposicidn
conveniente sobre el atentado, bhicn declarando no haberlo o -

manddndolo deshacer.

El citado articulo habla de tercera instancia, pero con
la aparicidén de la Ley de Casacidn, ésta quedd suprimida y le
dié paso al recurso extraordinario de Casacidn; de manera que
en la actualidad, en nuestra ley procesal, sélo tenemos dos -

instancias,



CCNCEPTO DE ATENTADC

De conforridad con nuestra legislacidn procesal, alen--
tar es implantar o bien elecutar alguna ccsa contra el orden
o forma que provienen o disponen las leyes. No se refiere el
atentado al pronuncliamiento de las resoluciocnes judiciales en
contra de las leyes, pues en este caso habria nulidad, sino,
mds bien, a la ejecucidn de algo en contravencidén a las mis-—-

mas.

Por atentado, entiende el Diccionario de la Real Acade-
mia Espafiola: “el procedimiento atusivo de cualquier autori--
dad, y en sentido méds estrictc, el procedimiento del juez sin
bastante Jjurisdiccidn, o contra el orden y forma que previene

el derecho’. (20

En nuestras copias Jde clase, concontremos la siguiente -
definicidn de atentado, dada por el profesor de la materia "Re

cursos”,

TEs cualquier providencia Judicial por la cual se come-
te despojo, o la dictada en un pleito o negocio por un tribu-
nal que tiene circunscrita o suspensa su Jurisdiccidn o care-

ce de ella’,

(20) Diccionario de la Real Academia Espafiola. Pdg. 138,



NATURALEZA

Adolf Wach, &l comnentar sobre el recurso extraordinario
de gueja, comienza nor decir que: "La queja desempefla el pa--
pel de 1la simplce querella del derecho comin y el de la apela-
cidn incidental, Los motivos dicen de ella, con acierto,; que
girve al doble fin de completar el sistema de recursos v de -
simplificar la matecria letigiosa para los demds recursos y, -
con ello, de simplificar el procedimiento mismo, al descartar

puntos de controversia secundarios®. (21)

E1l recurso extraordinario de queja por atentado se da -
contra las resoluciones de los Jjueces; contra la actividad de
los juzgados o tribunales; es decir, condicidén indispensable
es que se haya producido o dictado una resolucidén judicial, -
Todos los casos que nos presenta nuestra ley procesal, en los
cuales se puede cometer atentado, tienen de comin, el haber -

sido dictada una resolucidn judicial por un tribunal,

OBJETO

El objeto del recurso puede consistir, o bien en dejar

sin efecto aquellas providencias Judiciales por las cuales —-

am = - P A

(21} Wach, Adolf.- Conferencias sobre la Ordenanza Procesal -
Civil Alemana” .-~ Traduccidn de Ernesto Krotos-—chin,— -—--
Pdg., 269,



los Jjueces han cometido despojo de la posesidén o en aguellas

otras dictedas en un Juicio por un tribunal, que la misma ley
ha inhabilitado para dictarlas; el objetivo es repcner las co
sas al ser que tenian en el actc de habverse cometido y, por -
consiguiente, como una cosa natural vy 1dégica, sancionar la -—-
conducta de los jueccs cuando por descuido, negligencia, o ma
licia emiten resoclucicrnes gque la ley no autoriza o permite, -
En pocas palabras, como dice el doctor Francisco Arricta Ga--
llegos, en el recursoc de queja por atentado se trata de que -

las cosas vuelvan a su estado preliminar.

Ibanez Frocham, al comentar el objeto del recurso por -
atentado o innovacidn, nombre también con el cual es conocido
en la legislacidn argentina, nos dice: YEn lo que nos intere-
sa tiene por objeto resguardar el efecto suspensivo de la ape
lacidn: si el Juez manda a cumplir su resolucidén sin estar -—=
consentida o pendiente de apelacidén c-mete un exceso, un deg-—

pojo ilegal, un atentado,” (22)

La funcidén del tribunal superior, mds que todo, es fis-
calizadora, sobre la actividad del Juez ¢ tribunal inferior,
con el objeto de que éste se enmarque dentro de los preceptos

legales y cumpla asi, una eficiente administracidn de justicia,

(22) Ibdfiez Frocham, Manuel, Ob.cit. Pdg., 217.



FIMNALTIDAD

Dos son los fines que se le atribuyen al recurso de que
ja por atentzdo; de un lado, un fin restaurador, toda vez gque
al caompropnarse ¢l atenteodo cometido, el Tribunal supericr or-
denard al tritunal inferior deshncerlo y reponer las cosasg al
ser que tenian en el momento de cometerse el atentado. Por w--
otro lado, también tiene un fin represivo, pues el tribunal -
superior condena en costas, datlos y perjuicios al inferior -

culpable.

Con respecto a este recurso, existe muy poca doctrina,
yva gue en muchas legislaciones no lo encontramos: y en otras,
como la espafiola y argentina, tienen asignada una finalidad -

distinta a como lo contempla nuestra ley.

Asi, en la lesislacidn espafiola, en el decir del autor
Don Manuel de la Plaza, el recurso de queja presenta las sie-
guientes caracteristicas: "Este recursc desde el punto de vis
ta del derecho espafiol, tiene, como el de apelacidn, una fina
lidad revisoria; pero a diferencia de él, se limita a corre--
gir el error padecido por un tribunal de grado inferior, al -
negarse a admitir un recurso procedente,.. es una la finalidad
del recurso e idéntico el propdsito de revisar el acuerdo, por
el que se negd, por un tribunal inferior, el paso de un asunto

a un tribunal de superior grado; pero es de seflalar gue la -



propia ley da el ncnore de recursos do queja a los que, en ri
zor, mds que medics de lmpugnacidn de resoluciones judiciales,
son verdaderos coaflictos de Jurisdiccidn, que por su Indole
especial exigen que su planteamientc se haga por via de queja,
pero no utilizando un recurso proplamente dicho. Tal es el ca
so de los recursos de qucja contra las autoridades administra
tivas, que, inadvertidamente acaso, pero con mucha mayor ra-—-
z0n, llama conflictos el dltimo de dichos articulos; error que
perdura en el regimen de los recursos de fuerza en reconocer,
que también son verdaderos conflictos de Jjurisdiccidn, en los
que se llama recurrir en dqueja v sobre todo interponer queja,
a la reclamacidn del tribunal eclesidstico contra las invasio

nes de su fuero realizadas por los tribunales civiles.? (23)

El doctor Juan D. Ramirez Gronda, en su Diccionario Ju-
ridico, da la siguiente definicidn del recurso de queja, adap
tado a la legislacidn argentina y en particular al Cédigo Pro
cesal Civil de Tucumén, Arts. 841 y siguientes, Unica provin-
cia en dicho pails que regula este recurso, en estos términos:
“Recurso de queja es el que se interpone ante un Juez superior,
cuando el Juez ¢ tribunal inferior incurre en denegacidn o re

tarde de justicia.® (24)

(23) de la Plaza, Manuel.- “Derecho Procesal Civil Espafiol',
V.I, 3a. E,D. Pédgs. 618 y 619,

(24) Ramirez Gronda, Juen D. “Diccionario Juridico®, Pdgs.

2LG y 247,



De lo expuesto en los comentarics anteriores, conclui--
mos que ni en la legislacidn espafiola, ni en la argentina, se
encuentra regulado el recurso de gueja por atentado; en la eg
parola, simplemente se limita a correglr el error producido -
por un tribtunal de grado inferior al negarse a admitir un re-
curso procedente de acuerdo a la ley; opera de manera similar
a lo que ocurre en muestra legislacidén con el recurso de he-—-
cho. En otras situaciones,; se hace usc del recurso de queja -

para resolver conflictos de jurisdiccidn.

Otro tratadista espaiiol, Jaime Guasp, al comentar el re
curso de queja en la legislacidn espafiola, comienza por negar
que sea un verdadero recurso autdénomo y confirma lo que diji-
mosg, que no estd regulado en ese pais dicho recurso, sino, ==
mas bien, ese recurso de dqueja es un recurso de hecho, simi---
lar al nuestro, una verdadera apelacidn: se refiere dicho au-
tor en esta forma: “Segun el articulo 398, contra los autos -
o providencias de los Jjueces de primera instancia denegando -
la admisidn de la apelacidn, podrd el que la haya interpuesto
recurrir en queja a la audiencia respectiva.- Aqui la ley da
el principio general que luego se desarrollard en el mismo —-
precepto y en los sipguientes: El remedio contra la denegacidr
de la admisidén del recurso por parte del Jjuez & quo es un nue
vo recurso, esta vez directo, ante la audiencia; aunque dicho

recursc se llame de queja, en el fondo se trata de una verda~



dera apeiacidn, puesto que rcune todas las caracteristicas de
ésta: examen Integro de la resolucidén impugnada, por el drga-
no Jurisdiccilonal que es el superilor inmediato de gquein la -
dicté, provocado por la mera discoaformidad de la parte a «-

quien aquella resolucidn perjudica,’ (25)

In cuanto a la definicidn del Doctor Ramirez Gronda, =--
claramente se observa que se acerca bastante a nuestra legis-
lacidén, cuando habla de retardo de Jjusticia por parte del --
Juez inferior, que nuestro legislador pone como arma al 1liti-
gante para evitar ese vicio, el recurso extraordinario de que
ja por retardacidén de Jjusticia. No asi en cuanto a la denega-
cién de justicia, que ocurre cuando el Jjuez niega lo que con-
forme a derecho corregsponde al litigante, puesto gue conforme
a nuestra ley procesal ésto es susceptible de reparacidn, ha-
ciendo uso de otra clase de recursos, como podria ser, el de

apelacidn.

En otras legislaciones que no cuentan con este recurso
de queja por atentado, se autoriza el de nulidad para subsa-

nar los vicios.,.

(25) Diccionario de la Real Academia Espafiola, Pdg. 138.



EVIUMERACTON DI LOS CASUS DB ATENTADG

PRTITRCO: Cuando se dicta cualguier providencia Jjudicial,
después de interpuesto el recurso de apelacidn, cue no sea la
de admitir o rechazar este reccurso, ni la terminacidén de cual
quier diligencia comenzada e el acto de presentarse aguél, -
como tampoco la resolucidén que se pronuncia c¢n el caso de in=
terponerse la apelacidn Junto con otros recursos, como el de
mutacién o revocacidén v el de explicacidén o reforma, contems-
plados en los articulos 426 y 436 Pr. por su orden, en que se

conoce primero de éstos v enseguida la apelacidén., Art. 990 Pr,

SEGUINDO: Cuando admitida la apelacidn, simplemente o en
ambos efectos, el Jjuez o tribunal dictare cualquier providen-
cia distinta a la de remitir el proceso al tribunal superior
o declarar la desercidén cuando sea procedente, de acuerdo con

los articulos 992, 993 y 1099 Pr.

TERCERO: Si por providencia judicial se despoja a algu-
no de su posesidn, sin ser citado ni oido con arreglo a dere-
cho.- Art, 1101 Pr,

CUARTC: S5Si se pronunciase la regolucidn final en un -
pleito o recurso, por funcionario que ha sido recusado, estan
do pendiente tal recusaciodn, Arts, 1101 y 1173 Pr.

QUINTO: Cuando el juez o magistrado inhibido pronuncia:-



re resolucidn o ejerciere acto alguno, en el asunto respecti-

vo.- Art, 11735 Pr,

SEXTO: Cualqguier providencia dictada, ya sea por el juez
requerido o el Jjuez requirente, pendiente competencia; el pri
mero desde que recibe el aviso que le diere el reguirentce de
no satisfacerle su contestacidén y de insistirle en la compe--
tencia; v el requirente, desde el auto en que comunique al —-

Juez requerido que insiste en aquélla, Arts, 1101 y 1202 Fr.

E1l recurso ordinario de suplica fue derogado por la ley
de Casacidn, publicada en el Diario Oficial del cuatro de sep
tiembre de mil novecientos cincuenta y tres, por lo que no ---
tiene razdén de ser que se comenteel recurso de queja por aten
tado en relacidn con la sUplica, de que nos habla el Art. --

1099 Pr.

ESTUDTO DE CADA UNC DE LOS CAS0S D ATENTADO,

PRIITER CASC:

El primer caso de atentado estd contemplado en el ar—-
ticulo 990 Pr. que literalmente dice: "Luego que un litigante
presente su escrito de apelacidn, queda circunscrita la Jumw--
risdiccidn del juez para sdlo declarar si e¢s o no admisible -
en uno o en ambos efectos, vy cualguiera otra providencia que

se dicte, se reputard atentatoria; pero ésto no obsta para --



dque se termine cualquiera dilipjencia cowmenzada ya en el acto

do presentarsce el escrito de apelaciédn.”

En definitiva, lo que se pretende al considerar COmo -
atentatoria cualguicer otra providencia del Jjuez,; gque 10 sea -
la de admitir o nepar la apelacidn, es evitar que el mismo ~-
Juez que ha conocido de la causa en primera instancia, guiers
ejecutar o iniciar la ejecuvcidn de la sentencia que ha dicta-
do, sin que previamente el Jjuicio haya pasado por cl cononi- -

miento del tribunal superior, si el recurso de apelacidn ha --

sido interpuesto con arreglo a derccho.

Pero el mismo articulo faculta al juez para que pueda -
terminer cualduier diligencia ya comenzada, en el acte de prc
sentarse el escrito de apelacidn, Con unos ejemplos cuedard -
bien clara esta parte del articulo que comentamos: antes de -
presentarse el escrito de apelacidén, una de las partes ha pe-
dido el razonamiento en autos y devolucidn de documentos ori-
ginales agregacos ol Juicio; otro ejemplo, el apersonarse un
nuevo apoderado en la causa, cuyo nombramiento hay que dili--
genciar; y un dltino ejemplo, ¢l de interponer el recurso de
explicacidén o reforma que, segin la jurisprudencia, no se co-
mete atentado al resolver primero este recurso y luego trami-

tar el de apelacidn.



SEGUNDO CASQq

L1 Art., 992 nos trae el segundo caso de atentadc, que en
su parte esencial dice: “...,pero si admite la apelacién simple
mente o en ambos «fectos, queda del todo suspensa su Jurisdic=-
cidn y serd atentatoria cualquiera providencia que dictare, .-

salvas las que expresamente le comete este Cédigo.”

Si el juez adwmite la apelacidn simplemente, segin el Art.
991, se entiende otorgada en ambos cfectos y ello significas, -
trae como efecto, la suspensidén de la Jjurisdiccidn del juez, -~
transfiriendo el conocimiento del juicio original, al tribunal

superior.

El propdsito de la ley es el mismo que ¢l del primer ca
so de atentado que seflalamos, el de evitar que se ejecute o0 -
se inicie la ejecucidén de la sentencia recurrida, sin que ha-
ya pasado al conocimiento del tribunal superior; se trata, en
sintesis, de providencias por las cuales se pretende ejecutar
0 iniciar la ejecucidn de la sentencia atacada por el recurso

de apelaciédn.

Pero el mismo articulo faculta al juez, no obstante haw-
ber admitido la apelacidn .en ambos efectos y quedar suspeilsa
la jurisdiccidn, para poder dictar algunas providencias. Cud-
les son éstas? Tstdn contempladas en los articulos 993, 997.

999, 1035 Pr. es decir:



a; La remisidn del proceso original.

D) Intregar el proceso a quien debe conducirlo.

c) Extender certificacidn del proceso, cuando lo soli-~
cite alguna de las partes.

d) Declarar la desercidn del apclante cuande por culpa

suya no se remitiere el proceso, mediante el proce-

dimiento de ley,

Habréd atentacdo en el caso del articulo 983 inc, 20., si
el Juez dicta la sentencia definitiva, estando la causa en —-—
apelacidn, sdlo en el efecto devolutivo de una interlocutoria

anterior?

Analizamos va ¢l caso, cuando la apelacidn se concede -
simplemente o en ambos efectos y vimos que el Art. 992 parte
final, es hien claro al manifestar el momento en el que el =—-
juez cometce atentado. I&n cambio, en la interrogante planteada
el legislador no dicc que comete atentado el Jjuez que se exce
da en lo que establece el Art, 983 inc. 20., o sea, si admiti
da la apelacidn sdlo en el efecto devolutivo, lo fuere de una
sentencia interlocutoria,; y si dicho funcionario, no coanforme
con continuar el juicio y ponerlo cen estado de pronunciar sen
tencia definitiva, tal como lo ordena dicho articulo, sin es-
perar la decisidn del tribunal superior sobre la interlocuto-

ria apelada, dicta la sentencia definitiva.



La verdad es que el Jjuez sdlo tiene Jurisdiccidn para -

L

ejecutar provisionalmente sus providencias, y para traa

$ -
Tar -

feee

el juicio hasta ponerle en estado de pronunciar la sentencila
definitiva, eso y nada mds le permite la ley, Fuera de ahi no
tiene Jjurisdiccidn el juez y si dicta la sentencia definitiva,
3in esperar la decisidn del tribunal superior, sobre la inter
locutoria recurrida, comete atentado, aunque la ley no lo hava

dicho expresamente.

TERCER CASO:

Dice el Art, 1101 en su primera parte: "Asimismo se repu
ta atentatorio el despojo dque por providencia Judicial se ha-
ce a alguno de su posesidin sin ser citado ni ofdo con arreglo

a derecho...”

El articulo anterior nos harla de posesidn, Existen dos
clases de posesidns: la natural o material y la legel. A la -
primere se refiere el Art, 745 C al preceptuar que, "la pose-
sidn es la tenencia de una cosa deterninada con dnimo de ser
sefior o duefio, sea que el duefio o el que se da por tal tenga
la cosa por si mismo, o por otra persona que la tenga en lu--
gar v a nombre de él%. La posesidén legal no es mas que el de-
recho de dominio o propiedad, cuando va acompafiado de la pose

sidén material o natural.



. 7 -

Bl Art, 1101 en coumento se refiere, tanto a la posesidn
netural o material, cowo a la legal y procede el recurso dac -
queja por ateutadeo por despolio de posesidn, cuande se trato -

de proteger a ambas o separadamente.,

t]

Es bueno aclarar que el articulo gque nos ocupa, al ha--

f

blar de la posesidn, no se¢ refiere en particular al derecho -
de posesidn sobre bienes inmuebles, sino que comprende tambien,

a la pesesidn que se tenga sobre cualquier bien,

Como una proteccidn a lo establecido en el Art., 1101 Pr.
la Constitucidn Politica, en su Art. 104, prescribe que; nin-
guna persona puede ser privada de su vida, de su libertad, ni
de su propiedad o posesidén, sin ser previamente oida y venci-

da en Jjuicio con arreglo a las leyes. 1

Son requisitos indispensatles, de acuerdo con la dispo-
sicidn arriba citada, para que se dé el atentado, que el des-
pojo se haga en virtud de providencia Jjudicial y ademds, gque

. . . ’ 1 .
se haga sin citar ai oir con arreglo a derecho al despojado.

Si se hace necesario que el despojo sea hecho mediante
providencia Jjudicial, quiere decir; que un particular, una ---
autoridad administrativa ¢ incluso una autoridad Jjudicial, pe
ro no por providencia Jjudicial, Jamds pueden cometer atentado
v el despojado no deberd intentar el recuréo de gueja por a--

tentado, por ser desde todo punto de vista improcedente, sino,



méds bien, debe seguir el juicio de despojo, contemplado en el

Art. 782 y siguiente del Cdédigo de Frocedimientos Civiles.

Si el despojo de la posesidn ha sido realizado en vir--
tud de providencia, dictada por autoridad administrativa, no
procede tampoco el recurso que comentamos y el perijudicado --

tendria gue recurrir al amparo constitucional.

Seflalamos como un segundo requisito, para que se dé el

atentado, que el despojo se haga sin citar ni oir con arrc--

glo a derecho al perjudicado.

Citar y oir con arreglo a derecho, de que nos habla el
Art, 154 C,P,, anteriormente transcrito, quiere significar --
que, previamente a la providencia judicial, por la cual se ~--
priva a alguno de su posesidn, debe haber sido emplazado en -
legal forma, que no es otra cocsa gque el llamamiento que el =~-
Juez hace al denandado para que comparezca a manifestar su de
fensa, en la forma gue crea méds conveniente y estar asi en --

igualdad dec condiciones con su adversario dentro del Juicio,

Un caso muy interesante se puede presentar en el juicio
ejecutivo,; en que se remate o adjudique al ejecutante un in--
mueble perteneciente a un tercero con titulo registrado o ins
crito y ademds que este tercero esté en posesidn material de
dicho inmuzble, sin haber sido parte en el Juicio correspor---

diente,



Este es un ejemplo tipico de atentado por despojo de po
sesidn por providencia Judicial, sin haver sido citado ni 0~
do el perjudicado con arreglo a derccho, Por lo general, en -
estos casos, lo gque hace la persona agraviada es interponer -

recurso de ampara constitucional para ante la Honorable Corte

Suprema de Justicia.

Sobre si procede o no el recurso de amparo constitucio-
nal, cuando se estd en presencia de un caso como el planteado
anteriormente, la jurisprudencia no es uniforme; en ocasiones
ha declarado la Corte Suprema de Justicia que es procedente -
amparar al despojado toda vez, se dice, que el juicio no fue
seguido contra el recurrentc y en tal virtud se ha violado el
Art, 164 de la Constitucidn Politica.- ¥ en otras, sec ha pro-
nunciado por la inadmisibilidad de tal recurso, argumentando
que, mientras el perjudicado tenga expeditos recursos y accio
nes de orden civil que le franqueen la posibilidad de recupe-
rar su derecho,'sc tratard forzosamente de un asunto judicial

puramente civil,

En vista de existir jurisprudencia contradictoria, pode
mos concluir gue, contra una sentencia constitutiva de despo~
jo de posesidn, como en el ejemplo que pusimos anteriormente,
se puede interponer el recurso de amparo constitucional, asi
como también el recurso de queja por atentado.,~ En cuanto a --

la conveniencia de cual recurso debe intentarse primero, pare



ce preferible el de amparo constitucional, ya que en caso de
ser declarado improccdente, queda expedito sicmpre el de que-
ja por atentado, quc no tienc término preciso para interponex
se: no obstante, tiene la ventaja cste Wdltimo recurso sobre
¢l de amparo constitucional, cein ¢l seatido de que por medio =
de é1 se pueden obtener las cancelacicnes de las inscripcio--

nes de la propiedad raiz que se hubieren ascentado, en el tiem

po que medid entre el atentado y la sentencia que lo deshace.

JURISPRUDENCIA
CONFIRMANDO EL ATEZNTADC POR DESPOJO DE POSESION

o puede decirse que los despojados han sido oidos y -
vencidos legalmente, por sdlo haber intervenido en las diligen
cias, en las que sc¢ cometid el atentado, limitando su inter—-
vencidn a oponerse al cumplimiento de 1la providencia; oposi--
cién gue fue descchada® (Sentencia dictada el 30 de encro de

1904, por la Cdmara de Tercera Instancia) (1)

"Hay atentado en ejecutar segunda vez y de modo diferen
te una sentencia, sin haberse demostrado en la forma corresSw—-
pondiente que la primera ejecucidn no es conforme con la sen-
tencia ejecutoriada® (Sentencia de la Cdmara de Tercera Ins—-
tancia del 18 de noviembre de_1899)_(2)

1l = Révista Judicial, Tomo IX, 1904, Piég. 462
2 = Revista Judicial, Tomo VI, 1899, Pag, 139




I - fHay posibilidad de comecterse atentado por despojo,
en un procedimiento criminal, conforme el Art., 575 I, ea el -
caso de usurpacidn, si, a consecuencia de una providencia ju-
dicial wesuliara rcalmentec vn despojo dg poscsidn sin oir ni
vencer en julcio legalmente al posecdor,

IT ~ La providencia dc una Cémara de Segunda Instancia
que conociendo en recurso de queja por atentado de un auto —=
del juez en asunto criminal, declara ejecutoriadamente no ha-
ber atentado en los hechos ejecutados por dicho juez, no pue-
de ser objeto de otro recurso de queja por atentado refirién-

dose a los mismos hechos que motivaron el primer recurso.

ITI- Para que vrospere el recurso de queja per atentado,
consistente en despojo de posesidn, es preciso que el despoja
do justifique plenamcnte que cuando se verificd el hecho fTe--
nia la posesidn material del irmueble objeto del despojo, no
simplemente la posesidn lezal que da an titulo de dominio —-—
inscrito?® (Sentencia de la Cdmara de Tercera Instancia del 11

de febrero de 1937) (1)

I - "Es permitido en asuntcos criminales ¢l recurso cX--
traordinario de queja por atentado, consistente en despojo de
una prcpiedad, sin oirse ni vencersc en juicio a su duefio} -

Art, 575 I,

1 - Revista Judicial, Tomo XLII, 1937, Pag. 173



IT - Para que exista atentado por despojo de posesidn
conforme gl Art., 1101 Pr., esvcondicién coencial gue COnQUse--
rran estos tres‘elemeutos: 1o.-- gque algulen esté en poscsidn
de una cosas; 20,- dque ¢l Juez o Tribunal lo despoje de ella -
sin fundanento legal; v 30.- quc este despojo se verifiqug —

pricticamentc cn cumplimiento de una providencia judicilal.

IIT -~ El despojo a guc se refiere el Art, 1101 Pr,, es
el Qe la posesidén natural o material, no el de la posesidn 1g
gal, Ta posesidn material de un inmueble no se prueba con 8b-
lo un titulo inscrito, ¢s necesario el testimonio de testigos
idéneos que establezcan una serie de actos que dnicamente pue
de ejecutar el verdadero duefio® ( Sentencia de Cdmara de Terce

ra Instancia del 30 de enero de 1939) (1)

"Hay atentado en la entrega de un inmueble pertenecien-
te a un tercero que tiene titulo inscrito, ¥y cont?a gquien no
se ha sceguido el Juicio ejceccutivo correspondiente, Para cum—-
plir esta sentcencia debe hacerse la devolucidn del terreno al
quejoso ¥y cancelar las inscripciones, alin de las ventas hcchas
a terceros después del atentado® (Sentencia de Cdmara de Se~-

gunda Instancia del veinte de julio de 1915) (2)

"Ta posesidn y dominio de una herencia se transmite a -~

los hercderos desde la muerte del de cujus, Si los herederos

[

T - Revista Judicial, Tomo XILIV, 1939, Pig. 467
2 - Revista Judieial, Tomo XX, 1915, Pag. 32




entablan una terceria y el Juez la dcshecha y adjudica los bie
neg embarcados a otra persona, comete atentado® (Sentencia de

la Cémara de Tercera Instancia dcl 5 de junio de 1906) (1)
QUE MIEGA TA EXISTEICIA DE ATENTADC EN EL DESPOJO DB POSESION

"o hay atcentado, por despojo de posesidn de un inmueble
contra una persona que ha sido demandada, oida y vencida en -
juicio, sobre la reivindicacidn de una faja de terreno, que -
en sentencia ejecutoriada sc¢ manda rcstituir al actor; y que
en cumplimiento de sentencia se eantrega al victorioso la refc
rida faja de terreno® (Sentencia de la Cdmara de Tercera Ins-

tancia del 19 de mavo de 1945) (2)

“Is apelable la resolucidén cde un Juez de Primera Instan
cia, dictada en un juicio ejecutivo, en el cual se declara —--
sin lugar la suspensidn de dicho jJjuicio, pedida conforme las
leyes de emergencia por la parte ejecutada, si aquella resolu
cidén implica revocatoria o denegacidén de una liguidacidn ya ~

practicada y consentida con anterioridad en el mismo Jjuicilo,

La sentencia de la Cdmara a que sc refiere el parrafo -
anterior, no es atcntatoria, porque ha tenido competencia di-
cho tribunal para resolver en grado el asunto, aunque sea ta-

chable de errdénca la referida senteancia® ( Sentencia de la Cé-
1 - Revista Judicial, Tomo XII, 1906, P&z. 139
2 ~ Revista Judicial, Tomo L. 1945, Pags, 191 y 192




mara de Tercera Instancia del 28 de junio de 1938).(1)

"o es atentatoria la sentencia gque declara sin lugar -
el desinventarioc pedido con titulo inscrito, si el inventario
estaba aprobado y mandado archivar: la accidn debe ejercitar—
se antes de la terminacidn de las diligencias® (Sentcnciavde

la Cdmara de Tercera Instancia del 23 de octubre de 1901).(2)

QUE ESTIMA PROCEDENTE EL AMPARO CONSTITUCIONAT EN CASO DE DES
POJO POR PROVIDENCIA JUDICIATL,

"L - Pgra los efectos de un amparo constitucional, basa
do en el Art. 20 de la Constitucidn Politica, no es necesario
esencialmente titulo inscrito como prueba del derecho; basta
la prueba plena de la posesidn, signo inequivoco del ejercicio
del derccho de propiedad, y la justificacidn de la perturbacida
o despojo de ella, sin las formalidades legales, para gque ten

ga aplicacidén el Art. 27 de la misma Jonstitucidn,

II - La scntencia pronunciada cr julcio e¢jecutivo y la
adjudicacidn hecha del inmucble embargado al ejecutante, no -
perjudica a tercero aungue no ha intervenido en el juiclo, ==~
aungque se funde 1a cjecucidn en escritura piblica hipotecaria;

por consiguicente, ese tercero que cstéd cn posesidén de lo adju

1 - Revista Judicial, Tomo XLIII, 1938, Pig, 139
2 = Revista Judicial, Tomo VII, 1901, Pag, 532




dicado, desde antes de constituirse la hipoteca, sin inteew--~
rrupcidén no obstante ¢l embargo practicado en €L, no puede --—
ser despejado del refecrido predio sin scr previamente oido ¥y
vencido en Juiclo conforme a la ley v procede el amparo impe

trado® ( Sentecucia de Certe Suprema de Justicia). (1)

s procedente el amparo constitucional en contra las -
providencias de un funcionario judicial que viola la zarantia
del derecho de propiedad, ordenando el lanzamiento del propie
tario, por ejecuciones que no han sido promovidas contra é1,

sino contra distianta persona,

A ninguno de le puede privar de su propiedad sin haber

antes gido oido y vencido en el juicio correspondicnte,

No tiene aplicacidn en egte cacgo el Art. 7 de la Ley -
de Amparo, toda vcz due los juiclios de que se ha hecho men--—--
cidn, no harn sido contra ¢é1.7 (Sentencia de la Corte Suprema

de Justicia del 28 de junio dc 1909), (2)

M{ay lugar al amparo constitucional en contra de lasg —-
providencias de un Jucez de lo Civil que ordena en un juicio ~
ejecutivo y como consccucncia de la subasta respectiva, la en
trega de un inmueble poseido por una tercera persona, que no

ha sido parte en el juicio y que no se encuentra en las otras

1 - Revista Judicial, Tomo XLIII, mayo 25 de 1938 Pag. 55
2 - Revista Judicial, Tomo XIV, 1909, Pag., 349




situacioncs juridicas que contempla el apartado 2o, del Art,
642 Pr, (Resolncidr de Corte Plena del 17 dc junio de 1945) -
(1)

T - No hay lugar al amparo constitucional por viola—--
cidén de la garantia de la propicdad, si el impetrante nc csta

blecid el derecho gque pretende violado,

IT - Aunque se trate de un asunto judicial puramente ci
vil, el agravio alegadc puede motivar eficazmente una accidn
de amparo si el impetrante nc fue parte en contienda® (Resolu

cidén de Corte Plena del 17 de agosto de 1954) (2)

QUE NIEGA EL AMPARC CONSTITUCIONAT, POR TRATARSE DE ASUNTOS JU
DICIALES PURAMENTE CIVILES,

"Las cuestiones sobre posesidén o dominio sc definen en
la forma judicial, y no por medio de un recurso de amparo? =-—
( Sentencia dc¢ la Corte Suprema de Justicia del 16 de febrero

de 1909).(3)

¥H1l amparo constitucional es recurso establecide para =
resguardar el ejercicio de las garantias individuales, en con
tra de los hecho que las conculquen, pexro no para definir de-

1 - Revista Judicial, Tomo LIX, 1954, Pags., 165 a la 167
2 - Revista Judicial, Tomo LIX, 1954, Pags, 179 a la 181
3 - Revista Judicial, Tomo XIV, 1909, Pag. 106.




reciios privadosg, puramente personales que pueden debatirse en
1la forma judicial ordinariatb (Sentenc.a de la Corte Suprema -

de Justicia del 28 de junio de 1907) (1)

"Bs imnrocedente el recursc de amparo constitucional --
cuando se tiata de asuates judicialce puramente civiles® (Re

solucidn de Corte Pleona del 29 de mayo de 1347) (2)

Bl amparo no procede cn asuntos puramente civiles, Los
tercercs perjudicados con providencias judiciales deben recu~
rrir a las acciones que le franquea la ley civil, sin intenter

desnaturalizar la funcidn propia del amparo® (3)

s asunto puramente civil la solicitud de desinventa--
rio de un inmueble inventariado entre los bienes de una suce-

8idn.

S1 el Juez ordena y hace efectiva, en cumplimiento de -
la resolucidn correspondiente, la entrega del inmueble al de-~
positario judicial, este procedimiento es complemento y parte

del asunto civil refcrido.

En este caso ¢s improccdecnte el amparo impetrado por la

partc vencida en el desinventario®® (4)

F

Revista Judicial, Tomo XII, 1907, Pég. 321

Revista Judicial, Tomo LII, 1947, Pdg, 158

Revista Judicial,de octubre a diciembre 1933, Pag. 68
Revista Judicial de encro a junio, 1935, Pag. 116,
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"o procede el amparo en asuntos puramcnte civiles, En
un juicio de amparo de posesidn, si el vencido traspasa sus de
rechos a otra persona, la seantencia obliga a ésta, por derivar

su derecho del demandado,

La prescripcidn que establece el Art. 921 C., no tiene
lugar cvuando se trata de dar cumplimiento a un fallo ejecuto-

riado® (1)

"La resolucidén que ordena la venta de un inmueble cmbar
gado en juicio ejecutivo, aunque el recurrente no haya inter-
venido en é1, no da lugar al amparo, Para que éste proceda es
necesario comprobar que ha sido violado algun derecho garanti

zado por la Constitucidn.

Contra los defectos en las notificacioncs y la negativa

de un sobreseimiento, la ley concedc otros recursos.

E1l anmparo sélo puede concedersc en favor de la parte —-
agraviada, guc en el caso dc autos lo seria cl antecesor del
recurrente, pucs la escritura que ¢ste presenta no es admisi-

ble por no estar inscrita®, (2)

"En asuntos puramente civiles no procede el amparo; y -
tiene tal caricter la ejecucidn de¢ una sentencia dictada cn -

juicio de amparo de posesién contra el recurrente® (3)
1 - Revista Judicial, 1941, Pag. 256

2 - Revista Judicial, 1942, Pag. 103

3 - Revista Judicial, 1945, Pag. 93-106.




751 un Juez ordena cancelar la inscripeidn dc una hipo-
teca en Jjuicio ejecutivo, habicndo citado al acreedor Treculem-—
rrente para la subasta, se trata de un asunto civil que no da

lugar al amparo®™ (1)

SOBRE CANCELACION DE INSCRIPCIONES @i CASO DE ATEITADO POR -
DESPOJO DE POSESION

"Ta scntencia que manda deshacer un atentado por desno-
jo de propiedad, para que sca debidamente cumplida, debe cor-
prender la cancelacidén de inscripciones en el Registro de la
Propiedad, de las ventas que el faevorecido por el despojo hu-

b ’ . POy
biere hecho en ¢l tiempo intermedio entre el atentado cometi-

do y la sentencia gue la deshace®, (2)

CUARTO CASO

Art, 1101 parte final: ¥,,, v todas las guc¢ dieren, pen
dicnte la recusacidn o competencila, salvo las cxcepcilonecs le-
galeagit,

Bl articulo 1173 Pr., refiriéndose a los efectos de la
recusacidén, dice: "La recusacidén no produce el efecto de inhi

bir del conocimiento o intervencidn gue tiene en el negocio -

1 - Revista Judicial, 1948, Pig. 139 )
2 - Revista Judicial, T, LIX, 17 de junio de 1954, Pags, 165
a 167,



a guien sec dirige, sino desde el dia en que se 1lc hace saber
la resolucidn cue lo declara separado del conocimieato o in--
tervencidn cn ¢l asunto; pere no podra pronunciar la resolu--
cidén final en el pleito o recurso micntras csté pendiente la

recusacion, pena de ateontado...?

Hay en los dos articulqs_citados, una aparente contradic
cidén, al decir el primero: ¥,,.,¥y todgs las que dieren, pen-—-—-
diente la recusacidn o competencia...?; y el segundo: #La rc-
cusacidén no produce el efecto de inhibir del conocimienbto o -
intervencién que tiene en el negocio aquel a quien se dirige,
sino desde el dia en que se le hace saber la resolucion que -
lo declara separado del conocimiento o intervencidén en el asun
to...%, que tiene una explicacidén histdrica, de¢ acuerdo a la

redaccidén que tuvieron en un principio esos articulos.

En los cdédigos de los alos 1857, 1863, 1878, 1880 y edi
cién de 1893, cen los articulos respectivos de cada uno de di-
chos cdbédigos, se decia Unicamente que se reputaba atentatorig
cualquicr providencia dictada por un jucz o tribunal en un =-
pleito o negocio estando pendiente la recusacidn, sin el agre
gado gque trae cn la actualidad el articulo 1101 Pr,: *Salvo -
las excepciones legales®™,- No fue sino hasta la ley del trein
ta de mayo de mil novecientos, quec reformé la disposicidn res
pectiva, agregandole ya la parte final, tal como aparece en -

la actualidad:" Salvo las excepciones legales,b
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En esta misma forma, los cddipos y ediciones anteriores
al de mil novecicntos mantuvieron el principio de que, desde
el momento 2 quc se interpusiese la recusacidn, ¢l funciona-

nicnto recusado no podia cjercer ca el negocio acto alguno.

Decia el Art, 1784 Pr, del cédigp de 1857, guc corres-
ponde en la actualidad al Art, 1173 Pr, "La recusacidén produ-
ce el efecto de inhibir del conocimiento o intervencidn que -
tenia en el negocio aquel contra quien se dirige, desde el mo

mento que se le cita,

E1l inhibido en este caso no podrd ejercer en el negocio
acto alguno, pendiente la causa de recusacidn, pena de atenta
dO."

Fue la misma ley de mil novecientos que reformé el ante
rior articulo, no inhibiendo ya al juez o tribunal del conoci
miento o intervencidén en el asnunto, auncue pgnda la recusacidn,

pero no podrd pronunciar la resolucid:. final,

Con las explicaciones dadas anteriormente, podemos lle-
gar a una conclusién? de que debe interpretarse la expresidn
del articulo 1101 Pxr, Salvo las excepciones legales®™, ecn el
sentido de que el juez o tribunal, mientras sc sigue el procg
dimiento de la recusacidn de que ha sido objeto, puede dictar
cualquier resolucidén en el negocio que se ventila y no serd -

atentatoria, a excepcién de la sentencia definitiva,



QUINTO CASO:

E1l precitado articulo 1173 Pr, en su parte final, csta-
blece el quinto case de atentado al cxpresar: YEl inhibido no
podrd ejercer en el negocio acto alguno, bajo la misma pena -

de atentado, ™

Dijimos en el caso anterior, que las resoluclones que -
dicta un juez o funcionario, pendiente su recusacidn, no scn

atentatorias, salvo la resolucidn definitiva,

En este quinto caso de atentado, se trata de un funcio-
nario inhibido a quien en virtud de habérsele probado los he-
chos constitutivos de la causal de recusacidn, se ha mandado
separar del conocimicento de la causa principal, por el Tribu-
nal que conoce de la recusacidn., Si el Juez o Magistrado, que
habiéndoscle hecho saber la resolucidn lque lo declara scpara-
do del conocimiento de la causa priancipal, emitg cualquier —--

providencia o acto en la misma, comete atentado,

Tanto en e¢stc caso que comentamos dec atentado, como el
anterior, tiene por finalidad evitar, que el Juez o magistra-
do que ha sido recusado, por causas precestablecidas por la --
ley, pueda dictar una resolucidn, movido o inclinado a actuar

con parcialidad en el negocio de que conoce,



SEXTO CASO:

En la parte final del Art, 1101 Pr., en complemento con
el Art, 1202 Pr,, cstd contemplado otro caso de atentado, al
precentuar el primero dc los articqlos citados, lo siguicnte:
TAsi mismo sc reputa atentateria... ¥ todas las quc dieren —-
pendicente la recusacidn o competencia, salvo las excenciones

legales®: la segunda dc las disposicionecs, por su parte, dice

"Desde que el tribunal o juez requerido recibiere el aviso --
gque le diere el requirentc de no satisfacerle su contestacidn
v de insistir en la competencia, deberd abstenerse de todo --
procedimiento en el asunto, so pena de atentado y de una mul-
ta de yeinticinco a cincuenta colones, salvo el caso del Art,
641 Pr,- Ll recquirente se abstendrd también de todo conocimicn
to si lo hubiere tenido, bajo la misma pera, desde el acto en

guc comuniquc al rcguerido que insisgte c¢n la competencia, ™

E1l Art. 1193 Pr, nos dice que competcncia c¢s la conticn
da que se suscita entre dos Jueces o tribunalcs sobre a quien

corresponde el conocimiento de un asunto,

La situacidn que sec presenta en cste caso de atentado -
es la siguiente: el requerido, desde que el requirente le -w--
anuncia que insiste en la competencia, debe abstenerse de %o-
do conocimiento; en la misma forma, el requireante debe hacer

otro tanto, al solo notificar al otro que insiste en la compe



tencia, Ademds del atentado, se le imponc & ambos una multa -

de veintiecinco a cincuenta colones,

La excepcidn de gue habla el Art, 1202 Pr, la encontra-
mos deantro del Juicio Ejecutivo en el Art, 641 Pr,, que lite-~
ralmente prescribe: "Sefialado el dia vara el remate se decla-
rard extempordnea cualguier solicitud del deudor, cuya trami-
tacidén haya de impedir o diferir la diligencia, la cual no se
suspenderd ni adn por apelacidén o recusacidn que interponga

el deudor...®

E1 Dr. Humberto Tomasino, justificando la cxcepcidn men
cionada, comenta en estos términos: “Como la finalidad del -
Juicio Ejeccutivo cs obtener, por medio del remate de los bie-
nes del deudor, el pago de lo que reclama ¢l acreecdor, procu-—
rando evitar a éste las molestias y cmharazos del Juicio ordi
nario, v camc el deudor tratard vecr todos log medics que cs—-
tén a su alcance oue no se¢ llegue esa finalidad, se le recha-
gardn, una vez seflalado el dia para el remate, todas las soli
citudes que ticndan a proloagzr o impedir dicho remate, el «=
cual se llevard a cabo cl dia seflalado, auncue ¢l deudor recu
se al Juez, que estd conociendo en el juicio o apele de reso-

luciones dictadas con posterioridad al seilalamiento® (26)

(26) Tomasino, Humberto, "El Juicio Ejecutivo en la Legisla-
cién Salvadoreiia,® Tesis Doctoral.-~ Pig., 206,



SEPTTHO CASO:

En el mismo articulo 1101 Pr., encontramos este otro ca-
so d¢ atentado, gue cen lo cseacial dice: ¥,,,y cualesquiera -
otras providencias que expidieren los Jueces o tribunales, so

bre algun pleito que penda ante otro Juez o tribunal,,.w

La disposicidén anterior se refiecre a otros casos 0 Si--
tuaciones que no han sido especialmente determinados por la -
ley, distintos a log enumerados anteriormente, A guisa de -—-

ejemplos, tenemos los siguientes:

E1l contemplado en el articulo 983 inciso 20. Pr. que re
sa asi: Cuando la apelacidn, admitida cn solo el efccto devo-
lutivo lo fuere de sentencia interlocutoria, el Juecz continua
r4d la causa hasta poncrla en estado de pronunciarse la senten
cia definitiva, en cuyo esbado esperard la decisidn del supe-~

rior sobre la interlocutoria apelada,

El Juez, en este caso, sélo tiene competencia para eje-
cutar provisionalmente sus providencias y llevar la causa g--
delante, hasta porerla en estado de pronunciar la sentencia -
definitiva; si dicho funcionario, incumpliendo lo anterior, -
pronuncia la seantencia definitiva, sin esperar la resolucidn
del tribunal superior que conoce de la interlocutoria recurri

da, comete atentado.



También cl Art, 1032 Pr.,, ¢s otra de las situaciones -~
comprendidas en el caso de atentado que ros ocuna, al manifes
tar: Bl recurso de hecho no suspende la ejecucidn de 1a sen-

tencia, ni el procedimiento, mientras no se pidan los antcs -~

vor el tTribural superior.

Significa, dc acuerdo con la disposicidn anterior, gue
si el tTribunal superior pide los autos, en virtud del recurso
de hecho, por haber sido dencgada la apelacidn, y el Jaecz o -
tribunal inferior no suspende la cjccucidn de la sentencia o
dicta alguna providencia, comete atentado, toda vez que dicho
funcionario ya no tiene competencia, le queda suspendida, des

de el momento que cl tribunal superior le pide los autos,

En la acumulacidén de autos encontramos otro ejemplo,_do
las sitgaciones guc encajan can el c=aso de atenta@o del Art, -
1101 Pr, que comentamos, al decir ¢l Art, 559 Pr, que: "Pedi-
da la acumulacidén el juez oficiard al tribunal o juez que co-
nociere en el asunto que se trata de acumular, para que S¢ -

abstenga de proanunciar sentencia,

Asimismo, el Art. 557 Pr, prescribe: “Si c¢l juez que pi
de la acumulacidn no creyerc bastantes los fundamentos de la
negativa, remitira los autos a la Corte Plena, avisando al --

otro juez para que haga igual remesa de los suyos,



La Corte Plcna es quien resuclve sobre ¢l incidente de
acunulacidng sl una vez detorninada la procedencia de la acu-
mulacidn, el jucz o btribunal que conoce cn ¢l asunto quc se -

[3

trata do acurmlar, pronnncia la sentencia, indudablcemente gue

dicho funcionario comete atzntado.

Continuando con lo3 ejcmplos, tenemos un cuarto caso en

el Art, 1098 Pr,, intimsmentc relacionado con el articulo 171

C.P.

Bl primero de los articulos estatuye: “"Los tribunales -
no podrin pedir, ni a efecto de ver, los procesos o causas --
pendientes en primera o segunda instancia, mientras no se hu-
biere alzado o dicho de nulidad de las sentencilas pronuncia—-

das en ellas, o cuando la ley no lo ordenar: expresamente,®

Por su parte, la segunda disposicidn nos dice: “Ningin
pader ni autoridad puede avocarse causas pendicntes ni abrir

juicios fenecidos.*®

De las disposicioncs transcritas se desprende que, los
tribunales superiores, asi como también los jucces, no pucden
dictar ninguna resolucidn sobre algin ncgocio que esté venti-
landose, ya sca cn tribunales superiorecs, lo mismo quc en cual
quier otro tribunal, so pena de comcter atentado, Pero la mis
ma lcy establece dos cxcepciones, una es cuando la resolucidr

judicial ha sido objeto de algin recurso legal, y la otra, --



cuando la ley lec omrdcna cxprosamente, como seria el caso de -
aguellas providencias que dicta ¢l jucz cen virsud de una 0r-—-~
den, exhorto o suplicatoric, o en ¢l caso dc considerarse com
petente d¢ conocer del nezocio en cugstién, debiendo entonces

entablar la contienda de¢ compctencia,

PROCEDIMIENTO DEL RECURS30 DE QUEJA POR ATENTADO

TRIBUNAL COMPETENTE,

Bl Art, 1106 Pr, prescribe: "El que intentare el rccur-
so de queja por atentado, podrd ocurrir al tribunal correspon

dicnte puntualizando cudl sea el cometido,

La disposicidn anterior no dicc cudl cs el tribunal com
petente para olr la queja, simplemente habla de el tribunal
correspondiente®, cempleando el legislrdor el término COTTCT—=
pondiente, como sinénimo de competencia, y no e¢s sino el Art,
1108 Pr, que nosg sefiala en forma clara ¢l tribunal competen—~
te para conocer de la queja, al decir; 9El tribunal competen-
te para oir la queja, cs el que debiera conocer en apelacidn
..., Segun Ql estado de la causa, aunque aguel recurso no tu-

biese lugar.

La improcedencia del recurso de apelacidn podria resul-

tar, porque la resolucidn no fucre anelable o porque dada la



naturaleza del atentado cometido, no pueda hacerse uso del re
curso de apelacidn, como en ¢l caso de despojo de poscesidn —-
por providencis judicial, gue sdlo pucde atecarse nor medio -
del recurso ?xtraordinario de queja y aunca vor ¢l ordirario

de apelacidn,

S1

[O)

1 atentado lo comete un Juez que actia por delegaw—-
cidén, el recurso se interpondrid ante el tribunal supericr que
pudiera conocer en apelacidn de la resolucidn del Juez dele-—-

gante,

TERMINO PARA INTERPONFERLO,

Nuestra ley procesal no seifiala término dentro del cual
debe interponerse el recurso de queja por atentado; algunos -
abogados, entre ellos el Doctor Padilla y Velasco, opinan gue
puede interponcrse en el término de la prescipeidn, de acuer-
do a las reglas generales establecidas en el Cédigo Civil, =--
que trata de Ja prescipcidn como medio de extinguir las accip

nes judir iales.

Sin embargo, soy de opinidén de que en el derecho debe -
de haber seguridad juridica y no estar en incertidumbre, como
seria ¢l caso de aceptar la anterior posicidn, ya que tendria
mos que esperar un largo tiempo, dicz afios en las accioncs =-

ejecutivas y veinte en las ordinarias, para que los derechos



-

disputados y ganados de conformidad con la ley, adquirieran
plena validez cen el sentido de due ninguna persona pudiera ya
controvertirlos, lo que me parecce un poco absurdo, tomando en
cuenta la finalidad perseguida por el derecho, que come d4dije,
pretendg gue haya seguridad en los asuntos debatidos y con--
cluidos, En vista de lo cual, me inclino per considerar que -
¢l término para interponcr la queja por atentado, serid hasta
tanto la sentencia recaida en el jgicio donde se ha cometido

el atentado, no haya sido cumplida.
TRAMITACION DL RECURSO,

La parte agraviada por el atentado presenta el recurso
al tribunal compctente y como primera providcncia que dicta =
¢ste, una vez admitida la queja, pide informe al Juez contra
cuien sc recurre, quien deberd cvacuarlo on 2l plazo de tres
dias e inmediatamente sc hard saber a la partc quejosa lo in
formado poxr el Juez, quien debe contestar dentro de tercero
dia, con la contestacidn de la partc agraviada, sc abrira cl
incidente a prucba, si fucre necesario, por ¢l término de —==-
ocho dias, méds el término de la distancia, con citacidén de 1la
parte recurrcntec y de la autoridad contra quien se dirige la
queja, para que dentro del mismo término produzcan las Jjusti-
ficaciones que crean convenicentes, Bl término de prueba debe-

r4d empezar a contarse desde el siguiente al de la Gltima cita



cidn, salvo que hubicre téramino de 1la distancia, en cuyo caso
princiniardn a corrcr los ocho dias, una vez transcurrido és-
te, Vencido el término nrobatorio, el twribunal ad quem deberd
sentenciar dentro dz los tros dias siguicntes, sin otro proce
dimienvto.

Como puede aprecliarse, estc recursSo no €S €nlorroso, =

por ¢l contrario, c¢s de tramites breves y sencillos.

En el caso de haber intervenido en el atentado wvarios -
Jueces, a vodos ellos deberd citarseles; por cjemplo, al Juez
delegante como al delegado, segin las situaciones que presen-

ten,

En la tramnitacidén del recurso de gueja por atentado, se
pueden plantear algunos problemas, no resuelbtos por anucstra -
ley procesal, talecs como: Qué OCURRE SI EI, JUEZ 1O BVACUA EL

INFORME QU LE CRDEHA BL TRIBUUAL SUPERIOR?

Qué sucede si el quejoso no dice nada sobre lo informa-

do por el Juez?

Qué ocurre =i el Juez, al cnviar el informe, confiesa -
los conceptos vertidos en la queja?
Qué se va a probar en ¢l término probatorio?

Vamos a responder todas las preguntas que hemos formulag
do anteriormente, partiecndo del hecho que se puede presentar

toda clase de pruebasg, la que mds lec convenga al interesado,



de acuerdo = la naturalcza del at-nicslo cometido, o sea, que se
pueden discutir hechos en un momento dado, en el recurso de gueg
ja por atentado, porque tal como estd redactado el Art, 1107 Pr,
perrmite presentar, si el Tribunal superior considera necesario

abrir a pruera el incidente, toda clase de pruebas, al decir el
articulo citado, en su parte esencial: ¥,.. se recibird la cau-
sa a pruelba si fuere necesario, por ocho dias, mids el térmirno ~
de la distancia, con citacidn de la otra parte y de la autori--
dad contra quien se entabla la queja, para que dentro del mizmo
término produzcan sus _justificgciones en coatrario si les convi

niere..."

En cvanto a la primer interrogante, si el Jjuez no evacua el
informe en el término estipulado por la lev, el quejoso perfec=
tanente puede acusarle reteldia, y pedir tener de parte del fun
cionario moroso, por negados los conceptos vertidos en la queja.
con ¢l fin de impulsar el recurso y que el tribunal superior no
se vea en la imposibilidad de sente.ciar, en un momento dado, -

por culpa del funcionario contra quien se recurre, Art. 126 Pr,

Estamos en el supuesto que el Jjuez no envia el informe que
le pide el tribunal superior, que es un problema sdlo en teoria,
porque en la realidad ésto no ocurre, ya que el Art, 1107 Pr., -
es categdérico al decir que el juez ‘‘deberd” dar el informe den-
tro de tercero dia; es obligacidn de dicho funcionario, no po=-
testativo v en caso de incumplimiento, podria ser procesacdo por

el delito de desolbediencia. Art. 455 Pn.
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Sobre la scgrnda pregunts, qué sucede si el quejoso no dice
nada sobre lo informado por el Jjuez, ¢l Art. 1107 Pr., en una -
de suis partes, dicc: ",..5¢ hard saber lo informado a la parte
quejosa, y con lc que dentro de tercer dia exponga, se recibird

la causa a pruchba si fiere necesSaerio...n

Al manifestar la disposicion anterior, "... y con lo gque --
dentro de tercero dia exponga, se recibird la causa a prueba si
fuere necesario...", como que da a centender que tiene su impor-
tancia que el agraviado conteste el informe del Juez, pues de -
lo contraric, el tribunal superior podria omitir abrir el inci-
dente a prueba y pronunciar la resolucidén final, con sélo el in
forme del Juez y la vista de la causa. Por lo expuesto, me pare
ce conveniente que el quejoso conteste o exponga su opinidn con
relacidén al informe dado por el Juez, para gque el tribunal supe
rior tenga bhase par= decidir si es necesario o no abrir el inci
dente a prueba; v es,; precisamente, el informe del Juez y 10 ==
gque el gquejoso exponga, lo que servird de base a dicho tribunal
para determinar la conveniencia o no de la apertura a prueba en
el recurso, y si aquél no lo contesta en el término estipulado
por la ley, pues, indudablerente que el agraviadeo tiene todas -
las de perder al no haber término de prueba y sus pretensiones
de lograr gque el atentado sea deshecho y reponer las cocas al -
ser que tenfan en el acto de haberse cometido, se verdn frus—-

tradas en gran medida, debido a su inactividad.
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Referente al torcer protlema, cudl es la intervencidn de la
autoridad contra quien se recurre, pucs es indudable que no pue
de ser otra persona la de derostrar que su actuacidn en la reso
lucidn Judicial recurrida estd apegada totalmente a la ley y —-
que en ningin momento se ha transgredido ésta, es decir, es una
intervencidn activa y en el informe que le ordena el tribunal -
superior rinda, dcberd exponer en forma pormenorizada, el asun-
to debatido en el Juzgado a su cargo, citando las disposiciones
legales en las cuales se basd para dictar la resolucidén judi--—-

cial, que el quejoso considera atentatoria,

En cuanto a la cuarta dificultad, qué sucede si el Juez, al
enviar el informe, confiesa los conceptos vertidos en la queja,
el Art, 1107 Pr. deja a la prudente apreciacidén del tribunal su
perior la apertura a prueba en el recurso de queja por atentado
pero desde luego, deberd ltomar en cuenta las circunstancias del
caso, y precisamenle, este es uno de ellos, en que el tribunal
ad quem debe omitir abria a prueba el incidente, por estar ple-
namente probados los conceptos vertidos en la queja; por lo que
con solo el informe del Juez y lo que haya expuesto al quejoso,
deberd sentenciar, dentro de los tres dias siguientes, sin otro

procedimiento.

Y por ultimo, la guinta interrogante, si el tribunal estima
procedente abrir a prueba el incidente, qué se va a probhar en -

dicho término?
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Estimo que laspartesinvolucradas en la queja por atentado,
hardan las Jusiiificaciones que mas les conven~an de acuerdo a -
sus respectivos intereses, y especlalmente, tomando en cuenta

la naturaleza el atentado cometido,

Asi, en el caso de atevwiado cometido por despojo de pose—-—
8idén, en virwud de srovideacia Judicial, sin haler sido citado
ni oido con arreglo a derecho al despojado, de conformidad con
el Art. 1107 Pr., éste puede aportar, una vez que el tribunal
superior estima procedente la apertura a prueba, no sdlo prue-
ba instrumental, que es la que mds enca a en el atentado, sino
también, testimonial v asimismo, si dicho tribunal lo cree con
veniente, puede ordenar, para el mejor esclarecimiento de los
hechos considerados por el cquejosc ccmo atentatoriocs, que se -

practique inspeccidn en el bien cuya posesidn ha perdido éste,

E1l funcionario contra quien se recurre, por su parte, pue=-
de apersonarse en segunda instancia prra deiendersc de los car
gos due le imputa el quejoso y, por supuesto, controvertir la
prueba presentada por éste, para que el tribunal ad quem tenga
suficientes elementos de Jjuiclio y pueda fallar con mayor acier

to en el incidente.

En la mayoria de los casos de atentado, contemplados en --
nuestra ley procesal, el tribunal superior no abre a prueba el
recurso, y simplemente con el informe del Juez recurrido y la ~

opinidn expuesta por el quejoso, basta para que dicho tribunal



pronuncie el failo correspondicate, ienn declarande el atentad

o absolviendo 2l funcionario contra guien se dirigid la queja.

En otras ocasiones, bastard con due el quejoso prasente —=-
prueba instrumental paira tener por cstablecido el atentado. For
ejeinplo, en el atentado cometido por el Juez, cuando una vez ad
mitida la apelacidn dicta cualquier providencia distinca a l& de
remitir el proceso al tTribunal superior, y que no sea de las per
mitidas por la ley, sefialadas cuando estudiamos este caso de a-
tentado, en donde basta gue el recurrente acompafie certificacidn
del auto en que se le admitié la apelacidén y de la resolucion -
judicial expedida posteriormecnte, que le cause agravio, para que
con sélo la vista de ello, el tribunal superior constate el aten
tado cometido por el Juez, y sin necesidad de abrir a prueba el
incidente, fazlle declarando la existencia del atentado y mandan
dolo deshacer; asimismo, condenaido en costas, dafios v perjui--

cios al inferior culpahle, de acuerdo con el Art., 1109 Pr.

Algunas resoluciones Jjudiciales no admiten la posibilidad -
de ser atacadas por recurso alguno, por prohibirlo expresamente
el legislador, v ellas sons el recurso de revisidn en la ejecu-
cidén de la sentencia -443 inc., 20. Pr.-; en las recusaciones --
-Art, 1180 Pr.-, impedimentos y excuses— 1192 Pr.- y en el inci-

dente de competencia --1206 Pr.-.

En vista de lo anterior, y al no distinguir la ley, no pode
nos menos gque concluir que tampoco aldmiten dichas resoluciones

el recurso de cueja por atentado.
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Hay casos en que de la sentencia pronunciada por el Juez,

b

no se permite interponer recursos, excepto el de responsabili-
dad, tal como lo 1llama nuestra ley en algunos articulos del C3
s N o >4

Proce

[—

digo al Civil, couo en el casc del Art, 504 Pr., que di-

N

ce: "De las sentevcias que el Juez de Paz dictare para la eje-
cucidn de la sentencia, no se admite més que el recurso de res

ponsabilidad’.

El recurso de responsabilidad es, en el decir de Guasp, 'La
pretensiodon que contra los Jueces y lagistrados puede dirigirse
para obtener de ellos, en el caso de que en el desempefio de sus
funciones infrinjan las leyes por negligencia o ignoracia inex-

cusables, la reparacidn civil del dafio causado."

No es del todo feliz la terminoclogiz que da nuestra ley a -
la responsabilidad que le pueda caber al funcionario, al decir
gue es un recurso, ya gue bajo ningin punto de vista encaja den
tro del concepto moderno de recurso; nds bien, es un Juicio co-
min v corriente que el interesado debe entablar en contra del -
Juez que no sc¢ cifié estrictamente a la ley. No es un verdadero
recurso, toda vez que lo que se pide no es la reforma de la re-

solucidn, lo que nro puede hacerse en ningin momento, impidiendo

asi alterar la sentencia firme que haya recaido.

Ya vimos que el llamado recurso de responsabilidad, no es -
tal, sino que es un verdadero Jjuicio; pero se nos presenta un

problema: qué clase de Jjuicio serd? La lev no sefiald trdmites -
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para esta clase de juicleo, por lo gue se hace necesario recu-
rrir al Art, 127 Pr., que es el guc nos da la respuesta a la
interrogante nlanteoads, ¢l cual reza en estos términos: #Toda
accidn entre partes sobre la reclamacidn de un derccho que no
deba decidirse sumariamente v quo no tenga trdmites sefialados
por la ley, se ventilard en Juiclo omdinario de hcecho o de de

recho, segin su naturalecza,®

Entonces, la responsabilidad sc le va a deducir al fun-
cionario, a través de un juicio civil ordinario, reclamdndole

el perjudicado; dailos y perjuicios,

PUEDE SER IMPUZTADA LA RESOLUCION DEFINITIVA DICTADA BN EL RE
CURSO DE QUEJA POR ATENTADO?

Para responder a la interrogante anterior, c¢s conveniepn
te hacer un poco de historia, Bl Cédigo de 1857, en su Art, -
1725, decia claramente que de la reso_ucidn pronunciada en el

recurso de queja por atentado, no sc¢ admitia ningin recurso,

Bste criterio se mantuvo igual en la edicidén del Cddigo
publicada en 1878, al prescribir el Art., 970, después de ha--
blar de la sancidén a imponerse al inferior culpable, 1o gi---

gulente: ¥Sin que de la rcsolucidn se admita recurso ninguno.®

No fue sino en los Cbédigos y cdiciones posteriores, que

fue derogada la parte final del mencionado articulo, como que



- 106 -~

riendo permitir el lezisglador el ejcrciclo de recursos lega-

les,

Bl Dr. Padilla ¥ Velasco ¢s dc opinidn de que admite re
cursos la resolucidn final quc se dicta cen la gqueja por aten-
tado, y comeanta cn estos términos: "La calidad de exltraordina
rio que tienc ¢l rccurso de dueja por atentado no impide intexr
poner otro recurso, pues se ha visto que se puede interponer
el ordinario de suplica. El legislador, al derogar la prohibi
cidn que impedia interponer algin recurso de la resolucldn ~--
dictada ein el de queja por atentado, ha querido decir que ad-
mite todos los recursos, ya ordinarios ¢ extraordinarios, se~

gun las reglas genecralcs; y prohibiendo la ley el recurso de
suplica en estos casos, la sentencia definitiva de segunda ing
tancia 1légicamente admite el recurso extraordinario de nulidad,*

(27)

La jurisprudencia en un principio, para ser mds exactos,
en los afios anteriores a 1915, fue uniforme y considerd proce
dente el recurso ordinario de apelacidn de las sentencias dig
tadas por las Cdmaras de Segunda Instancia; pero a partir de
ese aflo cambhid de criterio y fue de opinidn gue no admitia =~
apelacidn la sentencia pronunciada en la queja por atentado,

sino el recurso ordinario de suplica, segin las reglas gencra

(27) Padilla y Velasco, René,- Ob. cit, P4g. 130,
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les, salvo el caso yue la ley Lo pronibiera expresamente, co-

mo cjemplo, no proccdia el recurso de nulidad si el ateatado

era cometido c¢n juicic sumorio o cn algzgin juiclo cuya scaten=-
cia no adinitizra siuplica, como en el atentado cometido en un

juicio ejecutivo.

En la actualidad ya no podemos scgulr sostenicndo el ~-
criterio del ilustre abogado salvadorefio, Dr. René Padille ¥y
Velasco, en el sentido de considerar vrocedente la admisidn -
de recursos en contra de la resolucidn definitiva dictada en
12 queja por atentado, toda vez gue fue suprimida la Tercera
Instancia y en caso de guerer, por cjemplo, interponer apela-
cidn, qué tribunal seria el competente?, la respuesta es que
no lo hay, vy el que pudiera pensarse a primcra vista, como --
competente para conocer en sagunda instancia, la Sala de lo -
Civil de la Honorable Corte Suprema dc¢ Justicla, no lo es, ya
gque la competencia de dicho tribunal estd dada por la ley ex-
presamente, y al revisar en la Ley Orgéanica del Poder Judi--~-~
clal sobre las atribuciones que le son propias, no crncontra--—
mos que esté lacluido el caso que nos ocupa, En vista de lo -
anterior, soy de opinidn que la resolucidn definitiva d;ctada

en el reecurso de queja por atentado, no admite recursos,

CONTENIDO DE LA SENTENCIA

Si se probaren los extremos discutidos, el tribunal pro

nunciarid la sentencia de mérito, declarando la existencia del
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atentado la cual debera contencr lo que indica el Art, 1109 Pr,:
en primer lugar, declarandc la cexistencia del atentado; ense-
guida, ordenard mandarlo deshacer; y por ultimo, viene la san

cidén al Juez inferior cncontrado culnable del atentado, con—-

gistente en condenarlo en costas, dalics y perjuicios.

Si en el atentado han intervenido varios Jueces, a to--

dos ellos deberd condenarsclas,

Si no se prueba la existcncia del atcentado o si los he-
chos establecidos cen ¢l incideate no lo configuran, el tribu-
nal debe declarar: que no existce el atentado; absolver al Juez
de toda condenacidn, rcfereate a las costas dallos y perjuicios;
asimismo, condcnar al recurrente en las ccstas del recurso vy
si égte obrd maliciosamentc, serd adcmés condenado en los da-

flos y perjulicios,

Dice el Art, 1102 Pr,: “Las partes pueden usar contra -
esta clase de atentados del recurso ordinario de apelacidn o

suplica o del extraordinario de queja.”

Por su parte, el Art, 1103 Pr, manifiesta: %¥Cuando se -
reclamare el atentado por apelacidn o suUplica se observaran -
los mismosz tramitcs prescritos para proceder en estos recur--
sos."

Se puede, pues, reclamar el atentado cometido, mecdiante

el recurso de apelacidn; acd, los tréamites son absolutamente
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los mismos que sc slgnen siemnpre que s¢ hace uso de este recur
g0, sin enmbargo, la scatencia deberd contener los mismos pun-

tos que cxpresamos al analizar el Art., 1109 Pr,

In cuanto al recurso dc suplica, no hay nada que comen--
tar, tcda vez que, como dije en su oportunidsd, fue derogado
dicho recurso, yv por lo tanto, no tiene razdn de ser que apa-

rezca incluido en el Art. anteriormente transcrito.
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PR N P I

RECURSC EXTRAORDITTARTO DE OUEJA POR RETARDACION DE JUSTICIA.

BREVE RESENA HISTORICA

En cuanto al aspecto histdérico de esta institucidn, nos
encontramos con que el primer Cédizo de 1857 ya lo coantempla-
ba, aunque con tramites mas larcos y complejos a como estd rc

gulado en la actualidad,

Bl capitulo correspondiente a dicho recurso, comenzaba
con el Art, 1727 v decia lo siguicente: "Habrd también lugar -
al recuwrso dec queja contra el Jucz de Paz, Juez de Primera -—-
Instancia, Camaras o Tribunales, por rctardacidn de justicia,
cuando c¢n los términos fijados por la ley no cxpidieren las -
providencias que correspondan, sogin el cstado de la causa o

no las sustanciazen,?

Este Articulo corresponde al Art, 1111 del CéAdigo agw--—
tual, es decir, no ha sufrido variacioncs a través de las edi
cignes posteriores, conscervando el principio del articulo 1104
No, 2 del Cédigo vigente, el cual establece que-el recurso de

queja tendra lugar, por reterdacidn de justicia,

Ademds, conserva el principio de que dicho recurso no -

s6lo procede contra la retardacidén de justiela, sino, asimis-
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mo, por la denegacidén de la misma,

Art, 1728.- Tode el gue quisisra usar de este recurso,
prdird al juez o tribunal tostinonio a su costa de los escri
tos que haya prescatado, el cual no podrd negdrscle bajo pre
toxto ninguno; v se nondrd en el teatimonio nota firmada del
dia v hora cn que sc entresaron los escritos al juez o tribu-
nal v de los dias y horas gue han corrido hasta el momento en

que el interesado solicitvare el testimonio, Este debersd darse

en el término fijado en el Art, 1567,

Bl término seilalado por =21 articulo anterior era el de

un dia por cada diez fojas que debian de testimoniarse,

LTl procedimiento cstablecido por la disposicidn anterior
era compendioso, engorroso ¥y sin resultados positivos, ya que
el juez podia retarddrse en extender el testimonio de quec ha-
blabamos, En vista de que en la practicidad ese procedimiento
no dié los frutos que se esperaban, f£1é suprimido por el Cddi
go de 1863 vy de ahi cn adelante, en las ediciones posteriores,

va no aparecid,

Art, 1729, Recabado este documento, ocurrird con é1 el
interesado al tribunal gue debiera conocer en apelacidn o su--
plica! segun el estado de'la causa, aungque aquella no tuviera
lugar. E1l juez o tribunal, con sélo la vista de la queja docu
mentada, si esta fuere fundada, despachard, el primero orden,

y el segundo carta acordada, para que administre justicia sin
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retardo, comunicande al jucz, contra quien proceda la queja,
con que se le formerd causa, en caso le repetirse aquélla, y
condendndolo cn lag costas del recurso, Si la queja se¢ repi--
ticre en el mismo asunto, aunque no sca sobre los mismos incl
dentes, se dard cucnta a la Corte Plena para que declarc que
ha lugar a formar causa, sin demora, con arreglo a lo preve-
nido en este Cédigo. D¢ las resoluciones que se dictareg noxr

virtud de este articulo, no tiene lugar recurso ninguno,

En la edicidn del Cédigo de 1863, el procedimiento con-
tenido en el anterior articulo se simplificd y asi fue como =
se suprimié el testimonio, la conminacidén al juez de formular
le causa en caso de reincildencia y la parte final sobre la no
procedencia de recurso alguno de la resolucién dictada en vir
tud de dicho articulo y el traslado cn otra disposicidn, de -
dar cuenta a la Corte cen Pleno, si la queja sc repiticre en -
el mismo asunto, aungue se tratc sobre incidentes diferentes
al discutido, pero sobre la misma causa, todo para que dicha
Corte declare si ha lugar, a la formacidén de causa, Unicamen
te quedd de dicho articulc, la forma de intcerposicidn del re-

curso,

Decia el Art, 979 del Cdédigo de 1863, que fue el que sn
primid el Art. 1729 de la ediciodon de 1857, asi: %El que quie-
ra usar de este recurso ocurrird al juez o tribunal que debic

ra conocer en apelacidn o suplica, segun el estado de la causa,
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o

anaque aquélla no tuvicre lugar, El juez o tribunal, con sdélo
la vista de la queja, dcospachard el primero orden, y el segun
do carta acordada, para que se administre Jjusticia sin retar-
do a la parte quejosa,®

La redaccidn del anterior articulo no ha sufrido varia-

ciones y corresponde al Art, 1112 del Cddigo actual,

Antes habia necesidad de sgportar prueba sobre la retorde
cién de Justiciaj; hoy, basta con la sola manifestacidn del -—-
perjudicado, Si obrd maliciosamente éste, en el informc del -
juez contra quicn se dirige la queja, se apreciara que no ~-
existe motivo alguno para interponer el recurso en estudio y
cn c¢ste caso le queda a salvo al funcionario, la accidn de ca

lumnia contra cl supuesto perjudicado.

Art., 1730,- Cuando los recursos conccdidos en ¢l Art, -
1721 se dirijan contra la Cdmara dc Scgunda Instancia, conoce
réd de ellos la de Tercera, para el séio efecto de mandar que
sc repare el atentado y se¢ reponzan las cosas al ser que te--
nian en el acto de haberse cometido, entendiéndose sin costas;
v siéndolo por retardacidn de justicia, en wvirtud del Art, --
1727, despachard la carta acordada a que se refiere el Art. -

1729, sin la conminacidén vy sin costas,

La anterior disposicidn sufrid variaciones nada més en

cuanto a su redacciodn, a su forma, en las ediciones de los C&
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digos de 1863 vy 1777, sicude losg articulos pertincentes por su

3
orden, el 981 y el 375,

Como una zencceidn del legislador anbte la situacidn de -
ventaja en que sc cncontraban colocados los magistrados de —-
las Canaras de Scegunds Instoncia, sobre los jueces do primers

instoncin, v de paz, con la disposicidn del Art. 975 de la -

i~

@

edicidn de 1878, que decia: #Cuando los recuwrsos concedidos en
el Art, 965 se dirijan contra la Cdmara dc Scgunda Instancia,
conocerd de cllos la de tercera para sdélo el efecto de mandar
que sc¢ repare el atentoado y se¢ repongan las cosas al ser gue
tenian en el acto de haberse cometido y siendo por retarda—-—-
cién de Justicia, despachard la carta acordada a que se refic
re el Art. 973 sin condenacidén ninguna en uno u otro casoi, -
Este ya no figurd cen la edicidn de 1882, por haber sido dcro-
gado, desaparcciendo definitivamente la situacidn de ventaja
en que estaban colocados los Magistrados respecto de 1los 0=
tros funcionarios, poniéndolos a un mismo nivel sobre las san

ciones, lo que ez y2a mas justo.

Art, 1731,~ Caso de negarse indebidamente los testimo---
nios de quc hablan los articulos 1601 v 1728, los escribanos
actuarios, o, en su defecto, los testigos de asistencia, que-
dan autorizados y obligados por esta ley a dar certificaciodn
de esta negativa, incurriendo, caso dc no dar'dicha certifica

cidn, en la pena prescrita en el Coédigo Penal,
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Art, 1732.,- Si, no obstants lo prevenido cn el articulo
anterior, se negarc la certificacidn, podrin darla dos veciw-
nos del lugar, mayores de dicz y siete afios, indicando cen  —-

clla que estan prontos a jurar lo gue certifican,

Art, 1733,-- Con cl documento de cue hablan los dog ar-
ticulos precedentes, ocurrird el gquajoso al tribunal qun de--
biera conocer en apelacidén o siplica, como ya se dijo antcs,
v en seguida mandard tal juez o tribunal, gque el juez dc¢ Faz
o de Primera Instancia dé a su costa incontinenti, el testi~
monio de ley, condendndolo en las costas del articulo y dan-
dose cuenta a la Corte Plena para gue declare la formacidn de
causa, contra el inculpado como infractor Qe ley expresa. Si
1a'queja procediere contra la Cémara de 2a, Instancia, la de
3a., se limitard a mandar que sc le A¢ el testimonio o costa de
la parte yv dar cuenta a la Corte Plena, para que obre seglin -
ge previenc en el Titulo de las Responsabilidedes, Si el re--
cursc fuere sobre ¢l retardo Qe justicia, se practicarid 1lo --

dispuesto en el Articulo 1729.

E1l Coédigo de 1863, suprimid los articulos citados, 0 ==
sean del 1728 al 1732, con excepcidn del Art, 1729 que sélo -
lo fue cn cuanto al tramite del testimonio; por lo demds, se

mantuvo igual tal como aparccié en la cdicidn de 1857,
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Justificando las suprcaioncs de tales articulos, ¢l Dr,
René Padilla y Velasco, comenta en estos términos: "E1l proce-
dimiento que establecian los articulos anteriores, era sumamen
te compendioso, ¥ sin resultados practicos, porque también po
diadia el Juez retardarse en extender el testimonio; fuora de
que en el término que gse emplea en pedir y extender el testi-~
monio, podia ocuparse en esperar que se pusiera la resolucidn

solicitada.® (28)

Prosiguiendo con la historia de nuestra legislacidn, so
bre el recurso de qucja por retardacidn de justicia, nos enw--
contramecs con el Art, 980 del Cdéddigo de 1863, gque manifestaba
lo siguiente: #S81 la queja se repiticse en el mismo asunto, -
aungue no sca sobre los mismos incidentes, se pedird informe
al Jucez quien deberd darlo dentro del tercero dia, v con él -
se dard cuenta en Cortc Plena para que declare'si ha o no lu-
gar a formar causa contra el inferior cu}pable, previas las -

formalidades de derecho'i, Pn 268 inc, 3o,

Se mantuvo vigente este articulo, hasta que aparecid rc
formado por la ley decretada el 7 de agosto de 1902, consis—-
tiendo dicha reforma cn poner la particula By"% en lugar de la
expresidn "aunque no sea’® y agregando a continuacidn de la -~-
frase "dentro del tercero dia%, lo siguiente:

7Y en vista de dicho informe, se aplicard al inferioxr --

culpable, por el simple retardo, la multa que se .prescribe en
(28) Padilla y Velasco, René.- Ob.cit. T. II Pég. 133.
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el articulo sipuicente, sin perjuicio de dar cuenta en Corte -
Plena, para que se declare que ha lugar o no a formar causa -
contra €1, »revias las formalidndesg de derecho,® Art. 292 inc.

3o, Pn,

Nuevomentve ¢l erticule anterior sufrid reformas en la -
edicidén de 1904, pcro de ahi cn adclante gse ha mantenido inva
riable, apareciendo el Art, en dicha edicidn, con el antmero -
1156, v que en el Cdédigo vigente su equivalente es el Art, --~
1113, Sin embargo, en ese mismo afic, se tuvo que agroegar un -
articulo més, el 1157, que cra el encargado de regular lo re-
lativo a las multas, cuyo texto tampoco ha sufrido variaciodn

alguna, a excepcidn del término colones, por pesos, siendo el

articulo correspondiente al Cédigo actual, el 1114,
Los articulos de la edicidén del Cdédigo de 1904 decian:

Art, 1156,- “5i la queja sc repitiese en el mismo asun-
to v sobre los mismos incidentes, se pedird informe al Juez,
quien deberd darlo dentro de tercero dia, y en vista de dicho
informe, se aplicard al inferior culpable, por el simple re--
tardo, la multa que se prescribe en el articulo sisuiente, -~
sin perjulcio de dar cuenta a la Corte Plena, para que s¢ de-
clare si ha lugar o no a formgr causa contra é1l, previas lac
formalidades de derccho.- Art, 283 inc. 30. Pn.*

Art, 1157.- #Por el retardo en proveer los decretos de

sustanciacidn incurrirdan los Jueces de Primera Instancia y Ma
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gistradeos de las Camaras, cn uwua nulta de £10,00; si se trata
re de on auto interlocutorio la multe serd de B25.003 y si de
una sentencia defiitiva, de £50.00. Para los Jueces de Paz -
la malts se redacird a la mitad en cada uno de los respecti--

VOS Casos,

Estas multas sdélo se aplicaran cuando medien veinte diac
entre una y otra queja, tratdndose de sentencias iaterlocuto-
rias y treinta dias, cuando se trate de sentencias definiti--~

vag, i

La justificacidén de la reforma del primer articulo y la
introduccidn del siguiente, es expuesta claramente en el si--

guiente comentario:

Bs tan grande el interés social que hay en que la admi
nistracidén de justicia sea pronta, y tan general la queja de
los retardos que se experimentan en ella, que la comisidn ha
creido conveniente proponer que se obligue a los jueces a dic
tar sus resolucicnes en los términos designados por la ley, -
imponiendo por el simple retardo, a los funcionarios culpables,
multas desde diez a cincuenta colones segin la importancia dc
la rcsolucidn de gque se trate; mas, como al propio ticmpo hay
que rodear también de garantias a los funcionarios judiciales,
vy que considerar el cumulo de negocios que ocurrcn a los tri-
bunales; fuera de los guc se hallan estancados en sus archi--

vos, la comisidn ha propuesto en su reforma, que tales multos
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s6lo se impongan al presentarse por segunda vez el recurso de
queja por retardo en la administracidn dc justicila, sirviendo
la primera como de advertencia al funcilonaric indoleate o desg

cuidado.” (29)

Bl recurso de queja por retardacidn de justicia es la ~
via aue la ley concede al litipante, para obtener que las re-
soluciones judiciales se pronuncien dcntro de los plazos lega
les; es el medic iddneo para obtener que los jJjueces cumplan -
en tiempo propio su obligacidn especifica de resolver las pe-
ticiones de las partes; es un arma contra la malicia de alzgu-
nos jueces, que apartindose de la funcidn enccmendada por el
iegislador, sin compyender lo Que c¢n verdad es el valor justi
cia, por intereses memyuinos, rencillas personales con algun
litigante, retardan los negocios encomendados a éllos, yciulo
cn detrimendo de una cficicnte administracidn de justicia, --
Por ello es que sc ha instaurado estc recurso, gue en escncin,

como vimos en su oportunidad, no lo es,

OBJETO

E1l objeto del recurso en cuestidn no puede ser cotro que
el de propugnar o lograr quc la administracidén de justicia --
sea pronta; por ello se estatuye una scrie de sanciones a los

jueces morocsos, con el fin de que estos no retarden o aletar—
J ’

(29) Revista Judicialf Tomo VII, Ne, 23, diciembre lo, de 1904,
Pags. 549 y 550, Citada por el Dr, René Padilla y Velasrn.
Ob.cit, Pags. 136 y 137.
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s

guen las resoluciones Judicialcs v las expidan en los térmi--
nos fijades por 1la lcy, lo cual redu..da, indudablemente, cen -
una pronta v expcedita administracldén de justicia, Es la via -
para obtencr que se pronuncien las resoluciones Jjudiciales, -~

dentro de los plazcs que las leyes fijan al efecto y al mismo

O~

tiempo obtener la aplicacidén de sanciones a los jucces mero—-—

S03.,
FITALIDAD

Se pretende, a través del recurso de queja por retarda-
cidén de justicia, que el Tribunal Superior ejerza una funcidn
fiscalizadora sobre la actividad del tribunal inferior, ya --
que controla en egta forma que Ja Jjusticlia llene a cabalidad

sus fines esenciales.

También se le reconoce otro fin a2 este recurso y cs, al
igual que ocurre en el recurso de qucuja por atentado, el de -
tener un fin represivo, toda vez que el funcionario que se en
cuentre en los casos previstos en los articulos 1113 v 1114 -
Pr, vale decir, el funcionario malicioso o negligente en expe
dir las resoluciones Jjudicilales en el tiempo legal, se le im-

ponen las sanciones que previamente establcce la ley,
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CONCEPTO DE RBTARDACION Dis JUSTICIA

Para el Dr, Padilla y Velasco, la retardncidn de justi-
cia es WLa demora de funclonarios Jjudiciales en no resolver, -
0 no sentenciar los negocios de su competeancia, dentro do los

términos que marca la ley® (30)

De conformidad con la ley, los mencionados términos scn
los sigulentes: para los decretos de sustanciaoién,_&entru (G
veinticuatro horas de presentados los escritos, Art, 424; -..
tres dias para las serntencias interlocutorias, Art, 423 y en
cuanto a las sentencias definitivas, el plazo es de doce dias,
si se trata de un juicio ordinario, y de tres dias, si son su
marios, verbaleg o ejecutivos, (Arts. 435, 484 y 597 Pr, res-
pectivamente), contado dicho términc desdec la dltima Ailisen-

cia del proceso. Mo obstante lo anterior, cuando se trata de

sentencias definitivas, la ley autcrige par: que el funciona-
rio pucda tomarse lo mitad nds de log términos mencionados, -~
cuando el tribunal estuviere recarcado de trabajo y el proce-

so se compusicre dc mas de doscicntas fojas.

Quicro abordar una cucstion y c¢s que no deha confundi£
se la retardacidén de justicia con la denegacidn de justicic.
La primcra es una situacion pasiva, de inactividad, es dccir,
significa dejar de hacer algo que la misma ley ordena; en --

cambio, la dencgacidn, es un acte del juez, nesando a travis

LaSE. O BF K e WS AT X RS SAd .. m W IEm D

(30) Padilla y Velasco, René. Ob.cit, Pig. 132.
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de una resolucidn lo que conforme a derecho correspoande al 1i
tigante, La retardacidn da lugar al cxtraordinario de queja ¥

la denegacién de justicia a culquiera dc los otros recurscs,

PROCEDIMIENTO

E1l proccdimiento del recurso en comento, comienza en ¢l
Art, 1112 Pr. que prescribe: "Ll que quiera usar dc este re---
curso ocurrird al Juez o Tribunal que debiera conocer en an-
lacidén o suplica, segin el estado de la causa, aunque aquélla
no tuviere lugar. E1l juez o tribunal con sdélo la vista de la
queja, despachard el primero orden, y el segundo carta acorda
da, para que se administre justicia sin retardo a la parte --

quejosa, ¥

De la disposicidn anteriormente transcrita resumimos —-
que, si el recurso va dirigido coatra el jucz de Paz, conoce-
r4d el tribunal superior en grado, o sca, ¢l jucz de Primcra -
Instancia; si lo es contra este funcionario, el tribunal com-
petente gserd la Camara de Scgunda Instancia, ¥ si 1o es cone-
tra las Cdmaras de Segunda Incstancia?, Recordenos que ia Ter-

cera Instancia fue derogadn nor la Ley de Casacidn,

La ley no dice cual es cl tribunal competente en este -
ultimo caso, pero lo mds 1ldémico es que se admita para ani:

Corte Suprema de Justicia, con los magistrados habiles v su--

plentes necesarios,
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Anteriormente era nccesaria la pruebva de la retardacidn
de justiciaj; hoy basta con sdélo maniiestarlo el intcrcsado o
perjudicado, Si éste micnte, serd suficiente gque lo informe -
asi el funcionario, contra quien se dirige la queja, gueddndo

le a salvo la zccidn criminal contra el quejoso,

Resumicndo el articulo antarior, con sélo la vista Je -
la gueja, el tribunal gue conoce del recurso debe despachar -~
orden o carta acordada, segun el caso, para que el juez, co..
tra gquicen se dirige la queja, administre justicia sin ret:ordo.
re@uciéndose a eso la tramitacidén y resolucion final del mccu”

S0.

Art, 1113.- %“Si la queja se repitiere en el mismo asunto
v sobre los mismos incidentes, se pedird informe al Juez, --
quien deberd darlo dentro de tercero dia v en vista dc dicho
informe, se aplicari al infericr culpvable, por el simple ze---
tardo, la multa que se prescribc en .1 articulo siguiente, ~-
sin perjuicio de dar cucenta en Corte Plena, para que se decla
re si ha lugar o no a formar causa contra él, previas las for

malidndes de derecho. Art. 284 inc. 3o0. Pn.7

Art, 1114,~ #Por cl rctardo en proveer los decrctog de

sustanciacidn incurriran los Jueces de Primera Instancia y lMa

gistradogs de las Cémaras en una multa de diez colones; si sc

tratare de un anto intcrlocutorio, la multa serd de veinticir

] e

co colones; y si de una sentencia definitiva, de cincuenta o
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lones., Para los jueces de Paz Jla multe se reducivd a la mitad

en cada uno de los respectivos casos,

Estas muitas se aplicardn cuando medien veinte dias en-~
tre una vy otra queja, tratindesce de sentencias interlocutom-—-

rias, y treinta diag, cunando se trate de sentencias definiti-

Ll tramite es el siguiente: se presentd la primera que-
ja v el Juez o Tribunal, con sbélo la vista de ella, despache
la orden o la carta acordada, en su caso, conminando el Juez
para que administre justicia sin retardo. Sin embargo dichne
Juez o funcionario desobedece y contintda en su pasividad, sin
pronunciar la resolucidén que dio origen a la queja; ante tal
actitud el litigante reitera la queja. Bl tribunal ante quien
se recurre, como primnera medida, pedird informe al jucz moro-
so, quien deberd darlo dentro del tercero dia ¥ en vista de -
tal informe aplicara a éste, por ¢l simple retardo, la multa
prescrita cn el Art, 1114 Pr.; asimismo, dard cuenta en Corte
Plena, para quc ésta declare si ha lugar o no a formar causa
contra el juez culpable, previas las formalidades de derecho,
51 la Corte estima que ha lugar a formnacidén de causa, ordena-

rd su enjuiciamiento criminal,

Cabe observar que el Art, 1114 Pr,, tratdndose de los -
decretos de sustanciacidn, no sefiala el tiempo que dche me---—

diar entre una y otra queja. Iin vista de este vacio de la ley,
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alsuiros oninan que sc dehe apiicar ¢l tiempo fijado para los
autos intcrlocutorios, o scan veinte dias. Sin embarso, de -
mantencr este criterio, estariamos aplicande una sancidn por
analogia, lo que no es may bicn visto por los tratadistas del
derecho. Las sanciones deben cstar cexnresamente cstablecidas
cn el Coédigo, v 31 el legislador no dijo nada en cuanto al --
tiempo gue debe transcurrir en los decretos de sustanciacidn,
al repetirse la qucija, no podemos asimilarlo a los autos in--
terlocutorios, en donde si se dijo claramente en el Cédigo --
que son veinte dias; por lo gque en ceste caso, no lo que queda
otro camino al perjudicado, por la retardacidn de justicia, =
que estar interponiendo una tras otra gqueja ante el tribunal
superior, hasta gque el Juez a quo cumpla con su obligacidn es
pecifica de resolver, ante la imposibilidad en que se encuen-
tra aquel tribunal de imponer la sancidén prescrita en el Art,

1114 Pr.,, por la razdn apuntada.

En cuanto al informe gque se pide al Juez coatra quicn se
dirige la queja, sc¢ hace necesario, no sdélo, porquc puede rno
estar vencido el plazo, sino tambidén, porque pueden existir -
causas ajenas a la voluntad de dicho funcionario gue le hayan
impedido pronunciarse en el negocio., Al Juez digno gune por —-
una circunstancia de fuerza mayor, no haya dictado la resolu-

cién dentro del plazo fijado por la ley, después de haber si .

enviada la carta acordada, exigiendo el tribunal superior que
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se¢ administre pronto justicia, se le da la oporbtunidad de ha-
cerlo de inmcdiato y al enviar el iaforme, comunicarlo a di--
cho trihunal, a l=a vez que tiene la posibilidad de exhonerar-
s¢ de cuolquier culpa que pudicre caberle, a consccucncia de

la interposicion del recurso guc comentamos,

RESOLIUCTOM Y SANCIONLES A QUE HA TUGAR

El tribunal que conoce del recurso, al pronunciarse So0--

bre el mismo, su resolucion definitiva deberd contener los si

guientes puntos:
1l -~ Si se probd o no el retardo en la administracion de

justicia, en vista del informe rendidc por el funcionario con

tra quien se dirige la queja.

2 - En caso de establccerse ¢l rctardo, la imposicidn de

la multa el Juez moroso, prescrita en el Art, 1114 Pr,

3 = Informar o dar cuenta en Corte Plena, sobre el retar
do en la administracidn dec justicia para que, prcvias las fox
malidades de ley, declare el maximo Tribunal, si ha lvu..i

no a formar causa contra ¢l funcionario culpable,
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QUINTO, PUNTO

TA ADMINISTRACION DE JUSTICIA T WUESTRO PAIS

ea e omoma A o mm B w e S m

COFSIDERACICIES GERNERALES

Quiero sedalar que este guinto punto, que comprende lea
Adninistracidn de Jughicia en nuestro medio, lo desarrollard
en forma amplia, abarcando otros campos o materias, espccial-~
mente, Penal y Laboral, y no exclusivamcnte en ¢l campo Froce
sal Civil, como lo he hecho en el desarrollo de los cuatro --
puntos anteriores, Lo he creido conveniente, puesto que la --
Justicia es tan amplia como el Derecho, quec rige en todos los
campos y siendo en parte el fin Supremo del Derecho, que se -
cumpla una pronta y expedita Justicia, la justificacidn del -
presente Capitulo salta a la vista, Ademds, el recurso de ruc
ja por retardacidén de justicia estd intimamente relacionado -
con la Administracion de Justicia, tcdn vez de que si hay re-
tardo en la aplicacidén de la ley, vale decir, en la solucidn
de un conflicto, no podemos hablar dc Justicia, ©i no de In---
justicia, lo cual twrzce como consccuencia graves perjuiciocs pa
ra las partes cn contienda, y es, precisamente, este recursc,
el encargado de restaurar la buera marcha de la Administyacién

de Justicia, al velar por que ¢ésta sea pronta y expedita,

Al comienzo de estve trabajo dejé més o menos claro mi -

pensamiento sobre el concepbto que tengo de la Administracidn
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de Justicia en nuestre pafs, nl r:icorocer que existe un siste
ma de organizaciodn Judicial deficientc, en donde predominan -
una serie de factores, tales como caprichos de Jucces, dc cm-
pleados, intereses mezgquinos, uvna ~2natia total parn resslver

los negocios encomendcsog a ellos, si no cn el término fijado
por la Ley, por lo ncnog en ¢l menor tiempo posikle, ésto to-
mando en cuento la cantidad de Juicios que se hayan en 1los -—-
Tribunales paras resolucidn, lo cual trae como consecuencio 1a
retardacidn de justicia, un mal endZmico, por gué no decirlo.

sin tgmor a equivocarmo, en todes los Tribunales de la Repi---
blica. Pecro no se creca que siempre los responsables directos

de este retardo, son los Juecces que estan al frente de log --
Juzgados, no, en la mayoria dc los casos se debe a la canti--
dad enorme dec Juicios que tiencn que resolver, lo cual leosg -
resulta fisicamente imposible apegarse a los términos estable
cidos por el legislador, aplicando en esta situacidn una re--
gla que ya se hizo costumbre en algunos Tribunales, ¥y que me

parece un poco légica, de resolver los juicios por su antiglie
dad, Sin embargo, sea que aceptemos que el retardo en la solu
cidén de los conflictos se debe a la cantidad enorme de juicios
gue a diaric tienen gque resgolver los Tribunales o a la capaci
dad del Juez y empleados a su servicio, e incluso a los deseos
que tenga dicho funcionarie de hacer de la carrera judicial -

una verdadera profesidn, lo cicrto es que todo esto trae como
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consecuencia una deficiente administracidn de Justicia y algo

debe de hacerse al respecto,

Pero al mismo tiempo sefialé gune el Capitulo en comento
lo enfocaria desde un punto de vista positivo, o sca, hacicne
do una critica constructiva, vale decir, enfocando el prohlc-—
ma de la deficiente administracidén de justicia imperante con -
nuestro medio, y a la vez proponiendo algunas soluciones que
creo ayudaran en parte a corregir esas deficiencias y exhor--
tando a pornerlas cn practica en un futuro no lejano, coa el -
objeto de lograr quec la Jjusticia en los Tribunales sca pronta
v expedita, acorde a la realidad nuestra de pais subdesarrolla

do,

Nucstro legislador ha puesto en manos de los 1litigantes,
el recurso cxtraordinario de queja nor retzrdacidn de Jjusti--
cia, como un arma para gue puedan defenderse de la pasividad
de los jueces que no cumplen con su cbligacidn cspecifica de
resolver las petvlciones de las partes, en el tiempo fijado --
por la Ley v con ello busca la manera de encausar la adminis-
tracidén de Jjusticia por la bucna marcha. Desgraciademente, ei
fin perseguido por el legislador al establecer dicho rccurso,
cual eg, el de lLacer mas expedita la justicia, que lcs neso--
cios sometidos al juzgador se¢ tramiten y rcsuelvan en plazos
cortos, previamente cstablecidos por la Ley, para seguridad de

las partes, no ha dado los frutos deseados, no ha cumplido a
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caobalidad su misidn para el cual fuc creadc y es que cn raras
ocasiones el litisante hacce uso de este recurso, no porque cn
los Tribunales cumplon con la Ley, tramitonde y resolviendo -
los juicios en logs plazos fijados por la misma, sino por las
renrecsalias gque en uan monento dado pucda tomar el Juez recu~-—
rrido, y que en la rcalidsd asi ocurre; todos los que cstanos
en contacto con los Tribunales en calidnd de 1litizantes, sabe
mos muy bien que en una u otra forma los Jueccs pueden vengar
se de quien se arriesgo a intcrponer el famoso recurso quc co
mentamos; por lo demés, los empleados del Juzgado moroso, tam
bién buscaran la manera de desquitarse la regafiadita que les
didé el jefe, por la falta de resolucidn, y entonces resulta -
gue el litigante recurrente con tode el mundo queddé mal, con
el Juez, con los cmpleados del Tribunal moroso e 1ncluso has-
ta otros Jueces pueden sentirse molestos, por la actitud toma
da por la parte y lo verdn con malos ojos, buscando la mancra
de perjudicarlos en algin juicio, porgue en un momento dado -
ellos mismos podrian encontrarsc en la situacidén de aquel Jues,

ante este valeroso litigante.

Bn cuanto a los efcctos del tantas veces mencionado re-
curso, podernos decir que son nugatorios, toda vez que c¢l Tri-
bunal supcrior simplementc sc contenta, por el simple retardo,
en dar una regafiadita al Juez recurrido y nada mas; no es si--

no, hasta la reincidencia en que ya se le impone al funciona-
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rio culpable una multa, que por clerto exigua, v la misma Ley
ordena que el Tribunal superiocr dehe dar cuenta en corte plena,
para que ésta declare si hay lugar a formar causa el Juez cul-
palle. Pero la misma Ley estarlece que, para que se de la rein
cidencia, es preciso que sea soitre el mismo asunto v sc:re los
mismos incldentes que dieron origen a la primera guejia, lo cud..
es muy dificil que el Juez continde en su pasividad y por ende,
que se de la reincidencia; y aun ddndose ésta, que yo sepa, -
nunca la Honorable Corte Suprema de Justicia ha sentado un pre
sedente de enjuiciar a un Jyez negli, ente, de ahi gue lo pres-
crito en el Art., 1113 Fr. es pura letra muerta. Nuestro legis-
lador hubiera estaklecido la reinsidencia; no sdélc sobre los -
mismos incidentes que motivaron la primera queja, sino que tan
bién sobre cualquier otra resolucidn que no se expidiere en el
término legal, pero en el mismo asunto, para que cumpliera con
su finalidad el recursc de queja por retardacidn d2 justicia,
cual es, el de lograr que la administracidn de Justicia sca ---
pronta v expedita, Los recursos Judiciales se han establecido
con el objeto de que la justicia se administre con las mayores
seguridades de acierto en los fallos: de ahi que, entre nds or
ganizado se encuentre un sistena de recurscs, mds facilmente -
se alcanza la Jjusticla, como fin supremo de la fuancidn Jurisdic
cional, Asi las cosas, mientras no haya una reforma al respec-
to, seguiremos contando con un recurso estahlecido en nuestra

Ley Procesal del todo inoperante, no cumpliendo con su misidn
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para el ci:al fue creado, ceoxno dije, el de conseguir la pronti.

aui
tud de la Justicia,

i el cempo Pernal, la Justicia en nuestro m~odis anda wuy
mal; al ao cont-r, cuio en paises desarrollados, con las técni
cas sodernas para el esclarsci. lento e cualquier hecho delic-
tivo v en particular como médicos forenses especializados, si
tomamos en cuenta que la medidicna forense es el conjunto de -
conocimientos médicos y cientificos en general, aplicados al -
Derecho, para la correcta aduninistracidn de justicia. No es =-
que se poazé en tela de duda la capacidad profesional y cienti
fica de los médicos que se desempeiian en los cargos de Foren-.-
ses; lo que ocurre es que no hay forenses especializados v a -
tiempo completo, a lo gue tenemos que agregar que no cuentan -
con el eguipo necesario para poder desempe’iar a cabalidad su -
funcidn, a excepcidn de la ciudad de San Salvador, qgue cuenta
con una clinica forense; pero en las otras ciudades del pais,
incluso las cabeceras Departamentales, los reconocimiertos prac
ticados por los forenses se duedan a medias, por lo que henos
dicho, no cuentan con los instrumentos adecuados para dar un -
diagndstico cientifico v simplemente tienen que contentarse --
con dar un dictamen pericial segun su saber y entender, pero -

no corroborado cientificamente,.

Algunos médicos que trabajan en San Salvador como fo--

renses, son especialistas en otras ramas de la medicina, comno
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oftalmélogos, pedicatras, obstetras, psiguiatras, etc., pero que
ne han hecho estudics profesicnales en ningin Instituto de e

dicina Forense,

E1l problema se agrava en el sector rural, en donde vive
la mayor parte de la poblacidn nacional y en donde la delirw--
cueircia alcanza su mayor indice. Al ocurrir un hecho de sangrc,
en un cantdén o caserio, comienzan a instruir las primeras dili
gencias el Juez de Paz del pueblo a cuya Jurisdiccidn pertene
cen aquéllos, Lo primero que hace dicho funcionario es hacerse
acompailar de peritosg para que practiquen el respectivo recono-
ciniiento de sangre, que por no haver médicos forenses en esos
lugares, los peritos son personas particulares; vale decir le.-
gos, tal vez con algun ligero concciuiento sobre la materia v
aqui es donde sec presentan una serie de inconvenientes gue obs
truyen la administrecidn de justicia., Los peritos legos no tie
nen la suficiente capacidad intelectual como para poder apre--
ciar bien, digamos en unas lesiones, sus posibles consecuencias,
tiempo de curacidn, ¢l arma con que posiblemente se delinguid,
etc. La triste realidad es que en los pueblos, los peritos dic
taminan el tiempo de curacidn en las lesiones, por el tamaido -
de las mismas, cnando no necesitamos ser médicos; para dairmo:
cuenta de lo herrado de tal criterio; una lesidn grande con -
una pequefia, me decia un médico, pueden tener el mismo tiempo

de curacidén, segin la situacidn de las mismas, profundidad, -
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etc. etc, El prescnte caso se conpiica, cuardo el Juez de Paz,
una vez instruidas las primeras diligencias, envia el Jjuicio -
al Juzgado de primera instazncia respectivo, en dounde, como la
misma ley lo ordena, debe practicarse un segundo reconcciaiern
to en el lesionado, o sea, el de sanidad, pero qué ccurre si
al citarss al oferndido, no comiarece al tribunal? Pues senci--
llamente que el forense se encuentra en una situacidn embarazo
sa, al tener que practicar tal reconocimiento con vista de au-
tos, es decir, sin tener presente al lesionado; en este caso,
no podrad precisar las positles consecuencias que pudieron cau

sar dichas lesi.nes, o si no las hubo.

Pero el problema se complica ain mds cuando, SUpPoOngamos
que en el reconocimiento de sangre, los peritos legos, impre--—
sionados por el tamafio de las lesicnes, aunque aparentements -
sin complicaciones, dictaminan que el tiempo de curacidn serd
de sesenta dias; el médico forense, al no tener presente al le
sionado, aunque esté consciente que las lesiones que reconoce
de sanidad con vista de autos, pudieron haber curado en un ==
tiempo mucho meuaor, digamos veinte dias, no le queda otro cami
no que dictaminar que dichas lesionrnes curaron, si bien no le -
va a poner en sesenta dias, pero en ningin caso le rebajard a
veinte dias, porque habria mds de alguno que dudaria de su ho-
nestidad. Pero, por gué insistimos en hablar del ticmpo de cu-

racién de las lesiones? Por una sencilla razdn, de quc hay de-
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litos por nuturelezc evwcarcelables, v uno de ellos es el com--
prendido ¢ ¢l Art. 170 Pn, que se roiiere a las lesiones rneno:s
graves, cuyvo tienpo de curacidn no pasa de veinte dias, ni de-
gJe iupedimesto permancate, Aqui es donde nos damos cuenta la -
enorme importancis cue tieven los reconociinientos médicas legza
les, vale decir, la medicina forense y en donde se pueden come
ter grandes injusticias, como en el ejemplo planteado anterior
mente; si las lesiones curaron en veinte dias, el indiciado .-
puede gozar del beneficin de excarcelacidn o no excarcelacion,
segun el caso, mediants fianza con Dersona abonada v llenando

otros requisitos exigidos por la lev, v la causa no va a Jura-
do. En caso contrario, si el tiempo de curacidn pasd de veinte
dias o deja impedimento permanente, ¢l delito ya no es excarce
lalle, puez cabe dentro de la esfera dc las lesiones graves o

ruy graves, segun sus consecuencias, lo que significa que el -
indiciado puede llegar hasta jurade, de acuerdo al mérite de -

las pruebas.

Con este ejcmplo que hemcs puesto de las lesicnes, de -

las graves injusticias que en un momento dado se pueden come-

4
4

ter, v que a menudo ocurren en la mayoria de los tribunales de
la Repuiblica, vemos la ercorme importancia que tiene la wmedici -

na forense para una eficiente administracidn de justicia.

Fn las ciudades, donde yva se cuenta con médicos foran -

ses, el problcma no estriba en lo r=z2lativo a su capacidad como



profesional, sino principalmente se debe a dos factores: la -—-
falta de material y equipo necesaric para poder desarrollar ui
ouen y efectivo trabajo, teniendo que practicar los respectivos
reconocimientos, secsin su saler y entender, pero sin poder co-
rroborar su diazndstico, que es muy importante, especialinente
cuando se prevén consccuencias posibles del reconocimiento rea
lizado, al no contar con aparatos modernos para asegurarse de
su dictawen., Talvés San Salvador sea la Unica excepcidn a la
que comentamos, en donde las autoridades correspondientes se -
han preocupado en este aspecto, dotando a los juzgados de una
clinica forense, en donde los fecrenses desarrollan sus activi-
dades con cierta comodidad, devido a que cuentan con el equipo

necesario para cumplir con su mision.

Un segundo factor que podemos mencionar y gue influye -
grandemerite, al 1igual que el anterior, en la deficiente admi-
nistracidn de justicia en el campo penal, es que los médicos -
forenses no estin a tiempo completo en sus fuaciones, por 1lo -
gue cuando llegan a los tribunales 1o hacerr a la carrera, CORo
se dice, y es que todos tienen compromisos particulares, en --
sus clinicas muchas personas aguardan pasar consulta, por 1lo -
que tienen que regresar répido, y es comprensible, porque de -
aqui es donde se lucran y no del misero sueldo que devengan ---
del Poder Judicial como forenses. Esto trae como consecuencia

que muchas veces los reconocimientos los hacen de prisa, procu
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rando regresar prouto a sus labores particulares y claro, los
diegndsticos no se apegan enteramente a la realidad del hecho
consumado en el ofendido, lo que va en detrimendo de las per-
sonas que acuden a los tribunales er: busca de que se “es haga

Justicia.

Estos son algurios de los problemas gue se presentan en
el campo penal, particularmente en la medicina forense, en 1los
delitos que por su naturaleza dejan seflales, v que irciden - -
granderente en la ya sefialada deficiente administracidn de Jus

ticia en nuestro medio,

La Fiscalia General de la Republica es una institucidn
que perfectamente puede y debe velar, porque se administre jus
ticia de conformidad con la ley, esa es precisamertte su misidn
fundamental, velar por los intereses dc la sociedad, y es inte
rés del conglomerado social que reine siempre la paz, la justi
cia v la armonia entre sus miembros. Tomo puede lograr este ==
propdsito dicha institucidn? Desarrollando una labor mds acti-
va que la desplegada hasta ahora; tomando mids participacidn en
las causas criminales vy para ello, nada mejor gque la creacidn
de oficinas permanentes en todas las caheceras departamentales
y no concretarse con mantener sdlo una oficina permaente que
funciona en la ciudad de San Miguel, que ccntrola toda la zona
oriental, y 1la oficina central con asliento en la capital. de

donde se desnliegan sus agentes hacia la zona central y occidex
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tal del pais. Con ello se lograria la celeridad de los Jjuicios,
ya que estarian los sefliores fiscales todos los dias en contace-
to directo con los tribunales y no espordadicamente, como es la
costumbre, a excencidn de la capital donde me parece que hay

un poco de méas preocupacidn de parte de la Fiscalia.

Las causazs, especlialmente donde el indiciado no tienc --
defensor y estd detenido, nc sdlo caminarian de oficio, sino -
que seria preocupacidn constante de la fiscalia la depuracién
de las mismas, en el término establecido legalmente, con el ot
jeto de que el reo nc esté en una total incertidumbre sokre -
su culpabilidad o inocencia en el delito que se le imputa, -~
puesto que es debido a la ausencia de partes, en el caso del -
fiscal de planta en forma pasiva, Jue 10s procescs criminales
se retardan y se restringe la libertad de un sujeto que posiw—-—
blemente no delingquid, pero que por aquellas cosas de la vida
se ve envuelto en un detito vy no puede probar su inocencia por

no tener recursos econdmicos para pagar un defensor.

Por otro lado, muchos delitos no quedarian impunes, por
la falta de intervencidn de la fiscalia, porque algunas veces
los ofendidos son gente demasiado pobres, como para hacer un -
viaje a la capital en busca de asistencia Juridica y cuando =
ocurren al tribunal que conoce del Juicio, con ¢l objeto de -~
platicar con el fiscal de planta y exporerle el caso, éstc no

se encuentra por no ser uno de los dias que tiene destinado pa
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ra concurrir al tritunal, vy la gonte ya no vuelve, pierde 1a
fé de encontrarlo otro dia, cuando talvés el ofendide le hubie
ra proporcicnado datos muy importantes para el esclarecimiento
de los hechos delictives en que tiene interés. Se dan casos —-
gue, cuando ocurre un delitc, hay testigos prescinciales del -
mismo, pero que algunas veces, porque ie tienen miedo a los —--
juzgados y otras veces, por no meterse en 1ios, los testigos -
se quedan callados y le dicen simplemente al ofendido que ellos
no estaban en el lugar de los hechos. De ahi gue cuando el -
ofendido rinde su declaracidn respectiva, no aporta mayores da
tos que ayuden al esclarecimiento del delito. Pero puede ocu--
rrir, con el transcurso del tiempo, que estas personas Jque ca-
llaron la verdad, les remuerda la counciencia con su injusto si
lencio v un dia de tantos le manifiesten al ofendido que estén
dispuestos a declarar sobre la forma comno sucedieron los hechos

delictivos en que tiene interés.

Aqui es donde se vuelve muy importante la intervencidn

de la fiscalia, con los nuevos dates de la parte ofendida y que

no los aportd en su primera declaracidn, el delito ya no queda
rd en el misterio; basta con que el fiscal pida la citacidn de
las personas, que dice el ofendide presenciarcn los hechos de-
lictivos, para tomarles sus correspondientes declaraciones como
testigos, para establecer la identidad del responrsable en el de

lito que se investiga.



Tiene taubhidn i nortancia 1 estableciniente de ofici—-
nas poernmenentes en todas las cabecer .s departamentaices, DOr -—-
parte de la 'iscalia, por cianto los fiscales estarian en con-
tacto directo, tocdos los dias, con las causas criminales, sin
hacer distincicnes, como en la actualidad, de causas graves,
algunas veces no por cl delito comatido, sino por la posiciodn
social del ofendido o del iundiciado, en donde se apersonan 1los
fiscales especificos v ponen todo su empeilo por esclarecer la
verdad en el hecho delictivo; y menos graves, en donde solo -
es parte el fiscal de planta v su intervencidn o acusiosidad
es muy poca, sin darles la importancia del caso, tan cs asi -
gue en raras ocasiones estd presente en las declaraciones de -
testipsos, que es ruy vita, especiazlinente en el término de ine-

quirir.

Una vez quec contdranios con estas oficinas, seria conve

niente darle instruccicnes a los fiscales para que cen todas -

las causas criminales participaran activamente, sin tomar en
cuenta la naturaleza del delito, ni posiciones socizles y ecg
ndémicas de los contendientes, sino, tomando en cuenta, para -
efectos de nombrar especificos, la gravedad del mismo, de -
acuerdo a las pruebas vertidas en cl Juicio; vy en aquéllas cn
que no haya necesidad de especifico, el fiscal de planta dele
tomar una posicidn muy activa para esclarecer la verdad, La -
idea es que la fiscalia esté siempre presente en todas las Ci

ligencias que se lleven a cabo en la depuracidn de los Juiclos,
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sin importar la clase de delito, pero si la gravedad del mismo,
para el sdélo efecto de apersonarse especificanente, ésto inclu
ye: inspecciones, declaraciones de testigos, reconstrucciones

del hecho criminal, etc. etc.,, con el fin de esclarecer en la

medida legal, cualcuier hecho delictivo v que no queden en el

nistrrio por falta do acusiosidad; o sea, no debe ir el fiscal
con el afdn de encontrar prueba por todos los medios a su al--
cance y undir al indiciado en la carcel, pues no es esa SuU mi-
sidn, sino, velar por los intereses de la sociedad, como va 1o
habia manifestado anteriormente, es decir, es un celoso guar-.-

dian de la administracidén de Jjusticia,

Ahora hablaremos un poco sobre la administracidén de Jus
ticia en el campo laboral, materia éstz que por ser muy recien
te v por tener como una de sus caracterfsticas el ser cambiiji-
te, es decir, en constante evelucidn, y por estar dirigida a -
proteger la clase trahajadorz de la patronal,; prescenta facetas
muy interesantes, en cuanto al concepto que se tiene sobre la

Jjusticia,

La Jjusticia laboral, o diferencia de otros campos o ma-
terias, debe administrarsc en una forma mds rdpida y expedita,
por su propia naturaleza debe ser mds breve y sencilla.

Dentro del Derecho Procesal del Trabajo se propugna hoy

en dia por la supresidn de los recursos; los Jjuslaboralistas -

sostienen que dada la situaciodn econdmica tan precaria de los
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trabajadores; dada la desventana on gue se encuentran en rela-
cidén con el patronc, = los procesos de trabajo se les deie dar
la debida celeridad a efecto de obtener una pronta solucidn de

los conflictos., - . C \ . o
* Sosgtienen fue el procedimiento laboral roducido

a una sola instancia gnnaria en brevedad, simplicidad y econo-
mia v que por lo tanto sc¢ debe estarlecer la Instancia iinica,

como una forma de administrar una justicia mds pronta al servi
cio de la clase trabajadora. La Legislacidn lejicana de Traba-
ho ha servido de mocelo a casl todas las lejislaciones del mun
do; la idea de la instancia #nica en el wrocedimiento laboral,

que estd resulada a plenitud en aquella legislacidu, se ha ido
abriendo paso tanto e América Latina como en LBuropa, Asi tene
mos Gue en los paiscs escandinavos no se¢ autoriza la apelacidn,
sino para casos muy excepcionales, En la Argentina, en algunas
provincias como la de Tuenos Aires, Salta y Tucumén, se han es
tablecido Tribunales colegiados de unica instancia, cuyas sen-

tenclas causan, en consecuencia, ejecutoria, o sea, sSon inape-

lables v por tanto tiencn el efect de conclulr

]

v forma defi-

1
'

nitiva los litigios de trabajo. En nuestro pais se ha regnlado
el juicio de dnica instancia y se da cvando el ronto de lo cucs
tionado no excede de doscientos colones, Pero a decir verdad,
en términos absolutos, la instancia Unica en el procedimic.ato
de trabajo, sdlo se encuentra regulada en léxico, en otros pail

ses se dAd pero no para todos los casos, pero eso si, en casi -



todos exist

D

la ingtancia Un'ca 2r 20r21los asuntos de poca —-

cuantia,

L.os procesalistas no se ponen de aculrdo €7 CUZIITO L ==
cudl sistema es mds convenlente en lo labtoral, el de 1a instan
cia Unica o el de duaiidad de instancias.

Los aue defienden la instancia unica aducein COMNO TEZONES,
éstas:

a) 2ue la posibilidad del error no se evita con el recul’
so, pues taunbién la sepunda instancia puede incurrir en é1; 1i)
que sl las sentincias son contradictorias la decisidn gueda in
cierta, no sabiendo si atenerse a una o a octra y que con esto
ademds se quita autoridad moral a la cosa juzgada; c) que la -
segunda instancia por si hace cara y leata la administracidn -
de Jjusticia; d) que si el tribunal de segunda iunstoncia ofrece
un maximo de garan:cia de acierto, hay aue dejarlo a €1 funcio-
nando, debiendo suprimirse el de primera instancia; e) yue en
realidad la sentencia de prinera instancia existiendo el doble
crado de jurisdicci‘n, sdlo ticne el wvalor de un dictamen; £)
que la sentencia de segunda insteicia puede ser peor o mas per
judicial que la de vrimecra, v g) que el recurso es un arma te-

rrible en manos de un litigante insolvente o de mala fé.

Por su parte, los partidarios de la dualidad de instan-
cia expresan, rebatiendo los argumentos anteriores: a) que el

error es menos probable en el sepundo examen; b) que si la =-
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sentencia de prinmera v sesuda instarcia son contradictorias,
habria lusar de drscutir a cuil de las dos debe dérsele la -
prefuerencia, si o hukblere orpanizacid. jerdrquica; pero haw-—
hidndola es natucral gue tenya toda la fuerza la resoluclidn de
segunda instarcia, no-re todo si s2 tona en cuenta el supues-
to que siendo =l Trimianl do sepunda instancia de osrganizac—-—-
cidn colegiada dé aayorns garantias de acierto. Adends se dice,
dque s5i la sentencia de segunda instancia confirma la de prime-
ra, prueba que no hubo error y si la revoca la corrige; c¢) que
la economia y la ranidez en el procedimiento no deben ser en -
perjuicio de la buena administracidén de justicia; d) el tribu-
nal de segunda instancia ofrece mayores garantias no sdlo pore
que se trata de un cuerpo coclegiado, sino también poraue viene
a revisar v estudiar de nuevo la resolucidn del juez de prime-
ra instancia. 51 se suprise la primera instancia, entonces el
tribunal de segunda instaicia serin natural y efectivamente tri
bunal de primers, necesitdndose giempre la crecacidn de un tri-
bunal supericr que garaantice a los litigantes: e) que sdlo con
la Jjerarquia de los tribunales se congizue que 1os de segunda
instancia tengun superiores condiclones de ciencia y de prdcti
ca de juzgar v por lo tanto de aclierto en sus fallos; f) que -
es muy clerto que la sentencia de scgunda instancia puede em--
veorar la de primera, en algunas ocas’iones; pero ello no quita
las ventajas de la evistencia, pordue creer que los hombres -

que componen este tribunal no pueden jamds equivocarse es una
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nmosicidn utdpicz, aloiléndose o
nos, ¥oOsiopucdon equitvocar 128
cort mayor raziin se etuilvoczn losg
lo tanto la se; nda irstancio par
dicado, y =, e la duplicid.d d
todas las legislacicans modernas

ia realidad de lcs hochos huna
Juecaes le segunda Instancia,
Ge pricera, exigidndose per -
2 amparar al 1iti_o nmte derju-
e instancia estd adoitida on -
v «Jque el abuso gque pucde re -

frenarse por otros medios, nada dice contyra la bondad de la -

institucidn.

Tarto las razones ex *oueste:*:s

los otros, resultan valederas si
ma. abstracta, gin emvargo, ya en
ca, dependerd esencialmente de 1

slstena process1

.

prepic de cada pais,

nor unos autores como por -~

la cuestidin la tomamos en for

cuanto a su aplicacidn précti

o

organizacidn Judiciol vy el -

n lo que al nuestro to-

ca, soy de opinidn gue debe martencrsc la dualidad de irnstariew
cias, hagta tanlo no se alcance un 2lto desarrollo de las ins-
tituciones Juridicac ni coutemos corn trilunales cspeciales, co
no las Juntas de Conciliacida y, de Corciliacidén vy Arbitraje -

que funcionan en éxico y que mo adihiten paralelo en ningln =--
otro pals del mund., que si gerantizan a plenitud la funcidn &
elios encumendadia de adiinis icia laboral, nor su orga
nizac:dn v por ¢l criterio scocio ccondmico con que resuelven -

ios conflictos Laboralins,

Delze mantenerse el

cidn entre nosotros, mieitr:

sigsteme

CELE

o Jurisdic. -

dotle grado de

tenos coa un sSistoma e orfda



nizacidn Judicial dxficienteo wero de mieceg de lo labo-
ral v de Cdmaras de Sepimda Instancia sea escaso, tomands en -
cuenta la enorme cantidad de conflictos de Trzbajo duc se 3US-
citan; »nor otro ladce, por muy diligenstes que seaint los Jueces v
magistrados v nor wus firne v decidido su propésiteo de apazgor.
se estrictamente al curvlimicenco de sus deberes, siempre lncu-

rren en errores, avplicando indei idawents la ley, va que conmo -

hombres que son no pueden escanar a la regia de la falibilidadg
humana, por ello se ha sealido la pecesidad de 1nstaurar el --

’

sistema de recursos; entre nds bien orgeunizado se encuentre és
te, mids fdcilmeute se alcanza la Jjusticia como fin supremo de

la funcidn Jurisdiccional,

IEn cuanto al recursce de casacidn labornl, nucstro legis
lador lo permite, perc en foima restirin:ida, ponicnde una gew-
rie de obstdculos a2 la clase patronsl, para su admigidn, con
el objeto de evitar en lo posible su interposicidn y con ello
proteger s la clase Trabajacora gue ce encuentra siempre en 1o
tal desvenuaja frentz al cempuje dol canital., Se 1le ha impuesto
la limitacidn de lz cusntia de lo reclamado y el depdsito de -
una cantidad de cinero proporcional a ella, con éste el sector
patronal se abstiene, talvés en exceso, de interponer el recur

so de casacidi, evitdndese con esos obstdcules la dilacidn ce

los Juicios la mata int_.oncidn al interwonerios.
J

Si vamos a ser sinceros, desde gue se instaurd este re-



CUrso, hace &.3 Tec.~ 4e 0 ale ooy na resultanc ser del foco
incficaz e iaciperante y cianlonrate ha servido woers pot.aodar
las justas reclamaciones econdeicqs do tos trab T 10T -
1o fdue goy de opinidn que debe supri.irse, para cgLoDn aconls

con el princivio de vue la Jjusticla ea 1o laboral ©s eszhocinil
sima, dobne ser Lo wds pronta vy elicaz posivle, part i< no cuy
se, en un momento dado, graves problemas ccondmicos a la clasc

trabajadora,

FACTCRLS QUM INCIDEM Eif LA DETFTICIENTS ADMINISTRACTCH Din JU3WT..
CLA ©l LS TRIBUNALL:-

a) Indudalblemente aque uvno s les factores que mds inci-

v

de cn la deficiente adwiristraciin de Justicia, y quizd el mnds

fundamentzal, es ¢l facter pobilaciconal, ¢l scelerndo creciwis v

to de 1a poblacidr, gue trae coio consccucicia, la cnerme can-
tidad de Juilcios astancaaos on les tribrnales, aute la creclen

te demanda y la foita del scetor humano capaz de llevarlos ade

lante en log téruinos prescritos por la ley

-
o1 Salvedor es wuno de log paises mds densamente nohlas-
dos de América, ez contraste conn su evtongidn territorisl que

¢s muy pequena, Lltimeqente, decldo al desarrollo de 1la conse-
truccidn de viviendas urbonas, ante la demanda de la poolacidn.

efectuadas princinal.ente por el Instituto de Vivienda Hrbana

noblaciones aledaifias a la

I

v por empresas particulares, cn las
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capital, resulta are actualacrte las peblacliones do Mejicanes,

G
(623
O
&
Ish
Y 1

sSoyapangae, bDelgado, San Larcos, ILlcoengo, iCiniEe Yy Ayl

tuxtopegue, han ctenido un increamcnto de poolacidn grande, ¢l -

extremo de que, 1t cluse, Leolgado v tlejicanos, puedcn trncr un=

('N."

oblacidn igal o talvés mayor que la de San Mipuel,

Ante el incremento de la poblacidn, les Juzpades, oo £

C

lo de la capitel, sinco también del interior del pafs, son to--
Talmente insuficientes nara absolver la creciente demand: de -
personas que a dlario acuden a solicitar sus servicios, debhido
al volumen de trabajo que tienen <ue rasolver, Esto trae couo

-

consecuencia, 1ia escasez de Juecss vy Cdmaras de Jegunda Instiy

cia, principalimente en el campo lahoral, donde la& constante in
dustriali~acidén del pais ha dadc 1u ar a qgue se susciten una -
cran cantidad de conflictos de trabkajo gue los Juzgedos ticnen
que resolver y la acumulacidn de trana’io, gue viere o desenvo-
car en la retarracidn de justicia, de efectos iy importantes

en el campo latoral, por el tratamierto especial con que s@ --
trata a la clasc econdmicamcente déuil, la trabajadora, frente

a la pujanza del conital; si 12 sclucidn de un conflicto es --
tardfa, aunque el mismo gea favoratle al trabajador, pucde re-
sultar de graves repercusicnes en el aspecto econdmico del tre
bajador o de su fainilia, de ahi que en eéste camwo hay que te-—-—
ner mucho cuidado para que la justicia no 1legue tardia, todo

4

en beneficlio de la clase trabajadora,



h) Le irncapzcided ¢ igarroacia do muclios Jiecqs v 1a
ca iwportancia gque i dan al valor Judicinl, voeo vo cowo otro
factor no mnencs importante, Mientres no se seleccicie a funcio
narios Judiclales y se desligne a personas que havan hecho de -
la rama del dereche psare la cued hon sido elegldes cowe Jusces
su especialidad, ni reuaa laos condicicnes de ciencina v de prac
tica do Juzgar neces risg, no se puede gaerantizar a los sccto-
res interesados una tuena adwministracidn de Justicia. & menuvdo
se nombran Jueces o se desgignan Magistrados a abogados gue nn

tierien vocacidn para la carrera judicizl y que por el contrario
1o se retiene on sus carpos a aquellos fuaclonarics judiciales

que han dernastrado su auténtica vecacidn pars el cilercicio do

la funcidn Juraisdiccional,

c) La escasexz de juecces er la actualidad, si tomamos en
J 9

s ALl

N

cuenta la enorme cantidad de Julcios que se suscitan a diario,
amén de leos gue seo encuentran on los archivos, priicipzlmente

en ¢l campo lavoral, donde ha hacliuo urn auge tremendo, debido

al surginmienrto de aichss fAiricas, al proceso de industrialize
cién del vais: asgi vemoes gque en la actualidad eviste la zona -
franca de 5an Dartole, donde 1oborin gran cantidad de trabaja-
dorss, en unas nueve fdbricas quce funciornan en su primera ctae-

s
o &

pa v cuando ¢l provecto estd termisade, se creardn alredcdor -
de sesenta fébricas, dende alberpgardn unos dieciocho mil trabu

jadores, de dende los conflictos de trebajo estardn a la crden



del dfia v los Juzge: s y Chaoras Jde lo lacor2l, so verd: satu-
rados dz Juicios, (o gus serd fisicesaate imorsiole paora Ul
cegs v empleados cump! ir con l:is wérinincz figados oz Loy, -
1o que vendrd a desenocar 2n s deficlente ad i-icipac.d o
usticic = . coapo Tan aclicads cowmo 1o latoral, doinlz in
Justicia +icene gue ser, por Los scctorosn en nucna, Lo wds cron
ta v expedita pars que ésta no liegue tardia,

d) Dejanos sentado antericrmente, que la Fiscalia tienc
reswonsarilidad en la ya gefinlade deficiente admindstracidn de

Justicia en nues=tro medio, al seflalar la peoca marticipacidn -

o

que tiene en las causas crlininales, esteclalmente en la préct}

ca de las primeras diligenclas, tan importantes onra deducir -

la responsatilidad en los hiechics dolictivos cuc gc invesigan
debido 2l ausentisac de suis rofrosentnaini=s

b PRI -~ U - P — 1A T Y e - BN
des 1os ¢izs o los trdimmales para estar presences en dichas -

diligerncics, lo ~us Trae come consecuencia que muchos delitos

queden impunes por ralve do acusiosidad del Tiindasterio Jablico,

Utro frctor gue nodencs senarar, ¢s la poca importancia
que s¢ le d4 a la medicion Torerse, al no contar con médicos
ri con el 2dulpo necezario nars due -
ellos puedsr descupehar a plenitud su funcidn v poder dar asi,
en los reccnocimientos legales, diagndsticos cientificos v no

’

como en la actunlidad que los hacen segun su saber y entonder,

5

Pero el prorlema més grave en este campo se precenta con los -



peritos leros ¢ ore ocomLran oo Lo vy enthe doade no nay I e
i 8ez, Cyn v ooracidr incoelooctial es cscusa vy on VEecEs Aag s
Sh1t T8 el orooo Lo 1 L C "O T30 los Srneo ol ond oS IDES
AT sl B2 A & ) [ R U - L z ¢ L 2.4 € SRS R V)
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el COLO CongoZiiaiiCh o Jud Lo Coioan ey 1 tuETiel S 4 e
B T T s ST e P I S S ~
sroctlcar Los 1acue accion 1tos vosced: a menndo Jque ¢5To8 Ireco

NOCLITI CTILDS yute teg Jop nac.. Son 108 sscretariocs do los Juzgs
dos de paz v los peritos simplementc los firman, lo que es més

grave avi, desenbocando en una pésima administracidn deo Justi-

clia,

ILUC U PODRIAW ADOPTARSE PARA IVITAT BN LO FC-
YD DERTCTINTT ADVIIVISTRACICN DE JUSTICTA

1 -~ La Honcrable Corte Suprema de Justicla debiera efec
tuar un conso de 1o procescs, ¢ todas las ramas: civilies, Do
n2les, latorales, de incuilinato, de tréiangito, etc.,, Jue se han
iniciaco v siguen en los Juzpados de la poklzcicies aledatias a
la capital v _n el resto de la Republica, para establecer la -
divisidn do las Jjudicaturcs, no en relacidn a ia clasificacidn
de cabeccres departomentales v de distrito, come lo hace en 1l
actualidad 1a Ley Heglatenteria dc la Carrers Judicicl, sino -

al volumen de trobajo aue tiecr
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2 - Selczcclionar a leos profesionales gue se hayan distin
guido mds por su eficiencia y moralidad, para llenar las vacan

te

[

S gue se produzcan on las judicaturas, v de ser posible, que
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dieren medsants an

los ascenuos se cranen que Lo loicornsadios
rindleran ante 21 nWAximo Trima™, wars ~saracbizar asi, 1a o
yer ziicrcoacia en i adoit cifn o de justicia.

Do L criacidn oo oM Re, DO LT L e Lo i
crdia Gooeral fo Inin tico, o oficisas permeovbes on Toe
dnas cobocers s LouretanInisics, DOY Cue log fizcolaz ads e
critos a log tribunales estén o tiempo completo, es decir, to=-

dos los d

o
LD g

los procesos,

tentendien s

diligencias

fuera del

aalguicr h

periddicusente

tro de la Juri

do indagarze 1

narse Allos

conveniente, p

5 —~1
1 i
Judct

T D

tormando una participacidn muy activa en todong -
sin irpertar la sravedad del delito, ni los con-
= el misncy debern estar vresentes en todas las
icioies gue sce lleven a cabo va scea dentro o -
unai, con ol obaeto de lograr el esclarecimiento
echo delictivo v deducir asi las rosporsabilido-
cont ¢ilo se lopgraria que muchos delitos no gueds

- I . s -
ambiérn

erio, 4 scria convenonte, 1wia vez crendes
, dorlie iagtruccicnes 2 log fiscelos, 2ara gue -
visitar> los vueblcs que estdn comdrondidos dun
H K . 3 h] i s o - N = o
sdiccion doade dogempelnn Su cargo, coil el Tin -

a forme como se tramlian log Juicios y do aperso
desde lag oriocras dili encizs, cuande Lo crooan
orcue succde que on algunos juzgzdos de FPaz, Coe

pecizlmente en los pueblos mis remotes, muchos Juiclos crimina
les terminan en “conciliacionest, que se licvan a cano enire -

imputadc v ofend:do,

2

-

T del gelor Juez

O
i.J.

e Prasen

y secrotario,



RO = S A N N s 1 Lo e, Lo cual coustitoye uaa bur
iz a la adoinigircidn de "uavicols yaeco bLlog swoenus Jquce Loz
delitos o prec s concl o rae Ao coto cocurrs nor falta G v
cilunclso ero Alcins Junoedeos, o hay atisin control on Los primne
es oLl wcizs de diosoriccidn, sobre Lo henestidad del Juez oy
secrotaric cn s haccoelr ¢ dneritiv justicia, de ahi que e la

mayorfia de 1las czos.s hay sicupre un i.aterés econdmico de por
medio, de parte de éilos, y2 sea por el lado del ofendido o del
indiciade, actuando a 12 voez como Juez y parte, lo quo viene a
significar un grave o stdculo & la bucna marcha de la Justicila
v ogue con la vigilencia constente, de parte de los fiscales, -

]

- . .
rodria evitarse cgzs anomalias.

4 «~ En el carpo de la medicine forense, seria convenien
te la creacién de un Instituto de Med:icina Forense, gue estu--—
viera dirigido por méedicos cgnecializados en ssa roma de la —-
civncia, dandcele prefercoucia a quicnes nrecedieran de paises -

altiomerte avarnzades en stz capo, con ol objelo do preparar a

‘ero al migmo tizmo, =1 voirts o proparar a los forunses, cone

veniente es Tawibiin de goe counrenos corn clinicas forenses, por

lo menss en todas .s cabeceraszs departanentsles, dotdndolag -

del equipo necesario, para que estz gente egpecizlizoda que -

pl

salga de <d.cho Instituto, pueda descmparar =2 cabalidad su fun-
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1o adi raciAn c e gosiv.ciin, aea més fructifern, evitdirloss

en rats forna 1o ramosos reconocimientes a la carreaera,

’

e parzce necusario tombién, que sc hicleran las jistlio
nes del caso al Ministerio respeciivo, pare que on 1los planes
de estudio de Dachillercto so impartiora la materia o Medicl
na Foromse, con el ohjeto de preparzr gente que llegue a sus-
tituir, en vn momento dado, a 1os peritos lesos que s& nombran
0s pueclles donde no hay médicos, v evitar cn lo voninle lasg
capacidad,intelectual en 1o materia deo dichos peritos y que sc

fel=wacs antericrmenteo,

5 - Una solucidn rue podria penersc ¢n practicr, pera -
velar por el estricto cumplimicnto de 1a ley, tanto en Lo ci~
vil, penal, como en las o ras ramas del derecho, seria la crea
cidn de ingpeclores andscr.ilos a o flonorable Corte Suproeoma de
Juaticia, que tondria: como misidn especial, visitar periddica
mente los Tribunales, tarcte de la capital, cono del interior -
del pafis, y dar cuenta de las irrcgularidades due encontrirern

en ellos, para que en base a =scs iurormes de los inspectores,

O



ol FMéximo Tribunal tomsra las wmedides pertinentss, cor ol fin
de corregir luas snowslias eiccatradas, Perc especi tcaate
tos 1uspectores se les dete dar Instrucclones e veositer muy =
menudo los Jurmgados de Vaz de las vowlaciones, part cooosroabor
e ge iwoarte Justiclin, 31 aplicen correciarncnho 1o
snocontrarlo la conducta de Log fonclonacicos —ue

extdn =1 freqte de diches juzgndos se desvia por inuereses €00

Por supuesto, es convenienle que estos ingpectores sean
estudiantes de Derecho, de preferenciz cue estéil préwiwos a —-
egresar de 12 racultad y que teassan conoecinicentos pricticos de

Juzgados, para goe su lator sea nag eficiente,

5 « Hemes hallado antericrmente de exigencins, tanto a
los Jueces gue ectdn 21 freave do los Juzgrdes, col 2 @g om-
pleados, filscales y médicos forcnmaes, pers la verd:d es oue &1
2 esas personas se Los va a pedii gue rindan wds, 51 ovomos a o~
1levar & dag Jjudicatursg perscas seleccicnadas cue nhagan de -
la carrera judicisl -iin verdadera profezidn, si vamos a desig-
har personzs esnecialistes en la rana respectiva, vy si también
vamos a querer gue log fiscales estén a tlempo coimplea2to, 10 --
mismo que los forenses, tawlién dcobemcs ser conscientes y acep

tar que los sueldos gue actualimente devengan scn totalmente in

suficientes pars hacerle frente al costo de la vida y conven.

H_

r

te es gque inseantivemnos a estas personas que estdn Intimamente
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relacionadas con 1a huena o nala marcha de la admiv.istrocidn -

de Jjusticia, aunentindoles sustancialaiente el sucldo nara cue

2 L

i”_:

. 7 - - ~ ER
se dedigaen whs de 1leno & gu prol2sidn.

Regalia one ol ooelde aue devens~ un Juez de Mrimers —-

Irztancia, no le zocaurz i pars vivir medestouente, de dounde
- - ST I e B I | a2 Tyey T o A A .
coene tue cedicerse al -otoricdo pora hacer llegar mas fondos

a su sueldo raguitico y cuyos ingrescos pueden hasta duplicar -

el sueldo que tienen como Juez, L1 problema resulta de que mu-

O

has veces, en horas de audiencia, diches furicionarios estén -
haciendo escrituras y los Jjuiciosg se retrasen retirdanco la ad
ministracidn de justicia, especialmente cuando el Juez tiene -
bastante clicontela y es negligente en el desempelio de sugs fune
ciones como tzl, Con cl objeto de evitar esta costumbre que es
té muy gencralizads en todo el pails, v que mds que todo se ha-
ce por necesidad, e5 gue veo 1la convenlencia de aumentarles el
sucldo a los funcionariocs judicieles de todas las Jerarguias,-

para que cstén a tilempo comnpleto 2l frente de log Tribunales,

en el sentido estricto de la palalbra vy los Juicios caminen mas

Bl sueldo de log empleados gue lanoran en los tribuna--—
les también es raquitico, en relacidn con sus necesidndes v el
costo de la vida, y a causa de & .to es que viene la desviacidn
de muchos de éllos, que sc dedica: a hacerle la competencia a

los litigantes, procurando cngrosar el sueldo y asi cubrir sus
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compronizos econdnicos siendo ¢n csta forma gue en ruacies Jule
cios son partec ilaterosada, 1o que perjudica ls Ducn2 marchsa de
la administracidn de Justicia, pues de algin mode beneliciardn

a cualguiera de las nart.s er contizanda, s mor ¢llo e deae

Y

aurcntarseles @i sucldo, pars gue esté acorde con a2 actval in

flacidn v el enrliesde uo se vioolvi un fitigeate nds a la vaz -
que tratariz de gupertrse en su trabajo y los Jjuiclos en esa -

forma marcharian bien, en honeficio de las perscnas dque a dia-

rio concurren a los itritunales a kacer valer sus pretensiones,

odewos drcir de los médicos forenses, el zucl

do es muy 2ajo v sl los vawcs a fener a CTiempo completo, cs e

cesario aumenturles el sueldo, por lo menos al deobklz de lo cue
devengan cctualments, ya qre decatzadericn sus traovnios parti-
culares v sus ingresos se verian songuades.

Los Figcrles no estadn fuera de este avaento de suelldo,
por el coatraric, es &l sueido tan ba o que tlenen, wrincipal

por yud no cumple:

i._

! a - - - vy oz D T B oy ]
mente los de plentn, Ja razdn £ mdomentsl el

oo Llos trilue

n
(o8
=N
il
[

con la ley que les exige concurrir todos los

nales donde cstdn adscritos, Se me ocurre poner un ejomplo de

un Tiscal que reside e la capital v estd prestando sus servi-

-
{
b

cios en el Juzgsdo de La Unidn; sinceramente, si fuera todos -

3 dies al tr

[
@)

bunal, crmplienao con lo prescrito por la ley,

s

FJ
U)
(’_)
}—-’I

el sueldo le alcanzaria telvés, sdélo para posages y comide. An

te esta situacidn, los fiscales de planta, por 1o menos 1log =--

—

L



aue rrestain servicios foer. do Lo capit-l, Ti- et nor costunir

coucurrir o loz duzgados, dos 0 tres veces por senansg, sopln -
ot e o, amee P e \ - f o g A Ay 313
2 distancia = rocorrar. oS por cllo, due soy da opinid. gue -

- - - ' . . I [ o

el figcol de plant~ de 05 Lo o cateporia, estana. a Tiempo —-—
complete, €8 cociy, concuvyiardo Lowos los dlas & 128 audiop—e.
cias vy torando uaa parvicipacids .auy activa en log Julcics, Ta
corio lo erpusimos et 31 oportunided, debe tener un sueldo de -
e OO L PTG | o e S A . 1 1 A 13 ~

) e ir zumentando esa cantidnd conforne 05 QoCensSCs que -

3

D]

Ttenga, L cuanto a Log fisc

'J

]

Justo -

s especificos, me parece
unn st tdo minimo de #1,200.00, sumentindoles dicha s.ma por ca

da ascensc que obtuvieren.

7 - 5S¢ nosz ocurre ur2 Yltims solucidn que podris dar re
sultados positivos, una vez establecidcos los auevos salarios a
las personas sedalodos onterl rmentz, gqae Lo Jornada de traba-
Jo en el ramo udiciel se modificar: y las audlencias en los -
tribunales y2 no fueran como en la actualidad, de ocho a una -
Do, , s8iiio que se prolongara hasta las tres y medine de la tar-
de, o sca, tener jornada Unica como la mayoria de olicinas gu-
hernamentales, Sc¢ dispondria de nds tiempo nara donurar o lle-

var adelzante los Juicios v se evitarian mencs ret.ordos ¢n la -

adewinistracidn de justicia,
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CURCLUSICy

Tal como Lo wmanifesté en las palabras inlciales ds s3-

te trabajo, existe en ausstre pals un sistems ds organlzaclén -
judicial deficients, dewido & unz dlversided de factiores ous

hacen que la administracién judicial sea pésima, sic gue Frasta
la fecha nadie se hava preocupado por analizsr y estudiar las
causas que incilden sn tales deflciencias, para buscar las scolu-

ciones precisas y ponerlas en préctica,

a

Nuestro legislador ha implantado el recurso de qgue

PV

por retardacién de justicia, ccn el objeto de lograr gue ls ad-
ministracidn de justicia sea proote v expedita, pero la triate
realldad es que no ha dado los frutos deseados; es letra wmuer

ta el capltulo gque se reflere a dicho recurso, por Lo gue dabe

o}

haber una reforma al respecto pera lograr resultados positivoes

i

v ser verdaderanente un arma puesta en manos de los 1itil

o,

)

3
rantes

~~
8

o de las partes ea Llitiplo, para defenderse contra la dewmora de

los funcionarics Judicialas oue no

2

5N

uis

O]

( ren resolver o sentsnciar

los negocios de su competzacia, dentro de los términos fi jados

por la ley.

Me parece convenlente que el Poder Judicial debiera de
independizarse, con el objeto de que la vigencla efectiva del

derecho sea una garantla de justicla, de seguridad y de --



150 -

estabilidad; que sus decisiones sean irrevocables en virtud de
jecutivo, ¥y sus magi=tradcs y Jueces estén sustral
dos a toda ingerencia d= los otros poderes, debicndo estar some

tidos solamente a la ley,

BEs necesario cambiar el sistems de escogitacidnr de 1o
funclonarios judiciales, prefiriendo a aguellos abogados espe-

clalistas en la materila, que sean hombres julcioscs y respon-

sables, con la suficiente capacidad y sobre todo, aplicadoms

imparciales de la lsy, dejando a un lado los capriclios o ren-

vor

t

cillas personales con alguna de las partes, sctuando,

ende, con eguldad.

Debe aumentarse la remuneracidtn de los funclonarios ju

0

diciagles, de todas las jerarquias, lo mismo gue a lag personas

gue contribuyen a la administracién ds Justlicla: empleados de

los tribunales, médicos forenses, [iscales,

Urge modernlzar la lavestigac

[

6tn criminal; aue se com

o

3

tacidén judicial en las causas criminales, en un

vierta la trawn

3
.

procedimiento técnico-cient!fico, para desterrar la viclada

prueba testimonial,

He expuesto y comentado en iorma obreve algunos de los
problemas més notorios que Influyen grandemente en la ya sefis

lada deficiente administraci6n de Jjusticlila; he analizado,



agslmlsao, algunas posibles sclucliones que podrilan Intentarse -

ponsr en préctica, pesra evitar ea parte ssas deficlienclas ¥

lograr cn un futuro proHxiuno cue los funcionarios que estén al
. _‘
frent2 de los tribunslss, lmpartan verdaderauente justlicls, a-

nlicando la ley ilmparcialmente v resolviendo los negoclos de

su comnetencis en el recor tiempo peosible, para gue la justi-

3

cla no llegue tardia da

]
(@
Q

N caslonar perjulcios a lss partes

en contienda,

Es de imperiose necezidad aue se ponga en préctica, -
por sobre todas las soluclones propuestas para una eficliente
administracién de justicia, el establecimiento de les Inspecto
res que sefiglamos en su oportunidad, gue deben estar adscritos
a la Honorable (Corte Suprema de Justicla, para cue visiten a
menudo los tribunales de todo el pals e informen de las irregu
laridades gue encontrarsn, para tomar las wmedidas del caso; es
pecialmente dsben visitar los Juzgades de Paz de los pueblos,
donde muy a menudo los Jueces y secretarios se desvlian de su -
funcibén de administrar justicla, viclando constantemente 1la -

ley, imponiendo multas a las partes, haclendo concillaciones
en lo criminal, sinc ningtn asidero legal, interviniendo en 1 os

julcios como parte interesada, bien a favor del ofendido o
del indiciadc, todo para hacerse llegar unos cuantos centaves

a sus bolsillos, ante el magro sueldo que devengan del Estado.
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Mientras nusstras supremas auntoridadss no se decidan 2

combatir las causas cgue inciden en lg wale marcha de la adm

‘-,
3
H-

o

tracidén de justicia; wmientras permanezcan indiferentes a tantes

_‘

sticias gus s& dan en los tribunales; mientras no se pongan

_l.

e

enn practica medidas concretas teadlientes a erradicar de una ve
nor todas lo desorganizacién judicial imperante en 1la actuali-
dad: mizsntras nuestro Supremo Tribunal no act@Ge con firmeza,
imponiendo fuertes senciones a aquellos funclonarios que se des
vian de sus funcicnes por intereses creados, seguirsemos como -
hasta hoy, contando con una deflclente administracifn de jus-

ticia, a causa de la falta de una verdsadera organizaclbén judi-

cilal,

Sabewmos que la empreza es dura, que habrin muchos obs
tdculos en el camlno, gue no se& va & lograr esos cambios de 1lsg
aoche a la mahana, perc también deltemos estar conscilientes de -
que 63 necesario lntentarlo, y cuanto antes mejor, en aras de

(@8

unia me jor administraciodon de justicis en nuestro pals,

No gqulero teruinar el presente trabajo, sin antes -
hacer una aclaracidén, y =2s en el sentlido de que, a primera vis-
ta pareciscra que al criticar a los Jueces v enmpleados que estéan
al frente de los tribunales, lo hago como un litigante ressnti-
do, gue ha sido tratado mal; sin ewmbargo, a declr verdad, nunca

he tenido problemas con ningln funcionario judicial, simplemsrte



he sido un observ.dor de todas ezas deficlencias serialadas vy

6]

hoy que tengo la oportunidad de exponerlas es que me atrevo @
hacerlo, con el propbsito de esncontrarle las soluclonss preci

sas a este problema, es decir, es una critica constructiva,

Los funcicnarios honestos que cumplen con la ley, den
tro de sus posibilidades, tomando en cusnta el volumen de tra-
bajo, realizando un gran esfuerzo fisice, para evitar en lo po
sible la retardacibén de justicla, resolviendo las peticiones de
las partes, si bien no en los términos fi jados por el legisla-
dor, pero por lo menos en el momento qua les resulte més opor-

tuno, tomandc en cusnta la antigledad de los Jjucios, pueden -
sentirse satisfechos que su lebor es meritoria, y no guardar
ningin resentimiento hacia mi persona, Porgque no se pueds negar
gque algunos Jusces estéln compenetrados de la misidn encomenda-
da, cual es la de ilmpartir justicla, y tratan por todos los me
dios. a su alcance, de cumpllr con la ley; pero son tan pocos
los funcionarios honestos, qu¢ estas excepciones nada mas sir

ven para confirmar la regla general que hemos venido exponiendco,

En todo trabajo de investigacibn sicempre se esperm
las cpiticas, y ello es lbgico, por la imperfecciodn del ser - -
humano, Bien dijo un filbsofo: "La palabra e¢s un instrumento im
perfecto, el hombre un artesano falible; y serla locura esperar
un trabajo sin lmperfeod 6nn, una obra gue no tuviera necesidad

de comentario",
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