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B -RY OIS0 GH0

De los temas sefialados por la Unidad de Derecho Privado de
la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales de la Universi-
dad de El Salvador, para la elaborecién de mi Tesis Doctoral, es-
cogi el de LAS PERSONAS JURIDICAS por considerarlo de suma impor-
tancia.

El tema es de suyo extenso, ya que puede ser visto, por asi
decirlo, desde todas las ramas del Derecho y pese a las numerosas
obras que a la fecha se han escrito, los tratadistas no han logra-
do disipar las dudas de los estudiosos.

La Tesis que he sometido al conocimiento del Tribunal Examina-
dor, tiene por objeto en primer lugar, coronar mis estudios profesio-
nales, luego, contribuir en forma modesta, al planteamiento de los
principales lineamientos de LAS PERSONAS JURIDICAS, pues es de com-
prenderse que en un trabajo como el presente, no es posible desarro-
llar en forma amplia y complets un tema tan importante, que entrafia
diversos problemas, muchos de los cuales son objeto de investigacién.

Cabe estudiar en el presente trabajo: la evolucidd histérica
de LAS PERSONAS JURIDICAS, desde las civilizaciones primitivas, has-
ta nuestros dias, desde la concepcién del hombre solo frente al Es-
tado, hasta las agrupsciones orgenizadas; la lucha por la libertad
.de asociacibn; las diversas teofias o doctrinas filoséficas que jus-
tifican su razén de ser, su existencia; sus caracteristicas; las
clases en que se dividen, atendiendo al sistema normativeo gque las

rige; las principales disposiciones de nuestro Derecho Positivo.



AN

1 serio corpromiso contrafdo con nis

Creo haber cumplido el s
hombres de estudioc para que ahonden
a fin de buscar la solueidn de

las diversas faces histéricas,

a los

geres
JURIDICAS,

el tema de LAS PERSOIAS
que a través de

aquellos problemas,
i s dids, constituyendo siempre un enigme dentro

cueridos e invito

+

=

L

3

{0
(i}
"

830 &a 1

han lleg

del campo juri



COECEFTO DE PERSOKNA

X

Etimoldgicamente, la palabra Perscna viene del wvocablo lati-
no "Personare", que en lenguaje teatral, servia psra designar la
méscara que utilizaban los actores en escena a fin de amplificar
su voz, ya que los anfiteatros romanos y griegos eran tan vastos
gue impedian a los espectadores escuchar la voz humana con claridad.

La méscara era a manera de yelmo que cubria toda la cabeza
del actor; y la figura de la misma correspondia al papel que cada
uno desempefiaba., Como habian tipos invariasbles para cade papel, se
llegé a adivinar el personaje viendo la méscara. La expresidén ser-
via asi para designar el papel del mismo.

Los romanos estatlecieron diferencia entre hombre y persona.
Llamaron hombre al ser que tenid mente racional en cuerpo humano y
persona al hombre libre (homo 1liber). Los esclavos (homos servi)
eran hombres pero no personas, porque carecian de Status Libertatis
¥ fueron considerados como cosas.

En cuanto a los monstruos ( non son figurados como homes) los
romanos crefan que eran el fruto de relaciones fecundas entre hom-
bres y btestias, por lo que no se les consideraba como personas; pos-
teriormente la ciencia biolégica ha comprobado el absurdo, respecto
a esa opinidn y la Teratologfa hz establecido que los monstruos re-
presentan desviaciones del tipo normal de los seres, y son personas

porque pertenecen a la especie humana.
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En el mundo moderno, con la desaparicidén de le esclavitud,
se borra la diferencia entre hombres y personas; y todo individuo
de la especie humana, por el solo hecho de serlo, es Fersona.

La aptitud para llegar a ser sujeto de derechos y obligacio- o
nes -capacidad juridica- es la que atribuye a un ser la calidad de
Persona, de ahf, que capacidad jurfdica sea sindénimo de personalidad;
de lo anterior se concluye, que Persona es todo é&mte tituler-de-de-
-:rechos y obligeciones. Este concepto conserva la condicidén de una

de las nociones bédsicas en el mundo juridico. v
Hay otras disciplinas que con sentidos &arios emplean también
' la palabra Persona, entre las gque puede citarse la Filosoffa, la Si-
pologia ¥ la Sociologia.
Exn la Filoseoffa, Persona es la expresidén de la esencia del
ser humeno, esencia gue no puede ser captada dentro del mero campo
de la Ontoclogia, antes bien, en la interseccidén de este campo con
el de ls Etica. En efecto, la Persona, enwhileosedds, s¢ define no
solamente por sus especiales caracteristicas ontolégicas, sino tam-
bién y principalmente por su participacidén en el reino de los valo-
res éticos, como ser sobre el cual pesa un deber ser, una misidén mo-
rel a cumplir por si mismo.
EBn-Sicologfa, se habla de la Persona concrete de cada indi-
1viduo humano, la cual constituye el resultado de la intima combina-
cidn de varios tipos de factoress bioldégicos constitucionales y bio-

18gicos adquiridos; sfgquicos constitucionales y siquicos adquiridos;

sociales v culturales; y el "yo", es decir la unidad radical y pro-
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funda del sujetos su mismidad concreta irreductible, entrafiable,

tUnica, la raiz profunda de cada individuo, lz base y esencia de su
ger y de su destino.

Como guiera gque la Persona concreta de cada individuo contie-
ne muchisimos y muy variados factores sociales --lo aprendido de
los demds, las necesidades suscitadas por conta:io o imitacidn, las
actitﬁdcs determinadas por las creencias o convicciones-- suecede
gue la Sociologiz se ocupa también de la Persona humana. Lo hace en
un sentido y en un plano similar a la Sicclogia, pero subrayando los
determinantes sociales y colectivos de la personalidad de cada in--
dividuo.|Y, ademds, la Sociologfa aparte de ese ectudio socioldgi-
co de la persona individual concreta, establece otro concepto, cual
es el de la personalidad social de un individuo.

En el presente trabajo, el concepto Persona seréd considerado

des - un punto de viesta juridico.



DIVISIOY DE LAS PERSOLAS

-

El hombre posee en si, ccndiciones naturales para regular su
propia conducta; es capsz de imponerse a sf mismo y a otros, una
dirececién y un limite en el obrar; puede exigir, pretender un cier-
to comportamiento de los demés, y a su vez reconocerse sometido a
una obligacidn. Por lo que se afirma que todo hombre es Sujeto de
Derecho en cuanto tiene capacidad de querer y de determinarse con
respecto & otros.

1”?aro junto al hombre, son también Sujetos de Derechos, los en-
tes colectivoe o supra-individusles, llamados PERSCIFAS JURIDICAS en
sentido estricto, ‘que reunan las condiciones naturales necesarias,
egto es, la cap.cidad de aguerer y de obrar.

Definir las Personas Juridicas resulta tarea dificil, porgue
su naturaleza es vivamente discutida. |Para comprender la existencia
de tales entes, conviene partir del principio, de gue cuendo un fin,
gue viene a satisfacer necesidades de carécter més © mernos permanen-
te, 110 puede conseguirse con las fuerzas individuales de un solo hom-
bre y exige la cooperacién de varios, se forman entes més o menos com
plejos, por la reunidén de varios seres humanos o la destinacidn de
un patrimonio & dicho fin, y a estos entes creados por la necesidad,
ge les reconoce una individualidad propia, gue los hace sujetos de

derecho.,

Pero cualguier conjunto de personas o bienes destinados a un



fin, no constituye Perscna Juridica. Para que la Ley reconozca &
una entidad ecte cardcter, es preciso que la reunidén de los ele-
mentos sea tal, gue dé vida a cierta unidad orgénica, poseedora de
una individualidad propia, distinta de las individualidades de los
hombres gue componen el cuerpo colectivo o de los bienes que se des-
tinan,

Existen, pues, dos especies de seres con personalidad, las
PERSONAS FISICAS, llamadas también PERSCONAS NATURALES, gue tienen
una existencia material y las PERSCNAS JURIDICAS, gue no poseen
existencia corpdérea, sino puramente juridica. De estas dltimas se

traterd en el presente trabajo.



CAPITULO I




DERECHO ROMANC

Los romanos comprendisron las ventajas de crear entes gue ac-
tuaran en la esfera juridica, 2 la par del hombre. Hasta el final
de la Repidblice, las colectividades vivieron en Roma, &in gque el Es-
tado desconfiara de ellas y pensara en reglamentarlas. Los colegios
de los sacerdotes y artesanos eran numerosos, no gozaban deé persona-
lidad juridica y tenfan como Unice exigencia, no contravenir las dis-~

posiciones de orden publico.

S|

s pogible que la Persona Juridica aparecié antes en el campo
del Derecho Plblico y dentrc de &1, haya sido el Estado la primera,
cuya manifestacidn patrimonial fué el "aecrarium' gue en el Imperio
ge opuso al "fiscus ceserigh, fortuna personsl del Emperador, para
terminar fusionados. La personalidad del Estado fué atribuide des—-
pués a algunas colectividades de Derecho Pdblico fundadas por el Im-
perio Romano; como las ciudades, municipios, colonias.

I

En ls époce de César, las colectiviiades de Derecho Privado,
adquiriercn una importancia politice tal, gue luego de haber sido
suprimidas, fué creado un régimen que subsistié hasta ls Hevolucidn
Francesa. Una ley "Julie de Collegiis"™, atribuida a Augusto, prohibid
la formacidén de cualquier colectividad, sin autorizacién del Senado

o del Principe. Pero desde el momepto en gque habfa obtenido esa au-

torizacidén desde gue era licita, la colectividad recibfa perscnali-
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Los romancs cancibiercn la Persona Juridica, no como ung rea-
lidad, sino como mna emanacidén del Estado. Gayo afirmé "ad exemplum
rei publicae", las colectividades pueden poseer bienes comunes, una
caja comin y sér administratss por un sindico. La Perscnalidad Ju-
ridica fué considersda como una prolongacidén de la del Estado.

Se comprende mejor esta concepcidn de la personalidad porgue
las colectividades con objietivos desinteresados, perseguian en Roma
fines religiosos o sociales, gue eran en gran parte los mismos del
Estado Romano.

En el Bajo Imperio, el concepto de Persona Juridica, se idea-
liza més aiin, con el aparecimiento de las "Tundaciones". Al adquirir
la Iglesia une importancia capital, las asociaciones religiosas wvie~
ron ampliada su capacidad: aceptarcn legados, prerrozativa que les
fué negade durante mucho tiempc a las Personas Juridicas. Apasrecie-
ron ggrupsciones con fines piadosos, las "piae causase" gue guarda-
ban semejanza con la Iglesia, ya que el fin perseguido era idéntico,
pero se distinguian en el sentido de que tenian una autonomia, una
personalidad juridica. Nuestras modernas fundaciones tienen su ori-
gen en esga "piae causage" del Bajo Imperie.

Los romanos no consideraron las socisdades de fin lucrativo,
més que desde el 4ngulo del contrato que une a los socios ¥y de la
responsabilidad en que estos Ultimos incurren respectoc & terceros.
Los fines egoistas de los socios estaban demasiado alsjados de las
preocupaciones del Estado, para que pensars en otorger a las socie-

dades una personalidad que tenia su fuente en el Estado mismo.
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Unicemente, las sociedades gque por razdén de la relacidén con
el Estado y el papel publico gque representaban, se beneficiaron con
esa personalidad, y fuercn las "sociedades de publicanos", que a-
rrendaban el producto de los impuestos, de las minas y de las sa-
linas.

La capacidad fundamental de las Personas Juridicas en Roma fué
patrimonial: adquirieron por medio de sus esclavos o bien por las
personas libreg dque las representaban.

Las Personas Juridicas, tuvieron capacidad para manumitir sus
esclavos, ¥ ejercieron la posesién y la usucapio. Se gobernaron por
medio de estatutos, "lex collegii", que las organizaba por lo comun
a semejanza del Lstado. No respondieron por los delitos de sus re-
presentantes y terminaban: por voluntad de sus componentes, por el
retiro de la autorizacidn, por la desaparicién de todos sus miembros

¥ por haber cumplido el objeto para el cual habian sido creadas.
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DERECHO GERMANICO

Afirman slgunos tratadistas, gue sl bien el Der;cho GCermé-~
nico conocid una gren variedad de asociacioneés, no tuvo fuerza de
abstraccidén suficiente, pira concebir un ente distinto de los in-
dividuos asociados.

tros por el contrario, afirman que el Derecho Germénico ccn-

siderdé las asociaciones con personalidad juridica propia, como el

tipo de "genossenschaft" que era una asociacién de individuos, reu-
nidos para alcanzar un fin comin de variada indole, econémico o mo-
ral, segin los casos.

Er cuanto a las fundaciones, los germanos no leg reconocieron

personalidad juridica.
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ED A D MBDTUA

Es en la Eded Media donde se plantea fundamentalmente la cues-
tién de las Personas Juridicas. En la segunda mitad de este periodo
higstérico, la doctrine teoriza sobre los problemas de las personas
sociales, pues el gran desenvolvimiento de la vida corporativa --gre
miog, cofradias, hermandades-- el influjo de la Iglesia y el debi-
litemiento del pcder real, colocaron ¢l asunto en primer planoc.

La Iglesia continudé beneficidndose de la personalidad que ad-
guirid durante el Bajo Imperio; gracias a ella, el concepto deduci-
do en Roma, se congervd en la Edad Media.

Lo mismo que los romenos, los juristas de la antigua Francia,
congideraron le personalidad cual una emanacidén del Estado. Las co-
lectividades no fueron licitas mds que en la medida que el Rey las
autorizd.

La idea que procedid al otorgamiento de los privilegios,-ver
sonalidad juridica- fué le del interés piblico. Por el bien pdblico
fueron autorizadas las Corporaciones de Oficios; las mismas asegura-
ron ﬁor sf, le vigilancia de sus miembros --su propia policia-- y era
mucho més eficaz que el poder real, el que se limité a una misidén de
inspeccidn.

Se reprochdé a la organizacidén corporativa, el naber frenado el
desarrollo econdmico. Es cierto gque en visperas de la Revelucidn Fran-
cesa, en presencia del poder real debilitado, las corporaciones se O-

pusieron a un liberalismo que parecidé necesario, pero es de hacer no-
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tar, que el gistema corporativo presidid durante varios siglos y
con felicided la organizacidn ccondémica, al asegurar grandes garan-—
tias a los productos fabricados y cualidades técnicas ciertas a 1los
miembros de la profesidn.

Los glosadores y los cancnistas reconocieron le personalidad
juridica de las asociaciones, pero unos y otros, discreparon en di-
versos puntos, sobre tode en materias de responsabilided. Les pos-
glogadores adoptaron una mezcla de ideas romanas, germénicas y de
los cenonistzas.

Hay que resaltar, que fué el Derecho Candnico el gue cons--
truye le teoria juridica de le Fundacidén (corpues mysticum).

Puede decirse, que al finaligar la Edad Media, la teoria de la
Persona Juridice se presenta sz causa de su complejo origen, como una
mezcla de los méAs opuestos principios y concepciones que, pugnando
por prevalecer, originaron perpetuas contradicciones e incongruen--
cias, g-rmen de las disputas que hebian de dividir més tarde la cien-

cia juridica.



LA REVOLUCION FRAHNCESA

En los dos primerocs tercios del siglo XVIII, las doctrinas
legalistas del conecepto del Derecho y las filoséficas de los en-
ciclopedistas, dieron al traste con el principio corporativo de lea
Edad Media, oponiendo a €1, uno esencialmente individualista. Esta
rcaccidn tendid s romper con el feudslismo religioso y civil que ge
apoyaba en las corporaciones para mantenerse auténomo dsl poder cen
tral del Estado.

La Revolucidn Francesas recogié en su legislacién, la tenden-
cia individuelizts, y aniquild los organismos intermedios entre el

ividuo.

(&1

BEatado y el in

La Revolucidn Francesa se jacté de haber proclamasdo el hermo-
50 principio de la "LIBERTAD DE ASCCIACION", como uno de los dere-
chos del hombre, pero suprimidé la perscnalidad juridica de las colec-
tividades. Esta autonomfa dio lugar a situaciones muy ambiglias.

En nombre de la "libertad" desaparecid la Personalidad Juri-
dica y en primer término la de las congregaciones. Bstas poseian
grandes riquezas gue el Estado apetecia; los filésofos criticaron

la acumulacién de los bienes que gquedsban fuera de la libre circula-

El Estado secuestrd bienes de las comunidades eclesiésticas

seculeares, de las corporaciones de oficio, incluso de los hospita-

les y hospicios, y pasaron a former parte de su patrimonio. La con-

vencién fué incapaz de administrar las obras asistenciales, motivo



par el cual, suspendidé la ejecucidén de la Gltima medida, y el Di-
rectorio resucité a la vida jurfdica a los hospitales, restituyén-
doles sus derechos,

En cuanto al principio de la "libertad de asociacidn'" tantas
veces alirmado en forma gloriosa por los Revolucionariog, fué amplia-
mente moderado. Pasd con la libertad de asociacidén como con la li--
bertad de pensamiento. Los miembros de las congregaciones fueron o-
bligados a separarse, pero sobre todo, en nombre de la "libertad" el
17 de junio de 1791, se promulgd la LEY LE CHAPELIER, que yrrohibid
toda agrupacidén, toda asocizcidén profesional; no se contenté con al-
canzar a las corporaciones, sino gue comprendid a las agrupaciones
sindicales y & las ascciaciones de socorros mutuos. La Ley de Le
Chapelier, indica claramente el sentido de tal prohibicidén: dejar al
ingividuo solo frente ol Ests=do.

En nombre del princirio de la libertad de comercio y de indus=-
tria, la Revolucidn dejé, en primer lugar, gue subsistieran las so-
ciedades con fin lucrativo, pero =z consecuencia de escéndalos finan-
cieros, la Convencién resolvidé la supresidn de las sociedades de ca-
pitales. El Directorio derogb esa disposicidén al devolverles a las

sociedades de comercio su plena libertad.
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NAPOLECH Y EL RETCRNO A LA LIEIRTAD

El Imperio Prencés fué triste escenario de las luchas que
contra las asociaciones desaté Napoledn. El Cédigo Penal de 1810
( Art. 291) suprimidé cesi entcramente la liberted de asociacidn ¥y
se mantuvo la vigencia de la Ley de Le Chapelier, con reéspecto a
las agrupaciones profesionales y obreras.

Se 1legé al siguiente sistemas a) las asociaciones de més
de veinte personas, debian ser autorizedasy a falte de autoriza-
¢idén, no solamente eran ilicitas, sino que sus miembros incurrien
en sanciones penales; b) las asociaciones zungue autorizadas, no
tenfian personalidad juridica; c) las asdciaciones, para obtener su
personalidad juridica, debian ser objeto de une segunda sutorize--
cidén, resultante de un decreto del Consejo de Hetado, en el gue se
les reconocia un fin de utilidad pubklica.

El sistema napolednico detuvo el progreso de las asocisciones
del siglo XIX. Fué aplicedo con extremo rigor contrs los sindicatos
profesionsles, que no pudieron constituirse més gue con el riesgo
del encarcelamiento de sus dirigentes. La Revolucidén de 1848 no tu-
vo consecuencies y la tolerancia del Gobierno ne se manifestd sino
a partir del Imperio liberal.

Cuande los sindicatos fueron autorizados en Francie por la Ley
del 21 de marzo de 1884, tenian detréds de sf{ un lergo pasedo de lu-
chas clandestinas contra el poder politico; de ahi el malestar que

todavia sufre hoy el orden social. La Ley enteriormente seralada,



permitié a los sindicatos profesionales constituirse libremente sin
autorizacidng les confirid gl mismo tiempo e ipso facto la persona-

1lidad jurfdicea.

fe T}

La nueva libertad de asociacién, fue proclamade en Francia, se

puede decir, hasta el lo. de julio de 1901, fecha en gue se derogé
el Art. 291 del Cdédigo Penal de 1810. Sin embargo subsistid un cri-
terio exacerbado para las congregaciones religiosas, cuya existen-
¢la y licitud fueron subocrdinsdos al Parlamento.

El régimen de las sociedades de fin lucrativo fue mantenido,
pero para librirse de la autorizacidn gubernamental, exigida para

las

(]

ociedesdes andnimas, los fundadores de las sociedades utiliza-
ron otra forma de sociedad por acciones, la '"comandita por acciones"
gue se constitufa libremente. Esta libertad condujo a escéndalos fi-
nacleros. Bl legislador, sin someter las sociedad en comandita por
acciones & la autorizacidn, reglamentd su constitucidén y funciona--
miento. Posteriormente abandoné la necesidad de la sutorizacién, pri-
meramente para las sociedades andnimas que tuvieran un capital infe-
rior & veinte millones de francos, y luego para todas las sociedades
anénimas, &l mismo tiempo que reglamentaba su constitucién y funcio-
namiento.

Hoy, la Declaracién Universal de los Derechos del Hombre, de-
claracién adoptada por las lNaciones Unides, proclama en su Art. 20
el siguiente principio: " Toda persona tiene derecho a la libertad
de reunidén y de asociacidén pacifica'", principio cue figura en nues-
tra Constitucidén Politica, como un legado de los que murieron en

aras de la libertad.
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TECRIAS JUSTIFICATIVAS DE LAS PERSONAS JURIDICAS

Uno de los problemas cue més ha fatigado y fatige hoy dia a
los juristes y filésofos, es comprender la existencia de sujetos de

derecho gque no sean persones naturales.

Entre las diversas tesis que se han formuledo para justificar
la existencia de las FPersonas Juridicas, dos son las més importantes:
la Teorfs de la Ficcidn y la Teoria de 1@ Realidad.

Dentro de la Teoria de la PFiceidn, cabe distinguir dos con-
cepciones: la Persone Juridica es una "ficcidn abusive de la doectri-
na" ¢ bien una "ficcidén dtil de la Ley". En cuanto a la Teoria de la
Realidad, puede decirse otro tanto, ¥y asi tenemos a la Persone Juri-
dica vista como una "reglidad Técnica" o bien como una "realidad ob-

jetiva.?
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Ciertos autores sostienen cue la Persona Juridica es una

FICCION, un mejor artificio, creado int®™il y abusivamente por la
Doctrina y que deberia eliminarse de la ciencisa juridicaJ

Los ataques & esta Teoria, han sido inspirados por diferen-
tes ideas. asi tenemos a'Rlanidl} para guien la Persona Juridica

s sl

es une concepcidn simple, pero superficial y falta que cncubre una
propiedad colectiva gl lado de la propiedad individual. Bejc el nom-
bre de Personas Juridicas hay que cntender la existencia de "bienes
colectivos™, en el estado o forma de masas distintas, poseidas por
grupos de hombres més o menos numercsos y sustrafdas 2zl régimen de
le propiedad individuel. Por consiguiente, estas pretendidas perso-
nas no existen ni adn de una manera ficticia, y es necesario rempla-
zar Utilmente el mito de las Personas Juridicas, por une nocidn posi=
tiva que no puede ser ctra que la de "PROPIEDAD COLECTIVA".

Este especie de propiedad, no debe de confundirse con la pro-
riedad individual en su estado de indivisién, la cual deja subsistir

™ S

la sutononfa de las partes individuales. Le Propiedad Colectiva, es
un estado perticular de la propiedad, gue tiene en si mismo su fin
vy su razén de ser, r que reposa en la agrupscién necesaria de las

persones, & las cuales pertenece hoy un gran numero de cosag, que
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deben ser puestas en esa forma, para prester a los hombres todos los

servicios de que son susceptibles y gque no estén dcstinadas a llegar

a ser un objeto de propiedad privaedsl No puede hsber sobre la tierrs,
termine diciendo el profesor francéé, otros titulares de derechos gue
los hombres.

Dos objeciones hay que hacer a le Teoria de Flaniol: L) se a-
plica dificilmente a las Personas Juridices que no son Corroracio-
nes, colectividades de individuos, como 10 son los hospitales y Fun-

P
daciones diversas;{g) al confundir la Propiedad Colectiva con la Per-
sona Juridica, se olvida de la naturaleza extrapatrimonial de muchos
de los atributos de £sta; el mismo objeto de las agrupeciones o fun-
dacionee dotadas de personazlidad, les confiere ciertos derechos pro-

pios, tales como la Soberania en el Estadoc, el derecho de defensa

a

de oficio en el Sindicato QObreroc, y finalmente, toda Persona Juridi-
ce tiene un domicilio, un nombre. Ninguno de esos derechos puede ser
considerado como perteneciente a los mismbros del grupo cuya perso-
nalidad ha sido reconocida; tiene por base al grupo mismo,f

Otros autores como Brinz y Bekker, creadores de la corriente
denoningds "PROPIEDAD DE AFECTACION", admiten aue determinsdos de-
rechos y obligaciones pueden ligar e unas personas fisicas con o--
tras, pero estiman que loeg dercchos ¥ obligaciones no tienen nece-
sariamente por bese a las éersonas. @tgﬁn esta corriente, existirian
patrimonios sin dueflos, basados en le afectacidén a un fin Gnico de
todos los bienes gue forman partc de ellos. Esta afectacidn tendria
el carécter de propictario. Tel seria el caso de los patrimonios

adscritos a los fines respectivos de las asociaciones, de las funde-

BiBLIOTECA CENTRAL
UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR




%

ciones y del Estado,

Argumentan que en el orden subjetivo, hay sdélo une categoria
de personas, las fisicas; pero en el orden objetivo hay dos cleses
de patrimoniog: los que pertenecen a una persona determinada --pa
trimonio personal-- y los qgue no perteneciendo a ninguna persona,

.
son atribuides a un fin ideal ¢ & un destino cualquiera. Més, esa
afectacidén o fin, no implica el nacimiento de un nuewo sujeto de
derecho ni constituye una Persona Juridica.

La corriente antes expuesta es a veces confundida con la de
la "Propiedad Colectiva" y rehusa ver un sujeto de derecho en el es-
tablecimiento o grupo de que se ftr=ta.

Jhering se suma & los contrarios de ls Teoria de la Ficcidn y
as{ tenemog que en su obra "Eespiritu del Derecho Rcmano", encuentra
su fundamento la Teoris Individualista o del Sujeto de Cclectividad.
Segin esta Teoria, sflo el hombre puede ser sujeto de derecho. El
derecheo no existe sino en provecho de aquél. Loe verdaderos suje-
tos de derecho no son las Personas Juridicas, gino los destinatarios
de los derechos colectivos: los miembros aislados de las corporacio-
nes y les personas beneficiedas eén la fundacién.

La llamada Persone Juridica dice Jhering, refiriéndose a las
Corporaciones, no es mis que la forma mediante la cual lcs miembros
aislados manifiestan sus relaciones juridicas al mundo exterior,
forma que ninguna importancia tiene para las relaciones juridicas
de los miembros entre si y que ha sido creada por un fin puramente

préctico.



En cuanto a las Fundaciones, la personificacidén es la forma
apropiada de un patrimonio & los intereses y fines de personas in-
determinadas. Bl eje de todo el mecanismo de las Fundaciones esté
en log destinatarios, esto es, en las personas naturales gue apro-
vechan sus beneficios.

Se puede argumentar contra la tesis sustentada por Jhering.
gue se puede gozar de ciertos beneficios sin ser propietario ni po-
der disponer de ellos. Los ciudadanos de uwm Municipio y los enfer-
mos no son propietarios del patrimenio del Municipio y del Hospital,
aun cuando disfruten de los mismos. Por otra parte, como observa Fe-
rrara, pueden existir Fundaciones sin destinatario o establecidas a
fevor de la Humanidsd sin distincidn.

A pesar de las doctrinas contrarias a la Teoria de le Ficcidn
Doctrinal, han surgido voces aisladas en su defensa en estos Gltimos
tiempos, y asi tenemos 2l juriste Mexicano Manuel Cervantes, gue he
expucsto su Teoria llamasds la "Incertidumbre del Sujeto de Derecho,
que envuelve una interpretacidén de la Teoria de la Ficeidn y combate
las objeciones contra ella dirigidas.

Se basa en las ideas de los jurisconsultos romanos: la Perso-
neria Juridica no representa otra cosa gue un caso de patrimonio o
de derechos sin sujeto ciertos o determinados, pero susceptibles de
determinarse. Mientras no ocurra la determinacién es cédmodo y 1itil
guponer la existencia de una persona ideal por medio de la Ficcién.

La Personalidad Juridica, inclugo la del Estado afirma Cervan-
tes, es una Ficecidén; pero este fiecidén no es una creacidén de la Ley
sino un producto cientifico pars resolver el arduo problema de la in-

certidumbre en el sujeto de derecho.
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Segiin esta teoria, las tnicas personas que realmente existen

i

son log seres humaggij Las Personas Juridicas, cuya existencia es
meramente ideal, son ficciones creadas por el Legislador; éste,
fundado en razones de interés general, supone la existencia de es-
tas personas, carentes de reslidad, haciéndolas jugar un papel a-
nédlogo al de las personas fisica£;3

Para Ducrocq, ¢l expositor mAs completo y preciso de la Teo-

ki

ris de la Ficcidbén, afirma en su obra "Curso de Derecho Administra-

tivo", que toda FPersona Juridica, aun el Estado, es una "ficcidén".

il

T agrega que sélo Dios tiene &l poder de hacer brotar de la nada
las perszonalidedes que tenga a bien crear.

La Teoria que ve en la Personalidad una ficcidén dtil del Le-
gislador, populerizada por Savigny y los deméds representantes de
la Escuela Histérica, domind sin discusidén haste la mitad del si-
glo XIX. Su falta de liberalismo hizo necer todas las teorias di-
vergentes.

Repréchasele un doble defecto: parte del postulado a priori
de que las personas fisicas son lss tinicas sujetas de derecho. De
esta afirmacidn, saca la consecuencia de que sélo la Ley puede per-
mitir a un establecimiento o ente colectivo el poseer un patrimonio.

Bgs de hacer notar, que por lo menos una Persona Juridica no
toma su personalidad del Estado y es el Estado mismo.

La Teoria de la Ircertidumbre del Sujetc de Derecho, rebate



la Fieccidn Legal. Se llege a demostrar, dicen sus partidarios, que
los tnicog verdaderos sujetos de derechos son las personas fisicas,
pues a2l determinarse el sujeto que se oculta tras la ficcién siempre
resulta, enlﬁltima instancia, un hombre o un grupo de hombres. El he-
cho de que la Ley acepte la Teoria de la Ficeidn, creada por los Ju-
riscongultos ¥ no por los Legisladores, no quiere decir, gué por esa
adopcidn, sbélo la Ley pucde permitir gque a un énte se le reconozca
la capacidad de adquirir y ejercer derechos. La Ley concede o limi-
ta el reconocimiento de la personalidad juridica, no en razén de la
Teoria cue acoge, sino a virtud de consideraciones sociales, morales
¥ econdmicas,

En cuanto a le personalidad del nstado, dicen los neoficcio-
nistas, el titular indeterminade e incierto de sue derechos; es una
masa de hombres, es el PUEBLO. El problema juridico gue presenta la
personalidad del Estado, no es otro que el de la incertidumbre del
sujeto de derecho ¥y la solucidn de este problema es la misme que ha

servido para todos los demés casos.
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TEQRIA DE LA REALIDAD

REALIDAD TECNICA

.Los seguidores de esta doctrina sostienen, que ninguna impo-
sibilidad hay en concebir derechos que pertenezcan a otros seres
que no sean lsg persornas humanas. M&s aidn, la natureleza de las co-
sas impone a menudo esta concepcidén. No se puede concebir sin dere-
chos propios al Estado, ni & muchas sociedades, asociaciones 0 esta-
blecimientos. Ser sujeto de derecho, lejos de ser una ficcidn, es
una realidad 1égica y a veces necesaria., El Derecho Romano habia
comprendido asi la personalidad juridica. Para ellosg las "universi-
tates" por la natureleza de las cosas, estaban llamadas a poseer un
petrimonio propio y el Estado no tenia necesidad de intervenir para
igualarla ficticiamente a individuos humanos. Su misidén era tan so-
lo 1la de autorizar su formacidn.

Pero este realidad de las Personas Juridicas se considera pu-
ramente técnica. Aparece como la traduccidén més simple y més 1légica
de fenémenos juridicos yva indiscutibles. En esta forma se evita que
choque 1a idea que constituye el fondo de los dos precedentes siste-
mes: que no pueden existir ldégicamente derechos sino en interés de
los hombres. Esto es evidente pero no impide que sea técnicamente
itil a los hombres y en su interés mismo, crear seres sobre los cua
les harén descansar derechos destinsdos a beneficiar a los indivi-

duos.
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REALIDAD OBJETIVA

Varios autores se han esforzado en demostrar que las Personas
Juridicas presentan los mismos caracteres objetivos que las perso--
nas fisicas, y responden en consecuencia, 2 la misma definicidén fi-
loséfica de la persona.

Han pretendido ver en la Perscne Juridica un organismo tan
completo y tUnico, como el de la persona humasna, puesto que la vi-
da de la asgrupacidn a que se¢ reconoce personalidad, es tan inde-
pendiente de la vide de sus miembros, como la vida del hombre es
independiente de la de cada una de sus células --teorfa orgédnica——.

Zittelman y Gierke, han reducido el concepto de personalidad
al de voluntad y se han esforzado en demostrar gue las agrupaciones
personificadas tienen une voluntad propia distinta de las de sus
miembros, lo que tasta para sentar su personalidad. Para probar esa
veluntad, Zittelman pone en parengdén dos férmulas aritméticas:

TR5 =2 b 8= +5 )

El doce sintético, aunque mateméticamente es igual al (7 + 5)
analftico, constituye una cantidad nueva del tode, cantidad que re-

presenta el momento de la unidad de la pluralidad.
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OTRAS TEORIAS

Ademés de lastesis antes relacionadas, pueden citarse¢la TEO-
RIA DE LA INSTITUCICHN, que constituye una teoria general del Dere-
cho, ¥ que explica tembién la esencia de las Personas Juridicas. En-
tre sus seguidores figurarcn: Hauriou, Renard y Delos,.

La Institucidén, dice Hauriou, &s una idesa de obre o de empre-
sa que se reeliza y dura juridicamente en un medio ‘social. Para su
realizeacidn se orgeniza un poder que le procura Srgenos, y entre
los miembros y la idea, hay manifestaciones de comunidén dorigidas
por los érganos del poder.

Juridicamente hay Institucidn cuando una misme idea es com-
partida por un grupo de personas. Pero, segin el modo como la idea
se hace efectiva, hay que distinguir dos clases de Instituciones:
le institucién-cosa y lg institucidén-persona.

En la Institucidén-persona, la idea se e¢ncarna en una idea de
obra o de empresa; asi, el cumplimiento de una misidén de teneficen-
cia. Log individuos que comparten la idea, ge apresuran a realizar-
la y la actividad que se desarrolla gueda afecta o imputada 2 esa
misma idea. Aunque el sujeto eficiente de la accidén fisica es un
ser humeno, el sujeto final es la idea de empresa, gue en el actuar
le los miembros encuentra el cuerpo de su realizacién. Si la idea
de beneficencia he determinado la accidn de los individuos, esa idea
se ha convertido en ente de accién y agente de efectos juridicos, y

gi todo agente de efectos juridicos es sujeto de derecho, la idea



i’i

gerd entonces sujeto. De anf que se dige que le Institucidén es Per-
SOoNa.

TECRIA HORMATIVA DE KELSEN.- De acuerdo con su Teorfa Pura
del Derecha, Kelsen llega a la conclusidén de que la nocidn de Per-
sonea, para el Derechc no es una realidad, sino un concepto inmanen-
te 2l mismo orden jurfdico y comin a todes sus manifestaciones po-
sibles. La personalidad en sentido juridico, ya se trate de un in-
dividuo o del grupo, no e€s una realided o un hecho, sino une catego=
ria jurfdica, un producto del Derecho y que por si, no implica nece-
sariamente ninguna condicién de corporalidad o espiritualidad en
guien la recibe.

- E1l mundo del Derecho es un mundo normativo y &ésta no es en si
mismo sino una imputacidén; previste un hecho-condicién, la rorma or-
dena gque se produzca un efecto cosetivo, €l gue ha de imputarse a
elguien, ya2 sea un individuo o una colectivided. Ese "alguien" wvie-
ne a constituir el destinatsrio de la norma, o sea el término de la
imputacién y por consiguiente el sujeto de derecho, llamado Persona.
El hecho de que la norma atribuya a alguien un derecho o un deber,
constituye a ese alguien en Persona, sin interesar que sea un indi-
viduo o una colectividad.

TEORI4 ELECTICA DE TIPO REALISTa.~ Bonnecase ha esbozado una
doctrina de tipo realista d¢ las Personas Jurfdicas, que armoniza
en lo posible los diversos puntos de vista con lo que se ha preten-
dido ceracterizar la subjetividad ju!idica, tales como el concepto
de "interés", el de la "voluntad" y el de la "organizacidén".,

Concreta su pensamiento el profesor Bonnecase €én cinco propo-
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giciones:

1.- La Persona Juridice supone ls existencia de un interds
colectivo en oposicidén a ls personelidad fisica, que ¢s la expre-
gifn del conjunto de los interecses inherentes a cada individuo y
gue se impone a la proteccién del Derccho.

2.- La Persona Juridica, requiere la existencia de un organis-
mo dgstinado a concentrar los esfuerzos de los asociados o el apro-
vechamiento de los bienes comunes, pare la realizecidén del objeto
gue rige el interés colectivo en juego, en cada casg.

3.~ La Persona Jurfidica lleva consigo, de parte de sus miem-
bros o beneficiariod, la condicidén real, supuesta o impuesta, del
interés colectivo en juego y del fin realizado o por realizarse
en funcidén de ese interés.

4.~ Bl reconoccimiento de la Persone Juridica se impone cien-
tifica y racionalmente tan prento como un grupo o una obra reviste
une individueslidad social suficientemente caracterizeada.

5.~ La nocién de Persona Juridica es una. La Persona Juridi-
ca y la persona fisica se confunden en la nocidbn de sujeto de de-
recho. Por otra parte, la existencis de la Persona Juridica dcpende

de la persona fisica; hay un lazo indisoluble entre ambas.



CONCLUSIONES

En tesis filoséfica y adn juridica, nos encontramos lejos de
le meta en lo gue respecta al problema de la naturaleza de las Per-
sonas Jurfdices. La dificulted del tema, complicedo con las varias
aportaciones doctrinales, emenadas de campog diverscs, no parece en
el estado actual superado.

Si bien es cierto que las diversas teorfas han iluminado gran
parte del campo de las Personas Juridices, también es cierto que
han complicado algunos puntos bédsicos. Puede decirse, que ninguna
teorfa ha logrado constituir le exprcsién autorizade del pensamien-
to actual; en casi todas hay puntos de vista aprovechables pare la
totel vigidén de este problema, que en definitiva no es otro que el
general del sujeto del derscho.

En 1o que hoy existe una gran mayoria de opiniones concordan-
tes, es el rechazo de la clésica teoria de la Ficeidn, sin embargo
no faltan voces eisladag que la defienden.

La doctrina moderna ha dejado en claro gue no se contraponen
como términos aentegénicos, lo natural y lo juridico. Si en la con-
sideracidén del sujeto de derccho, se adopta el punto de vista tele-
olégico, las Personas Juridicas son perfectamente naturales, porque
su ceuse final es giempre la satisfaccidén de las necesidades y el
cumplimiento de fines humenos naturales., Si se parte del punto de
vista de la "volunted", se llega a ls conclusién de Goroviseff, que

la base de la Persona Juridica en €l conjunto de voliciones sucesi-



vas de los diferentes elementos del sujeto de derscho colectivo =

-~fundador, administredor, destinatario--. A su juicio no es el suje-
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to mismo el que creado por el derecho, sino solamente el estado

del sujeto, en tanto se le reviste de la proteccidén que el derecho

asegura a las voliciones de los hombres, voliciones que, en si mis-
mag, son siempre naturgles, ya se trate de las voliciones de un so-
lo ihdividuo o bien de una conjuncién de voliciones de varios indi-
viduos --Persona Juridica-- pero que no pasan a se¢r juridicas, tan-
to en ¢l primer caso como eén €l segundo, sino por la proteccidn gque
les asegura el Derecho.

Dentro de la legislecién positiva de todo Estado, se descubre
en Gltimo término, en le creacidbn de la Persona Juridica, un elemen-
to real y un elemento arbitrario. El elemento resl esti constituido
por aquellos intereses que el nuevo ente estd llamado a tutelar, e-
lemento que naturalmente preexiste al reconocimiento de la persona~
lidad, artificio por medio del cual el particuler ordenamiento juri-
dico positivo, concede proteccidn a intereses v situaciones gue en
otros ordenamientos pueder muy bien encontrar distintz tutela.

Si bien es cierito que la Teorfa de la Realidad explica muchos
problemes que plantean las Personas Juridicas, tembién lo es que hay
cucstiones en gue no se divisan las ventajas pricticas de adoptar
une concepcién u otra. Asi se dice que la sutorizecidén del poder pi-
blico tiene en lz Teorfa de la Piccidn un valor "constitutivo" mien~
tres que en la Teorias de la Reglidad tiene un valor puramente "decla-
rativo". Pero la verdad es que la Persona Jurfidica solo e¢s tal, cual-

gquiera que sea la doctrina gque se adopte, desde ¢l momento que el po-
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der pGblico les presta su reconocimiento; antes no es sujeto de de-
recho, ni en acto ni en potencisa.

También se dice que dentro de la Teorie de ls Ficcidén las Per-
sonas Juridicas tienen la capacidad conferida por la Ley y que den=—
tro de la Teoria de la Realidad, en cambio, estén investidas de am-
plia capacidad de derecho, salvo restriccidén legal expresa. Tampoco
esta afirmecidn es totalmente exacta. Los ordenamientos juridicos
positivos reconccen & las Personas Juridicas la capacidad necesa--
ria para lograr sus fines. La mayor o menor qapacidad no estd deter-
minada por una teoria u otra, sino por las condiciones politicas,

sociales y econémicas de la &poca.
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CLASIFICACION DE LAS PERSCONAS JURIDICAS

Las Personas Juridicas pueden agruparse en dos grandes ramas,
atendiendo a su funcién: Personas Jurfidicas Pdblicas --o de Derecho
Pﬁblipq—— y Personas Juridicas Privadas --o de Derecho Privado--.

Dentro de las Personas Juridicas de (Derecho Privade se die-
tinguen las Sociedades o Personas Juridicas gue persiguen el "lucro"
de sus asociados y Personas Juridicas que no persiguen tal fin de
lucro, entre las que se encuentran las Corporaciones y Fundaciones.

El criterio de distincidén entre Personas Juridicas de Dereche
Piblico y las de Derecho Privado es incierto. Los autores adoptan
diversos puntos de vista, algunos vagos e imprecisos.

=

Entre los criteri

o

s distintivos pueden sefialarses

A) Iniciative pera la creacién del Ente: En las Personas Juri-
dicas de Derecho Pidblico, su existencia emana de las reso-
luciones de las autoridades constituidas. Las Personas Ju-
ridicas de Derccho Privado, nacen de la iniciativa de los
particulares.

B) Potestades Pdblicas: Las Personas Jurfidicas de Derecho Pi-
blico estén dotadas de potestades pdblicas, es decir que
gozan del atributo denominado "imperio" en virtud del cual,
pueden dictar normas de carécter obligatorio. Las Personas
Juridicas de Derecho Privado, carecen de tal potestad; sin
embargo, se objeta que hay entes privados con andloga potes-

tad: los concesionarios de servicios piiblicos.



C) La Naturaleza del fin: Las Personas Juridicas de Derecho

Pdblico, tienen

(&2
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jeto servir fines pdblicos, fines de
las mismes asutoridades dentro de la esfera de accidén que
les esté sefialada. Las Personas Juridicas de Derecho Pri-
vado no estdn llemadas a realizar fines de los poderes pu-
blicos, sino log propésitos personales de los asociados o
fundadores.

D) Fuente de los recursos: Los recursos de las Personas Jurf-
dices de Derecho Pdblico, para cumplir con sus fines socia-
les son proporcionedos por la generalidad de los habitan-
tes del Estado a2 que el ente pertenece. Las Personas Juri-
dicas de Derecho Privado obtienen sus recursog de los indi-
viduos que las componen o egtablecen.

slgunos autores consideran necesario examinar la estructura

de la Persona Jurfdica, y agregan que la de Derecho Pdblico se ca-
racteriza por estar enmarcads en la Administracidén Pidblica: creacidn
por el Estado, atribucidén de una potestad de imperio y el contralor
administrativo a que se halla sometida.

Es de hacer notar, que ningln criterio aislado sirve para ca-

racterizar a una Persona Juridica de Pdblica o Privaeda: es preciso

analizar el conjunto de factores prevalecientes.
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PERSCINNAS JURIDICAS DE DERECHO PUBLICO

Puede decirse que Personas Jurfdicas de Derecho Piiblico, en
gentido estricto, son aguellas gue ejercen el "ius imperii" entre
las que tenemos el Egtado, ¥ los entes administrativos menores ema-
nados de él. También se considera como Persone Juridica de Derecho
Piiblico a la Iglesia, que tiene una posicién especial en el Derecho.

En un sentido lato, considérensc asi{ migmo provistas de ca--
ridcter piblico, aquellas personas juridicas que, aunque no ejercen
el "ius imperii", tienen un fin de utilidad pdblica, como son las
instituciones de beneficencia.

Anelizar las principales Personas Jur{dicas de Derecho Pébli-

co, serd el objeto de las siguientes seccicnes.



Siguiendo la dogmitics comdn, pucde afirmarse, que los requi-
sitos necesarios para que pueda existir une Persona Juridica son:

A) una entidad superindividual con una capacidad natural de

querer y obrar en relacién con ciertos fines;

B) el reconocimiento jurfdico de &sta.

Es de hacer notar, que el reconocimiento es necesario aln pa-
ra el hombre, como ser humeno que es, pero la diferencia esté, en
gue miéntras hay uns norma generel del Estado, que establece que to-
do hombre, en cuanto tel, es sujeto de Derecho, los entes colecti-
vos en cambio, no son reconocidos por regla general, sino en cada
caso particular, mediante un acto adecuado.

Pero en cierto modo constituye unea excepcidén a esta regla la
Persona Jurfdica "primera y fundamental", esto es: el Estado.

El Estado, en un orden juridico, constituido positivamente,
es el sujeto del mismo ordenemiento, y por lo tanto, es el sujeto
de derecho por excelencia; su existencia es el antecedente de toda
otra existencia jurfdica, por lo que puede decirse que tiene en si
mismo su propio reconocimiento. Pero no obstante, el Estado subsiste
en cuanto es reconocidoe por los ciudadanos que lo componen; pero
tambi¥n es necesario, para que su actividad alcance la plenitud, que
no le falte el reconocimiento de los otros Estados, con los que co-
munmente se halla en relacién.

Algunos autores como Dugit lo niegan. Afirman que la persona-



lidad del Estade no existe, ni en Derecho Pfiblico ni en el Derecho
Privado. Todos los derechos y obligaciones que se hacen radicar en

™

le personalidad del Estado pueden aplicarse, sin necesidad de inven-
tar esa personalidad, como una cooperacidén de gervicios piblicos or-
ganizados y controlados por los gobernantes.

Otros autores como Berthelemy y Ducrocq, limitan el peconoci—
miento de la personalidad juridica del Estado al campo del Derecho
Privado. dgregan que considerado como Poder Pidblico no debe ser re-
putado como una Persona Juridica. Los actos de autoridad que ejecu-
tan los administradores no implicen la existencia de una Persona Ju-
ridice, en nombre de la cual son hechos. Los actos de autoridad sim-
plemente los ejecutan los funcionarios que detentan el Poder Pdblico.

Laband y Kellinek atribuyen al Estado doble personalidad juri-
dica -~de Derecho Piiblico y de Derecho Privado--. Se ha objetado a
esta doctrina que la doble personalidad, sélo seria admisible, si
se mostrara la duplicidad de fines u objetivos del Estado, lo cual
contradice ¢l concepte unitario que de éste tiene la doctrina moderna.

La corriente en voga, reconoce al Estedo una personalidad juri-
dica "inica", con proyecciones en el campo del Derecho Pdblico y en
el Derecho Privedo. Michoud afirma que el Estado, es una persona ti-
tuler de derechos de soberania a2l mismo tiempo gue de derechos patri-
monigles. En ciertos casos actida por via de mandato y desde un pla-
no de superioridad con respecto a los individuos; no asi en otros;
en que ectda en un plano de igualdad con estos Ultimos.

Cuando el Estado realiza actos de poder soberano queda regido

por el Derecho Pdblico, y cuando realiza actos patrimoniales, por el



Dexrecho Privado.

E1l Estado Hpoder pﬁ}:licon ¥ el Estado Persona St Py AL ER
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recho Privado, constituyen un mismo y solo sujeto de derecho. Si =e
le divide arbitrarismente, se frecciona al Estado en dos personali-
dades, lo que trae consigo conseccuencias inaceptables. Se llegaria
el caso, de sostener esa tesis, que el Estado poder piblico, no es
responsable de los actos ejecutados por el Estado persona privada,
y reciprocamente. Sin lugar a dudas, puede ser htil, desde ciertos
puntos de vista, distinguir en el Estado las dos faces de su perso-
nalidad, pero nunca se llegard o una teorfe satisfactoria, si no se
mantiene el principic de que todos los actos del Estado deben ser
considerados como los de una PERSONALIDAD UNICA, que tiene solamen-
te Organos diferentes y manifestaciones diversas.

Bluntachli definidé el Estado como LA PERSCNA POLITICAVNENTE
ORGANIZADA DE LA NACION DENTRC DE UN TERRITORIO DETERMINADO. En cuan-
to a1 concepto de NACION, no hay unanimidad de criterios para carac-
terizarla y puede decirse que "es un grupo de personas pertenscien-
tes a una misma raza, ¢ue hablen un mismo idicoma y gue tienen unas
mismas tradiciones y aspiraciones histéricas". Cabe afirmar gque lea
nacién eg un pueblo en su unidad natural e histérica.

Nuestro legislador, aplica al Estado numerosas digposiciones
de Derecho Privado, cuando actda en la 6rbita de &ste, como veremos
en el Capftulo V de este trabsjo, al trater de le LEGISLACION, pero
es de hacer notar, gue emplea el término NACION como sinénimo de ES-
TADO, Asf lo considerd don Andrés Bello en su obra "Principios de

Derecho Internacional, redactor del Cédigo Civil Chileno, que sir-
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vié de inspiracién a nucstro Derecho Privado.

El Estedo, considersde en su capacidad patrimonial o rentis-
tica, es denoninado FISCO,

Huelge decir, que como persona de Derecho Piblico, capaz de
contraer obligaciones civiles, el Fisco estd sujeto al derecho co-

min.
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La Organizacién administrativa del Estado, puede revestir di-
versas modalidades, pero los tipos a que pueden reducirse son dos:
el réginen de Centralizacidn y el régimen de Descentralizacién.

Se dice que existe Régimen de Centralizacidén Administrativa,
cuando los 6rganos ze agrupan, unos respecto a otros, en una situa-
cidn de dependencia tel, gue entre todos ellos existe un vinculo,
que partiendo del Srgsno situado en el més alto grado de ese orden,
los vaya ligando hasta el drganc de Infime categoria, manteniendo en
esa forma, la unidad del Poder Administrativo.

Sucede eén elgunoz casos, que el Estado, para dar satisfaccién
2 las ideas democréticas y para hacer mdés eficez la realizacidn de
sus atribuciones, hace cesar esa situacibdn de dependencia que se
traduce en "unidad" y permite el establecimiento de organizaciones
administrativas, destinadas a dirigir los intereses colectivos de
una determinade circunscripcién territorial (descentralizacién por
regidn).

La descentralizacidén por regidn, significa la poeibilidad de
una gestidn més eficaz de los servicios piblicos y por lo mismo, una
realizacidén méds adecuada de las atribuciones que al Estado competen.

Se han seflalado algunos inconvenientes a este clase de régimen,
entre otros, que debilita el Poder Central y le impide en un momento
dado satisfacer eficazmente las necesidades colectivas, porque no tie-

ne dicho Poder facultad respecto a las asutoridades descentralizades,
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para irlas adaptando a las necesidades de oxden préictico, con la mis-
ma facilidad que adapte la orgenizacidn centralizada.

Siendo la organizacidén municipal la forma en gue nuestro le-
gislador ha adoptado la descentralizacidén por regidn, es del caso
referirse a. ella.

EL MUNICIPIC no constituye una unidad soberarna dentro del Es-

(14

tado, ni un Poder que se encuentre a lado de log establecidos por la
Constitucidén. Es una forma en gue el Estado descentraliza los servi-
ciogs piblicos correspondientes & una circunscripcidén territorial de-
terminada, y asi{ tenemos que nuestro Territorio para la administra-
cifn Polftice se divide en Departamentos, y para el gobierno local,
estos se dividen en Municipios.

El origen de los poderes gue implica la organizacién munici-
pal, he sido muy discutido, y ee ha pensadoc gue los dercchog de
lae colectividades locales, son derechos propios, atribuidos a una
personelidad juridica constituida por acto colectivo.

También se ha sostenido, que el Zstado, pera obtener de los
particulares la colaborscidn de los servicios pdblicos, puede esta~
blecer: o el derecho de intervenir en las funciones estatales o la
obligacién de prestar tales servicios. Tales derechos y obligecio-
nes pueden atribuirse a individuos o grupos, entre los cuales exis-
ta un orden social y una organizacidén semejante & la de una asocia-
¢idn de Derecho Civil. Se dice en efecto, que la asociacién de ve-
cinos que constituye un Municipio, puede concebirse dentro de los

lineamientos del Derecho Civil, y= gue en realidad los motivos de



su formacidn son los de administrar los intereses de la localidad,
la conservecidén del orden de esa localidad, ¢tc. Pero como para la
realizacidn de esos fines, no bastan las atribuciones que el Dere-
cho Civil le reconoce; ¢l BEstado proporciona a la colectividad cier-
tas prerrogativaes de orden pidblico, de donde se colige que es =1 De-
recho Pdblico &l gque le corresponde dar fisonomia especial al Muni-
cipio, porgque sélo con la concesidn de esas prerrogativas se hace po-
sible que maneje sus propios intercses.
Las prerrogetivas otorgadas sop de "autoridad", para gue los
representantes de la colectividad puedan imponer sus decisiones y
es de considerarlas como derechos en favor de la asociacién o como
obligaciones a cargo de la misma y en favor del Estado, que en esa
forma descarge de la necesgidad de atender losg intereses puramente
locales.
Esta concepcidn del Municipio, ha llevado a la Teoria Clésice
o gefialar como caracteres de la Descentralizacién por Regidén, cuyo
tipo mds importente lo constituye la Organizacién Municipal, los si-
guientes:
A) Existencia de una Percona Jurfdicag
B) Concesién de parte del Estado, de derechos phblicos en fa-
vor de esa personalidad;
C) Creacidn de un patrimonio cuyo titular es la Persona Juri-
dica; ¥
D) Existencia de uno o verios Srganos de representacién de la
Persona Juridica.

En las ideas de la Teorfa Clésica se ha inspirado nuestro le~



gislador, y asi tenemos que el Municipio tiene su creacidén o recono-

cimiento, como Persena Juridica, en nuestra Constitucidn Politica

hi

(Art. 105 inc. 2o0.) de lz cual deriva su situacién dentro del Esta-
do, su orgenizacidn, cus atribuciones y los medios de gue dispone
pers aciuar.

Es de trascendental importancia Juridica y polftica, el prin-
cipio de "Autonomfa Municipal" gque establece la Constitucién Poli-
tice, ¥ que opera frente a la organizacidén central del Estado, en-
conirando su origen en el sistema popular de eleccidn establecido,
para designar a los representantes del Municipio, lo gue trae come
consecuencia, el contrel que la opinidn piblica ejerce sobre los &ac-
tos discrecionales de las autoridades que designan, en t2l forma,
que dicho control sustituye al que, en el Régimen de Centralizacién,
realizan lasg autoridades superiores respecto de las inferiores.

Es de hacer notar, gue respetando la eutonomia municipal, el
Estado, a través de sus poderes, conirola loes actos realizados por
log Municipios, y asi tenemos, ¢démo el Poder BEjecutivo esté sutori-
zado pere le aprobacidén de actos municipales y sobre todo, pare ve-
lar por 61 estricto cumplimiento de lag Leyes.

El Municipio, de ecuerdo con muesiro sistema constitucionel,
tal como se deja indicado en péginas enteriores, es una Persona Ju-
ridica, propietaria de bienes rafces y con capecidad de adquirir de-
*echos y contraecr obligaciones.

Se rigen por Leyes de Derecho Pdblico, pero es de hacer noter
que, dentro de nuestro ordenamiento juridico, le es aplicable el De-

recho Privado.
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INSTITUCIONSES AUTUHOMAS

Bl Estado tiene también encomendada, la satisfaccién de nece-
sidades generales que reouieren procedimientos técnicos. Los servi-
cios que con ese cobjeto se organizen ccnviene desprenderlos de la
Administracién Central, pars ponerlos.en manos de instituciones téc
nices que geranticen su eficez funcionamiento, a los cuales deberd
constituirseles un patrimonio que sirve de base a su sutonomia.

8¢ han seflaledo a dicho sistema ventejas e inconvenientes.

Los partidarios de dicho sistema argumentan:

A) Entregar el manejo de un scrvicio técnico a guienes tienen
la preparacidén técnica necesaria, cg procurar la eficaz sa-
tisfaceidn de las necesidedes colecctivas, cuye atencidén co-
rrespende al Estedo.

B) Dar cierta zutonomia al servicio técnico, a la vez que des-
cargar el Poder del cumplimiento de serias obligaciones,
contribuye a la realizacidén de ideales democraticos, por
dejar que los mismos intecresados en los servicios interven-
gan en su manejo.

C) Crear un patrimonio especial a los Sérgenos descentraliza-
dos, independiente del patrimonio general del Estesdo, &s
facilitar y atraer libcralidsdeés de los particulares, pues
saben que ellas irén a servir pare el desarrollo del servi-
cio descentralizado y no a confundirse con la masa general

de los fondos pdblicos,
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D) Como el Srgeno descentralizado puede lleger a sostenerse
con Sus propilos reoursgos, existe uns venteja evidente para
el Bstedo ¥y pers los contribuyentes, pues no seréd necese~
rio el impuesio como fuente indispensable pera el sosteni-
mniento de dicho servicio.

Los contrerios a dicho sistema han argumentados:

A) GQue los organismos descentralizados pueden presentar, dada
su autonomfa, scria resistencia a la realizacidn de las re-

formas necesarias, & fin de adaptarlos a las necesidades gue

H

deben satisfacer.
B) La multiplicacidn de tales organisgmos, puede originar riva-

lidades entre ellos, lo cuzl treeria coxo resultado el des-

orden en leo Jdninistrecidn.

‘

C) Bl organismo doscentralizado con presupucsto eéspeciasl viene

iis]

e contrariar €l wrincipio técnico fundementel de la unidad
del presupuesto del Estado, con las naturcles consecuencias
de inecertidumbre ¥ desorden finenciero.
Fege 2 la corriente existente contra los organismos dcscentra-
lizados, no he sido pocsible detener dicho movimienta.
Son carecteristicas de los organismos descentralizados las si-
guientess
L) Constituyen servicios piblicos creados por el Estado, para
llenar une necesidad pudblica.
B) Gozan ée Personalidad Jurfdica.
C) Disponen de recursos propios, dados por el Legislador, para

formar su patrimonic o asegursr su funcionamiento.
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D) Se administran con relativa autonomia respecto del Poder
Administrador.

E) Son fiscalizedas por los orgenismos fiscalizadores de la
Administracién del Estado (Corte de Cuentas de la Repdblica).

F) Se rigen por un régimen legal especial.

Nuestra Congtitucidn Politica, sl referirse a los orgenismos
descentrelizados, hace surgir una duda en lo gue al patrimonio de los
mismos respecta. Bl Arxt, 121 dice:

"Cuando la ley no autorice se podrf separar bienes de la me-
sa de la Hacienda Piblica.o asignar recursos del fondo gene-
ral, para la constitucidn o incremento de PATRIMONIOS ESPE-
CIALES DEL ESTADO, destinados = instituciones piblicas que
persigan fines culturales, de salud pdblica, de asistencia,
de sezuridad social, de fomento econdmico o gue tengan por
objetivo, incrementar la pequefia propiedad urbana ¥y rural,
el servicio de telecomunicaciones y €l de correos."

Como puede verse, se alude a PATRIMCNIOS ESPECIALES DEL ESTA-

DO, destinados a Instituciones Piéblicas, de donde surge la interro-
gante de si los bienes de lag Instituciocnes Auténomes, efectivemen-
te constituyen su propio petrimonio, o por el contraric, son patri-
monio del Estado; y en tel caso, los orgznismos descentralizados,
no son misg que meros administredores.

Las opiniones estdn divididas. Los partidarios de la tesis
que sustenten que los biencs de las Instituciones Auténomss son pa-
trimonio del Estado, argumentan que el artfculo constitucional es
claro y que por consiguiente, no debe desatenderse su tenor literal
con pretexto de consultar su espiritu. Es de considerar sin embargo,

la tesis contraria, ya que 2l separar bienes de la masa de la Hacien-

da. Piiblica o asignar recursos del fondo general y destinarlos a or-
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ganismos gue gozan de Personalidad Jurfdica, lo gue en realidad se
estd haciendo, por parte del Estedo, es una tradicidn, ya que tales
bienes o recursos pasen 2 former parte del patrimonio del Instituto
favorecido. Esto asi debe centenderse, sin perjuicio de considerar
gue los bicnes de las Institucicnes Auténomas, por el hecho de for-
mar perte del patrimonio de Personas Juridicas, distintas e indepen~
dientes del Estado, no dejen de¢ ser "bicnes de Derccho Pdblico; tan
es asf, que son fiscalizadas por los orgenismog contralorcs del Es-

vado., Esta fué la idea gque inspiré =2l legislador constituyente.
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Iglesie Catdlica, ticne la condicién de Persones Mozrel
—-Jurfdica-~ nor la nisma ordenacidén Divina, ¥ asf{ lo ha reconoci-
do ¢l C8digo de Derecho Candnico v Legislaecidén Complementaria, al
plasmar tal prinecipio cn el canon cien.

Dentro de la Iglesin existen otras Personas Morales, de infe-
rior categorfa, que adquieren su personalidad por prescripeidn del
Derecho o por conccsién cspecial del Superior Eclesifstico compe~
tente, que tenga jurisdiccidén Eniscopal, dado por un Decreto formal
¥ parc un fin religioso o caritativo.

Segin el Derecho Candénico, la Persona Moral puede ser por su
constitucibén "Colegiada" o "No Colegiada", ya sea gue conste de per-
sonas o de bienes; por razdén (: la sutoridad que la constituye ouede
ser "Piblica", si he obtenido la asprobacidn de la legftima sutorided,
¥y "Privade o Colectiva, llamada impropiamente Persone Moral, si te-
niendo los otros clementos, carece de la aprotacién conetitutiva.

La concurrencia de tres personas fisicas, eg indispensable pa-
ro constituir una Personz Moral Colegisda.

Como puede verse, el Derecho Candénico reconoce la pérsonalided
de la Iglesia Catdlica, la cual es de origen Divino,

Desde el punto de vista juridico, cs de hacer notar que nuss-
tres Constituciones han gerantizado el libre ejercicio de todas las
religiones, sin mds limites gue el trazado por la moral y el orden

piblico. Wo obstente, le Iglesia Catélica, gozsba ya de Personalidad



Juridica de Derecho Pdblicn, En efceto, el Art. 542 del Cédigo Civil
vigente dices

"Las corporaciones y fundaciones de Derecho Pdblico

como la nacidn, ¢l fisco; las municipslididedes, les

iglesias y los establecimientos gue ge costeen .con

fondos del Nresrio, se rigen por leyes y reglamentos

especicles, y en 1o que nc esté expresamente dis--

puesto en ellos; se sujeterdn » las disposiciocnes

de este tituloc."

La citeda disposicidén eparcce con la misma redeccidn en la

W

Edicidn del Cédigo Civil de 1880 como el &rt. 574; en la 'de 1893,
como el &rt. 6203 en la de 1904, como el irt. 547; y en las de 1912,
1927 y la actual --1947-- como el &rt. 542. Esto se debid, induda-
blemente, e gque nuestro legisledor se inspird en el Cédigo Civil Chi-
lenc, el que fué dictado bajo el imperio de la Constitucidén de 1833,
que establecfa que la "Religidn de le Repidblica de Chile es la Caté-
lica, dApostdélice y Romanz, con exclusidn del ejercicio piblico de
cualquiera otra".

Es de notar, que entre las Personas Juridicas de Derecho Pi-
blico, que enumere por via de cjemplo el Art. 542 C., sefiale "LiS
IGLESIAS". Si bien es cierto que genersliza, sblo se refiere a las
del culto Cetélico, porgue sblo estas podfan existir a la fecha en

ue se dictd el Cédige Civil Chileno.

La Asemblea Nacional Constituyente de 1945, siendo Presidente
de la Repdblica el Genersl Szlvedor Casteneda Castro, con fecha vein-
tinueve de noviembre del afio antes citado, emitidé el Decreto No. 251,
cuyo iArt. lo,., decia:

"Pifnese como Congtitucién Polftice de la Repiiblica, la decre-
teda el 13 de agosto de 1886, con lzs siguientes enmiendas:



C) Se agregan al final del irt. 12 los eiguientes incisos:
Los templos y sus dependencias estarin exentos de toda cla-
se de contribuciones sobre inmuebles.

El Estado, RECUNCCE LA PERSONLLIDAD: JURIDICA DE LA IGLESIA
CATOLICA, rcpresentative de le religién que profesa la ma-
yoria de los salvadoreiios. Las demds iglesias podréin obtener
el reconocimiento de su personalidad juridica de conformided
con le ley."

Fué asi cono 1la personalidad de la Iglesia Catdlica figuré
como precepito constitucional, gl ser reconocide por 2l Estado en
nuestre carta fundamental.,

En le Constitucién de 1950 wvuelve aparecer dichoe precepto
bajo el Art. 16l:

"Se reconoce la Personslidad Juridica de la Iglesia Catélica,
Les demés iglesiae podrén obtencr, conforme a la Ley, el re-
conoecimiento de su personalidad.!

Y en nuestra actual Constitucién Politice, esté consagrado

igual principio ( Art. 161) como un sentir del pueblo sslvadorefio,

que en su meyorie profesa la Religién Catdlica.



PARTIDOS FPOLITICOS

No se puede traotar de le Democracia sin aludir o grupos socia-

les que sgin crearlos ells,; son inexcusebles para el desarrello de la

]

misma. La existencia de los Partidos Politicos derive del hecho de
gque en la democrecie la sociedad esté destinesde a dintegrerse de mo-
do permenente en el Estado; pero como quiera que, por una parte, los
intereses meterisles y espirituales de la sociedad no son homogéneos,
gino heterogénecs, y que por otra, esta heterogeneided rcbasa a los
individuos perticulares pera dar lugar & intereses materisles y es-
pirituales comunes a plurelidades de individuos que & su vez consti-

tuyen grupos parciales dentrc de 1

(8]

totelidad social, de aqul la e-
xistencia de organizeciones compuestas por aquellos cue pretenden de-
fender sus intereses a trevés de la accibn estatal, y que para ello
han de entrar en concurrencia con orgsanizaciones del mismo tipo, pe-
ro de distinto contenido.

El Partido Politico puecde definirse diciendo que es un "“grupo
de personag organizadas con &l Tin de éjercer o de influenciar el
poder del Estado pere realizar total o parciaslmente un prograns de
gobierno de carfcter general."

La sociologfa y la sicologia explican el hecho de su existencia
cono fuerzes que despliegen poder social haciaz la conformacién del
Egtados le polffica, el de su misidén como instrumento del poder; ¥y
el derecho, el de su naturaleza jurfdice y su interrelacién con el

BEstado. La doctrins agrupa lag diversag concepciones sobre los Par-



tidos Politicos en cuatro grandes categorfas, que corresponden & los

criterios interpretativos que pueden formulerse:

L) La interpretscidén Sociolégica, segin la cual los Partidos

B)

D)

Polfticos son producto de las fuerzas sociales y de la lu-
che de clazes, y resultado de la integracidén sociel de los
grupos segregeados, gue orientan hnacia el Poder, tenicndo
pOoT objetivo su control;

La interpretacidén sicoldgica, segln la cual los partidos
son producto de los impulsos y tendencias existentes entre
los hombreés; de su instinto de luchz y su tendencia a is&
dominacién, siendo este el sustratum sobre &l cual losg
sentimientog, pasiones e intereses, en correspondencia

con ¢l ciclo vital humano, constituyen el comportamiento
individuel gue encuentre expresidn en lcs partidos y & tra-
vés de ellos;

La interpretacidén Politica, que las considera agrupaciones
destinadas & proporcionar la clase gobernante y obtener el
control del gobiernc para realizer sus fines materiales e
ideales, postulande candidatos y formando doctrines y pro-
gramas polfiticos;

La interpretecién Juridica que ve en los Partidos Politicos
organizaciones de Derecho Pdblico, necesarias para el de--
genvolvimiento de la Democracia Hepresentativa, instrumen-
tog de Gobierno cuye institucionelizacidén genera vinculos

y efectos juridicos entre los miembros del Partido, entre
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estos y el Partido en su rclacién con ©l1 Cuerpo Electicral y con la
estructura del Ectado, de la quc log Partidos son perte integrante.
Inclusive los considera como 6rganos intermedios entre el Srganoc pri-
mario --el Cusarpo Electoral-- y los Srgenos secundarios --los Tr:pre
scntantes.-

En la primera etapa dsl Estado liberal, cuando el grupo poli-
tico activo se limiteba a un reducido estrato social, los Pertidos
Politicos eran unas minorfas de gentes en torno a un Jefe; no exis-
tia un programe rigido y sistemdticemente esteblecido, sino que este
se manifestaba méds bien en discursos y decleraciones. Los candida--
tos afronteban por sf mismo los gastos clcctorales, mientras los
gastos genecrales del Partido eran sostenidos por el petriotismo del
Jefe o de slgunos afilisdos.

Mas todeo cambié cuendo, con la irrupcidn de la Democracia,
grandies mesas paseron a prrticipar de le vida politice, pues para
logrer con ellasg efcctos unitariocs fué preciso secudir = la orgenize-
c¢ién racional e impersonsl; el puro contacto pcrsonal hubo de ser
sustituido por reglas objetivas y por un aparato burocrético; los
objetivos formuledos mediante cambios de punto de vista personsles,
pPor un progroma generel capaz de interesar a una masa; y las aporta-
ciones econdmicas irregulares por recursos normalizados y con apli-
cacidn racional.

Huestra historia nos revela que desde la época de la Indepen-
dencia existen los Partidos Politicos, pero la naturaleza de estos
fué caudillista. Sin embargo, a medida que la sociedad ha evelucio-

nado, se hizo sentir la necesidad del surgimiento de Partidos Poli-
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ticos peormanentes; Mo 3o de tipo caudillista, sinc ideclégico, ¥y

fué asi como &l 12 de septiembre de 1961 se da ¢l primer paso e-
fectivo, 8l promulgar el Dircctorio Civico Militer de El Salwvador,
la Tiey Elcetoral, que concibe los Partidos Politicos como Personas
Jurfdicas, concepcidén originada en el hecho de que los miembros que
los forman egtén unidos por vinculos comunes, por un idegl o progra-
me de gobierno, gue hace que de aguella agrupsacién surjs una unidad
ideoldgica, que contribuye sl desarrollo de la Democracisa.

Los Partidos Pol{ticos para tener personalidad jurfdica (drt.
26 ine, 20. de la Ley Elcctoral) y derecho de intervenir on las e-
lecciones, deben de estar inscritos en el registro correspondiente,
el cual estd a c- rgo del Consejo Central de Elecciones.

Pzra la constitucién de un Partido Politico ese requiere la
ccneurrencia de veinticinco persones, pero para ser inscrito como
tal deberé contar con dos mil afiliados, los cuales deberdn cstar
domiciliados cn el territorio de la Repiblica.

El acta de constitucidén de un Partido Polftico se protocoliza
ente un Fotario con la concurrencia de lag personas que lo heyan
constituido, debiendo el Notario remitir, demtro de los quince dfas
subsiguientes, copia simple al Consejo Central de Elecciones.

La misma Ley Electoral prohibe la constitucidén y funcionamien-
to de Partidos Politicos que sustenten doctrinas snérquices, comunis-
tes 0 de cualquier otra ideologia, que tienda a destruir o alterar
la estructure democrédtice del Gobierno de la Hepiblica, y 1z de a-
guellos cuya organizacidén tenga por base prejuicios relativos al

sexo, raza 0 religidn; as{ como los que tengan conexién © reciban -
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ayuda econbmica o de cualquier otra indole de personas o entidades
extranjeras, seen estas o no de cardcter polfitico, salvo los que
persigan por la via democrdtica, la unidén centroamericans o la co-
operacibn ¢ontinental o universal a base de la fraternidad (Art. 160
ine. 30., Constitucidn Politica).

A igual gue tode Persona Jurfdica, log Partidos Politicos se
extinguen o bien por voluntad de sus niembros o por dispoeicién de
la Ley, cuando concurran, en este dltimo caso, cuzlquiera de las cau-

sales sefialadas en el Art. 165 de la Ley BElectoral.



PERSON.S JURIDICAS DE DERECHO PRIVADO

GENER,LIDADES

3

Las Personas Juridicas de Derccho Privado, persigucn fines
ajenos = las cclectividades pdblicas.
Son Personas Juridicas de Derecho Privsados

R

4} Las gue persiguen lucro para los asociados; y

-

) Les gue no tienen por objeto -1 lucro, entre las gue dis-
tinguimos las Corporaciones y Fundaciones de beneficencis
plblicro,

.4 Corporacidén, en un sentido amplio, es cualguier asociacién
de individuos que persiguen un fin comdn, ses de lucro o no. Pero
nuestro Cédigo Civil, ha reservado el término Corporacidén, parae desig-
ner sélo a las asociaciones que no persiguen un fin de lucro para sus
mienbros.
’
Entided con fin de lucro, es aguella que persigue la utilidad
pecuniaria de sus miembros, de ahi, que no puede decirse que hey fin

~

de lucro cuando los

beneficios obtenidos - congigten en otra ‘cose gue
ganancias individuales, como ser beneficios de orden colectivo, sean
de orden intelectual, moral o puramente material, porque en todos es-
tos casos no hay derecho de lucro para los asociados.

El T{tulo XXX del Libro Primero del Cédigo Civil tiene el ca-
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récter de derccho comin en materis

lucro y que no cstén sometidas a Leyes especiales , como los Sindicatos



dtendiendo a la construccién y estructura intime de las Per-

sonas Jurfdicas, se dividen o¢n Corporaciones y Fundaciones: Esta
,

clasificacién ¢s originel del autor alemén Heise, gquien la formu-

16 en el afio de 1807, pero recibié gran difusidn al ser adoptada

por Savigry.

Nuestro Cédigo Civil no define les corporaciones ni las fun-
daciones. Por Corporacién en sentido estricto, cue es el que inte-
resa, se cntiende ls unién estable de una pluralided de personas,
que persiguen fines ideales o no lucretivos.

La Fundfgidn, ¢S una organizacién que no consiste en una a-
lienza de personas, 8ino en una masa de bienes destinados por la
voluntad de una perscona & la reslizacidn de un determinedo fin.

La afectacién perpetua de bienes a determinado fin no preci-~
sg necesariamente la creacidn de una Persona Juridica nueva y auté-
noma. Puede realizarse bajo la forma de una donacidén o asignacidn
testementeria a una persona precxistente, naturel o jurfdica, con
la carge de destinar perpetuamente a un fin perseguido los velores

donadeos o asignados. Hsta clase de Pundacidn se llama Fiducisria.

La Fundacidén suténoma es la que se establece con personaslidad
Juridica propia, para realizer, mediante los bienes afectados, los
fines propuestos por el fundador.

Las disposiciones del C6digo Civil sobre las Personas Juridi-
ettt

cas no son aplicables a las llamadas Fundaciones Fiduciarias, sino
a las gutdnomas.
"-'_—-._h-""-“

La voluntad del fundador pucde menifestarse en un acto entre

— . s

vivos 0 en una disposicién por causa de muerte, y su actuacidn pucde

———

———
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revestir dos formas: ﬂ el ascto de liberalidsd aue impone al dona-

tarioc o hercdero comc carga modal la constitucidén de un nuevo ente,

L4

a8l cuel debecrén consagrarse en todo o sn perte, segin la medida de
le csrga impuesta, los bienes donedos o dejados testamentariamente,
Zg'resulta dirigido & la creacidn del ente, en cuanto a la donacién
E“disposicidn testementoria se hece en favor de la Porsona Juridica
que se intenta crear. Bn el primecr caso, le disposicién o donscién
modal se dirige a un intermedisrio a cuyo cazrgo se confis la funde-
¢idn del ente; en la disposicidén o donacidn directa, faltz'el inter-
mediario.

Los autores discuten en cuanto a la determinacidén del substra-
tum de las Fundaciones. Ven Ihering cree que es la pluralidad de los
destinatarios; esto es, las personas en favor de las cuales son crea-
das. Gierke pretende que el sujeto de derecho es ls voluntad crista-
lizada del fundador, gue se desprende dé él y le sobrevive mientras
dure la Pundacién. Heise y irndts, consideran a la Fundacidn como un
patrimonio personificado. Savigny sctima gque la personalidaed de la
Fundacidén reside en €l fin. Otros autores como Brinz y Bekker, sos-
tienen que la Fundacidén carece de titular y gque se trata tan solo
de un patrimonio afectade a un fin.

Hemos visto que las Corporaciones (universitates personarum)
tienen como elemento bisico o prevaleciente una colectividad de in-
dividuosy; las Fundaciones, una organizacidén dirigide a un fin deter-
minado, ¥y en ellas predomina el elemento patrimenial. Lag Corpora-
ciones tienen asociados; las Fupdaciones ticnen destinaterios.

Kc han faltado sutores que hen afirmedo quc enire las Corpora-



ciones y Mundacicnes, no existe diferencia "esenciel" y que si

L)

existe alguna csta es de cardcter accidental; como lae que seda~
la Giorgi:

i) Bl snjeto colectividad ¢s restringido en lss Corporacioc-
nes, y numéricamente indeterminado en las Fundaciones;

B) Esta colectividad, se agrupa por propia y zsponténce vo-
luntad en las Corporaciones, y por volunted ajena, la del
fundador,en las Fundeciones.

Sin embargo, puecde afirmaerse que hay diferencia suatoncial

tntre Corporaciones ¥ Fundaciones.

Mientras la Corporacidén debe considersrse come uns reunidn
de personas, dotada de capacidad juridica, en la Fundecidén falta
esa pluralidad de perscnas; gue pueda penserse como soporte de la
personalidad juridica. Incluseo, cuando la Fundacién es administra-
da por une pluralided de personas, esta pluralidad no es la Perso-
na Jurfdice, sino un administrador de bienes sjenos, los de la Fun-
dacidn. El fin es el que tiene personalidad en las Fundsaciones; la
organizacidn miema en virtud de la cual se realiza un determinado
fin permanente con la mediscidén de fuerzas humanas.

Otro eriteric digtintivo gme Lnéucntra en la "voluntad" que da
vida 2l orgenismo y lo rige luego de nacer. Las Corporaciones se go-
biernan por si mismas con voluntad propia, manifestada por sus miem-
bros; las Fundsaciones se rigen por una norme cxterior, la voluntad
del fundador. .

El patrimonio de las Corp;r&ciones cs formado por sus miem—-

bros; el de las Fundaciones e¢s, en principio, proporcionade por el
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Los clementos que intervienen en la constitucién de las Per-

sonas Juridicas son dos:

A) El elemento f"personal" en las Corporaciones y la "volunta
del fundadox": en las Fundaciones;

B) La autorizacién del Poder Piblico.

El soporte humano de las Corporaciones es el conjunto de per-

sonas gue la forman. Los "Collegia'" del Derecho Romano no necesita-

ban, para constituirse, un nlmero minimo de tres perscnas. En nues-

o

tra legislacidn nadas se dispone al respecto, de maneras que es posi-

ble que una Corporacidén se constituya con dos miembros. Cabe sefialar
e J

-

sin embargo, que el espiritu del Cédigo Civil mira como téAsico un

@]

numero de miembros gque haga posible el cumplimiento del fin de la a-

grupacibn, seglin se deduce del Art. 555.
Neo estéd ligada le éexistenciea . de la Corporacidén con la identi-
dad de las personas; e& independiente del cembio de sus miembros ¥

la pluralided puede sustituirse toda, merced s cambios sucesivos de

los sgociocs y, no obstante, la unidad orgénica del cuerpo subsistir

fntegre e idéntica. Por otrs parte, es un principio tradiecional,

gue una vez constituida la Corporacidén no se extingue por el desa-

parecimiento de sus miembros, afn cuando estos gqueden reducidos a

4

uno solo, salvo que por el corto niimero no pueda y& cumplirse el

fin para el que fué

Se plantea el

instituida.

problema relativo a si pueden organizarse Cor-

poraciones con Personas Juridicas. De conformided con nuestro cé-
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digo Civil, las Corporaciones que reglamente deben ser formadas por

)

reunidn de Personas

m

persones natursles y no por otras entidades. L

Jurfdicas en una Corporacién constituye m&s bien una confederacidn

(0

D

de asociasciones, la cual no estéd autorizada nor el Cédigo Civil, si-
no excepcionalmente por otras Leyes, para organismos determinados,
como log Sindicatos.

La pluralidad de personas para constituir la Corporacién debe

unirse y ligarse entre sf. Se llama acto constitutivo el gque crea

(0]

=

el vinculo de unidn entrc los componentes de la asociacién. Mucho
se ha discutido acerca de la naturaleza juridica de dicho acto; na-
die duda de que se trata de un acto juridico, gue exige capacidad
de obrar y consentimiento véalido de los asociados. Lo dudoso es la
calificacidén del escto juridico.

Algunos consgideran que se trata de un verdadero. contrato,

pues implica un acuerdo de voluntades,; gue genera obligaciones.

Gierke lo reputa como un acto "unilsteral conjunto o social gue

n

emana de la misma entidad en formacidn. Ferrara piensa que es un
acto colectivo, s decir un acuerdo de varias declaraciones de vo~-
luntad peralelas, tendientes al mismo fin. Otras corrientes tien-
den a disminuir en materia de agociacidn, los elementos del volun-
tarismo jurfdico y ven en las entidades colectivas una "rcelidad
de hecho", cuyas normas peculiares constituyen el Derecho Corpora-
tive que es distinto del Derecho Contractual.

Entre las consecuencies précticas que surgen de la califica-

cidn del acto de constitucidn, se puede citar la siguiente: en el

contrato la ineficecia de la intervencidén de una de las partes de-
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termina la ineficacia del contrato; nada perjudice en princip

la constitucién de una asociacidén la circunstencia de gque uno de
los constituyentes no haya intervenido véalidemente,

La constitucién de Corporacicnes debe constar por escritura
piblica, a la cual deben compsreccer las personas que funden la
Persona Juridica.

BEn cuanto a lag Fundaciones, necesitan perae constituirse la
voluntad del fundador, que se manifiestae en €l "acto fundacional”
0 gea en acto en gque el fundador ordena el esteblecimiento de una
organizacién pera el cumplimiento de fines determinados. El conte-

in que debe cumplir el organismo

La natureleza juridice del "acto fundacional" ha sido muy
discutida entre los Jjuristas. Hoy prevalece la tesis que lo consi-
dera como un acto juridico unilsteral gué no necesita, para su per-
feccidn notificerse a otro, ni aceptarse por éste --decclaracidén uni
lateral de voluntad no recepticia—- anélogo'al Testemento pero con
fisonomfa propisa.

Al acto de fundacidn va normelmente incorporado, sunque tengs
naturaleze propia, el "acto de dotacion', por el gue el fundador a-
signa un petrimonio al snte que se erige. Este acto de dotacidén ac-

cegorio al precedente, hs

u

2

{4}

er coneiderado como un actc unilate-
ral de disposicidén gratuita que exige capacidad de ensgjenar. Tal ac-
to puede revestir forma externs de acto inter viveos o de la dispo-
sicién testementaria. En todo eceso debe ser cscrito, ya que la tra-

nmitacién pars obtener la personalidad juridice supone sicempre un



documento en que eperczca le dotacidmn.

En otros tiempos fué muy discutido si se podia, mediante un
acto fundemental mortis caussa, instituir hersdero o legstarioc a una
fundacién no existente afin. E1l Cédigo Civil, en su ALrt. 964 solucio-
na el problema al establecer "que son incapaces de toda herencia o
legedo las cofradfes, gremice o establecimientos, cualesquiera gque
no sean personas juridicas. Pero si la asignacidén tuviera por obje-
to la fundacidén de una CORPORLCION o esteblecimiento, podréd solici-
tarse la eprobacidén legal y obtenida &sta, valdrd la =ssignacién".
Es de hacer notar que, en la fdltima parte, el legislador empled el
término "establecimiento" como sindnimo de Fundacidn.

Ferrara, aludiendo 21 problema, si podia instituirse heredero
o legatario a una Fundacidn ain no existente, dijo que el plentea-
miento estuvo mel, ya que se ha llevado al dominio de las reglas de
sucesidén, un acto que en sf es sutédnomo y obedece a propias reglas.
La Fundacidén alin con apariencis testementaria, no es un llamemiento
de heredero o de legatario, sino que es la constitucién de una obra,
disponiendo del petrimonioc en su obsequic pera actuar sus fines; no
es una institucidén de heredero o legatario, aue tenga que obedecer
a las Leyes relativas al derecho sucesorio, sino una disposicién
especial de bienes posimortem, por le gue se vinculsa un patrimonio
a favor del ente gque se erige.

Para slgunocs el "acto de dotecién" representa una asignacidn
testamentarie o une donacidén. Esta dltime por la fuerze misma de
las cosas, seria una donacidén "sui generis" que no requiere acepta-

cién alguna. Otros afirman gue el acto de dotacidén no puede consi-



derarse como une donscidn, puesto gque tiene su causa e¢n el acto fun-
dacional y no constituye un desplazamiento de bienes entre dos suje-
tos de derechos existente de antemano. Seé trata simplemente de un
"ecto de destinacidbén" de bienes para constituir una nueva Persona
Juridicas €l fundedor dedica 2l servicio de un fin ciertos bienes,
que gquedarin sustraidos de su esfera,

De tal concepto se derivaen diversos efectos: la dotacidn de
la Fundacidn es un "acto unilateral de disposicidén' gque exige capa-
cidad de enajenar. Como acto de destinacidn, gueda comprendido en

gratuita", sin ser en sentido técnico una

]

log actos de "disposicidn
donacidn. El fundador debe ser capaz de hacer liberalidades: la do-

tacién podrfa ser impugnada por la eccidén paulina de los acreedores,
demostrando el fraude Unicamente del fundedor. La naturaleza del ac-
to de dotacidn es la misma, cuslquiera que ses la forma empleada por
el fundador pare derle vida, tenga lugar por acto entre vivos ¢ por

causa de muerte.

El acto de fundecién es un acto juridico perfecto, y es védlido
aun cuando el fundador pierda su capacidad o fellezca antes de la a-
probacién por el Estado; pero es libremente revocable, hasta gue no
haya tenido dicha aprobacidén, porgue sdlo en ese momento se realiza
plenamente la voluntad del fundador.

Cuando la fundacién se hace por disposicidén testamentaria le
revocacidn estd ya en germen dentro de la neturaslezae del acto testa-
menterio, y deberéd tener lugar en las formas establecidas por la re-
vocacidén del testamento; por el contrario, si la fundacidén se efec-

tda por acto entre vivos, la revocacién podrd hacerse en cualquier
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forme, consistiendo en una declaracidén unilateral, anuladora de la
precedente.

Se ha plantesdo el problema de si el heredero del fundador
puede revocar el acto de fundacidn, cuendo no ha sido aprobada le
Persona Jurfdica por el Estado. Ferrara dice que en ningin caso, ya
que ¢l derecho de revocacidn, como z2cto personal de asutonomia no
cs trensmisible a los herederos. Otros hacen una distinecidn. 8i la
fundacidén se realiza por acto testamentario, el hercdero no puede
revocar el acto fundacional y de dotacidn, porgue se aplican las
reglas del derecho sucesorio, gue imponen al reéspecto la dltime vo-
luntad del ceausante cusndoc no se opone a la Ley. Si la fundacién
se realiza por acto entre vivos, y antes fde la eprobacién del Esta-
do. fallece el fundador, el heredero tendréd la facultad de revoca-
¢idén, porgue como continuador de la personalided del ceusante, ad-
gquiere todos los dercchos de éste, y si el ceusante podia revocar
el acto fundacional, también lo puede &1 herederg.

" La FPundacién nace desde el mormento en que el Estado le da su

reconocimiento, y por el mismo hecho adquiere el patrimonio, sin
necesidad de aceptacién, ya sca que llegue a ser tituler inmediato
de los bienes asignados, o adquiera un crédito contra ¢l fundador
para la entrega de 1la dotacidén prometida. Si la autorizacidén o re-
conocimiento de parte del Estado es negado, quede sin validez el
acto de fundascidn, y por consiguiente los bienes guedan libres en
el petrimonio del fundador, o en caso de muerte, entran a formar
parte de la masa hereditaria. Segin Ferrara, cuando el cnte nace,

pero posteriormente la dotacién es impugnada y anulada, el ente con-
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tinuaréd viviendo no dotado, sunque su actividad quede momenténea-
nente paralizada. En nuestra legislacidén, la tesis sustentada por
el tratadista itcliano, parcce no tener aplicacidén, ya que el Lrt.
559 del Cédigo Civil establece gue las Fundaciones perecen por la
destruccidn de los biencs destinados a su manutencidn.

Los sigtemas de reconocimiento, de parte del Estado, para las
Personas Juridicas, y que consagran las diversas legislaciones pue-
den reducirse a los siguientess:

A) SISTEMi DE LIBRE CONSTITUCION: Se recomoce la personalidad

juridica de lae Corporaciones y Fundaciones por el sélo he-

s e

cho de su existencia. El Cédigo Civil Suizo adopta este
R ———

gistema, en cuanto a las Corporaciones de fines ideales,
las Fundaciones eclesidsticas y las de familia;

B) SISTEMA NORMATIVO: Se reconcce la personalidad jurfidice si
se cumplen determinados requisitos lzsgales, cumplimiento
que es atestiguado por un acto de sutorided, generalmente
la inséripcidn en un registro, que es un trémite adminis-

trativo. Nuestro Cédigo de Comercio sigue este sistema.

C) SISTEMA DE CONCESION: Se reconoce la personalidad jurfdica

de los entes gue, por un ecto de autoridad, obtienen el

reconocimiento. Este éistema es el que sigue nuestro C6di-
go Civil.
Es un principio tredicional de la Doctrina, de gue no basta
el acuerdo de los asociados o la voluntad del fundedor, para gue

lag Corporaciones y Fundaciones adguieran la perconalidad juridica,



<69

sino gque ademés es requisito indispensable la sutorizacién del Po-
der Piblico.
La intervencidn estatal encuentra su base en los siguientes

p————

argumentos:

A) En la naturaleza misma del Derecho. El hombre segin Sa--
vigny, por la mera presencia corporal proclama su capacidad juri-
dicas el ser ideal cesrece del signo visible y la voluntad de la au-
toridad suprema puedc s8lo suplirlo creando sujetos ertificiales
de derecho; abandonar esta facultad a las voluntades individuales,
serfia crear inccrtidumbre sobre ¢l estado del Derecho. Dentro de
la concepcidén moderna del Derecho, cste fundamento se rechaza, por-
gue no es exacto gue las Personas Juridicas, para ser percibidas en
la sociedad y sometidas al régimen juridico, requieren la solemni-

dad de la creacidén por el Estado, ya que su vida, patrimonio y re-

[&]

laciones son realidades tangibles, como lo son las perscnas fisicas,
cuando actian en un plano juridico.

B) En razones ccondémicas. Se argumentd gue los sujetos indi-
viduales de derecho trasladan sus bienes a otres manos, en cambio,
las Personas Juridicas tienden a aumenter sus bienes y a no enajenar-
los. Este peligro era de temer en otros tiempos, en que la fortuna
de las Personas Juridicas se concretaba en grandes extensiones de
terrenos, destinadas a permanecer incultas y sobre todo, sustraides

la vida econdmicé.,

¢) En razones polfticas. No puede aceptarse en materia de Per-

sonas Jurfdicas, un régimen de libertad absclute, porque tenderfa



Lol
== =

erear en el Estado poderes privados, poseedcres de grandes rigquezas
¥ que pronto llegerian a ser rivales del Poder Piiblico, pudiende en-
trar en conflicto con é€1.

El Bstado gue represeénta los intereses generales en su forma
més elevada, y que c¢std encargado de la defensa de los mismos, no
puede desinteresarse de un movimiento que organiza fuerzes colecti-
vas, capaces de contrerrestar la suya y de reducirle en ocasiones &a

la impotencia. Tiene el derecho y el deber de limitar, en una Justa

(¢}

medida, la formacién de estas fuerzas que no representan nunca sino
intereses locales y agrupeciones parciales.

D) En razones de Orden Piblico.- El Estado debe de impedir la
constitucidén de asociacicnes con fines ilicitos, contrarios a la
Ley, orden putlico o bhuensas costumbres.

Finslmente, lez naturaleza jurfdica del acto de autorizacién
del Poder PdUblico, parae las Personas Juridicas, pers unos tratadis-

tas tiene un valor constitutivo o creador; pere otros es declarati-

Vo, ¥y hey quienes opinan gue tiene un caricter confirmativo.
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Los Estetutos llamados el "derecho Constitucional” de las Per-
gonas Jurfidicas, constituyen la Ley fundemental u orgénica que re-
gula la orgenizaecién y el funcionemiento de las miemas. Determinan
los érganos del ente, su esfera de competencia, las facultades y
obligaciones de los Srganos y de los mienmbros de las Personas Juri-
dicas, ¢l fin u objecto de Esta.

Con frecuencia las normas fundamentales de los Estatutos se
desenvuelven en Reglamentos complementarios.

El C6digo Civil se limita a decir que el Poder Ejecutivo a-
probard los Estatutos de las Corporaciones si no tuvieren nada con-
trario & la Ley, orden pidblico y a las buenas costumbres.

Los Estetutos de¢ las Corporaciones deben de contener:

l.- Bl nombre y domicilios

2.- Los fines que se propone;

3.~ Las condiciones en que podrén incorporarse los nuevos

miembroe, sus diversas categorias, sus derechos y obliga-
ciones, la forme cdémo podrén ser excluidos de la Corpora-
ciény

4.~ Los medios de que dispondrédn pera le consecucidn de sus

5.- E1 ndmero de miembros que componen la Junta Directiva; la
forma cdmo se eligirén y sus atribuciones, y en particu-

lar, de su presidente.
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6.~ Ia forma cbémo se constituyen las Asambleas Generales y
sus atribuciones;

7-- El1 procedimiento para reformarlos y para proceder a la
disolueién de la Corporacidn;

8.- La entidad a que pasarén los bienes de la Corporacién en
caso de que se¢ disuelva voluntarismente o por disposicidn
de la Ley.

Deben contener ademés leg normas relativas s la forme en que

sesionard la Junta Directive y reemplaezo de los Directivos que lle-~

garen a faltsar.

En lo que a las Fundaciones respecta, los Estatutos deben de

l.- El nombre, domicilio y duracidén de la entided;

2.~ Indicecidn de los fines a que est

o

destinada;

3.~ Bienes que forman su patrimonio;

4.- Disposiciones que establezcan quiénes forman y cbmo se-
ré integrada la Junta Directiva;

De~ Ltribuciones de la Juntae Directiva:

6.- Normas relativas a la reforma de los Estatutos, extin-
cidn de la Fundaecidn y la institucién a la que pasarén
sus bienes.

El Estatuto de la Persona Juridica ha side considerado como

un "contrato", pero de ser asi, se observé que toda modificacidn
del mismo, exigirfia en principio, la voluntad de todos los contra-

tantes, © sea, de todos los miembros, Con posterioridad se llegé



a la teoria del "acto colectivoY, gegun la cual los Estatutos sen
el cuerpo de expresidn de una voluntad colectiva. Mientras el con-

trato, dicen log psrtidarios de esta teoria, es la suma de las vo-

Sl
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luntades individusles, cada una de las cueles conserva su autonomia

‘

dentro de la convencidn, el Estatuto incorpore las voluntadecs de las
personas y por asi decirlo, las despersonaliza.

En las Fundaciones, los Estatutos no son mfés gue la expresidn
de la voluntad del fundador, directa o indireccta, segin los haya
dictado €1 mismo o no. En este dltimo caso, los Estatutos desarro-
1lan la ides del fundador;manifestada en el llamado acto de funda-—-

cidn.
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Llémanse &érgencs de las Personas Juridicas, las perscnas na-
turales o el conjunto de ellas, por medio de quicenes obre o des--
pliege su ectividad. En ellas reside la voluntad de la Fersons Ju-
ridica.

E]l autor elemén Von Tuhr sostiene que toda Corporacidén requie-
re necesariamente dos Srganos: la Aszmbles de Asociasdos y la Junte
Directivae, sin perjuicio de que los Estatutos puecdan prescribir ér-
genos especiales de gestidn.

Por hsambles de Asociedos puede entenderse la reunidén de miem-
bros de las Personas Jurfdicas de tipo corporativo, regularmente
convocados y constituids en Srzeno deliberante con sujecidn a las
normag estetutarias. Es la autorided suprema de la Perscna Juridi-
ca, que decide todos aquellos problemas o cuestiones que no se ha-
llen encomendados especielmente & otros drganos.

La Junta Directiva es el drgano ejecutivo de la Corporacidn
¥ puede ser unipersonal, confiade a una sola persona o colegiado.

Los Srgenos de la Fundacidn estdn generalmente encarnados en
sus administradores, que deben realizar la voluntad del fundador.

Los Estatutos de una Corporacidén, es la ley fundementel que
regula la orgenizacién y funcionamiento de le Persona Jurfidica. Tré-

ta

(0]

e de un conjunto de normes gue reglamentan de una manera abstrac-
ta la estructura de la Corporacién, su funcionamiento y actividad.

En las Fundaciones, la voluntad del fundador se manifiests en
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los Estatutos que &1 dicta, ¢ en las ideas ¢ normas génerales de
las disposiciones, gencralmente testamentarias, en que se han exte-
riorizedo sus propésitos pers que sirvan de base 2 lcsg Estetutos
que deben dar & lo Fundacidn, la persons ¢ personas & quienes se
heya encargado por €1 la institucidén de ésta.

Si el fundacdor no he manifestado suficientemente la volunted
a este ruspecto, suple la deficiencia el Poder Piblico, aun en el
caso en que nada haya dicho al respecto.

Toda Corporacién por el sélo hecho de su existencia, posee un
derccho disciplinerio sobre sus miembros, derccho gue la autoridad
piblica no crea sino que reconcce y sanciona bajo pena de contra-
riar la vida normal del grupo mismo. Bl Poder disciplinario es uno
de los medios de asegurar los fines de¢ las Corporacicnes y en su
virtud, ostentan un ciertc poder juridico de autoridad que le per-
mite eplicar sanciones a los miembros cuando cometen actos que conm-
prometen la finslided o la buens marche del ente.

La Fundecidn tiene tembién un derecho disciplinario, que com-

prende & los administradores y beneficiarios.

RS PLERIH ISC RN A GOT 05N

Lae actividad de las Personas Juridicas, requiere siempre la
concurrencia de las perscnas fisicas, ye que dede su neturaleza
abstracte no puede actuar de otro modo.

En Doctrine hay dos tendencias respecto 2 la calidad juridica
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de las personas fisicas gue obran en nombre dée las Personas Juri-
dicas:

4) Teoria de la Reprecsentacidn: Ciertos sutores, eéspecial--
mente los que atribuyen cardcter ficticio a las Perscnas Juridices,
afirman que las personas humanas que actdar en nombre de aquéllas,
son sus HEPRESENTANTES.

B) Teoria del Organo: Las personas fisicas que obran por la
Persons Juridica, no manifiestan unz voluntad propia, como lo pre-
supone la representacidén, sino que extériorizen la volunted de la
Persona Jurfdica de la gue en su calidad de "6rgano" son parte in-
tegranté. Ho es el 6rgano el que obre por la Persona Juridica, sino
que &sta ceg le que obra por medio del dérgano.

Los Srgenos son las personas naturcles en quienes reside
dentro de le esfera de sus atribuciones, la voluntad de la FPersona
Juridica, segin la Ley o los Bstetutos. El érgano es la encarnacién
de la Persona Jurfidica; los actos dc aquél son actos de la Persona

Jur{dica misma. Pero para que ocurrs ¢st

o

dltimas afirmecién, es pre-
ciso que el Srgeno obre en el ejercicio de sus funcicnes, e€s decir,
dentro de las facultades que le competen o en virtud de acuerdos ce-
lebrados en conformidad a los Estetutos o a la Ley; sélo entonces
encarna la volunted de la Persona Jurfidica.

dlgunos esutores como Ferrare, Coviello y Duguit, consideran
la Teoria del Orgesno como ingeniose, pero no conforme a la verdad,
pues es falso considerar a los individucs exactamente como partes
de un organismo real. Tal teoris llevaria al absurdo, de gque entre

las Personas Juridicas y sus 6rgenos no existen relaciones de derec-
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cho, ¥ que €l individuo 8rgano pierde su personalided, la cual se
ebsorbe en la del orgenismo del ente. Si se rechazan teles conse-
cuencies, las diferencias entre "representantes" y "Sregano™ son
pursmente nominales, porque ei hay dos personas y una de ellas obra

i

en lugar de la otra, se tiene precisemente l= representacidn.

L]

Nuestra legislacién sigue la Teorfa de la Representacidn.

Le Corporacidén expresa su propia voluntad en le iAsenblea Ge-
neral o Junte General. Llgunce sutores como Ferrara, sostienen gue
la Lsemblea eg la misma Corporacidén en un momento dado d¢ su eeti-
vidad. Fo ¢s un 8rgano, porque la naturaleza de su gestidén se ca-
recterize netamente por ser la obrz de la propia voluntad del gru-
PG,

Otros sutores come Von Tuhr, entre ellos, afirman por el
contrario, que la lsamblea ¢s un érgenoc, aunque reunc ciertos ca-
ractercs que ls colocan en situacién distinta de los deméds Srganos:
a) nombra a los otrcs drgenos y ella no es nombrade por ningunoc;

b) todos los Srganocs son responsebles con respecto a las Personas
Juridices, excepto la .samblea; c) todcs los Srgenos son revoczbles,
menos la Lsamblea.

En cuanto a las Fundacicnes, le volunted de dsta no es otra
gue la volunted de su fundador y si aguellas deben ser administra-
das por una colectividad de individuos, los sctos administretivos
necesarios para la marche del ente tendrén que scr determinados

por la isamblea de los administradores.
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cho, v que el individuo Srgano picrde su personalidesd, la. cual se
ebsorbe en la del orgenisme del ente. Si se rechazan teles conse-—
cuencias, las difercncias entre "rcpresentantes" y "érgano" son

puramente nominalesg,; porque si hey dos personas y una de ellas obra
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en lugar de la otra, se tiene pre

Nuestra legislacidn sigue la Teoria de la Repreésentacidn.

La Corporacidn expresa su propia voluntad en le Asamblea Ge-~
neral o Junte General., filgunos autores como Ferrara, sostienen gque
la lsamblea es la misma Corporacidén en un momento dado de su scti-
vidad. Fo ¢s un Srgano, porque la naturaleza de su gestidn se ca-
recteriza netamente por ser la obrz de la propia voluntad del gru-
DO«

Otros autores como Von Tuhr, entre ellos, afirman por el
contrario, que la Asamblea es un brgesno, aunque reunc ciertos ca-
racteres que la colocan en situacibn distinta de los demés Srgeanos:

a) nombre & los otres Srgenos y ella no es nombrade por ninguno;

b) todos los drganos son.responsables con respecto a las Personas

n

Juridicas, excepto la 4samblea; c¢) todos los 8rgenos son revoc:cbles,

L&

menos la Lsamblea.

En cuanto alas Fundaciones, la voluntzd de dste no es otra
gue la voluntad de su fundador y si aquellas deben ser administra-
das por una colectivided de individuos, los actos administretives
necesarios pars la marche del ente tendrén gue ser determinados

por la .isamblea de los sdministradores.
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Los atributos de las Personas Jurfidicas, no difieren de los

de las versonas fisicas y son:

—x NOMBRE e

El voceative con que se designs & una perscna, constituye el
nombre. La necesidad de que les Personas Juridicas tengan un nom-
bre, encuentra el mismo fundamento que para les perscnas fisicas:
la caracterizacién breve y formal pare distinguir las individuali-

~ P~ [
cCages.,

[}

TLa denominacidén de la Persone Juridice se¢ la den los esogia-
dos o el fundedor. Se indicae en ¢l acto de constitucién o de fun-—

dacifn y en los Estatutos. 4 €

L
m

e refiere la Ley o el Decreto del
Poder Pablico que autoriza la existencia legal de la Persona Juri-
dica. Generalmente, corresponde al objeto que persiguc le Corpora-
¢ién o Fundecién.

El nombre Ae las Personas Juridices debe ser distinto del de

otres, para evitar confusiones.

=D Oul E TR0

Lonwisle @n

Nuestro legislador definié el domicilio "como le residencia

acompaiiada, real o presuntivamente, del &nimo de permanecer en ella'.

(irt. 57 C.)



4lgunos sutores afirman gque las Persones Juridicas no tienen
domieilio porque no viven, no residen en parte alguna y son inca-

o

@ la intencidén necesari
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cstablecerse en un lugar de-

Bin embargo, los partidarioe de dicha corriente, aceptan gue
la sede del establecimiento herd las veces de domicilio.

—P‘_La Teoria de la Realidad de las Perscnas Juridicas, recono-
ce & estas un domicilio, pues represerita el centro de sus opera-
ciones, de su actividad; ocupan un lugar en el especio, ronde se
las considera ubicedas para todos los efectos juridicos.

El domieilio de las Personas Juridicas es el que schialan
log Estatutos y si estos nada dicen =2l respecto, se entiende que
es el agiento principsl, esto es, =1 lugar donde ge halla la se-

de principal de los negociog o intereses

~% Dentro de¢ nuestra legislacidn, gque admite la plura

o
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domicilio (Art. €5 C.), es indudsble que las Personas Juridica

pueden tener varios. Asi, si las sucurssles o egenciss de las Per-
sonas Juridicas reuner las condicionecs de permerencia, ceracteris-
ticas del domicilio, pocdrd adquirir domicilio en esos lugares para

los negocios gque en ellas traten.

e N A G -0 N Gt Tl PR

Muchos autores consideran insplicable el concepto de nacio-

nelidad a las Pzrsonas Juridicas por las razones siguientes:

-

4) Le macionelidad supone sentimicntos y afectos de que sélo

gon cepaces las personas fisicas;

6]
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B) La nacionalidad importa el vinculo que une a una persona
con un pais determinado, basado en la filiacidn (jus san-
guinis) o en el nacimiento (jus solis) o en la voluntad
(naturalizacidn), y determina relaciones de derecho pibli=-
co o0 politico, derechos y deberes particulares. De tal
suerte que es imposible hablar de nacionslidad de las Per-
sonas Juridicas.

Estas, expresa Niboyet, sélo tienen un Estatuto Juridico, el
otorgado por las Leyes del pais donde se han constituide y funcio-
nan vdlidamente. Dicho Estatuto no es una naciocnalidad, por la mis-
me razdén de que tampoco lo es la Ley aplicable a un contrato o a una
sucesidn.

Otros autores no ven inconveniente en atribuir una nacionali-
ded a las Personas Jurfdicas. La idea de nacionalidad, aplicade a
los entes, dice'Michoud, es la misma idea que se aplica a las per-
sonas fisicas, modificseda sdélo en su aplicecidn por lslnaturaleza
nisma de las Fersonas Juridicas. Es la idea de dependencia respec-
to de la autoridad gue gobierns determinado pais; en Derscho, el
concepto de nacionelidad de las persones fisices no es otra cosa.

No hay més difersncia, que en la manere cémo la nacionalidad es de-
terminadas hay regles que no pueden ser aplicadas a las Personas Ju-
ridicas, porque emanan de hechos inherentes a la vida fisica, como

el necimiento en un territorio (jus solis) o la filiecidn (jus san-
guinis). Pero la nacionalidad una vez determinada, argumenta Michoud,
produciri para las Perscnas Juridicas los mismos efectos gue para

lag fisicas, en tanto que cstos sfectos sean compatibles con su na-
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turesleza peculiar.

Se ha refutado la enterior tesis, argumentando que si se pro-
cura la nacionalidad de las Personas Juridicas, pera sefialarles un
dominio legal y juridicoc de su misidn, la nacionalidad estd de mas,
porque ese dominio se encuentra ye determinado por la radicacidn
gue el mismo domicilioc indica.

Nuestra legislecién contempla el caso de la nacionalidad de
las Personas Juridicas. En efecto, la Constitucidn Politica en su
B L7 inGe 1R astablcce que:

"Son salvadorefies las personas jurfdicas constituidas con-—

forme a las Leyes de la Reptblica, que tengan domicilio le-
gel en el pafs."

5i bien es cierto que nade dice en lo gque a las Fersonas Ju-

-

ridicas Zxtrenjeras atefie, por exclusidén dsben considerarse como

I-cj

tales, las que ro reunan los requisitos sefialados en la disposicién
constitucional antesg citada.

La Ley de Extranjeria en su Art. 50. consagra como prinecipio
general, que las Personas Juridicas se regulan por la Ley que auto-
riz6 su formacidén y que las Extrenjeras gozan en El Szlvador de los
derechos que les conceden las Leycs del pais de origen, siempre que
estas no sean contrarias a las leyes nacionzles. .

Existen disposicicnes relativas & las Sociedades extranjeras
en el 08digo de Comereio (Artos. 12, We. 6, 16) y leyes especiales,
como la Ley de Impuesto sobre la Renta {art, 15 ines 42) .

El C6digo de Derecho Internacional Privado --Cédigo de Busta-

mente~- contempla la nacionalidad de las Personas Juridicas.
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Ee prineipio general aceptado gue las Personas Juridicas de

Derecho Pdblico, tienen la nacionalidad del Estado de gue emanan.

Los que aceptan la nacionalidad de lae Personas Juridicas me-

nifiestan criterios variados, para cdeterminarla de los entes de De-

recho Privado:

I
-

(s 4)
g

c)

La nacionglidsd 4de las Personas Juridicas derivaria de la

3

nacionalidad ds sus miembros. Peroc sc objeta que estos

e

pueden formar una colectividad no obstante pertenecer =a
diversos Estados.

Ia nacionalidad depende del territorio en qﬁ& ge encuen-—
tran los bienes. Se hace ver, que también los bienes de
une Persona Juridice pueden estar situados en diversos Es-
tados.

La necionalidad esté determinada por la sede social prin-
cipal o la de los intereses de la Persons Juridica. En
realided, este criterio tan sélo sirve pare determinsr el
domicilio, que esg cosa muy diversa de la necionalidad, ¥y
qué lea misma Persona Juridica puede tener diversos centros
de actividad.

L~ nacionalidad depende del Estadce que autoriza o recono-
ce la Persona Juridice, ¢ en el que se celebra el scto
constitutive o de fundecién. Se objeta de que hay Estados
gue no exigen un scto del Poder Pdblico que autorice o re-
conozca la Persona Juridica. Por otrs parte, declarer que
la nacionalidad de los "enteés!" juridicos debe ser la del

Estedo en la que se ha celebrade el acto de constitucidén o



fundacibén, equivale & entregar al arbitrio de las partes

la determinacién de la nacionalided dec la Persona Juridica,
facilitando el fraude z la Ley.

inte tentos criteriog, Despegnet considera gue la naciona-

lidad de las Personas Juridices debe ser apreciada como una
cuestién de hecho, teniendo en cuenta, segln las circuns—-—

tanciag, la mayor parte de los elementos entes indicados,

Tios partidarios de la Teoris de la Ficcidn, niegen la extra-
territorialidad de las Fersonas Juridicas, ¢s decir, que estag ca-
recen de existencia fuera del territorio del Estado de su neciona-
lidrd.

Para existir en el extranjero, 1as_Porscnas Juridicas nece-
siterfan un nuevoe reconocimiento de parte del Estado extranjero,
en gue ¥ven a sctuar.

Se dice gue el "reconocimiento" es un acto del Poder Soberano
de un Estado, que nc pucde, como cualguier otro, tener eficacia si-
no dentre del territorio en que impera la Schberania.

Una corriente liberel se pronuncia, en &l sentido de admitir
de pleno derecho, la existencia de las Personas Juridicas extranje-
ras en el territorio nacional. Basta considerar, gque todas les re-
gles de Derecho Internsacional Privado, importan la eficacia de Le-
yes extranjeras en territorio gue impere la Scberanie de otro Estae-
do, sin que por esto se entiende que se menoscaba la independencia

del segundo.
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ilgunos autores consideran que &l Honor es sfélo un atributo
de las pcrsones fisicas; sin embargo, otros sostienen gue tembién
las Perscnas Juridicas lo tienen. El problsme de he planteado con
notive de la posibilidad de calumniar o injurier & los entes juri-
dicos.

Es de hecer notar, que €l honor de las Fersones Juridicas es

independiente del

o
m
(7]
fur
i

micmbros, de shi que puede actuar judicial-

mentec sin necesgidad 4

(4]

probar que el delito afcecto a todos sus miem-—
bros o & algunos en particular.
Ruestro Cddigo Penal, cusndo tratade los Delitos contra el

donor, hace referencia en el Art. 422 & las Corporaciones, pero de-

ct
o

- |

enderse gque estas son de Dereche Publico. En cusnto a las

1]

be de en

Personas Juridicas de Derecho Frivsdo, nusstro legislador cdayb, sin
embarge es de estimar gue si puedcn ser sujetos pasives de los Deli-
tos contra el Honor, y as{ loc he considerado el penglista argentino

—_

Eusebio Gémez.

ped TR MO NI O

Las Personas Juridicas, como sujetog de derecho cgue son, tie=
nen un patrimonic propic e indcpendiente del de sus micmbros, gque
les permite desarrollar la aectividad patrimonial necesaria, para al-
canzer sus fines.

La idea de que la Persons Juridice y los miembros que la com-
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ponen o las personas fisicas a e€lla vinculadas tienen personalided
distinta es ys indicada por Ulpiano al establecer que "si alguna co-
sa es debida a uns universitas, los miembros de este universites;
como particulares no son acreedores de la cosa debide a la universi-
tas, como no serfan deudores si la universites lo fusra'.

Los miembros pueden, expreséndolo, obligarse en perticular al
mismo tiempo que le Corporacidn se obliga, y la responsagbilidad de
dichos miembros seréd solidaria, si se¢ ha estipulado expresamente la
solidaridad; si tel estipulecidén no existe, la obligacidén es conjun-
ta o mencomunade o0 & prorrsta, o sea que en este caso, el acreedor
no podré exigir el total de la deuda = cualquiere de los obligedos,
sino en su parte o cuota.

Los miembros de la Corporacidn pueden obligarse sdemés junto
con éste, no sdlo como deudores sino también como fiadores.

Lo manifestado acerca de las Corporaciones, tiene aplicacién

en lo que e€s pertinente & les Fundaciones.

2 o SN T L U

Una tendencia doetrinaria, reconoce a las Personas Juridicas
una capacidad restringide, que es determinada por la Ley y se limi-
ta a los derechos patrimoniales. Otros, rcconocen a.as Personas Ju-
ridicas una capecidad amplia, que comprende tanto los dercchos pa-
trimoniales como los extrapatrimonisles, y que Unicamente encuentra
limitaciones en la naturaleza misma del ente abstracto y en las dis-

posiciones de la Ley.
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liuestra legicslacién consagra la segunde tesig, al establecer
en el 4irt. 52 C. que las Personas Juridicas son capeseces de ejercer
derccacs y contresr cbligaciones.

La limitacidén de 1= capecidad de las FPersonas Juridicas, co-
mo se deja dicho, tiene su fundamento o bien en su neturaleza mis~
me o en la Ley.

Las Personas Juridicas nc son capaces de derechos gque presu-
ponen la individualidad fisica. Hay ciertos derechos que se carac-
terizan por notas individuales del ser humano y gque sin embargo,
algunas legislaciones las extienden & las Personas Juridicas. Asi
la tutela de nifios de pedres desconocidos, se da a los estableci-
mientos que los asilen. Los Bancos comerciales y los Bencos hipote-
carios pueden cesempeiler ciertas guardss, pero las tutelas y cura-
durfas. que sirven, se extienden sélo a la sdministrascidén de los bie-
nes del pupilo, dcbiendo gquedar el cuidado personal de éste a otro
guardador, curador o representante legal. Don Luis Clsro Solar, sos-
tiene que una Persona Jurfdica, puede gozar de los dercchos de uso,
usufructo y de habitacidn.

El derecho de hebitecibén consiste, para uns persona natural,

en morar en la casa que se constiiuye; la Persons Juridica puede

ejercerlo teniendo en ella sus oficinas o el lugar de reunidn de
sus miembrosg.

Les limitaciones & le capecidad derivades de la Ley, son ins-
piredas en idess politicas y econdmicas, determinantes en cada épo-

ca y tiende, principalmente,a eviter el acrecentamiento de bienes.
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Se refieren en especisl, 2 la adquisicidn, conservecidn v enejene-
¢cidén de bisnes inmuebles y capacidgad de recibir por testemento y

por donaciones. ilzunas legislaciones prohiben a las Fersonas Ju-
ridicas adquirir bienes raices, otras, sélo con autorizacidn del Po-
der Pdblico. Hoy dfa,; lsa corricnte que prevalece tiende a dar amplia
capacidad a las FPersonas Juridicas, conservando las limitacicnes in-
herenteg & su naturaleza abstractea.

En cuanto & la cepacided procesal, las Personas Juridicas son
capaces de comparecer en juicio, ya sea comc actores o demandados;
asi lo reconoce nuestro Cédigo Civil en su drt. 52, al estakblecer
que las Tersonas Juridicas pueden ser representadas judicialmente.
Por otre parte, Savigny afirma que las Fersonas Juridices, al igual
que las naturales, pueden ejercer las acciones resultantes de un
delitq cometideo en perjuicio de ellas.

Las persones fisicas peare lograr sue fines pueden realizar
todos los actos juridicos que crean convenientes, excepto los gue
la Ley prohiba expresamente. Las Personas Juridices, en cambio,
existen para lograr un interés o determinado nimero de intereses,
gue son comunes & los miembros de un grupo social. De ahi aue es-
tén sometidos al llamado "principio de ls especialidad.”

Una tendencia considera el principiec de 1l& especialidad como
limitacién a lea capacidad de las Personas Juricdicas; £fstas solamen-
te pueden adguirir derechos y celebrar actos gue cstén de acuerdo
con su objeto; en todo otro dominio, su perscnalidad carece de ra-
zén de ser y los actos gue celebra son nulos.

FPare otre ©

4]

ndencia, el principio de le especialidad drica--

o
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mente significa que la Persona Juridica necida con un fin, no pue-
de desviar de su destino log derechos --de cualquier naturaleza que
le han sido reconocidos-- adquirideos para el logro de ese fin. Fero
el principio de especislidad de esa manera, no se opone a que la
Persona Juridice adguiera otros derechos, afectados a otro fin,

que para el gue se constituyeron, porgue en tal caso nade se dis-
trae de los recursos que cmplean en su propia misidn.

En verdad existen peligros de diversa naturaleze en permitir
lae extensidbén de la actividad de le Persona Jurfdica, ya que pucde
descuiderse el fin principal y el control del Estado se hace més
dificil. Pero estas pueden ser razones para justificar una medida
administrativa y no para restringir la capacidad de las Tersones
Juridicas o declerar nulos los actos que ejecuten fuera del campo
propio.

En nuestro derecho, en gue se reconoce amplia capacidad a2 las
Personas Juridicas, el principio de la especialidad, séloc puede ad-
mitirse como una regla de policia administrativa. Y asi tenemos que
las Corporaciones pueden ser disueltas aun contre la volunted de
sus miembros, por disposicién de la Ley, cuando no corresponden al
objeto de su institueidn. (Art. 554 C.)

Finalmente, conviene recordar que Ferrara argumentd que la
especialidad es un criterio politico que hay que aplicer con sumo

culdado.
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Ligado al problema de la capacidad de las Personas Juridi-

cas estd el de la responsebilidad.

A SRR CT9 T PN Ak

Una tendencie estima inconcebible la capacidad delictual
penal, y consiguientemente, la responsabilidad de esta especie de
las Personas Juridicas. Sus argumentos son:

A) Bs punible el hombre sélo como ser individual, E1 derecho
Penal, dice Savigny, tnicamente tiene que ver con el hombre natu-
ral, un ente pensante, valente y sensible, Pero la Persona Juridi-
ca no es tel, es un ente ficticio, cstéd por consiguiente fuera del
Derecho Penal. Todo lo gue se¢ considers como delito de la Persona
Juridice, es siempre delito de los niembros o representantes, y es
indiferente si la resolucidn corporativa ha sgido motive u objeto
de delito.

B) El princisio de la "personslidad de las penas", uno de los
fundementos del Derecho Penal, se opone & gue se traslade de una
persona a otre la penes ¢n gue ha incurrido. Castigar a une Persona
Juridica, argumentas Savigny, como culpable de un delito, seria vio-
lar ese principio de Derecho Penal, que exige la identided del de-
lincuente y del condenado.

C) Le comisidén de delitos, es extrafia a la esencia y el fin

de la Persone Juridica.



Otros autores encabezados por Gierke, y los que siguen la

(0]

Teoria de la Realidad, afirman gque ¢s injusto que el individuo
que obra como érganc de la Persona Juridica, sea castigado en
cuanto 2 individuo, y no en cuanto a Srgano, pues el delito 1o
ha cometido precisamente en este cardcter. Contradice tanto la
usticia como la politica criminal al dejar impune al culpable
--Persona Juridica-- y en cambio hace recaer la total y exclusi-
ve responsebilidad sobre la persona que obra como Srgeno de la
voluntad ajena, afirma Liszt. Si los Srganos exteriorizan la
voluntad de la Persona Juridica, 1légico s gue a ella afecte
la pena.

Si bien es cierto que las Personas Juridicas no pueden co-
meter ciertos delitos, de que son capaces las personas fisicas,
tembién lo es, que pueden incurrir en violaciones o contraven-

o

ciones legales: infraccién a leyes tributarias, de sznided, etc.

En estos casos no existe ningln inconveniente en aplicarles una
sancién compatible con su naturaleza: comiso, nmulta, clausura de

sus establecimientos, cancelacidn de su personalidad, que equive-
le a la pena de muexrte de la Persona Juridica.

Respecto de las mults

m
6}

y Se he guerido justificar su aplica-

cién a las Personas Jurfdicas, diciendo gque constituye méds bien
reparaciones civiles y no sanciones penales. Pero con toda 1légi-
ca Michoud afirma que las multas pueden imponerse aun cuando nada
haya que esperar que cuando lo haya, la nmulte puede ser superior

o inferior al monto de la reparacién. Hay que reconocer, que en



todo caso la multe es una sancidén penal,
Nuestra legislacidn contempla el caso de gque una Pexrsona Ju-
ridica si puede ser sujeto de delito., Asi lo establece en el .

568 del Cédigo de Instruccidén Criminal, pero cs de hacer nctar,
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ellos, como en los delitos que se cometen por varioeg individuos.

e RN e SR SR T TR

Hoy no se cuesticona gue el dolg o culpe contrectual de los
6rgenos o representantes recae sobre le Fersona Jurfidice. No hay
razones valederes pera sostener lo contrario. Si la Ley confiere
a las Personas Jurfdicas capacidad de contrater, justo és que res-
pondan por el incumplimientc de esos contratos y z2un de los dafios
¥ perjuicioss

Le responsabilidad de la Persona Jurfdica, no excluye la res-
ponsabilidad individual de las persones naturasles, que como miem-
bros de la misma, ejecutarcon el hecho doleosoc o culposo. Y asf te-
nemos que las personas responsables penalmente de un delito impu-
tado a una Persona Juridica, son también responsebles de la repo-
racién del dafio causado —-responsabilidad civil-- ya que de todo
delito nace una sccidn penal y otra civil, para obtener l=z repera-

cidn del dafio.
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Le disolucién de las Personas Juridicas puede ser:

DISOLUCION VOLUNTARIA

Le Teorfia de la Ficcién ensefia que como el Estado es el dni-
co gue tiene derecho de crear la Persona Jurfdica, dnicamente &1
puede extinguirla. lio existe posibilidad de una disolucién volunta-
ria, de una renuncia de personalidad. Aungue todor los elementos
del sustrato hayan desaparecido, el Estado puede siempre mantener
la vida de la Corporacién o Fundacidn.

La Teoria Realiste sdmite que la extincién tenga luger por
la séla voluntad de los miembros de la Persona Juridica.

En nuesiro derecho, los asociadog de las Corporaciones o los
administredores de la Fundacidén, pueden tomar iniciativa pera disol-

ver el ente; pero no pueden por su

61

i
ry

voluntad decretar la exbtin-
cién de la Persone Juridica, ¢s preciso la aprobacidn por parte de

la autoridad que legitimé su existencia (art. 554 inc. 12},

DISOLUCTION POR DISPOSICION DE LA LUTORIDAD

Las Personas Juridicas pueden ser disueltas por la asutoridad
que legitimé su existencia o por disposicién de la Ley, a pesar de
le volunted de sus miembros, gi llegen a comprometer la seguridad o
los intereses del Estedo, o no corresponde al objeto de su institu-

cidn.



El principio antes ecitado consagra el poder del Estado en
un doble especto: a) como fiscalizador, para controlar el funcio-
namiento de las Personas Juridicas y obligarlas a mentenerse den-
tro de los limites de su institucién y dedicarse a le realizacién
de su objeto, y b) como poder de policia, para velar por la seguri-
dad y los intereses piblicos, suprimiendo las Personas Juridicas

gque cstime peligrosas.

DISOLUCION POR FALTA DE TCDOS SUS MIEMBROS

Algunos autores afirman que es inconcebible una asociacidn
sin asociadas, Puede haber convenicencias en declarer que el patri-
menio de la Persona Juridica desaparecida sea conservado durante
cierto tiempo, para ser atribuido a una Corporacidén semejante si
se llega a2 formar, pero en todo caso, la Persona Juridica que reem-
place a la Corporacidén desaparecida, seri una Persona Juridice nue-
Vaa

Otros consideran, que asi como el individuo deriva su exis-
teneia de un fendmeno natural, no puede desaparecer sino por un fe-
némeno del mismo orden, asi también la Persona Juridica, nace de un
aeto civil y su muerte o extinecibn no puede producirse sino por o-
tro seto civila

Huestra legislacién considera que si por muerte u otros acci-
dentes llagaran a faltar todos los miembros de la Corporacién y los
Estatutos no hubieren prevenido el modo de integrarla o renoverla,

serd la autoridad que legitimé su existencia la encargada de dic-
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tar la forma c¢n que ha de verificarse le integrscién o renovacidn.

(Art. 555 C.)

DISOLUCION ESTATUTARIA

Tiene lugar cuando se realizan los acontecimientos previstos
en los Estetutos, como causas de digolucidén. El término previsto o
el logro del objeto para el que fué instituida la Corporacién o Fun-
dacidn.

En estos casos de disolucién, argumenta Michoud, refiriéndose
& les Corporaciones, czbe considerar una disolucién voluntaria, pueg
to que los asociados al entrar al grupo, implicitamente lo han con-

sentido.

DISOLUCION DE LiS FUNDACIONES

El Cédigo Civil establece una causal de disolucién propie de
les Pundaciones. Se extinguen por la destruccién de los bienes des-
tinados a su manutencién (irt. 559) y esto no es sino consecuencia
del papel que desempefian los bienes en lae Fundeciones.

Tembién se seflala como otra causel la falta de beneficiarios,

pues en tal caso; ya no tendria razdén de ser.



DISTRIBUCICH DE BIENES

Disuelta una Corporacidn o una Fundacidn, se dispondré de

sus bienes en la forma que al efectc hubiesen establecidc los Es-
tatutos.

Savigny no condena la idea de repertir los Dbienes de una
Corporacién privada entre sus miembros. Ctros autores, son de o-
pinién que una cléusula de tal nsatursleze en los Estatutos,‘desvir-
tda el fin medular de la institucidn.

Los Estetutos pueden sefialar directe y determinadamente el

destino de los bienes, o indirectamente, indicando cue los bienes

N
1

seran

(i1}
’_l

stinados segun lo sefiale la Ultime lAsamblea General.
8i no se hubiera prescrito en log Estatutos la forma en gue
debe disponerse de las propledades de una Corvoracién o Fundacidén

después de disueltas, pertenccerdn al Estado, con la obligacibén de

W

emplearlas en objetos andlogos a los de la institucidn.

La obligecidn de destinar los bienes en fines andlogos 2 los
de la institucién disuelte, se justifica porgue permite gue se con-
tinde la realizacidén de la idea del bien comdn gue inspiré a la Cor-
poracidn o Fundacién desaparecida.

El Cédigo Civil el aceptar cste criterio, se apartd de las
ideas que habian dominado antes sobre esta materis y gue atribufan
gl Estado el dominio de los bienes de las instituciones disueltas,
sin imponerle obligacidén alguna en cuanto su empleo.

Tocante a las literaslidades hechas & las Personas Juridices,



una vez disueltas €stas, pueden plenteerse los siguientes casos:

1) Si se doparon o asignaron testamentariesmente, en forme
pura y simple, corren la suerte de los demés bienes. No podria el
donante o los herederos del testador vedir la devolucidn, porgue
los bienes passron sl patrimonio de ls Persona Jurfdiea sin con--
dicién alguna.

e

B) Si la donacién entre vivos o la asignacién testementaria
se hize con la ccndicidén de ocue los bienes donados o acignados
vuelvan al petrimonio del donsnte o de la sucesidn del testador en
caso de que la Persona Juridica se extinga, la condicidén resoluto-
ria debe cumplirse.

€) Si 1a liberslidad estd sujete a un modo y los que suceden
en los bienes de las Personas Jurfdicas extinguidas respetan la
carge, no surge ninglin problema. En caso contrerio puede pedirse la
restitucidén de los bienes y los frutos de estos, siempre que se ha-
ya estipulado expresamente la cléusula resolutoria.(irt. 1071 C.)

En nuestra legislacidén, cuando losg bienes de las Personss Ju-
ridices disueltas pasan al Estado, corresponde al Poder Legislative

determinar el empleo de los mismos en fines anflogos 2l de aquéllas.
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La neturalezs eminentenmente sociel del hombre lo lleva a or-
genizar sus esfuerzoe, en los varios aspectos de su actividad, uni-

‘ndose & otros, & fin de realizar mejor sus propios fines.

4

Desde los tiempos de lao entigua Grecia, cerncontramos una ¢o-

rriente embrionaris hacia esta actividad en la formecidén de las E-
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gue representabe la sociedad de sgocorros, cuyos mienbros e-

ren los "eranitas"; pero donde se ecncuentra definida l&a tendencia

2 la asociacidn como organizacidén de esfuerzos, aun sin el concepto
general de peatrimonio socizl, es en la antigua Roma, con la Socie-~
dad de Publicanos, nombre dadec a los recgudadores de rentas ¥y com
los "Argentarii®, que eran sociedad de vangueros.

En la BEdad Media, los estatutos de las pecuefizs Repiiblicas
Italienas del Siglo XII, acogieron la idea de la organizacidn de
esfuerzos para el desarrollo de las Sociedades con Personalidad Ju-
ridica en su forma de "en comandita" (sociedad de personas), cen su
primitiva forma de la "Comandita de Mar'", Peroc es en el siglo XVII
cuando cristaliza propiamente la Sociedad con una perscnalidad ju-
ridica propia, distinta de la de los asociados, al iniciarse las
formas de las Sociedades de Cepitales del tipo de las Sociedades A-
nénimas que hen hecho posible la explotacibn industrial en gren es-
cele ¥ la realizacidn de grandes empresass gue los individuos aisla-
dos no habrfan podido acometer.

Tanto nuestro Derecho Civil como lMercant{l, conciben a la So-
""-—"“-——..._.___._.——




un fin comin, con

ciedad como una organizacién de csfuerzos para

personelidad juridica, que le permite desenvolverse con indeven--

dencia de las actividsdes de less personas gue las formen por la u-

o

nién de sus ezfuerzos, ya sea cn bienes, capitales o trabajos.

mo un contrato en que dos © mis personas estipulan algo en conmin,
con la mira de repartir entre si los beneficios que de ello pro-

vengan. La Sociedad continfa afirmando tal disposicidn,; forme una

persong colectiva distinte de los socios individualmente conside-

Tal definicién de Sociedad es incompleta, pues nade dice en

ademés la Sociedad no cs un con-
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lo que a las pérdidas res;

F

trato sino una Persona Juridica.

Lorenzo Benito ha definido la Sociedad como "el sujeto de de-
recho, creadc por la volunted de las partes mediante un contrato,
del cual, con sujecién a las normas legeles, surge equel sujeto y
emanan les obligaciones reciprocas de los socios para con terceros,
segin el tipo de sociedad gue adopten.

De los conceptos sntes expuestos podemos deducir lo que es
una Sociedad de Derecho Mercantil y decir que es aguella en que el
fin comfn es precisamente una especulacién mercantfl, ya gue el C4-
digo de Comercio no establece ninguna definicidn.

91 bien es cilerto que la Sociedad tiene su origen en un con-
trato, tanto las Civiles como las Mercantiles gozen de perscnali-

ded juridice, de una individuslidad distinte de ls de los asocila-

0

dos, tanto frente a estos como frente a terceros, con tal que se



ajucsten & lo que establecen las Leyes al respecto.

Varies son las causas atendibles para clasificar & las Socie-

dades desde el punto de vista de la Doctrina. Unas veces eés a la
predominacidén de uno de los elementos: personal o patrimonial; otras

I
2 le responsabilidad de los socios, seglin sea limitads o ilimitade;

o

y otras, a la mutebilidad o inmutabilidad del capital. fsi es como

%

tenemoss Sociecdades de Personas y Sociedades de Ceritales, quecdan-
do en la primera la Colective y la Comandite Simple, ¥ en la segun-

9

da la Andnima y la Comeondita por acciones: Sociedades de Response~

O

bilidad Limiteda y Sociedades de Responsabilidad Ilimitada, siendo
ejemplo de las primeras les Sociedades Anéninas y Comenditas por
fcciones y de las segundas, la Sociedad Colectiva y Comandita Sim-

ple; Sociedades de Capital FPijo ¥y Sociededes de Capital Variable,

R v

citando dentro de las primeras las Scciedades Colectivas, Andnimas,
Comandita Simple, Comandita por icciones y dentro de las segundas &
las Sociedades Cooperatives.

CH

Desde el punto de vista legal, las Scciedades se dividen, ya

m

sean Civiles o Mercantiles en:

L) Sceciedades Colectivas: gue son las gue existen bajo una
razén socisl, ¥y en la que todos los socios administran por
sf o por un mandatario clegido de comin acusrdo, que res-
ponden de modo subsidiario, ilimitedo y solidariamente de
las obligaciones sociales.

B) Sociedades Andnimas: son las que existen bajo una denomina-

cibn, con un capital social que ge divide en acciones, que
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pueden representarse por titulos megociables y que estan

n

compuestes exclusivamente de socios gue sélo son respon-
Sociedad en Comendita Simple: le que existe bajo una razdén
socisl, compuesta de uno o variog socios comanditarios que
responde hasta por el valor de sus aportaciones; y de uno
o varios socios comanditarios, gque responden de manera
subsidiaria, ilimitada y solidariamente, de las obligacio-
nes sociales.

Sociedad en Comandita por Acciones es la que existe bajo
ung denominacidén o razén social y se componen de uno o va-
rics socios comanditados, que responden de manera subsi--
diaria, ilimitada y solidaria de las obligaciones socia-
lesy, ¥ de uno o0 varios soclios comaenditarios, que respon-
deré&n hasta por el valor de sus aportaciones, y en que el
capital esté dividido en acciones que serén siempre nomi-
nativas cuendo pertenczcan & los comenditados.

Sociedad Cooperativa es la integrada por personas que apor-

o
U
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an su trabajo personal unasgs veces o0 se gprovisionen a tra-

=

vés de ella, o utilizan los servicios que éste presta y

0

ue existen con un ndmero de socios no menor de diez y un

s

capital variable; funciona sobre principios de igualdad de
derechos y obligaciones de sue miembros, que tienen un so-
loc voto; no persigue fines de lucro, procura el mejoramien-
to social y econdémico de sus miembros y reparten a prorra-

ta entre los propios miembros, en proporcién al tiempo tra-
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bajado o al monto de las operaciones realizadas, segun se
trate de Cooperativas de Produccidén o de Consumo, los ren-

dimientos que obtengan y su duracidén es indefinida.

Planteade asi la divisidén de las Sociedades cabe analizar su
personalidad juridica.

Algunos autores sostienen que son Personas Juridicas las So-
ciedades Andénimas, las Comanditas por Acciones, las de Hesponsabi-
lided Limitada y las Cooperativas, y que les Sociedades de perso--
nas (colectivas) carecen de personalidsd jurfdica.

En las Sociedades de personas, los socios asumen responsabili-
dad directa con respecto a los acreedores sociales; en las Socieda-
des de capiteles, por los débitos sociesles, los socios no asumen
ninguna, ya que solamente el patrimonio social es responsable. Si
la capacidad juridica fuese la misma pars todas lag figuras de So-
ciedad, no existiria un trato diverso respecto a la responsabilidad.

Por otra parte en las Sociedades de personas todos los socios
estdn investidos de los derechos y obligaciones sociales; en las de
capitales, derechos y obligaciones competen al sujeto autdénomo.

A través de todos los tiempos, el concepto de Sociedad ha ex-
perimentado una notable evolucidén. En un principio el concepto res-
trictivo e individualista de las Societas se impuso sin dificultad,
pero poco después su insuficiencia favorecid, principslmente en Ita-
lia, las aproximaciones teéricas a la Persona Juridica. Desde fines
del siglo pasado, les corrientes del pensamiento sobre le sistemati-

zacibn de las Sociedades Mercantiles estaban en Alemenia profunda--



mente divididas y & la per de la diversidad de la funcidén gansba te-
rreno la separacién entre Sociedad de Personas y de Capitales, la
primera conduciendo al concepto de la Sociedad propiemente dicha ¥y
la segunda al de la Persona Juridica. El sisftema dual concebido per
Beseler, pero cuyo més destacado expositor ha sido Gierke, condu--
ciendo & la identificacién de dos grupos distintos: el primero ba-

sado sobre el principio de la mano comin ¥

egundo sobre el de
la genuina personalidad propia. Entre estos dos grupos se ha cons-
truido una impenetrable pared divisoria, afirma Wieland.
Otros autores, entre ellos Bolaffi, sostienen gue debe atri-
buirse o tode clase de Sociedades la personalidad jurfdica.
Entre los argumentos expuestos, para conceder a la Sociedad
de personas el atributo de Personalidad figuren:
A) Los bienes forman una mase bien definida, distinta de los
patrimonios particulares de los socioss
B) Tiene una orgenizacién propias y su administracidn estéd re-
ida por el principio mayoriterio que imprime una estruc-
turae unitariasg
c) Comperece en juicio medizante la persona de entre los so-
cios que tiene la representacidng
D) Tiene una sede propia, como Persona Juridica;
E) Por las obligaciones sociales responde la Sociedad, 1a

responsabilidad de los socios es sélo subsidiariaj

2]
7

La Sociedad como Persona Juridica puede tener una deter-

minadse nacionalidad.
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BExclufdo que les figures de la "Societas" y de la "universitas
personarum” pudiesen dar una contribucidén al principio de le perso-
nificecidén de las Socisdades, la doctrina se ha polsrizado en las
diversas teorias que se dejan expuestas en el Capitulo III del As-
pecto Filogéfico.

En le gran mayoria de les legislaciones, la personalidad ju-
ridica de la Sociedad, se adguiere con la inscripcién en el Regis-
tro de Comercio o en el Registro de Sociedades. En Trancia y Bélgi-
ca la perronalidad se adouiere antes de la inscripeidn en el corres-
pondiente Registro, siempre que haya gque hayan cumplido con deter-
minedos requisitos que sefiala la Ley de la materia.

En cuanto a las soluciones legislativas de los diversos pa--
iseg, en relecidn con los diferentes tipos de sociedades, pueden re=
sumirse de la manere siguiente:

A) Todas las legislaciones reconocen la personalidaed juridica

de las Sociedades por Acciones;

B) Las legislaciones de los pafises latinos, reconcocen la per-

sonelidad juridica de lag Sociedades de Personas;

¢) Las 1

il
{£2]

gislaciones de los paises germénicos, reconocen la
Personalidad Juridica de las Sociegdades por Acciones y las
de Responsabilided Limitada, y la niegan en lo que hace a
le Sociedad Colectiva y 2 la Comendite Simple,
o faltan autores que niegen la personalidad de las Sccieda-
des, sin distinguir si son Civiles o Mercantiles, de personas © de

caepitales, y traten de solucionar el problema, llaméndolas "perso-
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Si bien es cierto que el legislador, al definir la Sociedad
en el Art. 1811 C. afirme que "“forms una persona colectiva distin-—
ta de los socios individualmente considerados",; dicha expresidn
"persona colectiva" debe congiderarse como sindnima de "Persona Ju-
ridica", porque desde ¢l momento en que ls Sociedad es constitutiva
de une unidad distinte de los individuos gque la componen, dejar de
gser una colectividad.

Es de hacer notar, que el legislador si consideré las Perso-
nas Colectivas como ‘tales, lo cual lo comprobemos en el Libro Ter-

cero del Cdédigo Civil, al tratar de las Asignaciones & Titulo Uni-

]

versal, como cuando el testador dice: "Dejo mise bienes a Pedro,

Juan y Antonio". (Art. 1079 inc. 22 C.)

4 mi juielo, les Sociedades, tente Civiles comc Mercantiles,

de personas o de capitales, son Personas Juridicas, y estén compren-

On

didas dentro de la clasificacidn del Titulo XXX del (6digo CGivils

En efecto, el numeral segundo del Art. 540 C. considera las Asocia~-
ciones de interés particular; dentro de tal denominacién estén com-
prendidas las Sociedades, cualquiera gque sea la natursleza de cstas,
ya que el término de Asociacidén debe considerarse en su sentido am-

plio, es decir, gque viene a constituir el género y la Sociedad 1la
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El Derecho del Trebajo tiene por objeto, entre otros, el es-
tudio de las ssociaciones profesionazles o Sindicatos.

Analizar los Sindicatos desde el punto de vista de la perso-
nelidad juridica serd la tercs en el presente c¢aso.

La personelidad juridica de log Sindicatos se he ide impo--
niendo lentamente en las diversas legislaciones. En un principio
se asegurd la libertad de asociscidn profesional, pero vivié eate
organismo como una asocizcidn de hecho; pronto se noté, gue vara
influir eficazmente en la wvida de las instituciocnes socisales, poli-
ticas y juridicas, necesitaba su personificacidn.

Tres grandes tipos de legislaciones pueden considerarse:

A) La Frencesa: La Ley de Sindicetos Profesionales del 21 de
marzo de 1884, no tocd el punto referente a le personalidad juridi-
ca de las asociaciones profesionales, sin embargo, las suteorizé pa-
ra comparccer en juicio, adquirir bienes mugbles ¥ los inmuebles in=
dispenseblcs a sus sctividades. La Ley del 25 de febrero de 1927,
que reformé la de 1884, basada en la Doctrina, otorgd a los Sindi-
cetos la personalidad juridica y &l mismo tiempo emplid su capaci-
dad en 1lo que toca a la sdouisicidn y posesidn de bienes inmuebles.

Los efectos de la personalidad juridice de lecg Sindicatos, se-
gin la Ley Francesa, fueron: capacidad procesal; capacidad para ad-
guirir bienes muebles ¢ inmuebles; capacidad pera contretar, la cual

reviste un doble aspecto: &) capacided para celebrar los actos y con-
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tratos regidos por el derecho comun, ¥ b) cepacidad especial para
celebrer el Contrato Colectivo de Trabejo.

B) La Legislacidn Alemana, no reglamenté ¢l principio consti-
tucional que aseguré le existencia y le liberted de la asociacién
profesionel; wvivieron las agrupaciones obreras &l emparo del pre-
cepto constitucional, perc cerecieron de Ley que fijare su posicidn,
derechos y obligaciones.

La Constitucién de Weimar contenia dos preceptos relacione-

dos con el Derecho de Azociacidn: el Art. 124 se referia a la li-

m

bertad general de asociacidén y el Art. 165 hacia referencia a la
Asaciacidén Profesicnal,

La primera de las disposiciones citadas, despud
zer la livertad general de asociacién,; otorgé a las msociacionés
gue cumplieran los requisitos de las Leyes reglamentarias, la per-
sonalided juridica. Le jurisprudencia y la doctrina, admitieron gue
las Asocisciones Profesionales podfan acogerse a los beneficios gue
sefiala el Arts 124 y adgquirir en tal forma perscnalidad juridica.
Las asociaciones obreras se negaron a aceptar tal golucidén, porague
consideraron que implicabe une subordinscidn 21 Estado.

Por reformes posteriores, el derecho de Weimar considerd que
les Asociaciones Profesionales no gozaban de personalided juridica,
pero se admitié su unidad y que actueben por medic de representan-
tes en todos sus problemas de trabajo. Habia que distinguir entre
la personalided juridice de Derecho Comin y la responsabilidad ju-
ridica en materia leboral. Las Asociaciones Profesionales, no podian

celebrar contratos de arrendamiento o cempre-venta, pero en cambio
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si intervenir como "unidad" en cuestiones de trabajo. Era un suje-
to de derecchos ¥ obligaciones, pero dnicamente en asuntos de traba-
JO.

C) En la legislacién italiana, el Fascismo reconocié la per-
sonalidad juridica de los Sindicatos, como unsa consecuencia de la
posicidn que guardaban en la organizacidén corvorativa de las fuer-

zas econdmicas.
El Reglamento de las Relaciones Colectivas de Trabajo, esta-
blecié que la personalidad jurfdica se otorgaba mediante Decreto

Re

o

1 de reconocimiento de la asociacidén profesional, siempre que se
llenaran determinados requisitos: a) que representaran un diez por
ciento de los trabajadores miembros de la categoris profesionals

b) que los trabajadores fueran de uns misma categoria profesional;

¥y ¢) la finalidad del Sindicato,

La Carta de Lavoro enumeraba las finalidedes de los Sindica~
tos y asumian el carécter de funciones plblicas, por cuanto se re-
ferian 2 intereses phblicos, reconccidos por el Estado.

La nueva Constitueidn italiana reconcce la personalidad juri-
dice de log Sindicsatos, los gue 1la adquieren con su registro.

Puede decirse que la sisociacidén Profesional ha tenido un do-
ble aspecto. En primer luger, cierta capacidad de Derecho Civii,
que se traduce en le facultad de realizar actos regulados por el
Derecho Civil. Por otra parte, capacidad del Derecho del Trabejo,

que permite a la Asociacidén Profesional la defensa de los intereses

2]

generales de los trabajedores o de los patronos, ses participando

(a8

en la estructuracidn de slgunos Srganos del Estado,; como las Jun-
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tas de Conciliacidén y Arbitraje, sea celebrando Contratos Colecti-
vos de Trebajo; sea Tinalmente, deferndiendo los intereses de sus a-
gremisdos ante los distintos tribunsles.

La capacidad de Derecho del Trabajo no ha conducido necesaria-
mente a2l reconocimiento de un sujeto de derechos y obligaciones, pe-
ro & pesar del silencio de las Leyes, la Asociacidn Profesional, una
vez reconocida, ha actuado como si fuera Persona Jurfdica y el Esta-
de se ha visto obligado a aceptarla como tal.

Le capacidad de Derecho del Trabajo es précticamente igual en
todas las legislaciones, por el contrario, la capscidad de Derecho
Civil de las asociaciones Frofesionales es variable.

La personalidad juridice de la Asociacién Profesional produ-
ce como efecto inmediato, la unidad del grupo que podré actuar co-
mo tal unidad en el comercio social y juridico, constituyendo el
nuevo sujeto de derechos y otligaciones. For otra perte, la perso-
nelidad juridice es tnice, perc actia en dog campos, el Derecho Pri-
vado y el Derecho del Trabajo.

En nuestre legislacidn, los patronos, obreros y empleados pri-
vados, y cmpleados y obreros de Instituciones Oficiales Auténomas,
sin distincidén de nacionelidad, sexo, raza, credo o ideas politicas,
tienen en nuestra ordenacién juridica, el derecho de asociarse libre-
mente para la defenss de sus respectivos intereses formando asocia-
ciones profesgionales o Sindicatos. Tel principic lo establece el irt.
191 de la Constitucidn Politica.

Estas organizacionca tienen derscho a personalidad jurfdica

~-afirma el inciso segundo de la citeda disposicibén-- y a ser debi-
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damente protegides en el ejercicio de sus funciones.

Los Sindicatos pueden ser:

A) De Gremio: el formado por patronos o trabajadores que e-
jercen unes misma profesién, arte, oficio o eépecialidad;

B) De Empresas el formado por trabajadores gue prestan sus
servicios en una misma empresa, establecimiento o Insti-
tucibng

C) De Industria: el formado por patronos o trabajadores per-
tenecientes a2 empreses dedicadas a una misma actividad in-
dustrial, comercial o de servicios.

Para que pueda constituirse un Sindiceato de Gremio es necesa-
rio que el numero de trabajadores que concurre & formarlo no sea in-
ferior a veinticinco; ni inferior a cien, si se trata de un Sindica-
to de Industria.

Para la constitucién de un Sindicato de Empresa, es necesario
que el ndmero de trabajadores de la misma no sea inferior & cuaren-
te y que los trabajadores que concurren a formarlo, representen por
lo menos el cincuenta y uno por ciento del total.

En cuanto a los Sindicatos de Patronos, estos deben consti--
tuirse con tres patronos por lo menos.

Es requisito indispenseble pare la constitucién de un Sindica-
to, que a la sesién que para tal objeto se celebre, asisten uno o
més delegados del Ministerio de Trabajo y Previsién Social, con el
objeto de asegurar el cumplimiento de todos los preceptos legales.
El representante del Sindicato, segin nuestra legislacién, a

la solicitud de personalidad juridica deberd acompefiar dos ejempla-
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res de los Estatutos del Sindicato, suscritos por los miembroe de
la Junta Direcctive, y certificacién del acta de la segién o sesio-
nes de hAsamblea General en gque se hayan sprobado sus Estetutos. El
Ministro de Trabajo y Previsién Socizl, examinard diche documenta-

¢cién y dentro del plazo de segenta dfas subsiguientes a la presente-
cidén de la solicitud respectiva, deberéd resolver concediendo o de-
negando la personalided juridica. El Acuerdo que conceda la perso-
nalidad juridica y los Estatutos sprobados, deberén publicarse en el
Diarie Oficdial,

El Gobierno de los Sindicatos serd ejercido por las Asamblesas
y Juntas Directives. En todo caso la Asenbleas General serd la méxi-
me autoridad del Sindicato. (Art. 199 del C8digo de Trabajo).

Entrar a comentar las diversas disposiciones del Cédigo de
Trabajo, reletivas a los Sindicetos, ya no cs materia de esta Te-
sis, motivo por el cual haré referencia en forma breve a le disolu-~
cién de los Sindicatos, la cuzl procede:

d) Por acuerdo de la Asamblea General, tomado conforme 2 las

disposicioncs legeles y estatutarias;

B) Por infraceidn =1 Cédigo de Trebejo o & las Leyes, siendo

dichas infraccionas:

e
2
I

Intervenir como entidades organizadas en luchas reli-

giosas o actividades de politica partidariste;

o

«~ Bjercer actividades subversivas o contrarias al régi-
men democrético que establece la Constitucidn Politica;
3.= Fomentar actos delictivos contra las personas y propié-

dedes; ¥
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4.~ Hacer o fomentar huelgas por solidaridad.
C) Cuando por més de seis meses consecutivos el Sindicato hu-
biera existido, dejando de llener el numero nccesario de

personas pars su constitucidn.

En cuanto & la liguidacidn de los Sindicatos, este se lleve-

451N

réd a cabo por medio de una comisién integrada por tres delegados:
uno por el Ministerio de Trabajo y Previsidén Social, otro por el
Ministerio de Economfa y otro por el Sindicato en liquidacién.

La Comisidn levantarf el inventario de fondos, valores, bie-

nes y obligaciones del Sindicato y conclufdo procederi e su liqui-

dacidn.,
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FEDERACION Y COLIFEDERACION DE SIKDICATOS

ve lag Federaciones y Confederaciones de Sin-
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Pueden
dicatos como uniones de orgenizaciones, constituidas pera el estu-
dio, mejoramiento y defensa de los intereseg comunes a los trabaja-
dores y patronos.

Dichos términos no tienen técnicamente un significado pre-
ciso, sin embargo se¢ puede decir que le Federacidén es la unién de
Sindicatos, ¥y que la Confederacidn es le unidén de Federsciones.

Las Federaciones y Confederaciones de Sindicatos buscan la
unidén de los trabajadores, sin consideracién de los intereses par—

ticulares. Sus recursos son mayores que los de cualquier Sindiceto

g
®
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(RN

n por lo tanto en aptitud de realizar mejor las aspiraciones
de las clases trabajsdores.

La legislacidn Francesga no les reconoccid personalided jurdidi-
Nuestro Cédigo de Trabajo estaeblece en 1 art. 217 inc. 29,
que las Federaciones y Confederaciones de Sindic=atos, tienen dere-
cho a que se les reconozc . personalidad juridica. Siguiendo a Sa-—

Tigny, nueéstro legislador da wvida & otros entes.
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CORPOR4ACIONES Y FUNDACIONES SIN PERSONALIDAD JURIDICA

Para que una sasociacidén de pcrsonas desarrolle los fines que
determinaron,le unidn de estos no cg indispensable que funcione pro
vista de personelidad juridice.

La falte de personeslidad puede depender de diversas causas.
liientras la solicitud de reconocimiento esté pendiente ante la au-
toridad competente, la condicién Juridica de la Corporacidén no es
otra que el de une simple asociacién Todas las Corporaciones, dice
Ferrara, pasan por este estado.

Puede ser que los asociados no pidan la personelidad juri-
dica por casusas diversas. En otros cassos la falte de personalidad
se debe a gue la autoridad pdblica ha negado el reconocimiento y
los asociados persisten en mantener la agrupacidén. Es posible tam-
bién, que los miembros de¢ una Corporacién no soliciten la persona-

lidad jurddica, para eveadir al Derecho Tributario.

Betas asociaciones sin personaslidad juridica se constituyen

m

para fines diversos: de recreo, de cultura, de propaganda religiossa,
-_____.—-—-—It—-—-—'-_-"-‘-—_
etc. Obran como Corporaciones cuyos f{ines imitan y cuya cstructura
revigten.

Nuestra legislacidén carece del cuerpo de normes gue discipli-
ne expresamente & las asociaciones sin personalided, El C8digo Ci--
vil, en su Art. 541, establece que no son personas juridicas las

Fundaciones o Corporaciones que no se hayan establecido en virtud de

una Ley o de un Decreto del Poder Ejecutivo. Los actos ejecutados -
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por una Corporacidén gue no tiene existencia legal y sus actos colec-
tivos obligan a todos ¥ cada uno de sus miembros solidariamente (Art.
544 inc. 39).

Por otre parte, las cofradias, gremios o establecimientos gque
no sean personas jurf{dicas, son incapaces de toda herencia o legado
(Art. 964 C.), salvo que lz asignacién tuviera por objeto la funda-
cibén de una nueva Corporacién o establecimiento, vrues en tal caso po-
dréd solicitarse la aprobacidén legal, y cbtenida ésta valdra la asig-
nacién.

Algunos autores consideran la Asociacidén cono una sociedad con
caracteres especisles, pero la diferencia enire vna y otra sSon no—-—
tables« La sociedad persigue el lucro o la utilidad de sus miembros,
mientras gque la Asociacidén, un fin comin de utilidad que no consis-
te en el lucro de loe asociadog.

El acto constitutivo de la asociacién debe calificerse, a jul-
cio de Ferrara, como un contrsto innominado de asociacién.

El petrimonio que los miembros de uns asociacién contribuye-

Ty

ron & formar para el logro de los fines de ésta, e8 un patrimonio
comin de los associados; se forma una "unidad de bienes", que gozan
de una pluralidad de sujetos. Pero este condominio se sparta de las
regles que rigen la comunidad de bienes del derecho comin. Las di-
ferencias de régimen provienen de la naturalezes misme de la asocia-
cidn.

El patrimonio formado es sélo un instrumento para la consecu-

cibén del fin comdn de los asociados, gue perdura no obstante el cam-

bio de estos. De ehi que debe entenderse que el miembro es corpopie-



tario del patrimonio social, sélo porque pertenece s la asociacibn
y que en caso de retiro o de muerte no puede pretender una cuota
corregpondiente para si o que pase a sus herederos. Por otra parte,
el destino de los bienes dedicados a la consecucidn del fin, expli-
ca no sblo la pérdicda de los derechos en el caso de gue el socio sal-
ga de la asociacidén, sino también porque sun formando parte de ella
no puede pedir le divisién del petrimonio comin. Todos estos prin-
cipios, como quleéra gue miren a las relaciones internas de los so-
cios entre sif, pueden altcrarse en el pacto aue esteblece la asocie-
cidén.

Como las asociaciones sin personalidad juridica no forman un
ente distinto de sus miembros, carecen de capacidad, sin embargo,

de hecho celebran actos juridicos de las méds variadas indoles, por

e

intermedio de sus representantes. Cuando estos actian a nombre pro-
pio, comprometen su responsabilidad personal, pero cuando debidemen-
te facultados obran e nombre de la ssociacién, obligan a todos sus

. 2

miembroe. Los actos colectivos de una Corporacidén sgin existencia le-

=

gal, obligan a todos y cada uno de sus miembros solidariamente.
Las Asociaciones sin personalidad jurfdica pucden disolverse
por las caupas sellaladas en los Estatutos, por la voluntad de los
miembros y bien por mandato del Poder Pidblico.
El patrimonioc se divide entre todos los asociados actuales a
prorrata de sus derechos.
La Fundacién, mientras no es erigide en persona juridica, es

une empresa en propiedad del instituyente que puede meodificarla o

suprimirla a su voluntad y que responde ilimitadamente de todas las
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CONSTITUCION FOLITICA

Aislado el hombre, se cncucnire en la imposibilidad de llevar
2 feliz término las gigentescas tarcas & que le invite la vida dia-
ria. Pero cada hombre precisa vincularse con los otros, de tal suer-
te que el vivir humano es necesariamente un convivir.

Aristételes cnsefieba que el "hombre es un animal social" y asi
lo han considerado los legisladores de todos los tiempos y lugares
al consagrar como precepto fundamental la Libertad de Asociacién.

La Revolucidn Francesa se jactd de haber proclamado la Liber-
tad de Asociscibén, peroc si se zstudia detenidamente dicho aconteci-
miento histérico, se concluird gque la Libertad tuvo un radio de ac-
c¢ién muy restringido., En efecto la Ley Le Chapelier prohibié tode a-
grupacidén profesional, inclusoc las asociaciones de socorros mutuos
de los obreros.

Nuestre Legisledor ha consagrado la Litertad de Asociacién co-
mo un atributo de la Persona y figura como precepte censtitucional
a través de las distintas épocas.

El Art., 160 de la Constitucidn Politica vigente coneagra en

su inciso primero este principio hermoso:

"Los habitantes de E1 Selvador, tienen derecho a asociarse
¥ reunirse pecificamente y sin armas para cualquier obje-

to licito.M

La Libertad de Asocciacidén, constituye le base sobre la que se

ha levantado la edificecién de las Personas Jurfdicas.



=119~

En nuesira Constituecidn Politica, existen una serie de dis--
posiciones referentes a les Personas Jurfdicas, ya sean estas de De-
recho Pidblico o Privééo; algunas ya fueron comentedas en el Capftulo
IV de este trabejo, de tal suerte que heré referencia a les que no
se han citedo.

El Art. 134 establece que los bienes de la Haciende Pidblica
¥ los de usc publico no pueden donarse o darse en arrendamiento, u-
sufructo o comodato, a menos que los autorice el Poder Legislativo
¥y siempre que sea a entidades de utilidad general.

El legislador ha querido garantizer la propiedad de los bie-
nes raices de la Haciende Pdblica y los de uso piblico, y por teal
motivo, para realizar cualquier operacién de las antes sefialadas,

exige la autorizacién del Poder Legislativo, es 1légico, porque

oJ

siendo los bienes de Derecho Pdblico, es el Pueblo, gue por medio

3

d

(1]
m

gue representantcée debe velar porgue no gean destinado a un fin
distinto del seflalado. Por otra parte, es reguisito indispensable
que secan donados, arrcndsdos o dados en usufructo o uso a institu-
ciones de interés general, lo cual se debe a lea natursaleza de los
bienes "pdblicos".

El Art. 140 cstablece ¢l principio de gue ninguna Corporacidn
0 Fundacién civil o eclesidstica, cualquiere gque sea su denominacién
u objeto, tendrd capacidad legal para conserver en propiedad o admi-
nistrar bienes rafces, con excepcidn de los destinados inmedicta y
directamente al servicio u objeto de la inetitucidn.
No obetante que la corriente moderna e¢s dar amplia capacidad

a las Personas Jurfidicas, cualquicra gue sea su naturaleza, sin em-
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bargo nuestra Constitucidén Politica, pese a gque se considera de a-

. - . 4 4’ N
vanzada, consagre un principio que no tiene razdén de ser en la épo-
ca actual,

La historie nos ha demostrado que la economia de log diversos

Estados, fué perjudicada por grandes extensiones de terrencs incul-
tos, propiedad de Corporaciones; en su mayoria religiosas, lo cual
motivé la intervencidén cstatal pera gue dichos bienes fuecran vendi-

- 1

dos ¥y haecer circular en este forma la riqueza, pero en nucstra época,

0

existen diversos medios, para la defensa de la economfa, asi como pa-
ra evitar la concentracidn de tierras incultas.
Finalmente, la Constitucién establece que log biencs raices

risticos nc podrédn ser adquiridos por Personas Jurfdicas Extranje-

/|

o]

X

a
&

m
n

s, en cuyos paises de origen no tengen iguesles derechos los salva-
dorefios. (Art. 141 inc. 22)

Es de hacer notar que la reglas general asntes indicade, tiene
una excepceidn cuando se trata de tierras destinadas a estableci--
mientos industriales, pues en esta forma sé¢ beneficia la economia

nacional, asi como el secior obrero.
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C oD RGO TIWIT

Las doctrinas expuestas en los anteriores capftulos, inspira-

ron el legislador psra plesmar en el Cédizo Civil, las diversas dis-

1=

posiciones que regulan la ectivided de las Personas Jurfidicas.

Al comentar tales disposiciones, haré referencia a las més im-

ertentes, ya gue los lineanientos genersles estan tratsdos en el

Capftulo IV --ASPECTC JURIDICO-- & fin de no volver a lo expuesto.

Cabe hacer nencidén cspecial al Art. 52, que consegra la gran
divisidén de las Perscnas. BEn €1, nuestro legislador, siguiendo e
Pavigny consagrd el concepto de Personas Juridicas como "Personas
Ficticias capaces de cjercer derechos y contraer obligaciones y ser
representaedas judicial y exirsjudicislmente". Con este texto apare-
ceé publicade en la reforma del 21 de junio de 1907, ya gue con ante-

rioridnd & ella, el entonces Art. 56 decia:

"Las personas son naturales o juridicas, De las personas ju-
ridicas y de las reglas especieles relatives a ellas, se tra
taréd en el titulo final de este libro."

Las Personas Juridicas son de dos especies: Corporaciones y
Fundaciones de Utilidad Pudblica, y Asocisaciones de Interés Perticu-
lar. Es de hacer notar que con anterioridad al 30 de Marzo de 1880,
las Fundaciones eran de Bencficencia Piiblica.

Si se analizen las diverses disposiciones gue regulan la acti-
vidad de las Personas Jurfdicas, sc comprobard que cstén excluidas
de diche reglamentecidn las Personas Juridicas con fin de luero, las

que teniendo fin de luero, estén sometidas & Leyes especiales, ¥ las



Persones Juridicas de Derecho Pidblico; sin embargo, c¢siarén someti-
das & las disposiciones en comento, las Personas Jurfdicas de Defle-
¢ho Pdblico, en todo aquello que no esté expresamente previsto en
sus Leyes y Reglamentos especiales (A®t. 542)

Las Personas Jurfdices no pueden existir sino en virtud del
reconocimiento del Estado. Sin €1 habria una simple asociacidén ©
una institucidén sin personalidad. Por cso dice Ferrara, que el re-
conocimiento del Estado es el elemento constitutivo que eleve a las
instituciones socisles a la categoria de entes juridicos.

Segin el Art. 541, no son Personas Juridicas las Fundaciones
¥y Corporaciones que no se hayan establecido en virtud de una Ley o
de un decreto del Poder Ejecutivo., En el Reglamento Interior del Pe-
der Ejecutivo, ecntre las atribuciones de la Secretaris del Interior
(Art. 27, 1io.6) encontramos que es de su competencia la "aprobacidn
de los Estatutos y el reconocimiento de las Personas Juridicas de
conformidad con log Artos. 54% y 558 .M

En le edicién primera de nuestro Cdédigo Civil, el reconoci--
miento de las Pcrsonas Juridicas estaba reservado exclusivamente
por medio de la Ley. Por reforma del 30 de marzo de 1880, dicho re-
conocimiento se verificé también por medio de decreto del Presiden-
te de la Repdblica. El 22 de octubre de 1903, la fecultad del Pre-
sidente se trasladé al Poder Ejecutivo.

La aprobacidén de los Estatutos es parte integrante del acto
de reconocimiento o autorizacidén del Poder Piiblico. El Art. 543 es-
tablece que los Estatutos serdn sprobados por el Poder Ejecutivo,

pero es de entenderce que tales Dstatutos son de Corporaciones no
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esteblecidas en virtud de una Ley, sino por la volunted de los par-
ticulares.

Los Estatutos para ser aprobados deben contener las normas ne-
cesarias para el correcto funcionamiento de la Corporacién y sobre
todo que no contrarien las Leyes, el orden publico y las buenas cos-
tumbres.

Los terceros que se sientan lesionados por les normzs de los
Estatutos tienen medios para evitar los perjuiciocs u obtener la re-
paracifén de estos. Pueden recurrir ante la sutoridad competente --Fo
der Ejecutivo-- antes de gque se aprueben o después. En este dltimo
caso la accidn se dirige contra la Corvoracidén (Art. 543 ine. 22).

Bn cuanto & las Fundaciones, le wvoluntad del fundaedor se mani-
fiesta en los Estetutos que €1 dicta, o en las ideas o normas gene-
rales de la disposicidén, por lo comin testamentaria, en que se han
exteriorizedo sus propésitos para que sirvan de base a los Estatu-
tos que deben dar a la Fundaciér le persona © personas & quienes he-
ya encargadoe.

Si el fundador no ha manifestado suficientemente su voluntad
& este respecto, suple la deficiencia el Poder Ejecutivo; conforme
lo preseribe el Art. 557.

Lsta disposicién se refiere en forma especifica a las Funda-
ciones de utilidad piublica, que hsyan de administrarse por una co-
leccidn de individuos, pero no guiere decir, que estas sean las 1~
nices gue deben regirse por Estatutos, Eicte&as por el fundador o
por el Poder Ejecutivo. Lo gue el legislador ha querido significar,

afirma don Luis Clero Solar, es que aun cuando la Fundacién haya de



adminietrarse ypor una coleccidn de individuos, no son zstos lo que
pucden determinar el ordenemiento de la administracién, sino gue de-
ben atenerse cstrictemente a los Estatutos gue el fundador hubiera
dictado pera ella, y en los casos en gue sean deficientes 0 no a--
pereciere la voluntad de aquel, scréd suplido tel defecto por el Po-
der Ejecutivo.
Los Estatutos constituyen la Ley Fundamentel u orgdnica, que
regula la organizecién y funcionamiento de las Perscnas Juridices.
Michoud dice que los Estatutos constituyen una verdadera Ley inter-
ne de la Persona Jurfdice, en todo caso es una norma de carfcter ge-
neral imperativa, que oblige a los miembros de una Corporacidn. Asi
lo reconoce nusstro Cédigo Civil en su Art. 548. Tal disposicidén con-
sagra de manera evidente la obligacidén de los miembros de las Corpo-

raciones de rceepetar leos

iormas csStatutarias que las rigen, ¢n for-
me tel gue cualgquier acto cjecutado en contrevencién a ellas adole-
cerie de vicio de nulidad.

Por otra parte, tode orgcnizacidn social legitima posee expon-
téncamente, por el solo hecho de su existencia, un Derecho de Poli-
cfa, un derecho disciplinario sobre sus miembros, derecho gue la Au-

ridad Piblica no crea sino gue reconoce y sanciona, bajo pena de

contrariar le vida normal del grupo mismo.

El Poder Disciplinerio ©s uno de los medios de asegurar los
finesg de la agrupacidn, y en wal virtud, la Corporacién ostenta un
cicrto poder jurfdico de autoridad aue le permite aplicar sanciones
2 los miembros cuando cométen actos gue comprometen la finalided o

buene marcha del ente.



Tal principio lo consagra el C&digo Civil en el Art. 549.

Las sanciones que pueden inponer las Corporeciones son sélo
aquellas scordes con sus disciplines. De¢ tel suerte que no caben
lss penas corporales ni las priva de la libertad. Entre las san-
ciones mAs importantes gue pueden imponer lss Corporeciones & sus
miembros figuran: la expulsidén, las multas, le pérdide de ciertos
derecchos ¥ las llamedas penas moreles, como el llamado al orden,
amonestecién, censura, etec.

Ante las nuevas modalidades de la vida sogial, los Estatutos
como las Leyes, pueden requerir modificaciocnes. Estas deben reali-
zerse por los mismog interesados, cifiéndose a los requisitos esta-
blecidos en los mismos Estatutos, y si nade dicen sobre su modifi-
cacifn, la Asamblea General es soberana para reelizerla en la forma
gque scuerde, siempre que se trate de una Corporacién.

En cuanto & las Fundaciones, les modificaciones que pueden
exigir los Lstatutos corresponde realizarles & las personas que de-
terminé el fundador. Si este nade dijo, no podréin proceder a2 la re-
forma los orgenismos directivos de la Fundsacidbn, porque sus faculta-
des se reducen a les que ecsirictamente les sefiala el fundador. En
tal caso habré que concluir que las modificsciones deben ser intro-
ducidas por el Poder Ejecutiwvo.

Una de las causas que Jjustificaron la intervencidén del Poder
Pdblico, para auterizar ¢ reconocer a la Persona Jurfdica, fué de
carécter econémico. En e¢fecto, las grandes extensiones de terrencs
destinedos a permanecer incultos, representeben en otroe tiempos la

fortuna de las Perscnas Juridicas, eran bienes muertos, ya que no los
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enzjensban, perjudicando en este forma la economis nacional. Basado

en ese criterio, ¢l legislador obligé a las Personas: Juridicas a e~
najenar sus bienes inmuebles dentro de los dos afios del 4fa en gue
loe azdquirieron (Ari. 551). En caso contrario, el Poder Ejecutivo or-
denaréd le venta de los bienes com las formalidades, cntregando el -
producto de la misma 2 las Corporzcioneg, & fin de gue seca destina-
do en objetcs respectives.

Debe entenderse que eguellos bienes rafces que son necesarios
parn el uso o dependencias de lag Personss Juridieas, no queden com-
prendidos en la regla snteriormente aludida.

Algunag legislaciones prohiben a las Personss Juridicas =2dqui-
rir bienes rafces; se exige mutorizacidn especierl pare la adquisi-~
cién a titulo gratuito de bienes, ya sean estos muebles o raices.

Por otra parte, se les impide, sin sutorizacidén del Poder Pdblico,

enajenar o grevar sus bisnes inmuebles, justificéndose esta medide
pares evitar gue gueden privadas de los elementos necesarios al lo-
gro de su finplidad.

Hoy dia la corriente que prevalece tiende a der amplia capaci-
dad n las Personas Juridicas.

El Art. 552 estrblece cierta formalidad, en cuanto a le ena-
jenecién de los bienes rafces de las Corporaciones, las cuales se
verificarén por medio de subaste pdblica, previa tasacién judicial y
con las formalidedes del juicio ejecutivo. El legislador ha querido
rodear de garanties las enajenaciones de log biencs muebles, con el
objeto de evitar defraudaciones y garantizar el valor real de los

bienes, el que serd destinado a los fines de las Corporaciones.
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Si las Corrporsciones o Fundaciocnes fueren de Derecho Publico,

como la de cuales-—

P

la enejenacidn de los bienes rafces de €stas, es

guiera otras instituciones integrsntes del Estado, e favor de enti-—

dades del mismo cerlcter juridico, se realizaran mediente acuerdo

N -

del Poder Ejecutivo, tomado en Consejo de Ministros, debiendo de

)

(]
9]

congiderar las circunstancias siguiente

n
3

4) Que ¢l bien refz que se pretende cnajensr ye no es nece-

o

sario y Wtil a la entidad propietaria;
B) Que dicho bien, si es necesario y dtil a la entidad que

o

C) Que se disponga de fondos suficientes pars la adquisicién,

debiendo proceder =1 efecto, un valdo pericial verificado
por la o las Secretarias de Estado cémpetentes‘

E1l Consejo de Ministros al resolver favorablemente, sutorize-
ré e las Sccretarfas de Estado respectivas, pare que formalicen la
enajenacidn.,

En cuanto a la permuta de bienes rafcecs entre el Estado y par-
ticulares, entre el Estado o Corporaciocnes y Fundaciones de Derecho
Pdblico, o entre Instituciones integrantes del Estado, bastard para
realizarla, previo avalio ¢ informe favoreble de la Direccidén Gene-
ral del Presupuesto, un acuerdo del Poder Ejecutivo en Consejo de Mi-
nistros, debiendo de razonarse los motivos que Han fundamentado el
acuerdo.,

BEn cuanto & los bienes raices pertenecientes a las Fundaciones
de Utilided Pdblicea, se enajenardn llenéndose todos los requisitos

sefialados en los Estatutos con excepcidn de la subasta publica; si
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nade dijeren al respecto los Estatutos, la cnajenacidén se llevard
a cabo por medio de la subasta publica.

El legislador ha querido dar mayor garantia e las enajensecio-
nes de los bienes de Derecho Patlice ¥ ha encomendado su autoriza-

cidén a un cusrpo colegisdo, como lo es &l Consejo de Ministros.
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OTRAS DISPOSICICHNES LIEGALES

En las Disposiciocnes Generales del Prosupucsto General vi-
gente, el Art. 100, consagre ¢l principio de gque las Instituciones
Auténomas, no obstante lo que al efecto dispongen sus Leyes Orgé-
nicas; las disposiciones generales de los respectivos Presupuestos
Especiales, la Ley de Suministro peras el Ramo de Obras Pdblicas o
cualquier otra disposicidn legal, la adquisicién de bienes inmuec-
bles ¥ €l arrendeamiento de los mismos, se sujetard a le intervencidn
previa de la Dgreccién General del Presupuesto.

El legislador ha querido garentizer en esta forma la adqui-
giecién de los bienes inmuebles y cl arrendemiento de los mismos, &
fin de determinar si dichos bienes son Utiles y necesarios a las

Instituciones Auténomas, asi como en lo gue al precio de los mismos

No obstante que dicho principio es de carfcter general, el
legisledor, indiscutiblemente, por rezones de politica administra-
tiva ha exclufdo: a la Universidad de El Salvador, Comigién Ejeccu=
tiva Hidroeléctrice del Rio Lempa, Instituto Salvadorecfio del Segu-
ro Social, Instituto Salvadoreiio de Fomento Industrial, Administre-
cidn Nacional de Telecomuniceciones y Comisién Ejecutiva Portuaria
Auténoma.

En cuante a la compra y venta de bienes entre el Gobierno,
Instituciones Oficiales Autdénomas y las Municipalidades, no habré
neccsidad <e subasta, bastando autorizacidén del Poder Ejecutivo en

Consejo de Ministros, en los casos en gue el vendedor es el Gobier-
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OTRAS FICCICKFES DE La LEY

LAS SUCESIONES

El término Sucesiones tiene diversos significados. En un sen-
tido emplio, suceder & una persong es ocuper su lugar y recoger sus
derechos a cualquier titulo. Se puede decir que el comprador sucede
al vendedor. En este scntido la cxpresidn Sucesidén es epliceble @
todos los modos derivativos de adguirir.

Pero en un sentido més limitedo, la expresidén SBucesidén evoca

.
la idea de muerte y tiene un triple significado:

A) Designe la trensmisién de todo o parte del patrimonio de
una persona faollecide a una o més personas vives, sefiala-
das por el difunto o poxr la Ley;

B) Sirve para designar el patrimonioc mismo gue se transmite.
El objeto de la transmigidnj

C) Designa el conjunto de sueesores.

En este fltiro sentido ha considerado a las Sucesiones el le-
gislador, &l nominarles en la Ley de Impucsto sobre la Renta --en
el 4drt. 12-- como sujetos del impuesto a las Sucesiones.

La Sucesidén se considera sujeto de impuesto, desde su epertu-
ra --muerte del causente-- hasta la fecha en gque se acepts la he--
rencia,

Los sujetos de derechos y obligaciones, son_ﬁnicamente las

Personas, yo sean c¢stes naturales o juridices. La Sucesién, como el
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conjunto de sucesores, N0 ©E uUna persona natursl o fisica, tampoco

G

s una Persona Juridice, pues no ha sido reconocida come tal por
la Ley o el Poder Piblico ~-Poder Ejecutivo-- sin embargo, para los
efectos tributarios, ¢l legislador ha =asimilado les Sucesiones a

las Personas Juridicas, ¢s pucs una nueve Ficcidn.

LA HERENCIA YACENTE

El Art. 1164 C. establece que si dentro de los quince dfas de
abrirse la Sucesidn no se hubiera presentado ﬁinguna persona acep-
tendo la herencia o una cuota de ella, o si habiéndose presentado
no se hubiere comprobado suficientemente la calidad de heredero, el
Juez declarard Yacente la herencia y pudblicerf los edictos de Ley,
nombrando al mismo tiempo un curador gue represente a la sucesidn.

Se he discutido si la Hercnciz Yacente es una Persone Juridi-
ca. Induce a sostener la afirmativa el Arit, 2248 C. que establece
que la prescripeién ordinaria se suspende a favor de la Herencia Ya-
cente y literalmente dice dichs disposicién:

"La prescripcidén ordinaria puede suspenderse sin extinguirse;

en ese caso, cesando la causa de la suspensidn, se le cuente
al poseedor el tiempo anterior a clla; si alguno hubos

Se suspendc la prescripeién ordinaria en favor de les PER-
SONAS siguientes:

lo. Los mencres, los dementes,; los sordo-mudes y todos los
que estén bajo patria potestad o bajo tutela o curadurfa;

20. Lea HERENCIA YACENTE,
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Ademds el Art. 2239 inc., 20. dispone que la posesidn princi-

pia

2 11

s por ung persona difunta continda en la Herencia Yacente, gue

&

r

se entiende poseer a nombre del neredera.

De lo anterior se establece que la primere de las disposieio-
nes citadas, complementada por el Art. 2250 C., califica de FPERSONA
a la Herencia Yacente y el Art. 2239 C: la sgupone cspaz de pogeer
por el heredero.

En ¢l Derccho Romano el heredero no sdguiria la herencia por
ministerio de la Ley, sino mediante su aceptacidén. Sc admitia por
esto la Herencia Yacente, & fin de que continuara poseyendo para el
heredero de loeg bienes del difunto, eviténdose una interrupcidn en
la posesién,

En nuestro Cédigo Civil, se establece en el Art. 669, que la

tradicidn de la Herencis

w

e verificsa por ministeric de la Ley, en
el momento en que es aceptada y se retroirze al momento de 18 dela-
cifn; es decir que &l heredero adquierc ipso-jure le posceidn del
causanta.

Desde estec punto de vista, la consideracién de la ¥Yerencia Ya-
cente como Persone carece de objcto y contraria el sistema del C&-
digo.

Los autores que niegan la Personalidad Juridica de la Heren-
cia Yacente argumentan:

L) No se menciona entre las Personas Jurfdices de que trate

el Titulo XXX del Libro Primero del Cédigo Civil y no en-

cuadra en ningunc de los tipos gue reglamenta;



B) Segfin el Art. 486 C. la Herencia Yacente es sdélo el conjun-

to de bienss de un difunto cuyas herencia no ha sido acep-

¢) Bl Art. 2096 C. establece que se puede afianzar & una Per-
sona Jurfdica y & la Hercncia Yacente, disposicidén gque se-
ria redundaente, si la Herencia Yacente fuera une Persona
Juridicas:

D) Por otra parte, el Art. 2246 C. incurre en una inadver--
tencia. El beneficio de la suspensidén de la prescripeidn

ordinaria se justifice sin necesidad de recurrir a la per-

sonalidad jurfdice de la Hereneis Yacente. La prescripcién

gue corria contra el camusante, no corre contra el heredero
cuya identidsd se desconoce, guien por encontrarse ausente
© por ignorar su celidad de tel no he aceptedo la herencie

¥ 8e ve expuesto a peEr

=3

er sus derechos.

CONJUIITO DE PERSONAS WATURALES

La renta percibida por actividades culturales, artfsticas,
deportivas y otras simileres, establece la Ley de Impuesto sobre
la Renta, y desarrolladas en =1 interior del territorio nacional
poer personas naturales no domiciliadas en el pais, como integran-
tes de un conjunto, seri gravada en su totalidad a nombre del con-

junto integrado por las mismas. 2

BIBLIOTECA CENTRAL

UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR
-
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el irt, 50 #a la citade ley norme quiénes estdn obligedos

a declarar y entre otros:

"g) E1 gue hays actusdo como representante de conjuntos ar-
tisticos, deportivos v similares, el celebrarsec los contra-
tos correspondientes.”

La Ley ha asimilado =z las Personas Jurfdicas esta clase de
conjuntos de personas naturales; es una nueva ficcidn gue surge en
nuestre legislecién. La razdén de ser es precisamente la naturaleza
de la Ley, gue guiere considerar todes las rentas gue se perciben

dentro del territorioc nacional y sujetarlas a la sctividad imposi-

tiva del Estado.

AEGISTRO DE PERSQNAS JURIDICAS

Si revisamos nuestre legislacidn, en lo que hace a les Perso-
nas Juridices, podemos comprobar que no tenemos un Registro de las
nismas,

En el Ministerio del Interior, a partir del 2 de enero de 1900
ge lleve un "record" de Personsas Juridicas, ¥y ¢n el mismo s¢ hace
constar el nombtre, fecha del Acuerdo que concede la personalidad y
la fecha de le publicacidén en el Disrio Oficial,

En lo gue a las Sociecdades se refiere, el Capftulo II del Li-
bro Primero del Cédigo de Comercio, trata del Registro de. Comercio.

El Art. 11 del citedo Cédigo establece cue los Juzgedos de Primera

Instancia de 1o Civil lleverén un Registro Piiblico de Comercio. Pe-



se a que la labor de los Tribunsles de “Justicie es sbrumadora ¥
delicada, se les ha impuesto la faree de llever el Registro de Co-
mercio, 1o gue contredicc le natureleze del mismo, gque c¢s de carfc-
ter administrativo.

Ya ea tiempo de ordensr nuestro sistema sdminisfirativo en 1o
jue a Registros se refiere., Debe separarse el Registro de Comercio
del Poder Judiciel y establecérlo como una dependencia del Ministe-
rio de Justicia. En lo que 2 las Personas Jurfdicas atafie, debe
crearse un Registro, como dependencia del Ministerioc del Interiozm,
ye que a través de ese raomo, ¢l Poder Piblico --Poder Ejecutivo--~
otorge la personalidad jurfdica, pues el "record" cue hoy s=e¢ lleve
carece de fundemento legal.

El Departamento Nacional del Traobesjo 1llevzs el Registro de los
Sindicatos, y el Censejo Central de Eleccionos; el de los FPartidos

Foliticos.
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Tema complejo cs €l de las Personas Juridicas y pese & los
diversos estudios que a2l efecto se han realizedo, alin existen du-

das.

T

Su denominscidn

12 sido muy discutida. Algunos eutores las
han 1lamado "Fersonas Morales", en oposicidén a las personas il
cas; otros "Personas Colectivas", tal como lo vimos sl tratar de
las Sociedades en el Capitule IV, pero como quiera gque se les lla-
me, todes estas denominacionecs deben considerarse gindnimes de Per-
sonas Juridicas.

Bn cusnto & las Personas Juridicas de "Utilidad Piblica",; ¥
que tienen por objeto la satisfacecidn de los intereses generales,

hay gue hecer una distincidn

L) Personas Jurfdicas de Derccho Pviblico, previstas Sstes del
ius imperii. El Estado,

B) Personas Jurfdicas de Derecho Privado, gue setisfacen in-

(1)}

=

tcreses generales, es deecir son de utilided péblica —-en
sentido amplio-- como las casas de Bencficencia.
aumbes clases de Personsas, que si bien es cierto pertenecen o
gon regidas por Derechos distintos --Pdblico las unag y Privado las
otras-- tienen un vunto de contacto por asf decirlo, la satisfac--~

{

cién de los intereses genersles, la utilidad publica.
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