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PARTICIPACION CRIMINAL
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CAPITULO I

1.- LOS FUNDAMENTYOS DE LA TEORIA DE LA PARTICIPACION Y SUS DISTINTAS
FORMAS EN EL HECHO PUNIBLE.

En yn hecho punible pueden haber participedo varias
personas. A simple uviste este comcepto se vé intecligible para todosjnc
obstamte, encisesrra una teoria difiIcil e importante de la p=arte general
del Derechn Penal quz es la teoria de la Participsacidn. Con frecuencis
el Delito se mos presenta como el resultado de la cooperacidn da vae-
rios delincuentes y segdm el astudic de Estadisticas Criminales, su =
frecuencia es mds acemtuade en los delitos graves, siendo los que se

asoeian los criminales mds temibles, reincidentes y los profesionales,

La responsabilidad criminmal es siempre gstrictamen-
te persaonal e inmdividual; aunque la voluntad o la e jecucidn del acto
delictive se divida, alcanzando 2 cada uno de los participantes como -
talus, guardando una relsacidn proporcional entre el acto ejucutndo vy
la totalidad del efecto querido y obtenido. Hemos manifestadoc antsrio;
mente que en un hecho pueden haber participado varias personas, plan=-
tedndose con ello l2 cuestidn fundamental de le teorfa de la Partici-

pacidn.

Historicamente, en ol Derecho Romano y en el Daro-
cho Comdn, como también desde el punto de vista del Dsrecche comparado,
an los derechos extranjeros, encontramos siempre la tendencia de equi-
parar en lo fumdamental las distintas formas de Participacidn. Todo --
participe es en tal scntids causante y autor del hecho. "Edmundo MNcz--
ger,(l) nos trac al caso el ejemplo del Cddigo Penal Moruego de 1902,
&n gue presupone que toda Participeecidn debe ser castigasda,pera ofre--
ciendo tembidn ls posibilidad de castigar en forma diferantc @ los die
tintos participesj;tambidn le parte especial del mismo Cddigo woruego
distingue por consiguients, entre el gque hace algo y el gue coopera.
tn cembio, el Cddigo Penal Italiano de 1930 &n el Articulo 110, laos -
impone en principio, a todes las personas que concurren en el hgocho --

punible la pena fijada legalmente pero admite en virtud de la menor --
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l.- £L0O5 FUNDAMENTOS DE LA TEGRIA DE LA PARTICIPACION Y SUS DISTINTAS
FORMAS EN EL HECHO PUNIBLE.

En un hecho punible pueden haber participsdo vari=zs
personas, A simple vista este comcepto se veé inteligible para todos;nc
obstante, emcierra yne teoris diflIcil e importaente de la parte general
de) Derecho Penal qusz es la teoris de la Participeacidn., Con frecuencie
el Delito se mos presenta como el resultado de la cooperacidn da vars
rios delincuemtes y seqlm el astudio de Estadisticas Criminales, su -
freeuencia es mds seentuada en los delitos graves, siendo los que ss

asoeisan los eriminales mds temibles, reincidentes y los profesignales.

La responsabilidad criminal es sicgmpre sstrictamaen-
te personal e imdividual; aunque la volumtad o la ejecucidn del acto -
delictivo se divide, alcanzando 2 ecada uno de los participantes como -
tales, gquardando une releacidn proporcional entre el acto ejecutzdo y
la totalided del efecto gquerido y obtenido. Hemos manifestado anteriog
mente que en un heehe pueden haboer participado varias persones, plan--
tedndose con ello l2 cuestidn fundamental de le teorle de la Partici-

pacidn.

Historieamoante, en el Derecho Romano y en el Daro-
cho €omdn, coma también desde ol punto de viste del Derecho comparado,
en los derechos extranjeros, encontramos siempre la tendencia de equi-
parar en lo fumndamental las distintas formas de Participacidn., Todao --
participe es en tal sentido causante y autor del hecho. "Edmundo Mez--
ger,(l) nos trac al caso ol ¢ jemplo del Cddigo Penal MNoruego de 1902,
en que presupone que tode Participaecidn debe ser castigeda,peoro ofre--
ciendo también la posibilidad de castigar en forma diferconte a2 los dis
tintos participecs;tambidn la parte especial del misma Cddigo Noruego
distingue por consiguicente, entro el que hace algo y 21 que coopora,
En cembio, el Cddigo Penal Iteliano de 1930 en el Articulo 110, les -
impone en principioc, a todss las personas que concurren en 8l hecho --

punible la pena fijada legalmente pero admite en virtud de la menor --



importancia de la cooperacidn una atenuacidn de la pena. Por lo tanto -

tampoco aqui ol Autor y los participes son objeto del mismo tratamiento”.

Otras legislaciones, como el Derecho Alemdn Vigcnte
adoptz criterios diferenciadores entre Autor,Instigador y el Cdmplice,
taoamandolas como formas de Participacidn en el hecho punible y denominan
do "LA PARTICIPACION" e&n sentido estricto con exclusividad e la instiga

cidén y la complicidad.

2.~-C ONCEPTO b E L A CODELINCUENTCTIA

No siempre laz infraccidn criminal es obra de un so-
lo sujeto; puede ser cometida por verios individuos que, de comdn scuer
do, dividen entre si el esfuerzo parz la roalizacidn de un hecho crimi-
nal, pudicndo considerarse gue e¢xiste umne seme janza entre la Codelin---

cuenclia y una empresa industrial.

Frecuentemente aparecen varios cooperando a 13 ¢ jecu
cidn de aceciones criminales gue el tipo legal no requierc. Esta Codelin
cuencia es a la que nos raferimos; no 2 la necrsaria; que es la recqgueri
da por la definicidn lcnal en ciertas figuras delictivas, s jemplo: la -
pare ja se precisa en vl duclo, &n l@ rifie, en el a2dulterio, etc., por -
lo que mos bien en estos e jemplos propuestos podriamos decir gue axiste
una cooperacidn necesaria y no Codelincuencia, ya gue cstos casos seg =--
ven afectados en forma directa a lz naturesleza misme de los tipos lega-

les que los prescribe,

La Codelincuencia ¢s posible en los hechos dolicti-
vos, tantos subjetivos como objetivos, por lo gue no es posible conside
rar que existe Codelincuencia en el heeho de un inimputable, como puede
ser un loco o un nifio; ni tampoco en la Participacidn de un hecho on --

que concurre uUna causal de justificacidn, como la legitima defensa,stc.

Es preciso que varias personas quieran la e jecucidn
de un mismo hecho delictivo y que @ la vez realicen actos encaminados a
su produccidn, siendo necesario: a)Intencidn de todos los coparticipes
de realizar un determinado delito. Este intencidn ha de estar encamina-
da haciz la consumacidn del delito y no tan solo a8 la realizaecidn de =l

guno de los 2ctos de ejecucidn, """En los hechos no intencionales, cn -



los culposos (negligencia), no hay Codelincuencia.E.Cuello Caldn,(2).

b) Todos los coparticipes deben ejecutar por lo me-
nos algdn acto encaminado dircecto e indirectamente a la produccidn del
hecho delictivo. No siendo mecesario que realicen los actos propios y -
caracteristicos de éste, bastando gque su actividsad tienda a la ejecu--
cidn del hecho delictuoso, no sicndo tampoco preciso que el delito se -
consume de modo que l2 Codslincuencia se da no soclamente en la consuma-
cidn del delito sino que tambidn e&n los grados de frustracidn y tentati
va, "™ " " s inaccidn, o sea el no hacer (llamado Concurso Negativo) no
constituye Codelincuencia pues ésta es cooperacidn para un fin delictug

so y no se puede cocoperar no obrando. E. Cuello Caldn, (3) " ™ ",

Cuando en el hecho concurran circunstancias "Perso-
nales", ya sean eximentes, atenuantes o agravantes, o de otra clase, soO
lamente afectaran a las personas en quienas concurran y no en los demds
copertfcipes, (Art. 55 Pn.) asi tenemos: Un homicidio cometido por un -
hombre penalmente eapaz y un loco, la exencidn de responsabilidad de és
te no se comunicard a aquély; en la mucrte de un hombre, realizads por -
su hijo y por un extrafio, la calificacidn de parricidio proveniente del

parentesco con la victima no se hace extensiva al extrafo,.

Ahora bien las cricunstanciss ""0b jetivas"", gue -~
obran como agravantes, solo afectan 2 los que en el momento de la e jecu
cidn del hecho tengan conocimiento de su concurrencia (Serdn rcsponsa--
bles del robo con homicidio todos los autores o cdmplices que intcrvi--
nieren en el roho, habiendo convenido previamente la muerte de los per-

judicados si éstos intenteran impedir el cometimiento del robo),

3.-CO0ODELINCUENTCTIA Y CAUSALIDATD

Intimamente ligadas encuédntranse la Participecidn -
y la Causalidad, VYon Buri, (4) hizo penetrar sus Doctrinas en el Tribu-
nal Imperial de Alemenia llegdndose a squiparar el valor causal de las
distintas condiciones de Participacidn, pues ess evidente que la Causalil
dad no puede scr destinads a unificar los conceptos de la Codelincuen--
cia, mas bien nos sirve de guia para resolver preblemss gque se nos pre-

sentan.



La ceusalidad hace que en un delito concreto las ac
tividades de los que en &1 participan se liguen estrechamente, excluyen
do 2 los encubridores, @ quiencs penalistas antiguos incluisn entre los
coparticipes, pues mas bien, el encubridor recepta los objetos; favore-
ce la hulda de los delincuentes u oculta etc.; pero ssto no es mas que
contribuir a causar el tipo legal que liga @ los autores con los cdmpli

CEeSe.

No gueriendo ésto decir que exgluyamos de la Parti-
cipacidn Criminal a los que excitan o favorecen ls conducta delictive -
de otro sujeto, prometiendo darles proteccidn despuds de reslizado el -
hecho. Estos auxilisdcres tienemn ligade su conducta a la produccidn del
delito, pues los e jacutores materiales sin esperanza de ser amparados -
quizd no hubieran emprendido su conducts delictive. En la dpoca moderna
varias legislaciones y mds gue todo en Doctrinme, los penalistas coinci-
den en separar 21 encubrimiento de la Participacidn, muchos de ellas en
Hispanoamdérica siquen la mas carrectm Doctrina y castigan como autores
de un concreto tipo de delito @ los encubridores. Estos bhoneficios se -
deben 2 la influencie que la Causalidsd ejerce en la Ccdelincuencia; pa
r2a mejor entendimiento trmsemos a2 cuenta un ejemplo docente del Maestro
Luis Jiménez de Asda, (5) ""En une carretera sa ha producido un darrum-
be y una gruesa piedra impide 21 trédnsito. Una brigada de traba jadoros
ha llegado para despejar la ruta. Son jdvenes y robustos. Empujen la ro
ca con toda su fuerza a fin de quc se precipite por la ledera y se hun-
da en ©l rfo guc corre en lo hondo del precipicio. Su esfucrzo ha llega
do al mdximo, sus mdsculos eston tensaos, pero la piedra que vacila, no
can, Un muchacho de pocos afios, hijo de uno de laos obrcros, que contem
pla la escena, une su rdébil esfuerzo al de los trabajaedores adultos. -
Lz piedra rueda, y ls carreatera esta despejada. Solao faltaba ssa mini-
mn energia para que la roca se despefinss. E1l débil brazo del nifio fué
equivalente a2 los potentes misculos de los hombres. No dudamos quo ésto
sea asi y que, desde el punto da vists de la mere Causalided, el esfuer

zo de unma criatura sea equivalente al del mdAs robusto atletam",

4.- COMUNICABILIDAD DE LAS CIRCUNSTANCIAS Y ELEMENTOS DEL DELITO

La Codelincuencia crea ¢l problcems complejo de la -
Comunicabilidad entre los participes, directamente en lo reulativo a cir

cunstancias eximentes, atenuantes o agravantes que concurran y tembidn



en los elementos del tipo legal.

Las circunstancias gue concurren pueden sor reales
u objetivas cuando aparecen conectadas caon el hecho delictivo, o perso-
nales o subjstives cuando su relacidn se deriva de 12 persona del delin
cuente. Las eximentes y atenusntes son subjetivass en cambio, los agra-
vantes apreciadas en su mnterialidnd, se dividen en objetivas y subjcoti

vas. En caso de dudz, la Doctrine otorgs primecie al factor subjstivo.

Fn las person=les, en cualquierea de sus categorias,
favorecen o per judican sdlo en quiemes concurren, es decir, que las cirt
cunstancias que les afectan no se comunican entre los participes. En --
las objetivas, que se as/igisn al delito en su materizlidad de eccidn, -

no benefician o perjudican sino 2 aquellos de los copmrticipes que tu--

vieron conocimiento de ellas wntes o en el momento de la accidn o de su
cooperacidn an el delito. Este conocimiento o concienciz hace que ol --

participe se cmecuentre ligado & ellas por un vinculo gus lo hace culpa-
blz, a2si mismo, este ccnocimiento anterior o simultdnco @ la accidn o -
cooperacidn determina que las circunstancias no se¢ comunican a los encu
bridores, ya2 quc estos no scn coparticipes del delito. Al tratarse de -
delitos en que el agente es indiferente peara su comisidn, la calidnd o
caondicidn pursonal del participe earece de relevancia jurfdica. Cuando
la ley considera en forma especial una calidad o condicidn persennl al
describir y pensr un hecho delictivo y concurren 2 &1 un autor califica
do y otro u otros no calificados, sc origine el problemz de 1la Comunicz

bilidad de¢ los elementos del delita.

En ciertos casos, &l requisito persaonal es parte in
tograntc del tipo (Delitos especizles) en los cuales no se cancibe gue
scan cometidos por guienes no reumen la calidad requerida (Delitos come
tidos por funcionarios o en el desempefio de sus funciones). En otros --
casos, csta calidad o condicidn merece uns valorncidn especial, siendo
indice para aumentar o aminorar su culpabilidsd (£l parricidio, el In--
fanticidio). E£n Doctrinm ostos delitos esprcinles suponen una calidad -
detcrminade en el sujeto activo, es decir, qua dicha condicidn constity
ye un elemento del tipo, no pudidndose considerar como e jecutor mate--
rial 2 quien no la tenga; puro comunicdndose a laos participantes quc la
conozcan aunmueno 12 posean. Tal ospecialidad sz extiende a todo los --

participes cuando 12 ealidad requerida concurre en el autor principal -



del delito; siendo ello, una consecuencia légica de la unidad del deli-
to en el concurso de los delincuentes y de la accesoriedad de la Parti-
cipacidn Criminal. Lo contrario sucede en las figuras celificades y pri
vilegiadas; el requisito personzl no se comunica, porque la culpabili--
dad es individual y 2 los participantes se les imputa el delito tipo hz
ciendo abstraccidn de 1la calidad o condicidn persconel., E1 en parricidio
por ejemplo, los extrafios que intervienen responderdn de homicidio o de
asesinato segdm el caso; sin vulpersar con ello el principioc de unidad -

y accesorisedad que requlan el concurso de los delincuentes.

5.- LA CAUSALIDAD £QM3 PUNTO DE ARRANQUE DE LA TEORIA DE LA PARTICIRA
CION

Cientificamente el punto de arrangue de la teoria -
Juridico-Penal de la Participacidén, es la Teoriz de le Ceusalidad., La -
actividad del participe en forma ampli=s, ya ses como coautor, instiga--
dor, cdmplice, etc. debe haber sido causal, respecto del hecho de otro.
Esto significa, que se excluye del #dmbito de 1a Participacidn toda ac-
cidn en la que falte la relacidn causal cnn el resultado del hecho prin
cipaly; no obstante, tal restricecidn en lo que respecta 2l dmbito de la
complicidad, juridicamente se requiere siempre una conexidn causal en--
tre la accidn del cdmplice y el resultado producido; pues la simple in-
tencidn del cdmplice de ayuder con su prestacidn @l hecho principal, nc
es suficiente para admitir una complicidad punible, pues su accidn debe
ser promovida en algun momento anterior @ su terminacidn, mediante la -
actividad del cdmplice, encaminade a2 la obtencidn del resultado queri-
do., ""Carrara, (6) formulaba: L2 complicidad no es nunca accosidn a la
persona, sinc 21 hecho; es real y no personal™" lo gue equivale a gue

se interviene en el hecho de otro, y no en su culpabilidad.

CARPITULO TII

f.- LAS DGCTRINAS SO8RE LA CODELINCUENCIA

Primordialmente, aparece discutido si en el hecho -
cometido mediente el concurso de varias personas debe reconocerse un g0

lo delito o una plyralidad de delitos.

La opinidn tredicion2l considera que en un delito,

aungue hayan participsdo varios sujetos, el delito permanece dnico e in
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divisible, con tantas responssbilidedes como participes; es decir, que
hay unidad de delito con pluralidad de agentes, esta teorfa se denomi-
na Monista o Umitaria. La exactitud de ests teoria ha sido rechazada,
habidndose sostenido que ® la multiplicidad de agentes le corresponde
un real y propio concurso de acciones distintas y en consecuencia, una
pluralidad de delitgs, por lo gue mos bien, en lugar de hablar dec "Con
curso en el Delito", deberia hablarse de "Delito de Concurso”", Esta es
la teorfa que slgunos autores 1~ denominan Pluralista, 1la cusl no resul
ta convincente, porque en la Participacidn delictuosa las distintas ac-
ciones no se re@lizan en forma autdnoma, sino qQue convergen en una ac--

cidn dnica ya que el resultado que se deriva de ellas es tembidn dnico.

L2 teoris tradicional, no sclo declare la unidad =--
del delito, sino que liga estrechamente las responsabilidades de los co
delincuentes, haciendc depender las accesorias de las principsles. Es-
to si se lleva con gran rigor, produce a veces consecuencias notoriamen
te injustas. Pare el caso, el ejemplo que nos trae el Maestro Luis Jimé
nez de Asda, (7) """El Inductor no serd castigado aunque pusiera su ma-
yor empefio en la Instigacidn si el que habia de ser sl e joccutor mote---
riel desiste de realizarlo, y por el contrario, cuando este se excede -
en la ejecucidn, el Inductor vendrd a responder de actos que no han es-
tado en su voluntad. Asi ocurrid en el crimen del Expreso de Andalucia
cuando 3 Sdnchez Molina, se le condend a muerte y ejecutd a titulo de
Inductor de un robo con homicidio, cuando 2l parecer, sdlo habia entra-
do al robo sin homicidio en los planes por €l concebidos""",., Si un cdm-
plice contribuye » la preparacidn del delito, serd responsable de tenta
tiva o de delito consumado » tenor de la conducta del autor principal,
no obstante ser ya perfecta su contribucidn. Finalmente, cuando el au--
tor no es responsable, ha muerto o es desconocido, no saon responsables

los cdmplices puesto que su responsabilidad es accesoria.

Para evitar inconvenientes, se ha creado la Doctri-
na de la equivalencia de toda Participacidn "™ "™ "El Maestro Don Luis Ji
. =

ménez de Asda, (B8) dice:"Que en virtud de esta Teoria, se considera la
accidn realizada por cada uno de los participantes, como una infraccidn

de la que cada uno responde equivalentemente. Es decir, gue segdn este



sistema, se considerm que el cémplice es también autor. ""ELl Cddigo Pe-
nal Noruego de 1902, (9) suprime la Teoria del Concurso de Delincugntes
y considera @l edmplice como autor, con una disminucidn de 1ls pena cuan
do su Participacidn es de escaza importancia. Los equivocos de la Teo-
ris de l® Participacidn se evitan segin Alimena, cuando se dice: "Cada

uno responde del hecho propia”.

Fl Mesestro Luis Jiménez de Asda (10) dice: "Que la
Escuela Positiva se ha aplicado a estudiar la Psicologia de los delin-
cuentes gue se ssocizn, obteniendo de estas investigaciones Psicoldgi-
cas, cansecuencias Juridicas. Sighele cree, que el Concurso de verias
personas en un mismo delito deberie siempre constituir una circunstan-
cla a2gravante cuando se treto de complicided premeditada, ya gue las -
estadlisticas demuestran, que la asociacidn se encuentra mds frecuente-
mente en los mds graves delitos". Asi tenemos, que los delincuentes --
gue con mds facilidad se asocian son los natos y habituales, pues la -
criminalidad para cllos constituye un estado permanente. E1 Mestro --
Luis Jiménez de Asde (11) dice: """OUe & su juicio, le@ 2ccesoriedad de
la Poarticipecidn vinculads 2 13 relacidn de Causalidad, es la més co--
rrecta de las Doctrinas y sus excesos se corregirdn sinm abjurar de 1la
Causalidead, poniendo egn prdctica la adecuacidn tipic~ o relevancia ju-
ridica antes expuesta. Asi por ejemplo: Em el supuesto de una instiga-
cidn al delito de hurto o de robo, no cabrd cargar el homicidio subsi-
guiente si consideramos gue el inductor solo instigd 2 un tipo determi
nado y que si bien lz muerte resultd del robo al gue aquél indujo, no

es menos exacto que no se roba matando""".

A nuestro entender, es oportuno trser @ cuenta 13
Teoria de la Participacidn Criminal, expuesta por el NMaestro Francesco
Antolisei, (12) que dice: "™ " " |2 verdedera esencia de la Participa--
cidn Criminal, resulta aclerade si se considers que no es mds que una
menifestacidn del General Fendmeno Humano que se denomina "Asociacidn®.
El Fendmeno Asociativo como es sebido, se origina por el hecho de gque
las fuerzas del hombre aislado son modestoes, de manera que para conse-

guir ciertos fines se hace indispensable, o se cree oportuna la unidn



de las ercrgiss de varias personas”"", Al cooperar para gl logro de un

fin comidn, los asocisdos se reparten entre si el esfuerzo necesario sg

gdn sus posibilidedes o cepacided, derivdndose de ello que las accliones

de los individuos se integren reciproc2mente, constituyendo una opera-

cidn dnice. La Participacidn delictive conforme a la Teori= expuesta -

se adecda perfectamente @l Cuadrc del fendmenmc Asociativo, pues los in

dividuos que actdan conjuntamente pare un fin comdn, gus es la resliza

cidn de un delite, aportan uma contribucidn al resultnado guerido por -

todos, verificdndose un= divisidn de trati jo, en el cual las distintas

acciones se integren unas con otras formando un conjunto unitario, y -

las acciones particulares pierden su individualidad, pues todas se di-

rigen a una fina

lidad dnice pars llegar 2 constituir un solo hecho, --

Las diverses =mcciones formon un blogue unitario perteneciente a todas

y @ cada uno de

los perticipes. Esta aper2cidn conjunta rocsponde 2 la

intencidn de todos y las distintas acciongs de los participes no pueden

ser valoradas @isladamente, en cusnto no son més gue partes do un hecho

dnico; tales acciones no pertenecen sdle a aquellos qus inmedintemconte

las realizan, sino que 2 todos y ce2da uno de los participontcs en cual

quiera da las fases que dzn origemn al delito propussto, medirnte el os

fuerzo comdn.

7.~ F ODORMAS

D E PARTICIPACTIION

Sobre este punto, considero mas exactos los concep

tos que expone el NMaestro Don Luis Jimdnez de Asde (13) "Que dice gue

segdn Carrara las cateqoriss de Codelincuentes son: lo.)Motores, gue -

dan el impulso maral sobre el dnimo del ejecutor; 2c.)Autores, que in-

tervienen personalment: en los momentos de caonsumacidn del delitas 3a.)

AuxiliAares o Caoncurrentes 2 los @ctos e jecutivos del delito pero sin -

intervenir en los consumativos; 4o.)Continuadores; 5o.)Receptadores y

60.)Encubridores. La mayor parte de los Cddigos clasifican @2 los codo-

lincuentnes asi:

a)Rutores y Coautores; b)Imstigadores; c)Coperadores -

nccesarios y d)Cdmplices"""., No comprendiéndose en tal clasificacidn =

los encubridores, por considerarse modernamentz que tal conducto delic

tiva es un delito independiente de la Participacidn y gue en €1 no con

curren la Comunicabilidad de las circunstencizs y elementos del delito

realizado; tomdndose, seogdn el casa, camo un delito contrs la Adminis-



tracidn de justicis o contra el patrimonio cuando incide en las cosas.
No obstante, mlgunos autorcs y legislaciones como la nuestra, consicc-
ran @l encubrimiento como un @acto de Participscidn en al delit- gue sc

encubre; peroc este criterio tieme cada dia menos defensores,

8.~ DIFERENCIACION DE LAS DISTINTAS FORMAS DE PARTICIPACTION

Para difsrenciar las distintss formas dc Participa
cidn, la ley no praparciona informacidn #2lguna, sin embargo, lo diferep
ciacidn tienc una significacidn decisiva, fundamental, en la reglemen-
tacidn y aprecincidn de las corrcspondientes relaciones de la vids hu-
mena, eos asl, gue para tal finalidad podemos adoptar un criterio “Sub-
jetivo u objetiva", segdn que s@ hage de acuerda con la direccidn de -
la voluntad del autor o de los elementos que estan fuera de su volun--
tad, ejemplo: Pedro y Juan participan en un hurto, Pedro intervienc di
rcctamente en el cometimiento del hurto y Juan unicemente realiza ac--
tos dz vigilancie mientrzs ol hecho se realiza, castigdndose a Juan, -
unicamente como cdmplice y no como eoaAutor por haber querido solamente
Yproteger" y “ayudar" a Pedro, en este caso se adopte un criterio sub-
jetiva; pero si para eastigar = Juan se toma como fundamento de guo su
pPparticipacidn en dicho hurto ha sido en un grado mds limit-do por su -
forma exterior, se tiene en cucnta el criterio objetivo, ya que =s un
acto que e jecutan en comdn. No obstante, la Jurisprudencia =dopta con
mas frecuencia como punto 4w arrangue el criterio subjetivi; pero vels
rizdndolo atravds de hechis objutives, pues ls voluntad el particips
debe estar caracterizada por mctos extornos guo se objetivisan, siendn
lo mas aconse jable adoptir en cade crss concreto <l criterio gue m=s -
se acomoda a ¢l y de ser posible una aplicacidn mixta de caeracteristi-
cas subjetivas y objetivas. Lo antes expuesto, se puede considerar co-
mo una partida fundamental para la difsrencizcidn gque se prapone y al
haccr la referencia de las distintas formas de Participacidn en el do-

sarrollo de este trabe jo, se an@lizardn otres difercencias determinantes

9.~ LA COPARTICIPACION EN EL DELITO CULPOSO

Para resolvier el problema de la Coperticipacidn en
el Delito Culposo, debemos otender @ la exigenciz del doble concurso -~

de accidn y de voluntades, nocesario pare que exista Codelincuencia, -



—

pary el caso supangamos que un automovilista requerido por el amigoc ~-
que lo ~compafa, corre @& un? excesiva velocidad, atropella 2 alquien y
lc mata, no podrd jemds afirmarse que entre el conductor y el acompa--
fliante requirenta hubo Coperticipeacidn en un delito culposc, porgue el

resultadno tipiecamente Antijuridico, representado o no, siempre cs invo
lunteric. Puss en el ejeampleo propuesto solamente hay acuerdo pars rea-
lizar lo referente al exceso de velocidad, pero jasmds concurso de vo--
luntades para la produccidn del resultado dafioso y punible. La Coparti
cipacidn es doble saleo en el delitoy en el delitoc culposo hay gue aprg
ciar individu=l y seprrademente las conductas, pues es caracteristico

en esta clase de delitos gue el resultade no sea querido.

Se deduce de ellao, que en el delito culpnso no se
presentan todos los requisitos de la Participecidn delictive, pues es
un concurso "impropio", por lo que en la mayeria de l2s cos®s lo que -
existe es una plurelidad de delitos con responsebilidedes distintas, -
Tampoco &s admisible el concurso culposo en un delito daloso, para ma-
ygr comprensidn, traigamos a2 cuenta el ejemple siguiente: un farmeceu-
tico abandona un veneno por distraccidn o negligencis gue un extrafoc -
sustree parz metear a una persona, en tal caso, estaremos en presencia

do doe delitos distintos,

10.- LA PARTICIPACION EN EL CODIGO PENAL

Nuestro Cddigo Pensal Vigente en su Libro Primero -
Tftulo II, establece los preceptos lsgales sohre le Codelincuencisa con
cl titulo "“"De les personas responsebles criminalmente de los delitos

y faltaes""., Las Disposiciones son:

Art. 1ll.-Son responsebles criminalmente de los delitns:
lo. Los Autores
20, Los Cdmplices

3Jo. Los Encubridores

Art. 12.-Son rcsponsahbhles criminalmente de las faltas:
lo, Los Autores

20, Los Cdmplices

Art. 13.-Se considaran autores:

lo. Los que toman parte directa en la ejecucidn del hecho.



20. Los quo fuerzap o inducen directemente 2 otros 2 ejecutar
lo,
30. Los que cooperan a la ejecucidn del hecho por un acto sin

el cual no se hubiere efectuado.

art, l4.-Son cdmplices los que, no haydndosc comprendidos en el Articu
lo anterior, cooperen = la ¢jecucidn del hecho por actos anteriores o

simultdneons.

Art. 15.-S0on encubridores lecs que, con conocimienta de la porpetracidn
del delitc sin haber tenido participescidn en &1 como autores o como cém
plices, intervienan con posterioridad a2 su e jecucidn de alguno de los
modos siguientes:
lo. Aprovechdndose por si mismos o auxiliando @ los delincuen
tes para que se apravechen de los efectos del delito:
20. Ocultando o inutilizando el cuerpo, los ofectos o instru-
mentos del delito, pare impedir su descubrimiento:
30. Albergandn, ocultando o proporcionandes la fuga al culpable,
siempre que concurra alguna de las circunstanciss siguian

tes:

Primera. La de intervenir a2buso de funciones puUblicas de parte del en-

cubridor.

Sequnda, Lz de ser el dclincuente ren de traicidn, parricidia, asesinz

to, o cuando agquel fuere conocido como reo de otros delitos.

Estdn excntos de las penzs impuestes @ los encubri-
dor:s los que lo senn de su cdnyuge, ascendientes, descendientes, herma
nos legitimos o naturales, o de sus afines en los mismos grodos, con -
gdlo la excepcidn de los que se hallen comprendidos en el ndmero prime

ro de este articuloc.

Mle he limitad~ uniceamente en este punto @ exponer
textualmente cl Derucho Positivo Vigente en nuestra Legislacidn, reser
vdndome ¢l comentario y 2nalisis d. tales articulos en el desarrollo -
posterinr de cste trabajo donds sc alude 2 cads uno de los casos pro--

puestocs por la ley.

CAPTITULO IIT1

ll.- LA ACCESORIEDAD DE LA PARTICIPACICON




La accesoriedad significa: que la coautorla, la --
instigacidn y 1o complicided dependen de la autoria de otro, tal acca-
soricded se liga con le Participecidn por uma ldgica nacesidad; por lo
que no existe cosutnria sino hay autor como tompoco existe instigacidn
o complicidad. Lo importante del rsunto es determinrr hzste adonde lle
g2 tal dependencia, existiendn varics grados, pero siempre bajo la de-
pendencia de la accién-de ntro, con la limitacidn de que el acto de es
te otro debe ser tipicsmente =ntijuridico, para quo pueda haber formas
dependientes de Participacicfn, aungue no sea necesarioc que ls accidn -
s culpable. Existe une accescoriedsad limiteds cuando sc considera que
si varies parsonas participsn en un hecho, cada una de ellas scrd puni
ble de acucrdo con su propia culpebilidad, prescindidndcse de la culpa
bilided de otro y tomando en cuenta todos los requisitos de le accidn

y de los injustos, tanto en el aspecto subjetivo comn cn el objotivo.

12.- A U T 0 R E S

Segdn &1 Meestro Don Luis Jiménez de Asde, (14) --
"m"h Son autores los que toman parte directa en la e jecucidn del hecho,
Autor es quicn @ jecuta la =zccidn que forme el ndcleo del tipo de cada

df’llto in SDeCiCS Hl|||.

El M~astro Gustavo Labatut Glena, (15) dice: ™ " "
Autor es ©l que ejecutm los actos integrantes del tipo legal de que se

trﬁta n n H.

Fl M=estro Fugenio Cuello Caldn, (16) definegstnny
Es autor del delito el que lo ejecuts re=2lizendo los elementos gue in-
tegran su figura legal, Es autor no sdlo el gue personal y dircctamente
realiza el hecho punible sino tambidn el que acude a fusrzes vitales -
extrafias » su persaonz gque emplce a modo de instrumentn para su perpe--
tracidn. Al que cn este forme utiliza ol esfuerzo ajeno se le denominz

en la Doctrinn Cientffica’ Putar Mediata mvwn,

£l Ma.ostro Edmundo Mozger, (17) dice: """Autor de

un hecho punible es ol que comete &l hecho con voluntad de autor en --



forma tipica, y en los casos pertinentes causa cl resultado del mismo™"™

Puede darse el c@2sn que sec denomine autor al que -
produce unm resultado tipicamente antijuridico, con dolo o culpa2 valién
dose de otro que no es culpsble o inimputable, en tal c2so, estomos en

presencin del auteor mediato.

La Participacidn directa en la cjoccucidn de un de-
litoc no exige de uma m=pera determinsnte la excluisvidad de una sola -
persona; pues los actos directos, pueden ser varios con diversidad de
sujetos a guienes alecance 12 calificscidn juridica de autores, pero --
anelizoando siempre sus conductss individuales en relacidn con el propd

sito inicial y el efecto producido.

Con relacidn =21 concepto de Autor, existe uno ex--
tensivo y otro restrictiveo. F£s extensive, cuandn en €l se imcluye toda
cooperacidn en el hecho punible; ©s restrictivo cuando dicho concopto
se declara para sdlo determinada forma de cooperacidn. Paro este crite
rio no es muy correcto, el mds acertado es el extensivo, sin limitar -
la punibilided @ casns astrictemente circunscriptaos y =n gue toda coope
racidn en el hecho punible es autorfa, = excepcidn de la instigacidn vy

complicidad.,
Los Presupuestos de 1la Autoria son laos siguientes:

ln.) E1l auter actda con voluntad de autor y no corn
moera voluntad de instigasdor o de cdmplice. Lo mdAs importante de tal -
presupuesto, es determinar donde radica la voluntad de autor y 21 rcs-
pecto tenemos varias tenrfas: a)Teori» del fin o de los intereses. Se
le =tribuye voluntad de auter al que persigue con el haocho, finalidades
0 intereses propios y no de otros, pero es errdnea tal teorfa, pues ac
tualmente hay cnsos en que ¢l autor dirige su accidn a finalidades e -
intereses de ctros, y en ta2les cosos, no interesa en forma decisiva la
direccidn de la fim~lid»d o los intereses dol gue actda, unicamente se

le debe dar una significncidn caomo "indicio".

b)Tsoria del DOLO, lo que intercsa es la direccidn
e intensidad de la voluntad del autor, pues este quicre cl hecho como

propin, mientras nn conste lo comtrario.



¢)Teorfa del "Sentido Objetivo", o sca lo gue sste
realiza voluntoriamente en su significacidn objetiva.
20, )El autor debe realizer por si mismo, una carag

teristica del tipo gue es esencial pares 2l hecho punible concreto, no

siendn preciso que lo hags personalmente, pues pucde existir un coauton

3o.)L2s limitaciones que cncucntrs el aAautor en los
llemados delitos espocinles o de propia meno en los gue se rzquiere lo

accidn persnna.

futor Mediato: Es aquel que admite que otra2 perso-

na sirve como instrumento, pers roalizar por el mismo, total o parcial
mente, un hecho punible, Qusdn por lo tanta, excluids la instigaocidn vy

la comnlicidad.

Coautor: Es aqusl, gue ya sz como Autor inmediato
o mediato, comete um hocho punible conjuntamente con otros autores,; es

to es, en cooper”cidn conciente y guerida.

Fl Coautor no =s mas que un aubor gue coopera con
otro u otros autores, o ses, gue tado conautor es ~utor, pero advirtien
do gue en el ceocautor no hay accesoriedad, pucs su responsabilidad no -
depende de 1» del otro coparticipe. Asi mismo, es cnautor ¢l quc en --
unidn de otros autores responsables ejecuts ¢l delito realizendo los -
elementos gue integran su figura legsl. Todos los coautores scerdn siem

preg igualmente punibles.

13.- AU T OR I NMEDIATDO

Es aquel individuo gue : jecuta por si mismo la ac-
cidn constitutive del tipe delictive, haciendo realidad el imperativao

descrito por la ley. Cusndo son varios los que la realizan, s= da la -

forma denominada "Coautoria™. Toambidn en ciertos delitns, como cn la
Jefotura, es decir, al sutor principsl de ciertos delitos, como en la

rabelifn y asnciacinonns ilicitrs (Arts. 127 y 176 Pn.). Siendo la Par-
ticipacidn Criminel accesnaris a un acto principel, en la "Cosutorian,

no hay accesariedoad, vy

o]

que éstos realizan le accidn tipica que inte--
gra el delito; y 2 la vez, toman parte en 1a e jecucidn del hecho de --

una manera inmediata.



l4.- LA INDUCCION O AUTORIA MORAL

Fm la induccidn n autaria mor=al, se prescinde de -
una manera ahsoluta de todo requisito de inmedistes y matorialided, --
atribuyendo la cualidad de sutoris, 8 un mamento forzosamente enterior
a la ejocucidn ffsice dcl hecho, =sunguc vincul2ado con €1 por &l encade
namicntn de 1= causalidad. L= induccidn consagra la respansabilidad --
criminel con exclusividad al campo espiritusl, sin gque tal elamento no
de je do temcr importencis &n las otras formns, que ademds, se reficren

a una actividad fisica determinadoe.

Tanto 12 coaccidn féicia, como l2 moral, es decir,
la fucrza y la induccidn, deben sor ejercides directamente pzra poder

restringir la cualidad de autor moral a2 un cstricto sentido de motor -

efectivn y Unico del delito.

En la induccidn, hay que dilucidar l2 naturaleza g
intensidad de dos veluntades, cuya cocincidencis, de arigen 2l acto de-
lictive; donde juega un papel doterminante la imposicidn material de -
una voluntad sobre otra, o sl influjo espiritusal sobres la misma. En --
las eximentes de responsabhilidad, fuesrza irresistible, miedo insupera-
ble y obedienciz debidr, seo presentan casns de estudin gue 12 induccidn
plantes, ecoma la responsabilidad del agente pasivo de la induccidn, co

mo tembién del agente activo y del inductor mismo.

Taodas est2 voluntades, aunque relacionadas entro -
si, 1» induccidn no requicre parm su subsistencia 12 2nulPcidn de la -
una por la otra, ni tan siquiera el absoluto dominic de una de ellas,
Psicelogicamente, se puede concebir le influencia de una voluntad sobre
otra, con independencia de la libertad individual, con lo que sc reconc
ce la sustantividsad de lao responerbilidad dol inductor frenmte 2 1la del
agente inducido, no siendo preciso que pare que la primsre se solidifi
que, le segundnm se anule, ni la responsebilidad de uno llove consigao =

la dependencia de la otra.

£l concepto de induceidn es notablemento mAs amplic
que el de coaccidn, Fucrzo fisica, moral o joardrquica. Tods imposicidn
de voluntad supone un® induccidn, aungque pueden concebirse inducciones

perfectns sin avasallamiento de voluntades 2 jenas, por contagio, consg



jo o sugostidm. Em el concursn doc voluntades, el factor estimulante, -
pusde scor hallado en un> d&: ollas y cl oparente en otre, por medio del
fendmenc trasmitivn. Un zjempla puede dnrnos mayor claridad, la scris
de razonamientos @bstractos gue sobre la induccidn se hocgen, pare el =
caso: un2 volumtad influye sobre otrn en el sentido de estimular su 2pg
tite de codicies, el cual, & su vez, determin2 en sl Aagente posivo, un
acto detobe. Psicoldgicamente, 12 relacidn os perfecta, pero moralmente,
el encadenamiento causal falla per falta de conciencia en ol factor ini
cial. E1 macanismc siquico no baste, hay gue hecer valoracicnes dentro
de la causalidad de una mamers especifica y parn imputar, oxigir morsl
mente que el acto sugeridn see malo por si mismo. £1 sujeto pesivo gqua
impulsd 12 eodiecia, pudc t-mbidm sntisfrcer sus ambiciones por medic -
de métodos honestrns gcemo gl trabs jn, eshorro, etc. Dsicologicamente el
inductor fue el causant. ¢ roba, moralmente ne, juridicemente mucho -
mencs todavia. Tampoco basta gue 1o sugestidn sea malz en si, ni siquie
ra delictive, sino que sc refiere o la comisidn de un delito determina
doe En nuestro medin la induccidn as gendrice y no es un delito, sino
un modo o forma de ser "Rutor" de delitos concretns, que tiemen tipifi
cocidn propia, que le sirva de soporte.

15.- INDUCTORES, INSTIGADORES 0 PROVCOCADORES DEL DELITO

Instiga, el qgue inducr o determinz a otro para que
se resuelva a ccmeter un hecho, dando lugar de tzl m=nora que cometa el

hecho como autor. Su equiperacidn pensl a los autorcs £s taxativa.

La induccirdn consiste en instigar, mover, persuadir

o convencer dolosementce @ otro a que cometa un delito determinado, sicm

pré gue el inducida sea un sujeto penalmente responsable, este requisi
to esencial los diferencia d~ lns autores mediatns, pues ellos son quis
nes responden porque la pers.:na de quc se velieron no es actora, no es

culpable o es inmimputable,

El mern cnnsejo no constituye induccidn, esto, va
mas 2114, supone decidir 1~ voluntad de una parsona, la induccidn dche
ser siemprec directa. Los puntos de vista relativos a la esencia de la
instigaeidn por lo ganer=zl san: a)hacer surgir en al autor une resolu-
cidn delictiva; lo cuml es punible siempro gue dicha resolucidn de lu-

gar 21 cometimiento del heehn punible con posteriorided y b) la instigzs



cidn consiste esencialmente en la causacidn del delito cometido por el
instigedo, y precisaments, en la forma especiel de crear una condicidgn
atravds de uma asctividad medlata. La instigacidén es, por lec tanto, une
causa de extensidn de tipo y de pena, una forme de participacidn a la
que se le puedem splicer todos los principios gencersles que anteriormepn

te se ham expuesto.

Lns 2actos del imstig=2drr ham doc ser perfectamente
esclarecidos, su actividad ennsiste em determinmar 2 atro, es decir, mo
ver su voluntad hasta gonvertirla en autﬁra de un delito, el qgue debe
realizarse, par2 poder asi excluir a1l agente provocador, el cual induce
a otro para que realice un a2ecto, gue de ser real, cnnstituiris un deli
to, » fin de que se» descubiertn por lmas autoridades, en tal caso, diri
ge su activided 21 propdsito que tal delincuente sea descubierto infrz
ganti, o causarle otrn dafo, no 21 cometimiento de un crimen, tal camo
lo requiere la instigaeidn propiamente dicha, vidndose claramente que

hay 2usencia de doln.

16.- REGLAS PARA EL CASTIGO NE LA INDUCCICN

Somkre e@ste punto es importente traer 2 cuenta, las
reglas para el castingo de la imdueeidn segdn el Maestro Gustevo Laba--
tut Glena, (18) " " " " [a Escueles Cldsica ha formulado diverses regles

para el castigao de la provocacidn:

3)fs precisno gue el inductor heaga nacer en el indu
cido 1 resolucidn de cometer un delito, pues si la persona que recibe
el influjo estaba ya decidida » ejecutarlo, no puede hablarse de induc
cidn en el estricto sentidn de le palabra. Esto no excluye la posibili
dad de que el inducida hayae meditado el hecho eon anterioridad, y a2l -
respecto la jurisprudemcia 2lemana ha declarado que @3 posible insti--

gar 21 que se ofrece mediente dinero para cometer un delito.

Fste requisito es de la esencia de la induccidn, -
puesto que al imductor se le castima preecisamente porque entre el in--
flujo que ejerce sobre el #nimo del inducido y l= conducta de este, --
hay una relacidn de causa a efecton, relacidn gue no existe si la reso-
lucidn criminal aestaba ya formads en la mente del inducidn. En tal ca-

so, embos podrian merecer ¢l califlecativo de coautnres.



B)Fl influjo ha de ir dirigido & le camisidn de --
uno o mads delitns determinadns y debe ojercerse sobre un2 o mds perso
nas tambidém determimadas, L2 instigacidn pdblica 2 delinguir, gue mu--
chas legislaciomes castigam como delito especifico no canstituye induc
cidn, la farma que t2l influln se produzes es indiferente con tal que
decide al sujetc a la ejecucidn del delito propuestoc. Ha de ser par --
consiguiente, dc uma intensidad tal como para mover la voluntad del --

g joecutor materiail.

c)Ffl inducido debas realizar el delito querido por
el inductor., Si ejecute umo distintc, l2 respnnsabilidad dec este desa-

' -

parece, ya gue no pndria afirmarse la connexidn c¢21sal que necasariamer

te debe de existir; pero si ls diferencia radica sdln en los modios em
pleados, su responsebilided subsiste. Lo mismo ocdrre en virtud del --
principio de la accesoriedad, cuendo 1 delito que comete el inducido

as de menor gravedad que el querido por el inductor. Tampoco surgen di
ficultades cuando la difercnei2 scn irrelevante pﬂrr el Derecho Penal,
como en el casn del aberratio-ictus o dio error en la persana. 51 a la

inversa, el delito c~metido e¢s de masyor nreavedad, existiendo siempre -~
la relacidn de cmusa a efecto, el inductor es responsable de un delite

preterintencional;

d)El inductor pucde revocer la orden y =n tal caso
si el inducidn, en econocimiento de 1 rcovocacidn comete sin emhargn el

1 y OC c a2 propia. Pero si el ejecutor matorie l= 1NODE
delito, obra por cusnta a. p 1 4 storial 1z ignora

ba, el arrepentimiente del provncador es ineficez;

g)la responsabilidad del inductor principia donde
comienze la del inducido, esto es, en términos gener2les desde la ten-

tativae, y

f)ELl desistimiento vnluntario del inducido exime -

de respaonsabilidades 21 inductar™ " " ®

17,«- R U TORES COO0OPERADO ORES

En la partieipzcidn directs concertada, apenns in-
tercsa 1o actividad personal, determinando la responsabilided solideria
mante em virtud del acuecrdo previo de voluntades. En l2 del inductor,

0 adtor meral, la actitud de dste se velaraba por consideracirnes sico



légicas o morales, en cambio, en lns autoras cnoperadares O cnoperado-
res necesarios, lo decisivo es la eficiencia de la coopegracidn, su ne-
cesidad, su trascendencis en el rssultedo materizl de la infraccidn. -
Concertad%s para la e jecucidn de un hecho, facilitam los medios con =--
que se lleva a efceton, ya sean medins materiasles o intelectuales. Fal-
tando el eoncierto y existiendn simple ecnncimiento del delito que se
va cometer, scolamente hay complicidad. Tal concierto dehe sar anterior
2l hecho que s& ya a cometer o bien puede sar simultdneo en el memento
de la ajecueidn del delito, tomendn en cuenta siempr2, la importancia
necesidad de su actividad persoma2l en cada ceso concreto; porque a8 -
pesar do nn sar actos cnncertﬂC'é, pero que son 2bsclutamente nocese--

rios pare el cometimiento dal hecho delictivoy aungue técnicemente son

actos de complicidad, se conmsidoran como de autoria por ministerio de
ley, en ateneidn a su trascondencis practica; Para no incurrir en ose
crror tdcnico que implict® actaos propiamente de enmplicidad, legislacino
nes modarnas adoptan el sistems de atribuirle a los Tribunmales el Arbi
trio suficiente para castigar 2 los edmplices con pen®s igusles 2 los
autores segdn =l e=sn, porn mientres dsto no suceusr, y la dusigualdad
penal de los cop2rticipes sea fnrzosa, os nocesario en interds de la -
represidn, forzar el concepto de la autoria y darle cebida a 1la modali

dad de la "ecmplicidad necesaria".

No debe olvidarse que dentro de tal modelidad, se
comprenden no sdlo las intervencioncs necesarias por medio de actos, -
sino que tembidn 2 los “pasivas" originados por las omisiones, siempre
qua scen efleicntes y necesarias pare le comisidn decl delito, aunque -

no se participe en todos los actos necesarins para el mismo.

CAPITULD IV

18.- C 0 M p L I C E 3

Cdmplice en un hecho punible, ¢s el que auxilia, -
con voluntad de cdmpliee, el hecho del autor., Es, a2si mismo, el gue in

terviene en el heehn delictivo, e jocutando acciones secundarias.,

La complicidad puede ser moral y materisal; la pri-
mera, consiste en el heehn de instruir 21 delincuente indicdndole el
modo o forma de ejecucidn del delitn, o en darls dnimos prometidndole

ayuda pare sy perpetracidm 0 bien facilitarle su impunidad; lea sequnda,



consiste en prestar medios materiamles para la realizacidn del hecho py
nible o cuando se intervicne en su  jecucidn, mediante actocs que no --

sean laos pronios y ecaracteristicos del delitno,

En tdrminos generales, el cdmplice se difecrencia -
del auter, «n que d&stu realizs le accifn tipica, y el cdmplice, actos
secundarios de ayuda no necesarias, €ste no guisre el hecho camo pro--
pio, sus actos tiemden a facilitar o favorecer le comisidn del delicn,
La Complicidad s forma tipice de participacidn accesnris, para su oxis
tencia, es indisnonsable que 1a accidn principsal sec realice, 2l menaos,
en un principio de ejecucidn, es decir, que su grado minimo de respon-

sabilidod, estd representado por la complicidad en una tentetiva.

La Complicidad no es una figura autdnoma, para gue
tenga cxistenecina juridice, es neccsArio que sec refiera concretemonto a
una de las figuras delictives descrites en el Cddign Penal, parte espc

cial, pucs supone conocimiento del hechn principal como entijuridico.

La couoperacidn de la crmplicidad puede prestarse -
nor actos positivas o negativos, pern en estas dltimos, pnre gqueo alcen
a constituir complicided, es necesario que exista el deber juridico de

gvitar el resultado,

£l Meestro Edmunde Mezger, (19), expone ciertaos de
talles sobre la Crmplicidad, asi: """* 1.- En la complicidad, la res--

ponsabilidad gueda delimiteda por 12 extensidn del dolo, esto es, por

el grado de culpeabilidad del cdmplice. El cédmplice no responde por el
excesn del autor, asi come el exceso del cosutnr o del instigado no --
fundameate responsabilided alqune respecto de otros cocautores o dol --

instigador, respectivamente.

2.~ La complicidad culposa no estd incluids on 1=

ley, por cuanto serd castigodo el gue presta auxilino a "sabiendas". 2

ro ¢l "dolus eventuazlis", es suficicnte. El auxilio pusde scr prost:
tambidén para una omisin y para un hechn culpnsn, esto Ultimo no so hs
bia admitido nunce por le jurisprudencia del Tribunal del Roich, pera

la sentencia estd pendiente en el Tribunal Federal,

J.=- Como consccuencia de le accesoriedad limitada,

-y
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que es determinante, le circunstancia de guec el Autor se2 inimputable
que la persnna a la que presta el auxilio sea inculpable, no impide
la punibilidad del cdmplice, antes se discutia snbre la eficacia juri-
dica de una tal cireunstancia, pern la cdificultad ha sgsido solucionada
por la ley. Presenta ciertas dificultades el hecho de que el cdmplice
tenga conocimientn de tales circunstancies; no se podris decir siempre
que con tal cnnocimientn quedaria fundamentada 1z vnluntad de querer -
el hecho “comn propio", por cuanton, si tal ocurre (p~r lo general las
mds de las veces) con arreglec a la situacidn, de hecho la complicidnd

se convierte em autoria inmediats o mediata,

4.- Es posible la complicidad en un delito especial
por parte de un na ealificadn; asi lo afirma en jurisprudencia constan
te el Tribunal del Reich. En un dolitn impropio comctido en el ejerci-
cio de funcinnes pudblicas, la sentconcia RGStr. 75,289, admite acertadz

mente la complicided sdlo para el dulito en general.

5.- L2 complicidad tentada quedd impune, con pres-
cindencia de disprsicinnes cspeciales,. 51 el hecha cometido por el au-
xiliado permansce en la fase de une tentativa punible, ésta as determi
nante 2 los fimes de l2 punibilidad del cdmplice. 5i el hechn princi--

pal nn es antijuridicao, la complicided eos impune.

6.- L=z pena que corresponde al cdmplice queda Al -
Arbitrio Judiecial, quien & la vez, puede atenuarla o prescindir de ---

ellall nnn o

De confnrmidad a nuestra Legislacidn Vigente, pode
mos decir, gue los requisitos que debe reunir le complicidad, son los

siguientes:

l.- Tener voluntariedad e intencidnm de ayudar al autor en la ejecucidn

del delitog

2.~ No haber intervenido directesmente crmo autores en ninguna de lag -

formas eonocidas y;

3.~ Cooperar en la ejecucidn por medio de actas "indirectos", ya scean
anteriores o simultdneons; perc munca posteriores, pues an tal coso,

saeria encubrimientn.

Los caracteres que reviste la vcluntad e indirecta



participacidn del cdmplice, en relacidn a3 la participacidn del autor,
son los siguientes:

a) Es menos cuantiteztiva, porque hace menns de 12 gue realiza el autor;

)

b) £s menos cualitativa, porque 12 intensidad de su actuacidn, medida

con la metrica penal, es menos gr2ve, en relacidn con la del zutaorg
c) Su participecidn esta deslig=ada del resultadn final, pues no actus

en todo el procesn de su ejecucidn y por ende puesde ignrrar el resul

tado y;

d) Su participacidn estd vinculada o subordinada a la vnluntad del au-

tor y por lo tanmto no es idéntica.

No existe ninguna dificultad prédctica en admitir l=
complicidad de un 2utor meterial y directn, tamp.ce la hay respectr de
aguellos que fuerzan » otro pare comotor un hechny con respucte al in-
ductor, juridics y realmente es coneebible, com» cuard. algquion cnasi-
gue de otrn, 12 orcden que este punde dar para quc una tercera persina
lesione a una cuarta, o cuendn cnnsigue de otro, que 2 su vez induzca
directamente 2 un tercerc a cometer un delitc. En estos casos, el pri-
mero s cdmplice del inductor, por 1o gue en tal induccidn indirects
se concibe gue una persnona pucrde ser cdmplice de un autor por induc---
cidn., Donde la "complicidad" o sea si pucde crncebirse un cdmplice de
cdmplice, en e¢stos cosos, la realidad juridica, ss que ambos son cdm-

plices de un autor.

19.- AUX I LIADORES Y compLICES

Objetivamente, la complicidad es participacicin en
el resultado del dditc, pero subjetivemente, coopserzcidn voluntaria en
gl hecho principal. Le tenrizs subjetivista niega la diferancia entre

autnres y cdmplices, no obstante ser su participacidn secundaria, a sa

biendas de que favocrece la comisifn del delitn, sin gue su auxilio sc=

necesario. £n a2lgunos Cddigns Sur Americancs @parecen los auxiliare

o
|

"sub-sequens”, son los que participen prometiendn =2sistencis, syuda @n

ra despuds de cometido el delitn, Aungue estns auxiliadnres son denomi

nados "sub-sequens”, ya que el auxilin prometidc es para despuds del -



hecho, se distinguen parfectamente de los encubridores que, conforme -

a la Unctrina de le causalided, han sidn eliminados de l2 codelincuen-

cic. El encubridor no tianc nexo causal =lguno con la e jecucidn del deg
lito, en cambio, el "Auxilisder" su-sequens, sij; y es gue, @ pesear de
gue los actas son subsiguientes, la prnmesa es previa, resulta por lo

tanto, un? intervencidn @entericor al delito en la cual puedc haber

w

am
paradn 8l autor, como es la facilidad de la evasidn de las autoridades,
sin l2 cual talvez no hubiera ejecutado =1 delite, por lo quo juridica

mente, son cdmplices y no encubridores.

20.- CONDICIONES PERSONALES DE LOS PARTICIPES

Cuando la ley dispone, gque condicinnes o cuzlidados
personzles aspeciales agraven, atendan o excluyen la pena, ello rige -
unciamente para el autor o participe en el cu=l concurren, ccn lo cual,
sa limita la asutoria a grupns determinados de pesrsonas y crean los de-
litos ospeciales. Pnr cuelidades personales debemas entender las carac
teristicas esenciales de una persona que existen en ella cnn cierta es
tabilidads; y por condicicones personales, las relaciones de una persona
con el munda exterior, aungue sea con menor estabilidad, a tales cate-
gorfas corresponde el perentesco, 1a edad, las funciones gue s desem-

pefan etc.,

Las eircunstancias que consistieren en l2 & jecu---
cidn material del hechn o en los medics empleadrs pare reslizarlo, scor
virdn para agrevar o atenuar la responsabilidad, unicamente en guienes
tuviersn concveimientn de ellas en gl momento de la accidn o de su con-
pecracidn para perpstrar el delitn, ya que coma la participsacidn pueds
ser accesoria on un acto prinmcipal, se es culpeble de la propiza culpa-

bilided, y 2 nadie aprcvrcha, la inculpabilidad a jena.

£l Profesor y Penaliste Edmundo Mezger, (20) nos -
expone lo siguiente: ™ "™ " " Con respecto s les cualidades y econdicio-

nes que excluyen le pena debemns dijar los tres conceptos siguientes:

a) Si la circunstancia que ecxcluye la pena suprime la "antijuridicidad®

del heche, cualquier otra participacidn en el mismo es impune;



b) 5i la circunstancie gue excluye la pena suprime solamente la “culpa
bilidad" del autor, como oncurre en la perturbacidn morbnsa de la ac
tivided del espiritu, la punibilidad del participe no gueda 2fecta-
de por ello (lo cual se deduce de la accescriedad limiteds que rige

en la agtualidad);

c) Si la circumstancia que excluye la pena crea una caus? personal de
supresidén de la pena, como ser el desistimiento en la tentativas, --
tiene efectr solemente para la persoma en la gque se presenta y no -

para los demds partlicipes ' " ™ ",

La regla a que se reficre la letra a) sufre uno 1i
mitacidn, lo misme gue aqui, puede producirse una limitacidn personal
del efecte, si la causa de justificacidn depende de eslementos subjoti-
vos e lo inmjust~, tal ~curre en la legitima defensa con respecto a la
nacesaria volunted de la defensa, la2 cual puede existir en el autcr --
principal, en este caso execluye la2 antijuridicidad de su 2ccin y puc-
de faltaor ©n lo persone del instigado, subsistiendo 1s punibilidad de
gdste como autor mediato, si comoce le voluntad de defensa del ~utor --

principal. Si se ignora ess voluntad, se aplice 1la letra a),

21e-D OCTRINA p E L A CoOmPLICIDAD

Dentro de lo Doctrina cldsica y tradicional, la --
complicidad forma el grado medio do le respansabilidad personal entre
el superior de la autoria y el inferior del encubrimientn, apareciendo
de este mndu, el cdmplice, crmo un weslabdn entre el vinculo ideal que
enlaza a todos los eodelincuentes en atencidn 2l resultsdo final, difi
riendc el velor de su resprnsabilidad, por la menor importanciz del ag
to gque realiza, siendo una especie de autear disminufdo, un semiautor,
un subalterno, dentro de le negociocidn criminal, 21 cual en estricta

justicia, le corresponde um2 genalidad menaor.

El propio CARRARA profesd dudas muy fundadas acer-
ca de la justicia y cnnveniencia de la formyle usual de la complicided,
estimendo, que su abnlicidfn en lo futurs pudiera ser provechosno, basdn
dose en lo irreal y ortificiosn que resultabaz el vinculo que ligs al -
cfmplice con el pseudoautor principal y en la reslidead evidente de la

valuntad del primern, cneaminsd~ al mismo fin gue 8l otro cneficiente



del acto anti juridico.

Par muchss gue scam las razones =alegadas, y pcr la
evidente necosidad de que se permite en ocasicnes arbitralmente la ---
equiparacidn rfe 1la responsabilidad del cdmplice a2 la del sutor, ponde-
ra siempre lo diseriminaci®n legal de ambas canductas. No es ciertn gue
en todos los supuestous de codelincuencia, el cdmplice tenga una vaolun-
tad iddéntieca 2 l@ del autnr o 2utores, ni que el nexo ideal que los --

une, de un modo directo y efectiva, tiends a la comisidn del delito,

Al contrario, en estricto-sensu, &en cl casno gque ¢l
cdmplice necesarin sga autor de conformidad 8 nuestro Cddigo, el agen-
te abra con memos interes del resultedo final, que el ds la perpetra--
cidn momentdnea y estd mes intimamente ligado al autor gque al fin pra-
pio y especifico del delito, en cambin, el cdmplice propiamente dicho

puede obrar extrafic @ tales fines, ligsado por una relescidn secundaria.

La Paerticipacicdn del cdmplice, no solo es distinta
a la del autor, por su mencr importancie cuantitative y cualitetiva, -
sinoc gue tambidn secundaria, no por peguefia, sinc gue por ester desli-
gada completamente del resultado final y vinculeds directamente a la
voluntad del autor o autores, unicamente en guiepes el previo acuerdo
y voluntariedad undnime persisten hasta la final realizacidn del hecho

quaridao,

CARPITULO WV

22.~ E L ENCUBRIMIENTO®O

Segdn nuestra ley, el Encubrimiento es counsidorado

como acto de coperticipacidn en el delitec, critcrio ® todas luces orr

| o

neo, puss la intervencidn posterior del encubridor, excluye toda rela-
cidn causal entre su occidn y el hechn punible. £1 encubridor, més ---
bien cnmete un nuevo delita, conexo sin duda, caon el hecho principal,

pero autdnamn. Este criterio es el que prevalecc eon todas las legisla-

clones modernas,

Legalmente, son Encubridnres de conformidad al Art,

15, "los que, con conncimiento de le perpstracidn del delita, sin hober



tenido participacidén en &1 come autores o como cdmplices, intervienen

con posterioridad a su ejecucidn de alguno de las modos siguientes:

lo.- Aprovechdndose par- si mismos o auxiliando a los delincucntes pa-

r2 guc se aprovechen e los efactos del delit~y

20.- QOcultando n inutilizandc el cuerpo, los efactos o instrument s --

del delitn, para impsdir su descubrimiento;

30.~ Albergazndn, occultandn o proporcicnendn la fuga al culpable, siem-

pre que concurra alguna de los circunstancias siguientes:

a) La de intervenir abusn do funcicnes publicas de partec del encubridon

B} La de ser el delincucnte, reo de traicidn, parricidio, @sesinatn o
cuandn aquel fuere conocidoc como reo de otros delitosg
Estdn exentos de las penas impucstss @ los Encubri
dores, los que lo seon de su cdnyuge, ascendisntes, descendientes, h
manas legitimnos o natureles o de sus ofines e@n los mismos grados, con
sdlo la excepcidn de los que se hallen comprendidns en el ndmern primgo

ro de este articulo.

Del texte legsl se desprencde, como antos sc dijo,
que la intervencidn del Encubridor es posterior 2l hechn, 1o cusl s -

traterd mas extensamente en cl des=rrollo del punto siguiente.

23.- CONDICIGNFES GENERALES DEL ENCUBRIMIENTO

De la definicidn leg2l antes relacinneds, se dos-
prende que para la existencia del Encubrimiente, las condicicnes nece
sarins, segun el Maestro E. Cuello Caldn, (21) son: """ 1la. Toner cone
cimientn de la perpetracidn del hechn punible; 2a. No haber tenide par
ticipacidn en &l camo =autorces ni come cdmplices; 3a2. Intervenir con --
posterinorided a su ejecucidn; 4a. fue la intervencidn tenga lugzr on -

el modo taxetivamente marcado por el laegislador """,

El Penalista Gustavo Labatut Glena, (22) nos &tre
las siquientes condicinrnas del Encubrimiento. """ a)Conocimiento ds 12

E |

perpetracidn de un crimen o simple delito o de los zctos ejecutodoo



ra lleverlo a cabo.,

Cualquiere persona, en principio, puede incurrir -
en responsabilidad crimimzl por actaos de encubrimiento punible, a me--~
nos que la ley exijs enm ells alguna colidad especial, camo es el caso
que plamtca el Numeral tres (abusc de funciones pdblices), incluso, la2
propia vietima del delito, pusde encubrir 2 los culpables y responder
criminalmante, pues ninguna razdm legal se apone a3 ello cuanda se tra-
ta de un delito persequible de oficio, salvo que su intervencidn en --
tal ceracter sea imposible, como en el caso contemplado en el ndmero -

primero.

Es ldgico, que no cabe el Encubrimisnto sin la prg
vie oxistencia de um hecho punible, limitado en la Ley Penal, ya que -
las faltas guedan sxeluldas. £l cnnocimiento de la perpetracidn del Cri
men, o del simple delito, o de los actos e jecutados para llevarlo & ca
bo, lo @2preeisra racionalmente el Tribunal sin que se requiera, por --
cierto, precisidén en cueantc al lugar, tiempc y mndo de la actuaéidn --
criminal en otras palabras, un conncimisnto eompleta y preciso de la -
accidén punible o de los actos sludidos. Perc este requisito no es abso
luto, en 18 prdctica, puade occurrir que un individuo encubra un delito
cuya verdadere natursleze desconncs, un robo, creydndolc un hurto, por

@ jemplo. Conscecuencia, de considerar coparticipe al Encubridor y de 1i

g2r su penalidad 2 la de los 2utnres y de los cdmplices.

b)No haber temnido participzcidn en el hacho como -
autor ni como cdmplice, de 1o cual se dasprende que nedie puede ser =--

castigado como Encubridor de si mismo;

c)Intervenir con posterioridad a la s jecucidn del
delito, exigencia que permite diferenciar al Encubridaor del cdmplice.
En realidesd, result2 contradictorio 2firmar la existencis de una inter
vencidén posterior al delito, sequn lo demusstra la propia significa---

cidn del vocablo.

Eno1a generalidad de los easns, no surgirdn difi--

cultades en orden 8 sste requisitc, pero puede acontecer gque un sujeto,



an conocimiento de que otrn se propnne cometar un delito, se concierte
con él para presterle ayuds posterinr, tendicnte por ¢ jemplo: & facili
tar su fuga u ncultacidn. E1l concierto previo excluye la figura del Ep
cubrimiento y convierte el participante en cdmplice, aungue actde can

posterinridad a 12 comisidn del delito. A la inversa, cuando hubicre =
existidn un concierto anterinr al hecho, encaminado a participar en la
perpetracidn de un delito, si, por cualquier cousa, el sujeto noc actud
en la forme convenida y limita su intervencidn a ejecutar actos poste-

rinres de Encubrimiento, esa intervencidn lo transforma en encubridor

Y

d)Intervcnir en alguna deo las formas que el Cddign
sefala, La conduete del encubridor ha de encuadrar en alguno de los nu
merales de la loy “""",

Al rcsooctn el Dr. José Enrique Silva, Catedrdtico
de la faculted de Jurisprudencia y Ciencias Snciales, de nuestra Uni--
versidad N-cinnal, (23), nos tras lns siguientes requisitos relaciona-
dos cnn el Encubrimientn.

1) Conocimientn de le perpetracidn del delitnog
2) N2 haber sidno autcr ni cdmplice;
3) Intervenir con posterisridad 2 la ejecucidng
4) Que esa intervencidn estd comprendids en las faormes detcrminse-

des pcr la laey.

£1 primer requisito es esencial, tode vez que, ---
quicn ayuda al delincuente ignoranco la crmisidn del delito, no tiene
ninguna responsacbilided, De la lcy se desprenden conceptos cuyo signi-

ficado hay que exponer:

CUERFO DEL DELITO: Conjunto de elementos materia--
las que sirven para la comprnbacidn del mismc. Fjemplos: el caddver, -

objeto dasfimdo o incendiado, cheque falso etc.

EFECTOS DEL DELITO: Objetivos, gue sin ser medics
de comisidn, estdn vinculadaos con la ejecucidn del delitn y son aptos
para su descubrimicnto par enonservar rastros o huellas (ropa manchada

de sangre, objetos vinlentsdns en el robo, etc.



INSTRUMENTOS DEL DELITO: Medios u objetos utiliza-

dos para caometerle (2rmas de diversa clase u objctos).

24,- ACTO DE PARTICIPACION a DELITO ESPECIAL

Tal como se dijo 2ntes, el méds bajn escaldn de 1o
Participaecidn criminal lo constituye el Encubrimiento, ya gue interven
cidn, es a posteriori de la ejecucidn del hacho punible, con el cual -
se puede dacir que se contribuyc A su perfeccidn, que es el disfrute -
del mismo o estcrbando la accidn de la justicia, de donde no cabe nin-
guna duda gue su naturaleza tiene gue ser a todas luces distintas de -
la autorfa y de la complicidad, aunque sdlo sea por el hecho de estar

condicionada 2 un acto que se da por e jecuteado.

No obstante, tradicionalmente, algunas legislacio-
nes antiguas consideran al oncubridor dentro del sistema de responsabi
lidad "in solidum", otras veces le daban cicrtes asimilaciones a la --
camplicidad. Tal critecric fue duramente criticado, hasta llegar a obte

ner la divisidn tripertita de cndelincuentes.

Perc 2 medida que aumentan los delitos contra la -
propiedad y mas que todo, en el concepto moderno de codelincuencia in-
ternacional, sc ve la necesidad de imponer 21 encubridor una penn mds
ecorde @ su acto realizado, ya gue en ciertos cesns, la pena es tan in
significante, que més vienc 2 ser una impunidead, y también, que la ip
tervencidn del encubridor esta subordinade al rfelito principal e inse-
perable de €1, era a veces imposible hacer efectiva la respnnsabilidad,

cuando dicho delito se consumars en el extranjero.

Tomendo cn cuenta tales circunstancies de Indole -
prdctica, se presenta como una necesidad urgente secciorer el encubri-
miento de la codelincuencie en general, ddéndnle substantividad en una
figure delictive especiel que permitiese, & la vez, con paerfecta indi=-
vidunlizeeidn, mayor eficecis en el castigo de las que infringen la --
ley Penal. Los Congre=ns Internaciconales de San Petersburgo, de 1890,
de Hruselas de 1900 dc Budapest, de 1905 y el de Derecho Penal de Pa--
ris del mismo afic, (24) se pronunciaron en este sentido y con ellos ca

si la totalidsd de jurisconsultos del mundo.
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Puede decirse que en el pancrama de la legislecidn
comparads universal, el sistame de considerar =2l encubridor como copar
ticipe, es mds que todn excepcinnal, lementando gue cntre tales excep-
ciones se enecuentre numstro Cdédigos. En reelidad la especializacidn del
delito de encubrimiento em 1ms legislecicnes extranjeras es muy diver-
so, @lgunas siquen el procedimiento mixto, considerando el encubrimicn
to personal camn forma de participacidn en el delito y el de cosas co-

mo una infraccidn especifice,

£l método mas modermo y recomendable es el radicel
de hacer un delito especial para ombas formas de encubrimiento, conser
vando lz individualjidad de cll=2s dentro de los delitns ceontra le pro--
pied:zd y contra la Administrmcidn de justici2a: Uno de los logros con -
tal sistemn, as pader ponar la tentative y frustracidn del encubrimien
tn hoy impung, siendn el mas importante, el de fociliter la incrimina-
cifn de 2ctos perscnales con HbSOlugﬁ independencia de los que un ter-~
cero realizd, pues 1= rcalidad es gue, considerando el encubrimiento -~
camc subordinadn & la respnnsabilidad del autor, se castigs 2 ambos --
por a2ctos diversos, y per mfviles que adn pueden ser contrarios. La nz
turaleza del encubrimient: es ten tipica y caracteristice, cnmo cuol--
quiers de las otras infraccioncs que sancinn2 el Libro Segundo de Nues

trao Cddign Penal.

25.~ E L ENCUBRIMIENTA R EA L

Inicialmente, l2 lsy se limita a describir la acti
vidad de los encubridnres reales o de cnsas. Todn acgto criminal, supo-
ne una valuntad y una viclacidn de un bien juridicamente protegido. En
1l Encubrimientao, tanto real comn personal, l1la voluntad es o puede scr
idéntica, comr idénticn el resultado, atentando siempre al normal desa

rrallc de la justicie.

El que encubre por amor o piedad, merece igual res
noensabilidad que el que lo hace por dnimn de lucro. En el encubrimien-
to de cosos, el elemento meterisal como lo es el aprovechamiento, ccul-
tamiento o inutilizacidn de efructos o instrumentas del delito, san he-
chcs fdciles de preciser en cada caso. En cambio, ©n la concurrencia -

da factores espiritusles, l2 situacidn puede ser complej=, siendn pre-



ciso gue cocnecurran: el conncimiento rc 1a ¢cjrcucidn del delito y al --
Animn carscteristico del encubrimientn mismo, el que podriamns denomi-

nar "animus receptandi".

£l conncimiente de la perpetracidn del delito, no
precisa un minucinso detalle en todn su desarrnllo, dmdo que presupone
mos la nn imtervencidn del encubridor en el delito prinecipal, descer--
tédndnle todon papel ejecutive, 1o cual no es obstdculo pars que s juz-
gue bajo la paute de tol hecho, que no ejecutd., Asi, sucode & veces --
gque el encubridor puede ignorer si lo que adquiri#, es cuerpn del deli
to de robo, hurto o estafa. En cembio, en el provechamiento, el aanimis
receptandi, deoe presumirse. Logicamente, no basta gue una persona ---
pierda el.arma con quc sc delinquid o queme la rnpa manchada de sangrc
de un extrafio, para calificarla de immediato de encubridora, es nocesa
rio determin~r que su intervencidn estoa encaminado 2 entorpecer la ac-
cidn de la2 justicia, situscidn gue tencrd que analizarse en cada casn
atendiendz las circunstancioas del hecho y otres finalidades concurren-

tes.

Intimamente ligads con las antericres consideracio
nes, se sncuentra 1 situscidn de determinar si puede existir respnonsa
bilidad en un encubrimientn por conccimiento tardfien de la perpetracidn
dol delito, comm cuando se ignnra 1o ilicitud del origen de los oubje--
tos hurt~cs o robadns. En tal casn, no hay responsabilidad; pero si -
posturi - rmente se obtiene tal conocimiento, el encubrimiento se de zn
visto de la variante, pues la sctividad se convierte en delictiva, ya
quc su obligaecidn serfa poner tsles objetos a rdisposicidn de las auto-
ridades, para que su cnnducta nn sea antijuridics, y ademds, con tal -

conducta, el aproveehamiento cesa.

26.- E L ENCUBRIMIENTOQ G PERSONAL

Puedea estimarse que oo existe uma diferencia 2bso-
luta en euanto 2 su naturasleza. En el encubrimientn de cosas hay siem-
pre responsabilidad, cualesquiero gue sean las condicionus personales,
intencidn y le gravedad intrinseca dul delito o falta. En cambio, en -
gl de personas, la responsabilidad se exige de una manera excepcional

y en los supuestos que taxmtivamente se expresan, por lo qus podemos -



afirmar que hay cierto favor o privilegio en cueanto se refiere Al ency
brimiento personal, siendo indispensable hacer lzs valoraciones mas que
todo en relecidn & los mdviles que la mera objetividad, tal como =2bora

se cnonsidera,

Apartdndose d= la cuestidn de las mdviles sn &l en
cubrimicnto, es oportuno considorsr éste desde el punto de vista do si
es posible en forma cmisional, sobre ésto, hay que afirair gue la mera
actitud pesive de no denuncisr, no puede implicAr por si misme una T'2s
ponsabilided & tipo de encubrimiento. E1 incumplimiento do un dobser --
ciudadano puede ser sancionado sin necesidad de constitulr deolito, pu-
diendo citarse 21 respecto varios cascos. Solamente on ¢l caso fo la 2¢
tividad porgque la ng denuncia supanga una infraccidn de deber esprcifi
co, o de gue entrafie un lucro persanal; puscde enjuiciarse criminalmen-

e, pues 3 veces les lcyes penales por unAa u otra razdn guleren sancio
nar }a pesivided de la no delacidn, y 1o hece en forma espccifice sin
acudir a la doctrina gener2l del encubrimientn, tales casos, son fre--
cuentes en lo que se refiere a cdelitos ce olta traicidn de delitos con

tre 12 sequridad intcrior o exterior del Estado.

£l enmcubrimiento por omisidn sdlo doctrinalmente -
es posible, legalmentc es impune, algo andlogo succds en 1o que rospec
ta a lus delitos culposos, dedo que segin el texto de la ley, la acti-
vidad del encubridor en su doble mspecto, es siempre bz jo el prosupucs
to del dolo, aunque doctrinalmente puede ser factible tal circunstan--
cis, purs o vecads pueden concurrir factores culposo, porgue falte la -
voluntad especifica de encubridor, gquedando unicemente el margen de la

saspecha.,

Runque l2s antcrinres consideraciones alsjen lo po
sibilided del encubrimiento culposo, nada hay gue se oponga a que exis
tan encubridores de un d¢olito cometido por imprudencia, en tal casoc, -
el encubridar serd ce un hecho principsl, gus fue culpnso, aunque solz

mente &1 haya actusdn dolosemente,

27.~- CIRCUNSTANCIAS ESPECIFICAS DEL ENCURRIMIENTO PERSONAL

La primerm circunstancis que exige la ley, &n su -
numcral 3n. del Art. 15 del Cddigo Penal Vigente, para la existencis

del encubrimiento de personas, es de cardcter netaments subjstivo, como



es el abuso de funcionmss pdblicas de perte del encubridor, para el ca-

so, el agente de autoridsd que en lug2r do perscguir al hamicida le da
proteccidn mereciendn la sancidn respectiva, pues no puc! considerar-
s¢ de otrs menera su conducta. Para el caso de quien slberga o facili-

ta lo fuga 2 un culpsble, fuere por los motivos que fuusen, no tiene -
porque saber todos los actcs que acompafiaron a 1s rcalizacidn de tal -~
hecho, ni mucho menos, hscer una calificaecidn juridica del mismco, como
tampoco l1a inuestigecidn de l& concducta penal anterior del ancubrierto
porque tal casuismo se presta » veces A injusticiss patentes. El térmi
no, "cunncidemente habitual", gs muy vago, no tieme adocunde defini---
cidn legal, nao siendo 2asimileble 2 l1» reinmcidenciz ni reitcerezcidn uni-
camente el arbitrio judicial en c2da caso concreto, puade llegdr & me-
dir aproximadamente el verdedero alecance de tal conceptn. E1 encubri--
micnto personal presupone ciarta relacidn, al menns ldgica, entre el -
hecho principal y gl de 1= receptscidn, gue es una secuela del mismo,

soloamente es dable a2aprecisrlo, siempre que emtre una actividad y otra

na haye intervenido la Autnridad Pdblice; =s decir, que una vcz que &8s
te captura al heechor, toda accidn del encubridor tendiente & proporcio
narle lo fugs aunque cumpls los requisitons gue exige le ley, qgueda fue
ra de su radio de accidn, cntrandn 2 fFormar parte su conducta de otro

tipo de delito substantivo, como podris ser la infidelidnad en 1la custo
dia de presns, pues tales hechns han adquirideo vide juridica prepiaj; -
ya no interess 1o meyor o menor groavedad cdel primer hecho; ni para quc
se pcne se tom= en considernacidn lo relacinnado con el encubrimiento,

pues queda completamente desligzado del hecho principal, ya que el derg

cho violado es el normal desarrollo de 1la asccidn e la justicia,

CAPITULD VI

280~ 0 T RAS FORMAS D E ENCUBRIMIENTO G

RECERPTACION.-Es docir, aprovecharse pursonalmonte
de los efectos del delito, para el cosa, recibir en dan=ci”n un objcto
hurtedo o robado; o bien faciliter » las delincuentes los medins para
que se apraovechen cdo los efectos del delita, para el caso, encargdédrse

de su venta pnr cuenta de los autores del delito.



fn la generalidad de los casos, el aprovechamiento
reviste un coardcter de beneficio ecnndmico, comprensivn del dnimo de -
lucro, propic o ajeno, un gaoce a cumlquier otra ventaja de cualquier -
orden,

Fn la mayoris de los ecasos de receptecidn, los efec
tos provenientes del delito se identificen com el clemento material dal
mismo, perc dicha identificacidn no siempre se produce, y” que pucde -
tratarse fde un @prnvechamicntn simplemonte indirecto que los autorcs -
llam~n receptacidn "Substitutiva®. Asi por ejemplo, en el hurto, quien
se apodera de una sum® de dimern, adguiere con ella up objeto y lo do-
na a un tercero, dgste, en conacimiento de los hechos, rasults responsa
ble como encubridor; y lo mismo ocurre @ le inversa, si recibe el pro-
ducto de la venta de uma cosa hurtodn. La solucidn es ldgica, pucs la
ley no ha limitado el alc=2nce del a2provechamianto. Es indiferente que
el objeto se reciba de mancs del delincucntt o se obtenga por interpd-
sita person®, pues siempre se beneficiea con el preocducto el delito. En
cuanto 21 imtermocdierio, es preciso determinor si se limitd 2 actuer -
como tel o si tambidn se #Aprovechd del objsto misntreos la tuve en su -
poder, con parte del producto de su venta, en tal caso responderd como
encubridor. Esta forma de encubrimiento,se cnnsidora lesivao al derecho
e propiedad, por lo gue los Cddigos Mndernos, asi lo consideran, lo -
mismo el Proyecto de nuestro Cddigo Penal, gue lo incluye entre los do

litos que lesioman el patrimonio (Art. 189 Proyecto).

FAVORECIMIENTQ.- E1 favorecimiento puede ser "roal®
(Nce 2 Art.15) o "personal® (No. 3 del Art.l5).

Fn el No.2 se hable de ccultar o inutilizer el ---

cuerpo del delito, instrumentos del mismo, etc. debiendo entenderse --
per inutilizar, destruir une cos? o dejarla en candiciones de que no -

pueda ser reconocida. "Efectos" es tamada en la ascepcidn do huelles,

rastros, indicios, que dejan los delitos., "Instrumentos”, son los obje
tos que se utilizan para perpetracidn del delito (armnas, llaves falsas,

ganzda, esealas, cuerdas, otc.).

Claro cstd, no tode actividad encaminads a impedir
el descubrimiento del deolito, constituye acto de encubrimicnto, sino

que, sfilo aquell~ que encuarra cn el texto legal, como tampoco 21 gue



los o jecuta con finalidades distintas de las indicades, es decir, gue
los elcmentos que entram en juego para lo caelificocidn del cencubrimien

to son: subjetivo y objetivo que dcben siempre concurrir con juntamente.

En el favorecimiento personal se alberga, oculta o
proporciona, lm fuga al culpable, cnn =buso de funciones pdblicas de -
parte del encubridor (Casoc del Director de un Cuerpo de Seguridad o --
agente del mismo que ayudes @1 autor del delito a huir u ncultarse), o
bien el reo hubiere cometido delitos graves como treicidn, parricidio,

asgsinatao, o fuere comocido eamo reo de otros delitos.

La temdencia Moderna es sustraer a los encubrido--
res de la Partieipzeidn Criminel, creando asi un delito independiente.
Actualmente sl Derecho Pnsitivo del Brasil, Italia y Suiza, asi lo con
sagran, (25) Nuestro Pais, pronto tendrd le oportunidmad de seguir la -
misma técniea @l aprobarse 2l Proyectn del Céddigo Penal, en donde el -~
Encubrimiento tieme dos formes: a)ls receptacidn como dolito contra el
patrimonio Art. %89 y b)Favorecimiento personal Art. 385 y favorecimien

to real (Art. 386).

29.- EL ENCUBRIMIENTO Coma DELITO INDEPENDIENTE

Tal como se dijo @nteriormente, 1la tendenciea moder
na de independizar el encubrimiente de la coparticipeacidn Criminal, ==
considerarlo comno delito autdnomo y ubicarlo en la Parte especial del
Ldédigo Penal, de acuerdo a le sistemativa mas rcecciente, se debe al in-
teréds juridicamentsz protegidn. Enecontrédndose 1la receptacidn considera-
da como delito contra el patrimonio y el favorecimianto como delito --
contrea le administrecidn de justicia, la pena se gradda de conformidad
con la gravedad del delito cometido y con el hecho de la cepture del
delincuente. En el favorecimiento como forme de encubrimiento, los &r-

ganos del Estedo enceargado de administrar justicia son los afectados -

directamcnte.

30.- EL__ENCUBRIMIENTO EN EL DELITO €CULPOSO

Se ha expuesto gque el encubrimiento es doble en --
los delitos como una de les formas de la coparticipacidn criminal; pe-

ro no obstante, pucde ser doble ol encubrimiento en el delito culposo



pues tal como se ha visto, l2 intcrvencidn del encubridor es posterior
a la ejecucidn del hecho delictivn, no existiendo nexo gausal zlguno -
catre el delito y la accidn punible del encubridor. Ahora bien, en el

Art, 15 la ley no se rufiere especificamente al delito culprso, no siep

do necosaria tal referenmcia y= que siempre que la ley heble do "delito",

o

mplea el térmimo en sentido 2amplio incluyendo los mactos dolosos o cul
posos, pues ambos son voluntarios por parte del sgente que delingue, -
asi mismo, ambos cstédn penados por la ley. No obstante, tal posicidn -
debe tomarse eom le reserve del emso, pues més de algun tratadistae del
Derecho, comno tambidn la Jurisprudencin, hs entendide gue de conformi-
dad al precepto legal relativn al encubrimiento, dste no es dable en -

el delito culposo.

3le- EL ENCUBRIMIENTO DE PARIENTES NO PUNIBLE

£l dltimo incisn dol Art. 15, dice: Estdn exentas
de las penas impuestss 2 los encubricdnres los que lo sean de su cdnyu
ge, ascendientes, descendientes, hormanos lugitimos o neturalos, o do
sus afines sn los mismos grados, econ sdla la excepcidn de los guoc soc -

hayen comprendidos en ¢l ndmero primero de este articulo.

Este dltimo incisn, contempla un caso de falsa ex-
cusa absnlutoris que favcrece 2 los cencubridores que lo sean de las --
personas gque expresamcnte sefinla 1la ley, poniendo como unica excepcidn,
el heche de intervenir 2prcvechdé&ndnse para si mismo o facilitando a --
los culpaebles, los medics pers que se aprovechen de los efuctos prove-
nientes de delito. Sin umbargﬂ, partiende de la teorie normativa do la
culpabilidad, aungue la ley use ls fdérmule do excusa ahsnlutoris (ustin
excntos de penss) el inciso en estudic contiene una causa de inculpabi

lidad, basadm en el principio de la no exigibilidad de otra conducta.

32.- ASO0CTIACIONES D E D ELINCUENTES

Los delincuentes frecuentemente suelen asociarse,
cuendo esto es, o tiene un cardcter permanente, de nacimiento a la Aso
ciacidn Criminel, t2l organizacidn tiene su sistemrtizacidn interna, -

jerdrquica, como si se tratara de una empress comercial, La finalidad



de tal asocimcidn es la comisidn de delitos en gran escals, mds que to
do en el campo Internacinona@l, Para ¢l caso, tenemos delitos de trata -
¢z blancas, trd4fico de droges y estupefacientes, falsificacidn de mone
da, estafas, cocntrabandos, 2tc. Generalmente, los delincuenteos gue se

asocian son los mds peligranscs y lns que se hace mas dificil combatir

con los drganos legeles., Este delitn, colective por asi decirlo, no de
be confundirsele con el de las muchedumbres o multitudes; su forme m'is
simple es la pareja ecriminal, que desde el punto de vista psicoldgico

¢s un fendmeno de sugestidn donde une voluntad dominn a ntra, su forma
més comple ja y peligrose es la asociocidn de delincuentes, que llenas a
formar 12 "socta criminal" de la cusl difisre, pues en dsta, sus compo
nentes e jcrcitan el crimen o cometimientn de delitos con lo finalidad

de @alcanzar objctiv~s altruistas que todos sus miembros se proponan, =
que pers ellos, son actos de 2ltruismo colectivo. Ejemplo: E1 Anerguis

MO o

En nuoestro CAdign cnconrtramns tal fiqure en las --
asaciacinnes ilicitas Art. 180 Pn. y tambidn en la cuadrilla, conside-

rada como agravente (Art.l10 Nn. 12 Pn.).

33.-MUCHEDUMBRES DELINCUENTES

La Muchedumbre es la reunidn de individuos iddnti-
cns por temperamento o relacidn de intereses, gue operan cn las mismns
circunstancias de tiempo y e lugar, motivoada por causas dnicas identil
camentc cancordantcs. Es tembidn un agrengado de hombres hetcrogdnoco --
por excelencia, porque estd compuests de individuos de todes las eda--
dcs, do los dos sexos, rde todas las clasas y condiciones Scciales, de

todos los grados de moralidad y de

cultura, e inorgdnico por excalon--
cia, porque se forma sin previo acuerdo, subitemente y de improviso,
En toda multitud estd en germen le muchedumbre, siendo sus elementas
principales l» transitoriedad y 1a inorganizacidn, pero concurriendo
en tiempo y lugsr. En la muchedumbre surge en el individuo una gran --
transformacidn sicoldgicn comn la exaltecidn, afectividad, adiao, eto.,
anuldndnse lmas funcicones siquicas supcrinres, el instinto se impone s2
£

bre el pensamicnto, es ponr ésa, gque lns actrs que sc cometen através

de ella dificilmente se cometerian individualmente y separadamentc.



Sighele,(26) propone """que lons delitos cometidos
por la muchedumbre se cansicderan revestidos de circunstancias atenuan
tes y calificadas, dejandn la totalidad rde l2 pena para los promovedo
res, los cabscillas e instigadores """. Sin emborgo, considarando los
factores sicoldgicos que ejercem influencia en cl individuo que delin-
gue bajo la sugestidn de la multitud y que se estado animico es espe--
cial, gue puede no poder querer lo contrario de lo que hizn, inclinan-
s2 ciertos autares pera proclamar la irresponsabilidad por los delitos
cametides en el seno de 12 multitud y declarar culpables a las cabeci-
llas uniecaments. L@ responsabilidad penal na present~ ningdn problema
cuancdo cl auvtor del delito es uma sols persona, complicase cuando par-
ticipan vearios, se vuelve dificilisima cuandn intervienen en el hecho
un grandisimo ndmero de perssonas que puede escapar de la mente su tota
lidad, mds biem gue no se puede determinar, on otras palabras, cuando
el autor del delito e¢s la "muchedumbre"™, sicndo entnnces tambidn difi-
cil encontrar a los verdaderos culpebles. Antiguamente se penaba 2 to-
dos por igual, posterinrmentec em relacidn 21 ndmero, Al respecto el --
Mrustro Don Luis Jiménez de Asde, (27) nos dice: """"Fue el Abogado Pu

glicse en su opudsculo del Delito Cnllettive. Trani 1887, el primero --

gue trate de la responsabilidead penal en el delito multitudinArio, SoSs
tuvo entonces en una famosa defenss, ante cl Tribunal de Bari, la semi
responsebilidacd penal para todos los que cometsen un delito a impulscs

de la muchedumbre. Con clocuencia dijo: Cuando es un? muchedumbre, un
pucblc, guien se revele, el individuo no obra cnmo tal,.,.., y el brazo
cen que hiere coda uno es un instrumente incrnciente. Sighele, cn sus
primercs estudios, compard leos delitos cometidos en el Impetu ds una =
muchedumbre & 1:s perpetrados por pasidn individual. Mas, este autor -
distingue rirsde el comicenzo de su trabejo y dentro de la rdbrice gene-

ral del dolito coleectivo; el delito por tendencia congdnita de le co--

lectivicdnd (bandnlerismo, camorra, mafia), que es semejsnte al del deo-
lincuente mato y el delito por pasidn de la colectividaed (gue es cl co
metide por la muchedumbre), equipsarable al dclito del delincuente de -

ocasidn. Este gran problema de le respansabilided colectiva necesita -

coma hemes dicho dilucidar el de la psicologfs» multitudinaria®n""v,

No se pucden negPr acciones heronicas y virtuosas -



de la muchedumbre, pero m#s que todr, la multitud estd mds propensa al
mal que a2l bien, pues las facultades buenms de los individuns casi sc

cxtinguen, y2 que la oeasidn misma se presta mds al mal gue al bien. -
Dentro de sus elementos los que mds prednminan son los males, scbre --
los (¢ bondad, Ahora los indiferentes toman 12 sctitud, mnral dc 1l mu

chedumbre y gritan con los gue grita2n.

Hay que hacer constar quo las muchedumbres femeni-
nas poseen especiales eczrecturisticss, yso que los fandmenns de hipnosis
¢ identidad se¢ prnducen mds velnces e intensos. Las modernas corrientes
sogbre la psicolngia de 12 muchedumbre conducen a la irrespanssbilidad

de los delitns que se cometen sn multitud.

El delito de la muchedumbre es una especie diferen
ciada del género del delito eolectivo, cuestidn ampliamente discutida
en cl Congreso Internscinnel de Antropnlngia Criminel, celebrado en --

Bruselas en el afior de 1892, (28). L= forma mds simple del crimen co--

lectivo es la "pareja criminal®™ (en la que sicmpre hay uno gue se deno
mina incubo y otro gue es sugesticnoado y seg llama sdcubo, después, co-
mo paso conscecuente se llagn a2 la msnciacidn de mnlhechores, el tercer

lugar lo ocupa 1la "seccta criminml™ en la que tombién jusga un papel im
portante ls sugestidn. De la secta Criminal @ la muchcdumbre delincuen
te ¢l paso es corto, siendn el fendmeno mdés importante, problemdtico vy
tipico del delito cnlectivo. Existe un rstimulo que los arrcsstre a to-

dos, el centagin es noterin, identificdndose los individuos reunicdrs.

Respaonsabilidad: Em nuestros di”s y &n nuestro =-=--

medin no hay una resgonsabilidad para la muchedumbre, sinc que pera el
autor del actn, eso si que entre mas fuerte es el influjo ambiental, -
mas benigna es 1la szncidn pera el gue delingue. Par= el coso: el homi-
cidio con lucro. El ambiente e¢s adverso y el castign severo, 21 contra
rio del homicidin pasionsl, donde sus causms radican mds an ¢l ambien-

te que en el sujeto que fdelinque, la penz es leve.

Al respacton, el Meestra Don Luis Jiménez de Asda,
(29) dice: Segun Sighcle ™ ™ “"Cusndo hemos dicho que toda la muchedum-
bre debe ser responsable de lns delitns cometidos por sus miembros, no

hemos hechn mds quc aplicar o un caso especial y mds evidente gue los



otros, la tearfe moderna de la responsabilidad colectiva... Fl indivi-
duoc serd pues, el dmico efectiveamente responsable; pero puesto que su
rosponsabilidad estd en relacidn inverss a2 la de la muchedumbre, serd
preciso examinar si la responsabilidad del delito reside en toda la -~
multitud, ya que en tal ezsc scria el individuoc irresponsable, o gud -
parte de responsabilidad tuvo la muchedumbre, gradudéndose sobre csta -

respensabilidad la resccidn social eontre el individuo.

Er suma, l2 temibilidsd del reo, gue en este caso
camo en todos los demds, nosotros debemos buscar, es nuestro guia, te-
mibilided, guc segun lo escuecla positive, crece o disminuye en razdn -
inversa del ecrecer o disminuir del ndmero y de 1l=a intensid2g de los --

circunstancias extericres en la eticlogia de un delito"""",

Hemos dicho que la psicologia colectiva explica el
fendmeno por 1= sugestidn de la muchedumbre, y que esta sugestidn es -
mds imperiosa que en ntros situaciones, uniéndese 2l fendmeno de la --
“identidad", se conmcluye, gque dndo determinadas circunstancieas, puede
llegarse @ producir uma irregsponsabilidnad plens para el sujeto indivi-
dual gue actda en uma muchedumbre; Jnbiendo siempre para ello, tomar -
en cnnsideracidn la cistincidn entre conductores y conducidos el mdvil
del dolito eolectivo y por dltimo, la dificultad de recebar pruebas --
sobre tal hechn. El motivo en las muchedumbres por lo general ticne fi
nes nobles o al menos pasionales, pues la multitud, 2 veces trata de -
defenderse o venger un hechoj; la dificulted de la prueba surge de la -
diversidad de testimonios, que 2 la vez, estdn sugesticnados por 12 mu

chedumbre y por elloc las versiones serdn siempre diversas,

En la actualidad, despuéds de verios cstudios y da-
da la 2tribucidn del inconciente de lns actos delictivos de los indivi
duos gue forman las mucherdumbres, sc procleme por la irresponsebilidad
plena para ellos, lo que si se recomienda, son mecdidas preventivoas y -
curativas, ya que teal individuo =2ctdms sin su yo normal, no teniendo la
cenciencia y voluntad de lo contreric y peor ende de su responsabilidad,

por tener en su ser, un estndo psiquico trsnsitnrio que le produce ---

trastorno.



CAPITULO VII

34 .- GRADOGS DE PARTICIPACION DE LAS FALTAS

F1 Art. 12 del Cdcdigo Pemal VYigente establee: --
Art. 12, Son responsables criminalmente de las faltas:

lo.~ Los Autores
20.~ lLos Cdmplices.

Per razones de politice criminel y stemdiendo al
mernor qgrado cuantitativeo de la infracecidn penal, sdlo se hace respan
sable a los autorcs y 2 los edmplices, ya@ que en efacto, seria tan -
leve 13 pane de los aoncubridores gue el Legislador ecstimd procedanto
excluirlos de cumlquier sa2neidn penal en las faltas. Por lo tanto, -
as de hacer notar, gque este Articulo fija una de las diferenciss fun
damentales entre delito y falta, consistente cn que en esta dltima no
se castiga 2 los encubridores.

35.- JUR I SPRUDENTCECTIA SALVADORETHA

I-Cuandoe hay conmtradiccidn cen lo esencial dc las
contestaciones de un veredicto, debe prescindirse de éste y Fallar ol

asunto conformn las pruebss gue resultan del proceso.

II-La confasidn extra judicial de un reo de haber
comatido un delito de homicidie, unida 2 un conjuntec de presuncionas
establecidas cn la causa contre €1, constituyen la prueba plena que

exige la ey para condenarlo.

II1I1-51i dos personas van juntas con el ofendido al
lugar donde £ste fud mucrto, con 21 propdsito de refiir, habiendo sido
retado el dltimo por una de aguéllas, y =n efecto rificron resultando
2l homcidic indicade, ambas personas deben considerwersc como autores

del delitae cometido.

DOCTRINA
IV-Cuando neo hay plena prueba de los hcechos que -
constituyen la agravante de abusc de superioridad, debe desechsarsa es

ta agravante.

(Rovists Judicial, Tomo XXXV, 5 de Soptiembre de 1930,P8gas.258 y 260)



I-Es encubridor un reo que, con conocimiento de
la perpetracidm de un delito de robo, e&jecuta con posterioridod actos
auxilisndo 2 los delincuenta2s para gue se aprovochen de las afectos -
del delito.

DOCTRINA

11-L2 reduccidn gue la ley hace @ favor del encu-
bridor, por razdén de su participecidn en ©l delito cometido, de la p2
na legal sefialada a dste, no dehe considerarse comc una atenuacidn es

pecial paersa laos cofectos dol Art. 17 Dn.

I1I-La noche buscada de propdsito ©s una agrevan-
te aplicable 2 los autores do un delito de robo, poro no 2l encubri--
dor del mismo delito, aunnue tenge conccimiento de 2sa circunstancis
nn el momento de su imtervencidn, por la razdn indicadea on cl Art. 55
inciso 20. Pn.

(Revista Judieial, Tome XXXVYII, 28 de Junio de 1932, Pdgina 529).

DOCTRTINA

1-51 dos individuos Aatacan simultdneamentc 2 atros
dos, pcero cada uno de los primeros acamete por soparada, indupendiente
del compafieroc, solemcnte a2 uno do¢ los scgundaos, resultando murnrtos --
¢stos, cada agresor es responsable sdlo del homicidioc gue respectiva-
mente cometid, si no consta mrobado que laos dos reos se cancertaron

para dar muerte a ambos ofendidos,
IT-La confesidn judicial, como Unica pruebs contra

un reo, hace disminuir le pens cn una tercera parte; y la atenuante de
presentacidn voluntaria del reo @ les autorided despuds del delito,gue

produce el efecto do disminuir le2 pena en una cusarta psrte, compensa-

da racilonalmente con 1o agrovante de arma prohibida, hace bajar dicha

pena, oor su mayor entidad, sole “n un2 doccava parte.

(Revista Judicial,Tomo XXXVIII, 14 de Agosto de 1933,04gina 250).

[-Si procesdndosn 8 varios individuos por falsifi
cacidn de moneda, 2 uno de sllos se le encuentran unos moldes para la
fabricecidn do éste, y a otros les monedas, pero no se establece en
la causa una relzcidn directa cntre lo dccomisado 2 uno y lo decomi-
sado a los otros, no deberd apreciarse en canjunto y bajo un mismo &8s
pecto jurfdico 2 todos los procesados, sino de manera independicnte,

segin la infraccidn nuc a cad=s rceco corresponds.
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I17-5i no so astablece qu» los roes a guicnes se -
les ducomisaron las monedes, las heyan introducido, ni nque on connivan
cia o sin ella, con los falsifieadorss o introductores de las mcnadnas,
las hoyan cxpendido, ni gque t2mpoco hayan adguirido de buena fe dichas
monedas y las hayan expendido conceiende su falsedad, no tienen =plica

cidn los Arts. 217 a 219 On.

ITI-No pucde tampoco apreciarse el hecho de la to
nencia como tentativa de expedicidn deo momeda, porque no hay prueba --
de los elementos que constituyen la tentetiva, scerde con el Art. 3 Pn,
ni cxiste disposicidn especial en nucstr2 lagislacidn punitiva gue =si
gestime agu~l hicho, como lo hac+ el [Cddigo Penal Espafiol en su Art. --
302, (Ed. do 1870).

DOCTRINA

IV-E]1 decomise de las monedzss y la confesidn ex--
tra judicial de los procesados respecto 8 tal circuntapcia, no les per-
judica para llevar ad:«lante cl procodimiento, y debe sobroseerles en -
gete sin rostricecidn, por no ester pemsdo ¢l hecho que sc les atribuye,
en la forma quo los autos lo cstablecen.

(Revista Judicial, Tomo XXXIX, 7 de Marze 1934, Pdgina 243,

""No obstemtc do establecor el Cddigo de Comercio
laz existincia del delito deo falsedad, cuando se hace uso indcbidamanto
de la razdn social do una compefiia, no pucde prnarse a los autores dc
dicho delito. (Revista Judicial Tomo VII, Merze 15 de 1901, DPdgine --

128)"".

"Cuando una parsona sin estar concortada con sl -
autor dec un delito, cjereita un acto indebido, que facilita la comi-=-<
sidn del delito, drbe conceptudrsele como cdmplice.(Revista Judicial

Tomo X, Julio lo. de 1904, Ndgina 55)",

"Son coautores de los delitos consumodos o rifias
colcctivas, no sdlo los que hoyam lesionado a otros, sino también los
que en las mismas rifiss toman parte por actos nue cnntribuyen a la con
sumacidn del delite. (Revista Judicial Tomo XI, Julieo 15 de 1905, PAgi
pa 129)".

"I.L2e imduceidn crimina»]l imprime :1 cerdcter de -
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autor de un delito a guien la cmplea, si ha sido directe,precedante
ai acto, de influsncia poderosa y decisiva, causa eficiente y princi-
pal de su comisidn, o com tan grande ascendiente en 18 persona que =--
obre que alcance la cficacia de una coaccidén fisica o moral, como la
misma viclencia. Asi lo reconoce el 13 Pn., 8l docir que sae "conside-
ran autores de un delito » los qgue fuerzan o inducen directamante a -

gtros a ¢ jecutcrloMa

"1l.los auteores, cdmplices y encubriodrss han de
someterse & un mismo juicio. (Revista Judigial Tomo XIII, la. de Ene-

ro de 1908, pdaima 16)«

"No es autor ni cdmplice de un delito quien no tg
ma peartce directz em &1, ni coocpera en su e jecucidn por un acta sin cl
cual no se hubiera cjecutado, ni forzd o inﬁujo, ni tuvo acucrdo ni -
concicrto 2lguno para su porpetrecidnsy y que si estuve presante fue -
imtoreses y méduiles personales no relacionadeos con los del verdaderao
delincuente, respecto de tal hsche. (Revista Judicial Toma XIII, 15 -

de Agosto dc 1908, pdginma 358).

"la agresidn simultdnea de dos sujetos armados --
contra un tercero constituye una2 agravente. (Revista Judicizl Tomo --

XII1, lo. y 15 de Nwviembre de 1908, pdg. 488).

"Son coautores del delito de lesiones gquienes si-
multdneamentc acometen el agraviade sunguce no conste quién cause cada

herida. (Revista Judicial Temm XIII, 9 de Septiembrec de 1908, Pdgina
497).

"Para determimar el castigo que debe imponarse a
los cencubridores de un delito, le tercera parte gue se refiere &l Art.
48 Pn., debe entemderse que es de la pena que la ley designa 2 los -
autores y no de 1la que el juez 2plica a é&stos en consideracidn a2 las
agravantes y atenuantes que han concurrido en el hecho criminaosao.

(Revista Judicial XIV, lo. y 15 de Septiembre de 1909, pdg. 389).

"Il.Emn 1la cooperacidn znterior o simultdneas an la
e jecucidn de un delito dsbe ser poatente y manifiesta y no por hechos
vyagos y dudeoses, para que pueds apreciarse de una mapere satisfacto--

ria y coneluyente que ha habido ecomplicidad, y poder darse aplicacidn

2l Art. 14 1,



"11. Por hechos posteriores no puede deducirse ==
complicidad en la ejecucidn de un delito. (Revistas Judicial Tomo XVI,

lo. y 15 de Eneroc de 1911, péq. 21).

“Cuamdo respecto 8 uno de los encausados le han -
sido reconocidos por el jurada heches que no pueden menos que califi-
carse como participacidn direeta en um delito, con otro reo que ha --
confesado heberlo ejecutzdo, es responsahle como coautor, aungue el -
mismo jurado haya negado lo que haya e jucutade materialmente. (Revis=-

te Judici2l Tome XVII, lo. y 15 de Abril de 1912, Pdg. 157).

I-51 un delito de homicidio se imputa a dos persg
nas, contra quienes hay prueba suficiente en l& causa, reconocido por
el Jurada, de que entre éllos hube conmivencia para e jecutar el hechao,
el eual verificarom lucheando al cofendido hasta botarlo 2t suelo, y en
es2 situacidn uno de los ofensmres le e jrcutd das balazos caon un re--
vdlver produciéndole la mucrte, debe estimarse que ambos ofsnsores --

son responsables como autores del homicidio perpetrado.

II-En el caso expuesto, concurre la agravante de
arma prohibida contra ambos reas, aunque uno de dstos no se2 pottador
de arma alguna, si tuvo conocimiento de que el otro reo portaba el re
védlver con el cual dispard y lesiond al ofendido.

(Revista Judicial, Tomo XLII, Noviembre 23 de 1937, pdgina 741).

I1-Si tres reos han eometido el delitc de robo se-
guido de dos homicidios consumados y uno frustrado, todos deben ser -
condenados a la pena de muerte por fusilacidn; pero sdélo deberd sufrir
lea uno de ellos, o sea aqudl gque resulte con mayor culpebilidad, -~---
quien, en el casc de autos, es el ejecuter material dec las lesicnes -

sufrides por los ofendidos.

II-Los rems gque, en 21 caso expuesto, no dehan su
frir la pcna de muerte, debe imponérselos la pen? de presidio aumenta

da =n un2 tercera parte, sin exceder de veinte y cinco afos.

IIl-Las confesiones de los procesados por cl refg
rido delito, no debe tomdrscles en cuente ni como disminuyentes ni co
ma atenuantes, lo primcro porque adomds de las confesiones hay otras
pruabas en la causa de 1s declincuencia de los reos, y lo segundo por-
que tales confesiones no som precises, concluyentes, ni sinceras.

(Revista Judicial, Tomo XLIII, 27 de Agosto 1938, pdgina 442).



I-Fs cédmplice y no coautor de un delito de homici
dio, 21 individuo que invitadm por otros dos espera con ellos 2 una =
persona a2 la orills de un camino pUblico, con ¢l fin da matarla; pero,
en el momento de la llegade de ostas persona, solamente los otros dos
individuos, que habizn planeado la e jecucidn del hecho, szlen al en--
cugntro de dicha persona y la matan, queddndose ¢l primero an su lu--

ar presenciando dniecamonte la ejecucidn del delito.
g p J

II-Existe econtra el cdmplice del delito, en el c2
so expresado, l2 cgrovante doc arma prohibides, aumgque no haya prueba -
de que portzba arm2 alguna, si tuvo perfecto CONOCIMIENTO de que los

autares del delito 1lo siccutoron con @armas prohibidas.

III-La confesidn de un reo como Unica prucba de =~
su delincuencia en el proceso por los delitos gque se le imputan, pro-

duce el efucto de rebajarlec cada un» de las respectivAs en una terce-~
ra parte.

IY-Es mulo ¢l veredicto de un Juradeo, en cuanto -
3] delito doe robo de¢ um revdlver quitaedo 21 ofendido en ol momento de
darle muerte, si no s¢ ha probade plemamente la preexistencia y desa-
parecimionto de dieho revdluer en poder del citado ofendido.

(Reviste Judicial, Tomo XLIV, 20 de Marzo 1939, ndgina 620).

I-Cuando una persona ataca a otra con un pufial vy
ya comronzade el atrsgque acude otro con revdlver cen mano, diciendo sl
agredido: "lo que cs con mi hijo ¢s conmign", epuntdndsolc con @l ra--
vdlver y halando el gatillo, pero no de fueqo el arma; y acto conti--
nuo el ofendido quiso huir, y, 8l dar la vuelta, el primer asgresor lo
ataca con el pufial, causdndole una leosidn grave, son respansables om-

bos individuos COMO AUTCORES del hecho perpetrado en 2l agrodido.

1I1-51 el hccho menciom2do h3 sido cometido en la
casa donde vivia @l ofendido, conecurren cn contra de los dos recos las
agraventes de abuso de supurieoridad y haber ejecutado el delito en la
morada de dicho ofendido, circunstancizs que hacen elever la pena en

una tercera parte.
ODOCTRINAD
JII-Si respecto de uno de los reos cxpresadas, --

concurre la cireunstencia de ser mayor de quince afios de edad y mencr



de dizciocho afios, debe favorecdrsele con la rospectiva disminuycnte;
y si 21 hecer la reduccidn de lo pena baj2 de tres afios de PRESIDIO,
procede cambiar su matureloza por la de prisidn mayor.

(Reviste Judicisl, Tomo XLIV, 22 de Abril 1939, pdégina 625).

I~Cuando un hombr»~ conficse estar de acuerdo con
una mujer para matar al ednyuge de dstn, on su propie casa, y ademds
solicita la cooperecidn de un torcora para ocultar el cadéver en un -
barranco, y efectivemonte llege cierta noche 2 la casa del ofendido,
cntrando por una ventana que le abrié la mujer, y dan principio 2 l=a
e jecucidn del hecho, piro el ofendido salva su vida huyendo de la ca
sa, comctc aquel hambre el delito de ascsinato frustrado, con preme-
ditacidn, debiendo e~lificerse a1 delincuente como autor y no como -

cdmplice.

II-La atenuante especial de la confesidn del reo
cemo Unica prueba de su delincuencia, hace bajar la pcna legal en una
tercera parte; pero si caoncurren varias agravamtcs contra &l rco, pro
cedc subir esta pena, ya disminuida, em una2 tarcera parte.

(Revista Judiciel, Tomo XLY, 15 de ¥arzo 1940, pdgina 495 - 496).
DOCTRTINA

Dos individuos concisrtan cometer el delito de ro
bo de dinmero y billcectes de la Loterfa Nacional de Beneficiencia que -
una sefiora llevaba en su bolsdn; ambos sujetos se dirigen o cierto lu
gar por donde debia pasar diche sefiora, vy cuando pasd dsta por alli -
uno de oquellos individuos le errebetd ol bolsdn que llevabzs y salid
huyendo, ycndo detrds su compaficro, y dospuds ya juntos, en lugar se-
guro, se reparticron el dinero y billetes mencionsdos gus contenia gl
raferido bolsdn. En este coso las dos reos citados son responsables -
caomo autorecs del delito de robe cometido, zunque sdlo uno de ellos lo

g jrcutd materialmente.

(Revista Judicisl, Tomo XLU, 14 de Moayo 1940, pdgina 513).

"Un individuo persiqgue A otro con un punal para -
herirlo, y ant.s de =alcanzarlo, otro individuo, con conocimicento de -
lo gue pasaba, detuvo al gue iba corriendo, sujetdndolo de los brazos

paor detrds, y habiendo llegado on ese momento el persequidor, 3prove-
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chando osa situagidm hiere y mata al perseguido paor fl. Este hecho =-=-
constituye el delito de homicidio simple, ejecutado con 1@ agqravante
de haberse empleado medio que debilité le defemsa dcl ofendido, sien-
do responsables del delito, el que lo ejecutd materialmente como @u--
tor, y el que sujetd a ls victima coma edmnlice. La agravante expres3
da hace subir la pema cen una cuarta partec.

(Reviste Judiciel, Tomo XLV, 29 de Junio 1940, pAgina 537).

I-Un hombre, armado de un revdlver, disparz un ba
lezo0 & otro, y despuds dos mds, hiriéndolo gravemente y luego sale huy
yendo; entonces el herido lo sique, recoge un corvo del suclo, botado
por el fugo, y econ 8l al derl: alcance, le causa unas lesiones, y ac-
to coentinuo e=e 2l suclp desfallecido 2 consecuencia de los balazos -
que recibid. Otro individuo gue cstaba earmado de un machete, cerca -=-
del que dispar‘, ctontemplando mude 13 escena realizada, sin ejecutar
haste alli mingln acto agresive, al ver en el suclo 21 que sufrid los
balazos, se dirige a él y, sin hablar polabra, le ¢jecuta algunas le-
siones con el arme que portaba, resultando muerto 21 agredido. En es-
t: caso, el dltimo agresor dehe calificarse edmplice del dalito de ho
micidio cometido y no eomo autor, por no estar comprendide en ninguno

de los casos gque, como tal, establece la ley.

II-En el caso expuestoy; no existe contra el cdm--
plice la circunstancia agraua‘te dc haber cometido el delito con ale=
vosia, porque sus a@ctos mo so consideran aislados o imdependientc de
los verificados por el eutor, debicndo mirarse la partivipacidn de --
aquél como umn inecidente en el hecho perpetrado.

(Revista Judicial, Tomo XLVI, 20 de febrero 1941, pdgina 472).

"Dor el hecho guc una madre ha prestado su fierro
de herrar 8 su hijo, y quc &ste lo haya puesto sobre el fierro verdas-
dero y venteado 2 bueyes que se habia hurtado, sin que conste que di-
cha safiara tenie conocimiento o convivoncia, no puede considerdrsels
goma autora del delito de hurto.{Recvista Judicial Tomo XVII, lo. y 15
de Mayo de 1912, Ndg. 200).

"Si en el acto de una rifia se¢ consuma un homici--
dio y sc eausa lesiones en distintas personas, los ¢ jescutores son res

ponsablces de cada uno de dichos delitos separzdamentc, como coautores,



por haber cooperado todos 2 la e jecucidn de ambos hrches y no haber -
sido &stos el resultemdo de un solo aecto. (Revista Judicial Temo XX, -

15 de Octubre de 1915, pégina 126).

"l. L2 participnacidn directa en un dzclito na con-
sisto sicmpre en actos matcerislces: nl delito "un todo que puedc des--
componcrse en partes; uma serie de actos, ume vordadera sucosidn de -
momentos®; so puede ecooperar 8 su @ jocucidn con 1a simple prussncia -

de los agentes, can el simple terror que sus actos inspiren, etc.

II. Si del grupo gue forman varios individuos, -=-
guc momentos amtes han atacedo con insistencia 2 otro, sal2 un dispa-
ro de orms de fuegeo gue produce la mucrte o dste, todas los dol grupo
son responsablas del delito de homicidio, 2ungue no se sepad quion de
ellos hizo individualmente el disparo. (Revista Judicial Tomo XXII, =

31 de Rgosto de 1917, n#g. 399).

"Ma deben juzgarss =n un mismo procaso, sino a --
los que fueren rocsponsables como 2utores, cdmplicas o gncubridares de
un mismo delito; pero no @qguellos que 2pareciecren indiciados en un do
lito diferente, gue ningume relacidn tienc eon 21 que se ostd juzgan-

do.(Revista Judicial Tomo XXII, 31 de Octubre de 1917, pdg. 495).

"I. £s culpeble del delito de flagelacidn y otros
tormzntos, un funcion~rio no sdloc cuando arden=a su < jecucidn, sino --
también cuando #1 porsontlmente lo e jeocuta, constituyendo wsta cir---

cunstancia un motivo de mayer =zgravacidn cn la pena.

IT.Rcspandcn tembidn dr sste mismo delito, en ca-
lided de conutores, los qus, obrende como subalternas, cumplan las dr
denes dadas par su jofe; pero no son merecedores de iquel pena gue s
te, por su misma condicidn dz subalternos. (Revista Judicial Tomo --

XXIII, 31 de Merzo de 1918, pdgina 730).

"Dehe reputarse cosutor de un delito aquel que, -
aun no tomendo participacidn meteriel en la e¢jecucidn del hecha, lle-
ga juntoc con otrns a 1@ casa de le victima, con la cara empaolvada pa-
r2 no sor reconocido; participa de los cfectos del delito; y, despuds
de concertarse can sus compafieros, se dirige can éstos 21 lugar del -

crimen. (Revista Judiecinal Tomo XXIII, 30 de Abril de 1918, P4g9.794).
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"I. Si dos individuos contribuyen a 12 musrte dco
otro, uno cjecutdndolz dircctemente las lesiones de oue fallecid y --
otro ayudando » llevarlo al lugsr del erimem, pero sin guo conste que
se hen concertado previamente para la ejecuecidn del homicidio, 21 pri
maro dehe rcputdrsele comog autor principal del hecho y #l segundo cao-

mo cdmplice. Doctrina de los ertfieulos 13 y 14 Pn.

I1. £E1 edmplice de um delito le carresponden los
dos tercios de la pen2 que sc imponga a1 autor principal del mismo. -
Cuando cn contra dc¢ un reoc hay dos circunstancics @gravantos y no cop
curre ninguma atenuante » su faveor, procede elevar la pena en una ter
cera perte de su dura2aeidn. (Reviste Judiecial Tomo XXIII, 30 de Sep---

tiecmbre de 1918, pAg. 1023).

"I. £l soldado gue ohramdo en cumplimiento de su
deber y empleando los mcdios nccesarins y proporciaonados para evitar
la fuge de los reos, cuya custodis se le habia confiado, mata a2 uno
de dstos, estd exento de responsabilidad crimina21, conforme al ndme-

ro llos del Art, 8 Pn.

1I. E1 mismo soldado es responsable como autor en
unidn d¢ otro custodioc, del homicidio comctido on otro reo, ultimado
a golpes cuando ya habi» sido detenido en 1o fuga. (Revista Judicial

Tomo XXIV, Octubre y Noviembre de 1918, pdg. 311).

En un homieidio perpetrado por un=a persona, No =
puesde conceptuarse 3 otro como edmplice de dste, por el solo hecho de
qug momentos 2ntes de cometerse el delito invitd @l occiso @ tamar un
cdntaro de chiche, sin comstar probado gque tuviera acuerdo anticipado
con el autor del delito, para gque 8l salir el ofcndido fues2 ultimado.

(Revista Judicial, Tomo XLVIII, 18 de Enero do 1943, pdgina 644).

"Si uma mujor, Aarmseda de una tranca, da un trance
zo 2 un hombre, en 1o cabeze hotdndolo al suelo, y op esa posicidn --
contindas dédndolec de tranceazas, llegando en ess misma instante cuotro
individuos armados dc corvos, qui-nes ejecutaron lesiones 21 mismo in
dividuo, resultando muerto d¢ste, debe reputarse 2 dicha mujor como --
coautora del homicidio, porque tomd parte directa en el hecho, atacen

do todos simultdneamente 21 ofendido,por un acuerdo tdcito,-stando 1i



gAado el acto material de la mujer, Intimamente, al hecho fisico del =
homicidio, ¢n el cu®l hubo unidad do accidn de todos los delincuentes.

(Revista Judicial, Tomo L, 23 de Mayo de 1945, pdgina 297).

"Para que soa considerads una persona como cémpli
ce, s2 necesita guc coopere en la ejocucidn del hecho por @ctos ante-

riores y simultdneos;

Fl hechao de gue alguien salga ds su casa junto --
con el que se lanza contra otro, causdndole & dste una lesidn, no ---
constituye la cooperacidn a quc se refiere la ley. (Revista Judicial

Tomo XXV, Enrero, Feubrero y Merzo de 1920, pdg. 80).

"5i varios individuos toman pArticipacidn dirccta
en la perpetracidn de un delito de homicidio, todos son autores de di
cho delito, aunque sdlo uno de ellos hay= cjecutado el acto que produ
jo la muerte. (Revistes Judicial Teome XXVI, Enero, Febrero, Marzo y --

Abril de 1921, pdgina 60).

"S5i del acometimiento simultdneo y persistente --
que dos individuos hicieron a otro, resultd éste sdlo lesionado por -~
uno de aquclles, los dos sgresores son responsables criminalmente del
delito como autores, por haber tomado parte dirzcte cn su ejccucidn.

(Revista Judicial Tomo XXIV, Julio y Agosto dc 1924, pdg. 334).

"Dos individuos rtacan con machetes-corvos a otro,
ademds le dispara un baleazo gue le ccusd une lesidn en la cabeza, ---
siendo esta lesidn la dnice que produjo le muerte del ofendido, segdn
dictamen médico lcgal; pero cl jursdo declaras ©n su veredicto que no
hubo disparo por el gun se dice = jecutd el bsalazo, sino gue solamznte
e jecuteron ambos reos lesiones con 2rma cort=nte: cn tales circunstan
cias, y no habiendo prueba z2lguna de guu fuc un tercero el & jecutante
del b=lszo no puedz considerarse legalmente & los procesados como au-
torcs o cdmplices del delito de homicidio caomectido, porque se npcesi-
ta justificacidn de convivoncia con el tercero o cooperacidn con €1 -
para la ajecucidn del homicidio. Los reos son, pues, responsables dni
camente del delito de lesiones. (Revista Judicial Tomo XXIV, Juliao vy

Agosto de 1924, p#g. 361).



"Un reo es cdmplice de un dolito do homicidio =---
cuando, si bien no tomd pertec en la ejecucidn del delito de ninguno -
de los tres modes gue indica &l Art. 13 Pn., coopcrd pora que se llo=-
var? 2 ofecto por nctos simultdneos coma fue colocar con la bolsa de -
atrds del pantaldn del otro re2o un cuchillo en el momento cn gue re--
Af= con la victime y con el cual g jecutd las lesionas reconocidas gue
causaron la muertc. (Revista Judicisl Tomo XXIVy Noviembrz y Diciembre

dr 1724, pfgina 575).

"1.51i dos perscnas atacan » aotra, simultdncamnante
con sus corvos, por un mismo motivo, ambas son coautoras del homici--

dio que resulta, aungue sdlo una de ollas le haya causado lesioncs.

I1.51 dos personas atsacan a un mismo tiempo, can
sus corvos, 3 otras dos, ¢ jecutdndolas lesiones graves, son aguellas
responsables como autoras de cadms uno de los delitos cometidos en és
tas, los que deben coestigarse separadamente por no ser 21 resultado -
de un solo hecho. (Revista Judicial Tomo XXXII, Octubre, Noviembre vy

Diciembre de 1927, pdqg. 370).

"I.Aunque un rco digs en su confesidn, Unic2 prue
ba de los autcs, gquc €1 y otros diesron mucrte al ofendido, pero expli
ca gue su participacidn an 2l hecho fue sdlo arrojar una pedroda al -
agredido, con la gue debilitd a dste su dafensa respecto de los otros
agresores, sin guwe él1 haya dado motivo 21 sucesc ni tenido conmniven--
cia con los dumdés rosponsehles del hecha, debe calificarse la culpabi
lidad dcl reo segdn su confesidn, como la de un cédmplice y no coma la

de coautor del delito.

II.No hay abuso de supegrioridad dec parte del cdm-
plice, =:n el caso enterior, atendiendo & la forma de su cooperacidn =~

en el hccho cometido.(Revists Judicial Tomo XXXII, Octubre, Noviembre

y Dicicmbre de 1927. p#gina 373).

"Quien con posterioridaed 2]l delite se aprovechars
de los ufectos de un robo, tomando parte @ sabiendas de la distribu--
cidn de los objctos robados, es encubridor del delito y le correspon-
de como tal la pena de 4 afios do presidio de acuerdo con ol Art.49 Pn,

por sar la pena, que impone la ley 2l delito consumazado, la de muerte.
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(Porgue 2demds del robo se matd 2 la duafin de 1l casa y a una menor -
que vivia en la casa en que se cometid el robo). (Revista Judicizl Tg

mo XXXIII, Enmero Fecbrero y Marzo de 1928, p#gina B82).

"I.No hay rifia tumultusria cuando un grupo forma-
do de 4 personas atacan a otro de igual ndmeroc, siguidndose plaitoc --
del cual resultaron muerto uno y lesionado otro, porque estando bian
definidos los dos grupos en sus tendencias opuostas de causarse reci-
proco daflo, no ha hahido confusidn en el atague o defensa que hicicre
incierta la2 responsabilidad de unos y otros, gue es la caracteristica

de la rifia tumultuaria.

IT.Emn el ecaso anterior, los cuatro individucs de
un grupoc que atacaron simultdpesmente econ sus corvos a los 4 del otro
resultendo de éstos herido uno y muerto otro, son responsables como -
autares de estos hechos, por heber tomado parte directs on su e jecu--
cidn, aungue sdélo dos de ©llos sesn los ejocutores materiales deo am--
bos delitos. (Revista Judicial Tomo XXXIII, Enera, Febrero y {larzo de

1928, pdgina 101).

"LLos hechos gue consisten: en habcrse concertado
previamonte algunos reos pare e jecutar un asalto, del cual resultaron
los delitos cometidos; habersc disfrszado entildndose la cara para no
ser conocidos; y, despuds, en unidn de otros reos marchar directemen-
te, en la noche, @ la rczsa de los ofendidos para reslizar su propdsi-
to criminal; son todos esos hechos sufieientes, conforme 21 Art.l1l3 --
No. 1 Pn., para calificar » los culpebles como autores do los delitos
parpetredos y no como edmplices, aunque no hayan lesionado material--
mente » los ofendidos.(Revista Judicial Tomo XXXIII, Abril, Mayo y Ju
nio de 1928, pdAg. 216).

"En un delito de homicidio, si el reo y el ofendl
do comenzaron A refiir caon armes prapias, y en el curso del pleito ssg
le cae¢ @l primero su armz por un golpe del contrario, y en este mamen
to un tercero proporciona su corvo a2l reo quien con esta arme hiare y
mata @ su contrinmcante, debe considerarse al tercero como cdmplice vy
no como cozutor del delito, porque el acto con el que caoperd a la --
e jecucidn del hecho, no fue tal que sin ¢1 no sc hubiera efectuado &s
te. (Revista Judicial Tomo XXXIII, Julio, Agosta y Septiembre de 1928
pAgina 323),



"Hay asesinato en ls e jecucidn de un homicidio, -
cuando los autores de dete, que son dos, lo verificen pnr promasa de
pago, concertdndose pera &l]lo prevismente, También debe considerars:s
que concurre en ese hecho la a2gravente de alevosisa, si ambos reos ya
concertados llegan 2 la casa del ofendidn, guien estandn ccupado con
su espos?2 colocando un perol enm un horno, desprevenido des todo ataque,
fu. acaomotido répidameonte por umo de ellos, daspuds de decirle breves
palabras, dispardndole tres balmazos quc no acertPron, pero a continua
cidn el otro individuo lo 2t2cd con un corvo causdndale varias lesia-
nes que lc produjeron la muerte”, (Revista Judicial Tomo XLUI, 13 de

Agosto de 1941, pdg. 537).

"Il.Es encubridor um reo que, con conocimiento de
la perpetracidn de un delito de robo, e¢jecuta con posterioridad actos

auxiliando 3 los delimcuentres pasra que se aprovechen do los efectos
del delito,

IT.La reduccidn que la ley hace a favor dcl encu-
bridor, por razdn de su participacidm en el delito cometido, de le pgz
na legel sefialads 3 ésto, no debe considerarsc como una atenusacidn es

pecial para los efectos del Art. 17 Pn.

III.La noche buscada de propdsito es una agravan-
te aplicable a los autores de un delitg de robo, pero no al encubri--
dor del mismo delito, aunque temn= conocimicnto de ess circunstancia
en el momento de su intervencidn, por razdén indicada en =1 Art.55 Inc.

2 Pn.(Revista Judicial, Tomo XXXVII,28 de Junio de 1932,pdgina 529).

"Es cdmplice y no eoautor de un delito de homici-
dio, el individuo que invitado por otros dos espara con cllos 2 una -
persanz a la orilla de un camino pdblico, con el fin de matarlaj; perao,
en el mominto de la llegrnda de esta persona, solamente los aotros dos
individuos, gue habian plancado la e jecucidn del hecho, salen al cn--
cuéntro de dicha persona y la matam, quedéndose el primero en su lu--
gar pr-senciando dnicamente la g jrcucidn del delito, (Revista Judicial

Tamo XLIV, 30 de Marzo de 1939, pdg. 620).

"Los ejeccutores materiales de un delito de contra

pendo par cuenta @& jena, deban prober esa circunstzncia para poder can



siderarlos como cdmplices. De lo cantrario deben ser tenido como autp
res, porque tomaron parte directz en lz ejoccucidn dol hecho. (Revista
Judiciel en su recopilacidn de leyes de 1930 2 1950. Tomo LIII, 28 de
Abril de 1948, pdg. 345),

I.,~-Nn es admisible juridicamente la teorisa de la
existencia de coautores y cdmplicas de un hecho cometido por impruden
cims, gue no se ha querido ni pruvisto, aunguc sea previsible; perc si
procede =ceptar la tecoria de pluralidad de culpas cen la e jecucidn de
un mismo hecho por imprudencis, siendo cada persona respansable de su
culpa propia, gue "tiene existencia juridice independiente, imputable

juridicaments eada una de ellas & la perscna 2 quien corresponde”.

11.-51 no hay on la ceusa contr2 dos re=sos que nan
cometido un delito por imprudencia, mfs gue su confesidn judicial cla
ra, espontdnea y terminante,dchc rebe jdrselas la pena en una tercera
parte, y ya reba jada disminuirla en una sexta si existe a favor de --
ellas la a2tenuantz en su bucn2 conducte anterior.

(Revista Judiciel, Tomo LII, 7 de Octubre de 1947,pdgina 457).

I.-Si upa persons coopera en la comisidn de un de
lito de robo de dinero, ejecutado por otra gque se introduce en la ca-
sa del ofendido, consistiendo la cooperacidn en vigilar en la calle -
frente a dicha ca2sa, pare darle avisc al otro reo si algun2 persona -
soc acercabsa mientres se cometia sl delito mencionado, procede casti--

gar 2 aquella persona coma cdmplice.

IT.-La confusidn wxtrajudicial mo hace plena prue
ba y por lo mismo no puede tomarse em cuenta en l2 sentencia que se -
pronuncie, pern disminuir o 2tenuar una pene que 18 ley sefales al de-
lito cometido ya nue sin ¢l vercdicto condenatorio del Jurade, habria
que ebsolver de toda pesna 21 reo.

(Revista Judicial, Tomo LII,19 de Diciembre de 1947,pAgina 477).

I.-Es ENCUBRINDOR, quien con conocimianto do que -
los semovientes eran hurtados interviene con posterioridad a la sus--

traccidn, coadyuvando en la conduccidn de los animales hurt=doas.

II.-E1 hurto gueda CONSUMADO desds el momento en
que los semovientes salisron de la custodia y sctividad de sus duefios

(Revista Judicisl, Temo LIV,Marzo 7 de 1949, pdginaz 290).



36.- JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL SURREMO DE ESPARNRA

~-"fstdn comprendidos en leas disposiciones del Art,.
13 dol gdédigo Penal:primero,cu=ntos realizen actos materiales Intima-
ments ligados con ©l hecha fisico enm que ©l delito se exprosaj; segun-
do, guienes por m:dio d¢ fusrza compcleon 2 realizer este hecha, y los
que por instigacidn y fucrze moral que con voluntad impriman a la for
me en que aqudlla cansista, obran directa y eficazmente sobre otra vo
luntad por motivos propios o aprovechando los extrafins, con propdsito
rosuelto de ancarmin2rla 3 12 ¢ jocucidn del hecho, en condicicnes ta-
les de relacidn entrs el impulso y caeusa y la accidn por ella deotormi
nada, que sin csos mdvil.s el delito no se cometeria; y tercero, ---
2quéllos gque consclentumente e jecutan un hecho distinto del constitu-
tivo de delito pero indispensables pares la re=alizocidn de dste.-"Sent.

de 20 de Junio de 1892.

-"En ninquno de los trus casos del Art. 13 del Co-
digo Penal, se hells comprendido el procesado, si el delito que sz le
imputa ©s el de faslsificacidn de un documento pudblico por suponer gue
en 81 se faltd a la verdad en la narracidn de los hcechos coensignados
en el mismo, y sdlo se le atribuye quec a su nombre y con su Anucncis
lo extendid su auxiliar, que lo suscribe, lo cual ni justifica la in-
duccidn directa para que éste lo ejecutara, ni 1» participacidn direc
ta, ni la coopcracidn nacesariz y precise pera su renlizacidn.-="Sent.

de 22 de Noviembre de 1899,

~"L~s disperos du arma de fuego hechos por los dos
procesadns contra ¢l ofendido causdndole una sola lesidn grave, ari--
gen en autores responsthles do los delitos de disparo y lesiones a am
bos procesados, porgu: habidndos. propuesto &stos al disperar simult”
neamentc los dos tirnos, herir con mAs sequridad y confianza al ofendi
do, su responsPbilidead debae ser comdn &n todos los dafios causados he-
jo el concepto de autores, ya fuesen dos, ya un®s las lesionss causs--

das.-"Sent. de 26 de Noviembro de 1875.

-"Es autor del delito frustr=do de aborto, el qgu
estandn intercsado en =l aborto de la mujer, lleva a la casa de dst=z
un ministr2nte para que la administrase, como asi lo efectud, los

midicamentas 2decuados para cllos; puos no sdlo toma parte directa en
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la ejecucidn del hecho, sino que induce a dicho ministraente =2 ejecu--

terlo.-" Sentencia de 9 de Noviembre de 1880.

-"fAsociados tres sujetos para cometer un asesinato,
concurrieron juntos a la casa de le victima, cuya muerte realizaron -
dos de aguédllos, mientras el tercero sujetaba s la crizda de la casa,
a la cual infirid lesiones., Corresponde 2 dste la calificacidn de au-
tor del asesinato, y no la de cdmplice, porgque de los hechos se dedu-
ce, sin género alguno de duds, gque, de acuerdo con los otros dos, re-
solvid cometer el asesinato, buscando laz ocasidn y circunstancias que
facilitaran su criminmal propdsito, e jecutando cada uno de los procesa

dos los actos que creyeron nrcesarios para consequir el resultado qgue

obtuvieran, siendo muy d¢ noter que sin los ejercldos por el tetcero
no se hubiera comatido el asesinato, porque cuidaba de¢ gque la victima

no fuere socorrida,-"Senmt. de 16 de NMarzo de 1881L.

-"Cuatro individuos, en venganza de 2ntiguos agra-
vios, arrojaron variaes piedrss » un arupo de nente, hiriendo con una
de ellas 2 une persona del grupo, que fallecid o consecuencie de la -
herida. El Tribumal Suprcmo declara que los cuatro son autores del ho
micidio, por h=aber obrado de consuno, en unidad de tiempoy con iguel
propdsito, de jédndose subyugar por el propio des2o de vengar el comdn
agravia, apelando a idénticos medios y acumuldndolos, lo cual asequrs
ba mds el éxito, porgque tanto mAs fdcil era gue el interfecto rcsultn
se lesionado, cuanto mayor fuese el nulmero de los quc disparasen pic-
dras, no habiendo dudas alguna de gue todos concurrieron y tomaron p°2
te directa 8 inmediata, moral y fisicemente, en el acto de agrasidn -
que produjo la mortal herida; y que, en su virtud, de conformidad con
el art. 13 del Cddigo Penal, todos deben ser calificados como autores
del delito, sin que esta calificacidn pueda variarse por razdn de la
circunstamcia de no haberse podido averiguar precisamente quién de --
los cuestro agresores lanzase la piedra guc lesiond al interfecto,y del
axioma juridico de quc nadie debe responder sino de sus propios actos,
porque no ohstante esa2 falta de prueba, probado, como cstd, que todos
arro jaron piedras sobre su adversario, 1 hecho propio es cl guc 2 ca
da uno de ellos se le ha imputado y 1la respons@2bilidad legitima deri-

vnda de ¢l es 1 que en la sentencia recurrids se les ha exigido, en



atcmcidn 2 que cuando ha sido efectiva y evidente @1 cancurso de va--
rios, asi de #nimo como de accidnm, para un fin criminal reslizado, no
es licito graduar 12 responsabilided de cada uno de ellcs, eislando -
el hecho poculisr y personalisimec con gue haya concurrido y juzgdndo-
1o sin tener para nada en cuenta su Intima & inseparable relacidn con
el hecho del delito comatido hacis el que todos vocluntariamente y con
perfecta igualdad se dirigian, lo cual produciria, la mayor parte de

las veces en gue existcn coautores, la completa impunidar de todos --
ellos mcnos uno, o de todos en absoluto, s2gun sc consiguiera o no 1la
indtil prueba de guien, precisa y determinsadeamente, habiz cjecutado -

el dltimo acto de comsumacidn.-"Sent.de 29 de Septiembre de 1883,

-"Dos sujttos acometieron simultdneamente 2 un ter
cero, y mientras uno de ellos l= golpeabs con un pala, 2l otro le dis
pard un tiro gue le dejd muerto. El Tribun~l Supreme declara gue la -
participacidn directa o que se¢ hasce referencisa on =21 ndm. lo. del art.
13 del Cddigo Pemal comprende todos aguellos actos intimemente relacio
nados con la e jecucidn material del delito cuando se& realizan para ayu
der 2 facilitar su consuymaecidn sin gue se incurra en error de derecho
al calificar como adtor del homicidio 31 gue golped con el palo lo --
mismo que 21 gue hizo el disparo gue produjo 12 muerte, pu:sto gue am
bos acometieron simultdneamente con ¢l mismo objeto y cada unc hizo -
lo gue pudo a fin de conseguirlo, ayuddndonse a2si mutuemente para el -

logro de su criminal intento.-" Sent. de 9 de Septiembre de 1885.

-"Si los agresores son varios y atacen simultdnce-
mente, cada uno es responsahble del hecho criminal con todas sus conse
cuencias y circunstancies especificas, porque tomeron participacidn -
dirzcta cn el mismo, pues la calificacidn juridics de un delito come-
tido por varios es individua cuando la npaturaleza de los hechos demues
tra gue obreron de concierto y de comln propdsito, si las condiciones
p-rsonales de algunos de los recs no detarmina respecto @ &l otra ca-
lificacidn especial, sicndo asi mismo indivisible la responsabilid-d
criminal de los autores en cusnto &l concepto de su participacidn por
que el ma2yor o menor gredo de accidm de cads uno de ellas no pueds --

ocnsionar calificaciones distintas.-"Sent. de 13 de Enero de 1888,

-"No e&s eoautor del delito de homicidioc el gue,por



haber snlido desafiados, estaba luchando con el interfecto cuando gs—~
te recibid de un tercero, quec llegd después, un golpe de piedra an la
cabeza que le produjo la muerte, siendo aquél responsable tan sdlo de

los lesiones que hubiere inferido.=-"Sent. de 19 de Diciembre de 1888.

-"5i de tres individuos puestos de acuerdo para --
maltratar a un tereero, dos le acometen de improviso con instrumentos
capaces para producirle la muerte causdndole haste el ndmaro de 15 hg
ridas, en cuya situacidn se acerca el otro y le infiere una horida en
el cuello que le privd de la existencia, es evidente que la participa
cidn de los dos culpebles gue e jercieron violencias sobre la victima
determina su responsabilidad en concepto de autores y no como cdémpli--
ces, puesto que su intervencidm anterior y coetdnea 2l hecho punible
@ cuya comisidn concurrieron con valunted decidida, fué por actos de
e jecucidn directa, sin gue se oponga @ nrsta calificacidn el no haber
causado ninguna lesidn grave a3l ofendido, porque con su accidn colec-
tiva en virtud del acuerdo anterior conm el gue ocaesiond la lesidn mor
tal completaron cazda uno en lo que le era mds fdcil o posible, 21 con
cepto de hechos que dieron por resultado el fin que todos se propusig

ron.-"Sent. de 27 de Diciembre de 1889,

-"Si tres hombres en accidn simultdnea disparan sus
revdlveres contra otro al que hiere uno de los proyectiles, son respon
sables los tres de los delitos de disparo ds arma de fuego y lesiones,
porque llevaron su voluntad y concurso material a la ejecucidn de am-
bos hechos, y porque l2 circunstancia meramente saccidental de haberse
producido la lesidn por un solo prayectil, cumlguiera que fuese el ay
tor de este disparo, no desvirtds la eficacia de la intervencidn di--
recta o participacidn material que los tres procesados tomaron en el

hecho.=-" Sent. de 26 de Junio de 1890,

~"E£1l gque firma como testigo un documento falso, es
autor del delito; porqgue tal intervencidnm es en realided una interven
cidn direecta y prinecipal que determindla existencia del documento, ya
que consistiendo &ste en la manifestacidn falsa del recibo a préstamo
de una cantidad, quedando responsable como fisador un tercero, toda la
fuerzs y transcendencia del recibo falso consiste en semejante moni--

festacidn gue eonjuntamente hizo el testigo con los demds procesados,



y su participaeidn en el delito se halla por tento comprendida en el
ndm. lo. del art, 13 del Cédigo Penal.-"Sents. de 24 de Febrero y 14
de Marzo de 1881,

~"(2 respansabilided del delito complejo de robo -
con homicidio 2lcanza @ todos y cada uno de los gue han cooperado a =
la ejecucidn del robo, aun los gue no hubieran contribuido cof actos
materiales al homicidio mi coneebido el praodsito de causarlo, bastan-
do sdélo que resulte con ocasidén o mrotivo del robo para que tcdos, se-
guin la letra y espiritu del Art. 516 del Cddigo, s2nn responsablaes de
él; y en este conmcepto, como el elemento de la volunted, en cuanto al
homicidio, no es factor para el delito complejo, de aqui el no apre--
ciarse como circunstancia atenuante de éste la falta de intencidn de
causar aqudl, y por lo tonto ineplicoable a este caso 1A circunstoncin
3a, del art. 90. del Cdédigo, ni la 8a., aun en el supuesto de suor and

loga a aquélla.-" Sent. de 11 de Mrrzo de 1893.

~"Un sujeto dispard a otro un tiro hiridndole mor-
talmente, y un tercero que lo hebfa presenciado dirigid otro disparo
contra el herido infiridndole lesiones leves. El Tribunal Supremo de=-
clara que tales hechos e joccutados por los procesados son indeopendian-
tes, constituyendo dos distintos delitos que deben ser castigados can
diferentes pemas, por no .xistir conclerto expreso ni tdcito para el
homicidic, y no habiendn el tercero cooperado ni contribuido de modo
swlguno a2l homicidio oceasionado por unma cuestidn suscitada momentos 2pn
tes =n un =encuentro casual, &s responsable toan sdlo en concepto des au
tor del delito de disperc de arme do fuego y de una falta incidental

de lecsiones leyes.=" Sent, de 18 de Diciembre de 1893,

-"Merece la enlifieacidn de autnr por participacidn
direecta el que s2 queda a 12 pusrta de unme tienda2 de ultrsmarinos ---
mientras otros la roban y de acuerdo con elles para vigilar =n tanto
se verifica la sustraccidn, por heber contribuido ccon su eficaz inter

vencidn a ls& obre crimimal.-" Sent, de 5 de [mayo de 18937.

-"31 los procesados, puestos de acusrdo, acometie-
ron 21 ofendido disparando contrs €l verics tiros, uno de los cuales
le produjo la muerte, ambos son eutores responsables del delito, sin

que @ cllo obste gque fuers unc soclo de los varios tiros disparados --



por aquellos el que produjo 1= muerte, y wuno sdle, por tanto, el e je~
cutor material de éste, pucs el concierto de voluntades y el simult4-
nen concurso de accidn @ la obra del delito constituyen a ambos en U
torcs responsables del mismo, y2 por cocperacidn eficaz, ya por parti

cipocidn directa en su consumzecidm.-" Sent., de 22 de Marzo de 1898.

~"fuyatro hombres se concertaron para robar la casa
de otro; penetraron 2n ell»s a las altas horas de la noche dos de los
malhcchores que dierom muerte a los moradores, @poderdndose de cierta
contided, miecmtres los otros dos guedaron fuera vigilendo parz evitsar
sorpresss. Condenados los cuatro como autores de robo con homicidio,
recurrieran los dos Jltimos en casacidn, alegando gue sdlo eran cdm--
plices, y &l Tribunal Supremo desestima el recurso por considerar gue
como puestos de scuerdo con los cjecutores materiales del delito vigi
laron en la casna rnbada pars facilitar la ejccucidn del mismo y evitar
que los gue habian penctrado en ella fueran sorprendidos, tomaron tam
bidn parte directa en la e jecucidn del hecho punible aprecinado en su
total ccnjunto, siendo, por tanto, eplicable el art. 13 decl Cddigno po
nal, y no el 15 que define el concepto de la complicidad.-" Sent. de

13 de Agosto de 1900.

-"£l primer concepto de autores que sefinla el ert,
13 del Cddigo Penal, es el de los que toman parte directa en 12 ejecy
cidn del hecho, debiendn comprenderse e¢n esa denaminacidn, cuando hay
cencurso de delincuentes, = los gue unidos en 8l pensamiento y resolu
cidn criminal precticaron actos intimemente ligados con el delito y -
conducentes & su mds f&cil reslizacidn, porque lo que cada uno & jecu-
ta por virtud del plan prcocviamente trazndo y convenido establce entre
aguéllos un vinculo de solidaridad que los hrce responsables en el --
mismo grado, ya gue todos en su respectiva esfcera de accidn coadyuvan
de modo eficmz y directo, en l2 medids que lss circunstancisas del ca-
so lo hacen & su juicio necesario, » la consecucidn del fin que persi
guen. Si, puas, cansta guc el procesado puesto de acuerdo con otros -
para realizar @l robo se quedd en la calle con el objeto de avisar en
ca3s0o neces= rio y faciliter la fugs de los que penetraran con la habita
cidn en gue <l robo se efectud, es indudable que su cocperacidn, por

la importancia y transcendencia del encargo que desempefid, déetermina



una participacidn directa en le e jecucidm del delito que le da el ca-

récter de autor y no de edmplice.-" 3ent. de 20 de Diciembre de 1901.

-"Apareciendo que los tres procesados e jercieron -
violencia matetizles y simultdneas en la persona de la ofendida, el -
que no se determime las lesiones gue cada cual produjo no obsta a que
la participacidn directa por todos tomada se califique con arregloc al
art. 13 del Cddigo Penal, partiendo de actos de ejecucidn reconocidos
encaminados a un fin Unico y empleando para lograrlo instrumentos ang
logos a jzgar por le naturaleza idéntice de las lesiones causadas.-"

Sent. de 12 de Julio de 1892,

-"Dos malhachores penetraron en la casa de una mu-
jer 8 la cusal dieron muerte, como también 2 su hijo, robando después
gl dinero gue encontraron, mientras ctro de los criminoles se quedd -
de centinela en la celle. Condenados los tres como autores del delito
de robo con homicidio, recurrid éste en casecidn alegando que €1 no -
era autor simo cdmplice. £l Tribunmal Supremo desestimd el recurso por
considerar que una vez afirmado que el recurrente de acuerdo con los
otros para efectuar los hechos se fué cnn ellos a la casa donde habla
de cometerse el delito, queddndose, segin lo convenido, en la calle -~
colocado de centinela, mientras sus compafieros penetraran en dicha ca
sa y ejecutaron los hechos, es indudable que contrajo la responsabili
dad de autor comn relacidn al suceso procesal en toda su integridad, a
tenor de lo quse disponeg el nd,. lo. del a2rt. 13 del Cddigo Penal, sin
que obste para ello 1a circunstancia de gue no tomara parte material
en los homicidios, pues tiene declarado esta Salz, an casos andlogos,
gue el concierto de los delincuentes y su concurrencia a la realiza--
cidn del pensamiento eriminal, establecen entra elloes un vinculo de =
gsolidaridad gue los hace responsasbles en el mismo grado, ya gue todos
en su respectiva esfers de accidn coadyuvan de un modo eficaz y direc

to a la concurrencia del fin que persiguen.-" Sent.de 30 de Julioc de

1904 (1),

-"El gue presenciando una rifia de la que resultd -
homicidiao, dice 2 uno de los contendientes "ensdrtalo, ensdrtalo”, no
puede ser consideradc como autor del expresado delito por induccidn,

porque si bien en les frases pronunciadas pudo haber imprudencia y aun



culpebilidad, no hasta el punto gue puedan considersrse como caust =
gficiente y principal del mal causado, sin que de dich?s pnlabras se
infiera la induccidn directa, porque ésta hes de preceder al actn que
ha de ejscuterse y ser influyente de la accidn criminal, de tal moda

que sin ella no se hubiere ejecutedo.-" Sent. de 14 de Abril de 1871.

-"5i bien son autores los quc fuerzan o inducen di
rectamente a otro a ejecutar el delita, no puedc aplicarse wvsta dispo
sicidn al gue en stencidn a8 los disgustos que una mujer le monifostd
tener con su marido y malos tratamientos de que era objeto, la2 contes
ta que lo mejor gue podis hacer era robarle, pues no es bastante este
imprudente conse jo parz comprendar 8l que lo did en la categoria de -
autor del delito llevado o cabo posteriormente por dicha mujar en los
bienes de su marido, no habiendo tomado otra parte directa, ni coope-
rado @ l2 ejecucidn por un acto sin el cual no se hubiers efectusdo -
ni propudstase lucro algun: ni participacidn de &€l.-" Sent. de lo de

Julio de 1877.

-"La induccidn directa al delito mediante la cual
se considera autor a2l que le hace de igual modo que 3l ¢ jecutor mate-
rial consciente, sdlo dibe reconocerse en actos de mando, de conse jo
alguna vez, de pacto o e excitacidn tan significados gue por si sc--
los determinen el hecho criminal; ninguno de cuyos caracteres ofrzacen
les palabras "dele, dele", dichas par un padrc a su hijo gue estaba -
rifiiendo con otrg,al cual matdg, ya por desconocerse en su necesaris -
clarided circunstancias interesantes coetdneas del suceso, tales comno
la situncidn respectiva del interfecto y del matador en el momento da
pronunciarse aquélla, y el grado que entonces alcanzara la reyerta en
tre ambos, ya por falte de mdritos suficientemzante expresivas para --
afirmar que el padre previers el uso de un arma de fuego de partc de
su hijo, ni que, por lo tanto, excitara 2 dste 2 su emplzo.-" Scnt.

de 22 de Diciembre de 1883,

-"Quien induce a cometer la muerte de un hombre que
da necesariamente sujeto a todas las conmsecucncias del hecho de que -
es causa impulsive e inmsdiata, pues sin la induccidn no se hubiera -
llevado & c¢abo ni ocurrido siquisre al matador, el cual para resguar-

dersc es natural gue apele 8 un asesinato me jor que @ un homicidioc --



que ofrece poligros pera el que lo intenta, y como lo que el inductor
exige es sdlo la muerte de un hombre, esa muerte, tal cual se haya cg
metidn, pesa sobre el inductor como contra el asesino y la celifico--
cidn que se haga para uno, esa misma tiene gue hacerse para el otro"-

Sent. de 18 de Junio de 1885,

~-"No es a2utor por induccidn del delitc de desobe--
diencia el Secreterio de un a2yuntemiento que aconseja al Alcalde que
no hiciere coso y dejars de cumplir les drdenes que habfa recibido --
del Gobernador de le provincie, porgue no puede sostenerse legalmente
que empleara por su parte una induccidn eficez y bastante @ producir
le desobediencia de a2gqudl, ya que ni por las circunstancias del hecho,
ni por la distinta categoriz de uno y otro proces2do, cabe sostenerse
que obrara el unc impulsado por el otro.-"Sent., de 27 de Octubre de -

1888,

-"|la fuerza o induccidn directa 2 gue se refiere -
el ndm. 20, del =2rt. 13, no se debc confundir ni con la proposicidn -
ni con la conspirecidn que define el Art. 40. porque la primersa cons-
tituye por si una menera onspocial de perpctrar o intentar a2l menos 12
perpetracidn de un delito determinado, mientras que la mera proposi--
cidn y l2 conspirscidn sdlo demuestra la expresidn conocida y mds o -
menos significadsa de una voluntad criminal que lo llega a traducirse
an otros hechos externos encaminados a la ejecucidn del proyeccto. Esto
supussto, guien resuelve cometer um delito por medio de terceras per-
sonas y despuds de afirmarse en su resolucidn busca el sujeto o suje-
tos de quien intenta valerse, requiere pare zllo su consentimientao, -
sga por precio, sea por cualquier otro medic de los determinantes de
la induccidn y les proporciona ensefianzes, facilidades o sequridades
con el objeto de llevar a efecto el criminal propdsito, comete un aten
tade directo al derecho y seguridad de las personas y realiza hechos
gxteriores que tienden directemente o la ejecucidn del delito proyec-
tado, constitutivas de la tentativa que definme el pdrrafo 3o0. del art.
30., cuando ni se practican todos los dem#s actos necesariocs para pro
ducir el delito ni se dejen de precticar por propio y voluntario de--

sistimiento del que asi cobra.-" Sentencia de 3 de Junio de 1888,

~"La responsahilided que determina el ndm. 20. del



art. 13 del Cddigo penal es sdlo exigible cuando ademsfs de ser eficaz
ls induccidn sobre el autor material peras determinarle & un acto gue

no hubiera ejecutado sin tal impulso, el pacto, mandato, canse jo o0 ex
citacidn por donde se manifiesta de ordinario la induccidn, demuestron
racionalmente gue el 3nimo del que ejerze tal influencia sobre otra -
persone, sea conseguir por ese medio 1a reslizacidn de su propdsito.-"

Sents. de 29 de Marzo y 17 de Diciembre de 1890.

-%a afirmacidn de gue procesado obrd de acucrdo -~
con otros en la e jecucidn de la totalidad del hecho, y consiguiente--
mente en el impulsc y proceso del delito, le da cardcter de reo prin-
cipal a causa de induceidn por pacto que, conforme al ndm. 20. del --
art. 13, corresponde a2 cuantos concurren voluntaria y directamente a

los actos de asociacidn crimimal.-" Sent. de 7 de NMarzo de 1E896.

-"5i el procesado mandd » su hijo que fuera por --
un2 pistola y disparase contra el lesicnado el tiro que le produjo lss
lesiaones, estd bien determinado la responsabilidad del primero en con
cepto de autor por induccidn, tode vez que dicho mandato a qus la au-
torided paterna daba mayor fuerza; fud la causa eficiente del delito.™

Sentencia de 2B de Noviembre de 1899,

-"la induccidn directa que entrafia para el que la
hace igual responsabilidad en concepto de autor que la correspondien-
te al ejecutor material del delito, sdlo debe reconocerse en actaos de
mando, de consejo o de pacto, ten significedos gue po si sclos doter-

minen el hecho criminal.-" Sent. de 10 de Febrero de 1900.

-"Para que se pueda gestim2ar la responsabilidad in-
harente 2 12 induccidn, se requiere que entre éstz y los actos que --
realicen los inducidos, haya relacidn de cosusslidad en términos de --
que el pacto, mandato o consejo, que scn las formas mds usu2les de cse
concepto de delincuencia, senan de tal natureleze, gue sin su unncurroi

cia, el delito no se hubiers caometido.-" Sent. de 2 de Dicicmbres de -

1902,

-"Quien en connivencia con varios sujetos que pro-
yectan realizar una estafa por medic de falsificacidn en un taldn de

cuantsa corriente, les feacilita el dinero para 12 caompra de dicha ta--



1dn, coopera a la e jecucidn del hecho por 2ctos sin los cualss no se
hubiera efeetuadn, y debe ser, como los demds, considerado autor del

delito.~" Senty de § de 3Julio de 1873.

«"_a myjer nue facilita el nifo que otra supone ha
ber dado ® luz, es autora, como #£sta, del delito previsto en el Art.
483 del Cdédigo Pemal, pues la una fingid el perto y la otra cocperd a
su e jecucidn, por actos sin los cuales el hecho no se hubinra efectua

do.-" Sent. de 20 de Marzo de 1880.

~"£1 que persigue navaja enp m2n0 & otro gye, para
evitar el peligro de ser alceénzado y herido, tomaz la direccidn de un
sitio elevado cayendo desde él y causdndose la muerte, ‘es responsable
del homicidio, que al despsfiarse huyendo resultd en 1 persona del --
perseguido, al tenor del ndm, 30. del art. 13 del Cddigo Penal.-" --

Sent. de 6 de Marzo de 1885,

-"fl gue estd de portero enm una casa de Jjuego con
el fin de impedir que los agentes de l2 autoridad sorprendsn a los ju
gadores, es indudable gue coopera » la e jocucidn del hecho.~" Sent. -

de 6 de Julio deo 1885,

-"Dos individuos accmetieron a un tercero infirién
dole dos lesionmes, una mortal y curable la otrea 2 los veinte dias. E1l
Tribunal Supremo establece que 21 autor de esta Jltima lesidn es res-
ponsable dael delito de homicidio en calided de cdmplice y no del de -
lesiones, funddndose en que si bien la lesidn inferida por el otro co
rano fué la que causd la muerte al interfecto, es indudable que con la
sequnda inferida 21 mismo tiempo que la otra, cooperd su autor a aquel
funesto resultada, y que, por conmsiguiente, conforme al art. 15 del -
Cddigo, debe ser comsiderado como cdmplice el homicidio, puesto que
sin haber tomedo parte en su ejecucidn de ninguno de los tres modos -
que seffala el art. 13 cooperd a 41 por un acto simultdneo.~" Sent. de

lo. de Diciembre de 1873.

-"a gcriade gue, obedeciendn las drdenes de su ama,
a;uda a ésta en la sustreccidn de efectos de la propiedad del marido,
llavdndolos a2l sitio donde habfan de guardarse, es cdmplice y no coay
tora del delito de hurto, por haber coaoperado 2 la ejecucidn del he--

cho por m»ctos anteriores o simultdneos.-" Sent., de 14 de Febrero 1874,



-"Concertado un sujeto con otros para cometer un -
asesinzto, se dirigieron juntos al luger por donde habia de pasar la
victima, y una vez an &l dicho sujeto, por indicecidn de uno de sus =
consortes, se alejd para ir a ver si el ofendido habia llegado a8 su -
casa, en cuyo imtermedio pasd éste por el punto cn quc le a2guardaban
los demds, siendo victime de un asesinato frustrodo. £l Tribunal Su--
premo establece que el indicado sujeto es cdmplice del delito, puesto
que si no tuvo parte directa en el asesinato frustrado, la tomd por el
acto anterior de indager si el ofsndido habis llegsdo a su cadsa, scp@
rdndose al efecto del sitio domde reunidos le esperahan los demds para

matarle.-" Sent. de 9 de Octubre de 1877,

~"fs eondicidn esencial para que haya complicidnd
en un delito que exists relacidn entre los actos atribuldos 2l autor
principal y los ejecutados por la persona a quien se califica de cdm-
plice, y qus haya =dem#s en lns actcs de dste intencidn d= ayudar o -
coadyuvar fisica o moralmente a la comisidn del delito.-" Sent. de 2

de Abril de 1886.

-"_os actos ejecutados por el procesadn de incorpo
rarse a los sujetos que habisn de realizar el robo en la casn de un -
gura pdrroca, animéndoles al efecto y manifestdndolus, para cl mejor
dxito del propdsito de aguellos, la situmcidn y condiciones dc la ex-
presada casa, modios de que daeblan velerse para psnetrar en clla y --
personas que la hebitaban, determinen por modn claro y svidente la --
concurrencia indirecta gque tuvc el procesado an el robo cametido y su
rasponsabilidad en coneepto de cdmplice del mismo.-" Sent. de 23 dg -

Noviembre de 1887,

-"£1l que en ur delito de robo se pone de acuerdo -
con los demds malhechores, ve con ellos a la casa robada y despuds de
ayudarles a subir a una ventana, por donde la escalaron, se marche in
mediatamente sin penetrsr en ella, debe ser celificado de cdmplice, -
parque si sc pusc de acuerdo con los demds y can ©llos fugd a la casa
robades, no entrd em 1la misma y se marchd despuds gue les ayudd a subir
2 la ventana, ejecutd hechos santerinres y sun simultdnens al crimen,
que por no sar de cooperacidn directe y nmecesaria a su realizacidn, -

ya que sin ellos ss hubiera efectuado, le colocan sdlo en al concepto

legal de edmplice.-" Sent., de 5 de Diciembre de 18G1.



-"fs cémplice del delito de lesiones el que, puesto
de acuerdo con el agresor, acude al sitio del suceso, y mientras dste
hiere a su contrario, estd 2 la expectativa de lo gue pasa y dispucsto
a defender al agresor si l» resistenciza del agredido lo exigia; actos
de e jecucidn del hecho penahble, que si no le colocan en la situacidn
de autor del delito, hacen que su complicidad en el mismo, por esa --

cooperacidn simyltdnea, no sea dudosa.-" Sent. de 11 de QOctubre 1892,

-"f] que pucsto de acuerdo con un oficial de Telé-
grafos farcilita los datos necesarios pars que supiera la sxpedicidn de
unos telegramas recabando con ellos la2 entrega de cierte cantidad que
se hizo efeetiva; coopera a la ejecucidn del delito por actos anterigo
res, mereciendo, &n su consecuencia, la calificacidn de cdmplice.-"

Sent., de 23 de Octubre de 18%4.

~"No se distinque el cdmplice del autor por la an-
terioridad o simultaneidad de los 2ctos cooperstivos del delito, pues
estz cirecunsteancia es comdn 2 uno y otro, sino por la mayeor o menor -
transcendencia y eficacia de aguellos en la realizacidn del hecho pu-

nible.-" Sent. de 9 de Octubre de 1895,

~-"fl que presenciando 12 lucha de dos hombres, --
alienta o amnima a uno de ellos, diciendo: "Tirale, tirale", como asi
lo hizo dste hiriemndo mortaelmente 2 su contrarino, es cdmplice del
delito; porque al acompafiar armado com un revdlver al agresor, alentdn
dole con aguellas palsbras cuando estaba luchando con el interfecto,
cooperd con su auxilio y ayudas 2 1la e jecucidn del hecho por actos si-
multdneos, cuales son, el estimular y fortalecer el propdsito del de-
lincuente y el producir temor que, tal actitud,debid inspirar al otro

contendiente.-" Sent. de 18 de Abril de 1896.

-"El haber propuesto la procesada la sustraccidn -
de los billetes en gue consistid el robo, dando 2 los delincuentes no
ticia del sitio donde guardaban, no implicz la induccidn directa a --
e jecutarlo, porque ni esa propuests fud bastante eficaz para que se -
la estime como causa del delito, gue sin ella pudo o no cometerse, ni
la indicocidn del sitio donde &l dinero se hallaba es motivo que in--
duzca a robarlo; pero si bien dicha procesads no fud autora del deli-

to por induccidn, fué sim embargo, cdmplice, porgue cooperd a la e je-



cucidn del hecho por actos anteriores como son las ya manifestados de
designar el sitio donde lns billetes se hallaban y proponer su sustrac

cidn.-" Sent. de 19 de Diciembre de 1896.

~BF] hecho de haberse zsnciado con los demds proce
sados, com especial eneargo de poner en circulacidn los billetes fal-
saos, determina la cooperacidn & la ejecucidn del delito por actos gue
no son de los comprendidos en el art. 13, sino de los gue sefiala el -
15, que dan 2l cerdcter de cdmplice a2 los que cooperan 2 la ejecucidn
del becho por actos anteriores o simultdneos que no sean de los que -

aguél preecisa.-" Sent. de 18 de Abril de 1903.

-"De la existencia en podar del procesado de las -
cosas hurtades que vendid, de l2 falsedad de su abscluta negative, ds
sU ninguna explicacidn acerce de la manera como habian llegedo 2qud--~
llas & su poder, no puede deducirse su participecidn en el delito con
otro cardcter que el de zutor, pues pars c»lificarle de cdmplice o en
cubridor fuersa necesaric que sparecissen datos en la causa de los que
se infiriese su rospnnsabilidad cn estns dos Ultimos conceptos gue --
por serle mds favorable en su penalidad hubiere indudablemente el pro
cesado utilizado parz su exculpacidn.-" Sent. de 23 de Noviembre do -

1875,

-"E£1l que se concierta con otros para caometer un rg
bo y no conecurre a2 su perpetraecidn por impedirsels una tormenta, pero
despuéds de consumado psrcibe parte del dinero sustraido, debe ser ca-
lificado de encubridor y no de cdmplice, por no haber cooperado a 1=
e jecucidn del hecho con @actos anteriores o simultdneos.-" Sent. de 193

de Junio de 1888,

-"F£l que viviendo con uma mujer trata de sustracrle
2 la accidn de la justicis, despuds de haber drdo aqudélla muerte a2 su
hijo, de ocho 2fios de edad, es encubridor de parricidio y no de homi-
cidio; porgue siendn 21 delitoc consumado el de parricidio, a &1 y no
a ctro hea de referirse la penalidad sefislada al encubrider, conforme
al texto expreso del Art., 69, y a la Indole propiz del acto punible en
la persona del mismo que, sin participar del delito en lo necesario vy
adecuado @ su eonsumacidn, con conncimiento de la perpetracidn, inter

vino con posterioridad 2 su ejecucidn del modo y2 expres=zdn; por con-



siguiente, 21 referir la Sals sentenciadore el acta de encubrimiento
a2 un dolito diferente del que califica y pena en la persona do su ay
tora, infrimge los arts. 417, 16 y 69 del Cddigo penal.-"Sent. de 9
de Noviembre de 1882.

-"35i los efectos gue fueron aprehendidos en casa -
de los procesados procedian de equipajes que en distintas fechas ha--
bian desaparccido de la estacidn del ferrocarril, gue resultaron ser
de dos distintos duefios, al fundar el Tribunel a gquo =2n la perfectzs -
distincidn de las cosas sustraides al par que de las personas demnifi
cadas la existencia y calificeacidn dco dos delitos de hurto dobidamen-
te puntualizados y por ende de igual ndmeroc de cncubrimientos, nc ha

cometido error de derecho.-" Sent. dec 16 de Novicmbre de 1895.

-"Ffl encubrimientn requiere, coma elementn @scn---
ci=2l, gque la intencidn del culpable ses® posterior a la cjocucidn del
hichn delictivo; y habiendo afirmado el Jurado gue cl culpaeble intervi
no en los hechns concertands cron los otros co-rerns la venta dao 1os =
cos de cafd que dstos habian de sustraer, tal afirmacidn supone una -
intervencidn 2nterior y un® conperacidén a la g joscucidn del hecho en -
el mado y en 12 formo gue datermins el art. 15 del Cddigo Penal.-=-" --

Sent. de 10 de Julio de 1902.

-"Al establecer el =2rt. 17 del Cddigo que estdn --
exaentos de las penas impuestes a los encubridores, los que lo sean de
sus cdnyuges, de sus ascendientes, descendientes, harmanos legitimaos,
naturnles o adoptivos, o =fines en los mismos gr=deos, con la saola ex-
cepcidn de los encubridnres gque se hallaren comprendidos cn ol ndm. -
lo. del art. 16, indica claramente la necesidad de no hacer aplica---
cidn de su texto a otras personas gue las sn €l taxastivamente expres2
das, =2s8i cnmo gue la exencidn de psnalided que esteblece, se convier-
ta por enalogia en motivo ds ~tenumcidn, sdln apreciable con relacidn
a los c¢esos consignndos en el =2rt. 9o0. del Cddigo conforme 2l coso Bo.

del mismo.-" Sent. de 10 dr. Julio de 1882.

-"La encubridorna de un delito de falsificacidn de
mnnoda falsa cometido por un cufindo suyo, estd exents de responsabili-
dad por su parentesco de 2finidad en segundo grado civil con el falsi
ficadar y por no constar la concurrencia de l2s circunstancizs previs
tas en el ndm. ln. dul ort. 16 del Cddigo.-" Sent. de 12 de farzn de
1890. (La anteriaor Jurisprudencia del Tribunal Supremeo de Espafin, fud

tomada de la obra del Mmestro JUAN ANTONIO HIDALGO GARCIA, (30).
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NUESTRA LEGISLACION, considera la Cndelincuencia -
voluntariz, cstc es; que sim ser necesaris, por la libre volunted o --
consentimienta de varios es que tondes intorvienmen en la comisidn del
delito, ya sg2 por onctos enteriores, simultdneos o 2dn paosteriores, y2
que siguiendo la aresica tdcnica de nuestro Cddign se comprende 2 los

Encubridores.

En euanto # su enfoque Doctrinarico, sigue 1o Tco--
rifa Cldsica: por la cuml se estimsa la r;shonsabilidPJ segin el grado -
de participocidn en 1la comisidn el delito, de donde resultan distin--
tas responsabilidades en cades umo de los copartfcipes, siguicndn el --
principio de "a cada unno segdn sus ohras", condiciondndose a ello la -
imposicidn de 12 pena. Esta teori{s es vulnerable para el caso del in--
ductor, que on un momento dado concluye su laborj en cambhio, gusdaria
impunc si el autor matericsl no realizo el 2cto delictivo, n como tam=--
bidn sdlo responder{a de tentativae o frustracidm si se e jecuta el WQliA
to en forma imperfecta, lo cual astd on contrapnsicidn de los verdade-
ros deseos del inductor. Laes modernas dectrines consagran el arbitrio
Judigciel individumlizando lz responsabilidad, perc sin una gren rigi--
dez, sinn que con un criterioc elfsticc, paras que el juzgador pued me--
dir l» respaonsebilidad en cada caso concreto c¢n gque se presente la Co-
delincucncia,

En Doectrins se eonsiricran las excercinnes siguicn-
tes ' la Participmeidn Crimin~1:

lo.~L2 Pareja Criminal

20.~ La Rifa

3c.~ La Complicidad correlativa o correspective y

4o.- Lo Muchedumbre delincuente

L» Parejs Criminal, requiere la participncidn de -
dos pecrsonas dentro de um mismn tipo deserits, como el adulterio del -
hombre ¢ do 12 mujer (Arts. 388 y 391 Pn.) El cohecho tembién exige la

porticipacidn de dns persconas (Art.330 Pn.).

Nuestro Cddign no contempls especificamente cl de-
lito do rifie, pues en ¢l casn de refir dos persnnas causdnriose lesio--

nes reciprocas eada yne responde de las lesicnes que cause, lo que si



prevee es el homicidio o lesiones en rifia tumultuaria (Arts. 359 y 376
Pn.). En el cAaso gue no puede determinersc quien es el autor o autcres,
todos son sancicnades con pema igual, porgue se presume que son todos

autoras,

£n cusnto 2 1s muchedumbre delincuente, unicrmmente
en le rcbelidn, nuestro CAdigo hece la distincidn paro los efectos de
la penalidad entre los inductores y principales caudillas (art. 127)

y los de mondn subalterno (Art. 128) y meros ejecutores (Art. 129).

También nuestrs Constitucidn Politicas, (31) en su
Art. 47 ndmeral 26, establece que cl Poder Legislativo podrd conceder
la gracia de amnistia por deliteos pelitices o comunes cuando han sido
cometidos por un ndmero ce perscnas gque nn baje de veintec. E1l prescnte
caso es tipiceo de muchedumbre delincuente, y cmmo se ve,.puade nbtener

se lo excencidn de la pena medisnte €l trdmite indicado.

Nuestro Crfdign Penal, prevee casos de Autores proe-
suntos (Artss 500 y 178, Autorces principales y Autores scecundesrigs ---

(Art. 458).

La ecomplicidad puere revestir diversas cla2ses que

son: material ¢ moral, positive o negative, anterior o simultdnea.

La materisl cronsiste en la ejecucinn do actos tan-
gibles por los sentidos y de utilidad para la ejecucidn del delito, cz
mo lo es, el facilitar medics inadeoccuados o adecusdns no usadns por el

autor, y ¢n general toda actuecidn sccundaria,

£s moral, cu~andn se verifiecs por medio re conseja,
de apologfa y tnda forma de induccidn indirecte, como lo es, alentar
a otra para el comctimiento de un futuro delito. La induccidn directa
por medin de pacto o de orden o preceptn estd comprendida en el nume-

ral del Art. 133 pero como autorfia.

La prnsitiva ss la misma material o moral ya indica
da,.

La complicidad nmegative, en principio, nn es accp-
tada como tal y por enie, no es delictiva, ni punible. Sin embargo, la

pasividad y presencia ante el delito de otro, es delictive, cuandn hay



un previo acuercdn, no ohstante el deber gue se tiene de actuar pera 1m
pedir. Como cuandn se compra el silencio dec un serena, para gue a8 su =

ciencia y peciencia se g jscuta el robo de le casa qus &gl cuira,
Pucde la complicided ser anterinr o simultdnea.

Sobre la punibilidad del cdmplice hay varias teo--
riss, pero nuestra ley sigue la Cldsica al cestigar al outor con mayaor

pena gue al cdmplice.

NMuestrn Cddigo considers a los Encubridares come -

coparticipes del delito cnmetidn por los autores,

La realidad juridica es que nn hay rolacidn caus=2l
entre el zcto decl Encubridnr y el resultado delictivo obtenido por el
autor, pues tal =scto ya esta consum~do, de donde resulta, que es un --
continuadnr de la accidn delictive cnonsumada, siendo su conducta autd-

NTMA o

Por eso las modernas legislacionas consideran el -
Encubrimiento entre los dolitns comtra la Administracidn de Justicia,
que vs el bien juridico protegido, contra los que encubren los delitos

ceometidos .or otros.

Por dltimo, la ley consagra uns excusa ebsolutoris
gn atencidn & los lazos do sangre, gue en ciaerto modo, implican un de-
ber Jde ayude hacia los parienta3scaidns, en la cual no se responde do -
encubrimientn, con la excepcidn, de gque 2dn siendnlo de sus parientes
si sa aprovechan de 1lns cfectos del delito o dan su ayudsa para que so
aprovechen, cn atencidn de la excosiva proteccidn que la ley otorga al
bien jurldico de l2 propiedad, gue en todo caso, estd obligado a prote

ger en la mejor forma posible.

Asi mismn, Agreqon a2l presente trabajo ¢l CUADRO ~-
que se rafiere a la duracidn de las penas, de los Autares, Cdmplices
y Encubridores, expucsto por el Dr. Josd Enrique Silva, cn la p%gina -
201, de la REVISTA Df DERECHO No. 1 de Enerc a Junio e 1965 y .3 el -

siguiente:



TABLA DENOSTRATIVA DE LA
0 ENCUBRIDORES DE DELITO CONSUMADO,

DELITO

DELITO CONSUMADO --

DELITO FRUSTRADO --

TENTATIVA

PARTICIMACION

il
[{}
il

Autores

i
"
It

Cdmplices

Fncubridores

n
i
n

Autores

Cémplices

Encubriderzs ===

Autores —=z=

Cdmplices ===

Encubridores ===

EN CASOS DE

APLICACION DE PENRS A AUTOR

ELITO FRUSTRADO

PENA

£S, CONMPLICES
0O TENTATIVA

les corresponde la pena total (3/3) Art.42

les corresponde 2/3
el autor del delito

les correspande 1/3
=1 autar del delito
les corresponde 2/3

gl autor del deslito

les correspoende 1/3
el autor del delito

les correszponde 1/3
el autor del delito
les corresponde 1/73
el autor del delito

les corresponds 1/6
2l autor del delito

les corresponde 1/3
el autar de la tents

PENA  DE MUERTE

de la pena
consumado.
de la pena
consumado.

de l1a oena
consumada.

de la pen=2
consumada.

de la pena
frustrado.
de la pena
consumado.

de la pana
cansumado.

de la pena
tiva. Art.

sgfialada para
Art. 45

sefialada para
Art. 48
sefialada para

Art. 45.

seralada para
Art. 46.

cpfialada para
Art. 48
sefialadas para
Art. 46.

sefialada para
Art. 46,

gziialada para
48.

1) autores desl delito frustrado y cdmplices del delito consumado: 12 afios de presidio
2) autores de tentativa y cdmplices del delito frustradot 6 afios de prosidio.
3) cédmolices de tentetiva: 3 afios de presidio.
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