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nocer por acber fallecido,ha mu
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A ni hermana:
MARTR AT PE PINEDA VETAROTEE,

A omi hermano:
MIGIEL MIGETL CASTRO GAECIA

A la Safiora:
BELIL DE CASTRO 'GHLROTA.

A mts hermipas:
MARIA TUGENI. M.SE'R v
TERES: CASTRO GARCIA,

»

A g menoria d6 ml &8bualo:
MIGUEL ANGEL G.ARCIA,

quicn se dedicd toda su vida
le lobor historica.



CAPITOLOD I

DE LA RLESPONSABILIDAD CIVIL

El hombre,como ser humano que es, por su propia
naturaleza, tiene que vivir en sociedad, necesldades de
toda especie lo determinan a obrar de esta manera, coh=-
cebirlo de manera distinta es. contrariar los principios
naturales, Al vivir en sociedad, la relacifn con los -
otros seres de su misma especie le es inevitable. Se -
impone de consiguiente, que en el contacto que tiene =
con sus otrds congéneres guarde la mejor compostura po-
sible, de lo contrario se hace acreedor & las sanciones
correspondientes, BEs asf que désde muy antiguo se ha -
regulado la conducta de los hombres en Sociedad, esta-
blecidndose una serie dc preceptos en los Chdigos, que
vienen a reglamentar, no la mancra de conducirse los =
hombres en socieded, pues los C6digos no sefialan reglas
de conducta, pero s{ las consccuencias que se derivan al
no comportarse como lo harfa todo hombre prudente y di-
ligente, |

La constante transformacidn que se opera en po-
dos los férdenes de la vida, nos coloca cada vez méds en
la necosldad de guardar la mejor compostura posible, A
la par del desenvolvimiento de lgs idcas, cvoluclona cl
érden jurfdico y econfmico, cvolucionan las industrias y

el comercio y nos vemos rodecados cada vez mids de innume-
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rables objetos de que nog servimos para cl mejor deosa=-
rrollo de nuestras actividades. Pero asi como ¢stos -
objctos nos prestan ayuda cficaz constituyen a la vez
un medio para que en mas dec una ocasifn lesioncmos do-
recchos ajenos por el uso ya sea corrccto o incorrecto -
que hagamos dc ellos, y no s6lo en estc compo es posible
que sc nos deduzcan responsabilidades por los perjuicios
que ocasionemos, también cuando por no atender a los --
principios del corrccto conducirnos lesioncmos derechos
ajenos estaremos sujetos a las mismas consecuencias., El
terreno de la responsabilidad civil ya sea contractual

o extracontractual ha wvonldo a constituir dc¢ csta mane-
ra uh punto central del ordchnamicnto jurfdico y fuente
directa de obligaciones, Olgamos lo que a este rospecto
nos dice el Tribunal Suprcmo de Colombiat "no es permitj
do ignorar hoy que el problema de la responsabilidad ci-
vil, cuyo plantcamiento, dcsarrollo y solucidn son obra
casl exclusiva dec la jurisprudencia contemporfnea, es cl
més importonte de los factores que sirven de instrumcnto
para la realizacifn de un sistema jurfdico armonicso, ha
clendo que el derecho bajo una legislacibn inmévil, evo-
Iucione en el sentido de eliminar, en lo posible, las -
coptrqdiccioncs resultantes de la traduccidn directa de
1rs relaciones ccondmicas en propociones juridicas, El

fenfmeno de la responsabilidad ha cvoluclonado en forma
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rdpida y arrolladora, que con razdn se ha llegodo a decir
que en esa materia la verdad de ayer no ¢s ya la de hoy -
y ésta, a su turno debe ceder su pucsto a la de mafiana.-
El tema de la responsabilidad domina todo ¢l dereccho de -
las obligaciones, toda la vida en socicdad; tiendc a ocu
par ¢l centro del derccho civil, por lo tanto, del decre-
cho integrelmente; con cada moteria en todas las direccig
nes, se vienc a parar cn la responsabilidad tanto en el
derecho pﬁblico como en cl derecho privado, ch el dominio
dec los bicnes como ch el dominio de las personas o de la
familia cste tema cs de todos los instantes y de todas -
las situaciones; se ha convertido en el punto neurdlgico
comin a todas nuestras instituciones.

"Como fucntes dec la responsabilidad civil, exis-
ten cuatro clascs de actos genéricos: a) gl ilegal, quc
e¢s intrinsccamente incorrecto, pucsto que viola un man-
dato o una prohibicidn del derccho., Constituye una intg
lerable intromisidn cn el derecho ajono y acarreca, como
consecucncia sustantive, un dcber de indemhlzar; b) el -
abusivo. No es ilfcito por el hecho de su cjercicio si-
no por la circunstancia del fin para el cuval se roalizé.
Esc acto sc presents como la préictico de un derccho pero
en maners alguna como la negacidn o oxtralimitncién de -
éstc. EL ejorcicio abusivo de wn derccho, esto es, cn -

un sentido contrario a su destinacién ccondmica y social,



deriva una sancién por cl dafio causado sicmpre que aparcz
ca netamonte caracterizado por una culpa en la cjecucidn,
o un crror abusivo cn la técnica, o un contrasentido ju-
rfdico cualguiera, mediantc los cuales, sin nccesidad de
que hoyan violado lQ letra misma de la ley, csos actos =

se rcvelan como constitutivos de un desvfo del derccho

que choca con su cspirituj c) el necgativo (distinto cn -
la cjecucidn en el acto ilegal), Consiste cn la incjecu
cibn de ciertas obligaciones positives impucstas on favor
del pdblico a determinadas personss, o bien cn la omisibn
de un acto o en la falta de una intervencidn o de una i-
nieiative, cuondo sc les considera como deberes juridicos

positivos; d) el dec ricseso o excesivo. Este sc cncomina o

que responda del dafio que traiga tras sf su ncto el que lo
haya ejecutado con la nccesaria previsibn y prudencia y. -
sin posibilidad alguna de prever ¢l resultodo dafioso., Se
sustituye compnlctamcnte por el objetivo el criterio sub-
jetivo. La roparacién del dafio se basa cntonces en la -
idea de gque quicn creca un riesgo debe sufrir las consc-
cucneins de su realizacibn, cuando perjudice 2 otro, abg
traccidn hecha de toda culpe cometidal,

Es 0sf{ que sc contemplan contempordncamentc cn =
les legislaciones de todos los paiscs, disposiciones guc
reglamentan las responsabilidedes a que nhos hacemds acreg
dores, ya sea por cxtrolimitarnos cn nuestros propiocs ac-

tos; yo sea por los actos realizados por aquellos por los



cuales debemos responders yo por el uso de cosas gue oca-

sionen algdn perjuicis a nucstros semejontes y en fin por

el :iosgo gque correcmos al desarrollar actividades peligro-
S0S.

Antes de entrar ol cstudio de los casos en que ¢s
posible exigir responsablilided eivll por los delitos y -
cuasidelitos harcmos una breve revalunccidn de las fuch-
tes do las obligaciones, pues ticnde a sustituirsc ila clg
sificacibn quec nos legaron los Romrnos por otras més de a-
cuerdo con lo naturoalcza de los actos que se celebron, -
Nos intercsa sobre todo ol intento que sc ha hecho para
sustituir la clasificecidn hecha por los Romonos cn lo =
que sc refiere o los delitos y cuasidelitos, puces sc sug
tituyen estos fuentes por la llamoda responsabilidad ex-
trocontractual, verencs en su oportunidad lo que pcnsa-

mos a cste respecto.



CAPITUL®O b4

D LAS FUINTES DD LAS OBLIGACTONDS

CLASIFTICACION DE LOS ROMAINOS

Los Romanos estnblecfan como fucntes de las obli-
gocionest los contretos, los cuasicontrotos, los delitos,
los cuasidelitos y la leys

Y, definfan 1o obligacidn, como: "juris vinculum
guae necesitate adstringimus elcujus solvendac rel, secup
dum nostrac civitates jura" (la obligacibn cs un vinculo
jurfdico que, segfn nuestro derccho civil, nos constitu-
ye en la necesided de efcctuar pare alguno determincda -
prestacisbn),

Planiol y Braudy Locantineric hicieron la critica

sostenicondo gue lns Unicas

o la mencionada closificecidn, g

fuentes de las oblipaciones eran la lov v 1os conirntos.

Lo lecy consagra —decfon— los cofcctos de ciertos fenfme-
nos jurfdicos tredicionolmente considerados como fucntes
de los oblignciones, Zsto ocurre con los cussicontrotos,
1os delitos y los cunsidelitos, 581 los actos o los heehos
que originsn tales figuras jurfdices ticnen ol cfecto de -
obligor o su outor, ¢s porquec osf lo ha dispucsto la ley.
Lucgo, —decfon— cs ésta y no oquellos lo verdedera fuch
te de la obligacién. No sucede lo mismo con los contratos.

La voluntad humons ticne ¢l poder de crear dercchos. Es
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1la soberana voluntod de las portes 1o que cren:cl vinculo
jurfdico dcnominado obligncifn. Lucgo, la scgunda fucntoe
da las obligafionos son los contratos.

Se les critichd su mancre de pensar en el scentido
de que oxtrcmindosc asf las cosas 1o dnica fuente de 1as
oblignciones serfio la ley, yo que si los contratos produ
cen cfcctos jurfdicos por sf solos, sc debe al querer de
Ta 1oy |

Es indudoble que lo ley os la m&s antigua fucnte
de lns oblignciones, pero serfn nbsurdo considerarla co="
mo lo fnica ya cuc existen una scrie de fendmcénos jurfdi
COS QuC pOor sus espe 01ﬁl s coracterf{sticas y distinta na.-
turaleza mérocon ser scpoarados y distinguidos ontrc si dé

modo de formar grupos distintos de obligaciones. No podg

-

mos decir quc los contratos y delitos ticnen una idénticen
naturoleza, ni cuc los cuasicontratos y cuosidelitos son
scre jentes, pucs cada uno de ellos nace de hechos total-

mente distintosy o8 por-ese rozbd ‘quc sc impone wno cla-

L4¢]

sificncifn do los distintes fuentos de las obligacioncs
que esté mis de eeucrdo con la naturnrleza de los actos 3
gque se cclebron, @cordfndosc que si bich os'dcfiéi“nto 1a
que proponhcn Pleniol y Browdy Locantinicrie, 1o qud nbs --
trac lo doctrina clésico mercce scr rcformada,

Las corricntes modernas Cl?SifiCDn las fucntes de
1as obligaciones osi: a) cl acto jurfdicos b) cl acto ilf-

cito; vy ¢) el cnriqueccimicnto sin cousa, El Profesor Al-



varo Pérez Vives, Catecdrético de¢ la Universidad dec Colombin
propone ln siguicnte: a) los cctos jurfdicos; b) cl chrique
cimiento sin cousr; c¢) la responsabilidod civil (precontrag

tunl, contractunl, postcontractual y cxtracontractual) (de-

lictual y cuasidelictuall)s;y, @) la ley,

Veomos cn que consisten:

a) Bl acto jurfdico ¢s una monifestacidn de volup
tad encominada a producir un ofgeto de derecho. Esto es,

la conducta del hombre encaminada a ¢roar, modificor o X
tinguir un derecho. El acto juridieo puedo ser de for-

’ad

macidn uniloternl o de formoci’dn plurilateral. Bn ol de

formoeidn unilatornl no chneontromos un intercambios de vo-

luntades, os la declaracidn de una sola peorsona, asi ol -

i |

testamento. In ol de formacidn plurilateral si encontrg
mos ¢l intercambio de voluntades de dos o més personag -
tendicntes o~ crear un vinculo de derccho, el género de esg

tos actos c¢s la convencidn y una de sus especies, el con-

La convencidn es ¢l acucrdo de dos o mAs personns
sobre una misma cosa, Cuondo la convenci’n tiene por ob-
jeto crenr obligacionecs tome el nombre de contrato.

Los actos juridicos de formacidn uniloteral cons-
tituyen uno moderna fucnte de obligoacidn desconocide coasi
cn su totalidad por los romanss, sc rcoconoce cfectos jurd-

-

dicos a 1los sipguientes nctos de declaracibén unilateral de



voluntod: a) la promesa p@blicag b) el concurso con pre=
mioy c¢) la promese abstracta de decuda en generalg d) el -

rceccono

@]

imicnto de deudas ¢) la promesa a un tercero.
Podemos decir que en nucstra legislacidn tcne-
mos los sipgulcentes actos de deceloracidn unilateral de vg
luntad, o saber: o) la acoptacidn de herencia; b) cl tes-

tamento; ¢) la oferta; d) la recompense del Art, 613 del

C.Cust e) la cccosibn artificinl o cosas mucbles ¢ inmuc-
1

En cuanto los octos jurfdicos de formacidn plu-
rilaternl sc sostione gue no sicmpre que hay concurso -
de voluntades hay controto., De csto mancera vemos como
cn las Cémaros Logislativos sc da nacimiento a la Ley, ¥
como cn loa decisidn de los miembros de un Tribunel, i eJe}
sar de haber concurso de voluntoedes, no hny contrato,

La ley viecne a sor el acto jurfdico que cron, mg
dificr o extinguc unn situacidn jurfdico general, Y ¢l -
contrato el ncto jurfdico quo crea, modifice o extinguc
una situncidn jurfdico particular,

b) ol acto ilfcito constituye lo conducts del hom
bre contraria al derccho, constituycn actos ilicitos,_cl
delito y ¢l cuosidelito, ya luego trataromos de ellos. ¥

¢) ¢l cnrigueccimicnto sin causa. Los Romonos ge-

-j

rinecipio gue prohibe eh-

T

ninles cn derccho, aplicaron cl

-

riquccerse sin ceusa o coxpenscs dc otro, Lo conditio =
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sine cousag la conditio indebiti; la restitutio in intcgrum;
la actio in rom verso, constituyen cjomplos cldsicos de cp
riquccimicnto sin cousn,

Lo conditio indebiti. "Cuondo una persona paga por

D e I

grror 1o guc no deho es justo que gl que ha cobrado no so

[

cnriquezea a su costa y cstéd obligedo a devolver lo que lc

D.:

] ~
lct

{63}

51

G 4

o pagado. Esta oblipgacidn nnce como que $i sgo trn-
tara de un contrato —cuasi cx contractu— decfan los romg
poglit) L1 derecho moderno ve en csta clase de occtos -

un enriquecimicnto sin couso. Nucstro Cédigo caleado cn -

la doctrina clésicn do los romnnos,considera el pago de lo
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Lo conditio sing couwsa. "O1 principio de cquidnd
quc hobfa heocho sancionar muy al principio la obligoacibn
nacide dol pago de lo no dcbido, recibif otras aplicacio-
nes y cn la époce clésico o menudo sc admite la existencina
de una obligoeidn nacida quesi excontractu, a cargo de la
persona gue se ho cnriguceido sin causa & cxpensas dc o=
tro, tal 1a conditio sine cousa que se d4 en gran némero
do casos on que ha teonido efecto una prestacidn sin causa,

O por una couso que, ulteriormente, he cesado de oxistir"(2)

& in integrum restitutio. Y"Cuando una persona c-

ra lesionada por ¢l cumplimicnto de un octo jurfdico o 1a

(12 Povit, Luronld - Derccho Romono,
(2) 1! i1 8



aplicaeidn de un principio de derecho civil, y estec resul-
tado cra contrario a la cquidad, podfa dirigirse ol pretor,

soplicitar de &1 la in in

«

te hombre o la decisifn cn virtud de la cual el pretor, tg

nicndo por no producida la causa del perjulcio, cnulaba -
1os ofcctos ¥ roponfa los cosas ecn el ostado cn quec cs-

taban antos'. (1)

a sctio in rem varsp. Otreo case de earigquecimicn

to sin cousa ¢s la in rom verso, consiste csta sceidn on
lo siguicente "en Dorecho romens ¢l jofeo de fenmilia adquig

re do pleno deorecho los créditos por intermedin deo las -
personas cqlocadns bajo su poteStad no sucede lo mismo con
los deudos, Este rcglﬁ_tonia frocuentementc consecuencins
aontrarins o 15 cguidad, Por aells pnl fin de ln Repiblis

a fué modificrdo por ¢l derecho pretoriano en lo referen
te o los obligreiones nncldes de loa contrafos, El amo -
guc confis un peculio &l c¢sclovo conserva su propieded,
pero le autoriza paras realizar todos los actos gue regquic-
ra la administrocidn de oste poculio como si fuera un po=-

Srimon

imonio que propiementc le pertenceciese y los tercaros -
quec controtan con &l esclavo deben considernr gsto poculio
cono la prendoa de sus créditos. El pretor les pernmite,

pues,procedsr contrs el cno, propictario de los bicnes -

que componen ol peculio pero s8lo cn ¢l limite dc cste pg

s

(1) Petit, DBugenio - Derccho Romono,
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culio y decl provecho que ha podido, ademfs, sacar de la -
operacibn, Esec es ¢l objeto de la accidn de peculio. Los
terceros podfan también, cn ciertos casos obrar solamecnte

de in rem verso., La accidn asf rcstringida era perpctus

Q

Resultaba Gtil al acreedor cuando no podfa ya obrer do pg

culio sca porque ¢l amo habfa retirado el peculio sin frau
de, sca porque habfa expirado el afio Btil, Permitfa per-
scguir al amo y haccerle condener hasta le concurrencia -

del provecho que habfa sacado de 1 perpcidn’, (1)

Ny

(8]

(i)

El Cldiso Alcemfn consagra en sus disposgiciones el

i S v S

nriguecimicnto sin cousa, ol cfecto ¢l Art,

OO
}_.1

CSdigo Civil disponec: "quien por une prestocidn o
de cualquier otro mode realiza, a costa de otro, una ad-
quisiciédn sin causa jurf{dica, ostfd obligado a restituirla,
Esta obligacidn le incumbe iguclmente cuando la causa ju-
rfdica desaparece o cuando ol resultndo gue segfin el contg
nido del acto jurfdico constitufc ¢l fin perseguido por la
prestacidn, no sc producc',

Muestro Cldigo no acento el principio del enrique-
cimiento sin causa en forma absoluta, pero en algunas
posiciones lo regula, tal cn los casos contemplados eon los

Artos, 26

dnc, 2%, 266 v 1553 del Cédigo Civil gue consa-

sran la nctio in rem verso de los Romanos, csto es, permi-

ton perscguir a2l deudor hasts concurrcncia del provecho que

(1) Petit, Tugenio - Obra Citnda.
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haya sacodo de la operocidn. EL_

XXXIV de 1los Controtos consagra 1o conditio indebiti de los
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romanos; el Art, 1557 del CSdig

tutlo in integrum, Los
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conditio sine cousa, esta

P
dos agquellos casos en que 1l obligacidn o la prestacidn ca

to-sin cousa,.
La Corte Supremo de Justicin de Colombia ha senta-

iguiente Jjurisprudenciz para que exista enriqueci-

miento sin causa, exigiendo cinco requisitos, a sabert: 12)

es nocescrio que haya un enriquecimiontos 22) que se produgz

ca un empobrecimiento correlativo; 32) que lo vento jo pat
monicl obtenida por ¢l enricuecido corezca de causa; 4+2) -
que 1la persona cue ejercite la accibn de in rem verso ca-
rezca dc otro medio o acclén con base eon una de las otras

¢s de las obligaciones o en los dercchos absolutos y

»

52) que no se pretendo sosloyrr uno disposicidn imperative

afiriéndosc rine dice 1la mencionada Corte
Refiriéndose ol primero, dice la mencionads Corte,
quec ¢s hecesorio que ¢l enriquecido lo sea de veres, ces dg

¢ir, que haya obtenido unhe ventoja patrimonial, positiva -

P ]

(aunento del patrimonio dcl cnriquecido) o negative (eviter



el menoscabo de su patrimonio).
En relocifn con el segundo, considera que ¢s necce-

sario quec la ventaje obtenide por ¢l cnriqueccido haya onc-

rodo un cmpobrecimicnto corrclotive, cs decir, que haya -
costado algo al que alega cl onriquecimicnto injusto, o -

on otros términos, que el enricuccimiento se hayo cfcctua-

do a cxpoensas del cmpobrcecido,

=
3

o pecifn por otrn parte no ticne por objeto obte-

ner una plene indemnizocifn sino fniermentc une reperacidng

hosta concurreoncina del beneficio o venteja que el cnrique-
cldo dcrive,

El tercero de los rcouisitos en mencidn es que no
cxista una couse o tftulo que justifique el cnriquecimicn-
to, esto osy, quc ni los nctos jurfdicos ni los hechos jurdl
dicos, ni la ley, hayen gencrado la wventn]js patrimonhial,

~

indemnizocidn por causa de algln
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acto ilfcito

La actio in rem verso o sido consideroada como un
ultimum subsidium, Por 1o tnnto no debe coxistir otra nc=
cién que permita al ompobrecido obtener la roparacidn del
i se perdid por culpe del oactor cunlauicra
do las vies de derccho que oxistiﬁn para obtener lao reporg
cidn en refercncin, lo oceidn con cstudio os improcedente.

Finalmente, no pucde intentarsce la accibn que se -

deorive dcl cnriquecimicnto sin cousa cuando la repeticidn



ha sido prohibida por curlquicr mondato imperative de 1o

ley. Asf, no podrfa repctirsc lo que sc ha dado por una -

Yr dijimos la clasificocidn que de los fucntes de

los obligacionecs proponc el profesor Pércz Vivessy por ha-

ber hecho ¢l cestudio do las otros fucentes con execlusidn de

la responsabilidad civil, hablercmos brovemente de ésta,

¢") La reosponsabilidad civil contractual, =-pos di

ce d Profesor— constituye vna fuente de obligaciones dis-
tinte del octo jurfdico, Cita en su apoyo la opinibdn de
los hermonos Mazeoud, poare quiches'la obligacidn que nice del

acto jurfdico sc diferchnein nftidemente de la que genera

=

el incumplimiento de aguella. Lo reosponsabilidad civil =

(obligacién de indemnizor) no pucde identificorsc con la
prestacidn que cs objeto de la obligacifn eonvoneional in-
cumplidq, ni puede preschtarsc simplcomente como un cfecto

%
1C

|

Y&

O~
‘

sta. No ¢s posible 1o primero porque justomentc —cn
la indemnizacidn compensatoric-— la prestocibdn gue cs el -

objeto del acto jurfdico deo saparcce para

feh

ar paso a la re=-

"J

pa <4n o indemnizacién civil, Tampoco cabe lo scgundo,

porgue ¢l efecto del acto jurfdico fué crcar la obligncidn
que sc incumplid y cuya sustitucisn por la de indemnizar -
hemos admitido., La obligacidn contractunl, la quc tienc
por objeto 1o prcstaoién pactada, nace del acto jurfdico

respectivo; on cambio la obligacisn de indemnizar surge de

otro hecho, del incumplinmicnto, que genera lao responsabili-



g ) o e

dad civil contractual, la cual cs fuente de la obligrcibn
de indemnizar".

Si bien 1la tésis c¢s aceptable en ¢l terrcno cone
tractualy; no vemos que pucda ser aplicable en cl terrcno
extrecontractual pues cn ésto, la fuente de la obligacidn
continfia siendo ¢l heocho ilfcito (delito o cunsidelito) -
no cxistiendo con estos de antomanos establecida 1la obliga=-
c¢idn que sc incumplid como no sca la genérica de prudencisa
y diligencia y cl principio de no ofender a nadie, ¥y ho
encontramos csa dualidad de fucntes que como exponcen 1los
trotodistas mencionados se cheucntra ch los obligaciones
nacldos deo los contratos puecs eh estos cxiste una primern
fuente deriveda del contrato y otra muy distinta que proce-
de de su incumplimicnto, ¢l objcto del contrato es crear =
las obligaciones o quo se refierc el mismo contrato y el =
objeto en su incumplimiont? ¢s la reparocidn o indemniza=
cidn civil corrcspondicntes In ¢l terreno extracontroctunl
s8lo existe una solo y 4nico fuente, cl hecho ilfecito,

No nos opondrismos sin ombargo a que sc agruparaohn

4

uc
bajo lan denominacidn de hechos ilicitos a 1ss dclitos y cug
sidelitos, pucs cn ¢l terrcno de la responsabilided eivil
1o mismo d4 que se trnte de uno u otro, pues lo que sSc per-
sigue cs 1no indemnizocidn correspondicnte por los dafios ¥
perjuicios sufridos, m&s por razoncs de téenica jurfdica
preferimos que se continfie 1llamondo delitos o cuasidelitos

a los hcchos que los constituycn, pucs se¢ ha dc saber que



en ¢l primero hay intenecidn de causar un dofio y en ¢l seguf
do no existec esga intencidn rozin por ls cunl la responsabl-

deberfo scr mfs sravosa en ¢l primer casdo gue en el -

],J

d) En cuonto a la ley, la doctrina moderna conside-

ra que gueda incluida cntre los actos jurfdicos; yn monifog

ju

tomos que no sicmpre que hay concurso de voluntades nace un

g

controto, y asf vemos que de la colaboroeisn de los Poderes

Lr

Legislativo y Ejocutivo nace un nuevo scto, dcnominodo 1n

Huestro CA4d3

Q.
=l

igo, que so inspird eoh la doctrina clé-
sler de los franceses, divide las oblignclonos on dos gron=-
des cetogorfas, o saber: a) las gque nacen de lo voluntaed -

de las partes (convencionnles) y b) las que sc¢ formon sin

convencidn, Lo fucnte de los pr ras ¢s ol controto y do
los segundes, los cuasicontrotos, los delitos, los cuaside=

litos y dln ley Artos, 1308 y 2035 Cidigo Civil,

v~
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L0S DELITOS Y CUASIDILITOS

La closificoci’dn deo los hechos del bﬁI)LL cn deli-

tos y cuasidelitos e¢s una creacib
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nncith quesi=cx
malcficio, Es deeir como delitos y cuasidelitos, Las ex-
ficio —~decfon— nncen todrs ex rec, es decir deol mismo
la rerlizocidn de un hecho moterinl, Los =
gx~-malcficio provenfan de los cuatro delitos denominados
privados por los romonos cuales crant: rapine rcbo), CX=
furto (hurto), damnum injuris dotum (defio) y la injuria,
Las lej””C“Dnu” nacides quosi cex=maleficio cran:
12) Si judex litom sumum fecerit, que es nada menos
que el dclito de prevaricacidn en ¢l derecho noderno, Con-
sideredo bajo el punto de vistn del Derecho Civil, el Derec-
cho Romeno disponfn, quc ¢l jucz gue fallaba mal, sec por
dolo, seo por culpa lata, hacfs suyo ol proecss, litem suam

ncit, c¢s decir, que la parte que sufrfa el perjuicio podia
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ctun, cn pago de dofios y per
julclios,

22} S8i cucrpos durss o nmoterins 1fquidas cran arrg
jodas de una habitoacidén y hon causcdo d;ﬁo a otro, habia

lugar o intentor 1o octio legis aquiliaj pero comd ora glo-



nudo diffeil descubrir al autor del dafio, el pretor habrfa
creado la actio de effusis et dijectis contra los que vi-

vian en el departamento de dénde habfan sido arrojados.

3°) De Positis et suspensis, de las cosas suspendi
das sobre la vfa pdblica, que cayendo podfan causar dafio.
Era concedida una accidn popular que tendfa al pago de una
multa, ¥,

42) Del dafio o hurto que se ha hecho en una nave,
fonda o establo. Los que estdn a cargo d&e ellos reciben los
gfectioy, éﬁ equipajeos bajo su responsabilidad y les afecta

toda culpa.



DEL DELITO EN MATERTIA PENAL

L1 Art, 12 de Nuestro Cédigo Penal exnresa: "es dg
lito o falta toda accifn u omisidn penada con anterioridad
por 1z ley";

Don Bugenio Cuello Caldén (1) definc el delito asf:
"es delito la accifn antijurfdica, tfpica, culpable y san-
cionada conh una pcha'

Los olementos del delitoy son ——nos dlce— a tenor
de esta definicidn los siguichtes:

a) un acto humano (accién u omisién) es decir, la

conducta de una persona que cause un mal o dafio a otra, ya
seca ¢n su persona, honor o bicnes, Es preciso nos dice, la
ejecucidn de un movimiento Poﬂooral realizado con Animo de

causar un cfecto chn el mundo quec hos rodcs.
b) Dicho acto ha de ser antijurfdico, es deccir ha=-
de cstar en oposicidn con una norma jurfdica: debe poner cn

¢

Pero no basta la mcra contraposicidn a la norma juridlc59 -

nos sigue dicicndo ol maestro, no toda accidn antijurfdic
constituye delito, os preclso que corrcsponda a un tipo le-

gal (figurs de delito) definido y conminndo por la ley con

(1) C8daigo Penal -(Parte General.)
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una pena, ha de ser un acto tipico,. -

18 de ser culpable,
cneidn o a culpe (neglipgencial y se dice que una accidn os

T A

table cuando pucdo ponerse a cargo de una

- ol 1 % i1 ~ IR -~y oo - =l -
d) La ociccucidn del acto debe cstar sanclonada con

una pona.

debe estar en oposicidn con una norma pchal que prohiba u

carfctor cminentenente objetivo., La antijuricidad presenta

dos aspectost uno formal, constituldo por la condueta opues

ta a la normaj otro, material, integrado por la losidn o pg

se requicrc Gnicemente la formal, pucs aunque la lesidn o

o = - T 3 1
antijuridico sino csth sancionada por la lay -
vy 1T Y AR e e o T Aot '} "I Pr =~ o } ) o
con uha pena, nNo os castigable, Foara sab 81 un hecho as

penalmente antijurfdico habré quc ncudir con eriterio doe

g la ley penal. La antijuricidad formal nos dica Cuo-

1o
th

181 ol hecho conctido cncaja dentro de alguno de -



los tipos do declito (figuras de delito) doscritos en ol -

texto lepal existen grandes probabililidades de cug sca pe=
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cousas que
exeluyan la ontijuricidad (causas de justificncién)rquc -
no puedcn ser previstas por cl logisl:dor al dibalar los
difecrontes tipos legalcs de delito

“Por tantoy la adocu“ciﬁh del hecho al tipo legal

(tipicidad) es el modo de cxteriorizacifn o menifestacisdn

do su antijuricidad. Un hecho no serd antijurfdico si no
sa halla definido por la ley como dolito, por antisacinl

9 ihmoral gue se repute 8i la loy no lo gonsidera comb do-
lictuoso no sord antijurfdico, asf, cuando la ley declarn

puniblec un hee

L

ho cstablecc une presuncidn de cantijuricidad
contra la que puede cxistir lo prucbe en controrio de la -
concurroncia de una cousa do justificeoci’n

"Tan fntima reclacidn tiene el clemento de 1la anti-
juriecidad, como corfcter fundamentol del delito, con la =

méxima nullum crimen sine lege
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lva a csto po-

o formularse otra asf concebida: No hay antijuridicidad

o]
@)
s

J
,_J
2]
I_J
=

&)

e

o
&
H
i}
o |
N
1__I

S

[

15n, que no basta que un

hecho sca antijurfdico y tipico, también debe ser culpable.
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No es bastante que cl autor sca su autor material, o5 preci-

1, que sen su autor morel, que lo haya cjecutado cul

Para que une persona sea culpeble se requiere que -

Imputer un hecho a un individuo es d*“lﬂuifchﬁ po-

ro hacerle sufrir las consecuehclos, aesto es, par grlc

(e
2|
o
e
0O

responsable de &1 porcue de tol hecho e¢s culpable. La res-
ponsabilidad y la culpabilidad son conseccuchncias ton direc-
tas, tan inmediatas de la imputabilidad, que los tres con=-

ceptos son o nmenudo C?PCW.CJSC

a1

08 como coulvalentes y las =

tres palabros como sindnimos,
En la imputabilidod hey reclocisfn de causnlidoad psfi-
quice cntre el delito y la persona, DBEs imputeble quien tie-

ne capacidad dc conocer y de quercr, La imputabilidnd se -

reflere a un modo de scr dol agente y tiche

}_-

1¢ por condicliones

la anlud mentn

cf
s
<
!
i)

madurcz de la persona,

La imputebilidrd dice Franz Von Liszt, (1) es la co-

‘g
Cu
i
®©
0
o

nducirse socinlmente; e¢s deceir dec obscrvar una
conducta que responda o los exigencias de la vida polfitica

comin de los hombres, La imputabilidad supone pue s, gque la
psiguls del autor disponge de ln ricucza neccsaria de repre-
soentociones para la completa valoracidn socials que la aso=

circildn de represcntoacicrics oo produsca normnimente y con =

I

(13 Citado por Jiménecz de Asfa oh su obro La Loy y el Deli-
3= .
T
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la velocidad ordinarias que la base afectiva de las reprg

sentaciohes, y por consiguiente, la fuerza motivadora de

corresponda a la medide media y gue lo dircceidn y vigor
le las impulsiones de lo voluntad no ofrezca nada esencial

mente cnornal', DIs susceptible de imputabilidad todo hom=

bre con desarrollo mentol,y mentalient: sano cuyn coneciencia no

so halle perturbmdail contenido normal y la fuerza motiva-

dora normal de las represcntaciones constituyen la esencia
1 1o imputabilidad, Por cso decimos que son inimmutnblos

el loco o demente a no ser gue hava obrodo en un intervalo

ldcido: ¢l sonfmbulo v todos los ouc proceden on ¢stado do

inconcicncis: el menor de diez afios: ol mavor do dicz ¥y moe

nor dg guince a no scr guce havah obrodo con disceornimicnto.

La recsponsnbilidad resulta de la imputabilided, pucs

to que es rogponsoble qui len tlono capacidad para sufrir les
consecuchcing del delito., La responsabilidad dice Cuello -

Caldn, cos ¢l debor jurfdico que incumbe al individus impu-

toble de dar cuenta del hecho realizado y de sufrir las cop

Todos los quec no scon locos, menorcs de cednd, gon
imputables, pero sblo serin responsobles cusndo hobiéndo
cjecutodo un hecho punible cstén obligrdos a responder de

€1, No son respo nsables Los que obren o aopftdima defense

de su persops, honhor, o bienes, o de la persona, honor o -

bicnes de sus ascendicntes, o descendicntes o de un extrofios
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en estads de necesidady en cumplimiento de upn deber, ofd-

clo o cermo, v en fin los cue obran bhajio uns causa de justi-

ficacifén, ni los en guienes concurre una causa de inculpa=

la infraccidn y de cardcter normativo, su base es la volug

g ir
L

ad, puesto que no se puede hacer sulfrir a un individuo las

~0

onsecuencias del acto que le es imputable mésque & condi-

cidn de declararle culpable de &1,

Son causas excluyentes de culpabilidad: la violenw

cia fisica, la violcncia moral, el caso fortuito, la no exi
gibilidad de otra conducta.

Ifuestro Cédigo Penal en cl Art, 8 y bajo ¢l Titulo

Circunstanciss que eximen de responsabili

idad Criminal" -
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téenica jurfdica, nos reunc bajo un solo ar'w=
tfculo las causas cuc excluycn do responsabilidad penals; -
undidas las causas de lnimputanbilidad,
las de justificacifn y las de inculpabilidad, es decir dép

de no existe delincuente, pena, ni delito,

Don Euzcnio Cuello Calédn (1), nos dice que cuando

se produzca un hecho que tenga aperiencia delictuosa, la -

primera tarea que se impone a la autoriasd judicial compe-

&£ = =t - (%)

(1) Opra Citade



tente pars averiguar si el hecho constituye delito sera exa=
minar si el hecho realizado vgr, la muerte del hombre due
fué hallado sin vida- se debe & un acto humano o0 4 un ace-

cidente producido por fuerzas de la naturaleza, es decir ,

gi se trata de una accidn u omisién; deberé después inves-

tigar si el hecho estd previsto y penado como delito o co-
mo falta en la ley penal, es decir

un hecho tfpico o, como dice el Cbdigo, si estd penado por
L8 leys Cuando el acto ejecutado no pueda incluirse en ni
guna de las figuras de delito descritas en el texto legal
cesa la misidn de la justicia y el asunto en cuustidn debe=-
r& sobresecrse libremente, més si se hallare incluido on =
alguna de las CHtGQDTiFS delictuosas legales las autorida=-
des judiclales cor "qu(vﬁq sus trabajos e indagarén si al
hecho cometido fué antijurfdico o por el contrario la con-
ducta del agente fué legitima, conforme al derccho(vgr. -
51 matd on legftima defensal: en cste caso un auto de sobre-
scimicnto o una scntconcia absolutoria pondré fin al asunto
pero sl no conecurrid ninguna de las causas de cxclusidn de
la antijuricidad el hecho aparcceré como antijurfdico, Si

tal succde las autoridades judiciales continuardn su labor

n

"
r

para averiguar si del hecho es culpable cl agentc, si matéd
con inteneibn o por imprudcncia o negligencia, cn cuyo caso

el hecho se reputaréd imputablce como intcncional o como im=



Mg, si en

dielia i
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que cn cl momcnto de la

un mcnor de diez y

minado por micdo 1
porgue no pudo obr

re ninguna causa

beréd ser declarado culpable por
Entonces cuando concurran todos
@ccidn humana, tfpica, antijurf
por la ley; o conforme nue

penada por la lecy y no justifica

ha sido universalme

crimen, nulla pena
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voluntarismente, méds si no concurric-
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o Mag?

clu

yva la culpabilida
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adnitido

ad y los
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e e
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ley"(no hay dclito, ni pena sin leoy).

ucidn Politica cn ¢l Art, 169 disponc:

:stro Cddigo, acciédn

o N
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derc

je
1

agentc de=
haber obredo con voluntad.
los c¢lementos del delito -

sancionads

u onisidn =

ada, voluntaria y culpable)

L Ty ~
en todos los pafscs rospe-

chos del hombre: "nullum

¢ ser juzgado sino
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DEL DELITO
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¢l hecho de qu
llcguemos al a
lo menos pare

sufridoy tal ¢

voca

(1) no

constituya ol propio tiem
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blo dalit

s desde ha

nominacidn cn la

Cédigo Pecnal y obliga a

de su cond

penal y lo

su consccucncla,.
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deja de

G ho CSté
bsurdo de
resacirle
s 1o que 9

normas
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o civil ha venido silendo usado

-
i

ce mucho ticmpo kﬂ)wfnf' acepts

cicneia del Derccho,

1o

vimos,

ucta cn dos

reparacidédn per jul=

1 no -

aucda

firma Planiol

sC g 21 o 315 e Sl "

po un delito pcnal, Pero no por
previsto el caso en la ley penal,

dejar desamparada a la victima, a
do_los defios y perjuicios que haya
¢ consigue con el cstablecimiento

del deolito civil, Podemos definirlo como todo acto cue con
inteneidn ocasionc un dafio o otra persona s o castigado -
por la lcy penal, Il delito civil es a este respecto ame <
plisimo, siempre que sc ocasione un a otra personha con
intencldn de cousfrsclo r4 para lo victima derccho a exi
4 p - o " - - T h I8 ~ ot A ~ 7 at 1-"' 1 axr
gir reparacidn, aunque ¢l hecho no esté previsto por la ley

(1)

Pric

Oricom=

cchd

tico de Der



Lo que se castiga en el delito civil, es la -
violacidn del deber de conducta que estd obligada a guar-
dar toda persona prudente y diligente.

Constituyen delito civil, los hechos ilicitos
voluntarios siempre que causen dallo apreciable en dinero.
Si el hecho es ilicito pero no causa dafio apreciable en -

dinero, no hay delito civil,

Ia diferencis qgue priva entre el delito clvil
v el delito penal es que en el delito civil predomina el

factor econém;gg_y en el penal el factor moral, y el del
fesarcimiento del daflo causado a lu sociedad. En el de-
lito eivil hay ofensa mis directa g la vietima que a la
sociedad y en el delito penal mis directa la ofcnsa a la
sociedad que al propio perjudicado, salvo en los declitos
de caricter priv:do como lo serian el adulterio, la vio-
lacidén, el estupro, la injuria, la calumnia. La expresiodn

delito civil -—nos dice don Luis Claro Solar— (1) tiene

en Derecho Civil una significacidén mucho mas amplia; y si

v

puede decirse que todo delito penal que ocasione dafio es
un delito civil al mismo tiempo, no todo delite civil cons
tituye un delito penal si falta la ley expresa que debe -

imponerle la pena.

(1) Derecho Civil Chileno y Conmparado,
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En su Diccionario Jurfdico, Juan Ramircz Gronda -
nos dice, "en ¢l orden civil se rcputa delito ol acto ilf-
cito cjecutado a sabicndas y con intencibn de dafiar a la =
persona, blencs o derochos de otro, aunque cstos tltimos
sc confundan con la cxistencia de la persona. Para que cl
acto ilfcito sc rcpute delito, cs nocesario gque sea el re=
sultado dec una libre determinacifn de parte del autor, que
serd tembién responsable por omisién sflo cuando una dis=-
posicién de la ley le impusicre la obligacifn de cumplir
¢l hecho omitido., De todo delito nace la obligacidn dc =
reparar los dafios y perjulicios que resultaren no sélo a =
quien damnifique sino a toda persona que por &1 sufriecre
auncue sea de una manera indirecta, Esta obligacidn pesa
solidariamente sobre todos los que hah participado cn el
delito como autores conscjeros o cbmplices, aunque se ~
trate de un hecho que no sea penado por el derccho crimi-
nal; y ocn el caso de que lo fucre la obligacidn que de &1
nace no sélo comprende la indemnizacidn de pérdides o ine-
terescs sino también del agravio moral que el delito hicie-
re sufrir a la persona molesténdola en su scguridad perso=-
naly, o en cl goce de sus bicnes, o hiriendo sus aficiones

logftimas",
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imprudencia o negligencia ¢l autor del dano es (Qpﬂnsnbl

por su culpd, cuasidelictualmente y cs obligado a la rcpa-

racidn corrcspondicnte.

w2

Bn el cunsidelito no hay intencidn dec ocasionar un
dano, poro como sc ha ocacionado un mal, es mas justo y c-
quitativo quec se indemnice a la victima y no que ¢l autor

dol dafio quede ajcno a toda o ninguna recparacidn. Pothicr

O

definc ¢l cvasideclito como "el hecho por ¢l cual una perso-

na sin molicia, pecro por una imprudchncia que nd ¢s excusa=-

presad Yeulpo civil o cunsidelito es un hecho cjecutads o
no con voluntad y melicia que ha inferido dafio 2 otra quich
ticne derecho a indemnizacisn, n esta culpa no sc ticne

-

cn cuenta la voluntad hl

=

a malicia en la ojecucibn del

chos 1o indispensable os ¢l dofio causado a otro y 1la indem
nizacidn que por cl dafio sc debe',
(1) C8digo Civil ~ José Ortega Torres.
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REQUISITOS PARA TXTGIR REUSPONSABILIDAD
LO

S DELITOS Y CUASIDELITOS

oon tres los requisitos, a saber:
12) que se cause un dafioj
29) que haya culpas v,
39) Relacidn de causalidad entre ol dafio y la cul-
pa,
DEL DAf0.- Es preciso para exigir responsabilided civil
que se haya sufrido un daflo en el patrimonio o en la mis-
ma persona de la victima.

P

odemos decir, gue por dafio se entiende Toda le

o

[

1

patrimonial o moral, todo menonscaho o Dérdida, todo cue=

branto o dolor que una persona sufra en si misma, O en su

pAEL, FE = M.

I
i
)

Los tratadistas al hablar del dafio hacen diferencia
entre éste y el perjuicio,

fuerta en sus Sinénimos, dice: Dafio es un mal que
directamente se hacej perjuiclo es un mal que indir amen-
te se causa, impldiendo un bien. El granizo hacc mucho dafio
al labrad:_)r3 y el bajo precio del grano suele causar mucho
perjuicio,

Don Jo

gah ]

guin Scriche en su Diccionario de Legislacidn

y Jurisprudencia nos dice: Las leyes de las partidas cn vesz
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de decir Qaﬁos y porjuicios se sirven de la frase daﬁos vy
menoscabos, para cxprcsar lo mismo que con aquellaj; de suer
tc que si tuviéscrmos la signi?icacién legal de mcnoscabos,
tendrfamos, por cl mismo hccho la de perjuicios; m&s no la
busquemos cn el Diccionario de la Academia dondo'sdlo tro=
pezarcmos con deterioracién, cquivalentc de dafio, Por for-
tuna las mismas leyes sc han tomado ¢l trabajo de expliecar-
nos la extcnsidn de la palabra mecnoscabos quec de otro modo
nos harfa cacr en crror a cada paso. "Estos menoscabos gtg
lesy dice la ley 3,T{tulo 6,Partida 5, llsman en Latin =
interesse y Gregorio Lépez nos llama la atencidn sobre es-
te significado para que s¢ tenga presentc cn muchas leyes
de las Partidas donde sc usa de dicha palabra., Mecnoscabos
o veriuicios son lo mismo cue privacién de Interés, de uti-

lidqg,do provecho, dc ganancia o de lucro. Ast pucs, que -

deflos y poriulcios deborén sor la pdrdida que so sufrec y -

1a qanﬂncia guo sc deia de hacer por culpa de otro.

“Por ragla gencral, ol que hace un mal no sblo deg-

bo rosarcir ol dafio ouc dircctamontc ha causado, sino tam-

bién ol menoscabo o perijuicio que fuerc una consecuencia ~
inmediata su_accién., #Asf{ que, si matas a un esclavo -

ajeno que hablendo sido nombrado hercdero por un tercero =
no ha cntrado todavia cn la herencia, no sflo dcbes pagar
al ducfio el valor del csclavo sino también el importe dec -

1la hercnecia que por su mucrte dejd de adguirir y si teniep

AL
BIBLINTESL CENTRAL

UNIVERSI A BE EL SALVAROR
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do alguno

4

:1

O

s siorvos que Jjuntos cantaban bicn, matarcs a

(o]

uno de e¢llos, has de satisfacer el velor del muerto y ade=

~

,._l

mis lo gue ¢l otro valierc mechos por quecdarse So.

O e

"MAs auncue los dafios y perjuicios consi

0

ten gonc=

ralmente hablando cen la périda aue uno ha tenido v ¢cn la =

ganancia de que sc le ha privado, oXiee la cguidad ocue no
& 4 I b

sg _condcne al contraventec deoudor ch aquellos dalosS V DCr=

Juicios guec sc previecron o pudieron praver al ticmpo dol

contrato, cuando uno ho dejado de cumplir su obligacidn -

por su dolo o chgafioy ¥y _afin on ol caso dg dolo, no doben

comprendersc cn la condeonacidn otros daofios v periuicios

U)
o

guc los cug fueren una consccuchela inmediata vy directa -

de la incjecucidn o de la mala cjecucidn del contrato. Asi

cs que si tu me vendes un ~aballo atacado de enfermcdad con=-

togiose v poniéndole yo cn lo cuadra pereceon a sus reosulias

ptros caballos guc tenfa on clla. me deberfdas restituir tan

solo ol procio deol caballo vendido cn caso de cuc hubiéses

ignorado su enformcdads ¥y si la sabfas, me deberds los da-

nos y perjuicios por ¢l caballo wvendido v por todos logs =

domés, poroue csta pérdida os una consccucncia inmediata

de tu dolo; més si por causa de la pdérdida dec mis caballos

por consiguicnte pa-

I_J-

no he podido cultivar mis tierras n
gar mis deudas, no estarfs obligndo a la rcparacidn dc os-

nediatanente de tu delol.

5o
]

o 33 ey
tos males por que ho dimanarn

3

Es esto lo quec los troatadistas cnticnden cuando hablan de



< 39
dafios expresando cue estos deben ser directos,

n

Bn meteria extracontractual debemos aceptar el mig

&

mo principio establecido en materia contrectual, esto es;

cue sblo se debe rosponder por log dafios v D9¢1u1c¢oa aue
fuercn una congecuen01c_§;59";a g inmedieta del acto.

El Art, *EL

no se puedc imputar loio al deudor, sblo es responsable de
los parjuicios gue s8 previeron o pudieron preversg al -
tiempo del contratos pero si hay dolo os responsable de tg

dos los perjulcios gue fueron gonggcugngi

a_dnmediata o di~
lec no haberse CUML*LGO la ghlig
nmorade su cuaplimiento", Quiere decir, pues, quc a pesar

de ague hava dolo el autor sblo cs responsable de los perjul

El Tribunal Supremo de Colombia(l) refiriénd

5
)
o
(1b]

la matcerie contractual cxpresat

Bl incumplimiento de un contrate hace o pucde ha-
cor responsable al contratante incumplido on todo o ch par=
to de los porjuicios directos cue aquel incumplimiento oca=

£

sione al otro contratante y por &stos dechen cntohdorsc 1os

ue constituven una consccucneia natural o inmediata del -




to necesario v 1érico, Bgos porjulcios dircetos se clasd

.

ificacifn cn =

LFI

ican v nuestra lev no ¢s ajche a ¢sa clas

previstos ¢ imprevistos, constifuyendo los primeros ague=

1lpos cue sg previeron o cue pudigeron sgr nreyistos al ticm-

po de colebrarse el contrato vy los scrundos, aguellos gu

(g o

las par

o no han podido prever ch esc

¢S no han previstc

aismo momento. Do los primcros sélo cs responsable ¢l deu-

dor cuando no sc le pucde imputar deolo cn el cumplimiento
por su parte de sus obligacionos, y do estos y de los sc~

gundocs, c¢s deciry tanto de los previ como de los ime

L3
m
cF
o
mn

previstos, ¢S responsable ¢l deudor cuandeo hoy dolo de su
parte". Pero agregemos, tanto los perjuicios previstos co-

mo los imprevistos deben tener una relacidn dirccta, dcben

e )
'LJ
£

ger uns consccuch dirccta del o REALTIZ.DO. Los per-
Juicios dircctos son los que naturalnente scan una conse-
cucncia hecesaria ¢ lnmediata decl actos, ouc tongan una re-
lacién dirccta, el vinculo dec causalided nos dari la pauta
para saber aprcclar cuando un perjuicio es dircecto'y cuan-
do.no 1o cs,

Los autorcs considecran —nos dice don Alvaro Pérez

Vives—(1) que si ol perjuicio indireccto no debe ser ropa=

rado por cl deudor, es por quec no cxistc cntre 61 vy Ia cul
!
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dice Josserand cntre més lejano estéd el perjuicio del he-
cho eulposoy m&s constituye torpeza atribuir aquel a éstec.

No cxiste acuerdo entrec los tratadistas sobre lo -
que debe entendersc por prejuicios dircctos,

El Tribunal Civil del Scna considerf que "es dircg
to, el perjuicio que tienc su causa jurfdica fnica cn el =
hecho dafioso y que no existirfa sin éste, Es indirecto, por
cl contrarios] perjuicic que,bien g hacido con motivo de
un delito o cuasidclito, no sc rclaciona con cste sino =
por una ceusa ocasionalj no cs chgendrado por clla, pero
resulta cn recalidad de una obligacidn distinta y perfecta
mente separable”,

5 Bigot Preamecncu (1) cxponc que: "“no dche considerar-
sc sino el perjuicio sufrido en relacidn con la cosa o he-
cho que constitufa cl objoto de la obligacibn, y no a aqug
11os que la incjecucifn de csa obligacifén hubicra ocesiona=-
do ademés al acrcedor cn sus otros negocios o en sus otros
bicnes."

El Profesor Alvaro Pérez Vives (2) nos pone como c-
jomnlo de perjuicio dircecto el siguicnte: ¢l propictario =
por cuya culpa ha sido robado el autombvil, permancce res-
ponsable del dafio que dicho vehfculo haya cousado micntras
estuvo fucra del poder dc su ducfio, L1 perjuiclo aparcce

aquf como consccucncia direccta de la culpa del propietario.

(1) Citado por Pérecz Vives,
(2) Obra Citnda.,
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continusr determinada clesc

como un perjuieclo

cse
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e
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dicot '"gue
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o

todas

de das

de

Tespo
reclama
relacidn de
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(7,

An: nombre de¢ eoncxidn causal,

averias

05|

riuicio resul-

la victina

CL

accidontc,
d@ Ostx
desde

dirccto, cl mo=

ogor otra nr;¢c 330N,

-

restrictivo Von Thur,

ac

-~

¢l mutor del acto =

=3

nso

ticne

autor no rcsponde

solamente del dofio causado de un modo dirccto por el hecho
dafioso, sino que es tanmbién nsoble de cunntas consg-
cucncing sc produzean por la concurrencia de otras circuns-
tancias ultoriores, Ll autor del dafio responde de las cof
sccuencias que acarrca cl acto aungue no 1los hubicro pro=-
visto ni pudicre tompoco preverlas"

Como manifeostemos anteriormente cs prociso que nos
coloquemos en ¢l terrcno de lo causalidad para saber cpro-

o~

S

gliop do8 ' poridcios dirsctos par 15

cualcs deoba responder
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el autor del ncto, ol clfsico cjomplo que nos trac Scriche
en su Diccionorio y que se ctribuye a Pothier nos puede ser
vir de orientncidn para sober delimitar la responsabilidad

civil del cousaonte de un dafio.

EL DANO DEBE DE SIR ACTUAL, c¢sto os oxistir al ticmpo on -
gue sc reclamon, on principio el dafio futuro no es indemni
zable, ; $

Ademés ol dofio debe scor cierto, osto es comd dice
L;lou; fundado sobre un hocho preciso y no sobre hipdtesis.
Josserand pone el cjemplo de un supuesto perjuicio que rc-
sulta para una persona de la desnparicidn por osceidente de
un benefactor que le hncis con frecuencia obsequios suscep-
tibles de ser suspendidos cn cualquicr momento, este dice
no e8 un doilo e¢icrto.

El porjuicio debe de ser directo, ya vimos que cl
perjuicio dirccto puede scr previsto o imprevisto; del -
provisto responde ¢l deudor cucndo no hoy culpa de su par
te y del imprevisto cuondo hay dols, os doeir intencibn -
manifiesta de causar ol dofio, pero afn on el caso dc hober
dolo del deudor s3lo debe responder éste deo los dofios quo
fucren uno consécuonciﬁ inmedidte y directa del acto.

Pongomos el cojenplo de Pothier, que ha venido a ser
cldsicot un agricultor compre cicn vacos ls cuales sin sa-
berlo 61, cstin infestadas, a cons ccuencin de le cnformes
dad, muerch y contaginn a las domés vacas que tiene el agri-

cultor, las cuscles mucren o su vezjy a consccuchncia de ha-



ber perdido todrs sus vocas gque son las que lg sirven pa
ra trabajar, el agricultor se atrasac e¢n sus deudas y los
acrcodores le embargen sus propicdades ¥ las venden a prg

eio wvils como consecuencla de costo el agricultor termina

por pegarsc un tiro: cloro costéd que ¢l vendedor responde

por la mucrte de todos los anninelesy perjuicios directos,

mds no del descrlabro cconfmico del agricultor, ni de su

maecrtac.

;QUD S§E LUTIANDE POR INDDMNIZACION DE PERJUICIOS?

Ty

8= 78]

n
3

Lo gue los trate 15 cntienden por dafios y per-

juicios cueando cxpresan que doios y perjulicios consisten

oen 1o pérdida-q‘sesufre y la ganoncia que se deja ée hacer

ar

()

(&
g

l-d
i)

ulpa de otroy no es otroa cosa gue lo que seo onticnde

)
4

e m

gmereonte ¥ Jucro cosante, pro¢isamentc ¢s 050 =

4

et
L
3
I_\
O

3
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=

lo que comprende la indemhizacidh de perjuicios, Bl deofio

~

cmergente c¢s 1o pérdida inmedicta y ol lucro cesante,

=

I

gananeia que

5¢ deja de hacer como conscecuecncla del donfio
ibido, Asf por cjemplos al atropellar a un peatdn, cl
resnonseble ticne que pagorle los gastos de curacifn (mec-
ctropo=-
1lo como ¢l peatdn guede imposibilitodo parn trabajor, do=-
Ja do gener, los primeros constituyen cl defio cmergente ¥y
15 gue deja de gonor el lucro cesonte. Otro cjemplo: un
cmpresorio anuncin determincdo funcibn, obtiene 1o licen-

cia de las autoridades, hace gostos de propagonda, contra-



ta la orguesta, los artistas y los cmplendos del teatro,

paga ol anlquiler de éste y efocctln los demds gostos co-
rrientes en esta c¢lase de negoci Sucede que minutos ap

tes do cmpezor ¢l espectfculo uno de los artistos princi-

cipar ecn 61, curndo ya& ¢l teatro estaba llcnoj; can lo =

curl ol cmpresario sc ve obligodo a suspender la funcibn
y dewvolver el volor de las cntradas. Se dice que los gas-
tos ecorrespondientes al snuncio de la funcién, propngonda
quiler del teatre, sucldos de los

demfs artistos y cmplendos, valor de la orquesta, luz, cog

to de bolecterin y domés impeonsas que caus?d dicha funeidn

e o

constituyen c¢l dafio cmergente y 1o pérdida de la W¥tilidad
que debfa de haberle reportado al empresario el espectécu-

lo, de haberse re 2alizado, es el lucro cesante,

CLASIFICACION DRI DARO
El dafio puede ser material o noria,
E]

1 dafio material es la pérdida cue se sufre en el

patrimonio de
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valorable en
dinero. Z1 dafio moral es la afeccidn que sufre la victina

en sus facultades psfquicas, en sus sentinmientos, lo cual

,ra,
}—*\
D
'_l
<
A5
3
O
!_J
D
0
-
O~
»

D
¥
e L

es de 4if ero puesto que el pretium

2 1%
doloris, es uno de los imponderables, L1 dafio moral admite
una subdivisién: puede ser enmincntemente subjetivo u obje

tivarse, Zl1 subjetivo puede resarcirse en otra forma que
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no sca en dinero, Los tratadistas nos ponen como ¢jemplo
de dafio subjetivo, el reclamo cuc se¢ hacec & una municipa=
lidad por la exhumacidn del caddver de la csposa del de-
nandante, la Municipalidad fué condenada a erigir un monu
mento a la nmemoris de la csposa del reclamante, El dafio
objetivable puede sor valorable cn dinero, asf el méadi-

—f_ =3 . - L3 .
co cue ve pereccer a consccucncia de un accidente a su hijo

por lo qgue sufre un shok nervioso dificulténdosele cjercer
su profe 516n, se¢ ha considerado cue lo que decja do ganar
cl nédico cn su profesi ién puede scr valorable cn dinero,
por ¢so ¢s objectivable,

En nuestra legislecidn no tenemos disposicibn expre

sa aque trate ¢l dafio nora si bien aue nodrfan recclamar-
SRERAL A0t I

-

1,
so do conformidad con ¢l Art, 2080 C, cuando sc expresa:
£or regle peneral todo dafico..., la ley no hoce difcrcncia

al hablar de dafio y cono &éste

™
o
(o
(5]
B
o

sor matorial y moral,
bien podrfa ecntablerse una demanda reelanando dafins mora-

les fundada cn este artfculo, Asimismo ¢l Art, 2082 C. ox-

prcsas

Las imputacioncs injuriosas con=
tra ol honor o el crédito dc una porsona -
no den derccho para demandar una indemnhiza
cidn pOCUD‘”“lB, a menos de probarsc dafio
emergente o luero cecsante, cue pucda apre=-
clarse en dincroj pero hi an cntoncos ten
dréd lugar la indemnizacisn pecuniaria, si
se probcrc la verdad de 1la 1nputﬂ016n.

También ol Art, 418 del Cddigo Pepnal ordecha:

Los cditores de¢ los periddicos
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en cuc sc¢ hubicrcn publicado las injurias
o calumnias, inscrtarén on cllos dentro -
ﬂcl término que secfialen las leyes, 0 ol -
tribunel cn su dofceto, la satisfaccibn o
sentencis condcnatoria si 1o roclamarc cl
ofendido.
Nucstra Constitucidn Polftica vizente en ¢l T{tulo -
X que trata del Régimen de los Derecchos Individueles, dig
gohe en el Art, 163y Lnc, 2%
¢ cstablece 1la lf?“"rLMPqi5n conforme
la ley por dafi de carécter moral,

s preeciso sin combergo, cuc los leyes sccundarias
ngan a regular el principio en términos més precisos, -
tanto en cuanto a los defios de carfcter moral indennizables,
como el monto de la cantidad a indemnizar o la forma en que
pueda resacirse el perjuicio, pues actualmente la aplica-
cidn de los escasos nrecentos es vacilante, desconociéndg

se Jjurisprudencia al respecto,

En caso de
ud asf con
rtsd cl
una indenn
ausa dﬁT da
a pret
los
noci
0 va
ten

I b
e *%——'
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egislaciones, no es desconocida ln teo-
1 Art, 587 del Céhdigo Civil Alemén dig
lesidn en el cuerpo o en la

10 en el caso de privacibdn de
nerjudicado puede tembién exi

izacidn equitativa en dinero

afio que no sc¢a defio patrimo-

ocnsidn no es transmisible y
herederos a no scer gque hays

r contrato aque se haya
en litis pendentia,

sidn scmeojante corresponde a
tra la due c¢s cormetido un de-
avencidn contra la moral, o que
pernitir la cohabitacidn ex~-

da

o

e

=



tramatrimonial por astucia, por intimida-
cidn o con abuso de una relacidn de depen-
dencia,

Bl Art, 13275 del Cédigo Austriaco, dispone:

!;l

Bl abono a la victima por los dolorcs
fridos de una cantidad que sc aprcciaré
«Gn las circunstancias,

u

DI LA CULPA.
Ya désde los romanos, la culpa era uno de los requi

sitos para que existiera damnum injuria datum (dafio). Pos-

teriormente se ha venido sosteniendo, que aungue no haya
culpa se es responsable de los perjuicios que ocasionemos,

Pero no ha podido decsplazarsc del todo el criterio de que
@¢s por culpa que se cxige responsabilidad ecivil por lo mg
nos cn materia civil, pues en otras materias existe el =

=
|

princinio de la Uﬁp¢“b11id"ﬂ objetiva, asf c¢n materia

d(‘ DE‘_\::‘TTO L.L‘LEOWJELIJQ (3

tenido cque "sungue no haya culpa dc parte de aguel a quic

sc pide la reparaciédn do un dafio, no ¢s posiblec sicmpre -
descargarlo dc la obligacibn dc indemnizar". Pero csta -

mancra de pensar cn su ticmpo no tuvo mucha aceptacidn pucs
los principios de la culpa, arraigados como sc encontraban,
stablecfan que sblo sc cra responsable dc los dafios oca=-

sionados cuando sc e¢s inmprudente, negligente o iy
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de lo que sc debe saber, L1 C4d

erio imperante cn su época, nos dice Pércz Viv

al

que puede resumirsce cn la frase de Tarrible '"si he

pa o imprudecnecia por leve due sca su influcneia sob

dafio causado sc dcbe reparacidn afin cuando nho hubie

bido dc su partc melicia, con tal que hubiera ncgl
o 1mprudenclaj os una consccucneia de su delito o
1ite.

5Qué sc cnticnde por culpa?

Los tratadistas cuando habla de culpa, sc

es(1),

v cul-

G g = I
lgencia

cuasidc

cXpro-

san con las idcas de neglipgencla, imprudcncia, impcricila,

vy csto suponc c¢h cl agente falta d¢ diligoneia cn

ijimos al principio de est
J0, cn un mundo cn guc hos enccntramos rodcadoss deo
que son de nucstre misma naturalcza, sc nos impone
cirnos cn todos los actos de nucstra vida, con la

-

teneidn y dilizcncia posible para covit

j

ar asi ocasi
t

20T

—t
1

uicios a otros; todos los ‘actos do nucs
boremos rcalizar con la mayor diligencia posiblce d

dec que no nos cncontremo

n

c¢n el caso deo tener que

perjuicios a las demés personas por los dafios que

su ma-

¢ traba

QoS

e L

condile

¢ adhner



Cuando los autorcs nos hablan de su concepto de cul

imos— incluven los conceptos de imprudenciay ne-

ta de¢ prudencia, Punib!

que la prudencia vulgar aconscja, la cual conduce a cje-
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litos", Hebla ¢l Dicecionario de falta de prudencia., Pru-

nifica una de las cuatro virtudes cardinalecs, =-

aqw consisten en disceornir y distinguir lo gue c¢s bucho o

malo, para seguir o huir de c¢llo, Templanza, Moderacibn,
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Por consiguiente aquel que sc conduzeca sin obser-

ey - T VT A AR i L B Tl AT S A R e i T 1 5 Bl
bar las debidas nrecauciongs serd rcsponsable do su condug

2 - < 1c g~
norancia, impericia o negligoncia,
-—\n rioteria cid 1 ] autnr Ao sPahe
dn materia civil, ¢l autor de un dofio ¢ do por

culpa resnonde de los perjuiclos ocasionados,!

Lo que caracteriza a la culpa c¢s su carfcter de no

-

intencional, suncue voluntario, de ahf guc los locos no =
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soan regsponsables de sus actos porque no tienen voluntad.

haga une cosa a lo cuel no tenfa derecho. Marcodé dice =

i 2

que es un hecho positivo o negativo g

e

ue representa la vi
laeibdn de un derecho, Hue, "hecho ilfeito o imputable a
su autor", consiste la culpea, dicc, cn la nogligcncia que

~ hn +FAand ~ AT TPy n e R F 3 vl
s¢ ha tenido al no vrever las consccucheios de un hecho

Planiol dice quo ¢s cl incumplimiento o la viola

cidn de un deber preexistente nor lo cual la ley ordens rg
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paracibn cuando se¢ ha causado 104

Demogué, dice que la culpa c¢s un atague a

L
o con mfs atencidn que se
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¥ lo posibilidad d¢ prever cl doi

Lecrerk, cuc "todos cstemos obligados a no causar
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s demfs, cs decir, quc todos estamos obligados a
no atentar contra su integridad personal o patrimonial
Chironi (1), dicec cuc la culpa e¢s todo hecho que

produce la violoneidn de un deber que tenga su razdn
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en la voluntad, ya ecn la loy, ¢s un hecho ilfcito y
gente debe responder por via de relacidn especial cumndo

ol clemento objetivo que es el acto injustamente cometido

(1) La Culpa cn el Derecho Civil Moderno,
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va unido al subjetivo, esto es, al estado particular de

n
je ]
o

su £nimo con relacifn a una determin injuria, El ac=-
to entonces, es, no solamente injusto, sino culposo, ¥
de &1 se deriva, para el ofendido, un remedio a fin de
obtener el resarcimiento del perjuicio sufrido y que =

ard contra acuel cque de 81 deba responder: por -

donde lo 1lfcito contiene el concepto de la responsabi-

en su gener
imputable a la persona que estaba obligada a tenerla pre

y esta violocidn de la conducta (jurfdica) induce
Iy -
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M
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Tous 18
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o implica ofensa al derecho de los demfs, que les corres-

ponde p via de relacidn con el obligado, o de la ley gg

neral que declara el derecho a les normas dadas para su =
existencia o bien lo supone en la prohibicidédn gue ordena.
Y no importa si en estc punto la ley ordena o prohibe el
acto: cue mande o prohiba en todo caso e¢s una rcgla de =
conducta legitinamcnte imnuesta.
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Domat nos dice que todes las pérdidas vy todos los

U
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dafios que puedan sobrevenir por el hecho persona,
por ligereza, imprudecneia, ignorancia de lo que debe sa-
ber o por otras causas semejantes, por leves c¢ue pucdan =

ser, deben ser reparadss por acuecl cuye imprudencia o cul-

3

a haya cousad:
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La mejor definicidn a nuestro parccer nos la dé -

1 &}

Geny (1) para cuich la culpa consiste en un error de con=-
ducta que no habria incurrido una persona prudente y dili-

gente colocadas eon lss mismas circunstancias del autor del

mAs justo cue el cue ha causado sin motiveo un porjuicio a

otroy, le resarsa de todos los

o]

perjuicios que le ha gcasio-
nado que, dejarlc sin castigo., Ha violado la regla del co-

rracto conducirse por ¢so sg lo exigse

L
Por fltimo tenecmos cque para que el hecho dafioso

w
(R

imputable al autor del dafio debe existir une relsci’n de

causalidad entre ¢l Zafio y la culpa del ceusante del deiio,
DA AT O O +ﬂ-~--|—’n - T o - 1y 4 - 1T -
Diversas tcoriss han sido expucstes en cuanto a lo gue sc
debe chtender por relacidn de cousalidad. Entre elles las

P 5 . - . n . .
nds difundidas son los de la cquivalcncia de condiciones,

m
de la causa préxima; de la causalidad ocasionaly del hecho

de e¢ficncia predominante y de la causalidad adecuada. Las-
1

ta Wltima es la predoninante y aceptada en Alemania, a la

rimos,
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Efcctivamente en la cadena de perjuicios que su-

ord rosponsseble ¢l autor del dafio -
= 2

fra una persopna sdlo s

~

1

de aquellos perjuicios que tuviercn una rclacidn adecuadn
o pudiéramos decir directa con la culpa del responsasble,

"PrActicamcnte —dice la teorfs de 1la causa
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da— iImporta excluir la rcsponsabilided por circunstancias

gue, sScgun la naturalcza general y las regleas de la vida

corriente, son totalmente indiferentes para que surja un
dafio de esa fndole y que, s8lo como consecucncia de un en-

3

cadenamiento totelmente extreoordinario de las circunston-

o

cies, sc convierten cn condicifn del dafio, Asf pucs, s
? £

labora con un cdlculo de probabilidades y sblo sc
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zcon

(@)

ce comno causa aquella condicidn que se halla en conexidn

adecuada con un resultado scmejente',
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JAIZRA T CUZ APRICIANOS LA RESPOISABILIDAD
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IVIL 3N MATZRIA CONTRACTUAL.

on materia contractual tenenos tres tipos de com

a) el hombre prudente y diligente;
b) el hombre esmeradfsimoj; y,

¢) el hombre descuidado.

a) Cuando el contrato es en beneficio reciproco
de ambos contratantes, cstos deben comportarse en el cum-
plimiento de sus obligaciones como todo hombre prudente y
gentes; como buenos padres de familia, Ujemplos de es-

I} =

tos contratos son la comnmraventa y el arrendoniento, Los

(o]

ontratantes en estos contratos responden de la ctlpa le-
ve.,
b) Cuando el contrato es en beneficio del deudor,

este debe comporterse en el cumpliniento de sus obligacig

asf{ en el conodato,

c) Ln los contratos cque son en beneficio exclusi-
vo del acreedor, el deudor debe comportarse en el cumpli-
miento de sus obligaciones con une diligencia gue no raye

en lo doloso, pues responde de la culpa lata, la cual con-
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siste en no poner en los negoclos ajenos aguella diligen-
cia cue ni atin las personas més descuidadas acostumbran -
pohner en sus pronios negocios, Ljemplo de estos contratos
es el depbsito, salvo el necesario,

En estas tres clascs de contratos en cue el deudor
cstd obligado cn forma especifica sblo sc le excluye de -
responsabilided cuando ¢l incumplimiemto es debido a ceso

fortuito o fuerza mavor,

Cuando la obligacidn no esté detorminada, no os os-
pecffice, sino gonérica, el deudor dcbe responder como to-
do hombre prudente y diligente, asf{ en el caso deol médico
que asiste al cnfermo debe comportarse como todo hombre -
prudente y diligentes el clicnte debe probar no que el mé-
dico no le curd si no due fué imprudentc y negligente en

la prostacifn de sus scrvicios.

BIBLIDTECA CENTRAL

UNIVERSIDAL DE EL SALVADOF |



DE LA MAITRA QUZ APRTCIAMOS LA RESPOISABILIDAD CIVIL

mIT MATTORTA BXTRACOITRACTUS
Ll UATORTA LXTRACO "-{.i)".c JA:_+L

DIRIVADA D LOS DZLITOS ¥ CUASIDZLITOS

S e -

En materia extracontractual sdlo tcnemos un tipo
de commarscibdn para avnrccisr la responsabilidad de una =
persona, este tipo de comparacidn es el del hombre prudecn
te ¥ diligente.

Todos dchemos comportarnos cn los actos de nues-
tra vida con la meyor prudcncia y diligencia de modo que
no causcmos perjuicios a nuestros scuejantes. Ll jucz -
ante quien sc presenta un reclamo ha de poner como tipo
de comparacifn un tipo abstracto, sc¢ pregunta; gesta per
sona colocada en lags mismes circunstancias habria heccho
lo misno?

La obligacidn gecneral de prudencia v diligencia -
due todos tencrios y cue ha sido consagrado por los Artos,.
2065 y 2030 de nucstro C8digo, habrd sido violada cuando
se cometa a deocir de Geny esc error dec conducta; toca al
juez decidir si lo mancra de comportarsc cl autor dcl dafio
serfa la misma de un hombre prudente y diligente coioca~
do en las mismas circunstancias cxternas, tales como la
de luger (carrctera nala o bucha, calle nuy concurridal;

de visibilidad (mucha o poeca 1luz); de tiempo (de dfe o -
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de noche); conducta de la v{ctima: si se expuso impruden
toemente o hizo todo 1o posible por evitar el accidentej -
cn fin todas las circunstancias cxteriores, no personales
del demandado que rodearon ¢l sucecso., OS¢ decscartan todas
las circunstancias internasy constitucidn psfouica o fi-

siolbgica, costumbres personalcs tecmperamentos, ctc.
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subdividir los casos con due Se cxige responsabilidad ci-

¥y cuasidelitos, de la manersa

ivil por el _he

2065, 2066,

necesario

que esterfa trateda en los Artos, 2070, 2071, 2072
2076, cn estos casos se presume la culpa de los r«

blcs

¢ivil por el heec

gunas cosas, quc¢ estarfa tratada cn los
2079, en estos casos se presume la culpa de
bles.

42) De la responsabilidad civil por las

des peligrosas, que estarfa tratads cn el Art,

siguic

nIT'o

2080,

15

cecho Bl

2067,

bar 1la

civil por el hecho ajcno,

2073

;Sponsa=

ho de al-

Artos, 2074%, 2079,

los regsponsa=

ans
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52) De la responsabilidad civil por el hecho deo -

imales que estarfa tratada en los Artos 2078 y 2079,
0s casos s¢ presume la culpa de los responsables.
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DAD CIVIL POR ZL HECIIO PROPIO

Los artfculos 2065 de nuestro Cédigo Civil y 68 y

69 del C8di

o=

o Penal establecen ¢l principio genecral cn ma-~

teria de respon

iz

abilidad civil por el hecho propio, dispo=
niendo, ¢l primero ques

Fl cuc ha cometido un delito cuasidelito
o falta es obligado a la indemnizacibn, sin
perjuicio de la pena quc le impongan las lg
yes por el hecho cometido,

Yy los scgundos:

Toda persona rcsponsable criminalmente =
de un delito o falta lo cs también civilmep
te, La rcsponsabilidad civil comprcnde:
Primcro: la rostitucidng Scgundo: la repa-
racifn del dafio causadot y, Torcero: la in-
demnizacidn de perjuicios,

Obligados estanos todos como ya lo hemnos cxpresado,

de guardar la ne

Ce

or compostura posible en los actos de =
nuestra vida, ¢l principio de no ofender a nadie es deo =
los mAs sagrados on dereccho, constituyendo con los de vi=-
vir honestamentc y dar a cada uno lo que le pertcnece, los
principios sobre los cuales cstd basada la ciencia del De-
recho,

Planiol ha manifestado, quc debomos abstenernos de
cualquicr violencia para con las cosas o personasjy de cual-

-

quier fraude cncaminado a cn

o

afiar a otroj de cualquicr ac-

to que exija cicrta fuerza o habilidad cuando cstas no sc



que posccernos o sobre las

=
O
’ﬁ
U
?
@]
=
)
o
(5}
H
o
,
"oy i
Q
-
8]
L
O
n
-
L.
J
1

flos, pupilos, 1ocosy cte,

%

osde ¢l punto do vistas del Derecho Penal sc impg

E

no una pena al que ha cometido un delito o falta y como cofl

sceuencia tembién sc cimige lo consiguicnte responsabilidad

£l Art. Y42 de nuestrs Cldigo de Insgtrucecidn Crini-

nal expresas

De todo delito o felta nace aceifn pe-
hel pare ¢l castigo del culpable ¥y puede ng
cor tombidn nccibn ecivil para la restituel 4n
de la coso, la reparscidh del defio vy la in=
demnizacidn dec porjuicios ceousados por el hg

oin embargo o pesor de due ¢l hocho cometido no -

Tenga ninguna pena seofialade por la ley, sl hemos causado

con nuestra conducte un dafio a otra persona, dcbemos resar

cirla de los cue le henos cousado, asi comd de los perjui-
L S s y § 3\ — -

cios consiguicntes, ¢l Art. 45 deo nucstro Cédigo dc IL,c.

nos &4 bosc para cllo cuando oXprcsas

Lol

Hier
derf ut
el dafiad
i " 0 ;.
enee s Ll
la oue nac
sep de 1los
cio, O due
da _no se ¢
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propio es necesario probar la culpa del autor del dafio -
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y el dafio mismo, asf como la relacifn de causalided; e
necesario nrobar, pues, que el autor del dafo no obré co-
mo persona prudente y diligente es decir quc fué imprudepn
te ¥ negligente y debido a ello Qpa§;pp6 gl dalio pucs es

esta clase de conducta la que sele.exigojque sc hs ocssial-
nado un dafio apreciable cn dincro ¥y que ¢l dafio ha sido =

consccucncia del hecho del demandado, Estamos oen el caso,

pues, dec CULPA PROBADA, .

PIRSONAS_QUE ISTAN EXUNTAS DI NESPONSADILIDAD,

\J Ll
S et -

v

Conforme nuestro Derccho hay cicertas personas a quig

nes la ley exime dec responsabilidad tanto el orden civil

3
5

los menorcs dec diez afios

(&)

como en el penal, sc trata 4
los dementes y los mayores dec dicz y mcnores“do cuince anos
a no scr que hevan obrado con discerninicnto,

Los Artos 8 de nuestro Cédigo Penal y 2070 del Cé-

b

digo Civil cxpresan, respectivamentoe:

Art, 8 Pn. No delinquen y nor consiguicnte es-
tdn oxcntos de responsebilidad criminal:

12) I1 loco o demente a no ser que haya obrado
¢h un intervalo lﬁcido, ¥y ¢l cue por cualguier
causa indepcndicnte de su voluntad sc halle -
privado totalmente de razin.

29) ol nenor do diez afios. Y

32) ¢l de dicz aflos
A%

o més y nenor de cuinée &
neo ser que haye d

rado con discerniniento.

Art, 2070 C,C, No son capaces dec dulito, cuasi

delito o falta los meppres de dicz ailos, nhl los

dementoss Queda a la prudcncia del jucz determi
b g ]

[ ] -
nar si ¢l nicnor de gquince afios ha comctido el
delito o cuasidclito sin discernimicnto y en cg



tce casd sc soguird la regla del inciso en=
terior,
Las personas mencionadas ch los articulos cxpucs-

tos, son incapaces de delinguir, no tienen conciencia, ni
voluntad, por lo cue son irresponsables de sus actos.,

Calcado como se cncuentra nuestro Cédigo Penal en

los principios de la Escucla Clésica, no podfa disponer de

.

otra manera, Bsta iLscucla postula el prinecipio de que se =

= X

cs rosponsable porque sc tichne libre voluntad; como las -
personas mencionadas careccn de voluntads; no tienen desa=
rrollada la inteligencia, por cso no se le pucde exigir =
responsabilidad por sus actos; son irresponsablcs; son in=-
capaces de querer y <¢onocer.
Contrariamecnte a los postulados de esta cscuela, la

tiva postula ¢l princinio de¢ que sc cs responsable por
el sblo hecho de vivir cn socicdad, no cs la rcsponsabilis
dad moral del delincucnte, dijo Ferri, sino la poligrosi=
dad del mismo la cue hace indispensable la adopncidn dec me=-
didas de scguridad cue anpercn a la Socicdad de _los actos
peligrosos dol dclincuente (cuerdo o loco, mayor o menor
de oded). Los postulados de csta Lscucla hen venido cntran
do poco & poco al torrcno civil en la forma de la teordia
del riesga crcado, por lo cual se cxige la responsabilidad
consigulonte a tode persona sca menor o mayor, duamente o
cucrdo que heya cousado un defio 2 otra., A la responsabili-

w

dad subjotive de la IEscucla Clésicz sc sustituye la res=



ponsabilidad objetiva,

A pesar de cue cn nuestro Derecho, las personas =
mencionadas (locos, nenorcs de diez afios, privados de ra-
zbn) son irrosponsables dec sus actos, les victimas de cllas
no aucdan desamparacdass ticnen derccho a oxiglr la ropara=

cidn civil dc leas personas a cuvo cargo sc cncucntran los

incepaces mcneis
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sc locs pucda inmputar -

nogligeneia on el cuidado de dichos incapaccs (Art., 2070
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C8digo Civil), Més como manifestamos, nuestro Cddigo es
défici:nto pucs probando ¢l civilnentec rcsponsable duc =
obrd con diligenecia en ol cuidado del menor, loco 5 demen=
te sc oxonera de le consiguientc rcsponssbilidad civil, lo
aue no sucede cn otras glslaciones cn que por lo menos

lec
para la rcparacién civil sc los oxigo r onsabilidad a =

-
(B
5]

o

¢stas personas,
Entre los articulos transcritos cncontramos que no
()

hay armonfa, pucsto cuc segfin ¢l 8 N2 1 del Ponal cstén oxen-

tos de responsabilidad crininal el loc

O

0 denecnte ¥ el que
por cualquicr causa indepcndicnte de su voluntad sc halle
privado totalzente de razsn (estarfan comprendidos aquf ,
los sonfmbulosy los hipnotizados, los ancstcciados, cte,)
Mfs, cn ol 2070 Civil no cstédn comprendidos los tiltimamon-

te mencionados, por lo quec creemos podria exigfrscles la

onsiguicnte responsebilidad civil a los que por cualquicer

O

cousa indcpendichte de su voluntad sc hallen privadog total-
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mehte dcrrazﬁn como scrfan los cue hemos mencionado como
cjemplos,
En cuanto al ebrio se¢ le exige rosponsbilidad

criminal y civil de conformidad con el Art.2069 C.C.



DE LA ROSPOITSABILIDA TVIL POR EL IECEQ AJEIO

Los ronanos fuoron los creadores, como lo fucron
dec casi todo ¢l Derecho Civil, de le responsabilidad por

¢l hecho ajeno.

i
o
D

El pater familias tenfa un derecho de v ¥ nucr=
te sobrc los nienmbros de su fanmiliag adguirfa por medio de
ellos, paro tanbién sc impuso después, que respondiera por
los actos quc cometfan, yo que tenfa un derocho de dircce-
cifn y de control sobrec la conducta de los niembros que s¢

eheontraban bajo su notcsiad.
La Institueidn de los Romanos fué pasando, si bien
quo modificada, a las demés legislaciones, cncontréndosc

tratada en la hucsura &) bien .coiio nanitostanss coh nota-

blecsg difercnecions do la deo los rotionas,

te, tal doflcloncia la cneontranos en el hecho do due no -

rosponder por sus actos, Zn clccto nucstro Chdigo cn ¢l Art,

2071 nos dico tUnicarcnte quet

Toda porsona ¢s responscble no sb5lo do =
sus propias accioncs, sino del hecho de aque-
llos duc cstuviercn a su cuidado,

8in aclorarnos auicnes so cncuentran bajo el cuida-

do de otra persona v dojando el asunto & le intcrpretacisdn



Por 1o zcnos cn la legislacibdn chilena sc oxponcn
los casos cpneretos chn que por ftener bejo ¢l culdado a 0=

trm persone sc debe responder por sus hochos, cl Art,2320
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I ipo al rospccto dispaonot

Tods persone c¢s rosponsable no sblo de sus
propias acclones, sino dol hecho de agucllos
aue cstuviercn a su cuidado.

Asf ¢l padre, y a falta dec éstey la madre
as responsoble del hocho de Ios hijos menores
que hobitan ch la nisma cosa,

Asf ol tutor o curndor cs rcsponsoble de -
la conducta decl p*ﬁ*lo que vive bajo su depcn-
denele y cuidado.

As{ ol marido cs responsable dec la conducta

d¢ su mujer,

As{ 1los jefes de Colepions y cscuclas rcspon=
den del hecho de los discfpulos, nientros cstén
bo jo su cuidado y los artcsonos y cmpresarios =
dol hccho dc sus oprendices o dependicnte 384 Ch

el mismo caso,

D¢l contexto de los artfculos 2070, 233, 241, 245,
362 y 363 de nuestro Cédigo Civil, deducimos que sc timne
bajo cuildado:

a) a los nmonorcs: T

b) 2 los deonientes

DZ LA RESPOISABILIDAD DL LOS PADR .S POR SLS HIJOS HENORS,

Zn lo que sc rofiore a los menores, nuestro Cédigo

Civil disponc cn ¢l Art. 233 que:

Toca deo consuno a los padrues, o al padre
o madre sobrecviviente, ¢l cuidado porsonol
i

innza v cducacibdn de los hijos leogi-

La crianza conprende todo lo.gue lc es nceesSario

al menor para la vida moteriol, asf la comida, ol vestido,
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las medicinas; y la educacidn todo lo que le es necesario
para su desarrollo moral e intelectual,

Don Luis Claro Solar (1) nos dice: La crianza de los
hijos comprende no s6lo la atencidn personal del hijo impuber
o adulto gque no puede valerse por si mismo, sino la presta-
cién de alimentos al hijo de toda edad que carezca de los me-
dios de subsistir modestamente de un modo correspondiente a
su posicidn social,

Las leyes de las Partidas reproducen las disposiciones
del Digesto: en la palabra alimentos se comprende la comida,
la bebida, el adorno del cuerpo y lo que es necesario para

la vida del hombre. lLabedn expresa; que tamblén se comprem

[o7]
0]

el vestido en la palabra alimento e igualmente entran =~
en esta expresidn las demds cosas de las cuales usamos pa-
ra cuidar y curar las enfermedades de nuestros cuerpos.

Pues bien, a los padres en conjunto les corresponde
el cuidado de la educacidn de sus hijos legitimos menores
¥y responderdn por la conductea de estos, siendo asi que res-
ponden por los daflos que dichos menores hayan causado a -
otras personas.

En cuanto a la responsabilidad de los padres por el
hecho de estos menores, podemos hacer una distincidn.

Hay un caso en que los padres del menor podran pro-
bar que emplearon toda la diligencia y cuidado en la edu-

cacion de sus hijos por lo gque no responden por la conduc-

(1) Obra Citada.,
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ta de ellos, a este caso se refieren las disposiciones -
de los Artos, 2070 y 2071 C. el primero dec los Artos, ci-
tados expresat

No son capaces de delito, cuasideli-
to o falta, los menorcs de diez aflos,ni
los dementes; pero seran responsablces -
de los dafios causados por ¢llos, las per
sonas a cuyo cargo ¢stén, si pudicre impu
tarsecles negligencia,

y €1 segundo:

Toda porsona os responsable no s8élo de
sus propias accioncs, sino del hecho de
aqucllos que estuviecren a su cuidado,

Pero ccsard la obligacidn de esas per-
sonas si con la autoridad y el cuidado que
su respectiva calidad les conficre y pres-
cribe no hubiceran podido evitar el hecho.

Se refierc ¢l caso de los articulos citados a aguel €n
que los padrecs o las personus cncargadas del cuidado del me-

nor, ha habido de partc de los encargados deficiencia en la

vigilancia, por eso son responsables. A la vietima de un -

menor en estc caso s6lo le corresponde probar quec ha sufri
do un daflo y que ¢l menor o pupilo gue lo ha cometido se -
encuentra bajo ¢l cuidado dec¢ otra, dado lo cual opera la -
presuncién de culpa a cargo del encargado.

Podemos dccir que cn oste caso se le exige responsa-
bilidad al encargado por su cuasidelito; por la emisidn de
aquella diligencia nccesaria que cmplea toda persona prudcn
te y diligente para evitar que las personas que tlenc bajo
su guarda ocasioncn daflos a otras personas,

El demandado puede excepcionarse dcl reclamo gue sc
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le hace probando que fué diligente en el cuidado dcl menor

que ejercid vigilancia suficiente sobre ¢l y no le fué po-

o

8ible evitar los perjuicios quec dicho menor ha ocasionado=
por lo que no €s responsable., Sin embargo, para que la vic-
tima de un menor cn estc caso no guecdc desamparada, puede ~
accionar de conformidad con ¢l Art. 2065 C, probando la cul-
pa de los padrcs en la educacidn y vigilancia dcl hijo, no -
obrando en esté caso la presuncidn dc culpa del 2071, siendo
gntoncas neccsario probar la culpa de los padres dc conformi-
dad con ¢l articulo quc citamos,

Pero existe un scgundo caso, en el cual al encargado
del cuidado dcl menor no pucde excepeionarse probando que fué
diligente en el cuidado y vigiluancia de dicho menor, sc trata
del caso en quc lc dieron mala ecducacidn o por los hidbitos -
viciosos que le decjaron adquirir,a cste caso se¢ refiere el -
Art., 2072 cuando expresa:

Los padres seran sicnpre rcsponsables
de 1la indcmnizacidn civil a que dicren lu-
gar c¢n los declitos, cuasidelitos o faltas
comctidas por sus hijos mcnores y queé cono
cidamente provengan de mala educacidn, o -
de los hdbitos viciosos gue les han dejado
adquirir,

En ecstc caso, probando la victima guo los padres cdu-
caron mal al hijo o le dcjaron adquirir hdbitos viciosos no
les serd permitido a dichos padres cxcepcionarse en ningun
sontido. Atn guc los padres demuestren que fucron diligoentes

en la vigilancia dcl mcnor no se les admitira esto como cxcusa
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También la victima de un mayor de dicz afios y menor
de quincc que obrd con discernimiento o que sea mayor de -
quince afios puede accionar contra dicho menor probando su -

culpa y el dafio causado,

En rcsumen pucs, tienc la victima de un menor de edad

111 ¢
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para exigir responsabilidad tres car

a) Accionar contr. los padrcs del menor de conformidad
cpn los articulos 2070, 2071 y 2072;

b) Accionar contra los padrcs de conformidad con el -

c¢) Accionar contra ¢l propio menor si &ste ¢s mayor -
de quince aflos o siendo menor de quince y mayor de diez aflos
obrd con discernimiento.,

Muchos tratadistas encucntran c¢l fundamento de esta -
rasponsabilidad en la patria potostad, disciento de ellos y
estimo que ¢l fundamento dec esta rcsponsabilidud no se cncucn-
tra en la patria potestad sino que ¢s una consecuencia de la
obligacidn de¢ los pmdrcs para con sus hijos legitimos, pues
la patria potestad mis que deberes impone derechos como son
los de representar al hijo, de usufructuar sus bienes y tener
la administracién de los mismos.

Tenemos quc referirnos al Capitulo de las obligaciones

padrcs e hijos legitimos para poder cncon-

ct
=
(@]

y derechos ent
trar ¢l fundamento de esta responsabilidad; entre esas obli-

caciones de los padres s¢ encucntra como ya lo manifestamos
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los de crianza y educacidn de sus hijos y al no hacerlo en

la forma convenicntc tendran que sufrir las consecuenciag

por la mala educacidén del hijo, tan cs asi que dicha rcgpon-
sabilidad puede rccacr en personas distintas dc los padres,
pues los ascendientus y cualquiera otra persona puede toner

a su cargo el cuidado d¢ la criunza y educacidn del menor. El
Art, 245 Civil dispone que: Los deérechos concedidos al padre
en ¢l articulo precedente ( sc reficre a los de corregir vy
castigar al hijo) se exticnden en ausencia, inhabilidad o =
muerte del padre, a la madre o a cualquicres otra persona a
quien corresponda ¢l cuidado personal del hijo. Ticnen pues,
los pidres o los encargados dcl menor el derccho de corrogir-
los y castigarlos, cstc derccho ¢s al mismo ticmpo una obliga
cién de los cncargados y al no haccrlo tienen que cargar con
1a responsabilidad consiguiente por los actos del menor; si -
¢l fundamento de¢ esta responsabilidad fucra la patria potes-
tad no pedria exigirse responsabilidad civil a otras personns
distintas dc los padrcs.

Para Pothier ¢l fundamcnto do csta rocsponsabilidad se -
encuentra en la falta de vigilancia por quiencs tienen a su
cargo el sagrado depdsito de la autoridad. Existe segin cl -
criterio de esto autor una responsabilidad subjetiva basada
en la culpa de quien ticne a su cuidado a otra persona, Dpor
no haber emplecado la diligencia debida en el descmpefic da su

gncargo. Josserand sosticne gque existe cn esta clase do ros-
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ponsabilidad, una responsabilidad mds objetiva que subjctiva
basada en el riesgo que se corre al tener personas por las =«
ca lag’ 58 debe Pesponder.

Los hermanos Mazecaud piensan de igual manera, puegs =

que aunque no haya habido culpa de parte del que

e
O
s
47}
[
jo7
6}
H
e
=

cuidado otra persona, debe respondcér por sus actos

&
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por ¢l riesgo que corre al tener a personas bajo su cuidado,

Nuestra Legislacidn basada en los principios clisicos
no acepta el principio de la responsabilidad objetiva como -
fundamento de esta clase de responsubilidad, sino el de la -
responsabilidad, subjetiva gue ticne por base la culpa dc la
Persona cncargada de la educacion y vigilancia de otra. B€
presume qué €s responsable por no haber empleado la diligen-
cia debida en la educacidn y vigilancia de los menores que
tiene a su cuidado,

Los tutores también scran responsables por la conduc-
ta de los menores que se cncuenhtren a su cargo en las mismas

condiciones que lo e¢stdn los padres para con sus hijos, hacidn

dose la difercncia que hicimos al principio.

En cuanto a los domentes, los curadores o las personas

que los tongan bajo su cuidado, son los rosponsables por los

hechos perjudiciales que causen a terceros,

DE TA RESPONSABILIDAD DE LOS MAESTROS POR SUS DISCIPULOS.

T.mbién ostimamos que haciendo aplicacidn de los pro-

. = =a T o AL e
ceptos expuestos, los dircctores de colegios seéran ro.ponsa-
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bles de la conducta de los menores cuando s¢ encuentiren a =
su guidado pero sobre cllos Unicamente posa lg responsablli-
dad por deficiencia en la vigilancla, no seran responsables
por los actos perjudiciales del menor que provengan de su ma-
la crianza, salvo que desde pequefios hayan guedado bajo su -

uidado y hayan asumido esa responsabilidad,

DE IA RETPONSABILIDAD DE 10S AMOS POR SUS CRIADOS O SIRVIENTES

En cuonto & la rcsponsabilidad del amo por la conducta
de sus criados o sirvientes existe agul una rcsponsabilidad -
proveniente de la falta en la eleccidén de personas a quienes
se¢ emplea para un servicio, oxiste en este caso una responsa-
bilidad basada con la culpa del amo por no tener la suficiente
diligencia cn la clececidén de guicnes le sirven (culpa in eli-
gendo). Hay un cuasidelito del amo,

El Art. 2073 de nuczstro Cddigo a cstc respocto expresa:

Los amos responderdan de la conducta de sus -
criados o sirvientos, en el ejercicio de sus res
pectivas funciones, y esto, aunque el hecho de -
gue sc¢ trate no s¢ haya ejecutado a su vista.

Pero no rcsponderan de lo gue hayan hecho -
sus criados o sirvientes en el ejercicio de sus
respectivas funcicones si se probare que las han
¢ jercido de un modo impropio que los amos no te-
nian moedio de prever o impedir, cempleando el cui
dado ordinario, y la autoridad compotente, En 68
te caso toda la responsabilidad recaeri sobre -
dichos criados o sirvientes,

El mcncionado articulo nos habla de los criados o sir-
vientcs, a pesar de gque pareciera que nucstro Cédigo emplea

tales vocablos como sindnimos, encontramos la siguiente dife-
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rencia: que el vocablo eriados se emplea para designar a las
personas que el amo tiene a su servicio en su casa de habita
cidn para servicios muy personales suyos, tales como los que

se rofieren a la limpieza y cuidado de su casa; para hacerle

ijos; para hacerle sus man

=

su comidaj;para el cuidado de sus
dados como se dice vulgarmente, y cn fin para 1los muchos que
haceres de un hogar; mis el vocablo sirvientes esta tomado

en su acepcidn general, como persona que sirve a otra en un
empleo, oficio o cargo, podriamos incluir en estec vocablo a
los empleados de los establecimientos comerciales ¢ industria
les; atendiendo a los principios del correcto conducirse, los
propietariocs de esos ostublecimicntos acarrean la rcsponsabi
lidad por los actos de sus dopendientcs, porque no han tenido
suficiente diligencia ¢n la elcccidn de los mismos, siemprao,
gue cstos hayan obrado en los linites de sus respectivas fun
glones,

Poro no responderdn de lo due hayan hecho sus criados

0 sirvicntes en el ejercicio do sus funcioncs, tal como lo
dispone ¢l Inc, 2% del articulo mencionado si se probare -
que éstos la han ejercido de un modo impropio que los amos
no tonian medio de preover o impedir,-por ejemplo si el cria
do en lugar de andar trabajando se ha ido a pasear,-emplean
do el culdado ordinario y la autoridad compestente. En cste

aso toda la rcsponsabilidad recaera sobre dichos criados o

sirvientes.
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No creco estar equiveocado al afirmar que las palabras
criandos o sirvientcs no signifiguen lo mismo, cn efecto, la
palabra sirviente significa segin ¢l Diccionario de la Len-
gua Espafiola, "estar al servicio de otro". "Estar sujeto a
otro por cualquier motivo aunque sea voluntariamente, hacien-
do lo que el qulere o dispone™, Ejercer un empleo o cargo -
propio o en lugar de otro", Mds la palabra criado signifiea,
segln el mismo diccionario, "persona que sirve por un salario
y especialmente que sc cmplea cn el sarvicio doméstico".

Como lo manifestamos anteriormente, el fundamento de
esta responsabilidad se cncuentra en la culpa del amo por no
tener suficiente diligencia en saber elegir a las personas -
que va a emplear en un oficio o cargo, existe pues, una res-
ponsabilidad subjetiva. No considcramos correcto acecptar de
acuecrdo con las disposiciones ‘dc nuestro Cédigo Civil, cn es-
ta parte, el criterio de Josscrand para cuicn ¢l fundamonto
dc e¢sta responsabilidad se encucntra on el ricsgo que so =
corre al tener personas por las cuales sec debe rosponder, exis
te segln dicho autor cen este ciso una rcsponsabilidad sin -
culpa, una responsabilidad objetiva.

El amo, en efecto, tiene la direccidn y control so-
bre sus criados o sirvientes, de manora que le es fdcil orien
tarlos a fin de que c¢stos desarrocllen su oficic @ cargo de -
17 me jor mancra posible y no causen perjuicio a otros, de 1lo

contrario se les hace responsables por la conducta de estos,
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siempre claro, que estos hayan obrado en 1os 1{mitcs de sus
respectivas funciones y que los hechos de sus criados o sir-

vientes no los hayan podido prever o impedir empleando el cul

dado ordinario y la autoridad compctente.

DERECHO DE RIUSARCINIENTO DEL CIVIIMENTE RESPONSABIE.

En todos los casos en que se responde por €l hecho de
otro, las personas obligadas a la reparacidén de los dafios cau
sados por las que de ellas dependen, no quedan desamparadas,
tendran derecho para ser indemnizadas de los bicncs de estas
si los hubiere y si el que perpetrd el dafilo lo hizo sin orden
de la persona & quicn debia obediencia y era capaz de delito,
cuasidelito o falta, scgin el Art., 2070 C. asi lo dispone el

Art. 2076 del mismo Codigo.
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DE LA RESPONSABILIDAD POR EL HECHO DE IAS COSAS.

En el Libro IX, Titulo II, Ley 3 del Digesto se dijo:
si un podador al desprender una rama d¢ un arbol, o ¢l que -
trabaja sobre un andamio, matd a un hombre que pesaba, ¢s -
rcsponsable, si aquella cayese en un sitio plblico, y €1 no
did voces para que pudiera evitarse su peligro. Agregd Mucio
que si esto mismo hubicra sucedido on lugar privado, puede =

reclamarse por culpa; y hay culpa porque habiéndosc podido -

avisar por persona diligente, no se avisd o sc avisd cuando

~

ne podia evitarse el poeligro. Por cuya razén no hay difcren-

¥

cia entre que pasara por lugar pablico o privado, pucsto que
muchas veces s¢ pasa por la gencralidad por lugarcs privados.
Mds si no hubiere camino, debe rcspondcr de dolo, para gue -
no eche nada sobre agquel quec vicre que pasaba; porque no se -
le ha de eéxigir culpa cuando no hubiere podido adivinmar si -
por aquel lugar habria de transitar alguno.

En ¢l Titulo III del mismo Libro del Digesto se habla
de la responsabilidad cn gue incurre quien hubierc arrojado
o derramado alguna cosa en ¢l sitio por donde vulgarmento sc
transita, o ddénde la gento sc deticne; y sc da la accidn con-
tra ¢l que habita, no contra cl ducflo de las casas porque la
culpa esta en aquol, S1 habitaren muchos en un mismo aposen-
to, de donde se arrojbé alguna cosa se¢ dard accidém contra cual-
guliera de ellos.

EFn -1la ley 27 del Titulo II proemio 33 se trata de la -
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responsabilidad en gque incurre el carretero gue coloca mal
las piedras y &stas al caer hiercn a algulen; en el proemio
28, dol que h:ce hoyos para cazar 0sSos cn un lugar o camino
concurrido,

la idea de la responsabilidad por ¢l hecho de algunas

’, 4 ,
cosag, que fue una creacion do los romanos, pasd a los fran-

ceses quienes afirmaban, entre ellcs Domat y Bourjon, la o-

mn
O

bligacidén para todos los hombres de mantener y conservar las
coéus que poseen y gozar de ellas en tal forma, que nadie ro-
ciba por su causa algin dafio,

En el Cddigo de Napoledn se cstablecian como casos -
de rosponsabilidad por ¢l hecho de las cosas el daflo provenien
to de la ruina de un c¢dificio y el de los animales que s¢ te-
nian bajo cuidado.

La idea de responsabllidad por el hecho de las cosas
fué avanzando poco 2 poco hasta que la vemos desarrollarse -
en forma completa en el Nuevo Cédigo Civil FPrancés donde sc
@éstablece ¢l principico general contenido en el Art., 1384 que
literalmente dice: ™"somos responsables no sdlo de los perjui-
clos que causemos por nuestros propios hechos, sino también
de los que causcemos por @l hecho de las personas de quiencs

debemos responder o por ¢l de las cosas gue tengamos bajo nues-

tra guarda". ILa Gltima parte del artficulo transcrito ha per-

1

mitido aplicar en aquel pais en forma amplia el principio de

la responsabilidad proveniente por ¢l hccho de las cosas gquc
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tengamos bajo nuestra guarda, No podemos decir lo mismo a-
qul entre nosotros, pucs nucstro Cb6digo sdlo contompla al-
gunos casos de responsabllidad por ol hecho de ulgunag 0=
sas, no de todas las que tengamos bajo nugstra guarda.

Los Artos. 2074, 2073, 2077, 2078 y 2079 nos ponen .=
los casos en que soe responde por ol hecho de algunas cosas,
en efecto; sdlo podemos decir que se responde por los dafios
que ocasione la ruina de un oedificio; por los objetos que -
caen © se& arrojan de la parte superior de un odificlo; y por

los animales que toengumos bajo nuestra guarda,

DE LA RESPONSABILIDAD POR LA RUINA DE UN EDIFICIO.

El articulo 2074 de nucstro Cédigo Civil, disponet
El duefio de un edificlo @s rosponsable
a terceros de los daflios que ocasione su =
ruina acaelda por haber omitido las nocesg
rias reparaciones, o por huber faltado de

otra manera al culdado de buen padre de =-
familia,

Podemos decir, que son dos los casos que trata el ar-
ticulo, El primero sec rofierc a aguol en que el duclo de un
edifloio(obra o fdbrica construida para habitacidn o para u-
sos andlogos, como oasa, templo, teayro, eta,)es responsable
& terccros de los daflos gue ocosione su ruina acaccida por -
haber omitido las necesarias reparacilones. Existe en este -
caso una responsabilidad proveniente de la falta de diligen-

cla necesaria para mantener las cosas de que somos dueifios en
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buenas condiciones de servicio. E1 duefio del edificiec ha
omitido hacer aguellas reparaciones necesarias, repello de
una pared qgue cesta desplemada o a punto de caersc y que =
puede causar dafic a un transeuntc; alguna baranda o venta-
na que pucda desprenderse y caer, cn fin, ¢l propietario de
un edificio lo debe mantener en condiclcones buenas de mndo
que no vaya causar algin perjuicio a terccros,

Y tonemos un segundo caso y eS8 que aungue haya efec-
tuado las reparacionos nccesarias sicmpre sera responsable -
de los dafios causados cuando ha faltado de otra manera al
cuidado de un buen padre de familia, se lo exige pues, al -
Propietario de un edificio la diligencia necesaria, debe por

tarse como todo hombre prudente y diligente en el cuidado de

Pero bien puede ¢l propictario probar quc empled toda
la diligencia neccsaria en ¢l cuidado de su cdificio; que hi-
z0 las necesarias reparacioncs o que s¢ portd como bucn padro
de familia en el cuidado del cdificio, ¥y c¢s aguil donde cncon-
tramos una gran doficlencia de nucstra ley pues la victima -
queda desamparada, la presuncidn de culpa gue establecc ¢l
articulo y que consiste en gue probado cl daflo ocasionado -
por ¢l edificio, se presume la culpa del duefio, se vicne al
suelo; es por ello que en otras leglislaciones se establecs

en este caso una responsabilidad objetiva, se responde por

el riesgo creado y el propictaric sdlo ticne como excepciones
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el caso fortuito, la fuerza mayor ¢ la culpa de la victima,
no valiéndole el probar guec fué diligente y guc se portd -
como buen padre de familia en el cuidado del edificio.

Hay un caso sin embargo en que el propietario de una
casa o edificio responde aln de la fuerza mayor ¥y es cuando
cae todo el edificio por efecto de su mala condicion, Pro-
bando la victima que ¢l edifici6 por su mala condicidn se ha
calido y que si no hubicra estado en malas condiciones a pesar
del caso fortuito no se¢ hubiera caido, tendrd derccho a indem
nizacidn por los perjuicios recibidos, asi lo dispone el Art,
935 C, cuasndo expresa:

81 cayere ¢l edificio por efecto ds su
= « . . L4 ot o
mala condicion se indemnizard de todo perjul
¢io a los vecinos; pero si cayerc por caso
fortuito, como wvenida, rayo o terremoto, no
habra lugar & indemnizacion; a menos de pro-

barse que ¢l caso fortuilto sin ¢l mal csta-
do del edificio, no lo hublera derribado.

S6lo nos queda por dccir que los casos que trae este
articulo como cjemplos do caso fortuito, son de fusrza mayor
¥y no de caso fortuito, mis nuestro Cédigo Civil emplea tales
palabras como sindnimas (Ver Art, 43 del mencionado Codigo)
¥ que a pesar de que no haya habldo querella de antsmanc, no
s¢ ve privado el perjudicado de su accidén para hacer rocla-
mos por los danos que le haya causado la ruina de un edifi=-
cio, pucs puede entablar su accidn de cuasidelito contra el
ducfio del cdificio coro ya vimos. Nucstro Cédigo a este res-

pecto, consideramos que es mas amplio que ¢l Chileno puesto
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gue cn €ste es preciso haberse querellado dc antemano para

-

que exista lugar a rcclamar, asi lo dispone el Art. 934 de

Si notificada la guerell cayere ¢l
edificio por efecto de su mgi condicion
se indemnizara de t!ud perjuicio a los -
vecinos; pero sl cayere yor caso fortuito,

omo a venida, dJD o torremoto no habrd -

ugar a indemnizacidn; a menos de probarse
que el caso fortulto, sin el mal estudo del
edificio no lo hubiera derribado.

No habrd lugur a indemnizaecién si no hu-

biera precodido notificacidn de querclla.

La responsabilidad recae sobre el duefio del edificio
porque Dbue de la casa estar “rrgnuaLa n&gs cofo en los Artos,

&3]

pone que el arraendador es obli-

O

i
1

1712in¢, 2¢ y 1715 C, se d:

@

gado a mantener la cosa arrendada en buen estado de servir
para el fin a que ha sido arrendada; y que la obligacidn de
mantener la cosa on buen estado consiste en hacer durante el
arriendo todas las reparaciones nccesarias, sobre el duefio

arse un perjuicio
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a oualquier persona y en cuanto a los que se cgusen al arren-

datario sicnpre

o
o)

u

¢ se trate de reparaciones que éste no es-
té obligadc a hacer. Art, 1728 C.

La disposicidn la aplicariamos por analogia en los
cascs de daflos causados por construcciones, por los drboles
mal arraigados y por los objetos mucbles considorados inmue-

bles por hallarse incorporados con la edificacidn Art. 936 C.
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ACCION POPULAR QUE SE COMNCEDE EN EL CASO DE LA RUINA DE UN

EDIFICIO.

Fuera de que el propio perjudicado o sus hersederos -
tienen dersecho a reclamar de todo daflo o perjuicio que se
les cauBe, el articulo 2084 C, nos trae sl caso de la ac-
cidn popular que se concede & toda persona del pueblo por
dafios contingentcs, dice asi el articulo citadot

Por regla general se concede ac-
cidn popular en todos los c¢asos de dafio
contingente que por imprudencia o ncgli
gencia de alguien amenace a personas ip
deturminadas) pero si el dafio amenazare
solamente a personas determinadas, o a
sus proplbiudqu solo 3lgund dc estas =
podra intentar la ac ccidn,

Cualquler porsona del pueblo, pues, puede entablar
:
gu accidn bPara quo el edificlo sga raparado porque amehaza
causar un dafio. Mds al producirse el dafio sdlo el perjudicg
do o sus hercdoros ticnen accidn para reolamar los daflos y
perjuiclos ocasionados.
La Gltima parte del articulo transcrito tiene rela

c¢ion con el Art. 933 C,, Gue cxpresat

El que tenma que la ruina de un edifi=
cio veeino le pare perjuicio, tiene derecho
de duerellarse al juez para gue se mande a
duefio de tal edificlo derribarlo si estuvig
re¢ tan deterlorado que no admita repars cion,
o para que, sl la admite, s¢ le ordens hacct
la inmediatamonty y si @ querellado no prQ

diere a cumplir el fallo Judlcial, se de=

rrlbarn el edificio o se harad la reparacion
a su costa,

81 el dafio quc se teme del edificio no fuocre
grave, b:stard gdec el duerellado tinda caucidn
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de resarcir todo el perjuicio gus
mal estado del edificioc sobrevenga.

por el

DE LOS DANOS OCASIONDOS POR UN VICIO DE CONSTRUCCION.

En cuanto al dafio ocasionado por un vicio de cons-

truccién, nuestro Co6digo disponc en el Art. 2075 que:

31 el.dafio causado por la ruina

-

do

{

un edificio pravinicru de un vicic
de construccidn tendra lugar la res-
ponsabilidad prescrita on la regla 3%

del Arts 217975

Dicha regla cestablcce

51 el edificio perece o gmenaza ruina,
en todo o en parte, en los diez aros subsi

gulecntes a su entrega, por viecio de

la -

construccidn, o por vicio del suelo que el
cmpresario o las personas cpopleadas en é1
hayan debido conocer en razbn de su Qf]ClO,
Iu roespon-

0 -por vicio de los materiales,

sable ¢l ompresario: s8i 1los mator

dado ¢l aviso oportuno.

de aquellos qus ©l GRPras 1rwo, por
haya dcbido conocer o conociéndolo

inlgs =

h n 3110 suministrados por ¢l ducfio; no ~
abra rosponsabilidad para el emprusario

snlvU gue ¢l vicio do los mi:teriales sca

su oficio

no haya

El perjudicado pucde cn osto caso accionar contra ol

enpresario o contra el ducfio del edificio; si lo

hnce contrao

el dueflo del edificioc existec una presuncidén de responsabili-

dad, que puede ser destruida por el demandado, excepcionanda

ge que la responsabilidad le corresponde al enpresario si -

accliona contra el enr

rrido dentro de los diez alfios subsiguiontcs a
b

=1
L

apresario debe probar que el dafic ha ocu

entroga daol

edificio y que se debid a vicio de construccidn o wicio del
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suelo o vicio de los materianles, que el ha debido conocer

por razdén de su oficio o que conociéndolo no d4id el aviso

oportuno,

2

DE 1L0S DANOS CAUSADOS POR COSAS OUR SE ARROJAN O CAEN DE

LA PARTE SUFERIOR DE UM EDIFICIO

En cuanto al dafio causado por una ccsa qus ¢ag O S6
arroja de la parte superior de un edificio, nucestro Cédigo

dispone en ¢l Art. 2079 que:

El dafio causado
cae o se arroja de
de un sedificio, es
las personas gquc habita 45
te del gdificio y la indemnizacion se
dividira entre todas ullas & menos-
gque se pruebe que el hecho se debe a la
culpa o0 mala intencidén de alguna perso-
na exclusivomente, en cuyo caso sera -
recsponsable esta sola,

Los Rormanos conocieron como ya 1o vimos unz aceidn lla-

u.

mada de effusis et dejoctis, en virtud de la cual la victima

<

dafio causado por un objeto que cala o era arrojado de

. o - 4 »
la parte supocrior de un edificio, podria pedir y obtener 1la

|..J
o
o
48}
=]
B
’-l
N
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1cidn del perjuicic sufrido sin que le fuera prociso
demostrar la culpa del que habitaba el edificic, Tal accién
se justificaba por la nocecsidad de dar a los transeuntes la
seguridad de que podian circular sin temor o sin peligro.
Existe en este caso una respensabilidad de pleno derecha,
pues ol rosponsable no tience mds excepciones que la fuerza -
mayor, la culpa de la viectima o la intervencidn de torcero,

en este Gltimo caso la responsabilidad la asunc el tercoro.



Consideramos que el articulo contempla un cas@ 4o Vver-
dadera responsabilidad objetiva, y sbélo las excepPeciones men

cionadas pueden proponerse para exonerarse de responsabili-

Encontramos por otra parte, deficiente el articulo -

por cuanto nos expresa que ol dallo causado por una cosa que

cage O se arroja de la parte superior de un edificio.... dan
do lugar a dudar de gque cuando la cosa cae o se arroja de la:

parte inferior del edificio no existe fundamento para dar -
lug.ir a reclamar, sin embargo creenos que ain en este caso
haciéndo aplicacidn de los principiocs de sana légica y de

(9]

equidad no habria inconvenientoc para hucsr un reclemc de

cosas s el de los dalios ocasionados por los animales que

En el Art: 2077 dc nucstro Codigo Civil dispone

&1 dueno de un animal es responsable
de los daflos "xus;\'los por 8l nismo a-

nimal, adn despudés que se huyﬁ soltado

o extraviado; salvo que la soltura, ex
travio o dafio no pueda imputarsc a cul
pa del duefio o del dependicntec encargudo
de la guarda o scervicio del animal,

Sonmos del critsrio de que para que no quede burlada la

<

{foetima de un animal, y atendiendo el principio de equidad -



de quée es mas justo exigir rcspomsabilidad a guien por -

ot

cualquier medic ha dado motlvo a2 que sc¢ dafle a otra perso-
na y no que quede desamparado el perjudicado, la responsa-
bilidad civil por cl dafio causado por un animal deberia -
ger mis objetiva gue subjetiva, en el scntido de que al -
ducfio no se le admiticra mas excepciones que la fuerza ma-
yor, caso fortuito o culpa de la vietima, o intervencidn -
de torcero, pucs tal como se encuentra el articulo menciona
do el dueilo dcl animal pusde probar gque no tuvo culpa en el
daflo causado por el animnale.

Existc un caso sin cmbdrgo cn cuc ¢l duclio no se cxone-
ra dc responsabilidad y es cuando s¢ trata de animales fie-
ros, al respecto el Art, 2078 C, disponc:

El dafio causado por un animal fiero
de que no se reporta ufilid’ﬂ para la Puqr
da o scrvicio de un predio, scra siempro 1g
put;b}c &L_quu lo tenga, ¥y si alegare que -
no fué posible evitar el dafio, no sera oido.

Asi de conformidad con cstc articulo, el duefio de
un circo, por c¢jemplo es rcsponsable dc los perjulcios

quc ocasionen los animale 1eros gque ocupa en sus fum-

ciones,



DE L. RESPONSABILIDAD POR EL EJERCICIQ

DE ACTIVIDADES PLLIGROSAS

o Sl . . = i an T
Seg ha venido introduciendo en la doctrina la teoria
de la responsabilidad por el cjercicio de las actividades -

s o =

peligrosas considerando los trat:distas

5]
Lo

Deroccho Civil

')
[

gue:tendria su fuente de aplicncidn en una disposicidn i-

déntica a la gue trac nucstro Cédigo Civil en el Art. 2080

2

Consideramos en realidad, gue no seria corrceto apreciar
dicho artficulo como una repeticidn del 2085 C. ¥ yus cs pre
ciso darle una interpretacidn de acuerdo con las nuevus co
rrientes doctrinales,

El Art. 2080 oxpresa:

Por regla gencral todo dafio gue
puceds ;,&ut irse a malicia o negligencia
de otra persona, debe ser reparado por
st

Son obligados especialmente a es-
ta reparacidn:

1le E1 aug dispara imprudentcrente
un arma de fucgo, cohcte o proycctil;

22 E1 que Torucve las losas de una
acequia o cafierin en calle o camings;sin
las DTLPJUC*HHLS necesarias para gue no
caigan los-que por alli transitan dec dia
o do nocnc;

32) E1 que, obligudo a la construc-
ién o reparacion de un acucducto o puen
que atraviesa un camino, lo tiene en
tado de causar dafio a los que, transi-"

n por €l.

El Articulo citado cubriria todos aquellos casos en
que sc ﬂcnsi onan dafios a terceros ya sea por malicla, es de

cir con intcncién,a por negligencia es decir por no ob-
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var la suficisnte previsidn y diligencia quo emplen todo hom-
bro prudente y diligonte para no ocnsionar dafios a tercoros.
Quedarian conpreondidos on dicho articulo todos -
aguellas casos en queé sjercitundo actividados peligrosns se
casionan daflos a tercoeros, pu .sto que si sc oxige rospor
bilidnd civil a quion dispara un arma de fuego, cohete o pro

yectil, o remucve 118 losas de una acequia, no scria justo

no exigirsela a cuien guiando un automdvil atropella a al=

guien, o que encontrindose trab, yjundo con materius peligro-
. ' o
818 ocasione algun dofio a otro.

El articulo tcndria aplicacidn ademds de los ca-
sos citados, en los de manejo de ferrocarril; incondios oca-
sionados por las locomotorns efh las haciendns colindantesi
dafios ocasionados por un ciclista a los pcatonesy por una =

pive a consccucncia de un accidento) por una embarcacidén al

hundirse o al estallar sus calderas; por la-cafda de una red
rléctrica) disparo de unh cafibn; etce

Consideramos qgue los casos gue trae el articulo
nencionado son a via do ¢jenplo y que por consiguiente bien
podrian gucdar cubicrtos c¢n dicho articulo los gue nanifesta-
108 o

En los casos tratados con el Art, 2080 y aquellos
qué fueren similarcs poderos deecir que existe una presuncidn

de culpa a cargo del responsable, prosuncidn que sbélo se dos-

truye probindo la fuerza mayor, culpa de la victima o inter-



vencidn de tercero y cualquier otra causa extrafia, con lo gue

gueda cubierto el daflo provenicnte por ciso fortuito. El ca-

L)

so fortuito no cxonera de respoansabilidad y es por 1o siguien
te: @l caso fortuito c¢s un acontceimicento sGbito que tiene
su fuente en la explotacidn misma, que ¢s inherente al funcio
namiento, al emplec de la cosa, la mano dsl hombre ha teni- .
do su intervencidn ya sea c¢n la monufactura dc la cosa o ¢n
la actividad desarrollada, Constituyen ejomplos de caso for-
tulto, &1 estallido de una llanta, de una caldera; el wusleco,
la patinada de un automdé¥il; 1. rotura de una pieza de la mi
guina; ¢l ool cstado del camino; las aveorias del material.

La fuerza mayor se constituyc en cambio por ¢l glemento ox-
traflo, ol hecho de origen externo, imprevisto, repentino, al
cual cs imposible oponer resistencia; la causa de este hecho
es siempre exterior z 1la actividad peligrosa, por cjemplo:

la tempestad, la inundacidn, ol ostudo de guerra, la invacidn,
el pillaje, la revolucidn, la rebelidn; ILa fusrza mayor 1li-
bera de rcsponsnbilidad salvo que se halle nwzclada de culpa,
que haya sldo consecuencia de la falta dcl rosponsable o que
sus rcsultados hayan podido ser ovitados o provistos por el
responsablc, |

El caso fortuito adquierc cardcter exoneratorio
cuando el demandndo prucba que ha sido determinado por un su-
¢eso externo, por ejemplo, que el incendio ha sido producido

por €l cielo o por una nmono ¢riminal de la cual no s ros-
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Ly Jurisprufencis del Trivinal Sucremo de
hacer aplicacidn del Art, 2356 del Codigo Civil equiva-
ente al 2080 nusstro, ha dicho:
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trario, arrojando la carga de ella sobre quienes ejercitan
getividades dc tal indole,

"A la vicetima le basta demostrar los hechos gue det.rmi-

A

elercicio de una actividad peligrosa vy 68l perjuicio -

1
Bafride: ¥ sera el demandado quien deba comprobar gue el ac-

cidente ocurrid por la imprudencia exclusiva de la victina,

por la intervencidn de un elemento extrafio, o por fuerza ma-

yor o caso fortuito ya que ¢l ejercicio de una actividad -

peligrosa, por su naturaleza, llova onvuclto ¢l de culpa en

en ¢nso de accidente.

"E1l Art, 2341 del C.C, autoriza la indemnizacibén cuando
la victima prueba la culpa o el dolo del autor del dafio; el
‘Art. 2356 le releva de csta obligacidn arrojando lua prucha
de la irresponsabilidad sobrc la persona que ojorcita activi-
dgdes reputadas peligrosas. La culpabiliduad se presume en a-
quellos casos en que ¢l dafio proviene dc¢ un hecho que la ra-
zén natural permite atribuir a culpa o dolo dc otro, o de -
ague llos hechos que, por su propia naturaleza, o por 1lns =
circunstancias en quo s¢ rcalizaron, scan susceptibles de in-

putarse a culpa de terceros. La presuncidn del Art. 2356 no

68 aplicable a los casos en que la propia victirna sea el a-

gente de actividad peligrosa, como emplcado o dependiente de

la emrpresa, (Y. veremos, que de conformidad con nucstra ley

de ricsgos profesionalcs s¢ cubren estos casos, en gue la
propia victima es el agente de la actividad peligrosa, )

"La deetrina de la Corte, expresada por sus dos salas -



de casacisn civil y de negncios generales, es la de que 1la
presuncidén de culpa, que sc encuentra consagrada en el Art,
2356, opera en favor de la victima pasiva del dafio ocasiona
do por el manejo de cosas caracterizadas por su peligrosidad,
la cual releva de la prucha de la existencia de la culpa en
el acaecimiento del accidente, a la victima, quien dewostran-
do el dafio y la rolacidn de causalidad entre éste y el perjui
cio, vierte sobre el autor de agquél la obligacidn de acredi-
tar una causa eximente de la culpa, si aspira a liberarse de
toda responsabilidad" (Sentencias, 14 marzo 1938, XIVI, 216;
18 mayo 1938 XLVI, 517; 18 noviembre 1940 L, 439; 13 abril
1941, LI, 46; 25 noviembre 1943 IV, 286; 7 septiesmbre 1948,
LXIV, 745; 24 febrero 1951, ILXIX, 76, 12 junio 1952 LXXII,
396) .

'"Wo es correcto afirmar que ol Art. 2356 del C.C. s€ re-
fiere Gnicamente a 1los daflos ocas.onados por cosas O CUGrpPOS
inanimados, porque también comprende los casos en que el per-
julcio se produzca por accidn directa de una persona en desen-
pefio de actividades peligrosas (Sent. 12 Noviembre 1952, -

IXXIII, 649).

DE L. RESPONSABILID'D POR EL M/NEJO DE AUTOMOVILIS.

Uno de los casos, segun lo hemos manifestado, en que
se ejercitan actividudes peligrosas es precisanente el mane

jo de vehiculos autonotorecs,
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Por considerar que dicha actividad ha alcanzado en -
nucstros dfus gran desarrollo, la traturemos aungue sea -
en cortas lineas en oste trabajo.

Para que nazca una responsibilidad de esta naturaleza,
s€é necesita:

12) gue haya un accidente;

22) que el accidente se derive precisamente dol manejo

del automodvil;

(oY}
[=]

que se ocasione un dafio;

1S
o

cue haya relacidén de causalidud entre el dafio ¥
el accidente;

52) 86lo se exonceraria de rosponsabilidad el conductor
probando fuerza mayor, culpa de la vietima o inter-
veneidén de tercero; vy,

62) Se rusponde por si o por quienes se ¢s rosponsable.

En cuanto al primero de los requisitos podemos decir que

so enticnde por accidente ¢l hecho anormal e imprevisto que
se ha producido gu0¢sariamante para acarrear c¢l dafio, nsi -
serian casos de accidente: elichoque, la ruptura de¢ una pie
za cel motor, el atropello de un transeunte, el estallido de
una llanta, etc. etcs

En cuanto al segundo de los requisitos se requiere que

el accidente ocurra al encontrarse en ejorcicio de la ae-
tividad peligrosa, si un sutomdvil ostd cstacionado no serd

responsable el propictario, salvo que el vehiculo csté mal
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estacionalo pero en aste caso le deducimos responsabili-

n

dad por su negligencia en no conducirse como le haria todo
hombre prudente y diligente ol no dejar bien purquegdo su
autondvil.

En cuanto al quinte ds leos rejuisitos existe en ¢s
te c¢.so una responsabilidud m’'s objetivz que subjetiva
puss se trats del ejerclcio de une actividad peligrosa y 4e
adnmitirsele al conductor probar gue no tuvo culpa en el -
accidente quedarin desusparada la vietina del dafio; admiti
mos como Unicos casos gue axonernn de responsabilidad al
conductor, i fucrzamayor, la culpa de la victima o la in
tervencidn de tercero, en este Qltino c¢iso la responsa-
bilidad la gsule 8l tercero.

Bn cuanto al sexto ds los requisitos direrios que el =
cropletario del automdvil responde por los hechos de su
chauffer precisamente porque estd bajo su direccidn y -
derendencia pero precisa hancer una distineidn: si el -
accidente se debid &4 culpa del chauffer, el patrono tiene
derecno de repetirse contra dicho eumpleudo de confornidad
con el irt. 2076 C,; t.s si el uccidente proviene de la -
averia de la mdquina o por causa no imbutuble al Chauffer,

la responsabilidad la asume el “utrono.
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Do SoP0 ) CIV POR RI.SGOS PROFESIOINALS

e

21 Derecho Civil, eminentemente respetuoso de los
derechos individusles regulaba el principio de aue se¢ de~-

be responder cuando hay culpa de parte del causantc del

dafio. Como hemos dicho anteriormente, paro que una per-
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desarrollo, continuemente
sc daban los cosos de accldentcs de trabajo en las fabri-
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ninguna Iegislacidn que regulara los coasos ocurridos

necesariamente tenfan que aplieors

un ageidente ‘de aste nat
cin, el dafio y la culpa

la lesidn sufrida y que

maquinaria arruinada o ¢
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habfa sido diligente en el cuidado de las méquinas y que
se habfa portado como todo hombre prudente y diligente co=
Iocado en las mismas circunstancias, De este modo, Ia vic=-
tima de un accidente de trabajo quedaba desamparada,

Fué necesaria Ia creacién de un Derecho nuevo
que Impucsto de las necesldades de la clase trabajadora,
velara por sus intereses, sustituyendo Ios pos tulados dcl'
Derecho Civil por otros mas de acucrdo con las circunstanQ
clas nuevas que se presentaban y aue el Derecho Civil no
habia previsto, fué asf como nacio cn el quccho del Trau_
bajo un capfitulo més que tratoril de los accidentes ocurri-
dos cn el trabajo.

La idea nacid primeramcntc en Alemania, Iuego pa-
sé a Inglaterra, sc discutié on Bélgica y por #ltimo cn -
Francia, A la luz salicreron. las idcas del rlesgo crcado;
Por 1a Ley d¢ 7 de Junio de 1,871 sec dljo en Alemania que?
"ol emprosario cs responsable par Ios dafios que ocaclone
por su explotacidn industrial", En Bélgica fué cl art, 1384
del Cédigo Civil el que dif la pauta, sc dijo que "el patrom
no que ticnebajo su guarde um cosa sc haco rcsponsable del
dafio causado por la cosa'. La nueva teorfa fué abriéndosc
paso, la teorfa de la responsabilidad subjetiva que sorvia
de base ch el Dorechp Civil fué sustituida en cl Dcroc@pl
del Trabajo por la de la responsabilldad objetiva, no imw

portanfio en concgecucncia la culpa del patrono cn el accilm
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dente ¥y ha¢iéndalo responsable por el ricsgo crcadoa .18
preeiso hacer ver cucAgogﬁn csta teoria sc cubren toda

clase de accldentes Incluso Los acaccidos por fuerza mayor
tecoria por cuanto no cubre Ios acciden=
tes por culpa del trabajador, La teorfa del ricsgo creado

fué sustitulda posteriormente por la del ricspo profesional,

se cubren de csta manera por cl patrono los accidentes que
ocurran ain por caso fortuito, m4s no los que tcngan por

z

tn hemos visto, la
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fucrza mayor c¢s unhecho indepcndicnte de la vols ntad del
hombre (terremoto, inundaciém, ciclones, rayo, cte., ctes)
né&s ¢l caso fortuito eos una consccuchecia do la explotaci mn
misma, dc lamisma cmpresa, ticne por basc los dofcetos de

la industria humana, ha habido intervencién de la mano del

hombre por cso ¢s que el patroho los debe soportar, La tco-

[

ria del riesgo profesionnl cs a
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la otra y también porque cubre los accidentes ocurrid

culpa del trabajador, atin por culpa lata, porquc muphas.vgf
ccs es el cansanclo cn ¢l trabajo ¢l que hace cometer erro-
res al trabajador cn su trabajo; més cl patrono no respon=

de del dolo del traba

jador por cuanto en este ha habido in=-
tencidn direccta dec causarsc un perjuicio ¢l propio trabaja=-
dor, lo mismo guc no rcsponde cuando cl accidentc ocurra
por cmbriagucz del trabajador pues la ley no pucdc prote-

ger actitudes inmoralcs. En cuanto a la intervencidn de
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terceoro en ¢l accidente, unas legislaclones la incluyen
entre Ios riesgos profesionalecs, masg otras, NOe

Muestra legialacibn eon cuonto a esta materia cs

de avonzaday tonomos la Ley de Riesgos Profesionales emi-
tida por Deereto Legislative No, 2118 publicado cn el Dia
rio Oficial N2 115, Tomo 171 de fochn 20 do junlo de 1,956

en ¢l art, 5% de dicha lcy sc disponc:

Los ricsgos profesionalecs a que se
refierc csta ley acarrcan responsabili-
dad para cl pnu$ono, salvo noxcllas pro -
ducidos por fucrza mayor cxtreiin y sin
relacidn algumn con el trabajo y los pro-
vocados intencionalmente por 1la victima,

También cstaré exento de responsa-
bilidad el patrono, cuando ¢l ricsgo sc
hubiecre producido cncontréndose la victi~
ma onh estado de cmbriasgua o bajo la ine=

fluencia de un narcdtico o droga chervane
+n
Uil e

21 Art, 82 dispone:

51 el ricsgo profesional sc produje=-
re a conhsccuchcia de un de clito, cuasidell-
to o Talta imputable a un tcrecero, el pa=
trono debeorf asumir todes las obligacioncs
que le impone lo presecnte leyy pero lec que-
dard su derecho a salvo para rcelanor del
tercero rcsyonsahlc, confo“mg ¢l derecho
cortin el reoembolso de les cantidades due”

huibicre gastedo cn cohcepto deo prestocio-
nes c indcmnizacioncs,

H

¢l Art, 42 disponc?

Por ricsgos profesiomles sc cntende=-
ran uUhilcamente ol accidente de trabajo ¥y la
enfermedad profesional, :

Accidente de trabajo cs toda lesidédn q10
¢l trabajador sufra a causa o con ocasidn de
las labores que rcalice, ¥ que le produzca la

mucrte o le dism iinuya su cﬂulcluﬂd de trabajo,
Se towabr4 conpre! dido en la defini-
cibn an t rior, todo dafio que el trabajeor sufra
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tn"les mismas clrcunstancias, om
Pus miombros artificlalcsy ¥ que lc
disminuya su capacidad dec trabajo.

Tada cnfcrmedad que el traba=
Jador controiga a causa o coh oca=
sidn de las laborecs que recalizec o
haya rcalizado, y que le produzeéa
lo mucrte o leo diminuya su capaci
dad dec trabajo sc considerorf como
enfermedad profcsional,

000000000000000
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DE LA JURISDICCION COMPETTITE PARA
CONOC_R EIl LOS RECIA!NOS SOBRE DANOS
Y PORJUICIOS PROVLIIGNILS DE LOS DE-
TITOS Y UASIDFLITOS

DOCTRINA CLACICA. La Teorin Clécica decl Dcrcchq

Ponao l,candldernndo quc los perjuiclos causados al sujoto
pasivo del delito, cs una cuestidn de interés' exclusiva=
mente privedo, de intqrés ﬁnicamcnto para ¢l porjudicado,
sostenfnque ern ante los Tribunales de lo Civil d8ndc to-
nfa que dirigi;sc ¢l ofendido para hacer sus reclanios Co=

rrespondicntes.

DOCTRINIA POSITIVA, Los Positivistas pncnsaban de
distinta moncre, puecs decion que no solamente cl interés
del perjudicado estd cn jucgo al cousarse un delito o cun~
sidelito, sino quec tembién Ios intcrescs de 1» Sociedad que
sc slonte ofendida, por lo que de todo delito nacen dos ac¢io-
nes: una pora la imposiecién de la pcha y otra para la repa=’
racidn de Ios dofios y perjuicios, de modo que parague no .
quede dividide la continencis de la causa, ~docfan-, de
ombos_;cc;on;s dcbg conocer cl Tribuncl competente porn
conocer de lo prineipal, que cs cl delits o cuasidelito, -

sicndo que cste Tribunal JIo e¢s ¢l de lo Criminal.

DOCTRINA TCILTICA, Sostimnen Ios portidarios de
csta doctrina, que de todo delito o cuasidelito puede na-
cer un perjuiclo, o bien dircctamende al ofendido o bien
a la Sociedad, por lo quo de acuerdo con el interes ofén—

dido podré pcrscguirsc lo reparacibdn de los perjuicios



unng veces ante Ios Tribunales de la Penal y otras ante

dos Jo o SGivil.

TLSIS QUE ADOPTAMOS, IZstinomos qrigcuando hoy do-

'
e S e S i s 4 e T i e i . et st .

Tito penado por 1o lov, ¢l Jucz de lo Ponal os cl compoton-
te poera conocer de los reclapmos tanto do Ir pena como do
TIos dafies y perjuicios, IBn In scntencin se condepard o 'ho

al rcoy imponiéndole la pena respectiva y cond lenéndolo

& o

n

iR

los dafios y perjulcios en el prirer casoeslDe csta maneryidovita
e sg¢ diecten sentoncins contrrdictgris s« Pucs sl se prue

ba quc no hay delitoy ni delincuecnte, ng puede haber penn
ni consizuicntemcrte dofios ¥ perjuicios. Deducimos 1o antew=
rior de los artfeulos ok, 491, 494, 117 v 587 do nuestro

riminol, ¥ 71 del Cidigo Ponal,

rédn In rosolu~
onto a lo respon—
forme al Chdigo Pao-

I
ol =
i

2 felll

scntenein ne haya

U
(o}
=
=
3
25 3
ngo s
(el A G T
s
=

) a
5 deba pagorsc por Qafl Vv perjul-
ciosy liquidﬁ*ﬁn cstos del modo glic sc
previen Titul¥o VII, Lia
bro LI deo Cairs do i bntry “dl 1g 7

1 & G
lc:s3 acompafifdndose con la

i
ne cn el Capitulg 39 T4
3 "

af s owd ‘
cortificada de 1o sento ﬂCL o



gontra Ios bienes secuestrndos o
Ripotecados o 1o contidad consighnada
en su caso, o solicitud de la parte
screcdora, luego cue aquellas estén
1Lqu;+ﬂ as, pudicndo procecdersc dec O=
ficlo respecto de las multas, obscr-
vhndosc 1o preecrito para Ia éjecu=
Ulén de la sentcneia en causas civi-

CSa

Bste artfculo tienc {ntime relacidn con el 117
Penel que trota del cmbargo de bicnes del rco gue precisas-
mente es ordennda por el Jucz de lo Crininal, este articu-
To dispone:?

2n cuelquie? éstado de la causa ch gue apa~

rezca plchna Pb“tc comprobado ¢l cucrpo del deli-

to v sc11nlcn ichte 1o delincucncin del proce=
% debera 3Tuuﬂ0r30 cl cmbargo preventivo de

;

cne s, para ascgurar las prcsponsSabilidadces
riles y pecuniarias resultantes del delito,

s 5
Dstos bilenes cnbargados servirin para satisfacer
lasresponsabilidad civil, las costes y las multas, pero

sl no alcanzoren el art. 77 del Cddigo Penal, dispone:

En ¢l caso cn que los biecncs del culpable
no :cqn bastantcs para cu Lr1r todas las res=

ponsabi ilidades pecunisrios a gqueestuvicre su=
gctoﬁ se c't""“nrﬁu cstas por ¢l Srden siguientec:

12) La reporacidn del dafio cousado @ in-
ionnizacisn de perjuiciossy

2%) Las costas:

32) Lo nulta

Y, por dltimo, ¢l art. 71 decl Cédigo Penal, d

t_r.:.
I

dofio s¢ hor4 wvalorfndosc
regulacibn del Tribunal,

La recparacidn del
Dq
cnpd que aquel sc causd, siche
iblos

s cn*lddd del dafi
atendiéndose al ti
prec que fuerc posi
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¢lemos por dofios y perjulcios p

y cunsidelitos, lo scrd ¢l de lo

provenicntes po
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Ejercitada sblo la
entenderéd utilizada tan
no secr gue cl dofindo ©

nuneliarc cxpresanichto.

LA ACCION CIVIL
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SOLA QUE
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TO A TI0 SER QUE LESTZ SEA DE LOS QUE 110 DAN
LUGAR A PROCEDCR Dii OFICIO, O QUE DEL COll-
WITIDO DEL ZS8CRITO D& DEHA&DA NG 5L DBSCU-
BRA DESDE LULGO EL CARACTLR CRIMIINAL DR

FLCHO QUL I MOTIVA;

pe

¢gaso, en cualguicr csta
que aparezca lm comisid

ha notivado 1a aecidn c

este niontras sc pronuncis
tencin cn ¢l procesc cr
instruirsc cn piezo scp

Sc perr

1ite, pues, ¢l cj

ro ¢n esté WUltimo
do do IF cousa af
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v Aa

aue

sc suspcnderé
la dltimn scne
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o
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sos &
Primeros
Cuando la aceibn sc deor
Scogundo'
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Cuando del cserito de d
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earnda no se descub
1 hecho que 1n moti
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nucstro Chw-
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CO=
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2LPar ok ot
32 Por onpis
pcha v todos
L¢ Por indul
52 Por gl po
no da lugar

genteneia cje

62 P&r 1la pr

7% Por la pr

Bp el caso'del He 1%, &

cjecutoriada, no sc extingue In
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5n el caso del N@ 32 g

Taaccidn penal v de c
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quc@c subsistente la 61vil2ﬂm co
nrt. 86 dol Cbddigo de I. c,

2n ¢l caso del 112 5% g4
ponnl, no la civil.,

an el caso del 1% 62 de
haste que csta prescribe

In el caso del H® 72 do
hasta cue prescribao,

£n euante al Tribunal ¢
gar, osto cs, la compctencie rat
ponsabllidad erininol scri conp
do seo conctid ¢l delito de confo
o scpln los casos que contempla

a

ence

pero si adn

pesar dec que sc extinguc
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jo vigente 1o pccibn civii
jo vigente tonbién lo eivil
onpcotente por razdn del lu-
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