UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR

FACULTAD DE JURISPRUDENCIA
Y
CIENCIAS SOCIALES

TEORIA DE LA PRUEBA

TESIS PRESENTADA POR

JOEL ESAU PORTILLO

COMO ACTO PREVIO PARA OBTENER EL GRADO ACADEMICO DE

DOCTOR EN JURISPRUDENCIA Y CIENCIAS SOCIALES

JUNIO DE 1971

SAN SALVADOR EL SALVADOR CENTRO AMERICA



/ES BIBLIQTECA CENTRAL

T

INVENTARIO: 10108296

UNIVERS I D LD D F £ L S 4 LV 4 D 0 Re

RBECTOR

DR. RAFAEL MENJIVAR.

SECRETARIO,

DRs MIGUEL ANGEL SAENZ VARFELA,

F 4 C UL T 4D D FE J UR IS FPRUDENC CI 4,
b C I FNCI AS S O C T 4L FES.

DECANO

DR, NAPQLEON RODRIGUEZ RUIZ.

SECRETARIO

DR. MAURICIOC ALFREDO CLARA.



TRIBUNALES QUE FRACTICARON LOS
BXAENES GENERALES PRIVADOS Y

APROBARON ESTA TESIS DOCTORAL.

EXANEN GENERAL FPRIVADO DE CIENCIAS SOCIALES, CONSTITUCION Y LE-
GISLACION LABORAL

Presidente $ Dr. ALEJANDRO DAGOBERTO MARROQUIN,
Primer Vocal e Dry, JA4VIER 4LNGEL,
Segundo Vocal ¢ Dr. HAURICIO ROSLLES RIVERA.

EXAMEN GENERAL PRIVADO DE [iTERIALS CIVILES, PENALES Y MERCLNTI-

LES.

Presidente ¢ Dre JOSE ENRIQUE SILVA.
Primer Vocal ¢ Dr. JOSE ERNESTO CRIOLLO.
Segundo Vocal ¢ Dr. CARLOS RAMON DEVILL,

EXANEN GENERALL FPRIVADO DE WiTERIAZS PROCESALES Y LEYES LDMINIS—-

TRATIVAS.

FPresidente ¢ Dre N4POLFEON RODRIGUEZ RUIZ.
Frimer Vocal ¢ Dr. RODOLFO [ANTONIO GOHNEZ.
Segundo Vocal ¢ Dr. ROBERTO OLIV/.

ASESOR DE TESIS.

Dr. ROMAN GILBERTO ZUNIGA VELIS.

APROBACION DE TESIS.

Presidente ¢ Dr, HECTOR MAURTOTN 7
Primer Vocal ¢ Dro. ROBERTO OLIV4.

Segundo Vocal ¢ Dr. CiRLOS ALFREDO RAFOS CONTRERAS.



I ¥ D I C E,

SECCION I e= NOCIONES GENERALES SOBRE LA PRUEBA4.

a) Concepto
ba.

b) Breve historia de las pruebas judiciales.

y acepciones de la palabra prue-—

Loy

¢) La prueba como derecho.

d) Principios que regulan la prueba.

SECCION IT :SUDEI OBJETO DE LA FRUEB4.
a) Concepto.
b) Pruchba del derecho.
¢) Prueba de los hechos.

d) Pertinencia y admisibilidad de la prueba.

SECCION III .- DE LA CARG4A DE LA PRUEBA.
a) Concepto.
b) 4 guien corresponde probar.
¢) FPruelas qgue se producen de oficio.
d) Oportunidad de la prueba.

SECCION IV .= "DE LOS MEDIOS DE PRUEB4.
-a) Concepto.
'b) Varias clasificaciones.
¢) Tazxatividad de la enumeracidn de los medios
de prueba., 0Otros sistemas.
SECCION ¥V o= DE LA VALORACION DE LA PRUEFA.
a) Concepto.
b) Preferencia y eficacia de la prueba.

e) Diversos criterios de valoracidn de la
prueba.

d) Criterio de la sanr czritico

e) Criterio del intimo convencimiento.



SECCION I
NOCIONES GENERALES SOBRE LA PRUEB4.
Sumario,

a) Concepto y acepciones de la palabra prueba¢ I1-Nocidn general
y abstracta., 2-=Nocidn en el periodo de 1la antiguedad cldsica. -
3=Nocidn en el derecho moderno., 4-Nocidn juridica. 5-Varias de
Sfiniciones. b) Breve historia de las pruebas judicialess 6—
Perfodo de la antiguedad cldsica. 7-Perfode germdnico. 8-Proce
so {talo candnice. 9-Diversas fases en su evolucidn, ¢c) La -
prueba como derechos 10-La prueba como derecho subjetivo., 11—
Fundamente legal. d) Principios que regulan la prueba.

a) CONCEPTQO Y ACEPCIONES DE LA PALABRA PRUEBA,

1-NOCION GENERAL Y Toda ciencia se estructura y sistematiza me
ABSTRACTA.

diante conceptos, 1os que en determinados -
casos poseen diversas acepciones debido a su popularidad. En -
tal sentido encontramos acepciones vulgares o comunes, Yy por O-—=-
tra parte, acepciones técnicas o especiales cuando la ciencia -~
utiliza el concepto en determinado sentido. EE mds, debido a la
comple jidad de los conocimientos cientificos, los conceptos uti-
lizados por la ciencia pueden tener diversos sentidos de Guuciw.
a su objetivo,

En la ciencia juridica y particularmente en la ra-
ma del Derecho Frocesal, encontramos infinidad de conceptos con-
diversas acepcionegs. Para el tema en desarrollo, por ejemplo, -
podemos afirmar que la nocidn de prueba se encuentra en todos -

los aspectos de la vida humana. De ahl que exista una nocidn -

vulgar u ordinaria y una nocidn técnica.

dades reconstructivaes donde la nocidn de la prueba adquicere un =

sentide preciso y espectal, que en sustancia es el mismo gue tig



ne en derecho, (1)

El investigador, el jurista, reconstruye el pasa-—
do para reconocer o confirmar de parte de guien estd la razén, -
pero no se limita a esto para no reducir su estudio a mera histo
ria, sino que los frutos de 1la investigacidn ha de proyectarlos
hacia el futuro mediante zrogramas o esquemas normativos para re
gular con mayor aciertn la conducta humanas; el historiador, el
arquéologo, el lingiista, «tc , 1o hacen no sdlo para informar Yy
valorar los hechos pasados, sino para comprender mejor l1os actug
les y calcular los futuros. La diferencia estd en las consecuen
cias del resultados: las del Juez o legislador son imperativas,-—
las del historiador, Jjuriste, etc., son informativas o instructl
vas, de 1libre aceptacidn., Pero tanto unos como otros, verifican
investigaciones similares y rcalizan andlogas operaciones menta-
le s para valorarlas y obtener conclusiones. Fara gue estas sean
valederas deben partir de <unuestos plenamente comprobados.

?En el sentido ordinarioco —escribe Dellepiane~—,
prueba es sindnimo de ensayo, de experimentacidn, de revisidn, -
realizados con el fin de cquilatar la bondad, eficacia o exacti-—
tud de algo, trdtese de una cosa matericl o de una operacidn men
tal traducida o no en actos, e¢n resultados. 4si, se pone en mar
cha una mdquina para saber si funciona bieny si llena su nhir*
confrontando, en cierto modo, la teorfa con la realidad prdctica.
Examinadas despacio las cosas, en el fondo de toda prueba desci-
brese el elemento que acabamos de nombrar: la confrontacidn. =
Toda prueba redicese, en uUltimo andlisis, a una comparacidn o -

confrontacidny a la confrontacidn de una cosa o de una operacidn
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de que se duda, con otras cosas u operaciones, a fin de cerciorar
se de la bondad, eficacia o exactitud de las primeras”. (2)

La administracidn de justicia, la prevencidn de -
los 1itigios, la scguridad de¢ 1os propios derechos Yy €1 comercio
Jjuridico en general, scrian totalmente imperfectos e ineficaces-—

sin la prueba. No existiria orden juridico como garantia de de-

rechos,
2-NOCION EN EL ~.iRIODO La consideracidn de gue para el mejor-—
DE LA ANTIGUEDAD CLA

SICA. ccnocimiento y comprensidn de las co——

sas actuales nada hay mds Util como a-

veriguar sus origenes, nos ha animado a hacer algunas indagacio-

nes acerca de la mancra cdmo los antiguos entendieron el concepto
de prueba,

En Grecia, donde la filosofia ejercid una profun-—
da influencia en el pensamientn y en 1la cultura, el concepto de-
~muehr estaba {ntimamncnte lioadc L.n ocruella eiepncis Pprietdte
les veia en la prueba dos aspectoss el intrinseco y el extrinse
co, Yy la concretd en propia e impropia, artificial y no artifi--
cial. Para é1,las verdaderas pruebas eran el entinema, que es el
correspondiente retdrico del silogismo”. (3)

St en Grecia prevalecid el aspecto filosdfico, en
Roma fue la tradicidn retdrica, fijada y condicionada por Cicerdn,
la gue tuvo mayor influencia, siecndo cldsica la nocidn de la pruge
ba como argumentum, e€s decir, ”ratio quae rei dubiae faciat fi--
dem?”., Segun esta dofinicidn, la prueba aparece sobre tode en el-:
aspecto 1dgico de la argumcntacidn,

;Puede afirmarse que el Derecho Romano fue superior



al Derecho Griegn?

Fs cuestidn dudosa, pero las investigaciones de -
Pugliese sobre la prueba en el proceso romano cldsico permiten a-
firmar el abandono de cualquier sistema de pruebas irracionales,
con 1o que cabe 1llegar ¢ Ja conclusidn de gue el derecho romano=—
se separd, al menos jparcialmente, de los precedentes. (4) Por 1o
demds ¢s un hecho evidionte la supcricridaed del decrecho romano.
3=-NOCION Ei EL DFR:ICHO Lr 1a antiguedad cldsica, la prueba =

LODERIO,
cra considerada como argumentums era -
una parte esencial de la Idgicae del juicio y del raciocinio, pero
sitempre vinculada a 1la itdca de la normalidad con un fundamento -
€tico.

En la Edad lcdia, el concepto cvoluciond y fueron
los canonistas quienes configuraeron el ragonamiento judicial co-
mo un silogismo, lo cual pernitid distinguir las cuestioncs de =
“ccho, de las cuestiones de derecho. AsSi se fue préeparance

via pare introducir en la cicncia juridica el concepto moderno —
de la prueba.

En relacidn a como se ha entendido modernamente -—
este concepto, Devis Echond¥~ crnre~ne  2F] denandante debe soli
citar y hacer practicar las pruebas de los hechos en que funda -
cve nrotensiones, y ¢l demandado las de las excepciones que adu-
ces Yy si no lo hacen, aquél verd desestimada su pretensidn o €s
te sus excepciones, aun cuando realmente tuvieran la razdn. Pa-
ra ¢l Juez, un hecho solo valec, ¢n cuanto aparezca demostrado £n
el juicio, y la razdn o ¢l derecho 1o tiene quien asi lo dcuucs

tre”. (5)
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Complementindo 1o anterior dices PPuesto que no-
probar un derecho y no tencrlo es 1o mismo, a la afirmacidn que=-
de é1 se haga en la demandae debe sumarse oportunamente la prueba

que lo evidencie en el proccso. FEste es un principio de derecho

procesal de 1dgica elcmentel: el actor debe probar sus afirmacia
nes. Es 1o gque sc llama lo¢ carge de la prueba. ILa demostracidn
es, por lo tanto, el complemento de la¢ demanda”. (6)

Con el objcto de seguir orientdndonos e¢n csta de-

licadisima cuestion de la nocidn de la pruecba en el derecho moder

no, veremos las valiosas disertaciones del eminente Jjurista doc-—
tor Antonio Rocha, quien en sus obras ”“De la prueba cn derecho Yy

Derecho Probatorio”, cxpones “Probar es establecer la verdad, -

———— R —— — P o . S

hacerla ver”, y con refercencia al proccso, "es hacer conocidos -
ol M O A & et -

del juagador los hcchos 1itigiosos, Las |

ruebas tienden a conven

cer al Juez de la existencia y verdad de los hechos y de 1os ac—

S
LA

Juridicos dc donde nacc el derecho. £El1 fin de la prueba es

lograr el convencimicnta_dol Jues?, (7)

Como €l Jucxz ignora los hechos, y las partes inte
resadas en ¢l dobate arguyen su veracidad, —-pues los han vivido—.
hay que hacerlos conocer, y <l conocimiento ha de 1llevarse de tal
manera que produzca ccriczga, La certeza es la persuacidn de la -
verdad., En otras palabras, lac prueba consiste en poner de presen
te la verdad de los hechos, mediante la técnica o mdtode previsto,
~uya finalidad es infundi, -1 convencimicnto hasta el limite que
cn cada caso exija la leys por ejeﬁplc en nuestro sistema la prug
ba debe ser plena o perfecta.

Dado, pues, que la certeza, como deciamos, es la -
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persuacidn de la verded v dsita c¢s 1la concordancia cntre la idea
y la realided, 1lcs pruclbas son también un medio para canoccr con

certega la verdad de los hochos.

De 1as nociones expuestas s¢ puedc deducir las ST

guientes conclusioness «) cxiste una nocidn de prueba en senti-
do gencral y abstractoy b)) cxiste otra nocidn que pudieramos -
llamar juridice; y c) fivalmente la pruebe es un fendmeno o etg

pa fundamental del procoso.

4-=80CI0N JURIDICA,. n ¢ste s.ntido, Ia nocidn de prueba dcter-

o
3
Q
o
~
&
o]

1spectos, Yy es la motivecidn de

las diferentes definicion.s

V]
-Q
<

¢ dan los autores, scgun sca el -
que tomen en cuenta., En scntido juridico procesel, que nos inte
resa, la nocidn de¢ pruchae proscnta tres nmodalidadese

18) Su manijcstaccidn formal, y asi se¢ dice que -
prueba son los medios, mitodos o procedimicntos utilizados para-
Ilevar al Juez e1 conocimicnto de 1os hechos, como t(oStimeils.,
documentoss

29) Su contcnido, o sean 108 motivos o hechos que
de ¢sos medios se deduccn cvn jfaovor de la existencia o incxisten-—
cia de 1los mismos hcchosg Yy

3¢) Su rcsultade, o sca, el hecho objetivado gque
resulta del medio empleadc 11 que conduce al convencimicnto que -
con ella se trate de producir cn el juszgador.

Estns trus aspoectos no pueden considerarse total--

rie distintos unos de¢ otros ¢ indcpendientes entre si, porque -

1os tres constituyen pruchc, y como anota Dellepiane ”estos tres-

aspectos, lejos de ser antdgonicos y de excluirse entre si, son -
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o
<

. Ve .
por contrario armonicc

puntos diversos de vista ¢n gue un
una cucstidn idéntica”, (8)

Sin embargo, do

rararse la primera do Ios

y conciliables,

cstas tres modalidades

2

respond

iendo solo a

o 8¢

coloca para contemplar -

pucde se-

ntras dos, para distinguir la nocidn

de prueba de la nocidn de los medios de prueba. Como medios de
prueba deben cntcondere. o3 clementos, mdtodos o instrumentos -
(testimonios, peritng, ¢ 7tns, ¢tc.,) utilisados por las par
tes 0 por el Jucs, .r In prucbas Yy por prueba, ha de
entenderse 1as ragon.s ns qgue sirven para llevarle al -
Jues la ritesza scby / chos,

De mancra g ruchbe judicial es todo motivo o -
razdn aportede al proccso po» los medios y procedimientos accepta

A e 7 s

ley, peara 1levar

sobre los hechos, matcria

A-VARIAS DEFINICIONES. £timol

su etimolo
prueba significa Yhonrademunte” de

cLo nonradc &y

ac

E /1'[ ac

tin "probandum” que significa
recomendar”.
Segin la ley de

hacc cen Jjuicio de

ISP - 7 + 7 5 =
lutzidn o los actos o elincntos
tigante, en lc forme que la ley pi
ce deld [litigio, Y qgue SoOn propios,

Lretende
Yy para otroes,

~

Partidas,

alguna coSa

reviene

cl convencimiento o la certegza

1labra prucba. Segun

la valabra

o
g

latin ”probe?”, considerando

probar su pretensidn en jui+
del t€rminn tambidn la--

er Je, patentizar, aprobar, -

pruchba es lo averigua—-

dudosa, o bien la pro-

onviccidn que somete el 1i-

ante el Juez que cono-

17 7 iy , T of2 o o
gun dercecho, parce Jjustiojic.
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7rdos en el pleito. (9)

M~

la verded de los hechos
Segun la Feal Academia de¢ 1la Lengua Espafiola, prug

ba es ”la justificacidn de 1o verdad de los hechos controvertidos

en un juicio, hecho por 1los medios gque autoriga Y reconoce por—-

eficaces la ley”. (10)

)
4y

Scagun Fdu-prde J, Couture, ”la palabra prueba tonmng

o . . ~ 4 T
da e L8 o4 roc P s o M e Rertjicaciar ! L8 -

proposiciones quc 1los 1itipr-ntece formnulan eén el Jjuicio?”. (11)
Segun ¢l CJddigos du Procedimientos Civiles, *Prue-
5

bae es el medio detcermincdo por la ley para establecer la verdad

de un hecho controvertido”, Articulo 235 Pr,.

o : e =y ol N 2 i e Y
chos controvertidos. Fn los casos ¢ mplados e ! (
?"‘.’"' Fy o 4 7 .}) ."A. en +2 o 54 ,",. & =z + > ¢ ¥ ¥ ¥
- e
£ " +
4 ! £ i G .Z [ Pl i { a

El concupte que da ¢l Cddigo de Procedimicntos -
Civiles se fundamenta on ¢l aspecto formal de la prucha.

El Proyecto de Cddigo Procesal Civil define la —-
prueba desde el punto dc viste de su objetos; concepto que consi
dero no ticne una redaccidn feliz, pucs ol examinarlo cncontra--—
mos, en oposicidn a lo dispucsto en €1, gue el resultedo de la -
prueba puecde, por ung portc, no correspondeér o la verdad, a pc—-—
sar de I1lgverle ¢l Juczg vl convencimiento necesario para fallar.
Fer otra parte la verdad e¢s una nocidn ontoldgica y €l conocimien
to que crecmos tcner de ¢lla ¢s subjetivo, de manera que si el -

objeta de la prueba fucsc establecer la verdad, tendriamos oue
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muchos procesos no

= 2 hubiera a

JUE
e
Ademds

Jicere a la prueba que

so omiso de las meras diligencias u otros procedimientos, 1o cual
¢s criticablie,
b) BREVE HISTORIA DE LAS rRUEBAS JUDICIALES.
DF L4 A7 fn relecidn a los medios de prucba, €8
CLASICA,
¢l tegtimonio €l que aparece en primer
lugar por la importanciac qgue 1¢ confiere su antigicad. Il tes-
timonio ha sido rcgulado travdés de casi todas las ¢pocas del -
Derccho,
PPor lo cuc rosgpectn wlestineg, se cncuentran
Ilgunas noticiaes e€n la RBiblia, donde S¢ condence el fels testimo
nio y se nicge que lc deposicidn de un solo testign sca suficien
*o para condenar, Il folso testimonio se cestigaba con la misma
pena a que hubicrc sido condcnado ¢l ccusado si la ccusacidn hu-—

sido verdadera,

cSe

En

Grec

necral gue apareeen en

ten deducir que era un

los i1lotas,

tidos

'
como

monio de

los sicrvos,

cgrd Gracia.-
Por 1o
ner en cuente 108 dist

3= 7 iy
naoria

do

doptal

-5

cumplido su objecto, a ]

ol

une decisidn convencido por clld.

g

1l concepto del Proyccto unicamente se re—

S

ndo ca
ndo ca

vertirsce on 1los Jjuicios, Acclc

la, cparte de 1las referencias de tipo ge—-

)

los textos de algunos discursos, que p-rni
medie de prueba importente, sabimos que -

titucidn de Licurge, no podian ser admi

cunl contransta con lq valides del testi-

dmitido por otros ordecnamientos de la An-
que al derecho romaeno respecta, ¢s de te——

intos tipos de proceso scgun las diferents

-

~
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€pocas y pucde decirse que en general prevalecia un concepto de-

17 ¢
L4

prudente desconfianza, on

o

into que se excluian los testigos -~
que por Sué antecedcntes no morecian buen concepto. A cste [fin,
el Juez debia indagcr sobre lc credibilidod del testigo, St bien
€s cigrte que hacia el fin dc la Repilblica y durante ¢l Imperio,
esta facultad investigadore del Jueg fue limitada por una Seérie

de presunciones jurfdicas dc curdcter politico social”. (12)

La pruchbe ¢ etinoniel antiguamente se caracteriad
por su general admisibilidud y ademds porque no c¢zxistfan les res
tricciones que para dicha prueba ha establecido el Derecho HNoder
no, unas veces en razdn de¢ lc cuantia de la obligacidn, otras So
bre la moteria gue versae o sobre las personas que pueden decla--—

e Decimos esto O TLe
el e A LIV O o & 9 [ ERW ;] o

&
]

i08 procesos primitivos no se 0b--—
servan e€sas limitaciones, ya que, cungue algunos dé ellos 1as es
tablecian en determinados casos, —como ocurria en el proceso ate
ntense, én €1 cual aparccern prohibiciones refceridaes principalmen
te ¢ 10§ nifilos Yy a 1os esclavos Yy en el proceso romano donde no
todas las personas tenian copecided para scer testigos, ya que ni
los delincuentes, ni los incupaccs, ni los siervos podfan deponer
en juicio con aqucl cardcter— (13), tales prohibiciones ngo eran
en modo alguno absolut:s, y por ejemplo, los esclavos ,odian dec-
clarar en fovor de Sus Sc¢ROTrcs, en unos casos, y c¢n otros, su tes
timonio c¢ra vdiide con ¢l concurso del tormento.

Conocid ¢l proceso griego, ademds, la prueba docu-
mental y el Juramento.

?En cuante al juramcnto, en la €poca cldsica del. -

derceho dtico, aungue se consideraba ecomo medio de jrueba usual,-
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no tuveo la importancia guc o en periodos anteriores. Se -
atribuye ello ¢ unc consccucncia de la degradacidn progresive de
Ias instituciones democrdticss, que al reducir la funcidn de la-
magistraturae a meras actucciones formales, cerrd Ia posibilidad
para los Jueces de defcrir de oficio al juramentc de una de las-—
partes en el perfode instructorio, ouedaendo solamente el gue pro
pusieran estaes reciprocanente. Por 1lo demds, se conocid el jura
mento decisorio y tanbidn 1 qgue se concretaba a un solo punto -
de lg controversia”. (14)

En lo gue rospacte ol Dsrecho Roman

tinguir tres periodos y suirayo la importanciac d«
por scr la base de los sistimzs actuales. Veamos tales periodoscs
12) Le época dc legis actioness
22) El1 pecriode formularie; y
3¢) E1 periodo de la cognitio exira ordinem.

En la dpoec de legis cctioncs,los medios de prueba

T 2
£ e e

Ty

aparecian fundados principalmente sobre testimonios prestados an
te el Juez despu€s del jurcmento. En el periodo formulario fue-
ron admitidos otros, cspec almwnte documentos, reconocimicnto Jju
adicial, prucba indiciaria y juramento. Pero por regla gencral,
la prucba en este periodn cstaba sujeta a la discrecionalidad, o
sea que neo erxistian 1os medics de nrueba formalcs,

Finalmente por 1o que respecta al perfodo de la -

cognitio extra ordinem, adqwirid gran relicve ¢l deprecho de inte-

rrogacidn de las partes por ¢l magistrcdo, quien ademds sciiclaba

- 7

¢ cual de ellas incumbia lc carga de¢ la prueba, FEn cuanto a los-—

. .. ’ y . s
medios proboctorios, fueron mds o menos 1los mismos gque existian en
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el perfodo formulario, pecro adaptados a les nucvas exigencias de
los tiempos y muy scmejantcs o los gque se usan actualmente. (15)
7—=PERIODC GERMANI- Dice Chiovenda que la irrupcidn del germa-—
go.

nismo determind profundas modificaciones -
en el sistema romann dec 1o nrueba, debido a que €l derecho ger-—
mdnico concibid ¢l proccse inicialmente como un medio de pacifi-
cacidn sociel. No se trataba propiamente de dilucidar une con-—
tienda : interesabe mucho nds diricirla. ZLa solucidn del proce
so se hizgo depender, no ool convenciniento del Jueg, sino por lo
regular del rcsultado de un pritualismo y de unes solemnidades en
las que la prueba descubrs oluntad de un ente superior impar
cial: la divinidad. (16)

i

De ahi se cxplica que en este tipo de proceso Ger
mdnico los medios de prueba scan pocos Yy no conocidos anterior-
mente, come por ejemplo, los juicios dé Dios, las ordalias, en-—--

tre ellas la del fuego o hicvrro candent

J g ¢, €l agua hirviente o -
fria, el duelo judicial y ¢l juramento con sacramentarios o CoOJU

redores., Esta clase de juramento, que se llamaba de credulitate,

porque la misidn de los cojuraderes era declarar sobre la honra-
dezg y religiosidad del qgue juraba, no existid en Roma, donde so-
lamente se admitia el juramentoe probatorio de las partes. Otra

modalidad propia del juramcnto germdnico especialmente en el de—
recho de longobardo, fue el juramento de veritate, en el cual -

los ccjuradores o sacramentarii juraban ser ciertos los hechos -

que las partes afirmaben. D¢ todos medos entre el juramento ro-
mano y el germdnico existcn notables diferencias, que pueden atrl

buirse principalmente a dos jfactoress el fucrte centimicnto de-



los germanos y la regle s:gun la cual, ¢n la mayoriac de 1os caso

S

la obligacidn de probar incumbic al demandado, quien para suminis

trar la prueba debia jurer no scr cierto aquello gque el actor 1é
imputaba, con lo cual erc doeclarado absuelto, (17)

TALO La influcncia candnica posterior sustituyd to

do el formalismo del periodo germdnico, por -
la prueba tasada, ¢s decir, ¢l sistema en el cual el Jueg estd -
sujeto a determinades reglas cstablecidas por la ley, sisStema -
gue tuvo por objeto probablemente precaverse contra la arbitra--
ricdad Jjudicial.

Otras contribuciones que se deben el Derecho Cand
nico, fue la abolicidn de los medios irraciocnales de prueba y la
introduccidn en el procedimiconto de le 1d8gica del Jjuicio, a tra-
vés de la llamada teoria de las presunciones, que permitia adhe-
rirse a la verdad nds probable,

Los medios dc prueba utiligzados en csie periodo -
cgran los siguicntese

1) La confesidn, considerada la mds importante, -
pero con la cclaracidn dc quc solo la judicial podia producir -

pruche plena.

2) El1 testimonio, en ¢l cual se cstablecfan cier-

tas incapacidcrdcs, tales comn el perjuro, ¢l delincuentes se exl

gia el testimonrnion concorde de dos testigns.

3) Los pcritos.

4) EI1 reconocimiento judicial en relacidn con el-
kechn por prabar.

5) Los documcntos, que para producir prucba te——

4
Lr
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ba tasada y ¢l sistema oral cn €l proceso penal. Ultimamente se

estd generalizando ¢1 principio inguisitivo probatorio y la I1i-

bre apreciecidn del Jueaz.
El proceso lechorcl es similar al civil modcrno, éen
cuanto existen facultadcs del Juez para apreciar libremente la -

pruchba Yy para precticarlias oficicsamente,
Los procesos contenciosos administrativos, tienen
las caracteristicas dcl civil moderno ya que presentan faculta-

des inquisitivas c¢n mat.ria de pruebas y en 1o reletivo a su -

c¢) LA FRUERA COHO DERECHO.

10-L4 FRUEBA CO1'0 DE- Se ha sostenido que nsi como cxriste un
RECHO
derecho subjctivo de accidn para ini-
ciar el procesc y obtencr en €1 una sentencia, — 10 mismo que

un derechn de recurrir cue prolonga Ins efcctos de aquél—, -

cxiste también un derecha subjotivo de probar en €l proceso, los

hechns de los cuales

[#5]

intente deducir la pretensidn formulada

7]
[ N

o la excecpeidn propucs

Sujeto Pasivn de cste derecho subjetivo es el Juez
quien estd obligado a rracticur o recibir la prucha pedide u o-
frecida y siempre que lc Icy no las considerc inadmisibles o im

pertinentes. En esto sc difurcncia del derccho de accidn, ya -

gue por medin de este derccho se pone en movimiento la funcidn

Jjurisdiccinnal del Fstado, por conducto del Jucsz, derecho gque -

se hace valer frente al Estado gue es el obligado a proteger al

actor ¥y no frente al Jucz, como ¢l derecho de probar. Por otra

parte el derecho de accidn tiene como fin la sentencia, favora-
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kle » desfavorable; cn conkio,
que la rcspectiva pretensidn se t

la sentencia se pronuncie cn sent

*E1 dercche de prob

el

derecho de proboer, persigue

n

cnga como cierte, 0 S.-a, que -

ide faveraeble,

ar ¢8 subjectivo y sc¢ Iimita en

cada proceso por las nociones de conducencia, pertinencia y uti
lided de la prueba, 1o mismoO que por ciertas prohibiciones de -
investigar detuerminados hcechos, basados c¢n motivos de interds -
piblico, y su e¢jercicio su reglamenta por la ley, d¢ acucrdo -
con las formalidades y dervds requisitos de la actividad probato
ric que pera cada clasc de proceso y en ceda pais se¢ consagran,
Vo s¢ trata, pues, de un derecho a llevaer toda clase de prueba

para c¢stablecer hechos de cualqui

cr naturalezae conforne el ca-

priche de las partes; porgue en la vida juridica no pucde eris—
tir wn derecho de alcanco y contenido ilimitado, y mucho menos
cuandn Su cjcrcicin so wvincule ol de une activided del Estado
ten fundamentael comn 1a ¢ dministrar justicia, que requiere -
orden y armonia de sus diverses fascs. Por ¢so varios de los -
principios Jundameniloeles wel durecho probectorio contemplan la
oportunidad, la preclusidn, la contradiccidn, la lealtad y pro-

i

bided, la formelidaed y c¢I interds

5
i

prueba”. (18)

’De las normes nroc
to de la prueba sc¢ deducen, sin d
subjetivos y obligaciones de las
toria la voluniad de l1a parétc es

Juez cuya obligacidn

piblico de Ia funcidn de la -

csales que regulan el institu-
uda —cescribe Rocco— derechos
partcss on la actividad probg

decisive en rclecidn con la ag

consiste en tramiter la prue--
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F1 fundamento legal, en nuestro pais, €S
td contemplado e¢n la Constitucidn Politi
ca en €l Art. 164 inciso 12, gue dices: 7Ninguna persona puede

ser priveda de su vida, <. su libcr=s=tad, ni d¢ su propiedad o

posesidn, sin scr proviaacnte oidae v vencida en juicio con arreg
glo a las leyess ni yode scr enguiciada dos veces por la mis-—
ma ceusa”. Esta dis wsicidn econsagre ¢l Derecho de Defensa, el

cual se hace efectivo ¢n une d¢ sus aspectos por medio del Dereg
cho de Probar e¢n cl prececn resnecetivo, Ios hAvchos sobre los —-
cuales se intenta deducir o orotensidn o excepeidn propuesta.

d) ERIFCINIOS LUE REFULAN LA FRUERA.

Puede hcbhblars. de principios aplicables a la prug
ba que se vierte en 1los procesos y diligencias de cerdecter ci--
vil, penal, laboral y administrativo, no obstante las diferen--
cias que se encuentran ¢n 1os procesos Yy en las regulaciones de
cada uno de ellos, principics que llecvan a la conclusidn de que
puede hablarse, sin lugaer ¢ dudas, de la Teoriac dc¢ la Prucbha.

Sin pretend.r cgotar la materia, me referiré bre-
vencnte a algunos: .

Principio dc 1 necesidad de a1 prucbaé 8e re—
1) Principio dc¢ la necesidad de_ la prucba

Jiere este principio a Iec necesidad de que 1los hechos vn los —-
cuales se dcbe fundamentar la sentencia, estdn demostrados con-
pruebas aportadas en ¢l proceso por cualquiera de las partes o
por ¢l Juez dc oficio, cuando procedicre, £Este principio repre
senta unae garaentia para la liberted y parae los derechos de 10s
individuos, ya que de otre mancra estarfen e¢n manos de¢ Jueces -

parciales.



-1 8~

Fste princiric se cncuentrae reguledo en los 4rts.
421, 422 y 1299 Pr., adends de agqucllos que exprescmente facul-
tan al Juecz para que de¢ oficio recoja la prueba neceseria en el
Juicin.

2) Princi, 1o dg le_Eficacia Juridica: Este princi
pio puede considcrarse como complemento dol anterior., Significe
gue st la prucha ¢8 ncceécaric pera €l proceso, debe tener efica
cie juridice para llcwvarle 2! Juez el convencimiento o la certe
2a sobre 1cs hcchos que Sirven dé presupucsto a las normas apli
cables al 1litigio o a 1o oretensidn volunterie o a Ie culpabili
dad penal investigada.

Este prircipiy aparece plasmadn en 1los Arts. 292

y 328 Pr..

3) Principin de la Unidcd de la Pruebas: Signifi

ce este principio que i conjunto de prucbas aportades al proce
sn formen une unided gquc, como tal, dcbe scr aprecicda por ¢l -

Jueg, Yy concluir sobre ¢l convencimiento gue de ellas sc forme.

)

El Art. 421 Pr. establcce que las sentencias recae
rdn sobrc laos coses litigadas Yy ¢n l1a manera e¢n gue hayen sido-
disputadas, sabida que scn le¢ verdad por lcs pruches del mismo
procesn,

4) frincipic dv_la comupided de la pruche: Fste
€8 una corsecuencia de¢l anterior. Significe gque la pruecba no —
pertenece solzmente a gquicn la cporta, sSino que una vVes pPreseén-—
tada ¢ introducide legelmente al proceso, debe tenersela eén cuen
ta parc determinar lae cristencia o inexistencia del hecho a gue

se rufiere, 0 8.z, la pruchbe pertenece al procesn,
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Fste princirin lo cncontremos en el mismo articu-
Io 421, ye que e¢n (1 s. cxpresa que las scentencias se¢ basardn -
en las pruckas aportades el proccso sin importar guien de las -
partes las haye presentedo. Los 4rts. 320 y 269 Fr., acogen el
mismo principin,

R 5) Principio de le contrudiccidn de la prucha: -

Significae que lg paritc contra guicn se cpone una prucba debe go
gar de¢ oportunided proeces:d rapa discutirla, incluwecndo en e€sto
su derocho o contraprobar,

Nuestre COfd iy (. Proccdimicntes Civiles «n el —
Art. 242 csteblece gue 108 prucbes debuen producirse corn citacion
de la pertz contraric, rona dc no hacer fe. 4Asimismo ol Cddigo
permitc gque In perte contraria repregunte a log testigos jirescn
1dog por Il atre, proponpge la tachae de los testigos o de los -
1o

peritossg impugnen de fals documcntos que se le opongan Yy

[¥5)

(@]

en &1 ceso de posicin?e s, puwdda cn ol acto hacaer al aebscluvoric

las reéproguntas gic considere neccsariaes, Arts. 287 al 386 Pr..

6) Prircipio de igueld:.d de¢ oportunided pera la

prueba. Significa 7tuc Zgs jporice dispongan de iguales oportuni
dadcs parae presentor o [ .dir prucbes,

A1 Art. 150 d Lo Constitucidn Politive csteblece
que todos los hombres sen iguales ante la 1éyy principio gue en
materia de prueba debe nrv nderse como iguclded de oportunidadeas.
en €l sentido de gue tuntn ¢l actor ccmo el reo pueden prescn—-
tar las pruebos que cstimen neccseriasg para cstablecer su accidn
o exccpcidn.

En los irte. 242, 250, 251 y 1287 Pr, seg encuenira



plasmado ¢l principio de igualdad c¢studiado,

7) Principion de¢ la publicidad de lec pruvba. Signi

Jica que debec permitirse ¢ las partes conocerlas, itnitervenir en

su prdctice, objctarlas &8i ¢s ¢l ceso, analizarlas Yy petentizer

ok

al Juesz cl

<

alor que ticnin, y significe también, que el czamen
Yy conclusioncs del Juez gdybre las pruebas deben ser conocides -

=
7

de las partes y c¢star el alconce de cuclguicr persona gque se in
terese ecn ello,

Los Aris. 242, 427 y 428 Pr. consignan ¢l princi-
pio anterior,

8) Principic d. lc jormalidad y legitimidaed de la

[S

prucba., Este principio irpilicae que la rcndicidn de la pruebe -

csté revestida de requisitns crtrinsccos o intrinsecos. Los -
primeros se refieren a las circurnstoncias de tiempo, modo Yy lu-—
gars los scgundos, a la cusencia de vicios, como dolo, error,
SJuerza y de inmoralidad e¢n el medic mismn,

Sobre e¢ste jrincipio aparecen muchas disposicio=-
nes legales en las cuales estd consignado.

Ios 4rts. 242, 306 y 310 Pr., son algunos de cvllos.

9) Principin_dc Pr

m

clusidn de la rrucha., Fstemin

cipio es une aplicccidn del principio general de 1la preclusidn

L=

¢n €l proceso, indispcnsablec para darle orden y disminuir los -

P

inconvenientcs dol sisteme cscritoy; con €1 se¢ péersigue impedi-
que se sorprcende al cdversaerio con pruebas de ultimo momento, -
gue no aelcance g controvcrtirlas, 0 que 8e propongan cuestiones

sobre las cuales no pucde dcfenderse,

El Art. 250 Pr. establece comoc principioc gencral



gue las partes podrdn ~lc; r sue derechos dentro del tdrmino de
prueba y no despues.

Este principio aperece ademds contemplaedo en 10s
Arts. 249 y 596 Pr..

Cabec cdvertir que la preclusidn se reficre el tér
mino probotoric propiamente tal, pero esto no obsta gque afirme-
mos gue las prucbes pucden prescnterse generoelmente, antes Yy des
pués de diecho término, sugdn se deduce para ¢l caso, de¢ los Arts.

254 b P70 Frues

1n) Principio de le Inmcdizcidn. Paerae la efica-

7

cia de le pruclae, pera ol cumplimicnto de sus formelidades, €8
indispenscble gque el Jueg gen gquicn de mencra inmcdiale 1o dirg
me, resolvicndo primero sobre su gdmisibilidad o interviniendo
luego ¢n su reecepeidn.  Significe cste principio taembién gque el
Juez no debe permanceccr inactivo, ni hacer el papel de simple
drgantd rceeptor de 1o prucba, sino gque debe estar provisto de -
T
Jecultades pere internconir cctivamentc en las pedidas por las
partes (repreguntes propiss o testigos, a peritos, ¢tc., ) Yy pa-
ra ordenar oficiosSamunlte 0Ir.§.

El Art., 24. FPr. _steblecc que las prucbas deberdn

N

producirse ante el Jucs gue conoce de la causa 0 por su requisi

toria.

11) Principio de_la Imperciclided_del Jues en_la

direccidn y apreciacidn _de¢ lo prucha. La direccidn del debate

probatorio por el Jueg impone necesariemente su imparciaelidad,
csto es, ¢l estcecr sicmpre oricntado por ¢l criterio de aberiguar

la verdad, tento cuango drcrecta pruebas oficiosencnte o a Soli-
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citud de parte, como cuando valora los medios allegaedos al pro-
ceso.

12) Principio de lg concentrecidn de la prueba,

i
—— PR A

Este principio gquiere dceecir cue debe procuraerse practicer la -
pruebae de una vez, c¢n wrhe nismn c¢teja del proceso.
El irt. 242 Pr. contempla ¢l principio que estudia

mos.,

13) Principio dc_ lc pertinencia de la prueba.

Puede decirse gue c¢ete principio ¢s una limitccidn al principio
de la liberted de Ia prucion, pero s iguscimente necesario, pues
significa que el tiempo y ¢l trabejo de 1las partes y de los fun

cionaerios judicicnles c¢n .ota viepe del proceso no debe perderse

~

en la percepcidn de mediocs probatorios que por sSiL mismos © por-
su contenido no sirvan en absoluto para los fines propuestos Yy
aparczcan claeramcente inproccdentes,

Este principio ecparéce desarrollado en forma mds
amplia en el Numero 18 del siguicnte Cupitulo, cuando nos refe-
rimos a la pertinencia d¢ Ia pruebe e¢n forma especifica.

Bl 4rt. 240 Pr. contempla el principio, cuando ex
presa que las prucbas dcben scr pertinentes, cifiendose al csun-—
to de que se trata, ya en lo principel, ye e¢n los incidentcs, ya

en las circunstancics inportantes.

14) Principin de la noturalided o espontancidad de

lg prueba, Este principio incluye la prohibicidn y sancidn de-
»
4 . . - . -
testimonios, dictdmcnes periciales, €tCa.y que hayan sido falsi-
ficados o alterados, sce e¢n virtud de dinero o dc¢ beneficios de

otro orden o mediante omenazas al testigo de Ia parte interesa—



de o el perite., ITgualmerte implica ¢ste principio la prohibi<
cidn de alterar nateriaelmcnte las coses y objetos nue han de ser
vir de prucbae. FEn resumcn cste principio se opone a todo proceg
dimiento ilicito pare l¢ ohtencidn de la prueba y lleve a la --
conclusidn de gue toda prucbec gue 1o viole debe se¢r considerada
ilicite y por tanto sin valor juridico.

15) Principin de la obtencidn coactiva dc_los me-

dios materiales de prucbn. FEste principio no kay que confundir

1o con el anteriory en virtud de €1 los documentos, las cosas

Ys en ocasiones la personc fisice, cuendo &s objeto de prueba

deben ponerse a disposicidn d¢l Jucz cuando se relacionan con

los hechos del procesos pernite el Jucz ¢l allanamiento de in

—~

muebles, €l acceso ¢ los archivos pukblicos y privedos e imponer

ctertas coacciones a las partcs y testigos para que comparczcan

@ absolver interrogaiorios o a reconocer sSu firma y para que Su

ministren los objetos, cvscritos o 1libros cuya exhibicidn se¢ ha

V]

Fl fundoemento de este principio se encuentra en

razoncs de cordeter I1dgico-juridico. En algunos casos,

[

la ob-
tencidn coactive se imponc por falte de cumplimiento voluntario
de los mandatos judiciales; Yy, en otros, con el objeto de pro-
ducir en el juzgador un conocimientn completo sobre el objeto
del 1itigin.

Sobre c¢ste principio enconitramos numeroscs dispo-
siciones legeles en las cualcs wperece contemplado, son ejemplos
de ellas 1los Arts. 159, 301 y 385 Pr..

16) Principio dv la evaluacidn y apreciacidn de lIg

-
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prucba. Significa este principio gue cualguiera que Sea el sis-
tema que rija y la noturalezae del proceso, la prueba debe ser -—
objeto de valoracidn en cuento ¢ su mérito para llevar la con--

viccidn al Juez, sobre los hAechos que intercsan al proceson,

17) Principic de la curga de la pruche. Lo igual

ded de oportunidades on materic de pruebas, nc se opone a que -

resulte a cergo de ung de Ias pertes la obligacidn de suminis—--

r

trar lc prucba de cicrtos hechos, sea porque los invoca ¢ su fa
vor o porque ¢l opucsto gosa de presuncidn, o deé notoriedad o
porque €8 una negacion indefinida.

Fste principio auarece contemplado en cl Lrt.237

Pr. ¢l cual se reficre ¢ que la obligacidn de producir pruebcs

J

corrvsponde al actor, y si €l rco opusiere alguna excepcidn, -
tiene la obligacidn de probarla.

Sobre ¢l concepto e ideas rectaras gque dominan la
reversidn doe le carga de la prucha, en doctrine y la legislacidn,
nos referircwns adelante.,

18) Priscipin d¢ la c¢scritura o de la oraelidad.

Como un aspecto decl sistuma orcl o escrito gue rija en el proce
sn, puede enunciarse cstec principio e¢n relacidn con la prueba.
Se encucntre regulado en 10s Arts. 241 y 1283 Pr.
(cuando el juicio es cscrito) y 472 Pr. (cuando es oral),
Estos principios aperecen en toda clase de proce-—

cgin su naturaeleza, como ya expresé, y son los que guian

to
O
n
‘o
%]

al Jucz y ¢ las partes que intcrvienen en e€llos, para la produc-

cidn, rccepcidn y vaeloracidn de la prueba, 4 c¢llos se debe la

solucidn de numerosas dudas y problemcs que diariamente se les-—
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presentan a los cstudicsos del derecho en el desempefio de su dg

licada funcidn.
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a) Conceptos I1=Distincidn cntre nociones Je pruchae y objeto de
la prueba., 2-0bjeto de lc °ruub: Judicial e¢n sentido general,
3-Nbjeto de la prucbc judiciael cn sentido concreto. 4=Distin-—
cidn cntre las nociones de objcto y tema de la pruebe, b) Prue

ba del derechoé: 5=Dercche rfﬂfinal 6=Dcrecho cxtranjero. =
7=Costumbre gxtrunjara 8-Costumbre nacionel. ¢) Prucba de -
los hechose: 9=Quc se& o fa;.'c por heéchos como objeto de la —-
prueba judiciel. 10-Hcclos que constituyen el teme de prueba
en cada DProceso. ll—ﬁLcnns cvidentes, 12-Hecchos notorioS.
13~-Hechos normeles. I14-Hochos presumidos. 15-Hechos materic
de cosa juzsgada o de decisidn prejudicial. 16-Hechos no f”rti—
nentes. 17-Hecchos negativos. d) Pertinencia y admisibilidad

de la pruebac: 18-Pertincneia, 19-Admisibilided., 20-Utilidad
de la prueba,

a) CONCERTO,

-DISTINCION ENTRE LAS Les nocioncs de prucha y objcto de -
NOCIONES DE FRUEB4 Y
CRJETO DE LA PRUEE4L, I prueha tienen unag csitrecha rela-

cidn que hace diffcil establecer sus
Iimites, por lo cual se¢ crplica que se hayan confundido estas
nociones en mds de algunc ccasidn., Desde luego, toda prueba -
tiene un objeto y rno pucde considerarse que exista prueba sin
€1. De manera que e¢n .stc scntido, o scae, desde un punto de -
vista general, no pucd. decirse que el objeto de la prueba sean
los hechos controvertidos c¢n €l proccsos no puede limiterse a
ellos, sino que compriende ¢ todo lo que por si mismo sSca suscep
tible de comprobacidn y por consiguicnte, procesalmcnte hablan-
do, por objeto de 1la pruebe debec cntenderse todo aquello gue €s
susceptible de demostracidn, para los fincs del proceso en geng
rala

Lo cxpucsto Ileva a concluir, de que la circuns-



tancia de que un determin
ceso, no puede significaer

prucbae judicialg O 8Ca,
te haoblcndo,
triunfo de sus pretension
tra tempocao debc probario
Sformar parte del ftema pro
nitivae no pueda Ser objet
2~0BJETO DE LA PRUEB4

JUDICIAL EN SENTIDO
GENERAL,

concreto.

/

1 prucha

-7~

do kecho no necesite prueba en un pre

que esc hocho no pucda ser objeto de

gue si unac de las partes, procesalmen

no nececsite probar un determinedo hecho para el -
€8, €110 no puede significar que la 0O
ni mucho menos que ese hucho no pucda

batorio de cse proceso, 0 que c¢n defi-

o de pruebda

Del objeto de 1e¢ prueba judicial puede
hablarse en un doble aspecto: en sen

tidc general o abstracto y ¢n secntide

Judicial, ¢n scntido general

o ebsiracto, puede scr i hecho matericl o pstquico en el mds
amplio sentido de su sigrificado, y cuzndo sc hace referencia
g un determinado process wn particular, centonccs resulta claero
gue cse amplio campe nlieveidn del concepto debe limitarse
Unicamente a agudllos gue rnuvden tener relacidn con le materic
discutida en ese proccsoyg gcay gue en sovntido concreto, ¢l
cbjeto de pruebe ¢nm un dotermincdo proceso, no lo constituyen
aquellos hochos que son tetalmente ajenos a la cucstidn gue se
investiga, aungue en un scrntidc abstracto jucden scr suscepti-

bles de demostracidn.

A=0BJETO DE LA FRUEEA4

JUDICIAL EN SENTIDO
CONCRETO,

Coma cxpresé entes, por objeto de prue

be judicial, en sentido concreto, de-—

be entenderse l1os hechos controverti-

dos en el proceso, 0 se¢a, aquéllos que siendo de intcrés para-
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¢l proceso puedan ser susceptibles de demostracidn,

En sentido distinto, el trotudiste Ccrneluttl ex

©

presa gque el objeto de la pruebe judiciel en sentido concreto,
no scen los hechos controvertidos, sino guc lcs afirmaciones he
chas'por las partcs. Se fundamente en la circunstancia de gue
las partes en el proceso, trataen de demostrar lcs afirmaciones
contenides en la dcmanda, como en su contestecidn y en los aleg
gatos de cxcepeioncs, (1)

Yo obstante lc afirmacidn del ilustre tratadista,
le doctrina e¢n general estd dec acuerdo en gue son Ios hcchos ~
los gue constituyen el objcto de la prueba, Yy que no cbstunte
gue teoricamente lcs partos itratan de demos irar sus aefirmacio-
nes contenidas e¢n la demenda, como en las excepciones, en €l -

5

Jondo sus afirmacioncs rccacn sobre la cxistencic o inexisten—

cia de hechos,. -
i o R Como se caxpuss untus, por objeto de
NOCIONES DE OBJETO Y . T

TEMA DE L4 FRUEFA. pruc by ——degde un punto de visia ge-—

nercel y abstracto— cs todo lo que -

puvde ser susceptible de denostracidn y —doesde un punto de vis

ta_concreto— son todos Ins hgchos controvertidos en el proce-

SO,

tncluyendo 1os UL

Lre

notorios
etc.s o0 sea, aun los gue sc¢ cncuentran probados o quée no nece-—
sitan de pruebe cn atcneidn ¢ su noturclezay; con cambio, por -
tema de prucba, debemos uvntonder aquellos hechos controvertidos
que reglmente necesitan de prueba, Yya sca por no c¢ncontrarse -—
probados en el procese o por no ser de aquellos gue no la nece-

sitan.
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De maenera gue la nocidn de tema de¢ la prueba, es
todevia mds restringida que le nocidn de objeto de lc prueba ju
dicicl en suntido cstricto.

El objcto do da prueba judicial ¢n scntido gene--—
ral, ¢s une nocidn objotive p awostracta, porque no contempla los
problemcs de cnda proceso, ni le situccidn de les pertes frente
¢ losg distintos hecnss; v la rocidn de temae de le¢ prucha, €8s -

objetiva Yy concrctay lo rrimerc, porque comprende cn general -

®
2

lcs 7 1ta

)

4
P

cchos quc decben ser i t ric de pruebc, sin tener en cu

[

0

uien corresponde

1o segundo, porquc se refie
re ¢ ciertos y determincides Ruchos (los gue c¢n ccde proceso de-—
ben rvalmente proberse).

El objeto de prucba respondce a la pregunta: ;Qué
podria probarse?; la nocidn de teme de lc prueba plantea la -
preguntas: gQué se debe urobar en cste proceso?

b) ﬁﬁ&ﬁﬁd LOFL DERECHO,

5~DERECHO NACIONAL., Iec crlicacidn de la ley nacional es una
funcidn del Juez, o mecjor dicho, €8 una

obligacidn legal, cuyo cumjlimiento no puede eludirse por igno—
rancie, ni por otres motivos similares.

El 4rt. 7 «dcl Cddigo Civil cxpresa, que una ley
se considera conocide Zor todos los habitantes del territorio de
la Repiblica, en virtud 1. su solemne rublicacidn y agregemos:-—
que con mayor razdén debe scr conocidae por gquien la aplica.

De manerc gque ¢l dereccho nacionael desde un punto
de vista general, no c§s ~bjeto de pruebag pecro desde un punto -

de vista conecrctoy, 0 sea, cucndo la ley nacional exige por ejem



plo, la pruebae de la ley cxtranjera y de la costumbre, no puede
icrse ©c que €n €808 Cces0§, Sca objeto de ;rucha.

Cuando paere lzs portes no sea necesuria la prue-
be de 1n costumbre, comc succde en clgunos paises, porque el --—
Jucz cstd obligndo e investigarla por cuclguier medio procesal
¢ ¢xtraprocecscl, tambidn ucde hablerse do gue puede scr objeto
de pruebo.

o

Cuando I¢ lcy no ¢xige Ilc¢ prueba de 1o norme ju-

ridica, la actividad de Ics partes para demostrarlo €s cn reall
ded unc simple colaboracicn n la funcidn procesal del Jueaz,

6~DERECHO EXTRANJE- Les leyes extrengeras deben ser objeto -

de , rueba para las partes; asi lo consi

deran la mayoria de los trotedistas y legislaciones, no obstan-
s I P

te que en clgunos pnfses se le otorge al Juez libertad para in-

vestigarlas oficios mente )y las partes pucdén, €¢n ¢S08 CnS0s, -

st asi lo dascan, aportur le prucha, a fin de evitar que por -

Jalta de actividaed del funcionerio, deje de establecerse.

En rclacidn o este punto de¢ las lcyes extranjeras,

la doctrinae moderng cxige libertad investigative para el Jueg, -

no Iitmitadus por 1cs medios de pruebe y las formalidades pro—-—

pias de cnde cddigo, sino con faculted pere utilizcr sus cono-
cimientos rrivados. 4dsi lo reconocen la mayorfa de los autores.

En E1 Salvador, el irt. 239 del Cddigo de Proce—

dimicntos Civiles, exige Io prucha de Is ley cxtranjcra, en €s5tos

tlrminose 7El que cpoya su derecho c¢n leyes extranjeras, debe-

comprobar su cxistencia ¢n forma auténtica”,
I
E1 Proyccto de Cddigo Procesael Civil es mds com—
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pleto y dispones ”"El gue impogue las leyes cxtranjeras, las de

orden histdrico o los usos o costumbres gencradores do derechos,
b RLSROT LG B 00 4n

A % i . - ~ ~ . B = 4

abherd comprobar su cristencia. FEl Jucz, no obstante, podra -
e =

L
o

rroceder de oficio agu comprobacidn, sclvo que tecngan perfecto

o normaes Juridices. Lo prueba de -

las leyes extranjcras sc hard mediante la certificccidn de su -
— -

L —

texto, cxtendida por dos abogudos en ¢jercicio c¢cn el prais de cu

R e

ya legislacidn sc¢ trate y debidamente autenticade. El Juez o -

felte de pruebcgo porguc lo cstime insuficiente o dudosa, podrd,
WG POT e Lo 5]

soltcitar de oficio y ror le vi: diplomdtice, que ¢l Estado, de

cuya legislacidn sc trate, le proporcione un informe sobre el -

IR S-S
-
texto, vigencia y scntido decl Derecho apliceble. Las leyes del

Dercecho Histdrico se comjprobardn por la cita del ejemplar del

periddico oficiel en que s¢ hubieran publicado, Yy @ su jfalta -

per le cexhibicidn de los textos que la contengan o por medio de

peritos en Ie¢ materia. Los usos y costumbres se¢ compruchan por

— .

la informacidn de testigos fidedignos, pertenecientes ¢ la loca
e e

I1idad o profesidn en gue sc suponga vigentes aguellos. Quien -
_'___-_._._____'______,._____._._.__——n—._.—-—'-—‘—-—-—'—"' £

1

invogue la aplicacidn de disposiciones estatutarias citaerd el -

ejemplar del Dierio Oficial en gue s¢ hubiere aplicado”, 4rticu
_ = 23

10,372 Proyecto.

El1 articulo del vigente Cddige de Procedimientos-—

Civiles es diminuto, yz que sélo se limita ¢ indicar la forma -

que cstablecc el Art. 261 Pr: en_cucnto ¢ la autenticaecidn de -~

documentos emarados de pafses extranjeros para obrar en procesos

salvadorefios, y no dice cdmo c¢s que debcrd probarsc el Derecho-
il St

extranjero, dcficicncia gque, como se ha visto, la subsana el -




-3~

Proyeccto,

Cabe advertir gue la disposicidn del vigente Cd
digo s¢ cncuentra complcementede con €l drt. 409 del Cddigo de -~
Bustamants, gue cxpresc: la parte que invoque lIa aplicceidn ~
del derecho de cualguiecr Istado contratente en uno de¢ Ics otros

7

disienta de elle podrd justificar su texto, vigencic y Scnti-

do mediannte coertificucidn de dos abogados en cjercicio en el -~-
3 '

pafs de cuye legislecidn sc trate, gue deberd prescnterse debi-

damente lugalizada.

L tiy w8 neiurel y logico gue ¢l derecho
5 2 ’ .z o’ ’
gar e i s U e gl oLt eclQn €8 unt
cetnnel,

s Eas, | s 3 Foaywn P P
dngn ¢ trute “dc 1a costumbre cxitran

Jerey debe a2licerse el misme princi-

" I oy S 7 , - T ey I L Ly ?
rio cntes cxrucsto, puce si elle rige ¢n el pafs de origen, tie
¥ £y LI, » T o . . g1t kg %
ne vigencic similcer o I de une norma legel ¢n ese paiss por o-

tra parte, si la I1cy lIcesl no cxige prueba de la ley vxitranjera,
tampoecc c¢s necceseria cunndo s¢ trate de dicha costumbre; en ca
so contrario scrd in'!ie cnschle su prueba.s Son medios aptos pa

ra probar la costumbre, diesde luego, los autorizados en el pafs

de origen y los autoriztdos en el pais donde se pretende apli-

La intcrprotacidn de la costumbre extranjera Jor
ma parte de la cplicceidn del derecho y corresponde libremente
¢l Jucz. LEsto, desde el junto de viste doctrinerio modernoe.
8~COSTUNBRE NACIONIL. El Cddigo ilc Prceedimicntos Civiles, -

™

no regula ni contemple lc prucba de la costumbre. Es el articu
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Lo

refiere a ell

0

Yy nos dice gue
1 ecvostumbre no congtituye lcrecho §ino en l1os ¢asos en gue la
ley se remita ¢ elle. X1 Proyccto de Cddigo Procesal Civil, ha
incluido come tema y nbhjoete de prueba fgcs usos o costumbres ge

nercdores de dercecho mis, que el =

Juez puede proceder de oficic ¢ su comprobacidn. “*Salvo que -

7 33

de 1as leyes o normas juridicas?”,

Fl dnctor Hrpge -=citede por De Pina— comentoan—

tiene que la costumbre consiste

[
s
[
Oy
=
~
o4
2

en hechos y por 1o mismn nebe probarlios €l que celega sSu existen

cia,
For su rorte De Pine 1o refuta y dices “La ley
es tembién un hecho y s¢ he producido medicnte un proceso de ac

tos, de hechos. Sin embarge, no 1le corresponde probecrla o la-

parte sino gue el Juez dche conocecerlafl Hey un error de aprecia

i Ade Trao oo
LU e e Lo o (o4

- Y
[ AL

as: en &1 fondo, toda norma Jjuridica supone en

Ca

su produccidn hechos n nctosy; pero los hechos o actos que de-
ben probarse no son cquellos que constituyen la normae juridicas
sino los hechos o cctos concretos que colocan el caseo discutido
dentrn de la csfcrae de 1a norma, as'dﬁcir, los hechos en que se
funda una demanda o una contestacidn, Perolla costumbre lo mis
mo que la ley, e€s dereche y el derecho ha de ser conocido por -
el Juez. 4 lo mds podric cceptarsc la obligacidn de prueha en
el caso de gue une Ze Ics partes niegue la existencia de la co§
tumbre o de alguna de sus modelidadecs”. (2)

Carnelutti, ern relacidn a la prueba de la costum

.

bre, opinee que cn ciertes ocasiones se necesita cierta activi



dad procesal para hacer conccer al Juexz 1la costumbre nacional,
pero considera que Sse tratc de un mecanismo Cuya Semejaniaa con
el probatorio es mds aparcnte que rcal, porgue se limita al as—

necto 1dgico y no se cxtiende al juridicogs agregae, que la acti
Y, Y 5 HG s i

vidad de las partes, cuando prucban la costumbre, no e€s decisi-
va, sitno subsidiaria a lc actividaed del Juez, quien debe gozar
de facultades inquisitivas ol respectos porque los hechos cons-
titutivos de la ley y de la costumbre no son hechos del 1itigio,
sino que se hallan fuera del 1itigio. (3)

Fl criterio sostenido por Carnelutti, es el que -
sostiene el Proyecto de Cddige Procesal Civil Salvadorefio, el-
cual permite a los Jueccs aplicar l1a normae consuetudinaria, sin
necesidad de que se aduzca prueba de ella con 1las formalidades
legales exigidas para los hechos,

c¢) PRUEB4 DE LOS HECHOS,

9-QUE SE ENTIENDE POR HE- Cuando se dice que el objeto de la

7 nar = T T = oA e Tt — T —
CHOS COMO QOBJETO DE L/
PRUEBA JUDICIAL, pruebae judicial son los hechos, es

ta palabra estd tomada en sentido

juridico amplio, esto es, como todo lo que puede ser percibido

Yy no en sentido literal; en otra forma, no podrfa incluirse en

este término todo lo que pucde probarse para Jines procesales.
En sentido juridico, la doctrina ha sido undnime
en considerar, que por hcchos debe entenderses

i

e) todo In

la}
=
=

ede representar una conducta hu

mana, los sucesos o acontecimientos, hechos o actos humanos que
Lol 2 L Al 3 Ly b gy = ks :

%)

can perceptibles, inclusive las simples palabras pronunciadas,

sus circunstanciaes de tiempo, modo y lugars
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-

los objetos materiales, sean 0 no

o
RN
b
)
94)
(%]
o
]
)

producto del hombre, incluyendo los documentos;

¢) la personae fisica humana, su existencia y ca-

£t
D

I¢

d) los hechos de la naturaleza en gque no interv
ne aectividad humanas Y
e) 1los estados y hechos psiquicos del hombre, in-

cluyendo el conocimiento Jde clgo, ciertae voluntad Yy el consenti

micnto tdcito

que no impliquen una conductae humana apre

H

ciable en rc ,-3‘0,72 de hechos cvxrternos s O rq ue entances corre sSpo n?L

-

ric al primer grupo. ()

Algunos consideran las normas jur{ﬁicx‘ exrtranje

s
Cn

ras y consuetudinarias comc objeto de prueba distinto ¢ los he-

chos; pero creemos, que cn cuagnto pueden ser objeto de prueba,

[+5]
N

contemplan como conductas 0 hechos humanos.

Con respecto a la conducta hu~mane que Sé mencio
na en el literal a); cclaramos, que no solo las conductes pasa-—
daes Yy rresentes pueden secr objeto de ﬁrueba, sino también las Ju
turas, come sucede en el caso del lucro cesante por actitvidades
futurasy; y en relacidn a las palabras preonunciadas, que se men
ctonan en el mismo literal, consideramos que el haber pronuncia
do una persona ciertas pelabras en determinado lugar y dia, es-—

prueba de unc conducta cspecial, como ocurre en la confesidn ez

-

trajudicial, en 1la posesidn notoria del estado civil de padre o
madre y en la caelificacidr dc un contrato en el momento de celg

“rarge verbalmente.



10-HECHOS
YEN EL

Bd EN

tend

lerse:

prueba, también llamada

de la prueba, debe en
el conjunto de hcchos ma-

teriales o psiquicos, ¢n sentido amplic, que sirven de presupues
to a las normas juridicas aplicables en cada proceso, en vista
de las peticiones de las partes o del efeoto juridico persegui
do Yy que la ley exige probar por medios autorizados (5)
De mancra que estdn excluidos del tema de la -

rueba no sdlo Ios hechos que no interesan para aplicar el dere
cho en ¢l respectivo jroceso, sino también aguellos que no obs
tente formar parte del presupuesto de hecho en ese proceso, de—
be considerarlos ciertos £l Juecz, sin necesidad de prueba, por

cualguier ragdn legal, o cuya prueba es imposible o esté prohi-
bida por lIa ley.
11-=-HECHOS [DENTES, Por hechos evidentes, debemos entender,
aquellos que surgen del normal conocimien
—
to de las cosas ¢ la experiencia misma del juzgador,
o U
Los hcgheos cvidentes estdn fuera del tema de prue
———— e e —
ba. Desde luego, se scbe por ejemplo, que la luz favorece la -
ﬂ
visidn de las cosas y cue la obscuridad  diftculta. 4simismo,
M- i
st de la prueba producida, surge que un automdvil corria a cien
(’--—.\\>
to cincuenta kildmetros por hora, no e€s necesario probar que no

pudo ser de

dos meiros.

actividad p

con

una razdn

.
o

tenido
En

robatoria

Considerando

r Su pro

£81T08 CL808,

natural

pia a

-7

=i

c

la

de

S
que €

y buen

sentido dec 1a vida

o

ccidn mecdnica en un espacio de

onocimicnto del Juez suple l1a

partes,

1l Juez, ¢s un hombre instruido,

y de 1os seres -



._j -

gue le rodean, es obvic i¢ no exigird prueba de hechos que no
la requieren, debido a que la experiencia misma del juggador y
su mentalidad, suple la cctividad probatoria de las partess eS8

logque se llama *pruebc de pi
tracr Ia nruchbg de 108
experiencic, de lo gue gener

rrollo de 1lacs C0O828.

No cbstante 1as

trovertir un determinado

11 madeamde AAamAa AT1eo 7
aQ iy adenas comog aitce ¢é.UA

Ao mArImao
age maximas

de

contrario de los hechos
justificacidn cientifica”.

NOTORIOS.,

?L O-HECHOS

que son

relacidn a un lugar o

En relacicn =«

teorinse

st misma, la consecuencia dc

14

que aquella se alegue Y

2a,

que

sin exigir que se alegue Ia

e
[

discusidn por una de 1

La doctrina

rimera
principics

almente

kecho cvidente,

crreriencliaes Yy

progreso cientifico y técnico,
tenidos po

Por h

¢ un circulo social,

no se
cxrime de

notoriedad y sin que

nroedominante es la gue exime de

mano” porgue nos permite

prdcticos de la vida y

ocurre en el

perfectamente con-

- - v = o et | ]
2 /0 que no estd prohibi

o

"Nel desmorongmiento

estd hecho el

probar 1o

r evidentes careceria de toda

(6)

echos notorios, se entiende aquellos

conocidos por los individuocs con

en el momento en

los hechos notorios cristen dos -
le reconcce a la notoriedad por -

eximir de prueba al hecho, y exige

discuta por la parte contraric: y

Fi

prueba 1 hecho notorio,

interese su

rertes,

prue-
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ba el hecho notorioc, aun cuando no lo acepten las partes de co-
nidn ccuerdo y se discute, porgue lo que interesa es que la noto
riecdad le parezca clara al Juez y no a la parte contra quien S€

oponeg 1o contrario e¢s hacer que Ia notoriedad dependa del con

=

3

sentimtento de la parte a quien perju

(S5

ica €l hecho y entonces -
esa prueba consistird en la confestidn o admisidn del hecho afir
nado por el adversario.

En relacidn a 1o que debe entenderse por notorio,

. . . 'd - g + .
igualmente existen vaerias tcorias gue en realidaed pueden reducir
- i E ° . 7 UL . . - L S - ] - o L S ~ ~
se a dose¢ 1%.) la de 1a ninorie, que exige el conocimiento del
Ty o W) 4 2 o ] Ly T 5 el ol =] + 97 a i -1 £ 7
hecho de todos en el circulo sociael respectivoy; y 29.) la de la

mayoria, que acepta como suficiente una divulgacidn relativa, -

siempre gque ¢l Jyez tenga conocimiento de ella desde antes del

groceso o pueda cenocerlae por investigaciones personales o por
pruchas aportadas al proceso y no le guede duda sobre la verdad
hecho.. «

Desde otro punto de wvista, vale decir, de su per
wanencia, se encuentran tanbién dos tesiss 19.) la que cxrige -
gue el hecho sea de cardcter permanente y 2¢,) la de gquienes re
chazan esta distincidn y aceptan la notoriedad tanto para los -
hechos permanentes como para los ocasionales.

Exigir que todos conozcan el hech>s parae que haun
notoriedad, es haccr inoperante esta nocidn. Lo importante, es
~e el Juez conogca o puedae conocer esa general o especial divul
gacidn de la certeza del hecho y por otra parte, estimo que no-
>s necesario gque la notoriedad sca permanente, porque puede mo-—

dificarse con el tiempos; 1o importante es gue exista en el mc—
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mento de apreciaria el Juez.

de hecho notorio seria, si las partes

1

han celebrado un convento, por virtud del cual se establece que

y 7 AT,
una de ellas pagard a la otr na suma de dinero el dia en que

cambie el actual gobiernn”, cn este caso, Ia exigibilidad de I1a
obligacidn, depende d¢ v hecho que es sin dude notorio, con re

que ¢l Jues y las partes actdan,

Frocedimientos Civiles vigente, no
se refiere a esta clase e hoechos, El Proyecto de Cddigo Proce
sal Civil exime de prucbae ei hecho notoric en el Art. 371, nu-—

merael 2, que dices ”n: nccesitan de pruechas 2) los hechos no-

Por oira parte, el prrincipio de que lo notorio
no necesita de prueba, no se aplica en aquellos cascs en los -
que la ley exige la prucha de esa notoriedad, como elemento fun

T

damental de¢ ese derecho, ejemplo la posesidn notoria del estado

1 3-HECHOS NORMALES. Podemos decir que hechos normales sons

aguellos que se realizan de acuerdo con
las previsiones regulares de la experiencica.

La regla general es que 1os hechos normales no

son tema de prueba. La falta de prueba en alguros casos, Se Su
ple admitiende que los hechos deben haber ocurrido como suc=den

returalmente en la vida y no en forme excepcional o extravagan—

7

2. Lo contrario de lIc normael e€so si debe probarse Yy como dice

<k

Coutures: ”La parte que scstenga que la visibilidad era perfec-—

ta duraente la noche, o ju¢ una casa nueva y blen construida ame



nasze ruina, ogue el acto Jel comerciante fue a titulo gratuito,

o que el presunto padre cra impotente, o gue el consentimiento

M

fue arrancado por dolo, etc., deberd producir la prueba de ese
cxtremo”. (7)

14=-HECHOS FRESUNIDOS.,

by

1 objeto de las presunciones, es eximir
de prueba los hechos sobre l1os cuales -
recaen, aungue admitan prucba en conitrario.

Lo aenterior ne significa que si las partes pre—
sentan pruebas para acredii-r cus derechos, el Juez deba recha--
zarla. En nuestro pais, no sxriste disposicidn alguna que dis—-—
ponga que debe rechaszarse, como lo hay en otras legislaciones.
Talveg pudiera estimarse como innecesaria e€sa prueba pero en to
do caso es conducente y en ese sentido, el hecho presumido serd
ochjcto concreto de prueba,

El articuln 371 del Proyecto, establece ”"no nece

sitan de prueba: 3) Los hechos amparados por una presuncidn es

tablecida por la ley, salvo lIa prueba contraria, a menos que la
tsma ley 1o prohiba™.

15-HECHOS MATERIAL DE COS4 fs obvio, que Jos hechos gque han -
UzG4D4s O DE DECISION
PREJUDICIAL., stdo resueltos por una sentencia -

ue haya sido declarada pasada en

autoridad de cosa juzgada o nue hayan sido objeto de una deci--

« /7 [ ) ~ - .
sion Jgudicial, como un acto previo ¢ la demanda, no necesitan -

otre prueba. Desde luego, resulta claro gque admitir lo contra-

q

... z& ir en contra de los principios jurifdicos de la cosa juz

-

i
Nl
Jaa .

16=HECHOS NO PERTINENTES. Por economia procesal, el Juez debe
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rechazar la prueba de tales hechos. Si un determinado hecho no
puede influir en la decisidn del juzgador, resulta un contrasen
tido el estar tratando de probario.

Fs con el

una itnjusticia, que se¢

da ¢ la calificacidn
del

caso Y Que €n caso

sentencia su definitiva

entiende que prejuzga Y
que a prima-facie parec
importancia parc la deci
17-HECHOS NEGATIVOS. !

tintz

son sus efectos juridicos en na

to de vista, las 1c

negac

relativas.

Adbsolutas

brse ninguna afirmacidn

nen una negacidn absoluta.

propitedad inmueble en

de San Salvador.
Relativass

maciones, por ejemplos
es un diamante, este
En

las Unicas

lutas son que

lo dispuesto por el Cddigo

i

de Jdung deben

Lcs hechos

EFr o

nuestro

objeto de r que pueda cométerse -

(3

comienda

b~

=

Juggador gue cuando proce-

o

stos hechos, actde con la prudencia =~

3

ace arse

y dejar para la

alificecidn, porque de lo contrario se
lcnds, hay casos en los cuales, hechos
n i .rtincentes, josteriormente cobran
. v 7 A= s
L ICn I confiicto.

negativos pueden ser de d

naturaleza y scgun sca €sta asi -

erie de prueba, Desde este pun

nes pueden clasificarse cn absolutas Yy

& que son aquellas que no tienen por -
Yy cue como Swu nombre lo indica, contie-
nor ejemploé nunca he tenido una -

ciudad © nunca he visitado 1a ciudad

que son aguellas que ccnticnern ujor—

Jucn no ¢8 mayor de edad, esa piedra no

inmnucble no pertencce al FEstado,

sistema procesal, las negaciones abso
no necesitan prueba, ya que a tenor de
de Procedimientos Civiles, en su Art.



k%]

38, 7el @ no ti

que nieg

trario las negacioncs n

considera la

SR A
€4 l.'S_

cuando a no ser

exrpresas

estd contra ella

la pr

Y

i

1 i"_‘-r. oyec *to

establece en su 2rt.

iene obligacidn
lativas n

osicidn antes mencionada

-4 2=

de probar”. Por el con

cesitan de prueba, como 1o

en su segunda partée,

4

gue la negativa contenga afirmacion

- 7
e R g 3
resSuncion’ .

Procesal Civil, asimismo

2%, PEl que niega no tiene la

carga de probar, a no scr suc &u négativae contenga afirmacidn
y esté contra ella lc :rsuncidn”,

De manvrz oue tanto el Cddigo como el Proyecto
regulan 1a Teoria de 1 rucha las negacioncs.,

d) LECIA Y aDNISIBILIDsD DE LA R
I8—PERTINENCIA. Gencralmnznte se habla de pertinencia de 1a -

prucba y de su admisibilidad como si se tra-

tara de conceptos idénticos.

Lea
de la prueba respecto del

re a la rclacidn gquc

1igi0a.

Pruechba
que versa sobre
prueba.
rio aquella que
son objeto de demostracidn.

I
el momento cl

ciar en

prueba, por 1o que el Jucs

:.' er t 7

Pr

no verse sobre las proposicicnes y hechos

La pertinencia

idad se rcficre a Ila aptitud legal
edio mismogs la pertinencia se refig

par probar pucde tcner con

nente, afirma Couture, c¢s aguella -

las proposiciones y hechos que son verdadera--

ucha impertinente e€s, por el contrac

que -
(8)

es una cuestidn dificil de
Ie verificacidn del medio

guitarse con un criterio amplio



prer i
cuanao

[l 4
- 3

el Ju

resuelve

gprecie

-4 5=

sobre la ndnmisibilidad del medio. Sdlo cuando

de mancrce indudable la impertinencia, puede de-—

clararla inadmisibley; pcro 8t criste alguna posibilided y re-—
sulte de interds parc le Jdecisidn del litigio, ¢s mejor decre~-
tar y prdcticar la pruche.

Tento ¢l Cdiigo «e Procedimientos Civiles, como
el Proyecto de Cédigc Fr-ocusal Civil, cstablecen que deben pro-—
barse Ios hechos conirov.riides. Fl irt. 240 Pr, establece que
las pruebas deben ser pertinontes y cefitrse al asunto de que se
tratae, ya en 1o princi,cl, ‘n los incidentcs, ya en las cir-
cunsitancias importantess

El Proyccto e Cddigo Procesel Civil en su articu
lo 375, enumera las pruchas improccdentes y diceé Zdrt. 375.
El1 Juez rechazard, aiun de coficio, por resolucidn motivada, las
pruebas improcedentes.
Son improccedeéentess

12.) Les impertincntes o svaen las que no se cifien al asunto de

gue se¢ trata, ya cn 10 principal, ya en los incidentcs, ya

cn las circunstaencics importentess
29, ) Las quec sean téenicns ¢ cientificamente inadecuadas para

obtener

nor exigirse

certesze sobrc hechos co
42,) Las que versen sobre

verosimiles”

la certeza <o un hcecho controvertidos

estén 7

excluides por la ley, expresa o tdcitamente.

determinados mcdios probatorios pare obtener la -
nercucrtidoss Yy

hechos imposibles o notoriamoente in—

oy

cjemplo de pruebe portincnte podriamos men-—



—l

cionare que en un juicic '« ruconocimiento forzoso de hijo ne-
tural, la prucbae del concubinato pUblice y notorio, scria perti

nenteg en cambio, la pruche e cualquier hecho no articulado -

en la demande o gque no tonga nada que ver con ¢l concubinato,

seria impertinente.

19=4DNISTBILIDAD, FEl derocho subjetive de probur, inmplica uti-
liger los medios de prucbes adnisibles y per

tincntes parec el juiciec, cucnde su empleo no ¢std prohibido y -

sea bcneficicsa su prdetica.

La admisikBilidad del medio lc prucba, debe ser -
gexaminada por el juzgrdor cuendo ve g resclver sobre la sclici-
tede por las partes y desde lucgo, tiene por fin, cviter un gas
to inutil de tiempo y trabajo, pucsto gquc se trata de un deter-—
minado medio gque cs incficaez para demostrar 1o que se¢ pretende
Yy per olrae gperte, Se trote de proteger la seriedad de la prueba,
en considcracidn ¢ lc funcidn de interés publico que desempefia,
evitendo que se¢ cntorpescee y sc dificulte la actividad probato-
rie, con medios guc d¢ wntenano s¢ sche que no prestardn servi-
cio alguno el j'roceso.

ble, s8¢ rofiere a la idoncidad de un
medio de prueba cetcrrminoclo jurn cercditar un hecho. Pruyeba inac
mistble, por el controric, sc refierc o la inidoncided del medio
de rrueba.
Lo idonceidod se reficvre 2 Ig aptitud de 1os medios
de prueba parce producirle. Por cjoemplo, pucde decirse, gue la
pruebc de tcstigos cs incdmisible pera acercditnr la pericia de

un determinndo sujetc ¢n un arite u oficiof 1la prucbe de posi--



To ednd Se tratc cn estos casos de

la idoncidaed del medio utilizcdo pera producir Iae prueba y no -

se refierc ¢ lu pertinencic o impertinencic de Ia pruebea.

ctice de un medio e

efectivamunte cxrista

ese motiveo ¢cn Ia scntinecic

20~UTTEIDAD DE Li FRUES.

ra ayudcer a obtener 1o cc¢
chos del 1itigic,.

conduccnecina y pertincnci”

=

m

e menerd

cente € impiertincnte 8

praesta al proceso y aclgunos

pruebc como un asjpecto de

vistae mds generael,

Asto 3¢

ey Uline SdClrse

s
tnutil,

n fovorable del Juez admitiéndola y la

sanec l1a im; roccdencia que -

£ i crfectamente negarsele valor por
Sienificrs c8te reguisito, que la -
Jrucbe prescntada sea conveniente pa

wiceidn del Juez respecto de los he—-—

swrsigue con los roquisitos de la -
le nrueba,

Ila ;pruchz incondu—-—

L

L Uc8to guc

- 7’ a4 . .
ningun bencficia -

cutores estudian 1o wtilidad de 1a

su pertinencia y desdec un puntc e -

de su uficicia,
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Diferencias entre la carga procesal y

to
ca

istoria de 1a car
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SECCION II1.
DE LA CARGA DE L4 FPTUEBA,

Umario.

Concepto: 1-Concepto de la nocidn de la carga procesal., 2=

g obligacidn. 3-Concep-

de la nocidn de cargc de la prueba. 4-Caracteristicas de la

rga de:la prueba. L) 4 quien corresponde probare 5-Breve -

e la prueba, 6-Teoria que impone al ac—-

1T pEro le da este cardcter al demandado -

7=Tecria que impone la prueba a quien
a guien niega. Critica. 8-Teoria

2
ircbar Ics hechos en gue se basan sus -
do 108 gue fundamentan sus excepcio--

1

r la ¢ arga ade pro
e excepcicna. Cr

e exige al demandantsa

nes. Critica. 9-Teoria Z¢ lo normal y lo anormal. Critica. -
10-Teoria segiun la cual a cada parte le corresponde la carga de
e

probar los hechos que sirven
sagra el efecto juridico perse

In

1€ rﬁsupuesto a la normna quc con-—
lC r oella, ~Reversidn o -
Las gue se frpduccn de oficios

1 . y 5
version de 1a jru0ﬁma ¢ ) P

12-Fundamento 148gico-juridico., 13=Froyeccidn en el ﬂﬁdigo de -

Procedimientos ”ZULJbuu l14~FEstudio del Proyecto de Cddigo Pro-

ce

la
la

1

de

sal Civil, d) Oportunided de la prueba: 15-Ofrecimiento de
prueba. 16-4dmisidn de la prueba. 17-Diligenciamiento de -~
prueba.

a) CONCEPTO.

—~CONCEPTO DE LA NOCION £l proceso es fuente de derechos y

DE CARGA PROCES4L.
cbligaciones,

terminadas conductas en su desarrollo, cuya inobservancia les

acarrea consecuencias adversas. De 1o anterior se desprende, -—

que las partes deben ejecutar ciertos actos y hacer peticiones.

rr')

ntro de los limites de tiempo que la ley sefala, sSi quieren

obtener éxito en sus pretensiones.

Algunas veces estamos en presencia de un derecho

procesal, por ejemplo, el derecho de recurrir y el derecho de =

pr

vbar, y en otras de un acto necesario como la afirmacidn de -

.8 hechos fundamentales de la pretensidn y el de cumplir con =

los presupuestos procesales y materiales para que pueda 2xistir



sentencia definitiva.,

No obstante, la circunstancia de que existan €sos
derechos no excluye la posibilidad de que esos actos corstituyan
una verdadera carga procezal, si su no ejercicio ocasionec a la-
parte interesada consecuencias adversas, aun cuando no esté obli
gada a ejercitarlas, pero sclo haciéndolos, se evitan un resul-
tado perjudicial para sus intereses.

|

E=-DIFERENCIAS ENTRE

JARGA PROCESAL ¥ L4
OBLIGACION., las siguitentess

Las diferencias fundamentales son -

1¢,) En la carga, el sujeto sec encuen
tira en libertad de escoger su conducta y ejecutar o no 21 acto
que la norma contempla. De manera que la itnobservancia de la -
carga es perfectamente licita. FEn la obligacidn, en cambio, el
sujeto pasivo se encuentra sometido a una sujecidn juridica y a
una coaccidn, excluyen su libertad de conducta. FKEzxiste otro su
jeto, el Estado, cuando <~ trata de obligaciones de derecho pi-
blico, que puede exigirle la cjecucidn o no ejecucidn del acto.

Vg . N

Por esta razdn su incunplimicnto es un i111Cito.

Y

g

29,) Le carga se refiere a la ejecucidn de actos
y no a la prohibicidn de ¢jecutarlossy; la obligacidn puede tener
por objeto conductas positives o negativas.

39,) La inobservancio de la carga no acarrea nin-—
guna sancidn juridica, al menos en la generalidad de los casns.
El incumplimiento deg Ic 52 gacidn la acarrea, como consecuen—-—
..c de su ilicitud, en forma genrnerals Y

4%, ) La carga permite ejecutar el acto pero no o-

bliga a otro sujeto a que io realice.,
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Por 1o expuesto, la carga puede definirse como —
ynae facultad de ejecutar libremente ciertos actos o adoptar cier
te conducta prevista en la norma para beneficio y en interés pro
pios, sin sujecidn ni coaccidn y sin que exista otro sujeto que
tenga el derecho a exigir su observancia pero cuya inobservan—
cita acarrea consecuencias desfavorables,
3-CONCEPTO DE L4 NOCIOK ‘a nocidn de carga de la prueba tie-

DE CARG4 DE LA PRUEFR4,
una gran importancia en el dereg-—-
an Vg
:hc/geﬁeral y en especial en la administracidn de Jjusticia, va=—
le decir, en la aplicacidn del derecho procesal. ILa falta de -
esta institucidn produciria frecuentemente el fracaso del proce

so y la pérdida de tiempo,

trabajo y dinero para el Estado Yy pa
.ra las partes. La funcidn jurisdiccional se frustaria en infi-
nidad de ocasiones, existiria incertidumbre juridica en Jlas re-
laciones sociales,

La carga de la prueba es, por consiguienta. 1na
nedida de sanidad juridica y una condicidn de toda buene cdmi-
nistracidn de justicia.

Dos aspectos deben distinguirse en la nocidn de -
carga de la pruebas 19.) e¢s una regla de conducta para las par
tes porgue senala cudles son 103 hechos que a cada una le inté-
resa probar para el triunfo de sus pretensionesy; y 2°2.) es una
regla para el Juez, gque le indica como debe fallar.

El primer aspecto es un principio facultativo por

que deja a las pariee on Tihaptad para aducir o no las nrruebas

4

. Jetdndnse en este iUltimo caso a las consecuencias adversasS. -

Por ello, al hablar de Ia carga de la prueba se contempla gene-



=5

ralmente este aspecto de l¢ nccidng el segundo, €8 una norma =
imperativa parae el Juez,

El resultadec adverso no se derive de una obliga-—-
cidn porgue nadie tiene el derecho correlativo a exigirle gqué
10 haga ni puede imponerlie sancidn o someterlo a coaccidn para
que adugca tal prueba,

Estos dos aspectos aparecen también en el proce-

t

y ¢n los procesce inquisitivos laocrales. En el proce

el primer aspecto opera para la prueba de las circuns
tancias atenuantes o eximentes conocidas sJd1- del indicicdo o -
que se le han olvidadc ern la investigacidn oficiosa del Juez, -
€¢tc.s; Yy el segundo aspecto se observa facilmenie, pues cuando
falta la prueba de la culpabilidad del reo se procede al sobre-—
seimiento del procesado.,

De manera que debemos entender que la carga de la
prueba es una institucidn procesal que contiene la regla de dui
cio, por medio de la cual, sc¢ le indice al Jyez cdno debe fa- -
Tlar cuando se encuentrapcn ¢l proceso pruebas gue le den certe
2a sobre los hechos que delen fundamentar su decisidn e, indi--
rectamente, establece parc las partes el poder o Jacultad de —--—
aducir las pruebas para la formacidn del convencimiento del Juez
sobre los hechos que sirver dc base a sus pretensiones.

La carga de le¢ prueba no significa que la parte -
sobre quien recae deba seér siempre guien presente o solicite la
prueba, sino gue seflala a quién interesa la demostracidn de ese

cho. De 1lo expuesto, es incorrecto decir gque la carga de la

prueba determina quién debe probar cada hechos sdle- sefialc -



quién tiecne interés Jjuridico en que resulte probado. De manera
que e¢s mds correcto decir gue significa a quien corresponde evi

tar que falte la prueba st sretende triunfar en sus pretensio-

De lo exjuesto se desprende gue la nocidn de car-~
ga de la prueba por wuna parte es subjetiva y concretas Y, por
otra, objetiva y abatracta.

Fs subjetiva, porque contiene una norma de condug
ta para las partes y porque les sefiala cudles hechos les convie
ne que sean probados en cada proceso. FEs concreta, pues si se
mira en relacidn a las partecs, determina los hechos particula-
res gque en cada proceso lcg interesa demostrar a cada una de -
ellas. Ks objetiva, por cuanto implica una regla general de -
Jjuicio, segun la cual cuando falta la prueba de los hechos gue
Jundamentan el 1i1tigio, ol Juexz debe dictar sentencia desfavora
ble para quien tenia la carga de suministrarla., Es abstracta,
porque no se refiere a casos particulares Sino que aSume un ca-
rdcter general, para todos 1los casos,
4=CARACTERISTICAS DE L4 Las principales caractcristicas de

CARGA DE L4 FRUEBA.
la carga de la prueba son:é

18, ) Es una regla general para toda clase de poro
ceso.

2¢9,) Contiene una regla de juicic para el Juez y
una pauta para la actividod nrobatoria de las partes.

34,) No determina gquien debe 1levar la prueba, -

L wnvw guien asume el rlesgoe de gque no se produsica.

49,) Debe ser una regla objetiva consagrada en -



la ley, tal como ocurre con los Arts. 1569 C., y 237 Pr..

54,) Su aplicacidn constituye una cuestidn de de-
recho.

64, ) Su influencia se exticnde a todo el proceso,
pero se aplica por el Juez en el momento de decidirs Y

78, ) £s una nocidn compleja.

Fl fundamento de la carga de la prueba se encuen-—
tra en los principios de la I14gica, la justicia distributiva Yy
la igualdad de las partes ante la ley y el proceso, o sea en la
necesidad de darle a todas las partes una adecuada .oportunidad
y una guia segura para la defensa de sus derechos.

b) 4 QUIEV CORRESPONDE PROBAR.
5=BREVE HISTORIA DE L4 En relacidn a este punto, haremos un

CARGA DE L4 PRUEBA,
poco de historia para comprender me-

jor como se ha entendido csta institucidn a travez de los afios,

Para Ios romanos, la carga de la prueba corres—-
pondid por igual a las dos partes, con algunas variantes, segun
la €poca. Por ejemplos cn el periodo cldsico, hubo normas que
distribuian la carga en cada caso, indistintamente, teniendo co
mo paradigma la equidad, o e¢ra el Juez el gue la distribuie, ac
tuando en este caso como arbitro., En las instituciones de Jus-
tiniano se destaca un prir~inio fundamental, scgun el cual pone
a cargo de quien afirma la existencia o itnexistencia de un he--
cho ~=como fundamento de su accidn o excepcidn—, la pruecba de-
g1, ya fuera actor o demandado, (1)

En el derecho germdnico, la carga de la prueba --

correspondia al mds débil sccial y economicamente considerado,—



sea demandante o demandaedo; concepcidn que fue determinada por
el régimen imperante que habia elevado a reinas de las pruebas
el juramento y el duelo. (2)

En la Fdad Fediae, la escuele de FBolonia estable-
cid el principio de que la carga de la prueba corresponde al -
actor y excepcionalmente al demandado, cuando opone defensas.

En Franciae, e¢n el Cddigo de fHapoledn, aparecid un
principio por el cual incumbe probar 1as obligaciones o Su ex-
tincidn al que alega cguéllas o €stas,

El principio de la carga de la pruebae le indica -

®

el Juez la manera como debe dictar sentencia y le evita hacer -
Ia penosa declaracidn, ya superada, segidn la cuel el Juez se neg
gaba a sentenciar jurando gue no veia claro. La carga de la —-
prueba se ha transformadce modernamente en regla de juicio, con-
servando siempre el Juer el deber de pronunciarse en todo cas§o,
aun en situaciones dc¢ dudag circunstancia gue se da, cuando ha-
biendo prueba en el prccesc, ¢l Jucz tiecne incertidumbre sobre
su contenido y se¢ ve obligadn a decidir de fondo. (3)

dsimismo, se hao considerado la carga de la prueba
como una regla de conducta para las partes porque indirectamen-—
te les seflala cudles son lcs hechos que a cada una le interesa
probar, para que sean ccorsiderados como ciertos por el Juez y -
Sirvan de fundamento @ sus pretensioncs 0 eXCepcionesa
6~TEORIA QUE INPONE AL ACTOR Fste criterio es cierto en 1c

e o
L4 CARGA DE PROBA
D4 ESTE CARACTER AL

nayorfa de los casoe,

DO QUE EXCEPCIONA.
alcanzga a constitulir una re—--—
gla gencral para todos.
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Fxisten cdomds hechos gue no requieren prueba por
gozar de presuncidn legal y en tal caso corresponde al demanda-
do la carga de probar Ic contraerio.

Tampoco e2 cierto que el demandado deba probar -
stempre 1los hechos de¢ sus cxcepcionesS. Hsta es la regla gene-
ral, pero puede ocurrir gue la excepcidn resulte de los hechos

i

afirmadcs por el demandaritec como fundamento de sus pretensiones

-~

/ entonces aquel so limiita a reclamar el reconocimiento de esa

ercepcidn que una nornae lcgael otorga a esos hechos, Sin que ne-—
cesite aducilr pPruebas.

iddemds no ¢s zorrecto denominar actor al demanda-—
do gque se excepciona, ni radicar la carga de la prueba en la -
condicidn de demandante ¢ demandado, porque 1os hechos gue en —
21 transcurso del procesc se¢ van afirmando o negando, la disiri
buyen alternativamente Je¢ ccuerdo con su naturalesza Yy Su posi-
citdn respecto de la norna legal invocada, sin que aquella con--

o

dicidn intecres

S¥)

Fl Cddiac .. Procedimientos Civiles en el Art,

237, se refiere a esta tecrie cuando nos dices *La obligacidn

de producir pruebas corresponde al actors si no probase serd

absuelto el reoy; mds si €ste opusiere alguna excepcidn, tiene

la obligacidn de probarlc”s y el 4rt, 1569 C. también nos re--—

Jfiere que ”Incumbe probar las obligaciones o su extincidn al --

gue alega aquéllas o €sta.
Las pruehas consisten en instrumentos piublicos o
;irivados, testigos, presunciones, confesidn de parte, Jjuramento

de ;" rido. n inspecci on rorsong ] del Juez Y per itos”,



Se distribuye la carga de la -

i

AL L

GRLT IS prueba segiun sea una afirmacidn

una negacidn. La negacidn o

Ffirmacidn 6s mds bien cucstidn de redaccidn, es lo mismo negar

€

]

la existencia de un hccho gue afirmar su inexistencia, pues €en

nuchos casos guien niega un hecho estd realmente afirmandc lo

contrario. Por lo tanto e¢s ildgice distribuir la carga de pro-
bar con bese en la jermuizcidn negative o afirmativa de 1os he-
CriosS,

Por otrec arite, no siempre gue se afirma un he—-—

cho es necesario probarl., sucs 1lcs presumidos, l1os notortos Yy

e

108 evidentes estdn

]

xentcs de nrueba.

E 2

Nuestro Cddigo de FProcedimientos Civiles contem—

(&)

pla esta teoriae en su irt. 238, que expresa¢ ”El1 que niega no
tiene obligacidn de prober, a no ser gque la negativa contenga -
afirmacidn y esté contra clla la presuncidn”,

E1 Proyecto dc Cdédigo Procesal Civil Selvadore--—
e, contempla esta teoriac en el 4Art. 373, al disponeré PLa car
ga de la prucbae correspondec a le¢ parte que afirme la existencia
de los hechos en gque funde su accidn o excepcidn y en general -
su pretensidn.

Fl que niega no tiene la carga de probar a no ser
que su negativa centenga afirmacidn o esté contra elle 1a pre--
suncifn.

Las reglas inrecedcntecs se aplican no solo a la -
nuestidn principal plantcadae en la demanda sino también a las-

propuestas en la recconvcncicnel, en las previas cautelares, in



cidentales ¢ en cualguier recursc”,

L h NDA - Fsta tecsis se cguiparae a la
2N QUE -
PERSTONES ¥ —~ que exige probar al actor,-—
AL QUE FUJVDAKEN
TAN SUS BEXCEFPCICNES. CRITICA. pero le da este cardcter al

demandado cuando excepcionG.

ede servir como regla general -

Pues ticne numerosce cxoveci onss tal ceny sucede con la primera
esiss Las eritices forsuledas a aquélla scn aplicebles o €sitaa

9=TEORTA DE LG

LO ANORNAL.

& De acuerdo con csta teorie, la carga

se impone a quien clege el hecho a-

Esta tcorfe se ha criticado y con raadn, pues la
normalided depende del criterio sSubjetivcde cade cual, cuando
21 legislader no la consagre en normas de¢ valor general y de -
on —10 que no ¢§ posible prever para todos los casos—,
de manera gque no e8 currccta como regla general para la distri-

bucidn de la carga.

10-TEORIA SEGUN Ld CUAL A C4AD4 La alegacidn es requisito pe-—
PARTE LE CORRESFPONDE Li CLR
Gu DE PROB4R LOS HICFOS JUE ra gque el hecho sea puesto -
SIRVED DE PRESUPUESTO i Li-
NORIL QUE CONSAGRA EL EFEC- como fundamento de la senten-—
o JURIDICO PERSEGUIDO POR-
ELLd. cia 8i aparece probado, pere

no parae gue en princisia la =
rarte soporte la carge de la pruehka; para ello es necesario, -
udemds, quée esos hechos alegados y probados en el proceso con—-
cucrden con los contempledos como presupuestos de la norma jurl
dica que se va a aeplicar. De acuerdo con este teorfa, para la-

arlicacidn de la ncrma que declara hijo del maridoe al habido -
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por su esposa durante el matrimonio, no es presupuesto el he—-
cho de la raternidad de nquel, (que se presumc) sino los del -
matrimonio y el partogy on cambio, la norme gque declara a ese

hijo ilegitimo, ticne ¢ m> rresupuesto el hecho de 1o paterni-
dad de un torccero, Ics rue en elle sc contemplan como impediti-~

ves de la paternidaw <ol marido, como el cdylterio de la esposa

gy
b
]
i
Ly
o~
T
B
-]
4=
~
(@}

. e 5
iones serxucles con c¢ste.

Segiun cstec i{euriec; 8¢ jrecise cudles son 1os he-

chos gque dcbe prober €l rcicr y ¢l demgndado, © quien afirme o
niegae, o quien reclana - xce ciunc, segun el efececto juridico
perseguido y le norme cuc 1o contempla como presupuesto de su-—

aplicacidn sin cue su jpoeicidn procesal modifigue le rcgla.

8]

De mancre gque el demendante le corresponde pro-
bar lcs hechos gue alege cum fundemento de su pretensidn y,

o . o5 S A S0 G AT g s
rer lo tento, 1os constituiivos de dsta, jero sdlo cucndo se —

trete de los previstes cn Ic norma que invcea ¢ que le es favo

£

reble como supuestos dc su jlicacidng también c¢s cierte que

v
(¥4

R

demaendado, le corres;vnic “robar los hechos que alcge como-

fundaemento de su excepeidn y, en consecuencia, como impeditivos

o crtintives de la pretcensicn del demandante, s4lc en cuanto sé

trate de los que sirven de .resupuestc ¢ la norme cuye c-lica—
idn favorece,

Segin este tecrie, 1o fundementel cs la pasicidn

de lc parte en el jroceso rospecto al e¢fecto juridico gque jue-—-

da deducirse de un detecrminads hechos, de acucrdo con 1¢ norma -

Jurfdice que se va ¢ gplicer y gue lo contemple conu presupues—

10,
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Por nucstro narte, somos pertidiarios de este -

de las par—-—

de la pruebag
y 39.) el efecto juridico porscguido con el hecho objeto de la-
rruebe, en relacidn ccon 1o rorma juridicae que debe aplicarse.

Considercr-s cue en la forme en que estd exjues-—
ta, tiene wun alcance verdoederamente general,

11-REVERSION O INVERSIOJN
DE LA PRUEBA.

‘e institucidn procesal consiste
—opine Pallarés— en atribuir la -
carga de la prueba el litigante qgue segun los principios lega--—
les relativos a diche ccrga, no deberia tenerlae, lo gque puede -
suceder por convenio de las jartss en las legislaciones que 10
consideran vdlido, o porgue la parte contrarie tengae a su favor
una presuncidn legel. (4)
En nuestro Derecho Procesel Civil es principio -

Junda

o

ental que el que cfirne de

2] e probar, como lo vimeos ante——
riormentes de mancra que no criste esta institucidn.

Sin embargo, en nuestra legislacidn laborel si -
Ic ﬁnCﬂnframﬁs. En un principic,antes de¢ gque existicra estac -

institucidn, el trabajador cucndo erc parte actore en un con-—-—

flicto tenfa necesariamente que probar todos los extremos de su

para no faller en su reclamo. De manera que erc muy di
ficil que prosperara en sus pretensiones ya que se le ovbligaba
a probar demasiado. FEste situccidn se agreveba por 1cs medi--
das adeptadas per 1cs patrones para dificultar la prueba a sus
acemandantes e¢s as? comno, despedfen en ,rivaedo a sus trabajado—-—

bales
[

(9]

, no cclebraben controto jor escrito, e€tc., medidas que ha—-

clan imposible la pruebe rocrz el trabejador.
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necesaric para pcner coto a e€s-
deticas arkitrarics nuestro legislador laborael por medio

de la¢ prueba jresuncionci dio une respueste a tales [procedimien
tos petroneles., No entrerencs o hacer un andlisis juridico com
parativeo de todaes 1cs dis;ousiciones que han trctaedo de la revep

sidn de lc¢ carge de 1la “~rueba c¢n esta materic, sino que nos I1i-

mitaremos a transcribir 1zs ncrmas gue la han abordado.

Le reversidn de 1o prueba tuve su partide de na-

cimiento con €l 4rt. 14 Ch +4de lc Ley Es:eciacl de Procedimientos

ot

T

~are Conflictos Individucles c¢¢ Trabajo, esjecialmente en cuan—

- T g P BN £y ] T T I v o P 71 E = ) ;A J iy
to ¢ la pruebe del despidc se refiere. Tal disposicidn ordenc-—

ba 1o siguientee PCucndo un trcecbajador probare gque se hellaba

el servicio de cne y aue ha dejedo de trabajar para €ste,

~

M
~
9]

se presumird lIlegre guc ha sido despedido de hecho siem]

I3
@
(l
=
I'\l
Q
ot
@]
]
(@)
o
i
Bt
(@)
o~

el patronc se

-
4w
"\/_.z
~
o
Q2
|5
-
I
|

tirle en el trabejo, o siempre que no concurriere a la concilig

cidn o que concurriendc se limitecre a negaer ¢l despido o mani--—

fostar o no estd disjuesto a ¢onecilicr,
La anterior ;resuncidn no tendrd lugcr cuchndo el

trebajaedor en el ceto de I conciliucidn, rechazare la ;iropues-—
ta del patronc de velver el trabajo, pues entonces guednrd obli
gndo a probur el heche del despido. Tampoco tendrd luger la —-

-~ T * ol 3 3 _ T A g 3 b 7 ' 3
nresuncion cugndo no hubiere presentcdo su demenda dentro de los

liez dics hdbiles siguicntes ¢ la fecha de 1lg cesccidn del tra-

St el patronc se negare ¢ admitir al trabejador

. 3 5. _ P S 7
criamente su trabajo, deberd -—



probar el abandono de 1a

se reficre cl incise 'rin

CU. an I’j (A _Z
el Delegado Insiector se
cconciliacteria €1 diec ¢en

eas80, 8% el trabpjador

luger de trebejc y que no

imputable al patrcnc, 8c

las alegaciornes del trobd

Desjpués 1
templaba Ia reversidn de
reguladg en el irt. 357
demaend=do Yy no CCORCUTTLC
te dgusa =z cohtirPiendo
ciliar, se presumirdn c
acceicnes u omisiones qud

En 1lcs Ji
drd lugar la jresuncidn
¢ la conciliceidn, nc

lo solicite o se linitor

si el trebajador manifes
luger del trebajo y que

imputable al ,atrono ¢ a
te el juicio, previa res

mino pare contestar 1a d

=

En el crsg

borcs pora destruir le presuncidn a que

tr.lajedor ceeptere veolver el irzbajo,

finloerd [ rudencialmente en lc cudiencia

gue debe recnudar Ics Ilgbores. £fn tal

clegere gque se yresentd uportuncmente al

L wdo reanudar sus servicins LOr CGuUSC
llevaprd odelante el juicio y, ,robadas

cjelor, so¢ ,resumird legalmente el des—

& Ley Frccesal de Trabajo también con~
Iz [ ruebc. detuclmenie se¢ encuentra -
CoTls que dices »Si el patrono fuere el
re 2 1le cudiencic conciliatoria sin jus
menifestare gque no estd dispuesto a con
irtzs, selve pruecbz en controario, las -
sc ie imputen en lc demendo,
teios ;or des,ido de hecho también ten-

rnterior cucndo concurriende el petrono

cc.t.re reinstrler cl treabejedor gue cst

& & neger ¢l despido,
o1 itnciso primero del drtfculo 337,-
t:re guc se¢ ,resentd oaportunamente al-
no o judo recnuder sus servicios lor ceusa
sus re.resentontes, se llevurd adelan-
. .

vlucidn del Juez. En cste caso, el tépr

emende se contard o jartir del dia st-—-
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guiente al de la notificceidn de diche resolucidn al patronc Y,
rabade sportunaemente cso xenifestacidn del trebejedor, se pre—
sumird legnlmente el des, idr.

Para que tcngt luger 1o dispuesto en los incisos

primero y segundo de c¢ste crticuln, serd reccesaric gue la demgn

dec se ;resente dentro de 1:s Jive dics hdbiles siguicentes ¢ -—
aquél en gque ocurriercn 1-.s hechos que lc hubieren motivedo y-
gque en cutos lleguen o sst _blcecerse, por 1o mencs, la relacidn
de trabecjo y los heechos » circunstancias fundamenteles que ha——
gan presumible 10 efirmecdo . r el actor.

Les resuncicnes a gue se refiere e¢ste articulo,
no tendrdn luger cuende ¢l trabejador no comjerezea ¢ la cudien
cia conciliatoriay o no cecc-te el reinstelo ofrecido por el pa-—
trono en dichec cudiencic, si se trate de reclamo por despide?”.

Le confornided con nuestre legislacidn lcborel -
jpuede darse el caso que un trabajador afirme haber sido despedli
do de su trabecjo y no tener 1lo carga de robar dicho despido, -
sino que es el patron> ¢l gue clarece obligado a justificerlo o
rrebar el abandono de leborcs, Este se de en los casos en gque
de conformided con el .urt. 357 CiT. debe presumirse el despido.

Encontranos ctra situacidn de la reversidn de la
prueba en el Cddigeo de Trobejo en el Art, 20 inc. 29, de dicho
cddigo, en virtud del cucls: »La fe'ta del contreoto escrito se—
rd imputeble acl petrone y, cn case de conflicto, una vez probeda
la existencia del ccerntr:to de trabajc, se presumirdn ciertes las
estipulaciones Yy condiciones de trabajo anlegades por el trobeja

inr en su demanda y gue ‘-berfan haber constcdo en dicho contra
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Jade, se les declercrd rebecldes o neticidn del Femandante, Y se
rresunirdn ciertcs los hechos afirmades en la demanda, salvo -
nrnedi en SR iririe™;

¢) FRULEAS [UE SE FRODUCEN DE OFICIO,

12-FUNDLHENTO LOGICO-JU— Se ha diche que el proceso civil €8
RIDICO,

3

litigio de interds privade, Yy -

&2
o

]

gue, por lo tenic, las [rr-tes ‘lebén ser libres de mcnejerlo se-

gin sw scber y entonler, : ‘¢ s, se ha dicho gue se rerjudica
e Ia paerite desfovcrceids ¢on Jog ruebues decretadas de cficio,

or la tentoy el juzy=.l.m débe permenccer incetivo y 1imi
tarse o Jjuegar con basce con lusg ruebes gue las partes le apor—
La meoderns foztrine civilista, hcce tiempo que
sustituyd la concepeidn jriv-tiste de gque el proceso civil es -
un negocio jarticuler y con un fin privaedo, jor lec concepcidn

que ve en el proceso civil =1 ejercicio de la jurisdiccidn el
Estado, taen importante y le interds jpublicoc como en el proceso

encl y le seficla un fin Jde interés piblico y generals: Ia rec-
e n;licacidn de la ley y ¢ 1z cdministracidn de Jjusticia para
la g sceiel,

>

De mcnerc gue si hay un interés publico en que -

b~

resultaedo del procesc civil sea justo y legal, debe dotarse
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investigar la verded de los hechos -
rertes afirmeng 12 in,ercialided del Juce consiste en

‘zrfic ley 1 ictir scntencia, Sin gue en su criterio exis-
tan otrns rcaones cue sus conacimientos juridices y las conclu-—

sioncs a gque lleguce despuds ‘el examen de los hechos Yy sus prue
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enemistad, el

la

4 le

y la

tgualdad de
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ectivo a2torgdndole al Juez fa

Justicia,

Le dectrina juridica actual es uniforme en ¢l sen
tido de que debec oiorgirscle al Juer facultades jplenas, jara -
€ ueda investigar 1os chns gue le servirdn de basc para -

dictar 1la sentenciq de “rnds

verded, ¢l respecta me
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interds



5 Hm

7

en convencer al Juez dc la verdad de unos hechns, sino gue es -

17 o juzgador €l principal interesadan en descubrir dicha -
E T y formar su propin convencimiento, por 1o cual el nétodo

pare 1levar a la averiguaciin de la verdau y a formar el convern

cimientn del juzgador sobre e¢lla es cucstidn que afecta a este

[ §]

en primerisimo término*. [8)

I ) 7 T o 1 T - - e
ch) En Prptugal, Jnao de Castro Ménde expone

“iterie sinilar ¢ 108 cntcriores,

Adsimismno, vimos gque Ia doctrina y en los codigos

4 Id . 7 . s .
lcs paises mds evanzadns en la evolucidn de las ciencias Pro
rcsales, se ha consagredn ya el principio inquisitivn en mate-

rie de pruebaes para el prncese civil, tal comn ocurre cn

R g e N B 7 oy gy oy - Y o nf $ ? : ) o =) D Loy
1ia, Italia, drgentine, Frasil, México, Austria, Rusia, Portu-—-

Nuestra vigente Cddigo de Procedi

mientns Civiles, conticne numir"-

S0s casos én gue el Jues tiene que

j'raceder de aficin ¢n ¢l ,'rcceso en lo gu

,
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m
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Fl drt. 364 Pr. prescribe que €l Jueaz pue
Jicio aecordar In prueba pericial en cualquier estado de la cau-
sa antes de la sentenciay; £l drt. 366 Pr,, establece que el —-—
Juez ordenard que Ins testigns que han de ser examinados 10 sean
en el lugar donde practicard la inspeccidn personal, cuando €sta

5 - 3 o Javmontmd e ] o A ] . AT TR
woll mara el esclarecinmicento de los hechos y esjceialment

los casos que el mismo articulo menciona; el drt. 367

N

Ny

\1"
!

nos dice que si el objete de la inspeccidn exigiere por su n




b6

=1 conocimicntns especiales en alguna ciencia r arte, ¢l -

- () & C A F —
rambrard peritos gue le acompafiens el Art. 368 Pr. expre

o Juez ruede de oficio hacer la inspeccidn en cualquier
In 'a cauca arntes e la sentencia, siempre que a Su Jui-—
~2 enn-ipuye la inspeccidn personal para hacerse formar una —

nerfecta del csunto = instruirlo completamentes cl Art.
Tr., en fu incisn 280, manifiesta que el Juez no debera a-
recrior el dictamen ¢ Jos jerilos contrario a 1o que €l mismo
coreibin por sus sentidos a] Art. 316 Pr, expresa que el Juez
r de oficic hacer ol ilesilige las preguntas cue crea conve—-—
sontes para ilustrar su desosicidn en cuelquier estado de la -

rusae nntes de la sentenciay el Art. 347, Inc. 29, Pr., dispr-

e gut en caso de discordic de l1os periitcs nombrados, el Juecs-—
erd nombrar un tercer~; el Art. 362 Pr. se refiere al cas

fetar oscura, a juici~ del Juez, la relacidn de los jeritos,
7 . . . . - . . =
jodrd ezigir explicacitnes de oficio, o nombrar otros; el
583 Fr. se refiere a gue el Jues puede pedir les explica-

~onoe gue estime cenvenientes al gque absuelve ponsiciones,

EFl C0ddigr de Procedimientos como hemos visto, -

()
)

3

!

-
3

ntiene disposiciones que permiten al funcionario encargado de

.nistrar justicia. preoceder de oficio en la averiguacidn

lecs hechos gque se controvicrten en los procesos Jjudiciales; e
» 7 . - ]
~Tono sticion que se refiera deée una manera general

‘e toda clase de pruclbiase.

DE En relacidn con las ,ruebes que -

sc¢ producen de oficin, el FProyec-

0ddigo Procesal Civil en el Art. 374, dispones “El1  juz-



jador podrd, desde que la causa se abre a pruebas hasta la citg
cich parae senteéencic, decrgéiar de aflcis las pruebas gue le pares
rtanentes, ya ordenands nuevas diligencias probatorias o

3

wplianan las practicadas cuande las jruebas vertidas sean ina-

cuadaes o resulten insuficientes para formar la conviceidn del

y dictar una scntencid justa.
dsimisno ~1 Juegz deberd ordenar de oficio en la
nrocesal mencicnada =n ol inciso anterior, todos 1oS me--
nccesarins en 1os procesos relativns
. cstads civil y capacidad de las personas Yy en cualesquiera -
“Ipes en gue 1a qutoridaed de Ia cosa Jjusgada material se cxtien
a tercerosy y también, en cualguier prnceso, cuande nnote --—
wue haye simulacidn de les pertes para burlaer la ley o colisidn
ntre ellas para ncasionayr dafln a tercerns, [rincipalmente s§i -
£8t0o3 fueren menores, incopaces3 o ausentes,

5

Tgualmente o] Juez actuard e nficio gn Ing Aemgs

41 respecitn IFlorian, citado por Devis Echandia, -

‘ices ?La averiguccidn de la verdod debe desarrnlilarse sin obs
taculns preestablecidos y artifictaless la avericuacidn de la

verdad material exige que se¢ jueda conseguir la utilizacidn de

los Organocs Yy medios de [rucha, Yy que sée obtenga de ellos el ——
2 p S . J T T P . . _ . T
renciniento mds efective sin gue intereses de las partes opon—-—
~ 4 4 7 5 o . P . . f i 7 . .
an obstdculos Iimitacicnes e intervengan para disminuir ese -
"""’"7‘."_1",,'”_f’”,, (9)
E] Pmyects roms se ha visto, contiene disposici<in

7

expresa en cuantc a que el Juez debe actuar de oficis narae la -



avzriguacidn de la verdacd cn los Iitigios. De esta manera, nues

sc coloca en lag legisliacioncs

ic mes avenzade téenica ur?iica, por cuanto da necimiento al -

~aneso civil inquisitivo, reconociendo de esta manera cardcter

Mibides al progeso civil.
d) OPORTUTD.D DE Li PRUEBA,
P

La reglamentacidn legal de la prueba, €31

L

S

ablscce

L nirocedimicente determinadn para que sdlo la prucbe que 8¢ Su

2
(4]
o

JETG » procedimiento, tenga velosr juridico,

La doctrint acuerds en guc en €4 tronscur
s Julein, tres s6n 7 gue se refieren a o ac-

-

swlded probotorias: 0l cjrecimiento, el

wenEtpmiente:  en entrc sgnbide s¢ waprest Couture. tiG)

L

LoV RRAEL T DE L4 'n nuestro sistema procesal, 1a eta~—

by
M
)
o
~;
=3
ey
O
o
=
m
=
[
Q
=

de la prueha es

las partes en sus escritos de

iemanda, c¢e contestacidsn o Ia misma n en los alegatos de excep

sounes ofrecen la prucoc = sus wlegatns o mejor dicho anucian

at .- o . rr .
Vi PTmenGgTie de ppobgr sus mgnifestociones, No oes necesario -
wne determningda forme, lLosie cern su manifestacidn., Considero

7

i auvm en el casn de gue c¢ cmita dicha manifestacidn, debe -

s i tirse a 128 partes 1z ioueba de los hechos en que fundamen-
- « S
ok Su o pretension,
e T AT = : AT ) 2 - 3 T - - ,
- IS ITON DE LA In rolerion al segundo instante o sea el -

pyoRgngol)
£ .-'.q.l { J._if_":.u B

del momento procesael de la solicitud de ad

7T T

o e Toe meding de prueche, €l cddigo vigente de Procedimien

S -~

Jiviles en su Art. 241, z2xpresa 1n siguicntes P*los hechos -



—f) -

ueba pide una parte serdn expreswdos simplemente por una

4

icidn o irnterrogateoric, sin discursos ni alegetos”. Este -

- I n 7 T ] . 5 - PR, e - - 7
articuln se fundemsntc vn el principio de gque la prueba se ob-

m

tiene por mediacidn del Juez; es a €1 a gquien se formulan las
peticioncs y es €I quien ordena se reciban y tedas las medidas
aries parae su oitergamniento, Las partes escogen el medio
gue ceonsideren neccscrio jqare podir lilievarle al Jueg certeza -
snbre Ios hechos conlreveriticdns, dentro de los medics gue la -
ley sefialay es el Juer quicn jiscaliza su produccidn.

Rl Cddige '+ Froccdimientos Civiles, en relacidn
@ este punto de la njoriwnided de la prusbe, expresa: Las prue
bas deben producirse en ol Twormino probatorin, con citacidn de
la parte contraria y ante 21 Juez gue conoce de la causae © por
su regquisitoria, pena de no hacer fe. Se¢ exceptdan los casos
copresamente determinadrs jor la ley. 4drt. 242 Pr..,

E1 Proyccto de Cddige Procesal Civil, por su par

te nns dice: Art. 37R.-~ "Ia prueba que no }

b

U

iere sido presen-—
sy tada o pedidae con la demanda o con la contestacidn, deberd ser

rropuesta por cada parte en un plazo comién dentro de 1os prime

ros dfas del términn probatoric. Dicho plazo serd de cuatrn
Tas en los juicios nrdinarios y de dos en 108 sumarios y ora-

No obstante 1n dicho en el incisn precedente, si
7o I < P ) y T3 70 ] o0 J oy o ™ 0 - T o b 51y 7 = ] 7 417 —_
desjués de concluidr el plazc mencionaedo, sobreviniere algiun

hecho o Ilegare a nnti

o
O

ia de cuzlquiera de las partes algun o-
.~~ hech~ anterior, ambos le influencia noteria en la decisidn

del pleite, podrd Jdicha ;arte alegarlo y snlicitar su prueba,
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lempre que lo haga dentrn del términn probatorio principal y -
gue no constituye una moiificecidn de la demande. De dicha so-
ticitud se nird en la siguiente audiencia a la contraria, Guiern
=l cvacuarle podrd proponer atras pruebas gue desvirtden la so-
_.c¢’tede, FEvacuade la audiencia, el Juez resolverd lo pertinen

;¢ rarforme a derecho”,

El drt, 380 ¢l mencionado proyecto complernenta

incerior disposicidn y fdices PPropuestas las pruehbas el -
s - ~ T o 7 P DOOR i o +f ; -
s resolverd sclre su ardmision o no, segun fueren procz2dentes,
o re - T - o i - N

Ie resolucidn que los adnite, fijard el lugar, die y hora pg

re su ejecucidn, procurandn siempre recibir lecs de las partes

T ocudiercias alternativas principiands con las del actor?,

En cuante al términn para producir las pruebes el
Irt. 381 #el proyecto manifiecstas YLas pruebas deben producir-

en el término probatoric rincipal o en sus prdrrogas Y, en

[N

L casn, en el

e¢rminn praobotorino adicional. extranrdingrin o
cidental., Sin embargo, e¢n los cascs determinados por la 1z

drdn producirse juerc Jde tales términos?,

FEl proyecto cstablece principios mds avanzados 27

cdenica procesel gque el vigente cddign, en relacidn a la re:di
rton de las pruebas o mejor dicho al tiempo para producirlas.
Ficteblece gue las prucbas pueden pedirse en la demanda 0 éh 3u

corntcstacidn y en caso de cue no se heya hecho, puede hacerse -

¢cn_los primeros cuatro dias del tdrmino probatorio y cun fuera-

GJ
|~_

cote plazo 81 hay nécesidad de probar hechkos de influencic -
wotoria pare la decision del pleito, siempre que lo haga dentro

bl

21 término probatorin grincipal y que no constituya una modijy
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demanda,

(4
F__‘
8]

cacidn de
En nuestro sistema procesal vigente, existen al-
gunos medins que pueden veritirse solamente dentro del términod

rrobatorio princijpael o en sus prdrrogas, cuando hubiere lugars

la prucha testimonial es un e¢jemplo de ellas de confornidad «

b

n dispuesto en el Adrt. 251 Pr..

Por otra _arite, cxisten ciertos medios de prueba
gue ueden producirse jfuere lel término probatorioy la prueba

nor instrumentns n documental, puede ser presentada en cualgquier
gstadn del juicid antes de la Sentencia y lo mismn sucede con

le prueba por inspeccidn porsonal del Juez.

El Art. 162 Pr,, sefiala un ejemplo en el cual Ia

prueba se proeduce juera del procesn y antes de €1 como acto pre

recibirse la prueba porque Se teme

vin, Fs el casn de gue d
que pueda porderse si no sc¢ recibe en ese momentn, FEl1 4drt,156
Pr. establece también, que puede pedirse la exhibicidn de docy
mentos aun antes del término probatorio y adn sin haber procedi
mientn parae preparar su accifdn o defenderse de la intentada con
tra ella,
17=DILIGENCIANIENTO DE 'l tercer momento del sistema para
Ll FPRUEB4.

la produccidn de la prueba, 1o ¢cons—

tituye el diligenciamiento o sea la etapa en la cual entran en

- s .
accidn, por decirle asf, los

O

rganos encargaedos de la recepcidn

o

y y P . . .
de la pruebae y de su incorjoracion material al expediente.

El diligenciamiento de¢ les pruebas consiste en —

3

cefialar lugar, dfa y hora icra la recepcidn, notificacidn de -

esa resolucidn a la contraparte y citarla para que comparcaca

L



—

..../(_'..

o’

en ese momentn, citar al testigo cuando sea necesaric, proceder
a la designacidn de los ,eritos, sefialar los puntos sobre los
cuales han de dar su dictamen etc., y asi sucesivamente todas -
aguellas resoluciones Yy actuaciones gue se realizan pare poder
ilevar adelante los trdmites y formas estaeblecidas por la ley

Y _principalmnente la incorjpcracicn de 1os medios de prueba en el

Los drts., =2Y8, 306, 308 y sigs. del Pr. son al-
gunns ejemplog en los cualcsg aparece consignade esta etapa del
arocedimiento probatoriec, con referencia especial a la pruche

testimonial,

b, Ctt, pdgs. 12G y 121.

res. Nlcafongric de Darcohr Broscaal Gioil.
z ” s - .y . ) s . . -
(5) Rodrigues Carlos 4. y Pefia Juan L.. Dchn., Procesal Civil,

Ruenos dires, FEdit. Velerio Adbeledn, 1956, pdg. 65.

= . ik R - = [ T . - — - .
(6) Fornatti, Estuugus e D.recho Procesal, Buenos Aires,Edit.
Vc 1':&'{‘-_2 t’f‘.".?"_‘_g 195h’ "_-fj(;': _Z —zo

=

Uy

(7) Couture, Estudios de Direcho Procesal Civil,Bucnos dires,
t. Ediar, 1948-195C. T, II., pdg. 138,

(8) Ferech.Dcho.Procesal Peonal., 1967, 3%, Edde. pdgs 575.
(9) Echandfa. 0b. Cit. pdg. 85.

(I17) Couture. 0b. Cit., pdg. 249.
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SECCTON IVa
DE LOS ~EDIOS D& FRUER4,
Sumariona.

c) Conceptos: 1=Diferencisa ce¢nitre jruclba y medio de prueba., 2-

Diferencia entre fuentc v ardio de pruebe. P) Varias clesifi=-

cagoness 3=Teorim scgin su funcidn. 4-=Teoria segin el modo —

como se rinden., 5H-Teorie scgin ¢l momento en que se producen.

6-Tcoria segin el momentr en ~ue surgen. 7-Teorin segin su no-
minacidn. 8-Distintes miiins de pruebe y su cficacia probato-

ria. ¢) Tazxativided de 12 cnumcracidn ze los medios de prueba.
Otros sistemas,

a) CONCEFTO.

For ncdio oo Jrueda, Guaspy enticnile: Pes todo =
aquel elcmento gue sirve, ¢t une u otre mancrae, parae convencer

gl Juez de lc existencic ¢ incaistencia Je un dato procesal”

(1): ejemplos de e¢llo, scricn el testimonio, ¢l documento y la
confesidn.
Se ha dichn tornbidn que medio de prueba ¢s €l ve-

hiculo gue le ley ha sefziciio para demostrar el hecha,
as8imismo, s¢ to egntendide por medio de prueba, -
Ice elementos o instrumcntos (testimonios, documcntos, cte.) -
utilizedos por las partis iy ¢l Juez, para obtener lIe¢ prucha.
1-DIFEREYCI,. ENTRE PRUEB. Como ya expresé antes, puclcn se-—

Y NEDIQ 05 PRUEB4.
pararse perfectomente anbos térmi-

n séntido csiricto, por pruchas judicicles se e
tiendecn les rezoncs © motives gue sirven pera l1lcverle al Jucez
1. certecze scbre l1os heenosy y por nedios Jde rruebas —como ex-—
wsue en ¢l justo gntorior—, Ios celcmentos o instrumentos utilil

pare obicner la prueca,

s}

g}
m

™
=
™
vs)
R
=
5
La
e,
—~
=
vy
o
D



Puede cxistir un nedio de prueba gque no contenga

pruebe de nede, poraoue c &l no st ebtiene ningin motive de cer

4

4l respecto no hay que confundir

anbos tdrminos, el medio comprende

cccsal como vehiculos de la

)
B

los modos aceptaldos on ¢dl2d 6]

prueba, por los cuo.is

(¥

¢l Jueg Ilega ¢ conocer el hecho fuente

de é€ste deduce ¢l nccho guc s ve a rroeber,

(S

=S

(]
B

Carnelu s perte, afirmas =1 testimoniao,
¢l documcnto y ¢l indicis scn Ics tres fucntes tipicas de prue
ne (2), lo cuel se ha criticcde ye gue deboria decir mejor que
son los tres medios ti, icos d¢ prueha.

In la pruclte lirecta, ¢l medio serd la inspeccidn
ocular, la confesidn, la !.cleracidn del testigo y fuente, el

hecho inspecciornedo, confesado o narrade, dcl cugl se deduce la

rucha de otro o de €1 risno.

i

En 1¢ prédcticc estans nocioncs se confundeng ¢
£

nenudn se utilize el tdriwinoe prueba parae referirse a amboss -

781, cuando se dice que un hcecho es prueba le otro, se estd
cecntemplando la fuente, y cuando se expresa que la confesidn o
Ia wvscriture publica vs ;rueba de cierto hecho, se¢ trata de Ios
melios,

b) VARIiS CLLSIFIC.CIONES.

Los medics le prueba pueden ser clasificados des-
de distintos puntos de viste: la primera distincidn cstd deter

ninade por su funcidn,
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3=TEORIZ SEGUN SU Desle este punto de vista, los medios de
FUNCION,
pruche se clasifican ene a) directos e
indirecteos.
Directos. ecrn cquellos gue por &i misSmosS propor-—
citonaen al Juez la ceriene el hecho gue 8¢ pretende probar.

Indirectos:

VA R A
ML 8TC &

oo
o

sea, los gque por st

del heeho gue sc preiterdc
Por ejemplos
ie una persona para inferi

juridices, el medio de pru

ey

n . 4 b 7o N
Jisico seria cl dictairen

indireeto, serian dctermin
tado fi{sico, o bicn, Ios i
gl modo de scer de ¢sa pers

Stempre dcsid

los medios de prueba se di

Histdricos:

tar objeto gue se guicr

Criticoss 1
gue na san cpntes pare repr
CUl e

Por ejemplos

scerdn 1o contrario de los primeros, ©

nw proporcionan al Juez la certeza
DTG ar,

81 s¢

desea conocer el estado fisico

r de alli determinaedas consecuencias
¢hra directo par$\comprobar cre estado
cdicogy mientres que medio de prueba

cass hechos de 1os gue resultec el es—~
cstinonios de terccras personas sobre
onas y

¢ el punto de vistn de la furncidn, --

4 7 s | ¥ F oa £ 3 oA . . -
viden ene b)) Listoricos y criticos.

agu=zllos que son aptos para represen
& eanoeer,

o contrario de 0 sca

los anteriores,

cscntar el objeto guc sc guicre cono-

una fotograffa de la que rcsulten -

cicrtas particularidedcs somdticas de une persona, o de una heri
dn pere ¢l caso, serfa un medio de prucha histdrico; mientras
gue medio de pruchbe critice, serfa un vestido teRido de sangre

del que resulte o pucda

inferirse que una persona ha

sido herida.



4-TS0RTA SEGUN EL i0DO lesde el punto de vista del modo co-
CONO SE RIIDEN,
me 8¢ rinden gn «l proccso, s8¢ divi-

cen ens nmedios de pruelec provenicntes de les parics_y medio

provenientcs de tcrccros.

5~TICRTA SKGUN EL HODO Dcsde cste punto de viste se¢ clesifi-
Eil CUE SE PRODUCEN,
cen ecns nedios de prucbe gque se pro-

PR ey

ducen dentro del término [rosatcrio y medios que se producen -

fuere da Jicho tdrmnino,
- 1

6~TEORIA SEGUN EL HOHEGTO Se

ot

Un esta teorim, los mcedios de

L

i

vl CURE SURGEWN.
arueba sc clesifican ens Cconsti-

Tusdos o preconstituidces i casuales.

Constituidos c preconstituidos, son los gue ©xris-

ier desde antes de la constituecidn y del desarrcllo del procesga
Casuales, scrian los gue se fornan despuds de la
constitucidn o durante ¢I descrrollo del proceso.
En un Jjuici> cjecutivo, el instrumento publico en
¢! cual consta une hipoteca, basc dc le accidn, seria un nedio
¢ prueba preconstituido; ¢n cambio, la confesidn judicial re-

conociendo lg firme pucsta al

0

rie de un documento privaede en un
Juicio o diligencias de reconccimicento de firne, scria una prue
ba cesual,
7—TEORIT4 SEGUY ST NO- £n este sentido, los medios de jrue-
NINACION,
ba se clasifican cne nominados ¢ -

innominados.

Nominadose® son 1os que enconiramos cnum.rados en
08 teaxtos legalcSa.

Innominadoss los que no sc¢ sncucntran reoglamcnta—
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dos por 1a 1ey.

Existen ador

citras clasificaciones desce puntos
de vista diversos, que scric nuy largo enumerar, por lo que so
1o ﬁenciona’cmos algunacs como cjenploss pertinentes, € imper-—
tinentes, idoneos ¢ incficacces, Utiles ¢ indtiles, concurren-—--
tes Yy singulares, moralcs ¢ inmorcles, legales e ilegales, ori-
ginales Yy derivados, etc..

8= TISLII¢QS HEDIOS DF Para algunos autores, Ila clasifica-
RE4 ¥ ”u FFICACIA

- d 7 >
idn mds gencral de los medios de -

rueba, cs aquelle gquc se identifica
con cadae unc de los conccrtes de pruebay asi, se dice: medios
directas ¢ indircctossy [procesales Yy cxircuroccsaless principa
les Yy aeccesorios; @tc..
FRUEBA IITSTRUNENTAL,

La pelebra instrumento procede del latin instrue
re que significa instruir: lc tal manera gque cstimoldgicamen—

ey

te instrumerntos son tedos lcs medios de prueba,

En sentideo rotiringido, significae documentos,
onde surge la clasificreildr nue contemple nuestra legisla-
cién procesal ¢n puUblicons, quténticos iy privados.

La pruel: instrumenitel se le ha 1lemado también
litcral v ademnd e e T B 1 cstoe Ultim A nre Ao : £ .
litecral | atemds documenicly esta ultima comprende, cdemds de
0s instrumcntos mencioncdcs, las fotograffas, las cintas fono-
grdfices, 1los discos, los planos y todo aquello que pueda propor

cionar grdficaes para podcr cstableccr 1os hechos, o sea, docu—-—

wr
o4
O~
N
=
-
o
(o]

mento generico ¢ instrunento la csrccie.

Alsina define la prucha instrumentel como¢ toda
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Todo documeinto debe

cesarios para que produsca cfecctos

o F

oL

cda

rucden encic 1

referirse a 1c ex

- ' 3
Juridica

T s
vaglides y pa

ra su cficceic

e reunir 1os requisitss siguic
le general o cvspeciaimente mo Gl o7

. , . e
existencia © incxistencic do

echo conirove

E : Tty [T
LATG regoLver

tchlecida su cutenti

o
o

conitrario rcspe

no ha yan pruepcs e mauor

éro, deberd comprobaprsc su cutenti
i o + R N = ~ - R
ledes gue a este respects CT
-
44

LT 2 L/ G t e

egal del

locumento

ntcs .ZQ‘.)

L %
rtice, a

cideds

- ] o e R
a voraciocd

lc

llcnar cicrito

juridicos,

prebatoric.

tcnga

dio iddneo

cchosi

rorcrcionar ¢l Jues,

la controversicg

4%, ) oque

cn el

ieidad, lienando

= Uo

Es aguel gue ho gide cutoriszado
rio compctente y con 1.8 solonni €8 gue la lc

BFICLCTIA ]

El instrumento publi
cuento al hecho de heborse otorgcodo
a 1¢ fechey 32,) contre los declarg

hauen

<4
LSS,

hechog

GUC

dichos regui

instrumento,

¢ficacia

que

para demo

1¢ su contenidos

hrocoesao

nlena

en cuanto a

42, ) cnire

pucde ser ma—

S requisitos ne-

sitos
pgara Su
eb el alel ) o)
probua 4o rid,
lg ley 1o sefia-
strar

que su conteni-—

Sus circunstipcinsg iin——

elementos

3%.)

ern

, Jue 86E

no exista prueba

52,) gque

que

rrocede de peis extran

las

ror €l funciona-

stablece,

fes 1¢,) en -

se refiere
le verdad

las par



cnunciitivo,

-7 9=

con tel gque tenge relacidn

direecta con lo disjpositivo I acto o contratogy Yy cuando ha si-
€o otorgaedo en forme defrctucse, por incompetencic del funciona-

falta d

tre

rio o por

of3
i

nfieren voelor

e

Lrmado per 1as parted.

Les obd

je formg, le

instrunentns

~ciones Unicamente le-

o
(w]

legisl

©Q

irivado, slemprc gue sSe encuentre

Ty
LOS

bligrmneionis y descargos contenidos ¢€n -
deeumentos publicos, heccen pdicne prueba respecto o los ctorgan-
tvs y de 1e¢s peérsonas o quiuvnes Se trensfieren dichas obligacio-
St = e - -~ - ok - i
ncs Yy descargos, rpor titulc univeérsael y singular.
La dectrine cldsica he sostenido cue el instru—
mento piublico no dehe de considerarse cono un medio de curteza

en cuanto a lecs declaracioncs que en €1 haycn hecho los intcresag
dos: c¢sta docirina es critic:da, en €l sentido de gue confunde

clor probatorio del

<

i7el contrato contenido en
contra de I1a critice sc h

deeclaraeciones un in

G un tercero, que por

INSTRUNEL

AT QY 9 AT
STy D00 _'_"T?..'T V.";_J‘]

4

strumento publico

S

nstrumento con los efectos juridicos -

instrumentoy sin embargo, en-

clgunas ccasionc

legar a

pueden 1

otre uarte no es Jjusto.

o
C'a_) -

Son cquellcs cue otorgen los particularcs los
funcionariocs publicos en su cuardcter nersoncl, los cucles Hueden
nroducir efectos juridicos v oque pare su cclebracidn no sc requie
re la concurrencic de mayorcvs sclemnidades,

El Udnico recuisito ¢8 su e¢scrituracidn y la fir-
me e los deelarcntes cl mencs en la gencrclidaed de 1os casos, Y

ueden ser elevados o In cotogoria de pUblicos, mediante el reco



,i 1

nocimiento Judicial o c¢xtr

EFICACIA FROBY

Bl dc

cumnento

gdr valor probutorio, ”ni sig
Jre ctorgado por guien 1o firm
ca parc presumirlo”.  (4)

El documente up
blica y en consecuencic hoc-

suscritoe

!
o

0 reccnocido exprescm

T
LT

i Rod

Sus sSuccsorcs &n 178

e por

iciel, reso o tdeito.

LTORTA S

‘dn uor st mismo no ticne nin—

era sirve perc saber si rcalmente

a8

en su c¢wso, ni hay raezdn jurldi

ivedo tiene valor de escriture pd
lena pruebe contre 1os gque 1o han
s cesos siguientess 1°.) cuando

la ¢ cuien S€ ononeg

erte

y 22,) cuando el Juez hc mondlcdo tenerlo por reconocido, csto —-—
tretdndose de reconocimiuvnte judicial,
fespecto o estos documentos 1os Terccros s¢ cn—-—

3 ra v T e 7 T - 7
cieniran Ccn uneg sitrtucecion vt i

o ¢ los publi . ) ) X
to ¢ los publicos en Ic C
1A 77 1(-. e v Ao = ¥g] vi0 17
tc y @ . jorma como SC roeguls
n

la ccha del documen

cierta la que cparece

PRUEBA

La pelebrec toati
ferirla ¢ l¢ declarcecidn 3. 1
cecsal, entro Jdc dicheo coneco i

llemarse confcsidn.,
Tolda confesidn

parte que declera e

deeclareeic

Las

o

ic 1

=
L

‘istintos fincs, ¢n camb

oncicerne

cncuentran respec

zl heeho de hclberse otorga

su contenido, no asi con relacidn

uel ¢n el piblico se toma como —-—
‘o en el MiIsSMmo,

wonio se usa generalmente para re

4

S

terceross jero la doctrinc pro-

. incluye tambidn lo gque suele -
¢s una deelaracidn, pe no siem

tenerse por confesa.

¢ las partes jueden tener -

nes de

confesidn ¢s un reconocimiento -
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Verins Jlefinicicnes se hon dado de ellap; parde —-

Chiovenda, confcsidn c¢s? Plu dieelaracidn que hace unc parte de
Ile verdod de lcs hechis cfirmados por el adversario y favorcble

Fragois Gepahey, 1o define cste la confesidn -~
consiste en el reconccini.nto ¢ la eractitud de un hecho por -
o ,L'_ F 1o oo ue—z Ccon 1}- 7 i ._: Len g6 o _.-:' caa 23 v rEOON T P Gara que 7 a ——

confesidn velgae como pruzba dobe ser precisa, sincere y verdade—

. T SO % L — o~ ey e 7 ol 4 5
Goldschmi<dt 1¢ Zefine como 71a decclcrecion gue

une de las pertes formula judiciclmente, en la gue se afirma de

Lessona eatime que ”la confesidn cs 1¢ decelarc—

cidn jJudiciel o extrecjulicicl mediante la¢ cuel una parte

biigarse y con dnimo Jdo suministrar une pruebe el controerio,

€n perjuicio propio, reconcce total o perciclmente la verdad de

una obligecidn ¢ de un hoecho cue se rLji;re ¢ elled y es suscenptl
ble de efectos juridicos”. (8)

EFICACIL

in embrrgo, unc confesidn puede cxistir juridicg



ar

rere estocblecer el hecho cuo
Le doetrinc
108 siguicniuss 19, ) I ¢
ue genersl espreciclnent
como el medio iddneo par. «
?2,) El1 hecho confcscdo
ue se litigas 3%,) le qgor
los cunles pucde Eisponcersd
treer por 1la sola volunt:l

instrui
nrobatoric Ic

aguilcre

inponcerle ¢l r
disponer Jdel 4
scntido hcbicm
sidn Tcbec tene

twnsg

conforstdo no 8
n st€ en con
sue I1o confesd
cluitdo el acto

v

)

da de mzn

2

i

confesisn

que ¢l represcntanite o apoderadc

coresentodo o

crecho

08 de

e

T B Al
Uil

CollL

—-R7—

citos Yy carecer de eficicia probdatoria

nitrovertido,

COmO

reqguisitos Jde eficacia -

secr conduccnte, es decir,

debeg

oL

sc encuentre outorizede por lIa ley -

Llceer el hecho controvertidog

51 -

sur pertinente ¢l negocio o accidn
Jueidn dobe referirse a derechos de

¥ a o2btligeciones gue se puedan con-

1 confesante; Por regla gene

€8 parte en ¢l Proceso,

ar el ropresentante legal o apo—
cspecial. Pera gue tenga eficacia -
representaente legal o apodercedo, rg

tenga focultedes pa

&L

roderdante le obligacidn, o para

gcho deduce,

5%

confescdo se

(9)s

idn del acto” Lo

confe-—

ahjeto
g

1icito

confesidn dobe

an 8 nlos por las pirtes én susS r¢slec—
i P PR = o . . £
{ deman contestacicn,
cl % e i o SR @ ¥ i 7 ;
Se Citan cdemds come requisitoss que 61 hecho-
ca contrario a otro que goce de notoriedods que -

Ju

procesal.

-
P2

idicamente

ndximas generalcs de expericncics

posible; Yy que no haye pre-
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FUNDAMNENTO DE L4 EFICACI4A DFE L4 CONFESION.

Fl fundcmernitn probuetorio de este medio de jirue—
] - - B - . . v . -~ - » Lo
e, g2 encucnitra en razone s & cardeter I1dgico, psicoldgico, mo~
reales y jurildicas.
Se ha cicho rue 1o justicia se basae en lc credi-
Yilidad el testimonio huncnoi y que en la confesidn cse credi-
bilidad resulte mds 1dgica 1 ticne aldemds pocercscs razoncs psi-
7iccs Yy moracles o su fuuvor, porgue se itraic Jde accptar he—-

cnos gque son jurfdicamente ‘wsfzvorables.

- 4 e Lo W0, V1 PP iy T i s o F g ey .
La roegon juridicn necce del dercecho de 1ibertad

tene tode rnersone gut conficsc €l hecho, 1o mismo que de Su

[

cue
propic capecidad.

De 1zs rozor.g argumcntadas, puede decirse gue la
juridica cs 1dgica e indiscutible, no ¢si las de I{ndole moral

y psicoldgica.

EL JURAHENTO.,

En términos genercales, el juramento era “una a-—-

Sfirmacidn o une promesa sclemne heche tomando ¢ Dios como testl

[

"

go d¢ la sinceridaed del gue ofirmebe o prometia”, (17)

detucimente Cicho instiiuto cs de cardctiecr estric
tamcnte civil y pucde Jdecirse gue consiste en un comjromisc gue

zidguiere une jersong ante <1 Juez ¢ JFuncionario jiblico le decinle

vurdad,
"‘, . Nl ] . - . .
El juremcnt:z ucde ser decisorio, cstimatorio y-

Tetorio,



EFICACTE

Este medin i rucho, ol igucl cue la confesidn,
che reunir requisitos o Lxistencie, velidea y cficacia.

Por rcglc cuoneral, 10s rcguisitos poere su efica—-
cia probotoric son 1os nmisnoscuc pora lo cang fesidn, nitiéndo-
nos por lo tento a agudéllos.

El Jurcments Ydocbe versar sobre un he rropio o

sobre el conocimiento we se ticne de un hec

ajeno, 1o mismo

e
cJ

rue la confesidng no jpucte verser scbre cuestiones de derecho;

nt sobre opiniones personclce, pere st sobre le centidzad o ccll

1led o carccteristicas de Ioe hechos?”., (11)
St ¢l juramento se tratcse sobre cuestiones de de
recho o sobre opiniones rursoneles, la pruebe scrie inefices -
. e .
cor inutil,

TESTINOL

El testimorio vs la declaracidn gue une persong -~

haece ante el Jueg compnt.nte respecto ¢ ciertos hechos de gue -

iene conocimicento y tcl cdcelarccidn conlleve efectos 'rocesg—-—
L8

Luis Clarss Solar epuntas  Pnue I prucba testimo

nicl es la gue resulic e 1ns clerceciones vorbalcs de 1os tés

tigos?, (12)

=]

Este prruebad cs casucl yr cue lo presencie de testl
gos en el proceso es de¢ eardecter accidentel. En la ncycrie de
08 caesos las partes traoten de preconstitulr sus probanscsy por
lo que generclmente el tostimonio d¢ terceros Se€ uss Sc
do Jos litigantes no rreviercn esc circunstancia que ¢n uUn mo-—

=

nento dado se venen I1¢ noecesidad de establcecer en juicio o cuan—



~85~

do por 1la naturcleza de 1os hechos sec necesario probarlos por

d1sina dice qgue lg prueba testimonial cstd fun-—

=2
&

e en unc doble presuncidne ”la primerc, gue ¢l tcstigo no
sc engaiia ~ st mismo en 1o olsrvecidn y anrcciccidn Jdo los he-
chosy u 1o segunda, cuec ol testigo no cngadfic 21 Juecz cn su ex—
nosicidn”, (13)

sc Joble presuncidn no opera

proviene de testando, lice Ca-—
s Jque quiere decirsdeclaerer o explicar scgidn su mente,
1o que es8 mds propio, dur f€ o fecvor de otro parc la confirma

cidn de unec causa, y cn oste sentido se llamaben cntigugmente

surerstites, jorgue Joccleraban sobre ¢l estado de la causa”,
WFICACTIA DI LA
12, ) Conduccnecie del medios Ic ley debe autori-

siroen forma general o cs;ecial 1z idoncidad de cste medio para
establecer el hecho que sc¢ ;rcetende probar,

22,) Pertinuncila de los hechose como en Ios de-
nds medios de pruecba, los hochos cue se narran Jeben ceRirse al
negocio o accidn gue s¢ litige, sea en lo .rincipel, en sSus cir

cunstancias importantcs, © &n sus incideontcs. Esto no quiere -
Tecir aue el Juez gucrdc un critcerio excesivomente rigoristas -~
nor el contrario, dentro doe 1o rozoncble, la pertinencia debe -

ser estimada desde un punto de vistae mds amplio gque la conducen

cia, Yya gue si bien es cierto que algunas veces el testigo tien
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e ¢ divegar en su declarncicn, tambidn cs§
el Juez dirigirio por mo:ll rereguntas
une prueba guc se ciic cstrictamente ¢l he

antecedentes Utiles para Juez Se

del debates Y

32,) Es necesirio que el decla
‘N oque ocurricron 1¢8 hechos sc
nerturbocidn mentel ¢ jisicc gue 1o imposi
hechos tal como han succlido,

PRUEBA POR PIRITOS.

Frueba por eritos, o.
cuando son nccecesarios conacimientos cespect

rte, parae poder resolver sobre Zo cxist

=

¢ log hechos 1itigiosos,

m

De manera cue ccsde un punto

rntiende por peritos, Ia persong gue posee

cieles en una ciencia © ort cro la ley
tros requisitos. El1 uart. 344 Pr., exige

Ja cie

o e

hen tener titulo cn cia arte @

U

sobre que hce le oirse su Jjuicio, si la

vieren legalmente reglamc

Stones ¢85 1o 1

‘i;",l i

ccidn que tiene Tribunal de

©Q

rcc

ciecly, pero en otras guedc a criterio

7T

o peritos, teniendo las jartes lgual dere

eje es forzoso si el

L4

v noturclesza conocimien

haya encontrado ercnto o

wouella gue tiene lugar,

profesidn o

lel Juers

cierto gue sabiendo

y aportar, Sino

cho controvertido, 108

1e mOotivos

/

108

cnga

ante en ¢l momento

toda

bilitcra aprecicar 108

acles en cliguna ciencia

cncic o no cxisStencia

le viste genecrol, se

conocimientos csne——

y 1la Jdoctring

J

gue ”1c0s peritos deg

¢ Jertenegeca el

runto

el arte estu

ey misma la que sciiule

urrir el dictdmen peri

¢l nombramiento

choe

objeto la insrec-—

2

~
o o—

¢

{

tos especicles en



gunae ciencia o arte, como las liquidaciones o tasaciones, Ia —

ki
Q)
(SN
N
5
<
2

cotejgo v 1ctrasSe

Fl periteiz ¢s veluntario cuendo el Juez estimc

O
~
o
o
(a
b
ok
(9]
ey
T3
o
o+
&
»
«
s

s¢e parce mejor proveer o

0 rescolucidn dictcde - ;eticidn de aelgune de las partes,

Los reguisiizcs para gue ¢l dictomen pericial sea

19, ) Cenduc.neia ‘el medioe ILa conducencia del
cictamen pericicl s¢ cncwenire eujoeta ¢ la noturaleza el he——
cho cue debe establecerses stbemos gue el Juez es un téenico
n derechoy que el testigo ¢s8 una jersone gue informe al tri-
bunal respecto o los hAechos gue ha percibido por medio de sus
ccntilios, oue la confesi n ¢8 €1 reconocimiento de los hachos
sue hace la parte en focvor de su adversario y jue 1os instru——
mentos son une prueba histfrica de ciertes declaraciones de vo-

7 5

lunted, gue hcesta con leerlos para poder tomer unc decisidn en
280 de controversic.
Cuande estvos medios resultaen ineficuces para €S-

teblecer el hecho controvertido porgue lc¢ naturalesza de dste -

exige conocimientos de cicritc ciencia o tdenica especicl, ento

B

ces surge lc idoneidad dcl Jdictaemen pericicls le tal modo que
¢cste medlo es eficag Unicomente cuando resultc necesaria la opi
nidn de los expertos.

El perito sc concreta ¢ cplicar su ciencia sobre

P1le¢ ecxistecncia ¢ no c¢xistencic de cosas u objoetos, znimoles, -

nredios, huellas o raostros, os decir de hechos mntericlesy 1as
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]
o

cuelidades, la naturclexzn, Ics causas Yy los efcctos de tales he

chos, su posibilidad fisice, 10 mismo qgue su valuacidn y sus re

ot ——

~

laciones mutuass le identidaed de personas y sus condiciones fI

nsicole

i

sicas mentales y gicas, las causas y efectos (no juridi-
oo 7 3 o1/0 '{‘:r“ Qo 7 A m el s Foey _Z 7 |_z) =1 soannemi =] (:( t
cos) de sus actos y c-niuctas, la valuacidn econdmica de €stos
Y de sus consgcuencins respecto de terceros”, (15)
22, ) Furtinoncia Je los hechos relaecionados en el

dictamen: Ia mayorin > 1.8 lepislaciones obligan cxpresa-—

mente ¢l Juerg, gue cucndo haysz necesidad Jel nombromiento de pe

"
i

ritos, deberd seficlar lcs ;untos sobre los cuales habrd de re~
ceer su dictamen.,

32,) K1 debe ser competente pera emitir el

o
o
.

P
dictamen solicitado.
42,) E1 perito -lebe fundamentar su dictamen. Es—
T

to quicre dccir que las conclusicones a gque llegue el prerito de-

hen cstar fundamentardas en Sus e

9]

tudios y operaciones recliza—-—

52.) Consccuenciae del anterior requisito, es que
las conclusioncs a quec el jcrito llegue deben ser claras, fir-
mes y qgue guarden unc rclacidn 1dgica con su fundecmentacidn.

PRUEBA FOR I/NSPECCION.

Le prueba por inspeccidn, es el examen gquc hace
el Juez de un lugar o de una cosc.
dlsina nicge a lc inspeccidn calidad como medio
rruehe, por cuento, scgun su criterio, la visita que el Jue=z

haga al Iugaer donde ocurricron los hechos o el excmen de la ca

sa, no incorpecra ningién anteccdente probatorio que no esté ya -



en €l proceso.

Pop ol eontrorio, vitros itraetadistuzs, no solo le
ronceden le enlidad e nedio rmrobetorio, sino gue 10 consideran
comc une de los mds efeetivoe, ya2 que ¢l Juez adguiere el cono-

cimicntoe Je los hechos controvertidos por le via mds directes

su sropie apreciacidn.

Los reguigitos ~wrae 1¢ eficacia protatoria de es-—
e merlio de jrucha son Ilcs siguientess 19.) Debe ser conducen
te, al iguael gue 1os 2tros wclios de prueba; o© sea, rue la ley
& ed Juez 1o considere cowe ol medio necesario perd instruir -
completamente el asunto s uc se tratey; y 22.) Debe ser per-—
tinente, o sec, debe ccefiirse cstrictemente al eobjete de la ins
ncecidng  ye que st el Jurz cxtralimitdndose e¢n sus funciones
y facultedes hace constiar sus prepias deduccicnecs o inferencias,
ebe entenderse gue teles crgumentos Jesde el punto o wpicta
crobatcocrio, ccreecen de too: Jficccia ror cuanto contralicen €l
Ljeto de 1a inspeccidn.

En la meyoerd: e les lcgisleciones fuc sc inspi
ran cn la tarifo legul, s¢ (ncucntre ya determinaede 1o cficacia

prosatoeria el cete ocuc ¢l Jucaz levanta con relacidn a 1os he-

B
i
)
]
)
3
.\
=

T -
{

125 ,or €1 observados, cuc e¢n nuesitro sisteme jrocesal es le -

DB Li8 FREGUCIONES,

alguncs vxruogitorces madernos constderun gqué este

cnsTituio ne ¢8 un mclic de jpruche, sin embargo nuestro Cdédigo

le Praccdimicntnes Civiles 1 Je¢ este cerdeter y regule su gre-—



duacidn y cficrcia.

la radiografic cn

n Lerticular, la

LI ¢

materic

4

autosst

-

aececiduntes

b

crn

(W]
(]
o

A

LSh]

guneral

El progiei Cédiigo Prucesel Civil no lc reco-
roce e moners cexrrese conn medio Je pruebe y Unicementc ¢St~
blece como teless ?la icvelaracidn de las partes, Ias informe-
cionecs de tcgtigos, el -Ticirmen e peritos, la vistec oins; ec——
ctdn ceular el juszgnior y los instrumentos?®, 4Art. 370 Proyecto.

¢) PAXATIVID.D DE L4 EVUNER.CI ﬂf LOS HEDIOS

D FRUFAE4. OTROS “ES ﬁ {4S

Los textos 1 l¢g menciconen jpor 1o gral 1cs
el g d rucbae conf.eidn, juremento, inspeccidn, instrumen
128, ddictamen rericial, testimoninl y nresunciones.

L1 ,roblcr ¢g determinnr ¢l se pueden wtilizer

(res gue no tén cx;resinente determinedos pero que ¢n reali-
lack consiit Fosioidl les Jde investigecidn de los hechos -
controvertilos,

Por un 1 s¢ hu dichr guc la institucidn de -
(o8 medios de rudi il n ctribufo exclusive del legislador y
gue Fucra de €I, medlic introducir Jdentre del sistema jurl
lieo de gn pets otros :°8  Uu traten de producir la certesza
cn ol Jues

Pero, por cirn lele, Ia doctring Moderna refleja
' nisitn Jde prucles n revvstus cspectnlmente cn Ilas disg)io-
sictaoncs e da ley civil rocescls Lu impresidn dectiloscedpi
ce rare suseribir dogumentasg g [ ersones gue ng pueden eseribir,

7 endlisis de la sengre on Iz inv.estigecidn de lo peternided,

y del traba-

muerte violenta ©



e L S

de envenenamiento, e¢l registroe de la voz en los actos de trans
nisidn padiotclefdnica, 7. jF-roarefic, scn ulgunos de los me--
Tiag Jo ;rueba no previsiiss, FEllos han sido acogicdos jor la -
lcetrina perque su velrr ¢ convicecidn ¢s ezxcepcionel,  rinci-
welmente en 168 casas on we 108 oitros medics de prucke no ofre

gen. fuenoes rcsud Tao0ss

Cobe ooverilr nue en nucstre sisteme Procescl re-

<

5]
2]
2

s ko se consgideren olounes Yo estos merlics de ruel .

Fingung role positive ni ningdn princtjic de 14~

v i

gics jJuriiiece den ayoye < Ia afirmaecidn Jde uc ¢l Juez no pue—
- v A . - -

e coantor ecnn mes cl-mintos de conviecion gue los oue judo cong
o ¢l degisdador en oA tiempo p en el Iugar en gue redecte sus

1o humano, 1o 1dgico ¢s qgue ¢l Jucz

cterpre lus cjos ¢ I-g nucvag formes de observaecidn gque Iz -

Cucnds g trate Jde fijer ¢l rdgimen procesal e

JnE LTDer8os melics Ml nn o oogpocielnente previstos, SE —
rece neegesnrio 2sinil ri 8 o los cs-ecinimente previstos. ILa -
impresidn dectiloscdpice, l¢ futrgraffe, lu radiografic, se ri
gen gor 168§ princi/ ics M 1% ,rucia documentels; da pruchba he-—
metoldgica, la euto;sic vy 1 rediopraefie, ceen dentro del campo
'c 1a prucbe pericinl

De nmancrc cue scgin la doctrine, la cnumerccidn de
1cs pedios de jruedbn n. 'ufc ser taxativae, sinoe cnunciative, y-
“ue nalc prochibe ol Jucz nt a las jartes azuwlir e nmedios de prug
e no cspeecialmente previstcs, sicmyre que los somctan ¢ las -~

gerantics generales del sistema probalario.
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SECCITON Ve

O Li VILCRiCIQN DE Li PRUESL.

Suncrio.
¢ ) Coneuvpto. ) Prefurcrcic y cficacia de le pruebesy I-0Ordenc

cidn Je 108 medlivs ¢ pruilz. 2= Eficecic de le pruecda. I—dr-
gunentos le jruclic. ~Orzdes e le Fusrze probatoria. c¢) Di=
versos criterics 't vl rucifn de 1¢ pruckas 5-Criterio de la
terifa legals. 6-Bencficics el sistema de la torifn legal.
7=Inconvenicntes il sistoue de¢ la tarifo legels ) Criterio
‘e 1a Sane Critice. o) (ritepin el intimo convencimicentos -
B-Inconvcnientes ~u:c &. 1¢ gefqldan el sistema Jd¢ Ig 1ibre orre—
ciaeidn. 9=-Corneclusi-rn.e n ¢! -rcccee Civil Salvadoreiio,

g} CeNUEFrTa.
Fs fécil cvi reatur la gren importancic de esta
Jase de la agetivided pvczxiopin 2ln wede JTOCESG.

For velorneidn o coreeciceidn de la pruebe, :lcde

cntonderse ¢1 estudio eritico le conjunto, tonto le 1os varios
— 2 -— - _ —

nedics agjortodes por unz crite jera trataor ce demostrer sus ¢-=

—_——— e — -— e —

firmecinnes e _hecha, ¢ ww ‘e les gue la oitre adujo jera Ccesvip

—

- 7 4 o~ .
tugriecs b cranér ciros k.ehicsg, @ 488 sue el Jusg deereto cficid

i c
L %

Desde lucov, e unn activided execlusiva el Jues,
jues las [jlartes o sus o v lursivs tienen unicamente una funecidn
‘v celaboredorcs. FKs ¢l momento decisivo de la aétividud praba

teriey s¢ enelige si la ruciba cumple o no con ¢l fin precesal

nue estalbae destinade, csts cs, llecvarle la ccnvicecidn ol Jucz.

Es 1a fisc ¢ 1c actividad ;robatoriec mds delica-
T e et———

g, jues te elle deiende ue exista armonfe cntre la sentencia

« ja justicia. La crmeonic i le paz sociel Jejenden el éxito o

¢1 fraecasco de la [ rueble Juliecial, y ¢sto, a sw vea, ,rincipal-

i

nente de la aepreciacidn crrrecte o incorrecte rue ¢l Juez haga-

ey
-



de la pruebe aportece ¢l jroceso.
L) FREFERENCT. ¥ BFIC.CI4 DE Li PRUZBA.

(w4 k]

— TN TN - O oae . - 791 -
RDENZCTOQN DE LOS fueerrs Cdiige de Frocedimicentos Civi-

AED 05 DE PRUEEL,

~
H
)
)
\..J

dlguncs me livs suponen un contacto inmediato el

Jueg con 1os metivo rieLts  0tres, @ falta Jde cse con—

2
L

tueta 2ircéto, ceulen & Ly o rudchtaectidn de lTos motivoss ¥ -~

SFinclmente algunos z folt '« comiprobacidn dircecte o de roepre-—
sentecidn, se apoyaen en o uccicones e inducciones.

Cen hase en 1~ nntes e€zpuesto, se¢ trotard le ha-
cer una oridenacidn, scgun I¢ cuel eperece en primer lusar:
19,) Lo srucie [ur serccgcidn, sue consiste en el

contacto itnmediats lel Ju~a cun los objetes ¢ hechos oue delben

¢ demostrarse en el juicio. BEn ase sentideo, ¢l Lrimera de 10
dlos los medios de prucdc .8 1o inspeccidn personal lecl Jues,

. 7
S

;3’

d¢ 1a percepcidn, estd Ia_re-

resentacidng o sca, le ro roscntucidn de un heche ausente,

Zsta se prrduce de dog ooncris: modiconte cosas (deccumentos)
medionte relatos

¢) La rcpresentiecidn nedicnte cosns se¢ realiza
con la ~rucke instrumentcl o locumental.

b) Perc cecma vs lien scbide, ne todos 1Ics hechos

ueden registrorse e¢n Jecumentnsy 1ons Jelitos, l1os cucsideli-

o~

tos, generalmente no jpuc lcn locumentersc, cntances la rceconsiruc

Fi

s

g
LIRS,

in ¢ los hechos se verifice mnediente relatos. Feta repre——

sentecidn se reclize cnrn lus eircunstanciasse el ecfeecturde por -



1&& —ardes y ¢l rcletc « feetual iy terceros. Cucndo sc efec-
P - v e R LT S i 3 7~ ;T ) s dn A o]
tiie par las rortos, s¢ =etd en [roscncia de la confesidn o ¢

jurcmente y cuendo s jrrluce medicnte relctos, Se estd en jre-

sencic e testigoss ¥

le ropresentzeidn o in, ~sible, 1los hechos se jpueden rceconstruir
mediante Jeduccioncs D loiecls, Infiriends Jo hRechos conacidos,
hechos Cescontcellos.  Hst s “ticne por el Juez, medldiaonte el

o G 2. LAV, .
| /! i

ucecidn se efcetie a

pruche Jo la siguicnte mencres 12.) Insjcceidn Judieciely 22,)
Instrunentaly 3°.) Confcsidng 49.) Juramentos 592.) Testimo-
ial; 6%.) Presuncionals Yy 7%2.) Pericial,

Esta clteifﬁcrciﬁn que hemcs Ccxpucsto, es ch aten
cidén o la meyor o menor roximidad del Juez con 1los motivos.
w meydr proximidoel, meysr gredo de eficeciae; o meyocr lejonia,

K, - = . rd
mener voler de convieceidn.,

Le firmeze V¢ la inspeceidn judicicl sc debilita

es menester acudir a la representacidn o a la deduccidn

El documento es el mds c¢ficaz, en le prucbe ror -

re;,resentacidn,  Hencs eficuz c¢s la representacidn medicnte re-—

latass; le representecidn n cnrgo de las partes tiene le falla

2 _'I? 4

‘¢l interds, de agui oue 8flc ¢s creide en cucnto le sea contrg

ric y nunca cucndc sct cn su favors FBEn lc rerrcscntacidn o eap

o



Te terecnro8y jop 1o rerol, 1las visiones son Imperjectas,

> .atre €l hecho y ¢l relato. JLos fa-
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En la jrue! "op deducceidn, lo debililad es clso-

lutge Jdg imporfeccion dc¢ lzs puntos yo, lus vicivs :lgd
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westro sisteme procesel Civil vsitcblcee une or-

) r bas . ortcs & crodlugecs en Juieto plena prueltc, 8e esic
¢ la mds roluste sepun ¢l orden siguicntes 19, I resun——
" I recheog 29, L1 juramento decisorios 52, La confecsidn
sl iatald °, Li inspececidn lLerscnal los casos cn que ti

trumenntos publicos y wuténticosy 6°. Los -
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. DE L4 Fuerze o vilor probectoric, ¢s

que tiene un hecho (solo o ¢n concurrcn--
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cia con otros) pare demcstrar Judicialmente otre hecho v jera
8i un nv’'ic olweido por Ies partes corece total-
mente e tal ajptitud, ne vicne fuerze o valorp probetoriog si =
n, CACS sirve parsc I1dv pd 1l Juce ¢l cuvnvencimicnto Zel hecho
investigadogsy vodur fucrzt probatoria serd inecomjletcs; &l
lenuestre ¢l hoeehe investigodo, tendrd un velor o
wng Jueres Jrobuloris Aok cupsletn, Generolmente no tedos
lag medins roducen el convencimicnito por si solos y pare ello
requieren ¢I coneursn ¢ Diring. Ofre cosn ¢s8 hablaepr le jrue-—
be plene en =1 sentidec o pue tiene veleor suficicnte parc produ

cir el convencimicnto en €f JuuvZ; gorgue cntonces se contenpla
¢l conjunto Je wrueins cllevi las ol proceso. También s< hable
‘e plena prueba enm relecin con un medio Jde ruckbe deterninedo,

”

cuendo 1¢ ley le otorge jfuvrse (rebatorie complele per st soloy
2omo gucede eon 1o eonfesidn respecte de¢ las hechos gue no ol -
gen solemniicd escritc ni eston exce;tucdos exjprescmente jpor -

te;nsicifn legnl.

Mo tode heehr o cousa o documente aiducido por las

~

teg goee e fuerze o velap grebuatorios  Parec vue cxista, se
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e fondo, sin 1-8 cuc-
Lig, le ley v el Juez, le nicgan todo mérits jrebatorio.

Los recouisitcs de forma son istintos,; scgin el —

te, scro podemcs generelizarlos zsfs 1°.)

SR
s wwddenensalble aue ol meife scd leyalmente admisible coms tel,

ya Scr joreue sc oncucntre cntre los tazxativemente cutorizados

5

e e ley yn peroue s hiya cejode @ 1cs Jueccs libertad fe-—
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en cucntc Ius guc ¢ nstilcren aptes conforme ¢ su buen cri
] a5 I e ) 7 7 F - T L) Py T T A =] =] A
tertop 22.) En segunid: lugurs cstén les formalideles preseri

ns uup la ley [rucesnl ,ari su ircduceidn y cue s¢ refieren al

Los recuisit-s de fonde viltaefien ¢l contenido lel
wdio tue se releta ¢ in'ier o2l Juess su autenticidad y since-
[ vere siniilitud, su conduccenceia y pertinen—
cla, ia eusenecia de¢ profibicida leral, lc cepacidad pera cl ae-
ve e pruebe y Ie cusencit .. impedimentes y de viecios de volun
tud en los sujetos w Jrpaics.

o se lclen confunlir los reguisitos de furme con
ns cxtrinsecos, porque cntre estos cristen voarios de fondos
i81, s80n requisitos cxirinsécos, perc de¢ fondo: la ccipetencic

7

el Juez, la capacidaed el funcionario y de los 4rganos de prue

ol

Ggoss peritos, inﬁ(r¢rutus)o Los recuisitos intrinsc-—

g Sun sitempre de fonde (conducencie, pertinencic o rclevan——

cigy wttlidma),

I=LRGUNENTOS DE PRUEL .. Lsrgumentos de pruche son los motivos

“we hdeen recanocer 1 valer o I -
Jueren predatoria ¢ wn me’ic de [ruebc 2 @ varios ¢n conjunto.
En otres , rlubres, lcs argumentes J¢ rruclz reg-—-

en o da jreguntae gior Sué€ ol Juez le da wvolcer probatorio ¢

ted melio 0 g eliepto conjunta de medics?.

tede nedis o prueha encierra aergumentos le -

wches FPor ojemjloe tola declarccidn de testigoss cuclguicr
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moelics Jde pruchag pero si de -
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ellos no deduce el Jues rasfn ¢ motive algunc en fevor de la -

. & . . . 4 y TR | . T oy
eristencic o inexistencic el hecho investigado, no contendrdn
argumentns e pruchba.

Puedlde decirsce, por ello, que el velor o la fueraa

probatoria ‘e un medio ‘¢ jrucle o de un conjgunto e medios, -

o
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=
2
=
=
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o
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,rueba gque de €1 o de ellos apareg

A=GRADOS DE LA FUZERZL De 10 ontes dicha, sc¢ decduce rcue la
PROBLATOR I
PGP RE ohatoric gue ccentienen los

& 4
diversos argumentcs e [ructec —gue el Juez encuenitre en Ics me
dions aportados al jprcceso~—noc tienen sienmpre una misma intensi-

ded y, ner lo tanto, sus Iinites varien en ccde casc. £En este

sentido, suele hablecrse ‘e grauus rle 1a eficecie probeteric o

Fremarino J¢ Hzlatesta resume csas distintas si-~
tucciones en cue fuede ruedar el Juezg, cuandeo dices PEn ¢stado
de ignorancia, e€s decir, “Ze ausencia de todo conscimiento; en
cstado de duda, en scntide vstricto, gue es conccimiento alter—
native, quc encierra cn sty jor igucl, el si y el no; en ecsta-
cc probedilidad, o sga ‘¢ predominic del conceimicnte zfirmg
tiveog y cn cstaedo de certeza, suec €s €l conocimiento afirnati-

vo triunfrnte”, (1)

Por su rerte Pietro Ellerc, dice que 1cs dnicos y

rerdaderos grados persucsivos del hombre son la ceritesza, la jpro

1 7 3

Labilided y 1c dude y cuc juede aceptarse gue los términcs preci
sogkon la primere y la dltime, ~rcue si hay algo de duda (pro-

7 ',...,'._,'_ZZ-I _;) 7o ,I;'l'l‘_'?' Ci Y't' S 7] - o -Qt \ oty 3 "'EL".”T ’ ' ?’f‘."fl '76—
DE0T 1 1CY Cui LAy Y ST cXT8SLEe S5 Ldg T queacara nado 24



aquélla. (2)

Er. 1os sistenas regides par una tarifa legal es—=

7

tricta, los grados del wnulcr e ceda iredio, lo mismo gue 108 -
-— '

del conjunto de medics a,oritzdos al proceso, se¢ encuentran fi-

9 n.

jedos nreviamente por o] Je-islgdor, rfero cuando la tarifa le-

yal se encuentre atenuade o cuando existe libre apreciacidn de

la pruebe, lo fuerze o el valor de conviccidn de los distintos
redics de pruebe, ce arrscian nediante distinitas y complejas
onereciones de naturgleze juridica, 1dgica, psicoldgica, cien-
tifice, técnica, ete..

¢) DIVERSOS CRITERIOS DE VALORACION DI LA
T T lFRUEBA.UT Gl —

e —

Las Iegislaciones han reguledo esta materic desde

hhace mucho tiempo iy lo han hecho sujetdndo al Jues ¢ reanlas -

—_———

cbstractas preestablecidas, cue le seflalan la conclusidn que

- —

Jorzosamente debe acepter n, por el contrario, otorgdndole fa-

cultades parc gue hagae unc valorecidn persocnal y concreta del

material probatorie.

De esta manerz los sistemas para la veloracidn

de la prueba son¢ el de la taerifa legal y el de la libre vale-
— 3 ———

racidn de las vruebas por el Juez.

» C, '
Couture (3) hable de tres sistemas: pruebas lega
i S —

les (o tarifa legel),S$ana critice y libre conviccidns el se-

gundo consistiria en Ia *re isidén a criterios de 1dgica y de -
emperiencia, por acto veloractivo del Juez”; el dltimo, en la -
"remisidon al convencimiento cue el Jueg se forme de los hechos,

en casos excepcionales, en los cuales la yrueba escaepa nornalmen
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te al control de la justiciag

nor conviccidn adquirida por Ia

ruebe de cutos, sin Ie zrueba de autos o aun contra la prueba
de autos” y caoms antes expone “sin necesidad de fundementar rg
cionalmnente sus conclusicnes” py “pudiendo wutilizer su sSeber —-

v

nrivedo”. El dltino sisteme, corresponde ¢ los jurados del -

HVOQEEQ_ﬁiig;, el cucl %o vs “e aplicacidn en 1o civil en la

e ~ . . e . 7
Segun Cowrare, existie une categoria intermedia
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conviceidn, sin la excesiva

ricidez de la primera - sin la ercesive incertidumbre de la iUl
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critica, no

s}

s libre ¢ rozoner a voluntad, discrecional o ar-

T
s

trariamente. £Lsta mcnere le actuar no serla sana critica, -

sino libre conviccidn. Le sana critica es la unidn de la 1dgi-

ca iy de la experiencia.

5—CRITERIO DE L4 TARIFA Ecte sistema también es conocideo -
LEGATL,
como sistema de la pruebc tasada,
B R _—  e—

Ys como se dijo antes, consisteé en un conjunto de reglas als—-
trecetes preesteblecides, ue le seiialan al Juez la conclusidn
rue forzosamenie ceiue z2center.

Los cutores suelen hablar del sistema de lcs prug
bns legales en oposicidn cl de la libre apreciacidn, fdenominado
tanbién del intimo cenvencimiento. Fero por pruebas legales se
e 1dgicamente;, las cue de acuerdo con 1a ley son admisi-
vles en Jjuicio pencl, civil o de otra natureclezas esto €8, que

existe prueba legal, sicizire gue la ley seficle los medios probg



orios admisibles, sea en forma tarativa o permitiendo Ic incluy

sidn de otros, a juicio del Juez, en oposicidn ¢ la prueba 1i-
Fre, cue implicariec el dejar a las partes en libertad absoluta

cra escoger los medics con gue pretenden obtener la conviccidn

f)

‘el Juez respecto de los hechos del proceso. Por esta razdn -

creemos, que resulitfc inapropiade o inconveniente 1 prue

bas legales al sistemc c¢o la regulacidn legal del valor de con-—

P
f 7

dn de 1os medios de rrucho o sistema de Ia tarifa legals

RiCeio
se trata de dos aspectos 'iferentes de la cuestidn probatoria

i %)

¥y 8t bien la regulacidn loegael del valor de conviceidn o del mé

Ttm Ha 1A e imE s T an T P GdAanTieSr Fraoeat T do ootAa 107 e
rLeLo e LO8 medios inpgeloa L4 Jujacion itarativa de e€8108, pluede

existir libre apreciacidn ¢ pesar de gue se seRalen los medios

-

adnisibles en juicic, como sucede en la mayoria de los procedi-

rientos penales Yy en nuchos civiles de la actualidad,
6=-BENEFICIOS DEL SISTENA 4 este sistemae suele asigndrsele —
DE L4 TARIFA LEGAL,

1os siguientes: facilita

oy
Can~

Fianza en la justicia, «l derle al pueblo el convencimiento de
gue las sentencias se somaten a la leyy 1ibra a las sentencias
e toda sospecha de arbitrariedad, suple la ignorancia o la fal
ta de experiencia de los Jueces con reglas adoptadas €omo resul
tedo de las ensefianzas de la expdriencia, del estudio de la Ilc

. ¥ 0 meien laodn B A A iz - T i 2
rice y de la psicologie por personas doctass; generalmente permi

F: i
-

que las sentencias sean uniformes en cuanto a la apreciacidn

de las pruebasy; el derecke prefiere la seguridaed de la gran na

Jv oa la justicia de un cuso particularg con tal sistema se -

ha procurado, mds gque une solucidn de justicia, unae solucidn de

naz, puesto gue las pruebas legales en si mismas, estdn nds cer



ce e la paz que de lajusticia.

Por otrae roerte, se hc dicho que el sistemec de la

tarife legel trajo csce ventajes durante nucho tiempo, debido a

L

la escasez de jueces precrnrados en el derecho, la 1dgica y la

netcologfas iy asimisme su ho dicho, ue la confiaenza del pueblo
en las sentencias e sus Jucces, lo mismo que en su impargjali-
dad y rectitud, dererde %5 e la calided humaena de estos fun—

cionarios que en 1a hardgd JIlel sisteme legel qgue aplican, por—

cue bien se ha dicho, 12 justicie ce un problene de hombres nds

oue de leyes. Lu arkitraricicc 70 Ics Jueces no se impide con una
regulacidn legal nminucicsc <« lo rrueba, sino con una sdélida -

fermaeidn morael en ellos, .ucs de lo contrario luego encontra-

rdn supuestas raaones juri.icas ;are Zarle epariencia de legali

o

ded ¢ sus desviceciocnes en Ia eplicacidn de 1c ley.

dsimismo, Ila mcyor uniformided de las decisiones
cxdiezales en cugnto @ lc uruela se refiere, lo sepuvidad I Ic
megorie vy le paz socicl ¢ cue puede llegarse, se puede obtener
mcdiante la ensefianza univiersitaria, complementcdae luego con =—

la profesional a trevez ¢ lc jurisprudencia, de la Idgica y -

o

e
|
]

experiencia que lc tradicidn juridica haya recopilado, -
sare que el Juez sc sirvec como gule sin perder su criterio per
conal ni convertirse en unc wmdquina registradora de la ley.

4 medide trenscurre el tiempo, los estudios jur?
Jicos en las universildcdes, 1la doctring de los cutores y la ju
-i~rprudencia re los tribunaglcs crecen y se perjfecccionen, de —
sucrte sue las razones .are ctorgarle ¢l Juez Iibertad de apre

ciacidn del elemento prol-toric se hacen mds poderosas, Yy se -



AL

acentia Iia desproporcidn entre el sistemc de la terijfe legal Y

los fines de interds pdblico, tanto del proceso comoc de la ju-

T—INCONVENTIENTES DEL SISTINA Pueiden resumirse los inconve—-—
DE LA TARIFA LEGAL,

T

nientes de este sistema, de¢ la
siguiente manera:
12,) Mecuniza la funcidn dcl Juez en ton impor-—
tonte fase del proceso, guitdndole personclided, inpidiéndole

= P
[y

[~

icer un criteric personal y obligdndole a aceptar solucio—-
nes en conirae de su convencimiento,

22, )} Conduce con frecuencia a la declarccidn como
verdad, de une simple apariencia formel, o scc, gue €l [roceso
civil estd condenacdo, cuznda rige la terifa legal, o lener €00

v

Fin la declarncidn

le: 1l werdnd formel y no xle la vemlrd regis Y

=Yy

32, ) Como consecuencie de ello se produce una se-—
neracidn entre la justicia y la sentencia, se convierte .2
c¢so en una competencic Jle clegaciones y propicic a las habili-
nedes eontreriaes ¢ Ie¢ etlea.

Fste criterio significaes I1ibertad pero apreciar

tes nruebes Jde acuerdo con la 1dgice y las reglcs de le experien

=Yy - —_—

cie cue, segun el criteric personcl del Juez, sean ~nlicalbles -
dd CL80.

Couture ex;resa oue el concepto ”?regles de loc -—-

~ sy otiee® tiene un origen histdrico. La expresidn fue 7

corporada en el Art., 137 de la ley espciiola de Enjuiciamiento -

Civil de 1855, sobre cprecicceidn de 1la prueba testimonial, pero
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sus redactores no lc crecaron, porgue existiec ya en el Reglamen-

to de lo contencioso, cnte el Consejo de Estcdo espariol, en don

T

le por primerae vez wrarecid en un estatuto procesal. (4)

0y > > - —~ £
dn "reglas de 1l¢ sena critice” pasd -

luego a tener un significado como norme ce veloracidn jrobato-
ria y no limitaeda ¢ la prueba testimoniel. Este es el origen

de la denominacidn ”sena criticae” que Coture utilize pare dis-

B — e ——

tinguir el sistema de la libre apreciccidn rezonada, en opcsi-
- —_— ——— ® —

~4

cidn ¢l de la terife legal y al del juredo de conciencic, que
€1 1llama 1ibre convicecidn. En el sistemc de libre arreciacidn,
€l Jueg dehe orientar su criterio por Ilas reglas de la 1dgica,

l¢ nsicologke juliciel, 1c experiencie y la equidad.

e) CRITERIOQ DEL INTINO CONVENCINIENTO,
— e e —

———————— e ———

Come yo se expuso anteriormente, el criterio del

s
L

L 1

4o
[2

timo convencimiento consiste, segun Couture, en la remisidn

'r

nl convencimiento cue el Juez se forme de los hechos, en Cué&s
excepcionales, cn los cucles 1la pruebe escopa normalmente al -
control de la justiciz, por conviccidn adguiride por la prueba
de autos, sin la pruedo de aqutos o gun contre le pruebe de autos.
dsimisno exjrese el tratadista Couture, que s -

—_————

€l sistema en el cucl no cxriste neccsidad de¢ fundamentcr racio-
I'_-"_'_'_-_'-__'_'_‘—-—-—_ -—_—'___-____—————_____,___.—ﬂ’-_

nelmente sus conclusSioneés.
___ﬂ-_ﬁ-—______—_'_—_

—

Contra 1o o;pinidn del citodo jurista Couture, se
ha considercdo que lcs ccracteristicas del juicio por jurado, -
cue consisten en eximir al Juez de hecho de la obligcecidn de mr
tiver sus conclusiones y en permitilr que administren justicic -

gyentes ignorantes en derecho, psicoelogie y Idgica, e inclusive-
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carentes de culture genernl, no configuran un tercer sistemz Da
~g la aprecicecidn de las pruebas, sino unc modelidaed de le¢ 1i--
bre apreciccidn. Evidentemente el juicio por juraedo se presta

le arbitrariednd o o ligerezas reaidas con la justicia, pero

no es cierto gue como princijic se otorcue al jurado Iibertad -
pera separerse de las rejlas de 1: experiencie y de la 1dgica ni
rarae acoger une conclusidn que no Ie parezcc rezonablemente con

vincente, pues por el contriorio, cstas eczigencias son implici-——

tas en todo juredo, soc o %o ¢:iax de cumlirles segun el grado

e sSu culituray IToempoco €8 ¢cieritoc gue los Jjurados pueden resol-
ver con base en su pers-nal cunaeinicnto Jle los hechos, separdn—
dose del meterial nprobetori~ ruc existe en €l Lroceso y nue 1es

ha 8sido pucsto en conocimicnta, pues, jor €l contrcrio, la pro-—

o

1ihicidn de tenmer en cuentc ol conocimiento personal el jurge--

lory ajeno al proces

&

O

, rige para Jueccs y Jjuraedos y es garagntia

sencial del derecho de defensa y del que exige 1la jilenc ;rr-da

perc condenar en mcterics perncles.
El no tener obligacidn de explicar los motivos de

le decisidn, no significn que cste caresca de 1dgica, Je ajrecia

¢idn razonada, de criticc impareial y screna, desprovista de po-

siones y parcialidades, ni gue I1a 1ley autorice la crbitrariedad.

Fl legislcdor presume el Jekbizlo cumpliimiento de sus leberes Jor
el jurado, cun cuendo lec filta de motiveciones hrce imposible su
saneidn y control; el jurado gue no obre en la forme indicadae
o2 violando la ley y lc morely, a pescr de gue no puedc sSer san

cionado.

FEl 1libre convencimiento Jdel jurado, no sign



el derecho pere Zesconoce Irs reglecs de le 1dgice y le experien
cier y cuando Ccuture cfirmec que las ;'ruebes de Iibre conviccidn
rerniten al magistrade Zeterminer la verded, sin ajustcrse ni —
siguiera a preceptos de Idpice juridieco, se refiere ¢ dos siste
mES difcrentcs,.CURfunﬁiﬂujg el posible efceto anormal, con l1a
weturcleza del sistenc.

Le unice Tiferencic entre el fzllo del Juecz de -
lerecho y el del jur:cdo cconsiste en la felta de manifestacidn
ecscrite de las motivacicnes ‘el segundogs pero de 1lo gque se tra-
ta ¢s de explicor © no el roceso interno necescrio pore I1legar
¢ lec conniceidn, lo gue en ncd:s cltcere el sistema que efective-
mente se siruid pare ellio,

Becheanmos = distincidn entre sene critica y li-
hre conviceidn, conviceidn i{ntime o intimo convencimiento, Lc
iitbertnd del Juez no le exine de someterse o Ilecs reglas de Ic

Ilg tdenica, con un criterio objs-

vl

ricas, de la psicolcgia y
tivo y social,

Henos razdn tiene la diferencia entre libre apro-—
cizeidn y conviecidn Tntime o libre conviccidn, por troterse de
listinta fornulacidn Jde un mismo concepto: “formacidn libre del
ccnuvencimiento, mediante la criticz personal, rezoncda y 1dpice
lel Juez”. Tento desde el punto dc viste juridico como del 1dgi

co, libre c;preciacidn o Iibre conviceidn son idecs andloges, aue

exprescn 1 liberted el Juez perc adoptar la conclusidn gue le

crzee leducible lel elemento orokatorios 1a conviccidn es el
efecto de 1a cpreciccidn e lcs [ruebcs y, por lo tento, la 1i--

berted pore la une, presujone la libert.d pere l1g otra. Convic
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-

cidn

intima =8 lo mismo uc
te, nue libre conviccidn.
Tgucimente, sinn
libre ajreciccidn razonal:,

aipreciar las pruebes de cecucrdo

experiencie segin ¢l

que,

cobles al caso®.

conviceidn

critica
significc
con la

criterio

y
1o

Jersonc

AT e
1 cica

T
to L

rersoncl

1T -
ard

mismoe

y las reglcs

wel Juesz,

Y, por consiguien
cicecidn razoncdae o

P1iberted pora

ile la

sean apli-

De 1o anteri-r se deduces: "1°2.) cue no existen en
reclidaed sino los sistemns ;or: lo cpreciccidn de las pruebas en
¢l proceso: el de lc terijn legel y el de le libre apreciacidn

o S e W il -
por el Juezs 22°,) que 1lc 1liire e¢;reciacidn debe ser rczonade,
eritica,baesade en las repgizs de 1c 1dgice, la experiencic, l1c
psicologfa, requisitos gue nrn son necesarics exigirlos expresc--—
mentey 32.) que ese proceso de conviceidn lebe expliccrse en la
notivecidn del fcllo, pars cunplir los requisitos de publicid

¥ contrediceidn, que formon

ebido proceso y el derccho

teme de la libre apreciccion

JGTTE

jresenta

del

le defe

clguncs modal

y 4%.) que

nrincipio constitucionel -

1l 818-—-

idades cuando

los encargedos de juzgcr son los llamados Jurcdaos (e conciencida,
en cuento estdn exentos e motivair la decisidn y suelen ser rper—
soncs e escuse culturc,

Fse institucidn Jtel jurado, debe considerarse como
un enecronismo en vila de lesc:areccer, jpues el viejo y sofistico

argumento de que es la a}

ddemocracic a

1o justi-=

“Tay, no tiene actualmente vilidegy I1a democracia se cumple ro-—
Lecndo al proceso de gerontias jare lea recte e imparcial adminis
trecidn de Jjusticia y heciendo csible el derecho de defensa y —



lo tguclldad de las partes c¢nm el Jebate., Desde este punto de vis
¢, el juredo es une amenaze contrc Ilc demccracie en Ic justi—-—
cie, ruesto cue expone le¢ libericd @ lec arditrurieded de
nzs ignorcntcs, limitando graevenmente ¢l derecho de defensg al no

nlerce ) 77 ] o =P ‘e 1o de i il aAre b t —
onLerse canocer Lis prasgones e Jda decision gard pod ler com ir

8—IFQO“VEHIAM ES JUE SE LE En su mayoria, las criticas se di-
SEZALAN 4L SI”EE-= IE I
LIB PE APRECIACION, risen cl sistema del jurado de con

T

¥ -

1

ciencia gque «lgunos «denominan ce

- . - - « 7 e _ _
intimae conviceidn Yy gue, Cond

Ca

e 17 o+ 5 ] -~ e ¥ A e T T~
he visto, es una modalided de

Ia litre apreciacidn .wr cl Jues,

Pero los “Jejcectos e Ia institucidn del jurado,
no pueden extenderse n la «:reciccidn rczonalec por el Juez, c -
baese le snne eriticc, orientcda por 1cs principios de le 1dgica,
la psicologfe y la experiencia, JILc libre cpreciccidn no es la
valorecidn arbitruric e incontrolede de lc prueba.

En realidad no cxisten mds posibilidcedes de arbi-
trariedad con el sistemc e Ila libre arreciccidn, correctamente
entendido y aplicudo, que con el de la tarifa legel. Si el Jues
¢s tgnorante, tampoco aplicard correctamente ln valoracidn indi-
cada en Ic terife legel, y si guiere obrar de malc fe, encontra-
rd freilmente la manerc ‘e hacerlo, con ambos sistemas.

La 1ibre arreciccidn no es la Iitberted pere la ar
bitrarieded, ni para tener en cuenta conocimientos personcles =
;ue no se deduzcan del noterial rrobatorio aportado al proceso,

ni perae eximirse de motivaer las decisiones Yy someterles a la re-=

visidn e tribuneles sujcriores.
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9-CONCLUSIONES LN FL
C:Vlu S LVADORERO,

2

) Nuestro jirocesg civil es (dis-

L S0

nogitivo con importantes _aite——

nucciones. En el princijic dispcsitivo es indispenschle dis—-
tinguir Jdos aspectoss 12.) el gue exige la demenda de rarte -
interesaeda pere la iniciaccidn del juicio, la congruencia entre
aquellae y el fallo y le reconoce ¢ las paertes el derecho uwe -
terminarlo por desistimiento o transaccidng y 29.) el cue se

refiere a los poderes exclusivos (e las pertes sobre €l elemen

te prodbaetorio y a la completa inactividad del Juez en esic mo-

Fn nuestro ; .is rigen los tres principics conteni
408 en el primer aspecto Jel proceso dispositivo, pero,
una mejor precisidn en Ics conceptos, delbemos considerar como
cisyiositivo el proceso gue deje en menos de las partes la accti

vidad probatoria. Desde este punto de vista, podemos decly -

[T}

ue el proceso civil salvodorefo es dispositivo, en cuanto pre

velece el principio cue weja a las partes le activided proba-

y

tcriag pero existen,

Ca

in embargo, as Siguientes atenuacionessé
12,) En la reccucidn de los testimcnics el Juez -

Fuede hacer al testige les ;rcoguntcs que cree convenientes para

tlustrar su deposicidn, rntes de la sentencia. 4rt. 316 Pr.;

el testigo serd preguntcdno. si sabe Ilo que depone por haber -

nisto el heche o cosc en dlisputa o st 1o ha ofdo e otros. 4rt.
317 FPr.g 22.) Puede nombrar los peritos cuando no los nombran
‘ns partes que solicitan esta prueba, 1o mismo gque en el caso

de discordia, Art. 347 Pr.: cuando no acepta el nombramiento

o no se rresenta yc paera el juramento, ya para la operccidn, -



APty 357 Pr.s

32, ) Puede ord

que aclaren los pasajes cscuros de Ia relacidn que ha

peritos o nombrar otros. Art. 362 Pr.s 49,)

llano. 4rt. 325 Pr.; 52.) Puede
cuaglguier estado de la couse antes

¢ su Juicio contribuyc ol es
62, ) Puede hacer ins;e

la ccuse antes de Ia sentecncic, i

v

trifuya para

explicaciones que creq

siciones, a4rt. 3835

i

Dera ezaminar testigns cuan

rGCceso

agcordar

"

empre

idec perfecta

Y

civil

de

L -
UEed
w3 1;_,,-' noeraen ed

de Ila scntenc

s

en cuelcuier estado de

G ue a4

72, ) Puede jedi

ccnveniente ¢l que hayc

rige

=1

]

enar oficiosamente a 10§ peritos

grn los —

'e designaer intér

idioma

coste——

la prueba pericial en

iQ,
verdaod
su Juicioc con-—

agsunto e

= __z

sistena

legal, fero cien 4

riencao

nos gstamcs refi

vl

7

o L8

o

SJuerza o e

se llevan legalmernte cl

Fste

los siguientes articulos :lel CH.1i

12,) Solre el velor

turas publices y los testimcnios.

mentos auténticos. 4rt. 2645 Pr.s

Instrumentos privados recon

39, ) Hard fe para |

nr el gravam

cuyclguier traeslado que se compulse

a 1o

10

cuando

conviceidn

ITrocesog

e plena

oo,

en,

7

‘o gl i A
L'-’;QS\L«CI\.'JL-B

So

decimos

como

principio (tarife legal) estd consa
¢ Procedimientos

Trueba

FT’I;

bre

cidos Judicicimente.

obligeecidn o exhonera

__.' aor

el

gue rige este

& .J? _zf:.f

7isla—

{
o

de las ;ruebas admi-—

principio ge-—
groedo e
Civiles:

7

de las es8cri-

de los instru
e

valor

Art. 26

de cualguier registro jublico

=
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7 - . S - " 7 s o
en los ¢asos el Art. 276 Fr.g 4£%.) Sobre que no herd fe el -
testigo vario o contralict:rio en lo nrincirel Je su depcsicion.

o
4rt, 319 Pr.; 5°.) E1 4Art. 321 Pr.. se refiere ¢ gque ceos testi-
gos mayores de toda excccidn o sin tache conformes u contestes
en personas, hechos, ticm; o8 y lugares y circunstanciacs esencia
es, hecen plena prucba. 62.) El dictamen uniforme de 7cs peri
tecg o el de unoe solo en 1cs casos previstos por lec ley, forman
nlcne rueba en la parte facultative o profesiconael. 4art. 363
Pr.; 72.) 4rt., 370 Pr. sc¢ refiere cl valor e plenc prucha de
n personal Jdel Juez, yo se haya precticado [or el
colo o acompefiado de jperitoss B9 ) Lo confesidn Jjudicial y 1c
extrejulicicl escritle hacen jplene ;ruebc contra €1 qgue Ia ha he
cho, siendo schre cosc ciertc, mgyor de eded, el gue Ic hece, Yy
no itnterviniendo fuerze ni error. art. 374 inc. 2% Pr.; 99.)
Lrt. 416 Pr, cue estallece gue se absolverd al demandado cuando
enbos partes ;resenten rruebs del mismc génerog y 102, ) drt.422
Pr. que se refiere 2 cue &8 necescrio la pruelbc plena y ;erfecf
tea en todo género de causcs ,are rcesclver por elle lea cuestidn.
dsimismo [olemns Jdececir nue existen también 1as
siguientes ctecnucciones_«l sistemz de I tarife leyule 19,)

= .._____‘___‘,_._-_'—-—'_"-___-‘-—--—.__—.—-
Adrt. 414 Pr. que estchlece -~ue el Juez tiene liberted para fa-

k4
¥

1lar st de 1la unidn de la resuncidn Judicial con otra semiple-
ne prueba de diverso género resulta la certeza de gque no pudo -
menos Jle ser la cosa como lc rnruebc anuncia; 2°.) E1 dirt. 375

ar la ennfesidn y -

oela

> gue dejo en liberited el Juez rarae aprec
oder sejaraer todo 1o gque no sea concerniente cl asunto o no -

1

tenge conexidn con el punto o hecho confesados; 3°.) El 4Lrit,370



Pr, le da al Juez liberted -crc no aprecicr el dictemon de los
jperitos contrarico a lo ~ue el mismo percibid jor sus sentidos;
c2.,) E1 Lrt. 403 Pr. cue le la 2zl Juez libertad parae ujpreciar

el velor rue equitctivemente delo dursele ¢l jurcmento estima-
torios Yy 5%.) EI1 irt. 324 Pr. estcblece que el Juez, en la c-
;reciecidn e la jrueke testimonial, atenderd principelmente al
dicho le los testigos gue sean mis fidedi

Jnos, cungue sean me-—

nos en numero cue los otros.
1 08

(1) Framarino., ILdgi

gicg de en dateria Crininei, Hooo-—
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. I. ndg. 69=74.

(2) Ellero., De la Certidumbre en los Juicios Crimineles, Hedrid,
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(4) Couture. Ob. Cit. pdg. 163 y 184.



B I EBEL T OCGRA4FITAL

7 ~ILa Frueba Civil,osssececasosa Francisco Carnelutti.

2 «Auevae Teoria (Genercl de la
PrIUE N Gocascoasosaaa-ooosneo Antonio Dellepiane,

~la

- — td . ) K
ruelba FrocesStl.......... Valentin Silva leleroc,

AN

[

~Tratado de Derecho rrocesal
Civil Hernando Devis Echandi
L L 96 ¢ 8008 0G0 GG & 3 0 &40 e300 agdJernanaoc Hevtrts fAenancla.

5 =De la Pruela en Ierechic.... Antonio Hocha.
3 FrPo—
.eseosae Bduardo J. Couture.

T
3
]

ceeece EBduarde J. Couture.

G, Tesoro.

—-Trataedo de 1as Fruetcs Ci-
.'-_.??z_t.'.','-_‘au..\.o-oouocouu'cu-onqno Rafrl"(:'_[ DC J.:inaq

e

~Tratado de Derecha Frocesal
ClVide.voueoocononosasuocnea LEO Hosemberyg,

]

14 -=La Carge de 1e Fruei@....... Leo Rosemberg.

15 —~Tecoric General de la Fruc-—
en Derecho Cividiviess ... Carlos Lessond.

16 ~Derecho Procesal Civil...... Carlos Rodriguez y Juen Pefa,

17 =Estudio de Derecho Procesal, Enrique Fornatti.

Qo

~Derecho Frocescl Ffoncl...... Fenech.

et

. . 7 T .
~ dnmceiacidn Judiciael de
1@ Prueb@..esssssasciviinnwes Francois Gorphe.



~116—

20 —-La Eficecia de la Zru€iG..... José Carrasco Nunizaga.

21 —-De Ia Certidumbre en 10s
Juicios CrimincleSicsnvs-caoe fietro Ellero

22 ~Ldgica de las Fruelos en
Jateria Crimindlecsescovceses Framerino de Halatesta.

23 ~Tratado Teorico rFrdctico de
las Fruchas en Derccho Ci-
vil y en Derecho Fenalos..... Bduardo Bonnier.

24 =Dereccho Irocesal Civilevo..a. Jaime Guasp.
25 —Derecha FProcesal Civilie.o... FPietro Celacmandrei,

26 ~Diccionario Juridico o De-
recho Frocesal Civil..ceee... Eduardo Pcllcrés.

27 ~Estudio scbre el CSlige e
Frocedimientes Civil.Seeo.... Bafeel Gallinel.

28 —-Las Faertidas.

Vs

~Froyecta de Cddipo rrocceal
Civil.

i



