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IIiTRQDUCCIO!N

El presente trabajo de tesis doctoral, lo he dividi
do en tres capitulos para el mejor estudio de la institu--
cién de la cosa juzgada. en el priwmer capitulo, se estudian
los conceptos bisicos que son necesarios para el estudio --
del tema y que por otra parte, vienen a constituir los ante
cedentes necesarios de la misma, pues no es posible por ---
ejemplo, hablar de cosa juz~ada sin referirlo al concepto -
de sentencia, ni hab lar de éste sin hablar de proceso . to-
dos los temas que en este primer capitulo se tratan son en
realidad, corio ya se dijo, las bases que se neceslitan para
el estudio de la cosa juzgada.

Cn el segundo capitulo, se h2ce un estudio estricta
rnente doctrinario del tema, comenzando por su cesarrollo -
histérico, sijulendo con las teorias mas irportantes que -
sobre el tema han sostenido eninentes Jjuristas, y tratando
en este mismo capitulo los alcances (e la cosa juzrada.

En el tercer capitulo, se hace un enfoque de la co-
sa juzgada, desde el punto de vista de nuestro derecho po-
sitivo, analizando cuales son las soluciones que confcrme
@ nuestra legislacidon corresponden a los problemas que en
la doctrina, no tienen nuchas veces una solucidn uniforme
se incluye también en esta parte del trabajo, la jurispru-
dencia dictada por nuestra Corte Suprema de Justicia.

Con el presente trabajc,desde luego que no se pre--



tende inventar nada nuevo, pero creo que al haber escogido
este tema estaré contribuyendo aunque sea en forma ninina,
a que los estudiantes de nuestra Facultad tengan por lo me-
nos algo con que poder llenar las necesidades muchas veces
apremiantes, de leer algo sobre este terma, que esté referi-
do a nuestra legislacidén. Tl presente trabajo pues, no tie
ne pretensiones de ninguna naturaleza, sino que es una no--

de
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ta contribucidén en el estudic e este tena.



CAPITULO PRIMLRO

a) LA FUNCION JURISDICCIONAL

Dentro de la actividad que el Fstado realiza para -
el cumplimiento de sus fines, encontraros una serie de ac
tos, los cuales presentan sus propias caracteristicas y -
que por lo tanto es posible diferenciarlos unos de otros.
Algunos de estos actos, tienen como objetive, el estableci
miento de normas de observancia general, que nos indican -

2

cudles son los intereses que por medio de dicha norma se -

-

pretende proteger. Se establecen asimismo, las reglas que
van a servir de base al Lstado en el desenvolvimlento de -
su actividad, es decir, cue por medic de esas leyes que el
Estado tiene quz manifeustarse actuando dentro de un ordena
miento juridico. A <sa actividad del Estado por medio de

la cual se establece esec conjunto de reglas de observancia
general la conocemos como FUNCION LEGISLATIVA. !lo obstan-
te lo anterior, la actividad del Lstado es muy variada, y

no s

)

> agota en una funcidn meramente lepislativa, sino to-
do lo contrarioc, es muy amplia, pues tiene que prestar a -
los habitantes como minimo, los servicios bisicos para la
satisfacciébn de las necesicdades de los mismos, siempre --
que dichas necesidades sean de tipo seneral: o sca, que to
da =sa actividad que realiza ¢l T'stado para el cumplimien-
to de sus fines, hacicnc¢o uso en muchas ocasiones de su po
der soberano, es FUNCION ADMINISTRATIVA. Lo anterior, de

ninguna manera guiere decir, que el Estado al realizar to-



da esa actividad tendiente a la consecucidn de los fines -
que le son propios sea completariente libre, porque como ya
se dijo, la actividad de¢l Estado también est. regulada por
el derecho.

El derecho, pues, regula la actividad del Estado: -
sin embargo, su csfera de aplicacidn no se¢ reduce solamente
2 2llo, sino que rebasa dichos limites y es asi como pode-
mos observar que mediante todo un ordcnamiento juridico se

1

rcgulan las distintas relaciones posibles entre las perso-

nas, o sea, que mediante «¢se ordenamiento se pretende hacer
posible la vida dcl hombre c¢n socicdad, confiriendo muchas
veces facultades a unas personas, ¢ imponiendo a otras obli
gacliones, cs decir, quc micntras cexiste una persona con fa
cultades para exigir ¢l cumplimiento de algo, existe en el
otro c¢xtremo de la relacid jurdica una persona con la obll
gacidén de cumplir esc algo que so le reclama. Pero en la
aplicacidn de las normas de¢ derecho, en ¢l cumplimiento

los contratos y ¢n zcneral, ¢n el cumplimiento de las obli

gaciones, ya sea quo (stas surjan por mandato de la ley o

por la librc voluntad d¢ las personas, nos cncontrarncs con

il
tinuamente con problemas relativos a la falta de cumplimicen
to de las mismas, ya sca porque cl oblisado se resiste
curplir o porquc cree gue para &l no existe tal obligacidn.

s en esta situacidn =n que ¢l Ectado ticns que Intcrvenir

para decidir de parte de quien esta el derecho, a quién --

43
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asiste la razbn y mas aun, en caso necesario, utilizara su

fuerza para hacer cumplir su decisidn. Pero no se crea,-

|
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que siempre que debe cumplirse con una obligacién ya sea -

[E1N

“sta legal o voluntario es nccesar-o que se cumpla en for-

il

ma coactlv a usendo de la fuerza de que dispone el Estado

(

por medio de sus drganos, sino quce se puede decir con toda

Se

ruridad que existe necesidad de ese poder estatal sola--

e

mente en casos cxcepcionales, porque la regla gencral es -
que las personas cumplan en forma voluntaria con sus obli-
gaciongcs. Dicho lo anterior, no se crea quc es2 activi--
dad de vigilencia y cumplimiento del derecho, la realiza -

¢l Estado solamcntce cuando hay inobscrvancia de 1la norma

"

juridica sino que también es posible acudir al drgano ju--

g

risdiccional cu-.ndo exista incertidumbre cn la aplicacién
de la norma.

La actividad jurisdiccional es pues, una Aactividad
cstatal ¢necaminada a garantizar el cumplimiento de¢ los de-
rechos que ¢n una forma abstracta conceden las normas juri
dicos a los particulares, cuando esos dercchos van anenaza
sea por ilnobscrvancia bien sca por incertidumbre.
Sin embAargo, sc¢ ha sostonido que la Funcidn Jurisdiccional,
es la actividad que realiza el poder judicial, criterio que
hace coincidir la funcidén propia del poder judicial con la
Funcién Jurisdiccional, particndo de la teoria de la divi-
g§idn de poderes claborada por llontesquicu, este criteric -
parte de una base equivecada cual es csa divisidén absoluta
de las funciones del Estado, haciéndolas coincidir con cada
uno de¢ los podercs (8rganos). La antcerior teoria sin lu--

zar a dudas, no resiste ¢l mis ligero anilisis pues basta -



hacer notar que no toda la actividad que realizan los Srga
nos jurisdiccionales corresponde a la mencionada funcién.
Algunos de los actos que realizan, pueden calificarse con
toda propiedad como actos administrativos.

Dicho tedo lo anterior, creoc que se hice necesario
dar una acfinicidén de Funcidn Jurisdiccional, y en tal son
tido me parecce que la mas aceptable es la siguiente: YActl
vidad con que ¢l Estado, a través de los drganos jurisdic-
cionales, interviniendo a2 peticidn de los particulares, -

sujetos dc intercrescs juridicamente protegides, se subs--

tituye a los mismos en la actuacidn de la norma que tales

intereses o

para, declarando, en vez de diches sujetos, —-

que tutela conceda una norma a un interés determninadeo, im-

poniendo al obligado, en lugar del titular del derecho, la
observancia d¢ la norma y realizando, mediantce el uno de -
su fuerza colectiva, c¢n vez del titular del dereche, direc

-

amente aquelles intercses cuya proteccidn estd legalmente

b) EL PROCESO CIVIL.

Vimos ya, que una de las funciecnes del Estado, es -
la Funcién Jurisdiccional, la cual ampara = los particula-

res én los dcecrechos que las normas juridicas les conceden:

pero cuandn s¢ trata de dercchos de caricter privado, es -

0
(93]

decir, aquzllos que Unicamente intercsan a 1 particula--

res, la movilizacién de los drganos jurisdiccionalces se ve

(1) !‘j-";l'_')

Pa

Rocco, Tezoria General del Proceso Civil.
Le.



rifica (nicamente a instancia de las mismas intercsadas, -
una vez puesto cn novimiento el drganc jurisdiccional, se

realizan una scrice de actos los cuales tiencn un ordena---
micnto 1ldgico. FEstos actos sc sigucn a otros y su desen--

volviniento c¢cn el ticmpe @¢s crdenade haste concluir con la

¢ccisidn judicial que viecne a dilucidar la controversia que

oL

ha sido sometida a conocimicnte del drgano jurisdiccicnal’
toda esta variedad de actos proccsales, sin embargo, vic--

nen a constituir una unidad

=

simple secuencia, como -

adclante, noc ¢s proccsco, sino procedimientc. -

La idea de preoceso o€ neccsarismente tcleolégicea’ . Lo que
a caracteriza c¢s su fin, la deceisidn del conflicte median

¢ un falle que adquiera autoridad de Cosa Juzgada'. En es
te scntido, procescequivale a causa, pleito, litigic, jui-
cio (2).

=

te todce Qnice de que hemes habladr es lo q

e FRLES

Lio

1))
n

denomina procesc, ¢ s&a, qUE& Procesc €8 ‘una sccuencla o -

serie de actos que se desenvuelven progresivamcnte con el

chbjete de resolver, mediznte un juiecis de autoridad, el --

conflicto scmetido a su deeisién® (3). Dc 1o antericr, po

demos observar que dentrc

B
N

¢ tode procesc civil necesaria-
nente tienon que existir: a) una persona Que PONFA on movi

miente 2l Srgance jurisdiccisnal b)Y un Srganc jurisdiccio-

nal ante quien s¢ acuda y quicen c¢n definitiva solucione &l

(2) Eduardc Couture,
Civil.

35 del Derecho Procesal

(3) Eduardoe J. Couturec, Fundamcntos .1 Derecho Procesal

Ci\‘llu ?'ﬁ'-‘x l?_lu



cenflicto que sc le presenta por redio de una sentencia, -
sin gquce con esto se quiera significar que el proceso no --
pueda en cascs excepcicnales terminar en una forma annrmal;

y ¢) una persona a la que se reclame ¢l cumplimiente do --

una obligacidén o que hace incicrto el derecho de otroc. L
antericr no se opone a que otras personas interasadas pue-
dan en cicrtos casts, iIntervenir dentro del proccsce, estas

personas reciben el nombro de tcrecras las cuales puceden -

scer tercoras coadyuvantes y terceras excluyentes,

e

cre -
csencialmente come minime en todo proccesc debe existir un
demandante, un demandado vy un Srgann jurisdiccional acci-
dentalinente €s que intcrvicnen los terceros.

Los procesalistas (2l menos gran parte de los proce
salistas moderncs) coineiden ¢n ver ¢l procesc en si, como
una relacidn juridicc-procesal, o sea, que con ccasion del
precese surgen vinculos entrc los sujctos del proceso, pe-

ro en lo que no so pucde deecir que existe unidad de crite-

esa rolacidén juridice-preccsal. Hay quicnes sostic

csa rclacidn nicamente existe entre demandante y demanda-

—

de  otros creen qué la relaeidn no existe on forma dirccta

entrc demandante y demandado, sine sélc cen forma indirceta

per medic de la autoridad del Juez de tal forma que ¢l vin

culc se¢ daria contre demandante y Juez, y entre demandadoe y

o e s
JUuL, Una tereaa po

m

icifén sostiene que las dos tendconcias
antcricres son cquivocadas pues la relacién que surpge con

5 — - -

casiin del procesc s mas bien de tipo trizanpgular oxis



icende vinculos cntre demandante y Juez, Juez y demandado,
y demandade y demandante, pera cualquicra que sca la posi-
cién que sc adopte dentrc de la concepcidén del proceso co-

me relacidn juridica, es indudable que de é€l, surgan obliga

0
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)NES_JUDICIALTS.

Dentre del desenvelvinicntoe del proceso, las partes

centinuomente hacen al Juez las peticicnes que crean mejcr
conviencn a sus interescs,provocands on esa forma manifes-

. ~

tacicnes del érgano jurisdiccicnal | dichas mani:

‘estacicones

vienen a constituir las resclucicones judicizles. Estes re

sclucionesg puedcn scr de varins clascs scgln sca la finali

b

dad que s¢ persiguc con cllas a2sil, existen resclucicnes -

que solamente tiencen por finalidad impulsar el proceso’, o-

1 X i} —

tras, gque resuclven les incidantes gque se prescentan en ¢l

@
|

desarrclle del process misme y unza tercera clasc que
aquella por medic de la cual ¢l drgane jurisdicei~nal ro--
suelve ¢l asunt dprincipal scmetido a su conocimiente. A

1s¢ de resclucién se le da el nombre de deecre
to de sustanciaciin o providenclia meru-interlceutoria. --

-~

Couture en su proyecto de cédi

3
r

[1]+]

) C

¢ procedimicnte civil las

-~ . - T (SRR Sy 1 Wiy ey e e w5 = .| 3
denoming pPuVld;uulu U tfﬂgiLL: a la Stﬁunﬁﬂ ﬂlﬂSL ae reso

lueidn a que nos henws referido sc le conoce cen ¢l nombreo

1

de scntencia intemlocutoria . dijimos va, quoe dirimen cues-

“a

tiocnes acceswrias dentre del process y en algunes cascs saon

capaces doterminarls la tercora clase, esta constituida --

por la sentencia defiritiva, simplemente sentencia o fallo;

la antericr clasificacién de las providencias judiciales, -



(9]

desde lucgo, ne ¢s la Unica que existe, paro por ser la --

~ . - - -
que més se adapta a nuestra leglslacidin es la que adoptare
en ¢l desarrollo del prescnte trabajo, esta afirmacién la

hage toemande como base 1o que disponen los Arts. B17 y L1S

Pr.

Se ha dicho en repetidas casi~nes que la funcidn -
del Juez es una funcidn cstrictamente 1légica v que por 1o
tantc la sentencia nc eg otra cusa sinc el resultadoe de --
ese procesc de ligica que es realizado por el juez al mo--
mente de dictar su scntencia o sea que el razonamicntoe ju-

lcial ticne una osty a ceminente 1l&gica al aplica cs
dicial tz2 un tructur te 1loga al apl r lcs

prcceptas legales o los casus ulares que son sometidos

2 su ccnoclimiento, adepténdesc la forma del silogismo en -

¢l cual la prermisa mayor cstd censtituida per la ley, la -

premisa menor por ¢l caso particular en litigio v la con--

clusiin vs la sentencia.

m .- -

'ode este proceso légic o de que hemes hablado, 1o
realiza el Srganc jurisdiceicnal a travis de la subsuncién,
estableciendo asi un enlace entre las situaciones particu-

lares quc sc¢ le prescentan y 1la norma abstracta. Sin embor

- 44 L

T

g0 sGstiene por otra parte, que la sentencia no es sola

(92}
0
w

mente el resultadc doe una operacién 1égica sine que también

¢S un acto volitive del Srganc jurisdiceicnal, la funcién

de la scntenecia no cs solamente 1o de reconocer un deroeche

precxistentey sine qua on algunos casos 1a de crear derc--
chos que de otra manera re toendrian existencia.  Seglin Kel

scn, "La juris-diectic ¢ acto de deecir el derccho no ticne



re . . . - £ -
¢l caradcter simplemente declarative gque sugleren estos ter
minus y que afirman ciertas tcorlas, para las cuales cl dc
rcche so encuentra ya totalmente contenido cn la norma ge-

2

neral de la ley y ¢l tribunal nc tiene otra misifin que ve-
. . _ _ N . - . - 5 .« S .
rificar su c¢wistencia. La jurisdiceidn ticne, por el con-
. Fd . - L.

trario, un caracter netemente constitutiveo. Es verdadero
acte creador del derechc, pucsto que solamentc merced a ella
sc¢ comprucba la ¢xistencis dc un hecho 1licitc y sc aplica
unz sancidén (4). Las ¢pinicnes de los procosalistas se di
viden «n este punto relativo a gque si la scentencia es sola

monte el resultads de un proceso 1égico o ne, la tendencin

s ac:zhtada al res

v}

ecto ¢s 12 que sostience desde luago la
I . o 5 - P

estructura ldogica de la scntencia, pero que ademas sg con

sidera que ticne algoe de velativo, es decir, quc participe

de ambas no siendc simplenents la conclusién de un silogis

o

Apartandonos por un momente del planteamiento ante-
ricr, vemes por utra porte, que el jucz para pronunciar -
sentencia se encuentra per regla general ante dos posicic-
eS que son antagénicos e irreconciliables, por una parte,

o |

las pretcnsioncs do la partc actora manifestadas a través

del libeloe de demanda, prr otra, lo manifestado per la par
te reo al contestar dichs demanda tratando do defenderse -
de la accidn countra &1 incoada, es decir, que las partes le

nlantcan a2l juez dos camincs a scgulr los cuales sa exclu-

(4) Hans Kc¢lsen, Teorin Pura del Dercche. Pag. 151 y 152,



yven el uno al otro, de tal mancra que el triunfo de una de

las partes implicaria derrcta pira la otra. Pero pucde su

3

ceder que ninpuna dc las partes tenga la razén cn cuanto a

las normas que invoecan come base de sus peticinnes, cn tal

caso ¢Podrd ¢l Srgano jurisdiccional dictar una sentencia

]

5
|

fundada e¢n ncrmas distintas de las que 1nvecan cada una do

las partes que intervienen en el proccsa?  La respucsta as

e | -]

desde luego, afirmativa nucs las facultades de los Argancs

4

de la juriscdiccidn, sor lo suficientemente amplias como p

ra pronunciarsce on ¢l sentidoe =ntes moneicnado, mAas ﬁﬁn, -

pucde ¢n clertos cascs pronunciar una sentencis que ne es-—
td tetalmente de acuerde con lo invoecado por las partes y

contener un fallc complcetamente distintce como s 21 casc -
en nuestra legislacidn en quc, por un defecto de la deman-
da puedec ¢l juez en sentencia definitiva declararla inepta,
Lo anterior, dc¢ ninguna mancra s¢ exeluye con los dos prin
cipios fundamentales gue 21 drganc jurisdiccional ticne —-

e

que tomar en cuenta parz pronunciar su fallo; dichos prin-
cipics son: 'a) Que ¢l juez debe pronunciarse scbre tods -
l¢: que s¢ pida y s~lo sobre lo que se pida, © sca tondas --
las demandas somctidas & su coxamceh y sclo sobre &stas. b)-
Qus ¢l juez “ebz dictir su fallo basdndose en todos los -—-
elementos de hecho aportades en apoyo de las pretensiones

hechas valer por las partes en sus demandas, y solo basan-

dosc en tales elementos” (5). Sobre este aspecto nuestro

(5) Alfrado Rocco, La Scuntencia Civil. . 167 y 1687



c8digo de procedimientos civiles en su articulo 421 dice:-
“Art. 421. Las sentencias recaerin sobre las cosas litiga
das y en la manera ¢n que han sido disputadas, sabido que -
sca la verdad por las pruebas ¢o1 mismo procesc. Seran fun
dadas en las leyes vigentes, en su defecto, ¢n doctrinas -
de los expositores del derecho:; y en falta de unas y otras,
cn consideracicnes de buen santidc y razdn natural .

Es cvidente, por otra partc, que a la oblicacibén que
ticne ¢l Srganc jurisdiccional de pronunciar sentencia ha-
ce supencr que dicho Sryano ha sido requerido por un parti
cular para que conczca del caso quc se va a decidir, por -
medio de la sentencia. Después dc exponer lo anterior po-
demos conclulr cntonces que “Sentencia es ¢l acto jurisdic
cional per medio del cual ¢l Jjuez rcesuelve las cuestiones
principales materia del juiclo y las incidentales quc ha-

yvan surgido durantc el proceso™ (6).

]

d) IMPUGNACIONES DE LAS RESOLUCIONES JUDICIALES.

Los &rganos jurisdiccionales, que se manificstan --
Por medio de las providencias judiciales, pueden al momento
de dictar dichas rescluciones comoter errorcs los cualcs
sc manifiestan ¢n las misnas, dictindesce en csa forma mu--
chas veces una sentencia que nosc apega totalmente a la ~-
ley. Pero pucde suceder también, quc la decisidn equivoca
da del juez se debey, no ya a un <rror del tribunal si ono oa
la mla f& del funcionario. En tales casos la parte gquc -~

ha side afectada con la sentencia cquivocada ne por ¢sc ha

(6) Eduarde Pallarcs, Diccionario de Dereche Procesal
Civil.



poerdido su derecho, pucs la ley le franguea les medios ne
cesarios para atacar la decisidn del tribunal, cs decir,

le da al agraviado la mesibilidad de lograr un cambio en

k|

las resolucioncs. Todos cstos medics de que las partes --
disponen para impugnar 1las resolucicnes judiciales reciben
cn gencral ¢l nombre <o RECURSCS, sicndo atacables por ¢s-
te medic todas las nrovidencias Jw'iciales, ne imnortando
quc sc trate do simples deerctos dle sustanciacidn, senten
cizs interlocutorias o santencias definitivas  desde lue-
g, debernos aclarar que en nuestro derceche pesitive con -

4

relacién a les decretos Jde sustancilacidn, &stos on su ge-

1

neralidad sclanmente admitcen ¢l recurse de mutaciiin o ravo

o

.y . .- .
cacicn Art. 425 Pr., y sclamente por excepeldn sc admitae

el rccurss de apclacién en los casos contemplados cn la

porte final dol Art. S84 Pr. In cuanto o las scentcnceias
interlocutcrias se pucide decly que oneran casl tolss 1os

recurscs:’ revocaciin, apelacidn, etc., y en cascs aspecia

3

les, casacidn. eon este no s¢ quicre deeir que de cual--
quicr scntencia interlocutiria se pucde interooner ol re-
cursc quc <l litigante quiera Interponcr, pucs cllos salo

nroceden en los casus en que la misma ley 1o permite.  La

wn
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itiva, una vz ha sids pronunciada, queda
a merced Qe los litigantes hacoer usa o los rocursts gue
1a ley 1o franguea, asi, si la inconformidad del litigan-
te ¢s svlamente en lo »elative a dodvis y perjuiclos, cos-

tas, intercses o frutos, - peraguc la scntencia cinticne

alcuncs pasajes cscuros, podri ¢l litigante impugnar la -



sentencia por medis del recurso contcenicds cn ¢l Art. 436

d ¢s por razones mas de --

o
i

Pr., pero cuandc 1=z 1lnconforni

fond~ contenidas en la-cuestidn principal sobre la cual --

versa la scntencila, queda a merced de las partcs iniciar -

)
3

=

una nueva etapa dentrc dcl nroceso civil, pasande algunas
veees <o la primera a la scgunda instancia y de &sta a una
ctapa especial llamada casacién, existiendc desde lucgo,--
cn caca una de cstas ctapas del proceso la nosibilidad de
quc la sentencia sca modificada per ¢l tribunal suncrior -
que estd conociends del litigios; ¢l medic de impugnaciin -
¢n ¢stos casos pucde ser al de apclacidn o 21 de casacién,
,Todo l¢ anterior quiere Jocir, quc mientras la scntencis -
no ha sidc consentida por las partes litigentes ya sea cn
gaspauna forma exnresa nanifestandole asi al tribunal, ¢ en une
forma tdcitz, no interpoenicnds los recursos que la ley le
franquea dentro del términe para interponer 2l misno, la

N

sentencia noe adquicre la fucerza suficicnte como nara obli-
gar a su cumplimiento & 1la nartce nerdidosa; diche en ctras

palabras,; la scntencia sclamente adquicre eficacia cuando

ya no puede scr impuganada por las pertes, sea por que 8s-

1

tas 1o han consentido, sca prrquce la ley ne permite recur
s0s €n su contra, ¢ porcue existicndn talces rocursns la -
misma ley permite su cumnlimiento.

e) CUMPLIMIENTO DE LA SEITENCIA,

Habiamcs 2dicho ya, gque la scntencia sclamente ad--
quicere c¢ficacie cuando causa estado, ¢ sea, cu ndic y2 no -

pucde scr impugnada © que siende susceptible de serlo, la

ley permite su cumplimicnto; pero previc 2 tratar el pro-



1

blema del cumplimiento de la sentencia és necesario dilucl
dor otras que son ¢l anteccdente necesardic de cumplimiento
de 1la sentencia, el primer problema es ¢l rolative a que -
si ¢l cumplimientc de¢ la sentencia forma porte dcl proceso
¢ si1 por cl contraric forma un julclce distinte, el segundo

nroblema es ¢l relativo a las distintas clases de senten--

cias que s¢ puedan dar y las posibilidades de cjecuecidn de

cartz una de ellas.
Respecte 2l nrimer problema las opinionces cstin di-

vididas, pues micntras uncs creen que 1z cjecucién de la -
sentencia s la Gltima etapa del nroccese civil, otros, --

per ¢l contrario, sosticnen quo ¢l juicic civil termina -5
cen la sentanciaz. Eduarde Pellores sosticne lc sigulente:
.2 ¢jecueidn de la sentencia constituye el Qltime periadc
del juicic llamade via de apremic. Implica come queda di-
che, jurisdiceiln, y, contrariamente 2 1o resuclte en ~l--

gunas ejecutoring mexicanas, los actns que on ¢l se reali-

zan scn actaos dentre del juicios (7). Eduardn J. Couturc

w

ostiene lo siguiente: “La e¢jecucién resulta ser cn el de-

3]

sarrolle que se¢ vienc exnonicndc en coste libro la ctana

final de un largs itineraric’. 'Un concepto que tome ceste

prcblema ¢n todo sus instantes, desde ¢l primero a2l Glti--

debe reconocer gue zxiste una unidad fundamental entre

™mey
el g

=
5
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los momentos de la jurdisdiccicn, tante on lo deelara

tive, ¢ cognasitives, come ¢n los cjccutivos” (8). Otros

Diccionaric de Derachn Procesal Ci

(8) Eduaordo J. Couturc, Fundamentos del Dercche Procesal
Civil. Pags. 439 y uho.
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susticnen que la ejecucidn de 1o scntencia e¢s cosa distin-
ta que da lugar 2 un nucva juicic, ne c&s ya una dltima eta
pa dcl procesc sino una cosa aparte, sc dice tambiin, que
¢l cumplimicnto forzeoso de la sentencis si bien es clerto

que <¢s rcalizadc por un

no jurisdiccicnal, dste, en cse
momento nc s¢ encucentra realizando una funcidn jurisdiccio
nal sino mas bicn de tipn administrative y a lo sumo, puc-
de sostenerse que son actes de jurisdiceiédn voluntaria. --
Me parecc, que sl vamss 2 tener una visidn unitaria del --
pracest, la Gnieca pesiciéin 18gica dentro de la concepeiéin
del proceso como una unidad, c¢s la de scostener que 1a eje-
cucisn de¢ la sentencia es la (ltima etapa del proceso ci--
vil, sin c¢mbarge, dentro de nucstra legislaci®n la cuestidn

no estd del todo clara, sucs por una partc en ¢l articulc

1-

L)

5

567 M. 4 Pr., sc dice que dentro de lc

(6]

instrumentos quo -

ticnen fuerza ¢jecutiva se encucntra la sentencia, cclcca

la ¢n los de la cuarta clasc Art. 591 PR, os ‘'ocir, qud’
c¢s posible inicinr un juilcic ejecutive come una cosa total

mente independientce del juicic en que se prenuncié la sen-

4
3
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]
r-

antericr parcce dar base suficicente per si sc-
la, para sustencr que c¢n nuestra legislacibn se¢ ha scguif

2l criteric de que 12 ojecucién de la sentencia os cosa —-

distinta del juicio ¢n que se pronuncid, npere ¢stAa pOSi---

mas fuerte al leer ¢l Art., 180 Pr.
que literalmente dice: "Art. 190. Las rarte principales --
l¢l juicio son: demancda, citacién ¢ emnlazamientc, contes

tacifn, prueba y sentencia”. No s¢ necesita ser muy cbscr

arte

wn

dzl procesc la -
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ley no incluydlonedocuciin e la sentencla, y cn base & -—-

¢llo se argumenta gue <l legislador ne la incluyd porque -
orecisamente ne es una fasc del misrmo, sino que es un jul-
cic distinto, un juicio cjecutive. Los quo scstienen que
la ejecuciin de la sentencia ¢s dentro de nuestra legisla-

cién la Gltima fasc del prrccso, nos manificstan que por-

quc la ley la he consideradns de ¢sa manera s¢ que cxiste -

3

dentre del ciidign de procoedimicntos civiles unae scrie de -

articulcs quc cstableccen 1o forma en aud

w

pe
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la misma, consilerands nop otra parte en

o
w0
n

sentencia el
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misnce que conccif, ¢ debié concecr del juicio Art. 44l Pr.,

siguicnde, con esto un criteric unitaric del proceso, pucs

distinte, competente para

L

si se considorara come un juicio

cumplir la sentencia nodria scr cualquier jucz, yo que ne
habria razdn algune para establacer conro {inice jucz compoe-

tente ¢l que dictd la sentencia,

dc una
clasificaciin tripartita ¢ las mismes, tomando cone su--
pucsto neeccsario para clle gque se trata de saentencias ¢n
que ¢n alguna forma ha rcsultado vencidn el demandado, --

pucstc que si sc tratara <¢ sentencias que le son f

bles estariomes ante un~ sentencia e absclucisn y en con-



contraban antes de ser dictada la scntencia. Las senten-

-

fi

cias las clasificamos con declarativas, constitutivas y de
condena.  Sentencias declarativas son las que tienen por
finaliad declarar la cxistencia de un derccho, este tipoe
de sentincia se limita {nicamcnte a esa declaracidn. 'In
gencral, la doctrina admite que todo estade de incertidum-
bre jurfdico, que no tenga otro medic de sclucidn que el
'z un felle judicial, justifica una accidn de mera decla--
racl’n y una sentencia do esta naturalcza’. (9). Senten--
clas constitutivas, son las que sin limitarse a una decla-
racidn y sin imponer al demandado en forma directa obliga-
cién alguna, crecan, modifican, ¢ extinguen un estadc juri-
dico, sentencias de¢ condena son aquallas que imponeén =" -
cumplimientce de una obligaci®n. Con lo anterior, tcnemos -
ya& una idca mas ¢ menos general de lo que es cada una de

de tal manera cucz nos toca ver

las scntencias anteriores,

s1 todas ecllas son susceptibles de ser ejecutadas: las e

3

clarativas, comc su mismo nembre lco indica, sus cfcctos -
se¢ limitan a una declaracién y con ello llenan a cabalidard
sus fines, de¢ tal mancra que la ejecucidn de este tinc de

scntenclia no  sc hace necesario: las scntencias constituti
vas, no impenen cn forma directa ninguna obligacién al ven
cido, sino que gencralmente lo hacen a eautoridades adminis

trativas; su cumplimiento ticnc un procedimicntn cspecial;

¢n el casc del divercio ror ejemplo, se¢ impone al Alcalde

(@8R IR X 3 = Voo - - cqpib - -
\ J (B8 . > Py L Y fe % & i . =



la obligacién de cancelsr la partida de matrimonic y asen-
tar por separade la Jle divorcio, cumpliéndose en esa forma

~on la sentencia. Las toncias

9}

|

7

de condena imponen en for
ma Jirecta obligaciones al vencido dentro del julcio;, en -
tal caso, pueden suceder dos ccsas: Primero, que el nerdide
so cumpla voluntariamente con la sentencia, si esc sucede
nce e¢xistiré entoences mis intervencién del drganc jurisdic-
cicnal y tode habri terminacdo, Segundn, puede suceder que
¢l vencido no quiera cumplir cn forma voeluntaria con la -
sentencia vy o€n tal cose era necesaric la intervencidn del

Organc jurisdiccicnal. TFrancisces Carnelutti, en relacién

con c¢ste problema del cumplimiente de la sentencia nos di-

hfl
el

ce ro en eéste punto son posibles dos hipdtesis, las --

; i W e
lluu G L'l"k—szﬂ MCE]
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se especlies de ejecucidn conccidas con

los nombres de ejecucién voluntaria y forzesa, segin

&

e

uc
la ofcectuacién Jel mandato, es decir, la determinacién d
una situacién do heche conforme a 1la misma, se preduzea --
por parte del cbligado » contra €1. En el primer casc, la
cjecucién no ¢s més que el cumplimicent:, ¢n el scegunde, --

supcne la viulacidén del mandate, ¢s deeir, el incumplimicn

to de la ebligaciin. En ¢l primerc de ostcs ¢

i As0s, la si-
tuacidn determinada se conforma a la sancién, que precisa-

mente csta 1

¢n ¢l supuesto de la violacién

l¢l precceeptor (10).

El cunplimientc de la sentencia cuando ¢s por la —-

o

via de 1la fucrza, se le ha llamadc peor parte de algunos -

(10) Francisco Carnclutti, Sistcma dc Dereche Precesal
Civil. Pag. 213.



tratadistas cjecucién do la sentencia, significando con « -

ellc la fucrza de ¢

£

uc pucdc hacer uso ¢l estado por medic

,,
|

i)

Az sus Organcs para darle cefoectivo cumplimiento a la obli-

gacién que s¢ impone en el falle del tribunal. Ds pues, -

[0))

ot

25T

s la Gltima fasc del procesc sin la cuel, la funeidén

sdiccional eon muchos Jd¢ los casos se volveria iluscria.

.

ur

[ SN

Nuestra ley, como ya s¢ ijo, tienc una scric de articulos
rclativos al cumplimicente Jd¢ 1la sentoncia y hasta faculta

al juez para hacer usc de lo fucrza en casc de que €lla -

sea necesaria. Sclamente cn esa forma cs aua 1a funeids
jurisdiccicnal cumple con ¢l cbjetive que ticnc de garan--
tizar a las perscnas los derechos que en una forma abstrac

.

te les conceden las normas juridicas. -



CAPITULO SEGUNDO

a) ANTECEDENTLS-HISTORICOS DE LA COSA JUZGADA

Los origencs histdricos de la cosa juzgada, se re
montan al derecho romano, on donde existian ciertos proce-
dimicntos esreclales sepln fucren las personas que interve
nian =n los juicics, s¢ cstablecieron también, ciertas ju-
risdiccioncs especiales para los conflictos surgidos entre
los ciudadanos romanos y para los surgidos entre los ciuda
danos romanos y pererrinos' es en esta forma en que surgc

el derecho fornulario,

D+ singular importancia, es dentre del procoeso ro

mano lo gue se¢ ceoncecid come la litis contestatio, cs decir

2
21l acto por medio del cnal las partes accptaban somaeter <l
litirFio a conociriente Acl magsistrado, ohligandeosce a acep-~
tar ¢l fallo que fuere emitido. Atribuyen los romanos a -
la litis contestatio tres efcctos principalcs-: un cfeecto -
rospecto a la accién deducida eon juicio que segln las ju--
risprudcncia romana tenia un caricter ncrativo mediantce al
cual no le cra posible al raclamantc volver a interponer st

accidn, c¢s doeeir, que modiante la litis contestatio sc pro

ducia una consuncién de la accidén, indepcndiente de que ¢l
rroceso terminara o no por sentencia® un scpgundo cfecto Fi-
ja y mrecisa los términos y <lementos de la r-lacién cn 1i-
tiFio, .n una forma definitiva sirviéndelc ademls como ba-
s al jusz para scntenciar: y, un terecr efecto, que sz --

produce scbrs ¢l deracho quc sc¢ ha guerido hacer valrr en

juicio opiréandos. una wspeeic do novacidn nccesaria, pucs

O

surria una obligacidn integrante do la rrlacidébn proccsal



que consistia cn somcterse a la deeisidn del junz.
En =1 mrroceso remann las sentencilas producian un efec

To n

(o

pativo o excluyente, esto implicaba que una vez que habia -
sido dictada y habia quedado firme, el demandante, nco podia in--
terponer de nuevo la misma accidn, independienterente de que la
sentencia le hub g#re sido fa - rable o desfavrrablaz. Tste cfec-
te excluycnte (negative) de la soantencia, guarda, come se ve un
perfecto paralelismo cn ¢l efceto excluyente de la litis contes

tatio quc hemcs estudiado e n anterioridad (1), Tanto el ---
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itis ccntestatin come ¢l de la sentencia opcraban

Q

ipseo-iure do tal forma, que si ] demandante intentaba interpo-

ner nucvamente la misma Accldn seria rochazade de oficio por ¢l

i

(o]

magistrad~. Cecme pucde apreciars: aste efccte excluyents de

b=

scntencia no «s sino la =plicacién del princiniec quc se habia -

1 k-
|

catablecide comm cfectr do la litis ceontestatio,

Producins también la scntencia un cofecto pnsitive, sc

o JL"

gin 2l cual dcbia valer come una vardad ontre las partecs sicndo

-

as nosibles on eonsccucncia invocarla en el futuroe cen la o--

bligaciin de ser acatada. Es c¢ntoncecs, que para haccer valer

-

- |

esa verdad contenida en el falla, se utilizd la llamada excen-
tio rei iudica tarc respetindosc en csa forra la santidad del
ade, la cnsa juzgada: res iudicatea.
Postcricrmente, desmués de la calida del imperic roma
nc se vuslve impesibls sesuir el desarrclle histérier de la co

sa juzgada y no es, sino hasta la edad media en que madiarte --

las investicaciones do les glosadores vuclve a la vida de la -

(1) Ursicino Alvarcz. Pag, W56,



instituciAn que aqui cstamos estudiando.

Durante la &noca del absclutismo como &8s de suponer,
la institucién desaparcce, pues tados los poderes cstaban con--
centrados en los reyes, quicnes @& su aentora voluntad decidian

los conflictos que sc los plantoaban. Fs en ¢l dercche fran--

my

cés on donde nuevanentce la institucién de la cosa juzgada vuel-

Ve a resurgir, pere csta ve

[

plasmada ya en el cddigne Napoled-
nico, del cual fué temada por los demfls paises europens, inclu-
yendr en ¢llas ¢l de Espafiz fuente de donde noscotros la toma--

mos.

b) DISTINTAS TEORTAS SOBRLE LA COSA JUZGADA.

En rclacidn con el tcma de la cosa juzgada, varias
sen las tecrias que so han claberade cen el afén de explicar su
naturaleza. Estas teoria® han tenido cen el cursc del tiempo --
scguidoraes, a eminentcs juristas, quienes crelan que di---
chas tecorias eran las que mas sc adeptaban al institute jurfidi-
ce d& la cosa juzgada. In esta parte del presente trabajo pasa

xponer algunas de las mAs importantes teoories rolativas -

al tema quc sc ¢st® tratande, juntamente con las criticas de que

Savigny, ¢l abanderade de la escuela histérica del -
dereche, creador de la tenria del cspiritu popular, sostuve quc
¢l institute de la cnsa juzgada es up ficcidén de verdad, garan-

tizada contra toda tentativa de impugnacién o invalidaciAn pes-

terior. Savigny, so cxpresa de la siguiente marcora: La insti-

Lar

)

tucitn, en extremc important

1

v

destinada a llevar ¢l fin propucs

to puede definirse en generel nor la autoridad de la cosa juzga
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da, es decir, una ficeidn do verdad que proteje las scntencias

definitivas contre tode ataque y modificacién . Ne esta ver-

M

dad ficticia atribuida a 1lea sontencia, resulta que un simmla -

act~ de proccdimiznte vience a reccbrar enéregicamente scbro 1ns

0

dereches mismos. Lsta ficeldn en ofcctny nuede engendrar un -
dorechn que no oxistia, coine tambilr anular o restringir un do-
reoh exlstente v sicdificar su contenidoe . Pudiecra crearse -
a primcra vista, que si la autoridad de la ersa juzgada tiene
importancie para la santencila errénea, puesto quo convierte en

relacién de derecho a su contraria, no la tiernc para las gen--
tencias justas pucsto que no hacen més gue confirmar que exis-

te indepcendianternenta de su aut-ridad, Si cste fuera verdad, -

deberia descarse 1a abelicién de 1o institucidén: pere ¢n reali-
dad no .:s asi en m>de algune, Sin dude, la autcridad de la co-
sa juzgada hecho de ver principamente cen ¢l doseradiads case -

de 1a sertencia cerrinea, caso cuya posibilidad ne debe ser admi
tida sinc come un mal inevitable, respecte Al cual nada sc ha
establceid: nere ¢s tambiin eficaz y saludable en el caso de ~
una sentencia bien dictada, a cuve montonimiente ostd destinada
Unicancnte (27,

e & 5 - . . . N
[sta terria ha rccibide varias criticas las que han

venide a demostrar Lo equivocado do 1a misma.  Dichas criticas

ipalmente las sigulcntes: las scntenciss definitivas
ciden an 1la meyeria de les cascs cermedandose a la justicia

v de acuerde con los hochos, os decir, que no sz nocesita con -

tales casos de rocurrir a una ficei®n para justificar la co

I 532
juzgada rues la sentencia se acemoda a la realidad. Se dice -

(2) Savigny. Pass. 179, 170 y 171 tcm~ 5,



también, que el prccesc civil ne tiene reor finalidad la verdad
real y objctiva, nues tantc la intcligencia del hembre como sus
conccimicntos scn limitados, siende entences Gnicarmente posible
que la sentencia nucda contener una verdad subjetiva, la certe-
za aue renrcsenta el cquivalente a la rcalidad: de lo antericr
risulta que si la verdad absoluta no existe, no cs nosible atri
ruirlo al process civil, la consccusidn de la nisma. La verdad
y la ficcifn son cnsas tan distintas que jamas puaden 1r uni---
das.

Tcoria de la presuncién. Esta tcoria concibe la --
instituci®n de la ceosa juzgada come una nresuncicon de 1o que sc
ha dccididce en una senteneia firme, es decir, gquoc ha causado es
tado: s¢ le concib- come una verdad ~bjotiva le cual, nc nuade
ser atacada en ninguna forma, pues siende una prasuncidn de de-
rechr, juris et de jure:'- es inadmisible ¢r c~ntra do ella teda
clasae de rrueba volviéndos: en esa forma una verdad incontrover
tible. Fsta tecrlia, elaborada mor Pethier, noderncs decir que -
en ciertce mode ha sidn de las mas sccerridas, pucs su influen--—
cia fue tan grands que 1logd a plasmarse en ¢l ofdign Maroled-
nic~, diche chdige on ol Art. 1350, inc. 3, nos dice que la er-
sa juzgada constituye una prosuncidin. Dice que 1o o5 1 autori-

te que la 1lo1i attibuc a la chnse jugece’ (3).

]

La nresuncidn recac scbre 1a autoridad de la senten-
cix, perc se afirma que la sentencia ticne autoridad prrgue ha
sidr dictada nor un ASrsanc del poder nublico y qun su aficacia

se¢ refierce a la cxtersi®n de esa autoridad. Sc critica también,

#}

que la ceosa juzgada ne sicmnre tiene que ver eon la verdad, nues

(3) Cruture Rev. de DERECHOQ Procesal, Pag. 19.



10 que en

se dividen en falsas y vardaderas s
una sentencia nuede

ne
cascs en que
scnten-—

sentencias
ineficaces, pues hay
Mo <n el una
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las
casc de
se cn-

la cual

cficaces

ser verdadera para scr ineficaz, c

nrimcra instancia,
Son-

3
1E2

ruede unea

centrario,
Aictado

cla dictada per un tribunal
cuentra pcndicnte de anelacién: =er el
ser verdadera, come la que se ha

L) -~

nere prdria

cosa juzgada

tencia sor cficaz y oo
~ ¢rror y ha pasade en autoridad de

sa juzgada se prueban los heches, es

ncecsarias

.‘_ "Lr
pensarse quce mediante

nartes aportan las nrucbas
existencia ¢ lnexis-

nues las
1la

tc -~ ¢s cicrto,
cara acrcditar dentroe del mismo proceso
le han scrvido de base al juez mara --

Aqui ninguna Dresun--

de lag hcehes que
cia, no puade nucs, surglir
furrrn tampccao nue-

senten
nc 1l
L 0. COT"i('n

dictar su
ci®n, =~ les hechos fueraon probddos
mediante ella se nrucba ol derechr, nuas
la prueha recae -

APSS que
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controvertidos
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sobre ¢l doeroechr
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nrincipic tienc las cxeencicncs de la nrueba de la costumbro
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el gran nroccesalistae 1

A
Carnelutti,

Francisce
la cosa juzgada ne es mas
1 & randatc. Su natu

lel derecho

e

que

snsticne,
indiviualizade, la sentencia cs :

1 prius légice de su ofi

sino

—andato

28, iIlfalibl\;';'-.__n'tG .
n y mandat” nc s~n, cn efecte,

ral¢gza dc

cacia vinculante: cbligacis
desde dos lad-s
con dificultade

distinte:

S

sa vista

=
w b

una misma oc
Lc:za
11 du

clusifn tan se¢ncilla treni
frente a cicrtos tincos de sentencia, v ha suscitads ror
das immertantes (4). TFstas dudas ne afectan sin embares las -

319,
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sentoncias constitutivas qua Carnclutti denomina disnositivas.

Come ¢s sabide on este casc la norrma instrumental qu.s atribuyc
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al juez ¢l poder de nan: preexiste, nere falta en cambic una

i,

norma material que compenga 21 confl

cte. Moo nurde existir, --
pues, dificultad mnara rccerncccr que, ¢n estc casn, ¢l mandentc
lo es ted en 1la sentencia del jucz., Por tante, la sontencia -

disprsitiva es un mandatc entere o autfnore, gquc come tal, excep

tc la diversidad de 1~ fuente y del fin
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rrma rarceja con el cc
trate y, en general, con ¢l negeeio juridice discrecinnal (nego-

[

recular una situncidon no =

_
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cir ¢n que se ejvrecita

regulada de otre mode por una nerea material”™ (5).
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santeneias declarativas nreaxistc

en cambir, a dicha scrntencic, una norma juridica material que -

sirve de base Al juez para «

E)
13

cter su fallr e¢s evidente que on

‘n judicial n~ s crcadera de derochrs sine
uc al deeir de Carncelutti, c¢rmpruchba una relacién juridica
perc la dificultad sz sumnvra, recrrdandc aque <1 mandate no es-
t3 cntere en la norma juridica matorial que conticne una manda-
te ¢n hipltesis. Verdadere mandate &s scle el mandato concret:

tt, la norma material so conviirte on nandate

verdadere o entera s~lc mediante 1la sentcoreia que la acicrta

(racerrta’). Elle significa que si bion la sentencia declarati

va nn < un mandate onteroe,
cion del mandato gqu-~ falts a2 1a nrma material nara scr un man-
datr ontern (6).

Pallares manifiesta, que la teoria dc Capnelutti no

(5) Ciﬁﬁuluttia
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(8) Carnelutti,



e¢s del tods cierta Tucstr que cxisten Rescluciones Judiciales --

cue bien constituyen una nandat~ sin pasar cn autoridad de cosa

Teoria de la Voluntad Autoritaria. Scgln esta ter--

ria <1 fundament~ del institute de la cosa juzzada, s¢ ¢ncuen-—-

tra en la autcridad del poder estatal, Fs ¢l estade quien en -
virtud d¢ sus fucrzas, <n virtud de su poder, impone las deci--

s quis gmanan del Avcane jurisdiccicnal ne deboros buscar

3

cntences, ¢l fundamente de la cesa juzgada ¢n la cstructura 16-

La

gica de la scentencia sino ¢n la v oluntad autoritaria del csta-
de:, Ug~ Recen hace la siguicnte obscrvacién: Fn priner lugar ob
scrvamns auc ol elerento volitive de la sentoncia no es auténo-

ne vy mersonal ni pucede ligarse al juez, sine que es ¢l clemente

3 @ L3 E & Ep it T ER . = - Lo ol dEa RS = . -~ -
vi:litive misne céntenido en la nerrma juridica, y deriva todo de

las nermas de la ley, no habicnd- necesidad de agrcgar ¢l impa-

obligatarin, un ulte--

jucz, quicn realiza tan
solc un silegisme. Por lo tanto no sc pucde vinular la fuerza

de la cwsa juzgada a la veluntad del jucz, si &sta no oxiste »

al nenes ne cs indconendicnte y auténema de la otra ve luntad cx-

La cosa juzgada com~ causa dc extineidn o de modifi-
cacifn del derechr dec aceidn. Partiend~ de gue lons dercches se

>

cxtinousn nor cumrmlimientsr Ues Roceo clabhora osta tecria, nos -
lala, que nor ejennls las nbligaciones se extinguen cuande son
cumrlidas ror el sujcte juridicam: nte ebligade- se puede deecir

que una rocla goneral relativa a los derechrs subjctivos cs la




de extinguirsc cuando son cumplides. Existen también derechos
subjetivos do caréctor niblico, derntre do 1os cuales cneontramos

cl deveche de accifin (y de contradiceién en el juicin), los cu

]P..I

les también sc extingucn mcdiarnte su cummlimicnto, perc debemos
antes todc saber Culdl es ¢l acte jurisdiccicnal aque rone fin al

™

dereche de aceidn? Maturalnente la sentencia que es, por 1o

tanto, <l acte de las Arganos jurisdicecionales que rervrescnta

cl momento en que la mretensién juridica individual a la decla-
racifn queda satisfecha’ (2). Pera las sentencias a las que -
Rocen se reficre son las definitivas y no las interlncuteorias,
rucs sflc mediante la scntencia definitiva s¢ obticne * la decla
racifn de las concretas rclacicnes deducidas on julcio,

La funcidon de la scntencia cs doble: Le de extin--
guir ¢l dcreche de accién y contradiceisn on juicir y la do im-
redir que el derechs mismc, justamante »or extinguide, nueda -
raevivir, ror ende, cjcrcitarse (Mebis in iden).

La scntencia final de fende hecha inimpugnable, mar
ca necesariamente ¢l puntn en que ¢l c¢stade agota su oficic --
(Functus ~fficic) y queda libre, por le tanto la rbligacién de
la jurisdiccién civil.,

Y en esta funcién extintiva de la accién y del nro-
ccg eivil por abra de la sentencia final de fonde inimpugnable,
encuzntra su fundamente juridico vy su justificacién ¢l institu-
tn de la ersa juzgada, gue rceprescnta justamante ¢l momento ex-

intive dc la accién civil, ¢l fin natural do la misha, des--

mués de haber dezsarrcllade y consumade a través Je¢l rrnceso el

curso de su vida (9).
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Lichman, la opinifdn d
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derceche procuesal, significa pr-nor frent

cenciliables

- s T y s 1 .
si- (10) La autrridad dc 1a cosa juzg
un efcetr de la sentencia sine una cual

de manifostarsce de sus cfretos, ces Algo

afzotos d

e

santide bien determinacda..

Una de les t-oc

1l del

[

jurista
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ra algunng autcres, la scentenecis no
rreexistente, reconneids vy ol

A3

titutivas de¢ dercchis y ne sirrloment:
trina juridica, ccnsiderar la sentereia

nada nuevs

difercneia dg

QUL el 4 JUle @CATAL 2
titutivas de dercchos matorialcesg, mara
rrocesales, pur lo gue se ha diechs quc

(10) Liebman, Pag.
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sal de la cosa juzeada. Solamente concibiend- la crsa juzgad
de esta manera ¢s nnsible entender cue algunas veces la senten--
cia puede bien no ccinecidir ¢n @l derechn material qus se de-
bate en el curse del juicir ya aqua 1o que ¢l juez ha decidido --
por scentencia firnc sc impenc con independencia de que
cidids bicn o no. La teoria de¢ Geldschmidt llera a des conclu-
sioncs: Prircra, que si la s.ntencia s¢ cncucntra cn colisidén -
cen la ley, aquella pravalece: segunda gque la senteneia crea un
vinculr entre 1lns ju.cas (11). A la rrimera dc cstas conclusic

nes sc les respande que en definitiva ne 2s sine un rotornn a la

1

concepeifén de Celso y Savigny que hablarrn de un2a transforma--

citn del dercche vinlado: a 1la sesunda, que la fuerza del manda
to contenido en la scntencia no snlamente oncra respecta de de-
terminadas persconas sinc también con relacifn a aquellas aue --
dentrs d¢ un crdenaniento juridicers ticenen la nbligacién dz es--
tablecer, interpretar ¢ aplicar la v-luntad del cstado sin ex-

cluir al misme legislador, ya que, ni siquicra el puede modifi-

i_l

S

a ccnerceta regulecicn de le rolacién s

rln resulta ya sc-

llada por la autoridacd d: 1la cosa juzgada (12).

c) CONCEPTO DE L COSA JUZGADA.
lMuchrs s~n les concerntrns y definicicnes que scbhre la

afirmar aque casi cada une

cosa juzgada se han dad~, nudiéndnsc

de leos tratadistas que han escritc sobre ¢l tone han elaberado

su rrepia definicifn; a eontinuacién transcribiré las -~rincina

les de ellas expresands por Gltine 1o que me parecc scr 1c mas

(11) Luis Judrez Echegaray Rev.de Dereche Pracesal, Pag. 115
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es la fuerza de la saentoncia judicia
en sentide formal, ora en sentids na

Lduaprd~ J

Couturc.

a

.
 § G o du

una sentencia judicial cuandr

pormitan modific

imrusnacifn quo

L

Eduarde Pallarcs. a ¢o

1

Aue 1a ley Aatrituye a lAa

Es la autcridad y cficacia

1 aour se hace inatacable ora

5ton contra olla madics

arla

sa juzcada cs la aut~ridad

sontencia ejecutoriada. En-

tendemos nor aut.ridad la necesidad juridica de que lo fallado
cn la sentencia sc considere comr irrevecable ¢ inmutable ya en

nronunc

La fuerza consiste

or

act

Francisce Carncluttid La

1a gue por la fuerza de la cerstumbre
mids e un significadn. Res iudicatc

juzgado, o sca ¢l litieio desrués Adc
mente, hahida cucnta do la diversa c

el italianc, 2l juicin dade s: el

o

el

L=
o=

ST En oitras

=

i nalakras aoto

L
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lir, que rcaiza ¢l jucz al

ann

segundo de les lados auc de 21 rogul
lir, recibe también vy e¢specialnante

cnsirulante sirve

iecn, v a ¢n otr~ diverse,

iver que dimana de la cnsa -
1~ nue ella crdcna®.

cxnresifin cosa juzgada, de

-y

cabe rrescindir, ticne
o8, on reaidad, el litigio

decisidn;

-
13

structura ontre

litigin, es decir, su

-
S 4

1

a la vez ¢l efccto decei

litigic,

cente (acto y afcete),

ta, © sea o

el efecto

2l nombre de coesa juzgada, -

irnor, tante la decisién cn

conjunte comn 2n marticul~r su aficrcia .
Ugco Rocen ‘Entondemrs nrr cosa juzgada 1o cuestidn
que ha sid> objet un juicilic 1fgico de rarte de 1ns Argancs

@a, un/ cucstidn en que ha intervenido un -
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julicis que la resuclve, mediante 1la anlicaci

~n de 1 norma genc-—

r=l Al eisc e~ncrete, y qu.. nrocisamente norque ha side abjeteo -

de un juieie,

“{eclas Coviellsr . Lo sentencia una vez mronunciada,

ticne la virtud de imoedir que 1las mismas partes remuevan el mis
m~ juicic nero esto ne constituye todavia la autorided de cosa
juzgada. Tiénecsc &sta cuands 1o sentencia no siendc ya atacabile
o merque 1los recursas concedidns per la ley se hicieron valer -
inutilmoente o poycuc los términes nars interpr-nerles han trans-
curride de valde, ¢ rc¢pque futc conszntida la misma scntoncia,--

adquicre fsta fuerza cbhliratcria entre las nartes contendien-—--

tas, facit ius, Sucle hablrsrse, al tocar ceste puntny, de cosa -

> 3

juzgada cn sentide formal v do eosa juzgada cn scntide material,
entendicniose nor la nrimera la no impugnehilidad de la senten-

cia, v ror la segunda su obligatoridad respecto o log litigan--

[}
8
[

un conecento ¢ una definieifn que deja satisfe--
pus) [ |

ches A todes ¢s una labor casi imresible, rucs muchas veees ca-

da tratadista da su rr-—ila definicifn sin nuc corn elle arorte -

[ 98

N

alge nuave al eoncuerte que ya astaba dade, limiténdosc cntonces
2 hacer una rencticién de erncantes orn muy pequefias variantes
sin cmbarge, es tosibla sacar de las distintas definiciones de

los tratadistas ciertons :lementss que le son comunes a todas

cs eminentemente juridico, es referide 2l  de sentencia o sc
quc eoma Jdicce Ug- Recen ¢s rrlative a la cuestidn que ha sido -
bijcte de un juicin lagico peor rarte de los drganes jurisdiccic-

nales, —ero no solamente Fasta cese juicic lAgico para que exis-
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scnten-

[
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sa juzgada, sinc auc ademis ¢s necaesal
cia sc¢ haya vuslto inatacablz o sza aus ya nn se nermite ¢n con-
tra dc ella recursc d¢ ninguna naturaleza, sea pargque 1o nartc -
Acjd transcurrir cl térnino cuc tenia para interponcr ¢l recursc
sin hacer usc dc &l, sea noraus habiendo
estc fue desestimadc -cr ¢l tribunal ¢ alGn habicend~ sido admiti-
sz recurri® fue cenfirmada.
ostas circunstancias an que la scntencia adquiere furrza chlige-
toria nara las martcs contendicntes v algunas veces na solamente
rara ¢llas, sinc tambiln rara ctras nerscnas oue no han interve-

nide en ¢l julcig: nero mara quo exista cousa juzgrda esa scenten-

cia ademas debe ser inmutable e¢s decir, dAeche gozar de irrcevocabi

El institute de la ceosa juzrada, viene a scr mas que
un” sclucisn de un ernflicts entre las partes litigantes, una -
weesidad gocial, sin 1a cuel 1ns pleites nunca tandrian fin oy
las parscnas vivirian c¢rn una censtantc inscpuridad, una constan
te zezebra.  Cierts s aue cn alguncs casrs, lr que sc resuclva
¢n la scontenciz nasada ¢n autoridad de ersa juzgada cs injuste y

i [y ¢ WL

en <casirnes hasta contraris a la loy, esto ha dade basc para
que se 1o eriticque y so dira aue nor medic ella no se hace sine

crpetuar 2n el tiempe las injusticias y las errcrces que jamé
dehicren existir nors 1a cu stifn sc nlantea crme una alterna-
tiva ¢n la cual hay qu- Aasecidir ontre la justicia de les rosuel-
to y la gseruridad y firmeza de lesd peeoh-g v ralaciones juridi-
cas . Para mantcnor ¢l corden sccizl, nara que la vida cconémica

L

sihle ¢l »rogreso on todo orden 2o actividades, s do toda nun-



to indispcnsable que los juicios no nmuadan renovarsc al canri--

che dc las partes o de sus abogados  (13).

1) LA COSA JUZGADA FORMAL.

Sc ha manifestado, ya, que mara que cxista cosa juz-

Fada es necoesaric nor una parte, aque la scentencia de qu

0]

se tra
ta no nuede ser impugnada nor ncdin e recurso alguno, y nor o-
tra partc, que esa misna sentencis no ~ucde ser revocada, vol--
viéndese cntonces inmutable o sea que sc necesita que ademds --
de quc 1la scentencia csté cjccuteriada, anue lo resuelto en ella
no pueda sar materia de un nucve juicic.  Pern dehemos A la al-

tura del prescente trahbajo clarificar mfs ¢l concento de casa --

la, mor lo aque se hace nccesario distinguir eptre la cosa

¢

juzgada formal y la cosa juzcada material. Una scntencia, sin
cmbargo de que en contra de ¢lla ne e¢s pesihble interroner re--
cursn de ninguna naturalcza, no ner ¢so se vuclve inmutable o -
irrevocable, ¢s decir, gue no obstante que no puede scr imnpugna
da y nn ahstante que noe adauilcre fuerza suficiente rara hacersc
cumplir, “sc franquca la »osibilidad de que el pronunciami 'nto

contenido con la scntencila eioccutoriada sca mrdificade en aotro

nrecedimiente diverse dz aquel en nue la scentencia firme so dic

&7 (1u)., Con 1n que quela clare aue las sentencias que ad--

quicren cnsa juzgada en sentide formal, ¢stdn expuestas a ser mo

dificadas rer otra scntencia que se pueda rronunciar on un jui--

v 1

cio distinto de aquel on gua se »rconuncid la acue sufre la modifi
cacién.

- -

Fn otros térrinos, ¢s juridicamaente licite disgrcgar

(13) Eduardc Pallares, Pa
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(14) Hugo Pereira Anabalin, Pag. 75,




dos clementos de la cosa juzgada aue nermalmente estan indisolu-

Flemente ligados: la inestabilidad del falle y su irrevocabili--

dad” (15). La inatacahilidad de una scntencia ¢ su inimpugnabi-

s

lidad ecome s¢ dice, (al hechr de estar cjocuteriadal) no necesa--
riamcnte conlleva su inmutabilidlad, (cosa juzgada material) de -
1o anterior, sc¢ puede sacar la conclusidn de oue la crsa juzgada
formal Gnicarente se reficre ¢ mAs hicn, Gnicamente es <fectiva
dentre del proeesn en qua se rronunci? la sentencia quo ha aueda
de firme, sus cfactes, se agotan en el process misme en auc fué

L1l Dr. MNicclas Cevielln, cercc sin embarge que la dis-

tincidn entre cosa juzpada formal y cosa juzgada material nco ti

L
e

ne imnportancia alguna y al restecto manifiesta 1o sisuicnte: —---
Sucle hablarse al tocar este runto, dc cnsa juzgada cn scenticdo
formal, y de crsa juzgada en scntido material, entendiéndcse por

la primera la nc impugnahilidad de la sentencia y roy la scaun-—

su ohlisatoricedad res»icto a les litigantes. Pero evidonto-

1
o]
3
+

la distincidn es neco Util, ya que una scntencia no pucde
ser chligatoria sine cuands no nuede impugnarse (16). La ante-
rior critica d¢ Crvicllo dzsde lucge ne ticne razén de ser pues-

5

tocus la ohlicatoriedad o no ohligateriedad de la scentencia poco

[R5 |

~ nada ticne cue ver con la cesa juzgada, al menos en la opinién

J

do la mayoria de les procesalistas, pues tante las scentencias --
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lase ¢ cesa juzgada s n oblicatorias
y mas aln, hay cascs c¢n que sin mroducir cosa juzgeda la senten-

cia ¢s oblipatceria como en el ejemnlo del julcic ejecutivo en --

(15) Huge Percira Analalén, Pag. 76,

(16) Nicclds Ccvielle, Pag. 624,




auc es prsitle ejecutarla ne olstante habersc interpucstm 21 ro-
curs: de apelacifn. La cosa juzgada por otra narte, sunone que
21 procesc on que se ha dictado la scntencia oo haya desarrcolla
do dentro de les lincamientos que la loy ordena, cs decir, que
todas las reliacicones rTrocesales, que todos 1as actos procescles
scan validos puestn cue si ¢l nrocese adolecicra de algin vicie
de aquellos que sen caraces de »roducir la nulidad Jdol mismo,
nos eneontrariamos mias len ante un caso de cmnsa juzgada de ti-
po ararente, nues con e¢lla ne es positle subsanar los vicive de
que nuada adelcecor ¢l nrocesc, scohre tode si escs vicios son de
los quo producen acuellas nulidades cue en nuestroe dereche nosi
tive son conecidas come nulidades absnlutas ne roctificables.
S¢ ha manifestad~ cn el desarrcllo del rresente tra-
baje acue ¢l nroceso gse desenvuelve nor ctapas las cuales ticnen
un ~rdcnamicnto 1%gicr siguicnde una ctara a otra, cxistiendo -

entre ellas una relaciion de precedencia y cxplicandose en csa -

n

forma la razén hor la cual, ner cjemnlo, la demanda nrocede a -~

la contestacid

n, y &¢sta al términ~ d¢ prueha, porr tamkién, --

una vez que una cetara Jdel process ha cumnlide no es nosihle ya,

raogresar a ella  sco dice ontonees que ha precluide, rreclusidn

auc al decir de Chiovenda, consiste en que desmucs de la reali-
zacicn de doterminades actos ¢ ¢l transcurse de cicrtes térmi--
nos aucda preclusn a la narte el dereche de realizar otros ac-

e procesales determinades ¢ ¢n gencral actos mrrcesales. Des
nués de le antericrmonte oxpucsto rosulta ficl, ver la relacién

-~
-
i B

ntima que existe entr

(@]

la cesa juzgada frrmal y ¢l princinin de
rreclusi®n, nues acuclla, supone La preclusidn de los recursces

procesales susceptibles de interponerse en su contra o ofecctiva
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nas romotamente la nreclusion de

mentce interpucssta, v,

- 1 3

toda cuestidn auc nude o dehid premevaerse en ¢l cursn del prrce-

so  {17), nodemns deeir entences cnn toda scguridad, que toda -

~

senteneia cuce adquicre cosa juzgnda formal surone nccesariamente

una Troclusidn: nero ne toda troclusicn sunone la cosa juzgada -

formal. Dichs lo arterior resulta licito afirmar que nreclusidn

11 T‘:"ha g e O van as 'tT‘: 5

v crsa juzzada formal son coneccntos dist

sicnds la mreclusion un institute de ma--

Para concluir y c¢mn base en lo ouc so ha diche se --

ruede afirmar cuc 1o ersa juzgasa fermal Es el efceto de la ---

inimnugnebilidad ZJe una sentencin judicial firme o ej~cutoriada

sc quicre que e€s la nreclusifn de los medics Jde im

.

oty ot AL
O tam!k 1&g S

rugnacidén de una sentencia judiciel, aque no sa hece nor eso irre

voecahle  (18),

&) LA COSL Sy

JUZGADA MATERTIAIL

2l .

Cuandc una sontencia sc ha vucelte inmutahle, cs "de--
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que 17 rasuelto, no -“uedc sor materiz de ~tro julicio, nos

nunta de vista juri“ico, cuando se lleca a este estade, aue 1o
sentencla ~uede ser camtiada dentre del misme juicic en aue ha

side p»ronunciada es igualments immosible, quez 1~ »ucda ser -or

nente al mreoessc en oue ha sisie dictada la sontaneia

o de anlicacién o vali‘lez much ~Aas

(17) 1. .zn Percira Analaldn, Pac. 123.

(18) Huec Pereira Analaldn, Pa~., 77.



ammlio ya auc e¢s Tosikle haccrla valcr c¢n otro juicic a través
de la excepcién de cosa juzgada, Se ha comprobade que la inim-
nucnabilidad “e las resclucicnes judiciales llamadas scntaencias
por la via de los recurscs nrocesales, c¢s cl precisc efacto de
su firmeza y quc una vez inimrugnable ¢l falle se producc, co2mo

necesaria consceucncla su irreveocatrilidad o inmutatrilidad mara

siemprc, c¢s decir, <l mandat~ csntenidn en la sentencia se hace

Pallares afirma, quc la ccsa juzgada material ticne

:ste nembire norque ademas e los efcetes rreccesales que nredu-

caen tarmtién engendra otrns de naturalsze sustantiva o material
(20). Para Carnelutti la e¢xpresiin cesa juzgada sc reficrae tan

to al acte come al efceto de decidir, pere para &l la imrerati-

i

vidad de la dceisidn renrcs.unta nrecisamonte la cosa juzgada ma

n ¢ste nunts ¢l emincnte pr-ceesalista italiano sc ---

-

aparta dcl restn de la doctrina nrocesal, criticAndeoscle nue ra
ra que una sentencia scoa Mlifatoria ne necesariamente tienc --
nue adquirir la fuerza de la casa juzgeda materdial, hastando cn
algunos cascs la cosa juzgada formal.

S¢ dijn ya quo la cosa juzgada material os nrosilble -
hacerla valer en un juleiz distinto, y la forma de hacerle cs -
a través de la exccereién e cosa juzcada 12 cual en oninifn de

alzunos, pucde y dele ser declarada do oficie por <l Sryanc g

cdic da clla se ~uwde deeir que en cl fen
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dn 1o ouce se estallece ¢s una prrhiticidn nara los den
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n-s jurisdicecic cronunciarse s~hre la rclacisn juridica

discutida en ¢l juicic, y sicndo la cosa juzes una institu--

(19) Huge Pareira Analaldn, Pam. 75

9NN DAllawnm~c Paec. 185




cidn de derecha ntlic, la ernsccucneia lAsica auce indiscutihlc
mente tisne Aue sureir Jde asas mremisas ¢s 12 aue dicha oxecon--
cién rTucde y dele ser declarada dc ~ficic ror <1l tritunal ante
¢l nue se¢ ha nrescntadc ¢l nueve mrocesc, Tues si se dejare Gni
- - - e
camente a veoluntad de las martes ¢l o~ nerla ¢ no, wxistiria le
nrgililidad de que se pronunciare deg sentencias con la fucrza

. . - . -~ _
de la crcsa juzgada material, sc*re <1 mismo asuntc, agravaninsao

la situaci®fn si e¢sas scntcncias rcsultarn ser crntradictrrias

Aue no modriamcs decir oon 2tse~luta corteza cual e cllas as la

que se dele respotars diche 1o antoricor resulta evicdente la uti-

ca, aue nor otra parte ¢s una conelusicn 18zica ohlipgada.
xiston también cvidentes relacirnos, y muy cstre-—-

chas =rr cierto cntroe la cesa juzgada farmal, la cosa juzgada

-1
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material y la praclusifn, En efccte, la cosa juzgada substan-

cial surone la cosa Jjuzpada forrmal y ésta, a su turn~, suncne -

=

ac un mnc

-‘/

dirrete la ~reclusifn Jde lcs rocursos nrrcoesalas sus

certihles de interrcnerse en su contra o efcetivamcnte inter--

S o, Y
nuastas, y, tamhidn mas rometamentc, la rraclusién de teda cuas

tifn aue rude o debid mromeverse en ¢l curse del nreocese

Fn smpuida, si ™ien se mira, ccsa juzeacda sulbstan---

cial, cesa juzrada fcrmal y ~reclusi®n no scn, en el fondr, si-
no gradecs © matices que reviste la nocesidad de estatilidad -~ -

certeza, va nue la nreclusisn nn misnifica ntra cmsa que os-
tatilidad de lrs actocs nrecesalrs verificadeos Jdurante @1 deson-

vnlvinicnte d¢ la relacién nrocesal: ecsa juzgada formal no

(0]

iy | 1

mds aue «stabilidad

i}

cicrtos actns rrocesales, la sentencia -



judicial: y crsa juzrada substancial ne es ~tra cnsa que estahi-
lidad rerrotua del licn dc 1a vida rec~nocida en el fallo (21).

La nrcelusi?n sin emrarcc, n~ s¢ rcstringe a las sen-
toneias, ya scan Estas intcrlrocutorias ~ definitivas sinn tam--

Fién a ctrrs actes rtrocesalos nuc sc dan dentre del desenvolvi--

Para cumrlir ccn csta —~arte scfialaré las princirales
diferecncias nue existen entre la cosa juzrada fermal y la cosa
juzgada material, las cual.s rnden~s resunir de la siguicnte ma
nera: La cosa juzgada formal, sc¢ manifiesta y mnroduce sus efec
tes Gnicamente dentre del proceso en que fue dictada la sont n-

cia, nu~sto que «s mosiltle discutir lc misme cn ntro juiclic --

la cms3 juzgada material ¢ sv tancial rroduce efectos ne srla-

mente ¢n el juilcio en auc fue dictada la2 scntencia, sino que -
efectos nucden nroyveetarss a otroes juicifs rostericrres a -
través de la excencién de cnsa juzrada: os mnsible que cxista
cesa juzcada formal sin que sxista cosa juzrada material: rerc
nc og ~rsitle que exista &sta sin aquella, npueste que antes de
que la scntencia se vuclva inmutable (ersa juzgada matorial) -

tiene que ser inatacahkle-: (ecosa juzrada formal); finalmente,--

la cosa juzrada formal tierde a rcscuardar la sentencia de les

J

atacuss inmediatos y Jdirect s cue ~udieran existir en contra -

(

do ella, mientras que la ccsa juzsada material la resrusrda con

tra atanues mddiatos ¢ indiv-etrs, rucs elles ne sc¢ realizarian

5

dentrs del mismo nrocaose sine en otro distinte.,

£}y LIMITES OBRJETIVOS DE LA COSH JUZGADA.




Taca ¢n esta parte, determinar la cxtensifn de la co

1

sa juzgada, cs decir, tenemcs aur determinar hasta dende lleran
sus cfectrs, la doctrina, rara ¢l mejor estudin del nrakblema, -
hace una divisién dc los limites de la crsa juzerada en 1imites
obhjetivos y subjetives. Los eljetivas, son los que sa refie--
ren al ehjote © cosa reclamada cn ¢l juicic y ol titule juridi-
ce e¢n virtud del cual se rcelama dichec ¢hjetr, diche en otras -

nalabras sc rafiere a la cocsa pedida y a la causa de podir.

Podriancs doecir, nue la cosa redida ¢s o1 derccho,-

la situacién juridica ¢ ¢l bheneficio leral cuya rretceceifn se

solicita al jucz c¢n la demanda. Asi, ncr ciemrle, en un juieic

reinvidicaterio, la marte actora 1
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vuclva ¢l inmueble que le nertencee, la cosa pedida viene hacer
cn estc casc el derccho de rnroricdad acue se scolicita A1 jucz --
nue se le raccnozca.

En relacidn con este ~rrbhlema de les 1limites chjeti-
vos de la cosa juzgada, sc afirma nue les afectrs ne se reducen
nicamente a aquellc que de una mansre ex~resa ha side pesuclte
en la sentencia sine que tamhién alecanza a 1o quc osta rosuclts
zn una frrma imrlicita, do dende les npocesalistas dcducen los

4+

siguientes principics: la narte estd contenida cn el trde v

i
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tede ne estd commrendida

v}
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narte. Ulrianc, citadr por Po-
llarcs, al respccte dicc le siguicnte- 'Si alrfunc, auc fracasd

¢n la domanda scobre la tetalidad mresenta nucva demanda mor una

i¢ las rartes, sc le rodprd oroncr vAlidamaente, 1a excenciAn de
crsa juzegada, muas la ~arte ostid esmrrendida en el tnde, y se -

rrescnta la misma demanda cuands se roclama la rarte de una co-

sa d¢ la que antes se ha exijido la trotalidad. Poco imrorta --

oue se trate de un cuerprn doterrminado, de¢ una suma o de un dere




chz. Por tanto, sc orandrd cesta excepcifin al que hakiendo deman-
da’~ una finca, presonta de nucvs demanda por la nartoe divisa o
indivisa dz la misma, r al que demandase una porcidn determinada
del funde. Sera 1l¢ misme si desruds de haber fracasade cn la -
demanda de un fundo, se reclama los Arboles que se han cortado -
clel mismo fundo, si hahi::nde demandadc una casa se reclama las
viras ¢ las piedras que cntraban en su construccidn® si hahicndn
1~ deranda de un navie sc exije cn marticular las riezas aque 1o
cemmonen.  Mercadé critica con irenia ¢l anterior vrincipic y -
dicc: Prr nue se ha junzade aue ne soy vuestro acrecder por la

cantidad da veinte mil mcses, s ha deeidide también que no le

()]

s~y mer mil ¢ mil dnseicntes pesco (22). Ve obstante la iro-

nia Ac¢ Mercadé, Demolonte, citade también mor Fallards no

o
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ce quc hien es posille ononer la cosa juzgada s1 €n una scoun-

L

cmmnle la totalidad del ganado o~ una

TArte o varias cabezas ¢ una scla catesa, si esc reclamn sc ha-

ce demandande una parte ¢rme intoorantc del reta

ANC MISMC °© 81 8¢

1

-

ha entallad: aceifn reinvidicateoria do la nlena prordicdad v ose

ha fracasade, nm es nnsil*le des—ués reinvindicar la nuda prenic

lad.
Para satecr si 1o cosa cue se reclama es la misma, de-
tcmos también, tomar en cuenta 1o nogibles cambhios Aque las cr-

W3]
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aue tenfa cier cabezas lleca des--
rucs ha toncr mil, la cusa ne ha variadao, nrrauc consarva su -
substancia® rere si la lana la convertimes on casimir, la cosa
ya nc es la misma pucs aun cuands la materia prima sisuce sien-

Lo

lana, la cosa s¢ ha transfornade, dejand~ de scr 1o aue era

(22) Cita hecha per Fallarcs., Pags. 189 Ob, Cit,




mara adoulrir una nueva calidad.

Otrc dc los clementes que sc delen establecer cn for-
ma clara as ¢l relative a la causa de nodir o sea o1 fundamento
quc se¢ invoca para pedir alge, ‘La causa de nedir, @¢s ¢l hecho
cencradcr de azuél derechn, o de acouclla situacidén juridica o de

diche tenzfiecin lepal (23). Si ~or c¢jomrle se¢ demanda la nuli-

dad dc¢ un contrate hasdndese en ruc una de las nartes contratan-

tes fue ohligada a celelrarlic, la cosa nodida en la demanda es -

la nulidad de dichn acto juridicn, y la causa dec nedir, es ¢l h

chz peneradcr de la nulidad alzgada, rara el casc el vicio del -

£

consantimiento llamade fucrza:

4

cs clarrs nue con hasc a la mismAa

causa no sc¢ —cdria intentar una nucva Jdemanda nucs existiria --

identidad de causa d¢ medir ¢ causa retendi. Sin emhargn, con -

rclacifén a los julecins de alimentes, que crme as sahidrn nruede --
ser variada la sentcncis del primcer juicio nor medic de un scegun

d¢ juieis, ha dado motive nara ~ur se srstonga ocuc existe en ---

clles una cosa juzpgada sul'stancial rrovisional vy no una cosa juz

gaca formal, Don Pauline Alfonse, citade rar Percira Anatalén di

ce 1o siguicnte: " Per~ si varian los hechrs, falta une dc los -

requisiters nara la procedencia de la cosa juzeada- la identidad

de causa de pedir. In tal ceasn, la oxcepcidn do cosa juzgada --

ne rucde opcnerse, Porque la nueva aceién, fundada en heches --
nucvies sobrasalicntes tienc una causa dc pedir distinta del jui-

cic anterior. Mo se tratz de modificar o reformar lo ya falla-
, aundue =n la trAactica sca cse ¢l rasultade, since de dictar -

una nueva scntencia fundada en nucvos anteccdentes juridicos o -
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relative a los limites suljotives “c la cosa --
juzgada nes toca determinar hasta dende llegan sus efectos en rc
lacién e¢mn las nerscnas cue nueden salir lencficiadas o perjudi-
cadas con la sentencia. MNermalm nte, la scntcncia selamente nrc

duce ofectos sntr as nartcecs quc han intervenidn on ¢l nroceso

nern gnbhre este marticular dohemcs aclarar que so r»efierc a las
nartos materiales del proeceso, no 2 las auc interviconen {inicamen

te on una mancra formal: —ara aclzarar 1l antericr, ncs nodemos -
valer de alpuncs cjemrlosy si una vrrsnna actia en un julcin cc-

me tuter de ctro, la parte matoeriel fdel juicie scora el nunile y

i3]

n~ ¢l tutor, nues estc lo (nicce ~uc haco es repraoscntar aqucl --

J
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dentre del procesc . si oun abeecads copmaree: on un julcic raenre

'
i

sentandes a su e¢lientc, la narte material cs ¢l clierte v ne el

&ste al icual gque ¢l tuteor scle estd actuands -

1
A -

b

juieic ¢ome un renresentanta o sea, no crmnarcce por dere
chr »ronic,

Es rraciss tamticn aclarar cue hav casns
nue las nersonas scan fisicamanto id&nticas, 4

sin scy fisicamente la misma pors~na o~n su causante, desde ol

o W ) L2 C- bt I

~unt~ de vista juridic- vy para les ofectos de la sentenciz si 1o

I's tamlién necesaric aclarar on este ~unto cue exis-

(]

ten otras pevsonas quc sin identificarse, ni juridica ni fisdee
nmente con las nmartes y sin habtcer intorvenidr en el nrocesn en -

nincuna feorma salen afcctadons —~or los afecetrs 'z la sentoncia, -~

4.

se Cice entonces nor partc de la doctrina, cue la crsa juzgada



una c¢ficacia reflcjaf Se trata de tercercs que son

titulares de una rclacién jurilica conexa cen la aque ha sido ot~

ionte dc =21la’ (25). Chiovenda, sin em--
largo, plantea la situncifn de ctra forma afirmandc nue la sen--
teénecia como todn acts juridico relative a las partes ~ue inter--

vienen, existc y vale rostecto o tode enne

n

entencia mrcnuncia-

1z agntrc

gsas mismas tartes, o5 dec alli, nue surge la distinciAn
entrc efactes divrcetes de la scentencin v cefecteos refleirs de 1la

- -

misma,de (dendea

s resulta que los efoctes irectos se vreducen a --

las martes y los cfectes reflejes 1o gon crra omnes, excepcio--
nilmente s¢ limitan a las martcs.

s commrcnsit lc nor otra parte, “ue la conexihn oue
cxistc ¢ntre las Jdistintas rclacien-s juridicas, haga Jerrnder
la existeneia ¢ incxistencis 4c¢ una relacifn juridica de la exis
tencia o ingxdistencia de otra rolacidn onuc ha side rasuslta me-

diante una sentencie enn la autoridad de la ensa juzgada, nr

0

i

en consccuencla que por medin de la sentencia so estdé resolvic

13

¢m cuestiones cuc no fueron rlanteadas mor los litigantes, sine
qus ee nor el efectn rafled~ aue se rrrducce, nue sc afceeta —---

2

-~ .
1, Doy ejemnlo, la sen--

]
f

tencia cuc en un juiecic entre & y B dcclara evtineuida la ebli-
racifn del sepunde, surte cfcetos frente a C, codaudnr solida--
rio A B, aquien rucde invncar esa sentencia come justificative

de la exclusifn e la orligpacifn, v cste cs asi, norous la sen-
tencia cue declart ~xtinguida la ~tldiracicn doe B, debo seor aca-
tada nor todes erme sente Pero elle determi-

na ineludirlem-nte cuo una ' liraci®n conexa ceon ella nue suro-

(25) Alcessandpi y Scmarriva, Pag. 97.



ns mara su existencico la viccneia de la ~hligcacidn de B, se vea

158
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eectada por la senteneia que dcclara extinpuida »recisamente, -

.

i tambi&n, la santencia ~aue en un juicic cntre
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A v B declara nule un testamsnt en ¢l que éste cs instituido

LN (1Y

heredere, surte efectes frentz a les leorFatarics ~ue dorivan sus
dercechos del misme testamerte.  Poadris decivse cuc la sontencia

ha resurlto sotre una rclacifn no deducirda on juieic? Clarc es-
tA Aue nc.  La sentencia declar® nuln ol tostamente fraontce al he
roedore pere al hacerlo afeetéd ~tr2 relacidn conexa enn la del --
herode y "ue nce nuede sulsistir sin aue aquella cxista® (26).

Con 1ln anteurior, quceda clar. cuc ¢l protlema relative a los 13-

mitcs sultjetivas de 1z
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rnsa juzrada, no cs stra cosa sinc

n

=

Mmismas o

@

cctos dircetecs vy riflejes rrodroeidns mer la sentencia.

Quicrs concluir asui econ 1~ aque npodriamns llamar la
¢ deetrinaria del prosente trataie, rasaré en el préximo -—-

ca~itule a cnfcear desde ¢l punt: de vista de nucstre dereche -

nogitive los =retleomas A 1la eosa juzgada

(26) Extcensinonr de 1a Cmsa Juzzada, Rev.de Doreche Procesal.



CAPITULO TERCIR

D

Después de nuestra independencia de Ispafia, y por un
tiempo, se si:;uleron aplicando las leyes espafiolas, por carecer-
se en esc entonces de una lecislacién propia, no es sinc, hasta
el afio de 1843 en que sc encarcd al padre Isidro Menéndez la --
claboracién de un proyccto de un cddigo de procedimientos judi--
ciales, guc deberia de comprender tanto los procedimientos civi-
les como crininales, en dicho proyzcto se incluye a Ultima hora
un formulario de resoluciones judiciales con el cbjeto de unifor
Mar la nractica de los tribunales. Este proyecto por decreto --
ejecutivo del 20 de novicmbre de 18587, se convierte en ley de la
Replblica constituyendo de esa manera, nuestro primer cédigo de
procedinientos.

Este cbdigo, ¢n el capitulo relativo a la prueba por
indicic y a la prueba semi-plcna contenia entre otros, tres arti
culos dz suma importancia por mcdio de los cualcs sc adoptd la -
teoria de Pothier en relacidn con la cosa juzgada, esos articu--

los eran los sisuientes. Art. b

(@]

7 Las presuncion:s legales se -
dividen en presunciones de derccho y por derecho y ¢n nresuncio-
ncs de derccho.

Art. 438 La prcsuncidédn de derecho y por derecho in-

duce plena fe y no admite prusba en contrario . tales son, cntre

otras cosas las siguientes: 1.- Los actos que la ley declara nu-

cs por presumirsce hechos en fraude de sus disposiciones. 2.- La

cosa ¢n que la ley declara la propiedad o la exoncracidn rasul-
tante de cierta circunstancia determinada, 3.- La autoridad quc
la ley atribuye a la cosa juzgada: 4.- El valor que da = 1a par-

te ¢ su juramanto.



ArT. 439. La cosa juzgada no tienc autoridad si no -
en lo qu¢ ha sido objeto del juicio. Is menester que la cosa -
demandada sea la misma, que la demanda se¢ funde en la misma cau
sa, quce las partes sean las mismas en si © sus representantes y
que sc¢ entable por clla y contra cllas ¢n la misma calidad.

Con la transcripcidn de los anteriorcs articulos, no
pucde quedar duda de ninguna naturaleza cn relacién con la posi-
cién que fuf adoptada por el cddirc que, come ya se ha manifes-
tads, sufrié la influencia del cédige Mapolednico. Nuestro pri-
mer cddipgc coloed la cosa juzgada come una presuncidn de dereche
y por derecho, y ¢s curicsce, glic s¢ le hzoya colocado dentro del
capitulc dc¢ 12 prucba por indicic como si con elle se astuvicra
tratande d. probar alguna cosa. Perce la duracidn de estce cucrpo
d¢ leyes fuc sumamente csfimerc y por decreto cjecutive del 12 -
de e¢nero do 1863, surge a la vids un nueve cddigo de procodi---
micntos civiles, esta vez, separado del procedimiente penal, cl
cual desde entonces se le denominé eddige de Instruccién Crimi-
nal: c¢n ¢l eddipgo du procedimientos civiles dz este afio, desapa
cules antes transcritces, con 1o que me parece
ndcna la tzocria de la cosa juzpgada como una presuncifn,
pero no encoentramos en las dispesicicnes de nucstro scgundeo cf-
dige ningQn articulc que ¢n manera alguna nos indique cual cs -
la posicicn gque s¢ adopta, me parcce si, que do una manera defi-
nitiva su abandona en nucstrs derechs la teoria de la cosa juz-
gada com¢ presunciin.

Sin enbarge, pesar de no existir una coricntacién

Y

definida, s¢ plasman cn cse cbdige les siguientes articulos:
Art. 430. La sentencia ejecutariada » pasada ¢n -

-

autoridad de cosa juzgada, que fencce un juicin, no puede Aabrir



sc¢ por ningln motive, con tal que la crsa juzgada sca crmo se pro
vienz en el Articule 1166.

Art. 431. Solc comprenderin las sentencias, en su 11
teral disposiciones, a las partes que litigan y a los que traen
o derivan sus derechces de cllas.

Art. 1166. La cocsa juzgada no ticne autoridad sino

en lo que ha side cbjetos del juicic. Tis menester que la cosa -

}_J

~ misma cau-

»

n

(

demandada sea la misma, quc la demanda sc fundo ¢
sa, que las partces szan las mismas cn si © sus reprosentantes y

quc sc entable per cllas vy contra cllas ¢n la misms

blecié una garantia para las partes litigantes, nues no era posl
ble scgulr discutiendc 1o que y2 habila sidc resueltc por senten

cia ejucutoriada; esa nisma disposicifn, nos remitoe ¢l art. 1166,
en el cual s¢ establecicron en un2 furma mas © me nos clara los
requisitos necesarics para que la cosa juzgada pudiera tener ---
cfect:, manifesténdose que la cusa juzgada solamente tenia auto-
ridad en lo que habia sido objcto del julcir, descartdndose con

csa disposicidn la pesibilidad de hablar ¢ mis bien de sostoner,

9

1
i

que la sentcneia también produce efecte sobre lo resuclto de une
manera implicita en a1 fallc
En el Art. 431, sc¢ le da range de ley a lo que sc -

he

cencee ceme el efcetn raflejo do 1a sentencia, pues las scnten-

1

cias, conforme a la disposicidn citada afectaria no sdlc a las

™

partes que han intervenide en ¢l juicie, sino también a todos -
los que deriven sus derechos do ellos conforme a esto, ¢l lega
tario, una vez declarado nulo el testamento en gue se le insti-

tuyﬁﬁ coma tal, aunque no hubiese sido demendado en juicic, esta-
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a perfectamente lici-
to oponerla la excepeién de cosa juzgada pucs su dercche lo deri
va precisamente de 1o que s¢ ¢stl discutiendo en juicio.
Posteriormente y por decrcto ejeccutivo del 31 de di-
ciembre de 1881, publicade en el diaric oficial del primerc de -
:ners de 1882 surge en nuestra legislacidn un nueve cédigo de --
procedimientos civiles el que hasta la fecha cs ¢l que nos rige

cn oesa materia.

1

5) LA COSA JUZGADA ACTUALMENTE EN MUESTRA LEGISLACION PROCESA

In nucstre actu=l derecho nositive 3 ni 1os eddigos

ni la jurisprudencia, nos dicen que es lo que se debe entender
por cesa juzgada, por 1o gue nos remitimes a 1o dicho en rela--
cién al concepte de eonsa juzgada on ¢l antericr capitulo. Perc
nos queda peor ver dos cuwstinnes fundanentales: primerc, lo re-
lative a las rcsclucicnes judicinles que pasan en autcridad de
cosa juzgada y segundo, ver si dentro de nuestro derccho es pe-
sible hacer la distincidn entre cosa juzgada material y cosa --
juzgada formnl.

Hemos visto ya, gue dentro de nuestro dercche posi-
tive las resolucicnes judiciales se pueden agrupar de la siguien
te manera: a) scntencias definitivas, b) sentencias interlocutc-
rias y ¢) decrctes de sustenciacifn. FEn cuanto a las sentencias

cfinitivas y ademds scntencias interlocutcorias, se puede decir
que causan cstado es decir, que se¢ vuelven ¢n un momento deter-
minado firmes, inimpugnables, nc sucede 1n mismo con los llama-

dos decrctos de sustanciacidn, pues c¢llas pucden ser revocades

ya dc ofiecic por el jucz, ya a peticifin de partc en cualquier es
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antes dc la sentencin definitiva. Scbre este --

Particular <1 Art. 425. dice: "En lms decretes de sustanciacién

podrdn los jucces haccer las mutaciones o revocacicnes gque sean

i

justas ¢ legales si las partes lo piden o de oficio en cualquier

by I

cstade de la causa antes de la sentencia definitiva'™.

T ~
=

s evidente pues que dentro de las facultades que -
la ley le ctorga al jucz esta la de revacar los decretos de sus-

cién, pere ells no quicre decir en nincln momente que lo -

(g

tanc

w

L Ll

nuzda hacer ¢n forma arbitraria vy canrichasa, si no que lo quc
se ha queride es derle al juez la onortunidad de peder rectifi-
car un errcr y no facilitar la arbitrariedad.

mcstra ley, nc distinpue en forma expresa entre 1o

que @s cosa juzgada formal v ecsa juzgada materinl, sin embargo,

me parece que es perfectamente posible hacer esa distincidn den-
tre do nuestroe derechn, ya que si por cosa juzgada formal vames

a entender la inimpugnabilidad dc una sentencia dentr~ dé un mis
me juicic, es bien clarc que eso si es posible (el heche de es--
tar cjecuturiada), pucstc que npasade el términe para impugnarlas
sin que se interponga recurso de ninguna naturalcza, esa scnten-

=Lt 9

cia queda firme no sicndo ya pesible modificarla dentro del mis-

mo juicic ¢n que ha sid» pronunciada, independicntements da que
e 3 . . . . ) . . - A
puade ser discutida en vtre juilcio, esto, en rclacidbn con las --

scntencias definitivas puesto que en 1o gue sc refiere a las in-

terlocutorias, la cucstién carece

)

iz toda importancia ya que a -
las partes nc les intercsariaz discutir cn el nueve juicie los in
cidentes que surgicron en el desarrnlln del primero.

Los casos que son comunmente citados son los de las

scntencias definitivas en los juicics sumarios de zalimentos, los



cuales por expresa disposicién de la ley, sus sentencias son sus
ceptibles de ser medificadas, en efect ., el Art, 835 Pr, literal
mente dice: scfialandec los alimentes en juieio sumario pueden an
ventilarse en juicio ordinaric, ya en cuanto a la cblicacién, ya
en cuanto a la cunta alimenticia, sin que por este se suspenda -

1a

[z ]

rcstacion de alimentns asignados en julcin sumario, mientras
en la via ¢rdinaria ns sc resuclva cjccuteriadamente lo contra--
P05

El Art. 836 Pr., disprne lo siguiente, la sentencia
que crdona la prestacién do alimentns rodrd revocarse o refor--
marsc sicmpre que falten ¢ varien las facultades y circunstancias
dcl alimentante, ¢ 1la necesidad del alimentario.

En ¢l caso de solicitarse la revocacion o reforma -
de que habla el Artijle antericr, sc observaran les trimites --
prescritos en el articule 832. Con la simple lectura de los ar-
ticulos antericres resulta cvidente qus nes encentramos ante un
casc de cesa juzgada formnl, atn cuando 1la ley nn los denomine de
¢sa forma, ya quu és pasible volver = discutir secbre el mismo -
~unte que fué objeto de juicic con otro procesc, ya sea &ste de
naturaleza ordinaria ¢ sumaria.

Otro casc do este tipe de sentencias que solamente
adquicren cosa juzgada formal son las sentencias definitivas --
dadas en juicic ejecutivo, nues ¢l Art. 599 expresa lo siguien-
tc. “la sentencia dada en juicio ejecutive no praduce los efec--
tos de cusa juzgada, y deja exnedits el derecho de las partes -
para contravertir en juiciz ordinario la obligacién que causd -
la c¢jecucién’ . 0 sca que ¢l contenido de la sentencia también

se puede velver a discutir on un juicio ordinario; se debe acla



rar, que 1la sentencia a gue este articulo sc refic

)

tenciae definitiva la cual puede scer absoluteria o de rcmate v no
comnrende, come ya sc¢ ha sostenido ¢n nucstros tribunales a la -
scntencia de prelacidn que sz puede dictar cn csta clasc de jul-

cic: este critceric ha sidc confirmads ya nor nuestra jurispruden

cia. Estrs dos casos scn los que cn una frrma mas o mencs clara
sz nucden sacar do las disnasiciones del cﬁdimos pero desde luce-
0 no son les Gnicos, pucs existen otres articulos que conticnen
disposicion:s que ordenan la misma cosa cone en el caso de la re
solucion negotiva en los juicios relatives a la declaracidn de
«wbreza, Art. 954% Pr. lMNucsira jurisprudencia incluye dentro do
1os casecs de cosa juzgada formal aungquce no en forma cxpresa las
sentencias dadas en juicios sumarios de Particién, pueste ha re
suclte que no producen éxcepcion do cosa juzgada.

Pere creo, gque lo mejor cs ver en cada caso ante guc
tine de aceidn nos encentrarnos, y decidir conforme a l1a natura-

leza doe la misma si la sentencia que s¢ prouncie pase © no en -

autocridad de cosa juzgada (material), pucs ensa juzgada formal
sicmpre ¢s Tosible que so de.

Existen dentre de nucstras abogados, la ceracncia de
que ¢n 1los Jjulcics sunarics, las sentencias quc en clles se pro-
nunciezn, nu pasan en autoridad de cosa juzgada: scmejante green
cia a mi juicic no tienc un fuerte asiderc legal yn que no exis-
te ninguna disposiciin que a@si lc crdenc, a difcrencia del pro-
yveeto Couture en donde si existe osc cesc articuln que 10 mani--
fiegte en una forma clara.

luestra jurisrrudencia sc ha encargado de desvir--

tuar c¢se¢ criteric scstenido por algunos abogades y se ha pronun
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ciade e¢n 2l sentidi de que es posible que una sentencia dictada
en juiciv sumaric npase en autrridad de ensa juzgada y pueda ser
opuesta como excepceidn on T tre juicin.

La instituci®n de la cecsa juzgada nor la imnortan--
cia grandc que tiene, ¢s que ha side reconocida a nivel constitu

1

cional «n ¢l articulc 154 de la Carta Magna en el que sc prescri

]:.

¢ que nadie puede ser enjuiciade dos veccs por la misma causa,-

cla de esa manera ¢ mo unAa garaptia individual protesida
nor la supra lecalidad de la constitucidn.

Pero debemns ver cuales son los casos cn qua de acuer

d~ ccn nuestra lesislacidn las sentencias nasan cn autoridad de

Partiremcs para ¢llo, del conoepto de sentencia eje-
cutoriada, tomandc como base lo que disprne el articulo 442 Pr.
y con fundamentc ¢n el misme n demos decir que sentencia ejecutc
riada, o quz causa cjecutoria, ¢s aquella de la cual ya no exis-
te recursc alguno y que por consigulente se nuede decir que ha
quedadz firme, se ha vueltc inimnugnable. El1 térninc ejecuto--
ria, también es usado por nuestra legisiacién como indicativo
del documento que conticne la sentencia que el juez dicta, de-
cumentc que se expide a fin de cumplir ccactivamente con la sen

tencla dictad

|

1 Art. 445 Pr. prescribe 1o siguicente: “los jueces
dc primera instancia libraran también ejecutoria de las senten-
clas pasadas en auteridad de crnsa juzgada. Reciben autoridad -
de cosa juzgada las seniencias lo.- Cuando las nartes hacen un
reconccimiento expreso de la mronunciada; 2c.- Cuando concienten

ticitamente e¢n ella, no alzandose ¢ continuando sus recursos cn



Dos son los easns en que segun el articulc transcri
tc las sentencias adquiercn autcridad de cesa juzgada: el prime
ro, cuando las martes contendientes de una mancra expresa lo ma
nifiestan al juez su conformidad con la scentencia: y el sepunde
queé a su vez conticne dos cases les cualas son los sigulentes:-
a) Cuandc las partes nc apelan de la senteneia, y b) cuando ha-

3

biende apclado desisten del recurso: pere lo prescrit~ en la di

2

posicifin anteriormente transcrita, nos tienc que llevar a la con

i il

clusién de que la ley confunde le que ¢s cosa juzrpada con la sen

(

tencia cjecutoriada, < sca que seeln nuestro cldigo vicnen a --
ser la misma coasa, sin embargo, la jurisprudencia sc ha cncarga

de de arrojar luz sobre egste puntce y aldn cuande no se ha esta--
blecido una repla de caracter general, sc puede decir que las -

scentancias que rmasan en auteridad de cosa juzpada (material)l), -

son las que s¢ Hronuncian ¢n los juieio

[#4]

ordinarics y en algu--
nos casos también las pronunciadas cn ciertos juicics sumarics.
Sabiends en este memente cual s son les casos €n que la senten-

cia pasa cn auvtoridad dz cosa juzgada, ¢s oportuno averiguar a

qu< personas ¢s que csa sentencia afeeta. E1 Art. 438 Pr, dice

a sentcneia dada contra una narte, no rnerjudica ni arrovecha
a un tecrecero cuye derecho no prevenga de 1los que siguicren el -
julcio, salve las exeepeicnes legales . Sc establcce con esta -
disposicidin come una rerla general, quc las sentencias afectan

artes litigantes, pazrs no sélo a ellas, sino que en al-

gunos casos sus cfzetos aleanzan a tercercs quc derivan sus de-

i

aentrc éstcs

&

rechos de los quce han sidc discutides ¢n juicios

N
P

se nueden mencicnar leos siguientes: el fiador puede aprovechar-



sa de la sentencia gue absuelve al deudor principal aln cuando -
no haya intervenido cn ¢l juicic Art. 2104 C., el casc en que cl

1
3

comprador cita al vendedor mara que éste comparezca en juicin a

L =i e &

defender por eviceiln la cosa vendida, y el comprador ain tenien
de el dereche de intervenir cen ¢l juicic como tercero coadyuvan-
te no 1o hace, la scntencia en este caso, afectard al comprador

gque no quiso intervenir cn el proucesn; comoe tercer cjemple pode-

mos noner ¢l del legatario que sin scr demandado en juicic salc

&

i

ectado por la scntencia que declara la nulidad del testaments
en gue se le instituyd come tal, este casc, sin embargc s un DC
ce discutido pucs se ha argumentado que sostencr semejante cosa
cs ir contra 2l principis constitucinonal contenido en el articulce
164 C.P. que dice que nadie puade ser privade de sus derechos --
sin ser previnncente coido y vencido en juicice conforme a las le-
yes, y como ¢n el ejemple rropucste ¢l legatario no ha side de-
mandado ni ha intervenide come tercern, la sentcncia que en el
juicic se pronuncia, no ticne por que afectarlc ya que no ha te-
nide ninguna opertunidad de defensa. En esta clase de juicio,-
nc existe ninguna duda que los lepgitimos eontradictorcs son los
herederos, perc me parcce que para evitar problemas, como cl --
rlantcade, lo mas prudente es demandar conjuntamente a herede--
ros y legatarics, nues tante uncs come otros ticnen un interés
tive y cicrto de mantencr la validez del testamento. En to-
dus los casos que se han mencionado, los derechos de los terce-
ros afcectades por la sentcncia, ¢n una o en otra forma depen--
2fan de lo que se¢ estaba discuticnde en juicic. ero en ese --
misme articulo transcrito, al final sc habla de las excenciones

legales, indicando con ellc que una sentencia puede afectar, o

mis bien surte cefcetes, ne solamente contra las partes litigan-



tes y cuntra terceros gue derivan sus derechos do lo cue se dis-
cute en juleic, sino también algunas veces crntra terceros que -
nc ticnen ninguna relacidn con el litiglio, terceros extrahos al
isme. Dentro de ¢sas cexecpeiones dnicamente he podido encontrar
las que sc refieren a las scntencias que declaran verdadera o --
falsa la legitimidad del hijo, al respecte el Art. 332 C. dicae:-

‘el falle judicial que declara verdadera o falsa la legitimidad

Jel hije, ne solo vale respacto do las rersonas que han interve-

@

nido ¢n juicic, sina respecto de tedos, relativamente a los efcc
tos cuc dicho legitimidad acarrca

La misma regls debori aplicarse al fallo que decla-

ra ser verdadera o falsa 1z maternicdad que se disputa'. Por su

partc el Art. 333 C. sreseribe 1o siguiente: ‘mara que los fa--

1les de que so trata en ¢l articulo rreccdonte produzecan los efec

tos que en €1l se designan, ©s neecesario

1% Que hayan pasadsc en autoridad de cosa juzpgadag

29 Que se hayan npronunciado contra legitime contra-
dictor

Hormalmente, los procescs terminan por scentencia de-

finitiva que on ciertos cascs adquierc autoridad de cosa juzgada .

o s L

csta sentencia (con autoridad de cosa juzgada) imniden que poste
i _ ) ) ) t

risrmente se pueda intentar la misma accidn, v si s intgngﬁ €8s

ncsible oncner la excepeidn de cosa juzgada; no obstante le ant

oy, existen cascs ¢n que sin haber un fallc definitive se pro-

duce ese misma efectos, come cuando el juicic termina anormalmen-

L

te v ¢n ccasicnes, antcs de que comicnce. A continuacidn, verae-
mos cada unce de &sGs casns.

La descreién. Tn nuestra ley, este institute de la -

Aoqarnidn s ha

cemo una estecic de n

®)

'na nara cl ac



tor que no continla con su acecifén, cste desampare que sc hace, -
tiene su consccucncla tal es, la Jde que una vez declarada la de-
screidn no se puede intengar nuevamento la misma accidn. E. Art.

470 Pr. dicc por la descreién declarada cn nrimcera instancia,

ne pode2 velverse a intentar la accién abandona.

B NO avr'sh

Por la descrcién declarada on sogunda o tercera 1ns-

;7 masarda en -

distinsuir si

n: ¢s posible interroner la misma accidén, iniciar un nuaeve jul-

J i : &z 1 - L S I e s
cic, en cambin, si la deszrcidon ha side declarada =r segunda 1ins

a scntencia renunciada naer ¢l jusz de primera ins--

(_
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tancia la que adquiere la fuerza y autcridad de la cosa juzgada,
rrecisamente por que sa trata de un falls cn que existe un juzge
micnte, oxiste nues un pronunciamiento del Argano jurisdiccicnal

rolative a la cuestifin objcto del litigio yv s por esa razdn que

2y

¢ dice quz cuande la descreidin ha side deelarada en nrimera ins

tancia, si st intenta un nuevo juieis, no es ncsible oponer la -
excereidn de coesa juzgada per no haber un pronuniamiente judicial

sobre la cuestiin de fands que es objeto del litigio nere se puc

b Rs

a —

Qi wney la excepcidn do L

screlidn. sin cembargoe, aunque desde -

zl tuntc de vista juridice nueda hacerse la distineidn anteriorn,

los ¢feetos practicos que se nr-ducen ¢n unoe u otrc cass son ca-

=kl ~ues cn ambos sc impide plantear nucvamente la mis
1 - - - s b [ o g
m ante el Crgang jurisdiceichal.

Otrn cas~ que tiene singular importancia es ¢l de d
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sistimiente, auc a diforaencis dcl antoricr, no sa ha establecidn
3 1 9

ComO una pena sind que ¢s una eshecle de acucrde de las nartes 11

tigantes ya que para que rroduzca cefcctes tienc que ser heche y

aceptado por ambos. ¢l actar, tiene gue manifestar 2l jucz que ya
ne quierc continuar con el procesc y quce or consiguionte dosisto:

el demandado, tiegne cue manifestar cue también cstd de acuerdn -

y que acepta ¢l desistimiento proruesto.  También on este casc

{

del desistimicnte se cdebe hacer 1a distincidn en 1o relativoe a

bt

si ésta figpura s¢ ha dade en nrimera ¢ scgunda instancia; si sc
desistiC en primcra instancia ne ¢s posible volver a intentar un

nuevo julcit, pucs ¢l Art. 467 Pr. disronc que el que desistié
de una demanda no puede proncncrla otra vez contra la misma Der-
scna ni contra los que legalmente la reorescntan’,  Siose desis
tié ¢n scpunda instancia cstz dosistimiento cauivale a un cxnreso
cronscntimicnte de la sentencia de primcra instancin, conforme --
lo dispueste en ¢l Art. 466 Pr., la sentencia consentido
quicre entonces la autcridad de le ensa juzgada. En el primer
casc(desistimicnto declarad c¢n rrimera instancia) creo que no
pucde existir cosa  juzgada por no haber juzgamiento alguno so-
bre le relacion jurilica que ha gido ¢bj-te nrincipal del jul--
ci., en <l scrundo caso, (desistimiente declarade en scpunda --
instancia) si cxiste cosa juzzada nueste que hay una sentenciz
definitiva quce ha sido censcntide mor las martes conforme a lo

dismuests cn <l Art.

Caducicdad de 1o nceidn. En este casc al igual que -

cn el de la descrcidén v cl desistiniento una vez ha side decla-
rada no @s —~ocsiblce volver a intentar nuevancnte la misma accién.
Esta figura s< da, nor falta de actividad procesal cuc consiste

cn ne continuarses ¢l juicio dentre de los términcs que la loy -~



sefiala mara la orescriseidn. El1 Art. 469 dice asi: “en teda de-

-

(_f'
(L

¢n primera instancia se tendrid por acabada y extinguida 12

Accifn, por no preseguirse en el término sefialade por la ley para

-

la prescripeidn’. La prescripeidn es una figura tirnicamentce del

derccho civil pero que cen estc caso surte o2fcetos procesales, si
trata de la prescrincidn cbrandce en juicic.

La tran%lCcifno Al tenor de 1n disnueste en el Art.-

2192 C. la transaccin 25 un contrato en que las partes terminar

cxtrajudicialmente

aventual.

Il es transaccidn ¢l acto que sflo consiste en la --
renuncia de un derecho que no se disputa. Es evidente con la
simple lectura del articulo anterior que sc trata de una cosa -
distinta de la cosa juzrada, sin cmbarsc de auce nreduce los mis-
nos efcetos, Art. 2206 C., con lo que claramente sc estd querien
do deecir que una vez ¢l centrato sc ha perfeccicnado, durante el

curs~ del juiecio, &ste termina, no siendo pasible volver a inten

o

tar nuevamente la misma accelén: si la transaceidn sc ha efectua-

do antes de iniciarse ¢l juicic &ste no podré llegar a tener vi-
da, v si sc¢ inicia sc puede cnoner la transaceidédn coms excepcidn
porentoria.

Pero la diferencia esencial cntre cosa juzgada y —--
transaceidn estriba en que ¢n la primcra nccesariamente tienc --
Aue ¢x1stir una intervencidn del Srgano jurisdiceicnal, mientras
que ¢n la scgunda ¢l perfeccionamicnte de la misma se realiza --
ror la voluntad de las partes contratantces: la cose juzgada es -
inatacable ¢ innmutable, la transaccidn es 7osible atacarla ale--

gando la nulidad de la misma. Art. 2206 C.



actancia. Dentroc de los actos nrevios a la deman

Cy
J

La

da, en z1 Art. 161 Pr., se ha plasmado la jactancia, figura ju--
ridica mediante la cual al jactancicso se lc imnone perpctuc si-
lencio, con lo cual se le vuelve imposible intentar con &xitce la
derianda que no interpusc en el tizmno que ¢l Juez le schald al -
efeeto, no obstante lo antcricr, si se intentare una nueva de--

manda ©s posible oncnerla come unAa excepcidn percntoria que pro-

ducirfa 1los cfectns anidlepes 2 1os de los articules 467 y 470 --

d) LA COS:; JUZGADA COMO EXCEPCIOI.

Debemos comenzar el estudic de este nunto aclarando
ue ¢s lo que se debe entender por excencidén. Couture, nos dice
auz on un scntide mis amplio significa el prder juridico de qus

haya investido el demandade, que l¢ habilita para oponerse a

3

la acecidn promovida contra &1 Huge Rocco, da ¢l siguicnte con-
cepto. s la facultad proecesal cemprendida en el derecho de con-
tradiceidn en juicic, que incumbe al demandade, de pedir que los
frmancs jurisdiccicnales decclaren la existencia de un hecho juri
iice, quo produzca efectos juridicos relevantes, frente 2 12 z2c¢-
cidn cjcLeitada por ¢l actor:.

Los antericres ccnceptos de la excencién, se pueden
ubicar dentro de lo gque es el dercche nrocesal moderno, pucs s
l¢ mira cemo una institucién de derecho nrocesal, independiente
wente de que preduzea o no ciertos efectos de carécter sustanti-
‘0, sin embargo, nucstro cddige de procedimicentos civiles en el
.rt. 128 se expresa do la sigulente mancra:cxecepeilidn es la con-

tradiccién por medic de la cual el ren procura diferir o cextin--

arte la accién intentada’. Desde lu.gn que 2l -
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derechr que tiene &l demandadce a defenderse implica una contre-
dicciin en juicic. Pere la Acfiniecidin contcnida en la disposi--
cién antes mencionada ha sido criticada per que solo es aplica--
ble a las cxecpelones perentepias y ne a las dilatnrias ya que

noc s. conecibe comc una excercién dilatoria ruede extinguir en -

tcdo ¢ en parte la aceidn intentada ya que cllas tiencn comd ob-
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pueda tener, denuncilar casil sicmpre la falta de algin nresupues-

tc procesal: en cambic e¢n las llamadas exconcicnes nercntorias,
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sible pensar cque pucd-n extinouir parcial o totalmente

—t
[0

accifon intentada, comn en ¢l cjemplo de la cxeepeién de pago,
la cual puede ser total o parcial. Esta concepcidn de las cxecp
cicnes las atribuye claramcnte un efecto sustantive y ne proce--
sal; otra de las criticas que ha sufride gsa definicién que do -

¢l cédigo e¢s la de que no ¢s correlative al concento de accidn -

g L 1. ! 2 3 3 i L34 -
cxeepe1dn deberia ser, el mzdis luzal de destruir la aceién in--

- . - 3 .
Eh <l capitule anterior, vimos guc para alesunos tra

-
1
s
mn
(N
ul|
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» la excepeidn de ccsa juzpada puede y debe ser declara-
da dc oficio por el jucz, veamns en nuestro derccho positivo cual
es la posicidn correcta. Dentro de nuestre sistema proccsal ~-
¢l julcic civil es enincentemente dispositive, es deecir, que su -

iniciacidn e impulsc sc deda

3]

las partes litigantes, rerla que

\
3]
e
[
]

Uufe no ¢s absoluta, pues existen casos en nuestra ley -
cn gue ¢l juez tiene la facultad de nroccder en forma oficicsa.

Fn cunnte a la cxcepeidn de cosa juzgada csta pucde y debe ser



alerada nor el interesade (demandado) quien adzmis esti cn la --

chlicacidn de probarla. E1 juez no puede declararla dc oficic -

)

pucs ne tienc facultades legales para cllo, sino més bicn restric

I

«

ciones, pues ¢l Art., 1299 Pr. a la letra dicc: “ninguna nproviden

cia judicial sc dictari de oficio por los jucces y tribunales, si

[N

nc a solicitud de parte, excento aquellas que la ley ordcna ex--
rresamente.  Pero debori ordenarse de oficic o sin nueva peti---
cicn, todo aquello que fuere una consccucncia inmediata o acceso
ric lepgal de una nrovidencia o solicitud antericres; y en caso

de duda, bastaréa la peticidén verbal del intercesade la cual se --

menc- onara en ¢l mismo aute, sin hacerla constar por separado.

Deberé por ccnsiguiente, decretarse dz este modo tode lo necesa-

rio para que sc lleve a cfecte y se complete una nrucha o dili

Tenclia ya ordenada: y el juez que cxija escritos innecesarios

serd responsable por el valer de ellos, rosponsebilidad que im-
pondri el tribunal supcrior con sdlc la vista del escrito en que
s¢ havn hecho constar tal exigencia sin que ¢l jucz 1o haya con-
tradicho en ¢l auto respuctivo. También deberé reitcerarsce a so-
licitud verbal, cualquicr mandate que no haya tenido efecto por
heche o culpa de la oficine o de 1a otra parte . Con la trans--
cripcidén del anterior articuln, me parcce auc ha guodado claro

que dentre de nuestro derecho nositivo la cxcepeién de cosa juz-
gada debe ser alegada y probada nor la parte quc sc quiere apro-
vechar de ella, ¢l jucz, no puede declararia de oficic si no soc

lamente a peticidn de parte.

Debamos prceguntarnos a la altura <del nrescente trab

Jio

a

jo, qué clase de excepcidn es la cosa juzzada? nuestra ley, ha

ce una doble clasificacidn de las cxcepciones en el articulo --



129 Pr., que litcralmente dice: las cxecpeionss scon.

1%~ Pcrontorias v dilatorias:

S
23- Reales ¢ puersconales.

Son perentorias las cue extingucn la nceidn:

Dilaterias las 7uc difieren ¢ suspenden su cursc,

1

-

Reales las que van inherentes a la cssa, :le ©°1 mwang

»

03 gue pueden ononerse mor todos los que tienen interés ¢n 1la --
misme cuosa, ¢sto ¢s, no s51lc por el deudor, sinc tambiin por sus
heredercs vy fiadores: y

Proersonales las ¢ue sGlo nueden ononerse por aguzl

0]

a auien se han concedido por la lecy ¢ pacte v no nor los demis -

. - - -~
intoeresades on 1:

2

nisma crsa.
De 1la doble clasificacién contenicda en la disposiciin
nencicnada, veamos a que tipo de cxcencidn correshonde la cosa -

juzagada. Dilatorias y perentorias: las dilatories tiencn nor ok

)

jete 2l decir del cbdige, difcrir o suspender el proceso o sea -

cue mediante ellas el process s¢ raraliza auncue sea en forma me

T 4 .- L - . » .
acntanea, perc con la excencion de cosa juzgada ¢l julcio ne zo
maraliza, nc se tiende a ~v .nder ¢ difcrir el nrocesc sino que

-

o extinguir la accidn que s¢ cjercita, se puede entonces dentro
de esta clasificacisfn incluir & la cosa juzgada como una sxcep--
“1&n perentoria.

En la scounda clasificacidén, sz habla do cwcepeiones
realss y personales, cntundiéndose que las personales son las que

3210 pucden ser opucsta por aquel a quien sc hen concedidos v o--

las rcales pueden ser opuestas nor todo el aue tenga interés en

lo coza litigada. Dentro de esta clasificecién, la cosa juzeada
i pl

- -

quadza inclulda en las excepciones reales pues en forma oxprosa -
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cHeCcelones SCn.

- Perentoriss v dilatorias:

sen T oZrentorias las cue extinsucen la tecidn

.

Dilatoriazs las juc difieren ¢ suspenden su cur

0]

Reales las aque van inherentes a la cosa, de tal mane
ra que pueden Cponerse Hor todoes los que tienen interés en la --
misma cosa, esto es, no s5le por el deudor, sinc tambi&n por sus
herederes y fiadores, v

Prersonales las cue sdlo rucden nnonerse por acuzsl

a quien se han concedido por la ley ¢ pacte y no por los demis -

interesades en la nisma ¢80,

De la doble clasificacién contenide on la Jdisposiciéin

mencicnada, veamcs a que tipe de cxecencidn corresnonde la cosa -

T

juzgada. Dilatorias y perentorias: las dilatorias tienen por ob

jeto al deecir del cfdipe, diferir o suspender cl proceso o sea -
Jue mediante ellas ¢l proccss sc paraliza auncuc sea con forma me

. - N . 5 . . .
mentanea, pero con la excencidn de cosa juzgada ¢l juicio no s«

naraliza, noc s¢ tiendc a sur cnder o difcrir el procesc sino aue

L

=i

2 extinguir la aceldn que se ¢jercita, s¢ puede enteonces dentro
.1- . Wﬂ/_\. . . A . . g L
de e¢sta clasificacidn incluir = la cosa juzgada como una cxcep--

cién perentoria.

n la secgunda clasificacién, se habla do excepeinncs

reales y personales, cntendiéndese que las personales son las aue

s#1lo pucden ser opucsta por aauel a quien sc han concedido: vy --

1as rcales pueden ser opuestas nor todo el aue tenga interés en

1o ceosz litisada. Dentroe do esta clasificacién, la cosa juzrada

£ 1

qucda incluida en las excepciones reales pues en forma cxpresa -

L B



28 calificada de esa manera por la ley en el Art. 2104 C., en --
dende se dispane que el fiader pucede oponer al acrecdor cuales--
cuicra excepcicncs reales come las de <dele, viclencia o cosa juz

rada...... Podemos decir cntnnces, que la excepeién de cosa juz-

o

la vez una excepcifin perentoria y una excepcion real.
Otra cucstiin que sc debe aclarar cs lo relative a -

la forma en que s¢ tramita. Eduarde J. Couturc, ¢n su nroyecto

de cbdigo de procedimicente civil c¢n ¢l Art. 114, nos habla de --
excepelicnes nprevias las que en su mayeria corresponde a las axce)

L B

ciones dilatorias de nucstra luerislacién. Estas excencicnes —-
rrevias, en el rferido proyecte se resuclven in limine litis o
sea come algo previce al juicin . noro le novedosa del mencionado
proyeeto, no es la forma on come sé tramitan c¢sas excepelones -
sino que dentro de ¢llas incluyc precisanante la excencién de --
cosa juzgada. En nuestra legislacidn, la cucstidn cambia un tan

to pues scolin lo dispuesto en ¢l Art. 1312 Pr., ‘'Las cxeccpciones

perentorias puaden oponerse en cualauler estade dol juieio y en

cualquicra de las instancinss antes de la sentencia”, v siendo

la cosa juzgada una excepeién rerenteria, nucde scr alcgada de
la mancra que e¢n ¢l referido articuls se disponc.

La doctrina hace una clasifiecacisn tripartita de --

las excepcicnes de la siguiente mancra: Porcentorias, dilatorias,

vy nixtas, incluyindesce a la cosa

3
0
C_'.
=
=
=
i
2

juzgada greencién mix
te ¢ sca, las que tranitindose eome dilatorias, ticnen los cfec-
tos de las percntorias.
Hos queda en cste punto todav “ia dos preblemas que
5

resclver, ¢l primero, =21 relative a las sentoineizs que han sido

1
dictacdas cn pails cxtranjers y ¢l scpundo ¢l casc de 7os senten-



cias dictadas saobre un mismo punte cuands

son contradicterias. La
senteneia que ha sido dictada en pals cxtranjern y que ademds ha
yasads en auteridad de cosa juzcada me pavece que también es posi
ble eponerla como excepeién con las limitaciones que scfiala el -
Art. 452 Pr., y desde lucto tal come leo dismone ¢l Art. 453 Pr.,
pues aln curndo cen &l selamente se habla de la ejecucién de la -
suntuncia, lc maAs 1lérico y 1o mi3s ape~ado al esniritu del leris-

lador, .s solicitar 21 nermiso, pues de esa mancra es nosible vi

cilar el cumplimiente dc los requisitos sefielados en 2l /frt. ---

En cuands al seoundo caso pedemos declr 1o siguicen-

E

te: vimos va, qus dontre de nuestra lesislacidn, la excerceidn
de cosa juzgoda debe gsor opucsta por 1o narte que se quiere

vachar de ella y ¢n ningln case, puede ¢l juez declararla de ofi

¥ 1

3 R " - - — —— ) S . . - - ¥ ~ o T
c10, de tal manera quc s nosible de gue no habiendeo sido opues-

ta osta excepceidn, pucda dictarsce sobre ¢l mismo asunto discuti-
de ya en un primer juicic, una sentencia totalmente contradicto-

ria con la d¢l primerc v &n este casc nos encontrariamcos ante cl

#

problema de no saber con absoluta exactitud culil de las dos sen

:—J

-

tencias es la que s¢ tiene que anlicar. Me marece que debe ser

la primera, on primer lumar por raz-nes 1o tipo 18pgice y en segun

do lumar noer que aceptar la valiicz -i¢ la sepunda, implicard una

<
k4
s
b
0
(=
)

11 precepto constitucicnal que disnene que nadie puede

sor cnjuiciado dos veces Tor la misma cause.

1) LA COSA JUZGADA Y LL RECURSQO DE CASACION.

Fn otra parte de este trabtaje, se dijc que cuanda por
una u otra razdn el tribunal sentencicdor pronunciaba una senten

cia ¢ouivocada, la parte que de dicha sentencia se sentia agravia



2o tenia a su 2lecance log recurscs aus la ley le franquea para -
impurnar la sentencia que considere eruivecada. Cuandr 2l tribu

I

=¥
n
L
~

nal de segunda instancia ha desestimadce la execepeidn de cosa juz

existe dentre de nuestra ley, la pesibilidad de recurrir de

e a lc dispueste en el numeral 5 del articulo 3
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de le ley de casacifn, ¢s decir que cuando el falle es contrario

u

2 1a cosa juzgsada la ley ctorpa a2l litigante el racurso extraor-
dinaric d= casacidn, recurso que en miestro derechs rrocede por
1

infraccidn de ley o sea, cue s¢ le colrea como un motive de fon-

=2 a4

Desde el punte de vista doctrinaric los motivos en -
que s¢ ruede fundar el recurse de casacifing, son sricinadns ner vi
cics ¢ errores cometides per los tribunales, errores que comin-
mente son conocides con los nombres de errores injudicandn y erro
res in proceaendo, nuestra ley he colocadd a la eosa juzgada con
notive de casacién en los motives de fondn (in judicando), aunque
s¢ sostiene que la forma en que han side colecadsos los motivos
de casacidn, no correstonden a le que téenicamante debe ser un -
crror in judicando y un error improcedente.

Calamandrei, sostiene que en el casn de la cnsa juz
7ada nes encontracs ante un vicic in-judicande y para llegar z -
¢sa conclusidén razone de la sipuiente maner:: la sentencia una

vez ha sido dictada y ha quedade firme, vienc a censtituir ley -
entre las partes de tal forma, aue una scntencla ulterior que de
sestime la c.sa juzeada, vicne a violar la norma contenida en -
la primera sentencia quc quedf firme, por esa razon cuands la --

cntoneia es contrarin a la cosa juzgada ©s que S¢ lncurre <n un

vicic in-judicandu. Otra tendcneia estima que la santencia con-



traria a la cosa juzgada, innlica un errcor sobre las hechos noto

1ace notoric lo que sin ella -
ne lo es y por esta razén estd vieiada de nulidad. Faecil es in
ferir de 1+ exnueste, que asi una com® otra tesis son recusables;
la primcra, porque es de esencia en la necrma la senceralidad de

su aplicacidn, con lc que choca inevitablemente, ¢l &mbito limi-

adisime que sc ctorga a la ceosa juzpada; la scerunda, nor lo ar-
tificicso d¢ la cunstrucciZn a travis de la cual pretende logr
s¢ una asimilacidn econceptual, que falla por muchns motivos' . --
(1). Para De la Plaz, cl heche Jde que la sentencia cue s¢ impug

na sea contrarie a la cusa juzrada, sumcne un viein de activi--

dad, una falta abscluta de »odor de parte del Sdrganc jurisdiceic

nal para juzgsar lo gue yva fus juzeado crn eficacia nor medio de

una sentencia nasada c¢n avtorided de cosa juzrsada; coloca este -

motive de casacifn, come un motivo basade en un errer impreceden

do. +Mas si quaerenos cxaninarles cn un scentido 1Agico, nc po--
dremos Trescindir deo una consideracién fundamental: la ~rue el —-

ceso, constituide por una serie de actos de muy variada tra-
za y condicidon, presenta a la consideracidn de quien 1o examina
come un crmpleds crgénico, tres momentos ¢sencianles, o, acaso me
jer, tres fases perectamente discriminalbes: la de constitucidén,
la de descnvolviniente y la de deeisién.  Si referimes a cada una
dec ¢llas los crreres imnrocoedende v las estudiameos, teniéndolos

¢n cuenta, acaso lorraremoes chtener un sentido exacto del valor

y de la tramscendencia de esos errorcs en el éambhitn de la casa--
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en la constitucién de la rela

cesal ni en ¢l descnvolvimicente de 11 misma, --
¢s conetido en el momento cen cue quc el juez -
que ha notivado ¢l recursc dc casacidén™.
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cct

que en

cntre los linderns aue sefinla, mientras

otre. .o mayor fucrza. La cosa

juzrada -

=

S La

a ¢l dominic Jdel verda-derc ducfic; y nc

haber tenide leralmente le posesién no --

buena f&; rero tiene dere

cdificios y cememteras

del terreno. (R.J. Julic

poscedor de bucna fe que es condenado a 1ls
a 7uc se lc rasue las mejoras (tiles.
juzrada no nrceede sine cuando se ride --

el juicic ya fallade. T

ore

— 13

1 terrenc no produce efecte ¢ 7 juzgada

el valor de las mcjoras. (R.J. Mayo de

ducfic d¢ un predio ruede pedir aue se

nue es ¢ ha sido co-duefio. Los titulos da-

REC. de leyes patrias, son validos. Las

fehile!

- . -~
s~n la inspeccion vy

fundadas ¢n 1la instrumental. Perc nue ha-



y2 cosa juzrada sc¢ necesita que la ccsa demandada sea la misma,
que se¢ funde en la misma causa, cuc sean las mismas rerscnas, --
ctc. En el juicic de deslinde es admisible la rrescrircidn, pe-
ro debe proharse suficientemente El demandade ccadyuvante debe
ser condenado en costas. (R.J. Dicicmbre de 1918, Pac. 1178).
No. 4. E1 Art. 190 C. introducido en la legislacién
en 1907 sélo ¢s una ley aue aclara el scntide del Art. 189 C. --
rmnitide en 1902 y que era Jde varia irternrctacifn; por consi--
ruiente, ne ¢s una ley inconstitucicrnal. Los bienes adquiridos
per un ofnyuge despuls del 24 de arcsto de 1902 nertenccen al —-
quc las ha adquiride y noe a 1z sceicdad conyural, salve que se
rruchbc que fuceron harides con fondos de la referida sccicdad, --
existiende antes de¢ 1la fecha citada. Prcocede la excercidn de
la ceusa juzrada cuande hay identidad entre la eontroversia re--
suelta y la que se ventila, pur tratarse de las mismas rTersomas,
las mismas accicnes y la misma cosa discutida. (R.J. Enera de --
Neo 5. La aceidén de nulidad de un titule y la rein

vidicatoria respect: al inmueble a aque aquel se refiere, pueden

promoverse en una misma demanda. Uno de los heredercs nc puade

=

.« S 4 . . . .« .
cn representaciln de todes ~edir la reinvindicacidn de un inmue-

Ble contra otro de los coduefos,

iendo limitarse la accién al

derech¢ pro-indiviso cue corresrtende al actor. Tratlndose de —-

- 3

una accifén entre co-rropictarios no ¢s tosible prescripeién de

rse la particidn. La

=R

inguna clase, y en tcde tiemps nuede nod
L4 i = . ) _ . . . » - W o =

gxcerciln de ccsa juzgada no es lepgal si ¢l juic 1o resu l1to an

teriormente es distintos ¢ interviniercn nersonas diferentes, --

aunque se haya rcferide al misme inmueblec. EL tIit»” municipal



exrcedide a un coduefic como si fucre pronietario cxclusivo de tedo
21l predio, c¢s absolutamente nule. Cuando ambas nartes sucumbren

cn alpunos nuntos, no hay costas. (R.J. Enerc de 1929. Par.59).

1

Nc. 6.

1 ¢jecutante no representa derechos tronios
en la discusidn de dominic contra un torcerista, sino los que nu

dicra tener el ejecutade, ne rudiendn cn consecucncia cl cardc-

ter de tercero que no podria haccr valer ¢l pr-—io ejeccutado. --

T if o & 3 = L] et -t , - -
Por consiguicnte 1o cosa juzgala gue obliga a Cste debe ser rc

3]
I

netada por ¢l ejeccutante. Las anotacioncs nreventivas no produ

cen mis cfcetos que los determinados en los Arts. 721, 722 y --

de no pucide proccder al remate judicials

5T s . = W .
Mo. 7. io nrocade la excopelidn de cosa juzrada en --

un juicio de divorcio por la causal 10a. del Art. 145 C., nor ha
herse preonunciade sentencia atsolutoria cn un juicio anterior <o

igual clasc si <l tiempo de la sceparacién que sirve de Fasc al -

segundo s distinte sin ninelln empalme. La szntencia en el pri-
mer juicio sdle ruede haterss referide al tiemne anterior a la -
demanda .

Para anreciar la prueha testimenial no dehe entender
sc sélo al nlmero de testiros sinc a la calidad de declaracicnes

y también a la condicién moral y social de ellas.

Ll cuidado perscnal y representacidn lecal de los --

hijos varones mayoras de cinca afies corresponde al padre, y ¢l -

2]
!
‘_l
ol

7o pers-nal de las h.mbras a la nadre, a auicn también otor

) O

garsele la represcntacidn legal. (R.J. Octubre a Dicicmbre, 1933
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la wxceneldn de cosa juzgada en julcin
alimentos si la nueva <demanda se reficre a la nccesidad actual -
del demandante. La ncesidad del alimentario y la capacidad eco-
némnica Jel alimentante, son circunstancias variables que hacen -
naccr o cxtinguir la oblisacidn.

Tres renulisitos scn indispensahles mara quae nroceda

la acciaon dc alimentos  tituls leral por reclamarlos, necesidad
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smconfmicas suficientes del demanda

lo rara suministrarlos. (2. J. Julic a Dicicmbre, 1935, Pag. -~

M. 9.0 Procede le excercidén de cosa juzgada cuando

ambcs juicics versan sobre la misma cosa y sc alegan iguales cau

2, intervicnen las mismas personas con idéntica ca-
lidad, tomande en cucnta las doctrinas de los exnositores del g
rechc a falta de dofinicién lasal.

La cosa juzgada es de derecho ¢ interés plhlico y -

r tante, i1rrenuncialle. La rcnuncia hecha al abszlver posi--

19

cicncs por la parte que la opusc come excepelidn, ¢s inadmisitle.
Por otra parte, la rcnuncie en ¢l casc de autos resulta incompa
titlce enn ¢l hechn roal Je hzalerse oruesto la excopeidn. (R.J. -
Julio 2 Dicicmbre de 1936, Pa~. 371).

oo 10. Para que la venta de un inmucehle se ropute
de cosa ajena, resrecto de un tercers que s¢ ~retonde ducfic, c¢s

rrecisc que se tenga titulo do dominio inscrito.

s cfe s <de la presentacion de un documente al Re
Los cfecto : la pre tacin L locumente al Re
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icdad cesan, si fue devuelta sin inscribir, des

de que transcurre ¢l términc legal para entehlar ¢l recurso res

La ¢xcencifn do prescripeidn extraordinaria adquisi-



tiva es impcrtinente. La discusidn sobre dominio y pcsesidn es
ajena a la accidén de nulidad de <documentos.

La excepeifn dc corsa juzrada es tamlién improcedente

si la sentencia anterior nc resclvié nada sobre el fondeo del --
asuntc, sinc que sclamente declar? nuls el juilcic.
31 entre toudes los demandados ha hahide unidad cde --
pretensiones, pero sélo una internusn sQplica, la sentencia favo
rece a tndos. (R.J. Julic A diciemtre de 1937, Pag. 659).

Ho. 11. Pr-ecede la aceién reinvindicatoria de un in

-~

muchle, 81 ¢l actor prucha su deminic y la nosesién actual del -

ol R, R q . T . ~ E - s
=1 cn cxntrademanda con base en le PresCrl1inclion ¢xX-
tf‘l.‘li-"r‘-—:.l‘n-?‘.ri-.ﬂ! s¢ alera wsta a la vez como '-'.':*,'CC]\‘CJ'_('H, T*I’()CC'..:\'_'. eH-

pris

timar la cesa juzgada, si ¢n €l juicic anterior entre las mismas

o}

lurar 1a prescrircid®n en sentencia fir
Un titulo municirel exredid~ a favor del demandadn
dentrc de la pretendida preserireién, rrueba 1o interrupeidin na-

tural de &sta. (R.J. Enerc a Junic de 1937, PAc. 143).

Heew 12, Ne proccde la cexcepeidn de cosa juzgada en
un juicio de divorcic por saparacién asoluta, por hahcrse falla
g v . e RNCI EU CE S B S e e
do cntences <en un juicia <d¢ 1rmual indole, si el nunvo sc refierc
2 un tiempe no comprendido en el antericr.

Por consiguicnte, probada la semaracidn en ¢l nuevc

juicio, procede deeretarse el diveorcio. (R.J.Julin a Dicicembre de

No., 13. Si una venta judicial de innuebles se¢ efec—-

- B o 3

tuf después de haber desaparecidn la anotacién preventiva de una



-]

lemanda, ror haberse convertids con inscrincién definitiva, no hay
bieto ilicito; pere ¢i venta de crsa ajena cuando el remate sc
1levd a cabo an ejecucidén seruida crntra quien fracasd en el jui
cir amparado por aquella anotacién. Si ¢l remataric o adjudica-
taris entrd en posesidn de los “iencs, se priva de su propiadad
al duefic sin ser <idu y vencilo en julcio.

La nulidad c¢n este caso ¢s ahsoluta; pers en el su-—-
rueste de que fuesc relativo, en que sélo los contratantes pue--

den rceeclamarla, el actor pude pedirla si establecld scr cesiona-

e
&

ric de las derechos de la parte ejocutada, con la cual forma una
sola entidad juricica.

L2 nulidad ¢n el juicio a¢jecutive no influye en la -
de la venta si no se usé del recurso pertinente en diche juicic.

Tratindose dz Liencs de una socicdad conyugal, si en
sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada sce hizo particién
d¢ les bicnes cuestionados, rceecnociende a cada cfnyuge ¢l domi-
nic en la mitad de ¢llos no cabe una nueva narticién gencrals--
por consiguiente, la nulidad precede sélo rostectn 2 la mitad -
nue corresnonde a la parte actora.

Es procedente la exccreifin de crsa juzcada si con -
anteriori‘- se¢ ha resucltc en ferma la misma aceién ventilénose
¢l nueve julcice entre las mismas partes o sus cesicnarics. (R. J.
1940, Pag. 407).

No. 14. Para que proceda la excepeidn de cosa juz-
galda se neccsita que 1o cosa demandada sca la misma; que la de-
manda tenga la misma causa y que las partes scan las mismas.

Si ¢n €1 nueve juicic intervienen heradercs de quice-

nes sostuviercon el juicic anterior, la ccsa juzgada les cobliga.



Ho puede alcecarse nulidad de la scentencia que comprue
ba la ccsa juzgada por defectos de nrocedimiento en el juicio en

que A atentar contra 1o inmutabilidad

de¢ la cosa juzgacda (R.J. 1945 Pac. 199).

. 15. DOCTRINA: AlGn cn raises cuyas lepislaciones
no autorizan expresamente la renuncia nreventiva de la apelacidn,
la validez de ella ha side admitida per la jurisnrudencia y la -
dectrina, pucs siendo un rocurse intrcducido en favor de los 1i-
tirantes, lcs cuales puceden renunciarlce tAcitamente no interno-
niéndole dentre del t€rminc leeal y adn desistir de &1 una vez
interpuesta, nada imnide que puedan hacer esta renuncia pPor ne-
dic de un racto. Y si estc es asi en la lecislaciones cichas, -

donde 12 facultad de renunciar es un 1lérico coralario del dere--

chs que Tertenece a cada uno <de disncner de lascosas proplas, -
K 2 i) 9

e |

0

con maycr razdn en la nuestra, ¢-nde dicha renuncia esti expre-
samente reconocide. Arts, 113 lle. 2 y 986 Mo, 20, Pr.
Huestro cfdige ecntenmnla dos situacicnes: la del MNo

o

1 del Art. 445 Pr. ordenand~ cue las scentencias reciban autori-
dad de c¢osa juzrada, cuandc las rartes hacen un reconocimiento -
exnrese e la pronunciada, y 1c dispucste en lrns articulos Glti-
mamente dichos.

Adnitir que dicho pactc salo puede tener por cbjeto

sentencias pronunciadas, equivaldria a rcconocer que 1ns articu-

los Gltimamente citaidos no son necessrios, por ser practicamente

my

un= reneticifn del /Zrt. 445 Pr ., ya quc bastaria con

ste npara -
obtener los fines persce~uides mor los des articulos de referen-
cia. (R.J. de enero a diciembre do 1962, Pas. 202).

Mo. 16. DOCTRINA. 1. La disrosicién contenida en el



~J
o
'

articulo 1141 C. no discrinina entre las oblipacicones ~limenti--
cias ya determinadas por sentencia judicial, v otra clasc de Ac-
tos juridicos en aue sc¢ hubicse fijado su cuantia, y las oblica-
cicnes alimenticias aln no determinadas judicialmente ni de otre
manera, comprendiendce todas las obli:aciones alimenticias del --
testader determinadas o no a 1la fecha do su daceso.

Lo aceldn crdinaria cue concede tal precernto a los -~

2limentarics cu~nds ol testadoe

K
—~
3
o

)

la dispusa en el testamento -

sobre los alimentos

1o ley ¢ denioné cuantias insu-
fucientes, es ¢spocinl mara ¢scs caszws, y noe nuede confundirse
cen las acciwnes contemnladas en Icos Arts. 835 y 836 Pr., En
los julecics sunarios de alimentos secuidos de conformi-lad en los
Arts. 835 y 836 Pr. 1-: coartinci-~s ~un s¢ 'lcten n producen
el c¢fects de la cosa juzrada, nudiendo modificarse éen un nueve
julcic de natureleza ordinarie, o considerarse ¢n otra sumaric
en que se ¢stablezea si las circunstancias han cesado ¢ variado.
La dltima parte del incise lo. del Art. 1141 C. con
templa los casos en que el testador desirné las cuotas de alru-
nos de los alimentarics, nero olvidd a otres que también tenian
¢l misme derecho, © en que, no habiends heche ninguna desisna--
cifn, alrunos alimentarics hubieren obtenide sentencia favora--
ble, fijandclas el jucz las cuctas mensuales que lns herederas
leberia pasar, o de una vez una sola suma a tituls de alimen--
tus, v, Nostericrmente, utre u otres reclamaren alimentos enton-
ces, si &l remanente del tcrcio del acerve liquido de la heren-
cia no fuere suficiente, el jusz podri disminuir la cuantfa ¢ -
cuantias de los alimentos acordadoes con anterioridad. Esto pa-

ra que no se exceda jamis la tercer: marte del acerve liquide -



hereditaris en perjuicin del herederc.

IT. Mo procede declarer en tercera instancia nulidad
de prccedimiento que fucrcen consideradas y resucltas en instan--
cias antericres. Art. 1129 "o,

IZII. La aleracién de que los ajentes del 'inisterio
Piblice no han tenide facultaides para comparscer en juicic en re
sresentaciln de perscunas necesitades que hubieren solicitade y
cbtenido del Ministeric PUblice asistencia juridica en un proce-
sc, pucde constituir la cxcepcicn dilatorie de ileritimidad de
la pers.neria y no una exccmcion mercntoris.

IV. Li Art. 1141 C. nc establcce en tode casn s¢ —-
asirmne la tercera parte del acervo liquide de la herencia nara
cubrir los alimentos debides y no desicnades por el testadoer. --
ESa tercera rarte es del limite maximo a aue pucde llerar el --
jucz al decicdir sohre la cuantia de lcs alimentos, quedando a su
arbitric de terminar una rroncrceidén menor si con elln se llenan
las nccesidades dc los alimentarics cen la medida que establecen
las leyes, temdndose en cuenta no sclamente las circunstancias,
sinc también las Je los hercderos que no deben quedar nunca n -
situacioncs desventajcsas cocn reclacidn a aquellos.

V.- Al establecer ¢l Art. 439 Pr. las excepciones re
ferentes al pa;o de las crstas, tuve en cucnta la relacifn de DA
rentesco entre las rartes, de tal mancra que si existen esc maren
tesco no pusde hobrr condenacidn en costas, cualquiera que sea
la calidad y la situncién de la mersons que las represcnta y el
titulo que amerita la reprcsentacién. Por clle, en ¢l casc de
la comparecencia del Ministerio POblico en rerresentacidn de me-
nores © indirentes, no nucde haber condenacién en costas, cuande

el litiric es entre narientos...(R.J. 1953, Pas. 468).



Mo. 17. DOCTRINA. ilr existicendr dispesicién exrresa
en la lzy de inquilinnts gue »rescribe que las sentcncias pronun
as en los julcics aumarios corresrondientes no nroducen excepn

ciZn de cosa juzgada, debs estarse a las replas gencrales que

terminan cuando una sentencila causa estado, con ¢l caracter de -

- P N
cnelones a ¢sta re~la estd exnresamente

terminadas en las leyves resnectivas, como en leos casos de los --

juilcios ciccutives y los juicics sumarics de alimentes. Si no -
existe excepeiln expresa =n la ley s¢ estard a las reizlas genera
1¢s gque forman ¢l procoedimiento.

Cenferme a la d~ctrina para que se cnrnsiderc la co-

sa juzzada deben o necurrir 17s sizuientes clementos -

1.- Qu=z la nueva decmanda se cntable sabra la misma

.~ Qu¢ la demanda se npomuceva por la mismAa causa

]

3.~ Que ¢l julcic se sira entre las mismas partes.y

b.- Que el actor proceda con la misma calidad.

La causal 13 del Art. 6 de la Ley e Incuilinate es
comrleja abarcande situacicnes juridicas diferentes, do las cua
les cada una de ellas puede ror si sola fundamentar la accién -
opera el princinio de la ecosa juzpgada si 1a
nucva daeminda se Dromucve Dor una causa distinta de la

-~

vired antericrmente, aunque ambas estén contenidas on la misma --

causal e la lzy <¢ inquilinato. (R.J. 1955. Par. 3u44).

Ne. 18. In un juicis sumario de alimentos, cn el --
cual se ha seguido ¢l nrocedimients nrescryritc en ¢l Art. 833 Pr.,
condendndnse al demandad: al rare de aquelles, de conformidad --

con el Art. 835 Pr., ¢l nerdidrse puede discutir nuevamcnte lo -

riesuclte por el jusz cn la via nrdinaria, tante en le referente
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& conaena.

definitiva la mrocedenci-

en ¢l juicic sumario.

Per crnsiguicentao,

‘e fondo, ya que exist

1.9z,

iden perscna, ide

la intentada ¢n =1

IT. Pcr consijpuiente,

et =an

excencidn citada que las demandas
idéntico titulo, o sea, que tensan
Si una demancda para
lal del estado civil de hijn natural, sc fundamentd en
concubinatc notoric cntre lcs

natural y la sentencia en qus sc re

d¢ cosa juzirada, cabe @stimar i

declaratoria Onicamente on cusnte

alimentos,

juicic ordinaric

imnracede

12 misma nmatcria.
DOCTRINA. 1. Ba

concocurraencia

fin juridicc perscsuids

mretensicnes

indisnen

la misma causi

t

lo relative

gque la lev permite e¢ntablar

por su naturaleza de té&rmins més amplic y permite determinar

lo resucl-

un juicio proceda

de los

ausa patendi, -

un juicic anterior se haya ventilado una aceién eon --

haya te

segundc -

ventila-
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pediv,
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sunuesta hija
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2 primera demanda, por consigulente, si en un sepundo -
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proceso la accién se fundamenta en 1la causal de nosesidn notoria

.

del estads civil de rarte do la actora, la desistimacién que le

Cimars hace de la excencién de cnsa juzrada es lesal, ya que la

sentencia dictada ne pucde ser contradictoria con la nronunciada
en 21 priner julcic, por recacr sobre hechos totalmonte diferen-
tes a2 los sefialados en Iste como causa de nedir. (R.J. 1966. Par.

117).

o, 20, La institucién de la cosa juzcada tiene —or
propdsito la sepuridad de les derechos, de tal manera que una
cuestién resuelta en virtud de una sentencia jucicial no puede -
scr revista en un sifulente orrcesc. Para que tal principic ton
ca anlicacién la doctrina exije la concurrcncia de los siguien--
tes requilsitos: que entre los <dos proceses a analizar el antiguc
ya resueltc y ¢l nueve guce s¢ 1nstaure cxiste identidad en las
nersonas de los litigantes, identidad en el okjete nersecuide en
ambes julcics y, finalmente, identidad en la causa cn auc se fun
Jamenta la nueva neticidn cen la que dic lurar a la primitiva--
mente juzgada.

II. I1 derechc cstablecicds en el Art. 962 Pr. nc rom
pe ¢l principic do la cnsa juzgaca ya que ¢l que tiens quc inter
poner ¢l recurse debe scr un tercoro intceresado, es decir que —-
¢l apelante sea una perscna que no haya tenido intervencidn en -

2l juicio y que, Tor recceibir arravic de la

0

cntencia dictada tie
ne ¢l dereccho de impucnarla directamente al recursc ordinario
apclaciin sin necesidad de entablar una demanda por separade pa-
ra volver ineficaz 1o resuelto mor el fallco.

IIT. En consccucncia tal come lc ha reconceide la -

jurisprudencia nacional, el nrinciric que reconoce la inatacabil-
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DOCTRINA.

pornue dicho ceocmunero,

t el citado articulo 982 -

JAEN

o Bs5 en pugna con

cibe agravio de una sentencia pronunciada en

o narte, en poder alzarse ante un Iribumal -

evocacidn de lo resuelto en primera instan-
e la sentencla impugnada no ha in--
joda, pues la jurisdiccidn ejerci
pF

terce

cur=o interpuesto oar un

onocido de acuerdo con g1 Zrt. 98

de co=sacidn es

improcedente. |

A juicio sumario en gue solici-

cidn universal o singular, aun

r desercidn, una accidn anterior con el --

estidn es ejercida por el comunero que aban

icioc, y se& llenen por consiguiente, s

a

juzgada, teal excepcidn e

ubsziste el

]

re pusde pedi con base

hien.

indicado, la excepcidn de cosa juzgada no tie

ne vficacia juridica, rnor estas razcnes a)Poraue la accidn del coumg
ro para pedir la divisidn de la cosa on cundominia es imprescindible
h) Poroue tal accidn constituye una garantia .el goce pleno del dere-
cho de propiedad; c) Por ue la caomunidad Unicamente termina, segdn -
el firt, 2063 L. por la reunidn de las cuotas de todos los cowmuneros
en una sola perzona, por la destruccidn de la cosa comdny y por la di
visidn del haber comin. No estando en estas tres causales la excep--



cidn de cosa juzgada, tal excepcidn resulta ineficar y sin trascenden-
cia juridica, porque la divisidn entre los c~muneros continuariay en -

condiciones contrariss al orden n’blico, al interds social y a la ley.

secuencia no da lu,ar a causar la sentencia impugnada

con base en 21 Art. 4 ordinal 5, de la ley de la materia. (. 2. 1969,

f) CCLNCLUSIONES.

Fara conecluir con &l presente trabajo, debemos decir, que
el instituto de la caosa juzgeda estd plenamente justificado como una
necesidad social, como una necesidad de nue exista estabilidad en las
deci“iones tomadas por los drganns juriediccionales. Es preciso, de-

cir tambiénr, gue adn cuan

nucstra jurisirudencla ha establscido en
una forma undnime gue para rue la cosa juzgada produzca efectos como

excepcidn, son nececarios tres elementos a

identidad de cosas

identidad de causa de pedir o causa patendi, y una tercera iden

+
-
(@]
w
a

en las personas que intervienen ¢n loas dos juicios, esto Jliimo prin
cipic no se debe tomar en una forma absgluta pues como ya vimas, no -
necesariamente tienen que sor laec mi<smas personas pala gue 1~ cosa -

Jjuzgada opere, pues los efectos de las sente

no siempre quedan -
reducidos a las partes litigantes.

Dentro de nuestroc sistema procesal, el concopto de cosa —--

juzgada tiene que ser referido exclusivamente al de sentencia defini-
tiva, pues sdlo mediante ellas &s nue existe un gpronunciamiento del -
drgane jurisdiccional, sobre el asunto principal objoeto del litigio,-
dicho en otras palabras, solamentc mediante las sentencias definiti--

vas puede haber juzgamiento. Las sentencias interlocutorias en nin--

gln caso son capaces de producir ningdn tipo de cosa juzgada, adn ---

~iando o clertas occasiones pueda por medio de ellas, darse por termi
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