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INTRODUCCION

Con el presente trabajo de investigacidn pretendemos a-—
nalizrar un tema que, &l selecciaonarla, hemaos tomado en cuen
ta el alto grado de impartancia que tiene tanto en el &mbi-—

to juridico, como en el pelitico v social.

En erecto, 51 bien es cierto que el tema de la Casacidn
puede =ser abordado desde diferentes puntas de vista en aten
cidn & las diversas materias del derecho en las cuales la —
ley permite su ejerciciao, también lo es que en cualquiera -—
de ellas, sus finallidades de card&cter piblico persiguen el
estrictao respetao vy la caorrecta interpretacién de lIa ley y -
la jurisprudenciag v su proposito de caracter privaeado tien—
de & constituir una garantia adicional a los derechos del -
agraviado por un rfallo judicial equivocado que no ha podido
corregirse mediante los recursos ordinarios. En todo ca—-—
sa, esas frinalidades de la casacidn la caonvierten en un me-—
canismo mediante el cual el Estade tiende & preservar el de
recho ejerciendo legitimamente su auwtoridad; y por atra par
te, en un instrumento con el que el individuo y la socie——
dad, entera reciben en forma adecuada la proteccidn de sus

derechos.

Sin embargo, siendo considerable la complejidaed del mis

ma, aun en los paises que tienen un alto grado de desarro——



llo yuridico como son los europeos, en los que tuvo su ori-
gen y primeras manifestaciones, hemaos considerado canvenien
te en este trabajo, limitar su cbjeto al estudio del Recur-—
so de Casacitn en materia Civil; y en este ambito, hacer —-—
una breve resefta de su evolucidn histdrica, un analisis de
su naturalerza, rines v caracteristiceas, asi mismo, de su o—
peratividad en la legislacidn y realidad salvadorebfa como -
medio de impugnacicn de las decisiones judicisles, adoptan-—
do una posicidn al respecto, v formulandoc nuestras recomen—

daciones.

Con ese esquema, confiamas lograr los objetivos propues
tos &l formular este trabajo de tésis, asi como también in-
formar en alguna medida al amable lector sobre la problem&-—
tica que en esta maiteria afecta & nuestra Administracidn de
Justicia. Ne aleanrar cste Qltima propbdsito, esperamos po-
der tormar surficiente conciencia de tal situacidn, ¥y asfi, —
en un ruaturo cercanc poadames centar con una legislacidén que
vertdaderamente respenda en este aspecice, & las necesidades

de nuestra actual realidad social.

£i pudiésemos generar la necesaria maotivacidén en ese ——
sentido no hbra&a =ide en vano nuestro esruerzao; vy si nao, &l
menas intentames hacerlo v ese intentc, es el aporte gque o-—
frecemaos a nucstra Alma Mater L& Universidad de E1 Salva——-—

dor.
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CAPITULG |

EYOLUCION HISTORICA

DEL RECURSO DE CASACION




1) Breve Noticia Histérica del Recurso.

La Institucion de la Casacidn., como mecanismo de con—-—
trol del derecho objetivo con su principal finalidad de pro
pender a la recta aplicacion de la Ley vy la uniformidad de
la jurdisprudenciay es un medio de impugnacion relativamente
moderno su arigen comn tal se encuentra en el derecho Franm—

3

ces posterior a la revolucidn de 1789.

Coma lao afirma Fiero Calamandrei. gue consideramos es -
el tratadista gue en forma mas completa ha estudiado la his

taria de la casacidan: "Seria imposible ver en instituciones

an t

clores al Decreto de la Asamhlea Francesa, la concurren
cra de los elementns caracterizadores del Instituto de la —
Casacidn ]l que, "resulta de la unidn de deos institutos gue
rocliprocanente o compenetran y e integrang de un institu-
Lo que forma par e del ordepamiento judicial politicor La -

LCorte de Casmarion, v de un instituto que pertenece al deire-

casmacidn"l/s .

cho procesal y el Heowr

oo Lasacidn como o homeos seffal ado anleriormente, cabrd
s cordader o per T4 de dnstitucion procesal moderna en la a
Gibtovia spoca de 1o Revolucidn Francesas; pero consideramos -

e ee Jde dmportancia aclarar gue, sus fuentes dentro de la
& ] »

17 Fiero Calamandied, La Casacion Civil T.I-Vol. 1, Buenos
fires, Edil. Pibhliografica Argentina, 1945, p. 26.




misma brancia hay Gue situarlas en los lejanos tiempos no —
menos turbulentos que agquellos durante los cuales; el pue——

hle francés a travies de un largo proceso de unificacion es-—

tatal., fue adguiriendo poco a2 poce su definitivo perfil na-—
cional, Mas i la Casacidn, solo transciende a los tiempos
modernos cabe admitivr sin embargo,. gue anteriormente a la —
Fevalucidn Francesa existierdon también otras  instiluciones
que por tener aloguna semejanza con la Casasion, sirvieron —

de pauvbta para la g=tructura juridica de ésta.

1.1.—- En el Derecho Romano.

Algunos historiadores juristas consideran que el Recur-
s de Casacion procede directamente del Derecho Romano, y -
sehalan el Capilbale WV de la novela 119, gue permitia a 1la -
pai Looaravada por ta o senlencia del glorzoso preofecto del sa
cr adey preslor do opony e a dnapelable, presentarle al mismo pre
Fercto e e} Lérmiv de diezs dias, uan libelo de demanda con
el ahjeto de gne resalvidgse por éste modo legitimo la re-——-
troactacidn de la contencia, como el origen primordial de la

Casacinn,

Woyv ol o b o e e v e aceptan dsta opinidn de

forrma abhosolabtay pees alagunos mo consideran la novela 119 co
M cenee s el oy i ka del reow so osino ndirecta, v oso-

Lamenit o vean g el tas ba fuenbe de 1a prouposition de’ errear



v o le o requinte civilek, gque se eslablecieron desde los comien
T el sl XTIV a los cuales, consideran como 1la verdade-

by waciey e ey Unveae gy,

Micrn Calamendyei, &0 osu omonografla sobre "La Teoria ——
b Farror Inihvdicando del Deorechio Ttaliano Intermedioa”, a- -

firma ouezr Eieoel Derecho Romane de los biempos clésicos una

seEhloncia dedind) iva podia ser afecbtada por o clases de -

wdeheens Py las folbtas de la primera clase, el viclio cuonsis-—
i on lo ausenc ia e presupuestos procesales de tal manera

Tmportantes lucion carecia de valor -

que, sin ellos la

dwridico alauno, =0 otras palabras era inedistente vy como -~
Lal, carecia de nbligatoriedad entre las partes que habian
Intervenido en el litigio: en la olra clase, el vicio con-—-
sistlia oo owa viclacibn de la Ley en perjuicio de los 1iti-
g Les ., De tal mancor e, que si se pretendia  hacer valer la
santencia juridicanente inexistente, &l perjudicado podia —
ejercer la accidn de rescisidn de la misma o de retracta-—-

Cidne il by thanad .

Lo la =egunda clase de vicios de la sentencia, esta po-
dia ser impugnada por el perjudicado dentro de un breve pla

ZO oy confoarme un recurso ordinario.

oy opesition de’ erreur y la reguete civile entendiese ——
por e FPropasicics de o error oy la reguisitoria civil.



En Roma, en el periodo de la Repiablica no era admitida
la idea de gue una mwnfﬁnuia pudiera combaltirse valiéndose
de un medio de impngnacidn,  de un recurso; por lo tanto 1a
sentencia no era cusceptible de revisarse porque, como lo —

dice Manuel de la PPlasa; "Era extrafia a la mentalidad Roma-—

ra la idea de que la sentenci

A Nace en et do de pendencia
y no adguiere fuerra ni vigor ejecutiveos =i no a través del

T e

ejercicio de un recurso, quede o no en potencia" 27.

Las ideas que rigen la guerella de nulidad, sufriercocn -
notables modificaciones en el periodo imperial del derecho
Ramano . En ésta época, la funcidn del Jues adguiere rango

de funcidon Fablica vy, en consecuencia, se amplian los pode-—

4.

res de aquel: como e=stad imbestido de un poder de jurisdic—-—
cidn me oadmite la posibilidad de gue pueda anfrinagir la noy

ina e derecho, v ello da lugar a los medios de impugrnacions

pero conbtinta vigente la accitn de nulidad, que se extiende

a las =sentencias gque vieclen el Jus Constitutionis, medida -
politica sugerida a los emperadores como consecuencia de ——

la necesidad de hacer prevalecer la legislacién central, sa

hre los derechos locales gue trataban de afirmarse en los —
confines més remetos del Imperio Romanos s1 a lo anterioi,

=2 adgrega que en o dpoca justiniana del Derecho Homano. ——

Manuel de la Flara, La Casacidon Civil, Madrid, Edit.., —
oviata de Dovocho Privado 19449, . 4é6.

=~ g

ot/



existia la posibilidad de gue ciertas decisiones del pretor
podian llevarse ante éste para gue las anulase cuando resul
tasen incovenientes politica o socialmente, se explica el -
hecho de que algunos avntores hayan pretendido encontrar la

fuente del Recurso de (Cg

1on en el Derecho Romano, no obg
tante la mayoria de los expositores sobre éste aspecto opi-
nan que elleo es s0lo una similitud con la moderna Institu——

citn de la Casacitn, la cual sobrevino como efecto de la e—

volucidon de la Jurisprudencia y cuyo fin esencial es la uni
formidad de ésta, la cualy no podia darse entonces por la —

razion de gue exisltian legislaciones distintas para las dife

rentes clases sociales del pueblo Romano.

1.2.- En el Derecho Germanico.

Lo=s aut dvierten el contraste fundamental gue ha——

bia entre la

anliguas concepciones del Derecho Germanico vy
lazs gue precidieron los romanos. En el Derecho Romana como
a2 ha sefialado, persistid la idea de que determinadas reso-
luciones afectadas por vicios de nulidad podian invalidar-——
s punes solo eran decisiones en apariencia, esto es; que -
=2 trataba de sentencias inexistentes; los pueblos Germani-
cos, por el contrario, se aferrarédn al principio de validez
formal es decir, estimaran gque la sentencia, una ver pronun
ciada; gravahbha tal avtoridad gue, por su sola virtud gueda-

bran seneados todos los vicios gue pudiera contener. Foste-



riormente se abolid dicho principio vy entonces, las Asam-——-—
hleas del pueblo aprobaban o improbaban la propuesta del ——
accionante, querellante contra la sentencia atacada por de-—

feclos de forma.

1.2.- La Guerella Nullitatis.

En el Derecho Comin Italiano, posterior al Derecho Ro—-—
mano fue creasda la tepria de la querella nullitatis; que a-—
parece ya como un verdadero medio de impugnacidn para comba
tir los actos annlables, el cual preclula si no se interpo-
nia en tiempo. Fero a pesar de qgue en principic debian fun
damentarse exclusivamente en vicios de procedimiento, poco
a poco se le extendid a los errores injudicando especifica-—’

mente cuando la sentencia resultaba proferida contra  norma

MR .

Debido  al impacto del Derecho Longobardo, se impuso en
la Feninsula It&alica el Frincipio Normativo Germanico: se——
gun el cual teoda rescolucion de un Juez no desaprobada judi-
cialmente por el mi=mo o por un Tribunal Superior, adquiria
desde el porimer monento plena validez juridica. Cualqguiera
que fuera el vicio (de gue 1@ sentencia adoleciese, sOlao po-
dia dimpediree oo cwnplimiento mediante el Recurso de Impug-
nacion hecho valer por la parte perjudicada. El concepto —

Frowpapo e drevriabenc ta e 1a sentencia, desaparece para ser



subsumido en el de inimpuonabilidads;

la edad media, hay un surgimiento de

tud del cual confunden los

e

con los del Derecho Germanico: Del p
idea de que la sentencia puede adole

ferente gravedad, segdn la causa

que

ro e abiandona definitivamente el co

de la resolucidn viciada gravemente

el concepto de que todos vicies

sive los de mayor gravedad, deben se

proceso mismnog pero se desecha la id

una snla via de impugnacion. Gracila

principioes, hacia mediados del siglo

nariamente en el Derecho Estatutario

Nnas, ademas del recurso ordinario de

tio) un segunda medio impugnativo, €

soa en gque la sentencia adolecia de

le 1laméb: Querella MNallitatis. Cont

ta, se concedia appelatio y contra 1

sustituyd al concepto de ineristencai

rella nullitatisg & de

prero PE r

G

estatutaria corriente en los buwrgos

la segunda mitad del

siglo XIT,

fieles a las normas del Derecho Roma
tieran a aceptarla por 1o menos a me

cste Gltimo;

tarde

M ya entrada

1 Vi

Derecho Romano en

procesales de

FLmero x BHEe Conserva l1a

cer de vicios de muy di

los haya producido, pe

ncepto de inexistencia

del segundo, se acepta

de la sentencia, inclu-

roimpugnados dentro del

ea de gue debe haber -——

= ésta combinaciéon de

oy

XII, surge consuetudi-

ciudades ltalia

de las

impugnacion (la appela

para los cg

vicios muy graves vy

se

ra la sentencia injus——

a sentencia Nnula (que -

al, se otorgaba la que-

esta fué la

1)

practica
italianons a partir de -
glosadores y canonistas

no Clasico; resgis——--

e

diados de la XIII centu



rica. W asi, el nueve concepto de anulahilidad de la sen-—
tencia por medio de la guerella nullitatis: sigue en pugna
con la vieja idea de inexistencia, dando lugar a normas prg

cesales heterogéeneas en diferentes estatus locales.

esta aftadir gue Calamandrei encuentra o Ja guerella -
natiitatis del derecho italiane intermedio, un antecedentbe

cierlo de la Casmacidn Moderna.

1.4.—- En el Derecho Franceés.

Si bien ea verdad gue la mayor parte de procesalistas -
estan de acuerdo =n afirmar que el origen de la Casacidn —-—

comno instituteo procesal moderno, hay que situarlo en la agi

tada época de la Revoluciédn Francesas también es cierto, —-
gue las opinicnes discrepan en cuanto a sus antecedentes --

histar icos., Ley wltimo, no solo porogue algunos aultores lo -

buscan en el De echo Romano, pafiol, y no fal-
ta aquiren lo encuentre en el Derecho Germéanico, sino también

poigue cierltos Investigedores reparan mas en determinado ag

pectn de la Institucién; en tanto que otros, dan mayor im—-—

nto.

per banecin a un razgo disti

Mo obstante la diferencia de criterios, la historia es

Impor tante pues nos ayuda a comprender el sentido moderno
e la Casacion, Es por ello, que consideramos de suma im-——
portanciay ocuparnas aunque enn forma somera de este aspecto



aen el desarrolloe de puestro tema.

Mos parece evidente, gque la Casacién cobré perfil defi-

nitivo en el Decreto de la Asambl Constituyente de Fran—-—

"

tia de 27 de Noviembre de 1/7%0, cuyos articulos principales
consideramos que e conveniente transcribir, para entender

mejor su evolucidn que desde entonces bhasta nuestros dias.

ha sufrido esta importantisima institucidn juridica.

Phr b 1o Haberd un Tribunal de Casacidon establecido —-
itnto al cuerpo legiglativo. ~ Art. Jo.—- Anulard todos los
procedimientos en los gue hayean side violadas las solempnida
des legales v toda sentencia gue contenga una conbravencidn
expresa al testo de la ley. Y hasta la formacidn de un Co-
dige anico de leyes civiles, la violacion de los tramites -
del procedimiento prescrito, bajo pena de nulidad vy la con-—
travencidn a las loyes gque rigen en las diferentes partes -
del imperio davén lugar a la Casacidn. Ern ningdn caso, Y —
bajo ningun pretexto, 1 tribunal podrd conocer del fondo -
de los escritos, despues de haberse casado én el Julcio la
Sentencia, el Tribunal enviara el negrrio al que debe cono-
cer del fopndo del mismo. Art. Ho.- Antes gque la demanda en
Casacidn sea puesta en juicio, serd previamente examinada -
para decidir =i puede ser admitida. Art. 22.- Toda senten—
cia de Casmacidn =pra impresa e insorita en los registros —-—

deal traibunal, cuya sentencia haya =ido casada. Art. 25 .0-— 5l

10



el Lomizario del Rey cerca del Tribunal de Casacidn tiene -
noticia de habeirse pronunciado en Gltima instancia una sen—
tencia directamente contraria a las leyes 0 a las formas ——
el praoacedimiento v contra la cual no hayan reclamado los -
litigantes: dard conocimiento al Tribumnal de Casacidn y  si
se prueba que las formas del procedimiento o las leyes han
sido violadas, la sentencia sera casada, sin gque por ello -

las partes puedan eludir sus disposiciones”.

Encontyramos agul, la Casacidn por motivo de fondo y far
fomaz; 1o mismo gque el "reenvio" o devolucion del proceso al
Juez Inferior para que éste enmiende el procedimiento o dig
te nueva sentencia. seqgun el caso.-— Asimismo, esta conteni

da 1a "Camacidn en Interés de la Lew". /

Pia

Entre los sigleos XIII vy XIV, el Supremo Tribunal de Jus

Lic

a Real era 1 Curia Regis, pero frente a este, los o-—-
tros sefaores Feudales organizaron su propio tribunal: La ——
Corlte de Baronniess., La obligatoriedad de las sentencias de
wno y abtro tribunal, llegaba hasta donde alcanzaba la fuer-
ca material del yespectivo poder: El del rey o el de los se
Mores.— Esta situacién se complicd adn mas; cuanda la Cu-—-

ria Hegis delegd en los parlamentos la facultad real de de-—

I dunlio Fausto Fernandez, Maonografia, Casacion Fenal. Fu-
blicaciones del Ministerio de Justicia 1977.

11



cidir los asuntos judiciales en instancia definitiva. Hubo
parlamentos en varias ciudades de Francia y actuaban como —

audiencias o btribunales de Gltima instancia. Con el correr

derl tiempo los parlamentos se fueron emancilpando de la tute
la real, hasta l1legar a colocarse en franca rebeldlia fremnte
al poader del monarca, contra cuya tendencia unificadora del
Estado Francessy fomentaron la descontraliracidn legislati—-
va, Jurisdiccional y administrativa. Las ordenanzas (le——-
yen) reales, no eran obedecidas por los parlamentos sl és——
tos neo les otorgaban previamente su aprobacidn; en ocasio——
nes las infringian ablertamente o0 bhien les hacian enmiendas
a las cuales, se alribuia alcances normativos. Contra la —
rebeldia de los parlamentos. el poder mondrguico  reacclono
enitiendo entre los siglos XIV y XVID. una serie de ordenan
mas en las gue =e establecid claramente la facultad del rey
para dictar a pelicidn de parte perjudicada, los 1lamados -
"lettres de justice”, en virtud de los cuales: el monarca —
ordenaba a los parlamentes la revision de algan fallo, o ——
bien se avocabha el propio rey al conocimiento del asunto 14
tiginsn v, en este caso, podia reformar las sentencias par—
lamentarias o anularlas (1les casser), Fatas ordenanzas se-
fialatan los vicios in jure e in facto gue los fallos de los
parlamentos dobey tan contener para que se pudiese invocar -

en contra de ellos, la intervencion juwilsdiccional del rey.

~
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Las owdenanzas a que nes hemos referido, recibieron, ——

jvnbo A obras pormaes procesales suoprimera sistematlzacion

de coniptnto en @l Heglament de procedere, promwlgado en ——-—

El paso deciasivo, previo al swogimiento del Tribunal de
Camacion, fue dado en 1579, afo en gue el monarca creo el -—
Conseil des Farties, el cual era secclion del Supremo Tribu-—

ral denaminado Grand Conseil del Roi y coneoclila de los re—-

cLrsaes proacesales gque llevaban el significativo nombre de —

demandas en Uaseation. La Revolucidn Francesa hizo el e

il

pa—

S ha observado en cuanto al coeficiente histdrico, ern

la creacibn del In tuto de la Cat

ihn, justamente por ——

los hislbtoriadore la Revolucidn Francesas gque la Consti-

tacedn Folitica que nacid de las discusiones de la Asamblea

=1 un fenGmeno atk

Macional . representa por su orig aonlutamen—

te nuevo en la historia del dere

“hos pues aguella Constitu-

Cady oen Tugar de ser la Conse

A el o

TLAENC arrallo, de la
reforima o de la imitacidn de una Constitucidn ya existente
1 a practica, derivd dnicamente de un sistema de princi-—-
pine doctrinales aceptados en abstracto como regla fundamen
tal de Ltodo ordenamiento concrato, de tal modo gque no fué ~

la teoria la gue resultd de la observacion de los institu-—

tons positivos, sino que fueron estos, mediante un proceso —



deductivao, los que se modelaron sobre la teoria. Este fend

meno singular, en virtud del cual. la doclrina perdiendo su

foncidn neymal e crtticar | institucione ya sxistentes

en la realidad concrelta, acsumid 1 oficio de adelantarse a
Tao vealticdaud v doe croearla, se puede apreciar nitidamenle en
la mayor parte de la obra reveolucionaria. pero no se mani-——
fiesta con igual evidencia en el origen de agquel Tribumnal -
die Casesation gue fué verdaderamente uno de los momentos méas
nobtables y mas vitales en la obra legislativa llevada a ca-
b por la Revolucidn Francesa. En efecto, si la creacion de
e institubto tuve lugar bajo el influjo ionovaduor de las —
ideologias revelucionarias, de suerte gue el misno pudo in-
tegrar en perfeclta armonia de principios el edificio politi
co construido por la Asamblea Nacional, no se puede decir —

aque la sola teorla bhastase para determinar su nacimiento.4/

El Tribunal de Casacidn no puede considerarse un produc
to puramente doctrinaly si exteriormente el mismo lleva de
wna manera evidente, las huellas de aguellos postulados abg
tractos en los cuales, inspird toda la Constitucion Revolu-—
ciornaria =su nicleo central, es un vestigio histdrico proce-

dente del ancien régimex, y aun mas que el nbocleo central,

47 Fiero Calamandrei La Casacidn Civil T. I. Historia y Le-
gislacidn VYol. T1
¥oancien ridgime entiendase por ... 21 vieljo regimen.
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tiene w iaen histdr ico en el Tribunal de Casacidn, lo gue -~
podria llamarase un armazon elemental , su esgueleto simple —
y o desnado, ogue ITa Revolucion supo utilizar para sus  fines,
escondiéndolo bajo una envoltura de nuevos principios vy de
NUEVOS Siqﬁificadmﬁ. 51 en cuanto a la mayor parte de la -
Constitucidn Folitica, la Asamblea Francesa hechd por tie——
rra las viejas instituciones para modificar expnovo desde ——
sus cimientos, por lo ague se refiere al Tribunal de Casa—-—-—
citn, la Acamblea construyd sobre la ya existente de anti-
quos vy o alun cuando en la sesion del 24 de marzo de 1720 la -
Acsamblea, con el é&nfasis acostumberado, afirmase gue gueria,
construir también el ordenamiento judicial sobre bases ente
ramente nuevas, lo cierto es que el nacimiento del Tribunal
de Casacidn no podria interpretarse en su verdadero signifl
cadn, 51 entre los varios elementos que cooperardn al mis—-—
mo, se plvidase el factor histdrico en beneficio exclusivo
del faclor doctrinals; gueremos decir, gue s necesario en——
tender con abrsolata claridad, gque l1a actual Corte de Casa——
cidn, no habria nacido nunca de las teories de los filbso—-—
fos revolucionarios, si la edad anterior no hubiese ofreci-—
do a la nueva creaciton el ejemplo. aungue fuera imperfecto
y pmrimario, de un instituto positiveo y no bubiere transmiti
do a la doectrina qgue Gnicamente de los cAnones abstractos -
deducia los remedios, la experiencia practica de los males

a remediar.



El definitiveo triunfo del abzolutismo centralizador so-
bre las tendencias disgregadoras del feudalismo habia he——
] g ’

cho yva general en Francia bajo el ancien régime; la idea de

wn contral dniceo gue desde {a cuspide del stado vigilase —
el recto funcionamiento de los multiples Organos jurisdic—
cionales, entre los cuales estaba distribuido el territorio
Fraiices, v gue coardinase v disciplinase la actividad de —-

los mismos a base de criterios homogéneoss; lo cual, vendria

A Ser consecuencia de gue 2l monarca frances era conslidera-

do coma el Juesr supremo de todo el Estado vy gue ejercia  en
mil diversas formas su poder de inspeccion y de revision —-—
sobre los jueces inferiores, pero no solamente este concep~
to comansg por lo deméas, también a las antiguas monarquias,
y consecuencia de la idea de absolutismo de un Gnico con——-—
trol zsupremo sobre 1toda la administracion de la Justicia,

fud transmitido a leos reformadores revaolucionarios por la -
realidad histdricasg en efecto. yva bPajo el ancien regime se

habia delineadn la tendencia a separar este poder supremao -

del contrel del soberano, y a orzar el Consell “arties
un Grgano especial encargado de su ejercicio, vy si con este
na encontramons todavia, un instituto plenamente autdnomo, -
yva que el mizmo constituia solamente una seccidn especiali-—
rada del Consejo de Esmtado, una directa enanacidn del sobe-

rano en funo iéon de Juez Supremo, lo clerto es que en su -

existencia puede veree yva un primer paso hacia aquella sepa



Facion de los poderes pOiblicos, de la cual debia nacer des-—
pues, &n la Constitucion Kevolucionaria, v Tribunal de Ca-

=acitn independiente del

T

herano pero hay masi: gue ya bajo

Fa monarguia el conmtrol supremo gjierod

oy sobre toda la admi
nistracion de la justicia, respondla a una Tfinalidad diver—
za de aguella para lo cual eran  institulidos los tribunales
ordinar tos en el funcionamienteo del Conseil des Farties, ar
ma del soberano en la lucha contra los parlamentos, va se —
verificaba en efeclto, la subordinacidn del poder judicial -
a un interés politico de otra naturaleza, de la gue despues
con =ignificado profundamente diverso el Tribunal de Casa-
ciédn derivd la razédn de ser y de sobrevivie a la época revo

lucionaria.

No puede pues, ponerse en duda gue en el Conseil des ——
Fartiez de la épaca monarguica encontraron los reformadores
der la Revalueidn; la idea aungue embrionaria e informe del
Tribunal de Casacidn. Ya a mitad del =siglo XVIII, en los -
primerops proyvectos de reforma del ordenamiento judicial, se
encuentra comunmente aceptada la didea de w consejo supremo
destinadoe a regular 1a actividad de ftodes los tribunales: vy
tal i1dea aparece evidentemente surgida por el ejenplo con-—-—

creto del Consell des Farties.

For le demé&as, que el Tribunal de Casacidn es al menos —

en su parte exteriaor: un sweeeor del Conseill des Farties ——

17



creado por el ancien régime, esth demostrado por la conti--
nuiidad con que tiene lugar el transito de wuno a obtro insti-
tuto, en tal forma gue el Conseill des Farties no ceso de ——
funcionar  hasta el momento en gque el Tribunal de Cassatidn
estuve dispuesto para recoger inmediatamente toda su heren-—

Cla,

Entre el funcionamiento del Conseilil des Farties y el ——

Tribunal de ©

sat 1, ne se procdudo ninguna interrupcidng
en efecto, por decreto de 20 de octubre de 1789, la Asam——-

blea Nacional e

tablecid que el consejo del rey continuase

funciornando, si bien con poderes limitados, como Grgana de

Casacidon hasta tanto, gue la reforma judicial fuese un he-—-—

cho realizado, v cuando, después de mas de un afio, el decre

to del 27 de noviembre de 1790, vino a regular de un mado -

satidn. El Tribunal e

definitivo el nuevo Tribumal de Ca

2@

iGN fud

mas gue el heredero universal del Cons
des Farties, @l mismo Conseill des Farties rejuvenecido y vi
vificado por los nuevos principios gue fuerdon sentados como

consecuencia del decreto referido anteriocrmente.

Sobre la fundacidn del Tribunal de Casacidn y sobre la
gran dmportancia gque la Asamblea atribula a su regular fun-
cianamiento, tuvo cilerto notable influjio el nueve signifi--
cacdo que el concepto de "Ley” asumid a traves de la teoria

del Contrato Social. FElL macimienta del Tribunal de Casa-——-—
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cibn e

nuevo contenido gue las ——

doctrinas de Rousseauw dierdn en general al concepto de ley.

Fero este nacimiento estd mas particularmente unido a un ——

principio que la revolucidn, en la declaracidon de los dere-—

chos del hombre vy del ciwdadano, proclamd siguiendo las 14i-

neas de la teoria del Contrato ial; el principio de la -

originaria igualdad juridica de todos los miembros de la —-

CEN S slon, v o la consigul

e igualdad de todos los ciu--

dadanos ante la ley. Dados € principios de la Revolu-

cion Framncesa en relacidn a los derechos del hombre, laos ——

cuales fueron establecidos entre los canones  fundamentales
de la vida estatal . se comprende la impartancia que asumid
a los ojos de los reformadores @l ballazgo de un media pra&ac

tico idonen para garantizar que, aan en la aplicacion con-—-

creta, la ley fue igual para taodos: La proclamacion teb——

rica de la iguwaldad de todos los ciudadanos ante la ley, la

creacidn de un cusrpo unico de leyes iguales en abstracto -

P& a habria convertido en la realidad en una -

tica desigualdad, cuando en la adaptacidn positive de la ——

ley a los casos sspecificos singulares, una misma norma hu-

hiese podido, en o

diversns,

llevada por los jueces

a significados diferentes. ElL Tribunal de Casaclidn era ele

vadao asi no sdlo a custodico de aguella voluntad general que

sequn la doctrina de Rouwsseaw, era la primera fuente del Eg

tado, sino también como defensor de la igualdad juridica de



Lovdos los conenciados, que era al mismo tiempo, el presu-—-—-
puesto v o la conzecuencia del contrato social diseifado por —

ot me sy,

El Tribunal de Casacidon suwgid, pues, como todos los ——

instilutbtos revolucionarios, a la sombra de las absbroctas —

itdeologias de Rousseaus pera un influjio mucho mas concreto
y directo sobre su constitucion positiva le derivo de las -
daoctrinas de Montesquiew, especialmente del famoso princi-
pio de la separaciéon de poderes en el gque la Asamblea guiso

con lanta fidelidad, inspirar btoda su obra.

El dogma fundamenlal de la separacion de poderes gue la
Asamblea, aceptd directamente de los escritos de Montes———-
guiew, tuvo influjo sobre la creaciédn del Tribunal de Casa-

cion de an doble modoa; por una parte, confirmando con razo-

pes filoasdficas la necesidad, ya demostrada por la experien

stGrica de impedir gque el Foder Judicial invadiese el
campo del FHoder Legislativos: por otra, excluyendo gue la ——

funcion de control dirigida a impedir tal invasion, conbti-—

nuase estando, como 1o hablia estado bajo el ancien reéegime,

mfiada al Foder Ejiecutivo. Se puecde por lo teanto. ver —-
Claramente el influjo gue tuvieron sobre el nacimiento del

Pribunmal de Casacidon las enseffanczas de Monstesquieuw, en vipe

tud de las cuales, los reformadores se vieron impulsados  a

instituir en la nueva Constitucidn un drgano de control, —-
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superiores a la —-

gue dimpidiendo o los jueces considerarse

itones entre los institutos

ley, mantuviese btambién las rela

judiciales vy legislativos el dogma fundamental de la separa

an de pod

IR .

Deade un sequndo punto de vista, como yva s ha seffalado

anteriormente, doagma  fundamen T

Ly ejercld una gran efi-
caclia sobre el origen del Tribunal de Casacidng en cuanto -~
puso de manifiesto gue la funcidn de mantener dentro de los

Juastos limites

@l poder judicial no podia sin que el canon
de la separacidn de los poderes resultase violado, ser caon-
fiado al Comsejo Feal, esto es, a un drgano perteneciente -

al Foder Ejecubivo. Fog 1o gue para el ejercicio de tal -—-

funcidn la Asambles cred wn dAnstituto nuevo e independien-—-—

te, el cual Tud pre amente @) Tribunal de Casacidn. L.aa -~
funcion de comntrolar el Foder Judicial no habria podido se-
gueir atribuyéndose e, al Conacil des Farties, sin afivrmar,

de este modo una cierta o

:pendencia del poder judicial al -

poder ejecutivo, contribuyerdn asi a la abolicidn del Con——

sejo de las Fartes y & suw susbtitucion por medio del nuevo —

instituto, tambieén las teorias de Montesguiew.

For 1o gque se refiere, pues, & la creacidn del Tribunal
de Casacidn, los sscritos de Montesguieuw favorecieron a re-—

forzar las tendencias derdivadas

der la tradicidn  histdrica,

poreuer sl el principio de la Soparacidon de Foderes incitaba

T
BIBLIOTECA CENTRAL

-uuivehs|nnu DE EL gaALVADOR
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por una parte a instilulr un édrgano de control. que tuviese
la funcidn de mantener inviolados los confines entre los —-
jueces y el legislador, el mismo principio demostraba la —-
imposmibilidad de dejar confiada tal funcidn al Consejo de —
bas Fartes de 1o Gpoca monarguica, idnstitute politico de na

Liiralera p

edominan temenle ejecultiva.

1.4.1. E1 Tribunal de Casaciotn d

la Revolucidn France—

53a.

Fl instrumento de lucha del poder real contra los par——
lamenlos rebeldes valwvid a adoptarlo la FHevolucion France——
sa, transformandolo en un instrumenteo para la defensa de la

Ley contra las transgresiones de los jueces.

F1 espiritu del instituto guedd cambiado, su fimalidad
ampliada vy hasta el nambre mismo fué modificado, pero 1 es
queleto procesal continto siendn el que habla sido ya elabog
rada bajo L' ancien régimenX. Nacid asi, con =1 nuevo ropa
Jje adoptada sobre aquel esqueleto por las ideoleoglas revoly
cionarias, y principalmente por los tomados de los escritos
de FRousses y Montesquiew, que magnificaban la omnipotencia
de la Ley v la igualdad de todes los ciudadanos ante ella,

el ITribuwrnal de |

atidn fundado por el Decreto del 27 de -

LT ancien régimen entiendese por el viejo Hegimen.



noviembre de 1790 gue todavia el texto fundamental del -

instituto.

En ésta suw forma originaria, el Tribunal de Cassatidn -
fue de conformidad con las concepciones que de el tuvieran
en las discusiones habidas ante la Asmamblea, los hombres ——

de la Revolucidn entre los cuales se —-

destacd Robespierre no un Organo Judicial, sino un Organo —

e Control Constitucional, pue lado del Foder Legisla
tivo, para vigilar la actividad de los drganos judiciales y
repirimir las ingerencias con gue los jueces trataran de sus

traerse a la ochservancia de la Ley.

El tribunal de Casacidn, surgid como expresion de una -—

profunda desconfianza de los juec considerados como expre

si0n del mas grave peligro para &l mantenimiento de las le-

ves de agquel la misma desconfianza. en la cual los legislado

res revolucionarions se creian inspirados PO las ensefMfanzas

de Montesgquieu gque representaba el Juez ideal como a un ina

nimadao portaves: de la ley, pero en la cual eran también he-—
rederos inconscientes de la hostilidad de la manarguia con—
las reveliones de los parlamentos tuve origen, en las prime

ros afos de la revolucidn agquella disposicion absurda gque -

prohibia a los ju

ces tode poder de interpretar las leves,
aun con eficacia limitada al caso particular controvertido

(Ame

et acton Judiaclal) v ogue, a travées del singular insm-




tituto del referé legislatif¥., venian en realidad a quitar

a los Jueces el poder de juzgar rara Lransferirlo a los Or
} J & s s

ganos Legislativos.

Con este nuevo espiritu el Tribunal de Uagac;bnu conser.
v fundamentalmente la estructuwra procesal que el Consejo —
de lasz F'artes hahla adoptado a las nuevas concepciones, me-
diante recursa del particular, o también de oficio. el Tri-—
bunal de Casacidn anulaba las sentencias que contuvieren -—-—
"una contravencion expresa en el texto de la Ley": y sin co
nocer del mérito, reenviaba a los Jueces competentes para —
una nueva sentencia, si ésta no era conforme a la casada, —
se podla recurrir de nueveo en casacidny pero si tambiéen el
segqundo Jues de reenvio persistia en pronunciar un diverso
dictamen, entonces deblan terner lugar el referé obligatoi-—-—
ek . EL Tribunal, pese a @su nombre, no era un Organo juris

dicecional yva que despues de ejercer su oficio meramente ne-—

gativo que eira 21 de impedir qgue los Jueces se salieren de
los limites sefalados por la ley, se abstenia luego riguro-

samente a fin de no uswrpar funciones judiciales gque no le

competian, de propunciliarse en cualguier forma scobre la in-—-

terpretacican de la ley o sobre i6n de la controver—

S1a, Yy cOlo on casn de persistencia en el desacuerdo se 1i-—

7

¥ reford : latif entendil 8] referencia legislativa.
oreflfere obligatoire enptendiese por referencia obligatoria.
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mitaba a poner en contaclto a los Jueces con el Foder Legis-—

(

lativo mediante el referé. El caracter puramente negativo

de los fallos de este Tribunal, asi como la plena  libertad
el Juers de reenvio de revelarse contira su Censura, fueran

lTohgicas consepcuone ias del caracter no judicial de éste brga

icio de

no e control, cuyo influjo peositivo sobre el ejer
la jurisdiccidon bubiera aparecido como wuna extralimitacidn

e el terreno de la funcidn vy, por cons

uiente, como una —
viclacion del principio de la separacion de los poderes  de

quiee fueron los revelucionari

rlodclos o

1.4.2. Evolucion Fréactica de la Corte de Casacidn en

ancia.

CLOr revolucionaria

s ante

Fartiondo de leé

levye e la —

10n Francesa, nouno de los mé

gsingulares ejemplos —

de evolucidn consucetudinaria gue pueda encontrarse en la ——

historia de low inpstitutos judiciales, comenzd a vivir con

vida prapia fuera de los estrechos limites seffalados por ——

las leyes gque 1a bhablilan fundado, poco a poco inconsciente—-—

mente, &l consejo o do como Grgano de control negativo ——

puesto al margen del ordenamiento judicial se transformd en
un argano gurisdiccional ., coleocado en la clspide de las je-—
Farguiss judiciales, como regulador positivo de la Jurispruo
dencia.

K
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La Uorte comencd a ejercer asobre la Jurisprudencia wun -
influio positivo =upracreciente; sus declisiones, siendo me-—
jor mobivadas=, asumieron cada ve: mas el caracter de auwtordi
cadas precedentes, y a btravés de diversos sislemas interme
gioe, oo Tlegh a Ta 1oy fundamental del 1o de  abril de -
RS con Ta cual, abolide definitiveamenle el refere obli-
gatoire al legislador, se establecla que, =1 se manifestaba
sobre un punto de derecho una divergencia entre los jueces
de mérita v la Corle de Casacidn el pronunciamiento de és——
ta, dada en secciones unidas, deberia constitulr estado para

el seqgundn jueprz de reenvio.

Con esta Ley, =o reconocid a la Casacidn en armonia con

laa evolucrion practica realizeda por ella. un pader positi-—-—

VD, asi mediato en la discrepancia entre ella vy el ——

jues de reenvio, su opinidn deblia terminar por prevalecer,

teniendo una eficacia de derecho sobre la decisidon del caso
courreta, y a la vez de hecho sobre la eventual decisidn fu

tuwra de todos los casos similares.

Desde entonces., v cada vezs mas decidida v conscientemen
te, Lo Corte de Uasacidn vino a ser 1o gue hoy es, a saber
la Suprema Corte Reguladora de la Interpretacion Jurispru-——
dencialy v aswnid plegamente la funciaon gue hoy le  asigrnan
en Francia la practica v la doctrina la de "elaberar una —-

Jur s pradhEne Tengase presente, sin enbhargo, gque esta ——

o~y



trancsformacidn de la Casacidn ocurrid en Francia sin gque e
hubies=en abolide los  texteos de ley gque respondian a una ——
concepecian restringida y diversa del instituto; hay mismo,
a distancia de sigle v medio, la Casacidn Francesa est& di-
Fiaida Tormalmenle por textos legislalivos que se remontan
al periodo yevolucionario y hasta. parcialmente (reglamento
(e 17708) , sin que, aparte de retogues parciales existia una
colificacion correspondiente a su verdadera funcidn actual.,.
De manera gue machas de las disposicionss que todavia la —-
disciplinan formalmente, constituyen mas gque instrumentos a
decuados a sus finalidades, obstaculos que la pracltica se -

esfueroa PO SURerTalr .

2) La Casacion en las Legislaciones Contempordaneas.

Del Derecho Francés el sistema de la Casaclon ha pene—-—
trado ampliamente en las legislaciones europeas. Mo cabe,

dada 1a Indole de ésta exposicidn, entrar en detalles. Nos

limitaremos a hacer @be

BVAr U, para s

sgudir la difusidon -
de 1a Casacion en el mundo, pueden dividirse las legislacio
nes civiles en tres grupos uno el de las legislaciones eurag

pras Yy extraswropeas, a las cuales el sistena ha continuado

sciendo complotamente extrafo (Inglaterra, Dinamarca, Sue——-—

ety Novevegpan, Finlandia, Rusia, Estados Unidos de Norte ——

fAmir 1o, Frasil, Fanamé, Faraguay. Feria, FPalestina, eto. )



otro grupo, & caco el mas numeroso en el cual la Ca=sacidn —

ha sido acogida fielmente en su forma Francesa (Belgica. ——

Holanda, Estunila, LLwiemburgo, Espafia, Grecia, Bulgaria., Fo-

lovia. etec.). v finalmente, un tercer grupo de legislacio—-—
nes gque para la dogmatica del instituto es talveés: el mas ——
interesants en las cuales si no se han adoptado ] nombre v
1as formas del Recurso de Casacidn concebido como guerella
fe nulidad, se ha adoptado sin embargo, uan sistema gue tien
de con formas procesales mas modernas a los mismos fines de

vndficacidén de la jurisprudencia, vy para los cuales la Ca

cion es hoy en dia muy vital. Este es el sistema de la He-—
vigidon Germanica (Alemania, Austria. Hungria, baiza, eto.),
el cual adn conservando en la caspide del ordenamiento judil
cial un Tribunal Supremao destinado & mantener la uniformi--—
tad de la interpretacidn vy por tanto, & conocer solo las ——
cuestiones de derecho, ha concedido & ese Organo una fun-—-—-
cidn franvamente positiva cadificando v reglamentando 1o ——

que en la Lasacidan Francet A de ser una tendencia -

T U I R O T B

prac lica  oue se sale de los limites de la forma originaria

cles b Inetiluto: al Recwrso de Casacidn, que tiende & la anu-

lacidon de la sentencia, =e ha sustitoido asi wna tercera ——
inaglancia limitada al reexéamen de derecho que otorga al Tri
hunal Snpremo funciones de cooperacion positiva en la deci-
si1Gn de las cvontroversias, pero la idea que preside a este

instituto, es siempre la gue confiere a la Casacidn sw ogri—



ainalidad, de manera gue como hoy los misnos juwristas Alema

nes comtenzan a reconocerlo, 21 sistema de la revis=ion debe

comsiderarse, mhe gue como una contraposicion, Ccomo owna o

Finuacion v un desarrollo de la Casacuan Francesa

o Te)



CAPITULG 1

NATORALEZA DEL

RECURSO DE CASACIOX



1) Sus Limitaciones.

e lo ivpuesto en el Capitulo [ concluimns: gque la casa
cidn es o recur =0 o eminentemente extraordinario, puesto que
la Ley preve n determina los especlificos motivos o circuns—
Lame v para o procedenc ba de enle medio de Dmpuiginac iOng vy
pademos afirmar, ademéas, que el cearadcter extraordinario del
recur s produace comn consecuencia cierlas Limiltaciones oo

me proyicctan en los siguientes tres campos: a) La clase de

senlencias csusceplbibles de impugnarse con @l; b)) llas causa-

fes que autorizan 1la acién del fallo asi recurrido:

v o) la actividad jurisdiccional del Juez de Casacidn.

a) La Casacion la instituyd el legislador como medio pa

ra impugnar solamente determinadas sentenciass: las proferi-

das en litigios gue, ora por la naturaleza de la cuestidon —
conbraoverlida, 0 ya por s valor pabrimonial, revisten ma——
vor enlbidad. 1Ta eventual eristencia de vicios en dichos 1a-
Llos=., proferidos en procesos gue han agotado las instancias

justlifica la consagracion positiva del recurso de casacidng

y =i bien los recursos exbtraordinarios, en razdan de su ca—-—

ter, no pueden en principio proponerse mientras no se hz
vyan agolado los ordinarios, tal postuladeo se salva en los -
miatonan de derecho positivo gue. comno el gue rige en Colom
bhia desde julio de 1971, autorizan la Casacion Fersal twn: —

eate postulado también rige en Bl Salvador en la Ley de Ca-

L4
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sac i, O cual sdignifica que 1o omisidn de la Seqgunda Ins-—
Lancia del Froceso, debido al querer expreso o implicito, -
pero acorde a las pretensicnes de los litigantes, equivale
enoel fondo, a dectir gque para legitimar la interposicidn de
cole recur oo ne o ecina en todos los casous agotar los  me-

dios e impugnacion ordinarioss

b) Consecuencia del caréacter extraordinario de la casa—

citin, es también la de que la ley s6Gilo la auvtorirza en los -

supuesios vy opor Ly causales gque ella determina con carrac—-—

ter taxativo. Al respecto,. Manuel de la Flace e:njponas "Aho
ra bien, en otro aspecto menos conocicdo v o estudlada, pusde
ser calificado de extraordipario este recurso porgue, en e
laciton con los demas,. s6lo se aulboriza por motivos preesta-—
hlecidos, gque., como veremos posteriormente, conslituyen  un
namerus Clausas y que ne pueden ser ampliados ni extendidos
por interpretacidon analdgica vy porgue, ademds, y también en
contraste con los recursos ordinarios limita los noderes ——
clel Tribunal Ad-guem, obligado a decidir dentro del circulo
que 21 recurso le braza vy gue no le es posible rebasar” .0/

¢) Fero, indudablemente, la limitacion de la actividad

’

ltoisdiccional del Lribunal gue conoce es una de las  notas

G4 Planuel de ta FMlara, La Casacion Civil, Madrid., Edit. Re-

g e
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vista de Dareccoho Privado, 1944, 1.



mas sobrecalientes del cardcter extraordinario de la casa—-
citn. puesto gue al decidivlo tiene que ceflirse a Jlos limi-
tes gue, tanto en las causales invocadas, como en los aspec
tos jJuwridicos alegados comw fundamento de la censuwra, esqgri
ma el recurrente en su demanda, sin gque le sea permisible,
=in rehasar sus poderes jurisdiccionales, edxaminar de ofi——
cio los demas aspectos que, no obstante contenerlos la sen-

tencia, no han =sido denunciados.

La limitacidn de los poderes del Juez en la Casacidon se
Lraduce, en suma, en gue a éste le estd vedado revisar la -
seplancia recurrida paor cansales no invocadas, ni por funda
mentos que la impugnacidn no btrae, ni por errores que el reg
currente no ha denunciado; y en fin, que en su misidn no le
e dado alterar o modificar los hechos que como causa peten
di de su especifica pretension impugnatbtiva determina y con-

creta en el acto de interposicion del Recurso.

La apuntada limitacidon la sintetiza y explica asi la ba
ta: "Moo puede la Sala examinar de oficio defectos de la sen
tencia que ne hayan sido denunciados faormalmente por el re-—
currente, v decidir la invalidacidn del fallo por errores —

no invocados en la demanda de Cea

sacian'. En casacidn, el -
ohyelo de la sentoncia de la Sala es la gxlatenclia de una
concreta voluntad de ta Ley que garantice el intereées del re

currente en obtener la infirmacion del fallo acusado. =1 =



recurrente ejercila, an derecho de dmpugnacion contra la ——

=entencia, fundada =abre los vicios singulares de ésta qgue
el denuncia en su demanda. El procesalistla Fiero Calaman——

drer dice: "Oue de la misma manera que el derecho de impug-
nacicn  de un neqgocia de derecho privado se concreta por 1a
exislencia de un hecho juridicamente relevante, esto es, ——
por la existencia de un vicio gue la Ley considera como mo-—
tiva de anulabilidad, asi el derecho de anulaciédn de una ——
sentencia se apava sobre la existencia de una determinada

violacion de ley, la cual, cuando este derecho es hecho va-

ler ante el Juea, constituye la causa pelendl de la acocidn

de impugnacidn, esto i, WD de los elementos en los cuales
la accion misma se individuallza vy se hace reconocible foen

e a cualguier aobtra accién, cada error de interpretacion —-

evictente on la sentencilia es el hecho constitubivo deowun

separada derecho de Lopugnacidn: y como el recurrente, al -

denunciar un determinado vicio de la

:nlencia, pretende ——
can ello hacer valer el derecho de impugnacibdn nacido de es
te vicio singular, no podria la Bala que conoce anular la -
sentencia por un vicio diverso del denunciado, sin juzgar -
sobre una accidn absolutamente diverzma de la gue se hace ——
valar vy osin incurriy par tanto en extra petita".&/s

Ern innumerables sentencias la Corte ha reiterado la 1i-

AT iern lH1Mmaﬁdrwi, La Casacidn Civil, T.I1I. F.1735.
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mibtacidn gque, ol ol caorbholer cxlracvdinario del recurso,
tieneg la actividad Jurisdiccional del Tribunal que conpce —
de la Casacion; lo cual quiere decir gue el recurrente, co-
mo acusador gue es de la sentencia, estéa obligado a propo—-—
ner cada cardo en forma concrela, conmpleta y exacta para -

e la Sala, sittuada dentro de los limites gue le demarca
la censura, nueda decidir el recurso sin btener que moverse
oficiosameanie a completar la acusacidn planteada, por impe-—

dirsela ol caracter cminentemanbte dicposiltivo de 1a casa

cidmn .

Ll Recurso de Casacidn es extracrdinario vy de derecho —
. . N . ' .
eastricto. La doctrina ha reconocido umnanimemente esta do-—+-

hle calidad del recursa, Sin embargo, unas poc

legisla—-

cliones lo consideran como recursa ordinarlo.

Fl derecho FProcesal Civil Salvadorefo establece el Re——
curso exbtracordinario de Quejia por Atentado y Retardacion de
Justicia perco, @l Hecurso de Casacidon Civil no se encuentira
regqulado en el COdigo de Frocedimientos civiles, ya que la
Loy de Casacitn es considerada como una ley especial por lo
aque en o su Artlcelo 45 se declara la derogacidon de los Recwur

o e Nalidad Civil oy el de Recusacidn que se relaciona -

con las edcusas ¢ impedimentos, 1o misma, lLLeyese referen
tes a la tercera lnselancia, al igual gue las que se cpongan

aola Tey de Casacitn.



Los recurens putraordinarios proceden obviamente. cuan -
B : L

tloy b sido agolados los pectrsos ordinarios a su alcance -—
o Tos par tes gque dintervienen en el juicio (tomada esta Ol

1

Fima palabra en =entido objetivo).

fchoermn A, SO lamenbe pueden

Interpuestos en contra de

crin Lo rosoluciones judiciales, capresamente indicadas en

a callficacitn de "Divecho Estriclto”, que se da al Re-

—— - =

curen de Das

acitn indica, por o una parte. que se trata de un
medio de impugneacaidn o may bimi tado, vy por obra, que las dis-

posiciones legales gque 1o regulan deben ser interpretadas -

orma resteric biva, damas extensivamente, v gue tanto los
terminos como La= farmalidades a gue estéd suwjeta su admisi-
BT idad, deben o cumplidos rigurosamente, Dada la indole
dio o tracrdinario v de derecho estricto que tiene @1l recur-—
S0 il cacaradn, todas las legislaclones gque lo han adoptado
lo someten a rigurosas exigencias formales que circunscori-—-—
been, depuran vy reglamentan los plazos, condiciones v forma—
lidades de su admisibilidad. L.a procedencis del recurso de
casacitn, es pues restringida (Dumerus clauwsus), pero la in
terpretacidn reslrictiva de losg preceptos legales qgue lo es
tablecen, nao dobe wor 1levada al extiremo de tornar nugato-—
i ol oven e enle medio preocesal o gue sl ve para Lmpugriar

viccobue bones defaini Uivas swmaimen be tmpor Panbes .,

T



C1 Doctor Julio Fausto Fernandez al respecto dices "La
ca=acidin es un recursn procesal de excepcidn y de derecho -
estraicko, cuya  finalidad principal no es enmendar los fa——
1L injustos o e raneas en beneflcio de los parlbiculares,

i que radica en la necesidad de friar, con suprema anto-
vidad 1o correcta vy geEnvina interprebtacidn de la ley en in-
Lesr s del orden pabilico., Medor dicho, 1a casacidn responde
Aaovna doble consideracidn de Derecho Fablico: FPrimordialmen

)
1-

e, sat

infacer el interés del tLado asegurando la eracta -
observancia de los preceptos legales en la cadministracidn -
de dueticia y, a la ves, unificar la aplicacion de la ley -
para dar cunplimiento al principlo de la igualdad de todos
los hombres ante la morma juridica. Soecundariamente, cum-—-—
ple la funcitn juorisdiccional en interés privadoe de los li-

Ligants dando a cada uno lo gque le corresponde"”, como ———
prescribe el célebre aforismo romano, pensar lo contrario,

—onduciria a desvituar la naturalesa de esta institucidn., —

comtundidndala con la Tercera Instancia.”7/

FEoDys Hend Jeledbn Castro opina "Oue el Recourso de Ca-

Acitn eo de caracter singular o ewtraordinario, puesto que

eGlo se admite en casos o por medions legalmente limitados v
nooconbra tioddas las resoluciones, sino shlo contra bodas

A/ I, Julio Fausto Fernander, Casacidn Fenal, Monografia.-—
Mablicaciones del Ministerio de Justicie, 1977.
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Tam aue sean definibivas, absoluta o relativamente, Y e

prosamente o yreconozeca la Ley. "8/

M) reepocto, Flero Calamandreil nes dice: "Que la inda-
gacitn dol Buprremn Coleglio,. gque debe limitarse a decidir si
el recirso es fundado, se rpstrinns a la existencia del vi-

cin demunciado (v el se trata de error in judicando, a la -

relacicon de cavealidad gue media entre y la parte dis—

proa=d biva de la sentencia demnuncilada) . Cuando el recurso se

Enonn o error injudicando ("violacidon o falsa aplica———
cion e la Tey'"), el o vicin consiste, seqgin la denuncia gque
hace de el, &1 recuwrrenlte, en la érrdnea solucidn gue el -
Jues de o mér i te haberia dado a una cueslion Jde derecho encon-
trada por Gste al construir las premisas lagicas de su sen—
tencia, - La Corte de CasacidGn., para decidir si el vicio de
punciado existe o no, debe limitarse, pues, & reanudar el -
examen fle aqoella cuestidn (0 sea, una porcion de las pre-——

mi1 maen o

m

Ta erptencia denunciadal), a fin de ver si ella (no
Pprtras) o ha cddo biren o mal resuelta por el Juez de  Méerito.
G econoe e gue Ta sentencia ha sido bilen decidida, G e

chasard el recurasn, aungue eventuwalmente la sentencia impucg

racla oo benga sobre otras AL e

cule2

errores de derecha N

dhenvmyy todoeg =i peconeee e ha sidon o mal decicicda, el recor

g7 Dr. ene Zeledon Castro. El Fecurzo de Casacion en Mate-—

yia Fenal, Ao 1967.
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=0 =ora acogicdo, saunque eventualmente la parte dispozitiva
o la sentencia aparereca juslificada en virtud de olros mo-

Livos no tomados en cuenta por e sentencia impugnada.

Hioy s adnite . pues un ¢y eex&men, Ni sigquiera parcial, de
Lec comtroversia al o margen e la cuestion abtacada por la de-
muncia: B oprincipio "Tura Movilb Coariax, en virtud del ——-
cral el Jues, e ta aplicvacidn del derecho al hecho, esbtih -
desvinenlado de lTa inicialtiva de las partes, desaparece  en
cnle juicio de casacidn, en el cual la sala no es libre pa-
ra plantearse de oficio todas las cuestiones de derecho que
pudieran considerarse en relacidn con la parte dispositiva
e laa sentencia denunciada, siro gque tiene gue mantenerse

rifidamente dentro de los 1imites

e aguella dnica cuestidn
e la cual el recuwrrente ha indicado la sede especifica del

doenumciado error lurisx” o9/

e ) Fa Chcacidn no es lercera Instancia.

La Casacidn ofrece semejanza de grado y jerargula conm -
la teyrcera instancia, a la cual ha venido sustituyendo cada
dia en mayor nuamero de legilslaciones. Sin Embargo. entre -

ey clra institucion bay fundamentales diferencias. An——

¥ lura NMovilb Curia entiendase

por el Derecho nuevo de la I-
glesia.

¥ Error duwris entiendese por error de Derecho.

S0 Miero Ualamandrei, La CasaciGn Civil, T. I1.



tos de intentar precisar los aspectos gue las distinguen en

tre =1, procuraremons dar un concepto,.lo mas lato posible, -

de lo que = entiende por Instancia, tomando en cuenta las

Gpraniones de destacados jurislas.,

Lo Lasacion tiene un obiptivo procesal bien definido: -
come ey A erchmen crftico la o resoluacidon Lmpognacla . A diche

ercamen debe Jimitarse la casacion, excluye, en principiec, -

la apreciacidan de los he

hos gque constituyen el objeto fac—
ticio del proceso en el gque se ha interpuestos; y. por sua
puesto, tmpide al tribunal gue conoce el esltudio de todo —-

nuevn hecrho que cualguisra de las partes

pretenda introdu——

cir durante la sustanciacidon del recursao.

Jaime Galté C. Jurista Chileno nos da la siguiente de-

finicidn e 1o gue entiende por Instancia: "Instancia es el

conjunto fde actuaciones que debe realizar un Tribupal para
conacer o fallar un asunto gque se le somete, tanto en lo ——
aque se refiere a los hechos misoos, como al Derecho que de-—

he aplicarse al asunto controvertbido” .10/

Alealds Tamara, nos dice: ue la diferencia entre casa——
cidn e inslancia radica en gue la dltima supone. de parte —
el Juzgador, un juicio (en el senltido subjetivo de la pa——

L0/ Galtéd "Manual de Organizacitn y Altyribuciones de los
lraitnmales, FPag. 99.
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tle hecho o fTacticio, COMmo

lao puramente juwridico del -—-

i es siempre un juicio de —

Lenga gue revisar los he-

que el Reouwrso de Casacidn no

no se ventila de nuevo toda

la aplicacidon de la ley en la

el aspecto sefalado ex—

el recursao.

S0 examinados en virtud de

() s les examina

A,

puorg derecho, cual es la in

las partes no necesltan in——

la infraccidn de la ley para provocar el juilcio del -

enido facticio del proceso.

de

21O e hecho"; ademés, ——

molicitar reconsideracidn de

lo hagan dentro de los limi——



Por otra peuote, en la casacidn los hechos deben siempre
constar en el proceso anbes de la introduceidn del recurso:
Cuando s alega violacidn de las leyes reguladoras de la -~
pruehiag, To que s discute es ai oun hecho gue ya aparece &in

)i
\

el proceco oo A 0o o legalmente estoablecido; el hecho se a-

cepta caomne probado o se le recharza, poro jaméas se admite —-

e Las par tes apar ten nuevas probansas.

Conture nos da las diversas acepciones de la palabra ——
"Itnhetancia” diciendo, instancia significa requerimiento. pe
titorio, mulicirnd; an una acepcion mas restringida, se de-—
noinina instancia el ejercicio de la accidon procesal ante el

mismo juer: v en la acepcidon téonica instancia es la denomi

nacion que se da a cada una de etapas o grados del pro-
CEtO,. v gque va desde la promocion del juicio hasta la prime
A =enplencia definitiva, o desde la interposicidan del recur

oo de apelacion hasta, la sentencia que sobre el julcio se

diclte.

E=zta dltima acepcidn es la usada por nuestra Ley Adieti

Eiva en el Art. & Fr.

En los palse=s come el nuestro, que establecen como cau-
anl de cacacion "el error de hecho en la aprecisacidn de las

pruebas, se le han hecho serias criticas, de haber degene-—

rachis el o recuren de casacidn o en una tercera insbancia. Al



qunes tratadistes muestran su oposicidn a la introduccidn —
de dicha causal, limitandola sdlo al error de derecho en la
Apreciacion de las pruebas fundaméntandose en su mayor par—
te en lo que al respecto considera Calamandreil, para argu——
mentar, cuando dice: El error de hecho en gue el juez de mé
rito haya incurrido al decidir la relacion controvertida, —
na puede invocarss npunca como motivo de casacion, excepto —

2l caso en oque el mismo consecuencia de la violacidn de

alauna pnorma de derecho probatorio. Fero a pesar de esas -

criticas consideramos que nuestro recurso de casacidn no es

al relacionada quodd reduci

e tercera instanciag v la caus

da ol examen de documentos autéenticos, pablicous o privados,

reconocidos y oa la confesidn, y que el error de hecho en la

=1

apreciacidan de pruebas seria una ignaorancia crasa del

juzgadar v dejar atadoe al tribunal de ca i@ seria come-—-—

ter una de las mhs grotdes injus

Murcia Ballen al re ecto nos dice: "El juez de la O

Caion cn cambic, Liene limitados sus poderes cono tal, v por

el o, debe reaslyingir su actividad a revisas la sentencia —

Linpucinada aolamenle por las causales gque el recuarrente inva
que y par las razcnes que edponga, pero no queda a su oalcai
ce o renovac o dol o caonjunbto prabatorio, puaes osle recars

Y&

o P sy car A e exblraordinario, gengralmente apunta a -

I3 Ehrreccisn de err e derecho y no & claraificar la

4%




boac v e e e e =o fundamento fa sonlencia de ans ban—
cia' =12

Ene i no a 1Ta diferenc ia gue hay enbtre la casacidn y 1a
apelbac idn, Manmold e ba Mlaza, citado por Hamber bo Moarcia -
Hablen dice quer MHespeclo de ésta, que gps el tipo de los ——
rev iy sos denominada agrdinarios. la casacitn se caracteriza
v vedlar . o smalvo errepc icnial es '::;{_||j_\|_|qugt.||:v'—-‘.‘~, la censura de los
her hos, Do suer e que, asf como el jues de apelacidn estéa
agicebidn de poderes para formar un juicio integro acerca

e ]

prroceson, a punlo de e, en frase caactisima de CHIOWVERN
DO =o encuentra frente a ba demanda en la misna posician ——
(ues = enconbrarta e 1 jues de primer grado en el momento de
roa fallar, Timita la funcidn que on o& ejerce a ve-—
Foor poy ta paroesa vy recta aplicacidn de la niorma, yYooa cui
der de que La unidad de inlterpretacion se logre, el bribo
nal e casacidn concrelta su acltividad a proouncia, derntro
den pemos Idmites, en cunplimiento de designio, la nu——
Lidad de 1o gque ge recolvid: principio fecundisimo, gque sa-
le al paso del srror ean gue incur agquellos que, ——
mas o menos bhabilmente, intentan convertir este recurso  en
L Fecursn mas o, i se quiare, en una tercera instancia., -
L Hl_ui.ltae-l' ! ~:ml l'l:-mi-i \ RFE] i Lesing Ub, UCdt. Fecurso de Casacidn CL

1l
Colomhbhvia, 1

Figs . Aoy 24 ditoarial

.‘v,/y,c-‘-

lEmis

lLibreria, BHogolba



Jo pretendan abiertamente, ya intenten lograrlo por vicios
initnstos, con lo cuales, se desnaturaliza y conttraria la - -
concepcion doegmatbica del instituto, v se produce innecesa—-

Fiamente la confusidn.,

Sobhre este punbo, hien sabido es en efecto, gue no tie-
fen valimento de acusaclones atendibles en el anallsis de —
pate recurso extraordinario, las cansideraciones generales
en tornn a la apreciacidn gue ha hecho ol seotencieador soo--

hre 1 problema del pleito, ni las meras contradicociones

del recurrente a los conceptos fundamentales del fallo, a -
los jurgadores de instancia corresponde, de acuerdo con las
noarmas de nuestro derecho procesal , decidir sobre las; cues
Liones conlroverbtidas, para Lo cual analizan y aprecian den
tro de la libkertad gue les confiere la ley todos los elemen
tas de convicocion o medicos de prueba apaortados al debate. -
F1 recurso de casacidn no tiene por objeto, como si se tra-
tara de una tercera instancia, revisar libremente el pleito
0 las cuesliones debatidas en los dos grados, provocando un

neevo andlisis de 1; pruebas para deducir su poder de con—

vicoidn judicial. e sala, como tribunal de casacidn, no —
= orupa directamente del fondo mismo de los negocios. y su
mizion no es la de eonmendar libremente cualguier irregulari
dad o deticiencia en gue incurran Los tribupales inferio-—-—

Fes, sino la de examinar la sentencia recurrida en sus rela
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ciones oo U ey v o dentro de los Hienites v lomas que prao——

panige da demanda Tundamerital .

Pl bratandpse, pues, de uana instancia mas del proceso -

o e dAnd o e presuancidn de acier Lo ouns ampara ol fallo
Limpcpendoy, Glorecur rente e casac idn Liene gue elabor ar su
demanda, =in alwidar gque estd frente a un recurson estricto
vy oenoedbtrena exigeEntes; v gue por lo tanto, stlo las causa—-
loea ogue dnvonpeen v las razones en gue funde la impugnacién

s law gue consti luyen el gbjelto de consideracion v andgli--

sis por la Sala de lo Civil, 1o gue es tanlio caomn a severar
que la acltividad howrdisdiccional e la Sala, en punto de as-
te recursn extracrdinario, eatd reducida al campo que para
la impuagnacidan tle la sentencia le demargue el demandante, -

tomandose como punto de partida lo gque al respecto sefiale —

la ley respeclive.

) 1a Casacion Fer—Saltum no es una Sequnda Instancia del

Casac ian "Fer—-Saltum". me

bl

alidad se da en legisl

|

ciones bales como la Alemana v la ltaliana, en las cuales —
la reala general es la admis=ion de dos inslancias previas a

lan casacidn, pero que, por economia procesal , excepcional-——

mente autoriran la supresion de la apelacidn, como medio im

pusnialt ivo.



La Casacion Fer-Saltum consiste, pues, en pasar directa
mente de la primera instancia a la Casacion, evadiendo la A

pelacion lo cual opera Gnicamente en los casos seflalados en

forma expresa por la ley de Casacidon.

51 bien es clerto gque la Casaclidon es el Recurso arbitra
do por el legislador para impugnar ciertas sentencias cuan—
do se han agotado los recursos ordinarios, tal regla no es
sin embargo absoluta se salva en el casc de la casacion ——-
Fer—-5altum, consagrada entre nosctros en la Ley de Casa-—-

cidn.

En tal supuesto, contra la sentencia-proferida en prime
ra instancia, cuando no se han agotado o fenecido los recur
s0 ardinarios, v especificamente el de apelacibdn, ya sea en
el caso de las sentencias de los amigables componedores 6 -
en caso de las sentencias definltivas de Frimera Instancia
a las gque la Ley niega Apelacidn cuando en ellas se haya a-
plicado una Ley Inconstitucional, por lo gue: tal sentencia
pasa directamente del Juzgado de Frimera Instancia a la Ba-—
la de lo Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que ——
sea eésta quien resuelva si procede o no la interposicidon —-—
del Recurso de Casacion contra la sentencia de gue se tra-—-

te.

Fero, en todo caso, la misidn de la Sala de lo Civil de



perr =al tum, se concretira al andlisic

vy decisidn de un Re—-
o s ertranrdinario y oo de una alzada o apelacidon, por lo

e, consiguientemente, encuentra al resolverlo la

= mismas

limibtaciones (quea {iene para el estudio de ese mismo recurso

in ey peslo para §as

entenci:

de Sequnda Instancia.

lales Limitaciones, son justamente, las gue autorizamn —
afivmar incguivocamente que la Casacidn Par-G

Saltum, Jamas e

uivale a una seagunda Instancia del Proceso.
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arlamicanente ol motivo de Casaciodon g

e Theee by oo oy comac timvey Loy, sinoy oy b
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dispositiva de su decision, a

De este maoda el yecarrente queda
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COr . e e cles Ta parte cdiaposs Liva

la Sala de lo Civil, de la motivacildon
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cho de que todos los Jueces tomen en adelante

fae prarones jhuwridicas por lTas cuales aprueba

la wentencia denunciacts. Yomientra
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Ty Fin Fuabh b toee.

At re=pecto, anota Don Manuel de 1a Flaza: "Coma ahora
y como siempre, el Estadeo necesita de un Organo que en su

i

calidad de Jues Supremo, coleocadoe en la cima de las organi-—
caciones Judiciales, mantuviese su cohesidn, =0 disciplina
v hastia su independencias pero entonces, como ahora, preci-
=aba tambieén cono uarantla positiva de certidumbre jurldi-—-—
Ce, et Aan ke el evonto

A MEs gue posibhle, de la malliplici-——

dedd de inbkerprotaciones=, un Organo, singularmente capacita-

do par o esa func idn, dmprimiese una direccidn dnica a la in
b preolacidn de Tas normas jurldicas, cuaalguiera gue fuese

s rangor cuidase de evitar gue no se aplicasen o fuesen in
debhidamente aplicadas, y procurase, & la ver, que a pretex-—
b de dnterpretarlas no se desnaturalizase por error, su al
vance y senlido, de tal madoe gque en gl fondo, ¥ por uno u

tro concepto, queda=en infringidos™.

fiero Calamendreil define l1la ¢ ACLan come Mun institu-

to judicial consistente en un Organo anico en el Estado (Sa
T ey Ty v i 1) apre, a fin de mantencer la exactitod v la ——

und formidad de 1Ta interpretacion juwrisprudencial s dada por

Tows b itnimatbes al doevecho objetivo, eiamine, =Olo e cuanto

1%/ Manuel de la Flara, la Casacion Civil, Madrid. Edit. Re
sieta de Derecho Privade 1949 F, 10 v 14,

(=g
il



A la decision de las cuestbtiones de derecho, l s sentencias

de Jos jueces inferiores cuando las mismas son lmpugnacdas —

par los interes=ados mediante un remedio judicial (Recurso —

(er Ui idm) e vtitizabloe solamente conlra Las sentoncdas

que contengan ervor de derecho en la solucidon de méerito”.14

ﬁ.ln luz de la doctrina fudé pues, la necesidad de la de
fensa de 1a ley contra las sentencias violatorias de ésta,
lo gue indcialmente determind el fin esencial de la Casa-——-
citn oy la creacidn de un tribunal especial encargado de de-

sempeffar esbta funcitdn.

Aseverando que 1a nomofilaguia como doctrinarianegnte se
Tlama 1la defensa de la ley, constituye el objieto primordial
de la casacidn, afirma Calamandrei, que en este recurso; se
Prata de dmpevlins gue los Gryganos jrodsdiccionales "se val
gan del poder de mandar, en concreto; gue el Estado ha dele
gado en ellos, susbrayvéndose a la norma fundamental ., cuya —
nheeprvaria, constituye la condicidén sine gue non de aguel -
poder: Desde este punto de vista, la Sala de lo Civil rea--
firma la autoridad de la ley frente &l Jjuez, de un modo ex-
clusivamente negativo, puesto gque se limita a quitar vigor

al acto sinaular gue el Juez haya llevado a cabo saliéndose

1497 Miero Calamandred, La Casmacidn Civil, T.bl.. Trad. de -
Bantiago Bentis Melendo, Buenos Aldre
fira Argentina, 19461, . 28,

» EBEdit. Ribliogréa-—

£
PO



=

e 1oe Ldmr bes ol su poder ™ 15

Mo es la nomofilaquia, o sea la tutela de la ley, sin
canbrargo, el tin Yoo gque ae atriboye A la casacion: babe
rocur s se establocid tambidn para lograr la unidad Juris——
prudenc ial., Moo menos dmportante gue fiscalizaear la aplica
citn de Ta norma juridica es la unificacidon de su interpre—
tacidn, a tal punto gque, en Nno pocos casos, eske se convier
te en el sendero obligado para llegar a aguella. e preci-—

S0, para rendir tributeo al principio de la igualdad de las

partes ante la ley, dar certidumbre a la interpreltacidn gue

de ella hagan los jueces, como medio para que los  derechos
N resual ten viddner ados cuando a situaciones ideéenticas se a-—

pliguen sipul taneamente, soluciones distintas caon base en —

neres i esmines bes s j(.‘..-';..‘ e,

Al res=pecto, Anota Piero Calamandrei: "Que la Casacidn,
B0 eslablecid para asegurar en 2l Eslado Tao viniformidad de

Ia jurisprudencia v, por consiguiente, 1a unidad v o la dgueal

(had el Derecho ebjetivo a través de la revision y de la se

lececidn de las diversas interpretaciones de una misma norma

jwridica, coesi

H
Y
.
I
|

tente en la jurisprudencia a causa de

[

pluralidad simulténea de los drganos judiciales de un mismo

grado: desde este punle de

la Corte der Casacidn, no

1%/ Migro Calamandrei, 0Obh. Cit., La Camacidn Civil, T.1I1,
F. 102,



se limita a destruir, sino que contribuye potentemente, a -
disciplinar y a fijar la fecunda obra de interpretacion del
derecho ohjietivo que se lleva a cabo ininterrumpidamente ——

por la jwdisprudencia. 1/

Mas, como acer badamente lo observa la doctrina univer—-
=al, la tutela de 1a tey (nomofilédguia) y la uwnificacidon de
la Juwrisprudencia. no constituyven dos funciones distintas vy
separadaz del recurso de casacidn corresponden mas bien y -
en rigor jurddico a deos aspectos de una funcidn dnica gue —
s compene bran vy combinan, dado gue mediante la unidad ju—-
risdiccional  se consigue igualmente la recta aplicacidn de

la ley, pues e evibtan interprelaciont searn contrarias

a e verdadero esntbtido v alcance.

El pader esencial de control juwridico, gque se atribuye
A la Casacidn, =se presenta asi desde dos aspeclos: negaltico

el uno v positivo 21 otro: por el prinero, la Sala gque co——

nonce quishra o aniguila las sentencias en cuyo pranuncie

miento el Juez de instancia ha reba

ado el limite de sus po

derc -3 mediante &l sequndo de los aspectos indicados, la ca

gacidn facilita la misidn de los jueces inferiores, pues de

termina v precica el sentido v aleance de las normas juridi

1 &/ Fiero Calamandrei Ob. Cit. La Casacién Civil o e 3GRG R
1072




(CAS

Evplicando el origen histdrico de sstes dos proyeocoio—-—

nes e la casacion Fiero Calamandreld, oiltado por Humberto -

Murcia Rallen, dice: "Estos dos aspectos de la funcion ejer
tida por la Casacildn, no aparecieron simultaneamente en el
desarrollo histdrico del instituto v como consecuencia, no
han sido simaltéaneamente apreciadbs y puestos en claro por
la doctrina., Eno los decenios inmediatos siguientes a la -
fundacidn del Tribunal de Casacidn en Francia, entedid la -~

doctrina que la fimalidad predominante, o mas bien la Oni--

ca, del instituto, era la de la defensa de la ley de las ar

hitrariedades del FPoder Judicial ;s y esta concepcion no po-—--

dia considerarse eguivocada, cuando el drgano de casaclion -
se ponia fusra del ordenamiento judicial en una situacidn -

intermedia entre el Foder Legislativo y el Foder Judisdic-—--

cional gue le permitia censurar la actividad de los  jueces

sin participar en ella. Mas terde, cuando la Corte de Casa

cCcidn asumlid la posicidn de un Tribunal Supremo, la misma se

encontrd con que poco a poco, ibs siendo absorvida por a--e
quel mismo ordenamiento judicial gue  originalmente debia -
vigilar desde fuera de é&l; yv a partir de ese momentao, la - -

Touncidn originaria de nomofilaquia guedd en parte, vacia de

contenido, v predomind sobre e@lla la funcidn de unificacidn



jurispirudencial " 17/

Fl fin propio de la casacidn, que se traduce en la de——
fensa del derecho cbjetivo y en la unificacidn de su intler—

pretacion, =e funda en el interés piblico. Al lado de éste

la inslitucidn tiene también un interés privado. gue consi

jui

e en 1a enmienda del perjuicio o agravio inferido al parti

cular por la sentoncia.

Deo Ty quue dbevdiiedimos gue La casac ion tiene dos fines con
marcadas diferencias: Un fim principal, que, por consistir

=n la totela de la Ley v en la unificacidn de s

d interpreta

citn, reviste cardcter de interés publiceo, y un seqgundo ——-
fin, que mira al que concretamente persigue el recurrente y

aque por 1o tanto, =g funda en un interéds privado o particu-—

Mo obstante su caracter secundario, el interés privado

del recwrente es indispensable para que la casaciaon opere;

como e@n nuestro sistema procesal ne ediste casacidn de ofi-
cio, a este yecwrso s8dlo puede llegarse cuando la parte a—-—
graviada con la senlencia acude a &1, como una oportunidad

17/ Humberto Murcia Hallen . Fecuwrso de Cae
dit. lemi=, Libtreria Bogotd, Colombia,

cidn Civil, E-——



adicional para la defensa de sus derechos gue estima le

nados con el fallo.

Cuandco por medio de JTa casacidn el recurrente impugna

senterncid

A que deniega, por Fjem., la filiacion por el de

precada en el libelo inceative del proceso, o la reivindica

cidn pedida, 1o e anterds

muy particular vy concre—-—

tor Chue le enmiende ol &

pravia inferido vy, por tanto, se

le declare la filiacidn o la reivindicacidn. Fero i hien

dicho el interd surrente ea nec

prvacho Lario para -
poner en meovimiento la actividad juridsdiccional de la Sala
de 1o Civil, ese mismo interéds particular no es sin embar—-
g, el fin cardinal o primordial del recuwrso, el cual es, -

e, la recte aplicacidn de la ley,

Fernando Moralc citacdo per Hoamberto Marcia Ballen dice

"El principic dispositive priva, puss en este campo, trans-

fiere el interdéds de las part de los fines a los medios de

Ta justicia, va que cuando ellas pretenden lograr un hien -

2

particular, convierlten en vehiculo del interd

s pabklica -

al cual se subordina el privado. [ ey

ta causa, el Lnte-—

res prdvado s tutela en o cuanto codncide con el pablico. Y

mas adelante agrega asl las cos

el interés piublico preva

leciente en mabteria de o

acion se complementa con el priva

do, gue viene a

el instrumento para que aquéel opere, v

Yo Rpor e

motivo, &l hablay de recurso extraordinario,



e dice que persigue la unificacidn de la jurisprudencia na
cional vy la enmienda de los agraviaos inferidos a las par-——
Fes, avigue esta altima fa2 sea secundaria, pero al mismo —

Fiempo el molor para 1Llegar o 1a finalidad principal o 18/

De 1o que hemos expuesto, se infiere gue al Recurso de
Casacidn o 1o acignan basicamenlte dos caraclteristicas., que
A la vor oue lo tipifican, permiten distingairlo de los de-—
mas medios de impugnacicn. Segin 1os mas autorizados trata
distas =se btrata de un recurso presidido por el interés pl--
blice, v ademas, de gue en rrelacidn con los restantes me-—-
dios de impugnacidan, reviste caracter extraordinario. De -

la anterior podemos inferir que:

a) El recuwr =g de casacidn se hae establecido en interes
pablice . pon gue mediante el ne se permite restablecer el —-—
proceso, sino sobre la cuestion de derecho, gque es la gue -
ern Albimo termino interesa a la socledad y son la tutela ——
tlel Derecho Obyetivo v o la Unificacion de su Interpretacion,
las que constituyen el fin especial de la casacion: en este
recur s, el interdas privado del particular agraviado con la

sentencia constituye un fin secundario.

Foo 1o demas, si bhien es funcidn pablica de la casacidn

A Bailen Fecurso de Casacidn Civil. E——
hrerla Bogota-Colombia. 19278, F. I3

iﬁy; HLUhhfﬁjfi; th.m
dibt., Temis |
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Tao unificacidn jurisprudencial de las normas de derecho oab-

Jetivo, ello no significa, de una parte, gque la Sala de lo

cloe: tr i,

encuentre  atad

A & ShE PYTOR ios antecedente

FYEN™ 4 €S o

poader para mocdifacarlo lo que no sdlo puede -

S N R ) quie cle e hac coeanco fuera nece

ario, puesto que la -

Jurisprudencia, antes que esbancars tdebe evolucionar en la

medida gque la ciencia juridica avanzas; vy de otra parte, que

los  jue a0 e

tempre y en todo

2, A& acatar la interpretacidn gue en torno a determinado

Al e, Acerca de esto

haya hecho la &

del fendmeno, Manuel de la

dices "Y ya en nuestros

tiempos el magisterio in onado

uparacdo de Calamandrei ha e

ampliamente la mismna Udaia, anogue cwidando de subrayar algu

nos de sus mé

interesarte

For una parte, v esto

de sumo inbey e overr coaal el alcance que de-

[ L o I

»oal principio de uandcdad jurd

sdiccional , que no sige

nifica stancamiento de la doctrina, sina, evolucildn razona

hle, construida sobre el texto legal interpretado:

&
gue hayva rechazado la idea de wna undformidad en el tiempo,

y definido lo gue &1 llama especial . o lo gue es la mismo,

PO

ibilidad de unma progresiva evolucidn e imposibilicdad  de

aciéon sea diferente

que en un momento histdrico la interpre

=T B W W T e o io macional "leao un i foorrmicad

praoche del

contem ey G

A, e dicho el 1 luaes e i B ol i rey excluye la

disconformicdacd suee

Gsiva' . For obra parte, vy opara salir al



pPaso e s argpimento de aparente fuerza de conviccocidon, se—-
gunn @l cual ta anificarion del esfuerzo interpretativo ha-—--
e e=stéeril o]l gue puedan realizar los tribunales inferio—-—

Vivei, aprne e bt o o puuedhaone snjerboc por ol dables oo -

coactivo de la laey v la interpretacidn del superior jer&r——
itico, ha nobtado agudamente gue la casacidn, no est& cance-
hida para inlerpretar, con caracteres de monopolio, el dere
cha eohjelivo, 1o que, dicho sea de paso, seria contrario a
la peosicidn gue el Jduez, biene respeclo al derecho gue apli

ca, =ino, o que s bhien distinto, para anificar el trabajo

s Anteg pretacidn jurisprudanci

al e organiza en colabora-

cion con tados los ogrganismos judiciales" .19/

Ntinadamente, Hermnando Devis Echandia advierte gquers ——-—
"Frhes o jaubicial o gue wuy @sbencamieon booade T Jurispradencia

ilidad e criterio

pa la incerlidumnbre gue causa una ine

an el tribunal encargado de orientarla v unificarla. 51 e—

falta e estabilidad ocurre sin canbio de magistrado

da la impresidn de gque se sostienen doctrinas Ad-hooc g -
e que o oas falla con previo estudio de la 8ala coniunta,
Sinm que carta ponan e dimpone sus ddeas vy los demas magilsatra
cloe firman =in eatudiar el proyectos 1o primero, hace dudar
les by iimprag il tdavdl o hoeve Eadlael oler beve ol Laclhar @m0y 16 e

197 Fanuel de ta Plara, La Cas

. acdlar Civil s Fadrid; Edit. ==
e iata de Derecho Privado, 1944,

(/..‘ {_)



gundco, cler su seriedad v orespaonsabilidad personal. o todo

casn, @298 desastroso el ejemplo para los Tribunales Inferio-

b)Y Estda tambidn coaracterirzada la casacidn por ser re--—

cuwrsn extracrdinario, por 1o gue entre nosotros, salvo el —

o der 1A

SLpue Ftwm, hay imposibilidad para

prapornar la an i oradinarlos., Y

e

COmD 5@

propone cuando la sentencia no estd ejecutoriada —- -

Al w @& TE Ao recaneeer en bone

P que se trata de un me--

dio de impugnasidn gue

@ierce cuando el proceso estd en

desarrollo v no cuando éste ha fenecido.

Fera i Lo dos anterioeres, aon Tas notas mas proponce-

rantes que con refer a lows dembds medios de impugnacion

definen el recurso de Cas a ello pueden agregarse o--

tras gque, aundgus suabal tambrien coanducen a identifi-—-

car la naturale

[arc

Clbucidn que se estudia,

C) Es Recur

poraque la Ley lo

para impugnar con el, CErmairi ntencias, las proferi-—

dag en procesnos que por o razon de la naturalera de la cues-—-—-

tion controvertida vy osw valor revisten mayor importancia o

entidac, como tambidén porgue sdalo se autoriza por los mobi-

20/ Hernando Desis |2

nancfa, Trat® ey Frrooess
vil, T. IV, ogoltd, BEdilt. Jemis, 1944, F. &4,




vos 2 causales qgue en forma taxatbtiva bha establecido el le——
gisladoy al ofectos y, finalmente, porgue la actividad ju-——
risdiccional de 1a Corte Suprema de Justicia, e el estAmen

y decisiin del recursn, =e haya notablenente restringida.

Y Comsecnenc ia obvia de las apunladas limilaclones es
el caracter eminentenente formalislta de eele recurso, gue
vnpore al o oo urrony b, al estructurarlo el inexorable deber
de abserwvar todas las exigencias de la técnica de la casa——
citn, a tal punto que el olvido de ellas conduce a la frus-—
tracion del recurso y adn al rechazo in limine del corres—-—

pondiente libelo.

Y La Casacridn po constituye una instancia mas del prao-
s, s o recurso contra la senlencia del tribunal, o del
Juers o de Prdmera Tnslancia, en el supuesto de la Casacidn —-

Feor salltum, o que permite encontrar la razon qgue dicsbingue

lav posmicidn el Juer gue estd conociendo de la gue corres—-
pande al fallador de instancia, éste tiene, compelencia pa-—

Fa revisar 21 proceso y edaminarlo en todos sus aspectos, a

fin de aplicar el derecho con absoluta libertad. respetando
oo wi, la praobhibhicion de la reforma en perjuicio:; agquéel, -
Pnocambrio, e Pimila a rovisar la sentencia combabida en ca

sacian, y unicamente poyr los motivos que @l recwrrente inva

clue Yy paoy fas praromes @n e e te a Py e la censura Y



fr bLa casacidn tiene un fin renovador, pu aogue me-——-

dianle &1, al casar la s tencia lmpugnada, v s0lo en Lal

Cast, puude ITa Nala arribar o a la vrevieilon de todo el proce-—

Lesd iy ercper bela e a learnc

Froay oo coommpr ooy, oy La [ar e
bt renceadar del procesa gue coamo caracteristica de la
casac1an venimos apuntando, Don Humberto Marcia Ballen dice

1y

al respectos i hemnos afirmade gue el objeto de estudio en

casaciion s la sentencia censurada vy no @l proce mismo, -

que en la inslancia si constituye la materia de examen, y -
s ahora saue.cr anos que la casacidn btiene poyr fin renovar -

wr byad i i de eg-

el proceco dehe doespejarse la aparente o

Lo nque sucede es que en todo el procedimiento correspon

ienlbe a la casacidn es dmperiosa distingair dos etapas, -—

que la doctrina ha 1lamade el judiceium rescindeus v el ju-

dice it yescis=orum: ba primera, que conslisle en el €2 AR

te la sentencia combatida en sus relaciones con la ley nor-

i debe o no ca—

mativa, =e decide, luego de tal parangon,
sal s, quebrarse o andiguilarse el fallo: superada esta fa-

e del procedimiento, en la cual se concreta propiamente la

acbividad del Jdues de Casac ion, g llega a la coneluslon
de gque ol fallo infringe el derecho sustancial, o las nor——

maEe e oeesales que consagran garantias de orden pablico, en



tra la Corte al judiceium

del proceso mismo,

da dAnstancia wna senlencia nuewa'

lLa indicada r
de l1a nueva

sagran @l

e o

to del de

terncia pues no dicta

tencia' vy

sistema del

CASACLOY .,

postarior

ferior Jrevy an Quier o

faotico v probatorio a fin de dictar, en

serntencias

g a

" orum, O Sea a la  revision

llegando agui, inclusive, a su renovacion

e e

=1/ Humbe

Temis

oy Mool a
Loaibreela

Brevl 1en
Bognta

novaclon del proce

(SR

nécta

30y el pronunciamiento

far

gue, &n los palses gque con-

raenvid, corresponde a2 wn Juers distin

Iz

Balvador, la Bala apula la sen-—-

simplemente dicer "Casace la bHen

devuelve los avtos al tribupal in-

M

los vicios,

Recurso de Casacidn Civil Eddit.
Colombhia 19783, . 27

i



CAPITULG IV

ESTUBIO DEL RECURSO DE

CASACION CIVIL EX EL SALYADOR



1) Antecedentes de la Casacidn en la Legislacién Salvadore-

calvacdorefo Doactor Heno Fadilla

Velasco, on e lacaan al tema gue nos o ocups consideras

"lae smon por ouna parte Las leyes espaiolas vigentes en los

o bmer o= attos de toddependenoia, asl come Lambién Las leyes

tanto en

complementarias de nmuestros primeros leglslador

ibive a las cauzas de nulidad como al Fecwrso del mis

oy el

posltericores hasta 1HE0, al 1qual -

muy vl e Yy SuE meTarm.

e obros pecarsos vy o eocedimientos vigentes en esa B Ay

los que se puaeden considerar como antecedentes del recurseo

de casacitn”

a ftonelibhucion Poldtice de 18825 bajo la Administyrac idm
tlev b DA o eafaol Zaldivar, interodoaio una de las reformas

Judicial. Eooel acticule 102 de

més tmpor banteos de

ey Judi——-

able gque el F

o reterida constitucidn se &

cial, wmerla ejercido por una Corte de Cazacion, por Lortes

fipelacidn v opor los demas Tribunales v Jueces que esta——

e

hlece ta Lo,

"Apuntes de Derecho Frocesa
Roctoral Tomo 11 1949




Fuoe el artleulo 104, se ecstablecid gue la Corte de Casa-
Cidn =e compondria de cincoe magistrados v recidiria en la —

Capital de la Repiablica.

Fnoel arbicule 107, se estableclia como primera atribu—-—

citn de la Corle de Casacidn, "Conocer de los Recursos de -

sacidn conforme a la Ley", se estableclia en el mismo artdl

(=
culo que las demas abtribhue iones de la Corte de Casacidn, -

s determinar ta 1a ley.

Lo Ley de Casacidn fuée deciretada el 14 de diciembre de

=

ial numero 298 Tomo 19, -

1887 v publicada en el Diario Ofic
e fecha 23 del mismo mes vy afioy  fijando las atribuciones

inherentes a la Caorte de Casacidn, determind las reglas pro

cesales e e

rvirian para el conocimiento de tales Recur——
s, auprimid la Cahmara de Tercera Instancia y derogd el Re
cursa de Suaplica en tode géonero de causas Civiles v Crimina
lesy asti misso. gquedd suprimida la Apelacidn en anquellas -—-
conlas que conoctan en Primera Instancia los Jribunales de
Apelac 1dn g ademas la Ley referida sefald los fundamentos vy
molivos que facultaban la interposiciédn del recurso, losm ——
tramilbes A seguir para su admisibilidad o rechazo. el modo
de proceder, los efectos de las sentencias pronunciadas y —

en general, todo 1o referente al Instituto de Casacidon al -

que le =irvio de modelo la Legislacidn Fspafola.



A tns i bucidn & gue nos hemes referido, tuavo una exis-

tencia ofdmera va que la terior Constitucidn Folitica de

THEA . vine a derogar en todas sus partes a la anterior . gue

era la que habla inbroducido ¢l Recurso., El estatubto polt

ticn de 1884, varid la organirzacion del Foder Jucidical, su

primic la Corte de Casacidng y no aparecia como  abribucidn
¢

de la Corte Suprema de Justicia, ni de las Camaras, el cono

cimiento de este Hecuwreo. Fry conse

cuencia, al derogarse A
citamente las dispoziciones relativas al Recurso de Casa-———-—
cidn y variar la estructura del Tribunal Supremeo, gquedd su-
primido en puestra legislacion, e instituto referido, vol-
viendose asi, a implementar la Tercera Instancia en el arti

‘

culo P9 de la Constitucion Folitica de 1886.

1.2, Constitucidon de 1230 Hasta Nuestros Dias.

Nurante la vigencia de la Comstitoucion de 1886,
con todas Tas reformas que le fueron introducidas, y en to-

tlas JTas legislaciones secundarias que nos rigieron desde a-—

quella édpoca ha= 19%0, no enpcontramos ninguna disposicion

legal que aluda al Recurso obieto de estudico v entonces po-

demos manifeatar que a partir de 1886 transcuwrrieron varias

déecadas para gue el Recurseo de Casacidn volviera a introdu-

ciree dentro de nnestro Siztema Judicial.

Folitica de 19590, emitida segdn De-

creto Legislative ndmero 14, de fecha 7 de septiembre de e-—

6Hi



ceoomismo afte y publicada en el Diario Oficial namero 196 To
o tday o ddel ocho de septiembre del misno afo, v vigente a
partir del 14 de septiemhre de 19750 la que npuevamente intro
thoda ey nuestro Sistema Jurtdico ol ITnetitalo de la Casa

Cidn .

En efecla, el articulo 89 de dicha Constituciion seffala-
ba como atpibucidn primera de la Corte Suprema de Justicia,
oconocimiento de los Juicios de Amparo vy de los  Recursos
tle LCasacitn., BEs en epsta dispeosicion constitucional, en  la

gue Lo= legisladores han encontrado el fundamento basica pa

ma powder dictar una Ley gque reqgulas @l Recuw so. 1 articu

Lo sequnda de 1a Ley Transitoria para la aplicacion del Rée-

agimen Constitucional , emitidn seqgun Decreto ndmero 1D del 7
g " 3

e cepliembay e de 19580 gue establecid gue las disposiciones
gue darian nueva estructura a la Corte Suprema de Justicia,

aque s=uprimen la lercera Instancia en el FProcedimiento Judi-

cial v que establecen el Recurso de A Lon , entrarian en
vigencia cuando se evpidieren las leyes secundarias respec-
tivas, e indicaba e=ste articule en forma imperativa, gue di

chas leyes serian emitidas a mas tardar dentro de wun plazo

de b

afios contados a partir de la fecha de vigencia dio —
la Constitucidn o sca, a partir del 14 de septiembre de —--

1050

ara cognpliey con el precepto aludide en la Ley Transito

&7



heigll

ria, la Asamblea Legislaliva, emitid el Decreto namero 117305
del 31 de agosto de 19535, en el gue aparace nuevamente en -
la legislacidn secundaria salvadorefia, la Ley de Casacidn.
Eete Decreto derogd los procedimientos de la Tercera Instan
cia, el Necurso Extracrdinario de NMalidad en lo Civil y Fe—
aal, & hizo mencidn de gue ademéas deberian irobservarse to-—

das las leyves gue sestuvieren en pugrna con la decretada.s

Cantorme henos venddo desareol lando esle trabajo. nos —

damos Ccuenta de gue al cumplirse el precepto constitucio———
al . entyramos g 1o segunda Gpoca del establecimiento del e
curso en nuestra legislacion positiva, no sin antes, adver-
Lir gque lo=s Constituyentes del cincuenta, siguiendo el fun-
damento gque inspira a la Casacidn, han ubicado su conoci-——-
miento v control, al més albo organisno del poder judicial,
eguiparandolo a=i, en cuanto a competencia con los Frocesos

de Inconstitucional idad de las Leyes y &l Amparo Constitba-—

cional,

La ey de Casaciton mencionada, solamente regulaba el re
cur=on en materias Civil y Fenal, y segon la division inter—
na de da Dorte Suprema de Justicia, el copocimiento del Re-
Cutr s, car g orgqrand b A T Sala de leo Civil oo de 1o Menal. -
Erm consecuencia, =e puede afirmar gque el Recurso de Casa———
citn en materia Laboral, no tiene ningln antecedente histo-

rico dentro del Derecho Fositive Salvadorebo, y si gueremos

70y



enconlrar su carta de nacimiento debemos remitirnos al De——
crelbo ntmero 18 del 22 de diciembre de 17460 de la Junta de
Gobiernm de E1 Salvador, gue emitidh la Ley Frocesal de Tra-—
bajo, cuya Seccion lercera, dispone en varios articulos la

regulac tan y el o conocimiento de la Casacidn en dicha mate——

[Ny y ha side de esta forma que el Recursao de Casacidon ha
evolucionado en nuestro pals, en lo referente a la Casacion

Civil y Fenal, pero fué hasta 190

gue realmente entrd en

vigencia el Fecureao de Casacion.

L a Casacian como medio impoagnatbivo en nuestro Sistema -
Judicial, no ha logrado alcanzar un mayor auge por varios -
aspectos entre los gque podemos mencionar el hecho de haber-—
se comenzado a estudiar este recurso @n la Facultad de Ju-—
Fanprudencia v Ciencias Sociales de La Unidversidad de E1 ——
Balvadoy o varios affos despuds de su vigencia, por lo que, -
dJurante tal lapso, la manifestacidn de la Casacidn en nues-—

tro pale se limitd Gnica y exclusivamente al campo empiri—-

Doades el alio de 190535 en el cual entrd en vigencia la ——

Loy e Casacidn no bha sufrido redforma alguna, fue hasta el
diecinueve de julic de mil novecientos ochenta y nueve cuan
do la Corte Suprema de Justicia acordd someter a considera-
cidn de la Honorable Azamblea Legislalativa el siguiente —-

provecto de Decreto:



FROYECTO DE REFORMAS A CASACION

T e I
A nmamblea Legis=lativa de la Reptibhlica de E1 Salvador,
OIS T D RAND .

L. e =0 ha observado que el recwrso de casacidon en —

i
i

1 P R

&
i

nueEstro paits, esta Lan influenciado por el recurso de «©
cidn ewropea, que ne tiene cabida en el las particularida-——

eres maplvadorefias relativas a la actuacidn de la justicia e

TTo- fhe de eas nodo, el recuraso en cuestidn no ha ope-
roados comn o o e e arse, carachbor i zédndoeso en osuoac bual
prractica, por ana =er e de ediogencias engorrosas de tipo

pProcmeal cpeeee han impedido en gran medida 1a vigilancia de

—

de muchas de las sentencias pronunciadas;

Salvador e

P1he - Que 1a crigsis por la cual sta atrave
sando, dapone lhmecar caminos gue conduzcan a su opronta dis-—
minue idn o desapar ecimiento, vy hacer uso enltre las distin-—
Farse amapace & AconEe jahles, te reformas a las leyes, en este
Cara, oo b ey de Dasacidén, con omivas oo lagear una pronta oy
cuompel dela joes b da, de modo que también se vaelva nas plenco
yoolvgmo b e e ic i deoeay o garofesidn o a Tan abogados i biogarn

Per gue on ropr osen bacidn de sus mandantes instauran el re-—

cursn referidos



V.- Due asimismo. tratando de delimitar los campos de
accion de la defensa de la constitucionalidad, por un lado,
y por clro el de la defensa de la legalidad, es preciso su-
primiy en la Ley de Casacidn la posibilidad de que el recur
S0 proceda por inftraccion de alguna narma de la Carta Funda

mental . o par la agmisidn en gue &1 jusrgado de instancia in-

i

curra Al o aplicar wun precepto de la Ley cundaria contrario

A la Consbilbuacidn.,

Fo oueo de o sos facultades constitocionales, v o« dndoia

tiva de la Corle Suprema de Justicia,

DECEFE Ty

Las siguientes reformas & la Ley de Casacidn, emitida -

mediante g1 Decreto Legislativo No 11735 de 21 de Agosto de
Lo puhlicada en el Diario Oficial No 161, Tono 160, del

G ode Septiembre de 1955,

Aldt . 1= Heldrmase ] Articulo Freliminar, cuyo nuevo -
texlto sera el siguientes

AP CHE 0 PREL LIVENAR .~ Gorresponde a la Sala de lo Civil
de 1o Uorte Suprema de Justicia conocer en los recurseos de
Comar idn civil e o meEroant il oy Tabicre

Y oA da hala de lo Fee-

nal en los recur=os de casacidn penal.

Coando Ta Chnara de Sequnda ITnstancia conozca en prime—

fr——

[BIBLIOTECA CENTRAL
; U”fUEFSlU‘fJ DE £y SK-I_V’-DDR



ra instancia, v una de las Salas de la Corte falle en seqgun
da., del recurso de casacion conocerda la Corte en pleno, con
erxclusidan, desde luego, de los Magistradeos gue integraban -

Fev Gala cuonda Ta sentencia de segunda instancia fue pronon

TR dom e fdrmase el orcdinal Fo del Articuleo 1, de la
mancera siguientes:

Comtrera Lae contencias de los amigables componedores.

ART .. HE. Suslibayese el Articualo X por el siguientbe:

por Infrancion de ley o doctrina le

gal tendr& 1

gar por los motivos siguientes:

oo LUnando &1 fallo contenga violacion de ley o de doo-—

trina legal. La |

2y @ que agul se hace referencia puede ——

s aftecrte el verdadero fondo

ser auan la preocesal,  cuando ée

unto de gue

trate. Hay violacion cuando se deja —
de aplicar ta norma gue debia aplicarse, haciéndose una fal
sa eleccitn de aobtra., Se eptiende por doctrina legal, la ju
risprudencia establecida por los Tribunales de Casacidn, en

tros septencias uniformes v ono interrumpidas por otra en -——

o sobre materias idén-—

conbtyario, sionpre que lo resuel to

Ficat O Caece t 1--..4'1'.”]“!""-:

So. Citando el fallo se base en una interprelacidn errd-

neas de ley o de doctrina legal, v aan siendao ley procesal -




ruando  ésta aftectn el verdadero fondo del unto de que se

0. Cuando no obetante haber o1 juzgador selecciopadop e
interpretado debidamente la norma aplicable, v calificado v
apreciado correctaments los heches, la conclusion contenida

el fallo no sea 1a que racsonablemenltlo correspondas

oo wi el Talla fuere incongruenle con las pretensiones
deduc idas por Tos Litigantes, olorgue mas de lo pedido o no

hoga deoctaracidn respecto de algan extremos

. oy cantener el fallo disposiciaones conkradicto—-——

Ho. For o oser 21l fallo contrario a la cosa jJuzgada sus——-—
tancial, o en el se resalviere alguan asunto ya terminado en
proimera instancia, por desercidn o desisblimiento,. siempre —

(e dichas esxcepciones =@ hubieren alegado oportunamnente;

o Cuanddo hnbiere abuso, edxceso o defeclto de jurisdic-

cion por o oyazdn de la materiag

Hoo Cuondo en 1a apreciaciéon de las pruebas haya habido
ervior de derechny o error de hecho, si @ste resultare de do
cumentos aultdnbicos, pdblicos o priveadaos, o de la confesidn

cuando hava =s1ido apreciada sin relacidon con otras pruebas.

AT 4.~ Refdrmase el ART. 7, cuyo nueve texto sera el

~d
n



igmrientor ara addmitier 21 recur=o por guebrantamiento de -
forma, o= indi=pensable que la parte gque lo interponga haya
reclamadn ta s=ubcanacion de la falta, haciendn uso oportuna
mente  dentro del respective procedimiento, de los recursos

ey cdelbieny canoc oy se poroun Dribkeonald dnmedialo superior en -

arado, =alvo gue el reclane hubiere sido imposible o no ———

IS TR0 - I e tfdrmasme @l M lticulo 8 e el sentido siguien—
Ees

LT orecurso debe interponerse dentro del termino fatal -

e opvipee dias Lol lee, contados desde ol dia siguiente al
Ay e potificacidn respectiva. ante el Tribunal gue praonun-—

CLd la o =onlencta conbra 1a cual sme pecurre.

ART . & SBuelitiyese 1 Artlowlo 12, por el siguiente:

hecihido el escrito, la Sala Jlo analizard vy si nog rews-—
niere loe requicitns que exige 21 articulo 10, espscialmen
be cuando hnbiere insuficiencia de copias, prevendra al in-
terponente del yecurso, que haga la aclaracidn, correccion

@ esuboanacidn correspondiente, dentro del plazo de cinca -

dlas conmbados a portir del siguiente al de la notiTicacidn

i la o presencidn dicha o se atendiere se declararé

thadmicsihile o1 recurso.



i fueren varios los interponentes del recurso, la pre-—

vencion vy esacda sera coman para todos el los.

Cuando Ta prevencian no hubiere sido atendida en lo rve
lative al namero de cepias, esto sera sabsanado por la Se——
cretaria de la Sala. suministrandeo las gue de aguéllas fal-
toreny perao el Tribunal, al dictar su resolucion final, con.
denard &l desobediente, al pago de wna mulbta de quinientos
colones, Ta cual ., =i fuese necesar Lo, hard efectiva la Sala

mediante ol procedimiento gubernativo.

Sl recurse dinterpuesto llenare los reguisitos de for

ma que erdge el A tilcowla 10, o, en su caso., se hubliere ater

dido Ta prevencion aludida, la Sala resolverd dentro del —-—

av o smobre sw admisibilidad, analizando el —-

-
-
-

texleo del escrito de interposicion v el de su ampliacidn en

Hecho =1 estudion del asunto., el Triburmal podra suplir o
corregir los errores g omisiaones de derecho que natare en -
1o qua habier e sido alegado por gl recurrente siempre que a
S0 1uticn arrela A duda raronable sobre 1a legalidad o i-
lTegal tdad de Ta pesalucidan impugnada. Al resaolver en sen——
teneta defintbiva, Ta Bala, expresard el preceplo o precep—

Fos gue Jud o fueron intringidos, v el moltivo de la dnfrac-

oM.
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AL 7. Refdrmase 21 inciso segundo del Articule 24, -

e

cuyo evo teslo serd el gue sigue
L interposicidn de los recuwrsos dichos debera hacerse

directamente ante 1la Sala de Casacidti.

AETTUE O AN S ETOR 0, -

o= recursos de casacion civil, mercantil vy laboral pen
dientes al enlrar en vigencia 21 presconte decreto v a las
ruales oo oae les hnbderse dado todavia el trémite respectid
WL, s pesnlver An de conformidad a Lo eslablecido en dicho

eryre Lo,

Alkt, 2. Bl presente Decrelo entrara en vigencia ocho —

dias despube de au puhlicacidn en el Diario Oficial.

DoRG M BEL SALON AZUL DEL FALACTIO LEGISLATIVO: San Salva—-———

tlor, a 1os 280 dias del mes de sepltiembre de mil novecientos

aochenta y nueve. ~-Gutigrres-- J.G0.A.- Villacorta—— Due—-
fa= Silva -Avila -Arrieta G.—FRomero C.—— Rodriguez D.-——
Rivera amir e Anayva—— Cuestas- Hércules F.—-— FROMUNCIA
DOVFres Lers S e S MG ERTRADAOS GUE 1O SUSCIRIBEN. Ernesto i

«

vera 1.

N

Y v el P21 ode jnlio de 1989 fecha en la cual, la Hono-
-

rabhle Cortes Suprema de Justicia en uso de la indciatiwva de

Mamero Zo de 1la Constitu———

Ley que 1l confiere el Art.

7H



cidm presentd a la Henarable Asamblea Legislativa el ante—-

rion Froyeoto de Decreto, por el cual se pretende reformar

2) Evolucidn FPractica del Recurso de Casacion.

Fartiendo btanto de las leyes creadas por nuestros legilis
ladores en los primeros dias, et lo referente a las causas
de nalidad, ast como al recurso del mismo nombre, &l igual

gque las reformas posteriores hasta 1880 v lo relativo a las

afiolas vigentes sn los primeros aPos de independen
A, la Cazacidon como un ejemplo de evolucion en el ambito
judicial comen- -G su existencia a par Lir del afo 188545, comn —
la Constitucion dictada en ese mizsmo abio bajo la administra
cidm o del Doctor Rafael Zaldivar guien ntroduajn en btal sen-
Fido wna de las yeformas mas importantes en nuestra activi

ded judicial, fud el 14 de diciembre del mismo afo, en el -
cual ee docretd la Ley de Casacidn. En la referida ley, -—-—
fuerdn fijadas las atribucicnes inherentes a la Corte de Ca
sacicn como Tribunal caompetente para conocer del mismo re-—-

ctireo, se determinaron los reo

procesales para su Ccong
cimiento ae auprimid la Chmara de Tercera Instancla vy fue -
derogado 21 Recuwreo de Saplica en todo género de causas i

viles v ocriminales ¢ oa la ver, en esta ley se seflalo todo -
lo reterente al Inatituto de Casacidn. Fr este periocdo b

eristencia del recurzo durd de 1885 a 1884 yva que fué la ——



topstitocidn del GAltime afio citado la que vino a  derogarloe
e boadas sus par Les, lo cual obedecid a gque el legislador -
de aquella dpoca considerd de que @l referido recurso no e—
Foov et o ey e b o s bdr doo Too g gener O LOnser e
Caoode lo oanberior, una variacidn en la grganizacidon del Fo
der Jodicial oyva gque por ouna parte fud suprimida la Corte de
Casacidn v pun alra, btampoco aparecia cong abribucion de la
Cor Lo S cana e s bicia, ni de Tas Chmer s ol comoc imien-
Lo de tal recur=a gn concecuencia, al suprimiree en nueshkra
Tegiclac idn ol rocuran referido se volvid a implantar la

lercera Instancia. Fue en el alo 1950, en el cual, por me—
dio de 1a Constituridn Folitica ques nuevamente se introdujo

en nneslro sistens Juridico el Instituto de la Casacidn, ——

siencdo pew 1o anlberior 64 affos en los que o edistio 1a Ca-

Camar dan como modia impugoativeo, en 21l dmbito de nuestro orde

e bor o b o, Lo cual hia gener ado w escaso gr ado e
desiarr ol o de nuestra experiencia en cuwanto al recurso, Lo

o ha Ty atdo come consecuencia la necesidad de auxiliarnos

de alogmas lenic]laciones extranjeras en 1o relativo al conop
Cimiento de o Uasacidn. Fodemos sefialar entre otros dos mg
Livas por los cuales el recurso no ha lograde alcanzar el -
mfccime e eficacia, que en puestro ambito de la practica ha
ido requerdido, To o anterior ohedece, por una parte, al he-—
chov by poe e bo g ecwrsn ha esbtado dotado de an alto grado

by faide s o el asppcto formal , JTo que ha generado como ——

RN



Consecuencia, e a Ia mayoria de los litilgantes coe 1o han

interpue=io les ha sido declarado sin lugar.,  For otra par-—

te ha sido hasla &1 afo de 1989 en el cual can la finalidad

1

proanc ipal de o sapedmir oen alguna medida el altbto grado de ¢ri-

gides formal del gue esta provisto el recurso en estudio vy

can 21 ohjetivo de lograr una mejor administracidon de justi

cia que o Honorable Corte Suprema de Justicia presento a —
la Ausanbles Legisliativa un Froyecto de Reformas a la Ley de
Casac i, el cual fué aprobado por esta el veinticcho de ——

sepltiembre de mil novecienkc achenta v nueve.

3) Casos en gue procede

Fl capitulo seqgundo de la Ley de Casacion en su articu-
lao 1 enumera los casos en qgue procede el Recurso, diciendao

oo stguiente:

acién en lus

Articulo 1.- Tendra lugar el recurso de oea

Casoa determinacos e e ta L 2y

10) Contra las eentencias definitivas vy las interlocuto
rias gque pongan termino al juilcio haciendo imposible sa con
tinuacion, prowmciadas en apelacion por las Camaras de Se-—

cpetriela Tove bognie i s

20) Conlra Tas pronunciadas en asunbtos de  juwrisdiccion

voluntaria, cuando no sea posibhle discutir 1o mismo en jui-



C10 o {'F—-‘l W ,'l frei sy

Ao) Contra las sentencias de los amigables componedo——-
Fee . lamhien contra las senltencias definitivas de Frimera

Inselanicia o las que la ley niega apeplacidon, cuando en a2llas

]

“e haya aplicado ana ley inconstitbtoaciona

)
=

Ge desprende del Articulo precedente la idea general,

de gque ol Kecorao de Cas

sitn oen materia Civil es de natura

leza reslringida; puessto gue 1a ley nous lo ha limitado sefia
lLanda en forma eqdpresza aguel las decisiones judiciales que —

pueden ser objeto de demanda en Casacidn.

Con Jla finalidad de realizar un

sbudio sobre el Articu
le L de la Ley de CasacitGn, pasaremos & analizar brevemente

los daferentes pnmerales que 1o inltogran.

Erv e enumer s idn de las

srit@encias, por las cuales se
puede interponer el recurso, enconbtramos en primer lugar, -
las definitivas, o apa agquellas en gque el Juez, concluideo -

el iy acess, resuslve el asunto principal condenando o absol

viendo al demandado vy las interlocutorias

. 0 =ea las gque se
dan sabre articualos o incidentes (Art. 418 Fr). Fero no ——

han de =se)r todoas las sentencias definidtivas ni todas las ——

e i arecias

interlocutorias contra las gque tendra lugar el -

ot

e EC, Se requiere que tanto unas, como las 5. S ha

van pronunciado por las Camaras de Segunda Instancia en gra




do o apelacidn a donde habrian llegado los procesos paor a-
pelacion de Jas o resoluciones y o senbenclas dicbadas por los

Jueces de Frimera Instancia.:

51 as sentenclias definitivas 0 las interlocutorias son

t

me=stas por primera vez en las CAmaras de gunda Instan-

i = vomea cuanddn esmbtas e eskan conaciendo en primera ins-—

ciGn, 1o cual reco

Lancia, no tiens lugar el

noee 1la Sala en Arrias senbancias A RIR TR N s {m B~ [ M e -

 Henlencia interlecotoria pronunciada por una Camara de

Svepitnd e bl anc i s e declara desior Lo g recur s e ;j\r\r‘|~-v

cordny opendliente ante ella, o es pronunciacla en ape
prov e ba cues badn e se decide se ha plantesdo original-
mEribe anle la miana Damara denbro de ta secucla de la Seguan
Ha ITnstancia:s v al decidirla 210 Lrabwaial o o revisa La ac

tracidn doe oun inferiaor, para o improbarla. fE =

conscruencia, dicha sentencia interloculoria avngue pone -

fivg al incidente de apelacidn, v &l juicio, @i la alzada de

contra la definitiva en prime—

que se brala fué interpu

Wi dn por o no estar o

(= tn=tancia, no acdmit

oy cndida e by o de los Eédrminos del ordinal perimero del

Art. L L. g C.

Pov olbra parte, el recuarso prgeedoer S8 no contra todae

Pos eontencias inlterlocnlorias 1legadas e conocimiento de —

aundla Instancia por apelacidn v dicta

AU Amara e ¢



los Jueres de Frimera Instancia, habr& lugar al recurso de
casacitng unicamente, contra las interlocutorias gue pongan
términe al juicio haciendo imposible su continuacidon, ya —-—
aue estas, acnguues e swee refieren al o asunto prdocipal como

las definitive

producen las mismas consecuencias es de——-—
cir, ponen tErminoe al jucio haciendo imposible su continua-

oy .

Conesaderamos de vital dmportancia manifegfar en esta e
opor tunidad, nuestro punto de vista en relacidon a lo dis———
pries o en el incisa Segundo del articuwlo preliminaf de la —
Ley de Casacibon que dice: "Cuando la Camara de Segunda Ins-—

Lancda conarea cnooprimer a y wna ce las Salas de la Corbte fa

lle en = 2 e O ian conocera la Corte -

2gunda, del recur

an pleno con exsclusidn desde luego dre la Sala que pronuncie
la sentencia”. Luego de analizar la disposicion precedente
en forma minucicsa, llegameos a la conclusidon de que esta de
bereria estar redactada de la siguwiente manera: "Cuando  la

Chamara de Segunda Instancia conozca en primera y una de las

Salas de la Corte falle en Sequnda, del recurso de casacidn

conneeran los magistrados que integran la Corte con exncep——
cion de aguel los gue conforman la Sala que conoclid en Segun
Aa Toel aneia”, o anlboyior, abecdeee o ogque consideramos, oo

al usar el término Lorte en pleno este va referido a la to-

talidad de los magistyados oue dnteoran las diferentes Sa



las gue conforman 1a

la disposicidan en estudio

intencidn gue e

For el numery al seaundn

el recurso, contra las
e Jurisdiccidan Yoluntar
Loy mismo en inicio
Se entiende por
cla [ =l Juezr an
Free el estado de las cosas o

Corle

na

legisladaor

del

sentancias

1a

Jurisdiccidn

Lndos 1os actos

Suprema de Justicia, por lo que

refleia de manera fidedigna la

tuvo al dictar tal articulo.

articuln en estudio admite

sg

prronunciadas en asuntas -

cuandeo no sea posible discoatir —

contencioso,

Valuntaria aguella ejerci-—

en gque por su naturalera,

por voluntad de las partes no

hay contienda o litigio. Al specto, nuestro Codigo de —-—
FMrocedimientos Civiles en su articule 295 dice: "Tienen Ju-
ypisdicoiaon voluntaria los arbitree en los julcios de compre
mi=n v los Jueces Ordinarios, cuando ejercitan su jurisdic—

i interponiendo s anltoradad en o amunbos o enogue o habie
re contencidn de parte',

La Jurisdiccidn Vaoluntaria se ejerce entre personas gue
s hayan de acuerdn sobre el acto gue ¢2 ejecuta o una soli
citud de una persona a quiéen importe la practice de algun -
acto, on cuwya contradiccion no aparece interés de parte de

A diterencia de 1o

so ejerce enbre los

anterior,

(que

la Jurisdiccidn Contencio—

no estando de acuerdo se ven en



la nece=idad de acudir al juicio ann contra su voluntad, a
solicitud de alguno de ellosy razéon por la cual se le ha da
do en Llamar Contenciosa, habiéndose tamado su nombre de la
centencion o disputa que ae aigue antoo ol Juez sobre detber
«

minados derechos de las partes en conflicto.

De lo gue =e deduce gue Juriscdiccidn Contenclosa, es la
aque eiercen los Jueces en virtud de su investidura para co-
nocer de las ruestionds o litigios qgue &8 promovicrer ontre

dos @ mas

fallar con arreglo a derecho.

r

omo hemos analizado anteriormente, se puede entender -
par djurisdiccidn voluntaria agquella gque es ejercida por el

Jue s e actmbos en los cuales no bhay contencion de partes,

de 1al manera que en base a lo afirmado podemos selfalar a -

manera de ejemplo, todos aguellos procedimientos o diligen
cias las cuales unas veoes las arderna la ley y otras las ——
permite, romo es la aceptacidn de herencia, en la cual ——-

mientras no exista un opositor, serd un asunto de Jurisdic-
cidn voluntarias, quien para poder entrar legalmente en pose
s10n de la herencia deberd pedir al Juez del domicilio de -
la sucesidan la declaratoria gque le otorgue 1a calidad de he

redero Art. 1162 C.C.

Feovw otra parte encontyramos aque tanto el dnventario como

la particidn de los bhienes sucesorales pueden efectuarse an



te un Jues de Primera Instancia o ante un Notaria, siempre

que las partes @ean capaces, y tan valido es un procedimien

o comn ol obtro. (Arks. 905, 911, 922 Fr.o.

‘

La mavor parte de los procedimientos de Jurisdiccion Yo
fumbtaria permiten discutir lo mizmo a gque dichos procedi-——-—
mientns=se reficoren en juwicio ordinario, asi, por  eicoplo:

e e nicga 1o calidad de heredero a un aceptante de una

her ene ia, el inlteresado puede enlablar juicio ordinario de
pelticion de horoncia o conbtroverlir su derecho con el oque
Ter niegue s ralidad de herederao, vy oeon tal caso 1as resolu-
clones que =e emiltan en las diligencias de aceptacidn de he
repria aunque lleguen en grado de apelacion a las Camaras -
(

de Segunda Tnstancia no son resoluciones gque adniban casa

ulte en el las paede ser con--

cidn peroaue el punto gue se di

Lrcover Licdo en juicia ordinario.

ey =e

o considerar gue es de suma importancia ant
auir adelante, con el estudio sobre cuando procede la Casa—
citdn en los azuntos de juwrisdiceidn voluntaria, cuando no —
s posible diccuatir lo mismo en Juicio Contensioso, pasare
mo=s A copbtinuacian a determinar si el Mo 2 del Art. 1 L. de

C. s cata refiviendo solo a las spitencias definitivas v oa

interlocutorias gue pongan término al Jaicio bhaciendo —

impos=ible su continuacidn, pronunciadas en apelacidn por ——

0 sl también comprende a

Tam Camar as de Seqgunda ITne



las centenciaz interlocuwtoriasz con fuerza de definitivas. -
yaa que &l edpresado numeral oo limita & una u otra clase de
sentencias, conmp =i 1o limita el ordinal primevo del Art. -
i g1 al decir gue =alamente se concede el recurso contra las

sentencias Jdefinifivas v las interlocutorias con fuerza de

definitiva, @ =i el nuameral segundo »orefiere salo a las -
senbtencias dofinibives, Gegiun el oriterio del eminente pra

ceaalista salvadoreito y acbual magistrado de 1a Sala de 1o

Civil de la Honorable Corte Suprema de Justicia Dr. Francig

v AMrrieta Gallegos, @l expresado nuameral aegundo se refie

rie btanlo o laz sentencias definitivas como a las interlocu-

torias gue pangan fin al juicio o procedimiento de jurisdic

cidn volunlbtaria gue hagen imposible su continuacidon, porgue
e hay racdan para solo considerar recuwrribles en casacidn a

l1as

sentencias definitivas v no a las gue pongan término a
los procedimientos ni tampoco considera 1dgico v juridico -

que el legislador hava sido méas cond cendiente con los a—-

suntos de jurisdiccion voluntaria gus con los Juicieos Con—-
tenciasosm,

Sohre este punto ejemplificaremos con la sigulente sen—
tencia promanciada por la Sala de lo Civil de la Corlte Su—-—
[ clor Jueticia publicada en 1a Hewvisbta Judicial de 19605
que dice asfi: "Aungue el Artlicualo 1 L. de U. al enumerar —
las resoluciones gue admiten el recur so de Casacian y refe-

Firee onoen ardinal segundo a las pronunciadas en asunto -



de Jusdiccion voluntaria no restringe expresamente respecto
der estas el uso del recurso para sdlo las gue ponen fin al
procedimienta como lo hace en 1 ordinal primero. Respecto
de la= pronunciadas en juicios. deben entenderse sin embar—
o, que tal limitacion opera también, respecto de aquellas,
porgue si el legislador, al avtorizar el recurso para di——-—
dirhas cspntencias 1o hizo bajo el supuesto de qgue no pudie-—
ra volverse a discotic 1o mismo en Juicio Contenciosn, es —
porgque co reficr ld a las senlencias ue pronunciadas en ason

tos de jurisdiccian voluntaria, deciden sobre la cuaestion —

principal planteada en ellos; esto es, @ las que dan fin al
respectivo procedimiento. Ademnis, no es racional entender

que 1a ley traténdose de jui B, haya avtorirade la Casa—-—

citn para sGlo las sentencias definitivas o las que le pon—
gan término v ogue Lratadndose de simples procedimientos de —

jurdisdiccidn volhantaria la haya avtorizado para toda claze

der recsolucriones =in disbipnecidn alguna.

La sentencia interlocutoria que pronuncia el Juez en —-
diligencias de inventario de wna sucesion, declarando sin —
ligar la soliciltud encaminada a que se excluyan de el detep
minados bhignes, no decide 1a coestidn principal planteada -
en dichas diligencias, sino salamente una cuestidn secunda-

ria interpolada dentro de las mismas; puesto que se inclu-—-—

yan o no en el inventario de gque se trata los referidos bie

(53]



nes, 2] proredimisntn principal habrta de continvar por sus
Lrdimd Les der Yoy, roepecto a los Dicnes gue sio lan sido dne--
verpytay Aoty oy o hahrlae de fFinalizar nabtural ni juridica——
inen o, sing hasta gque, cuamplides Tos ramiles a que se re-e-

fiere af k. F1L3 I'r., s resuclva por septencia =i se a- -

prrvehbea o oy el i ven Lar i, yooaer o denc enosu caso archivar

lTas reapectivas diligencias.

Oeleownds el pracodimienbon e dnventar o es suseepnt 371

e =

continuado atn despuds de oictada la sentencia en -

guies sme presaelve aprobeo e, s clevmuine i e por o cual ouidier dne-

Peresadn la swictencia de obros bienes en el patrimonio que

g Anventar fas v oen comascuaneia, cuando andefinddamente a-

bier o pow varim de s paturaleza, no exisle en rigor reso-

ITucidn alguna gue le ponga fin al L@rminmy/

Tampooo puede sostenerse gque la exclusidn de determina-
dos hienes de un inventario, si se ‘plantea con base en el -
articule 718 C.C., constiltuye el abjeto de un procedimiento
avtondmno, al gue le viene a poner fin la interlocutoria gue
resuslve sobre dicha exclusion porgue aungue esta sea dene—
gada en el incidente respectivo puede ser objeto de contro-—

versia formal que se siga por los tramites del juicio ordi-

Gn o de do

nario de hecho o de derecho, al ejercitarse la ac

minin o de terceria en su caso tal como lo permite la parle

te final del Inciseo Segundo del Articulo citado, posibili--—

0



dad que también contempla 8l articule 214 FPr. y en conse——-—
ruencia, la resolucidn gue recae en la selicitoud de desin——
/entario incoada con base en el Art. 718 C.C. lejos de po——
per Larmine a juicio alguno, abre la paosibilidad de incoar-
o por guien en ello tenga interéds i aquella sentencia le
ha sido desfavorable,  DBNoe poniendo término al procedimiento
de inventario la resclucidn que resuelve sobre la exclusidan
de tTerminadaos bhienes del mismo, tampoco puede hacerlo aque-—
1la por la cual se declare improcedente la alzada interpues
Fa contra la primera, y por =1lo, ésta llima resolucitn, -
na admite recurso de Casacidn, por no estar comprendida den
Lro de Tas que ao mencionan en el ordinal 2do. del Art. 1 -
L. de U de acuerdo con la limilacidn con gue este debe en—

tender se .

Finalmente, =] numeral tercero concede el recurso de cg

sacion tanto a la sentencia de los amigable componedores o

arbitros arbitradores, como tanbién a las sentencias delini

tivas de Mrimera Instancia a las

que la ley niega apelacion
cuanda  en ellas se haya aplicado una ey Inconstitucional,

Tos cwuales vienen a consbibuaie do s e Coasacidn Fel

Galtum: es decir, yvendo directaments de la Frimera Instan——
v b o idn, sin pasar por ba o o de Yooy T

Lancia, 1a gue =sp salta u omite. Los Amigables Componedo—-

reg: Fatos son Jueces que las partes los nombran a su libre

21



arbitric, lo cual chedece desde lusgo, al reconncimiento ——
gue nuestra Constitucidn en el Art. 2 ohace en relacion al
principio de la libertad de contratacion en su primer inci-
s, dicitendo gue se garantiza la Liber tad de contratar cono-
forme a las leyesn, y como una consecuoncia de esa garantia
constituriaonal en el segundo incise establece que ninguna -
persma gue ternga la libre administracion de sus bienes pue
de eer privada del derecho de poner fin a sus asuntos civi-
les o comerciales por transacocidn o arbitramento. Dicho —-
nombramiento debera hacerse por Escritura Fadblica en la —-—-

cuial

designa 21 objely del litigio, =e determinan las -—-—
personas que han de servir de jueces vy las facultades gque —

o les conceden.

Lbe Lovidas las Sentencias de los Amigables Componedores

we acdmite Recurso de Casacitn’?

Mo, sdleo procede en 2 casos: a) Cuando estos dan su lay
do sobre puntos no sometidos a su decision vy b)) Cuando dan
a2t lauvdo fuera del téermino sefMalado en el compromiso, por -—
las partes o por la Ley en su defecto, en el primer caso ——
procede la Casaciton respecto a lo que sobre pasa de lo sujs

to al conncimiento de los amigables componedores, y en el -

segundn cason, toda la sentencia es ca

En onuestra Jurispruodencia haremos referencia a un Caso



do Hecurso de Cazacidn contra una Sentencia pronunciacda por

Mfmicables Componedores. 21 recuraso se interpuso alegando —

Jrtea el

ibunal de arbitrajie se excedio en sus funciopes, —

ML lm Sala al esludiar el o

oy, dijo lo siguiente: De la
s0la lectuwra de los puntos transcritos, de la escritura  de

compramisn oy hechas las consideracioness

respectivas, esta -—

Sala est

ma gque en el caso sub-jucdioel. L btribunal de ar-

hiblraje no ap ba oucedicdo en sus fuaneciones.

Farece tambidn
gque el recurso se enbabld alegando gue las reazones aducidas
por los arbitradores para dictar su lawdo no eran lJegales.
Sobve este punto la Sala dijor "No corresponde a la BSala de

1o LCivil sxaminar

que adujeron los arbitros ar-—

hitradores para dicbar soa Lawdo, i que la jurlisdicociéon de

Agquella esbd circunscrita, e conformidad con la ley de la

Ml r 1. a delerminar si el tribunal

contrajo a resolver

puantos somebidos a su decisidon. Vo consecuencia, en tal ca
s ha luaar a casar la sentencia arbitbtral impugnada en -
casacthn, alegando infracoidn del Art. &Y Fr.o" En cuanto -
al Recur=~n de Casacidn contra las BSentencias Definitivas de
Frimera Instancia a las que la Ley niega Apelacidn cuando -
en ellas sgp hayan aplicado wa Ley Inconstitucional, pode--—
movs consideranrs fue de acuerdo al ordinal tercero del artil
culo 1ode La Loy o Casacion, para gue proceda dicho Hecar -

¥ Sub-jundice entiendese por el presente caso.




so contra la RI=IRN

pue =g cumpla con

aque la entencia ¢

ITnstanciag 1

quie

gque 2n la misma, ¢

Comn 1o hem

Y &

definibivas son A

CRSE0 Y =l Gltim

[SHN]

puntoe controver L

casn aelalade 2n e

Ley de Casacidn ya

vwira aentencia defi

sentencia inter o

ciendo imposible s

Cuando dice en

ot

citm" ., este es

recurson de

pula el

En cualguicra

cula, si el Juez d

cuestionado, s ha

viado pody &

ante la Sala (e

- =

inter poner

1o

enci de Frimera [Instancia, necesario

I (=R

lo=s s=iguientes requisltos Faor una parke,

ea definitiva pronpunciada en Fraimera —-

Y

Ley niegue Apelacidon a dicha sentencia,

Y

haya aplicado wna Ley Inconstitucional.

os sefialado anteriormente, las sentencias

el las que se pronuncian concluido el pro

0 terminon, resaolviendo las pretensiones o

tos por las partes, Fara gque proceda el

L ordinal tercero del articulo

referido, es necesario gue trate de -

SE

nitiva como ya Jlo dndicamos, v no de  una

ultoria, aungue le ponga fin al juicio, ha

wocontinuwacidn.

tal disposicidn "La ey niegue Apela-—

o de los reqguisitos para gque proceda el -

lo anterior de acuerdo con lo que esti

del Chdigo de Frocedimientos Civiles.

los «© seffalados el citado arti-

tliz

RN R

ery

Frimera Instancia al resolver el caso

=)

oy e s ey o titaedional, el

ACEE A

el Recurso de Casacion FPerbBaltum, -

Civil de la Corte SBuprema de Justicia.

Q4



Al refterirzse la Loy de Casd

il @ogue en la sentencia

de 1la cual a0 recurera = hayva aplicado ana Ley inconsebitua-—
cional, ol legistador guizo decir, que la disposicidn legal
o ley que e sirvit de hase al Juer, para rezsolver el Cas0

e dnconsliluciconal v no gque omitid ciertos Lramites o la a

Al prornunciar sentencia, lo cual
e Lo que =u praceder fuera inconstitucional , ast 1o recono
ce la sentencia publicada en la Revisla Judicial de 1964,
e (lig e "HioAal impugnarse en Uasacion las providencias
del Jdues de Promera Instancia, de gue = ha hecho mérito se
e dia el recurrenleo de gue previamenle al selalamiento de
dia y hora para el remate, no se pidio al Registrador de la
Fropiedad Hatz el informe requerido por el articulo 645 pr.

LRI = RS O I S W -

13}

tercero vy cuarto, vy de gue por ello se ba a-
plicadeo la citada ley en forma inconstitucional, npo se esta

flentro del casa contemplado en la parte final del ordinal

tercero de ] articulo primero de la ey de Casacidn, guse au-
torasa dicho recurso para ciertas Sentencias de Frimera Ins

tamncia, cuando en ellas s hava aplicado una ley inconstitu

cional, porque en tal situacicon, de acuerdo con las b

mimmas el es=crito on o que se interpone el recurso, no hay -
alegacidn de haber=e aplicado ley pinguna, a la gque oo atr g

buya vicio de inconsbitbud

ionalidad, sino a la i1nversa, la -
e haberse dejado de aplicar una ley, de ouya omisidn resul

Fa la inconstibtucionalidad.

ey



4) Fundamentacién del Recurso.

El o articulo @ de la Ley de Casacitn, al respecto dispo-
ne: Mdeber & fundarse el o recwrrso en alguna de las causas si-
quiernteos: vy Ity ace idm de ey o de cdocbrina IPQH!; ) Dae—
brantamiento de alguna de las formas esenciales del juiciog
cicg o) Haber dictado la sentencia los amigables componedo-
res fuera del termino sefialado en &l compromiso, o resuelto

jmntos o ecmebtidos a su decigsiddrn.

Conforme o dispone este articulo, el Recursoc de Casa——
cidin e omateria o civil, habr-& de fundamentars=e en alguna de
las causaz enuneradas anteriormente; el literal a), se re—-
ficoe A 1o cacsacidn an el fondo ya gque va dirigido a impoeg-
nar la senbtencia, por lo gque e] recurrente, tratard de de-——
Far e Lo ley b oedido violada o gue ha o sido o aplicada -
e Toorma indebida, a lo cual en dochrina =e le conoce como

"error ilaivdicanda”. La finalidad perseguida en éste lite

ral es la de obtener con la anuwlacidn de la s

ntencia, la -
reparacidn de la industicia causada con el fallo pronuncia-
do por el Iribunal de Segunda Instancia, ya gue tanto &1 in
terdes de Tas pog bes como o] dinterds pablicn, objeto prefe——

!

Foeany e el Recurs=o de Casacidn tiende a mantener en taoda =su

puresa Ia Ley, a=t como también fijar su verdadero sentido,

par e gquee eela interpretacion sirva de omodelo en los obros -

casns gque paedan presontaree, lograncdo ast como consecuaen -

Qés



cia de 1o anterior, la uniformidad de la Jurisprudencia de

las [ribunales.
Eijiemplo: de Interposicitn del Regurso de Cazacidn por viola

citn de | ey.

SENTENCIA NUMERO TRECE

1) Doctrina

Ew admicible ol pecurso de casacidn, auncue no o se of -
ten las dispo=ziciones pertinentes de la ey de Casacidn, en
consideracién que la onision pertenece al derecho y pueda —
auplirze, siempre gue del escrito respectivo aparezca bien

circunstanciacdo el motiveo en gue se fundamenta ] recurso.

El quehrantamiento de cualquier precepto legal adjetivo
ague no o se relacione con 1o actividad procesal del Juezx, ol &

lugar a casacidn de fondo conforme al No. 1 del Art. = de -

la Ley de Casac idn.,

La funcion notarial bien puede ser ejercida por quien
no tiene la calidad de Neotario, como ocuwrre con los Jueces
de FPrimera inﬁtancia v de Faz y los funciconarios dipléomati-—
Ccos y consulares. Log Arts. 1207 v 1209 Fr. son aplicables
a los notarios exnclusivanente. los Jueces de Frimera Ins——
bancia v de Faz ejercen la funcldn notarial por ministerioa

de ley, en virlud de las disposiciones pertinentes del (Codi

o Civil . Lo Jueces de Faz s

o hacen las veces de nota——
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para aguellos instrumentos indica el Codigo Ci

el ca=o de faltarse al rigaor de esas faormalidas

me el Art. 1020 Inc. 29 C.. no sera nulo el tes
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cacidan

da.

apli

Las

a2l Juzgado Tercero de Frimera Instancia

el Disbrito Juadicial de San Salvador, un

contra una suweesicon, a fin de que

ordinario

intere

la a pagar cierta cantidad de colones,

le tTa mora coata ales, demandando a una

Y =g A 7

por su padre y por medio de su apoderado

v 2l caracter de ser heredera universaly tramita

ANC L a 2lvid absal~—-

Ins e

y, 1l Jduez de Primera
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viende a la menor y condenando al demandante al pago de las

costas procesales, dejando a salvo el derecho de la parte -

actora en lo respectivo a 1o alegado a su favor para gue en

table 1a accidn coryespondiente.

El apoderado de la parte actora apeld de la anterior —-—
sentencia ante la Camara de la Tercera Seccion del Centro,

la cual resolvid revocando en todas sus partes la sentencia

anteriar . declarando asd misno sin lugar la excepcion de i

neplitud de la demanda invoocadae por la parte demandada, cor
denandao a la menor a pagar a la parte actora cantidad de co

lones, intere legales desde la mora v las costas respec—

tivas, por tener por reconocido el instrumento al no redar—
aitivlo de faleo antes de la sentencia, ya que el represen-—-

tante de la menor lo redargdia cde ilegitimo.

Incentorme 1 apnderado de 1a menor, recurrid de casa-—-—

i .

4) Fundamento del 1o Civil de la Corte

Suprema de Jusbticia.

La Sala de 1o Civil expresd en parte de su sentencia ——
gue "debe recaer sobre los dos puntos planteados en el es——
crito a fs. 6 aludido, en el orden en gue han sido expues——
tos por el recurrente.  En ftal virtud, procederia, primera-

shor Mena Valenzuela refe—-—

mente, pesar 1a ale

acitn del Do

L



rente a que fude infringida por viclacidn, interpretacidn —-

errdnea vy aplicac idn indebida, la pres

~ipeidn legal del op

dinal ltercero del Ar L. J65 P, Feron, i

repara eno que

ambhos reclamoes estan comprendidos en el mismo motivio legal

Art. D MNo. 1 de la ey de Ca Sihon, pueden ser considerados

evamer P S amen be

La infraccidon de ley, de conformicdad con el Art, 2 de
la Loy dioe Casacidn, es la causa general gue da lugar al re

SLRVISSERY 2 error de fondo: Pera para dque tal causa o BErme S8

requiere que el impetrante puntual i wo g varios de los -

motivos indicados en el Art. 3 de aguella ley citada. Es -
decir, gue en 21 orden légico, la infraccidon es el géenero;
y el motivo, la especie. De este modo, pues, para que el —
recur=0 sea admisible, quien 1o interpone debe determinar -—
correctamente La causa (infraccidn de ley, etc.) y &l mobti-
vo o los mobtivos en gque los fundamenta, que para el caso de
loe gquebrantamientos de fondo estan numerados taxativamente

en el Art, 3 de la prenotada ley.

Cumpliendo esta exigencia, el Doctor Mena Valenzuela a-—
poya sus pretensiones en el motivo consignado en el Mo. 1 -
del Art. A2 e la ley de la materia. Alega, en efecto, gque
la Camara sentenciadora ha vielado, he aplicado indebidamen
te v ha incuwrrido en evrror de interpretacion respecto del —

- = —

et 2H5 ard. T oy 270 Inec. 2 oambos del Fre., en el fallo de
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gquie = ha

hechao mérito en este

Em o atencidon a gue las dispo
infringida=, =oan Jde nmnativaleza
mer términe, deslindar wi en el
de &1 quebrantamiento de leyes
la casaritn, en este caso, esta
rales que parezcan los términos
la infraccidn de leyes substant
cidmn en que se admite dicho rec
fondo, traténdose de P

numeral 7

des clerecho

sto N

s

froecocion d

casacidn

=

de 1a

mate
TOrmas eme
narmea proc
e formas
sigquiente,

ya wvirtud

aczcidn.

ol

de aquel articulo cit

en la apreciacidn de

0 puede entendidao

Ber

g leyes generales uni

Nnolos casns

contempla

FFia, cuando se

guiehira

neiales del juicio.
eaal no da derecho a
y wsi no genera este d

eriginar casacion

po
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casn sulr-Jjadice, =3}
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cinnes que se consideran -

procesal, conviene, en pri--

Neo. 1 del Art. 2 se compren

adjetivas. Es indudable qgue

circunscrita, por o muay gene-—
de aquel la disposicidn, a -

ivas, pues la dnica excep———
wren por o ouebrantamiento cle

esales, estéa expresada en el
ado, o sea, cuando hay error

las prusbas.

de otro modo, pues la in-——
camente genera el reclamo de

o e el Art. 4 de 1a

N Ley -
ntan leyes gque regulan las —
La infraccidn de cualguier -

casacion por gquebrantamiento

erecho, menos podra, por con

roinfraccidn de fondo, en cu

la eficiencia misma de la -
recurrente gueja de gue se -



hamn  dinfringido dos preceptos procesales y pide que 1a
ca=e la sentencia con fundamento en el Mo, 1 del Art. = de
law ey de la materia.  Conforme a lo que ya gueda explicado
el recuwr=n es improcedente. porgque 1 nuneral expresandao no

incluye, 2n su contenido 21 guebrantamiento de normas adie—

S0l Mt T NoL L, se dnterpreltsa en la forma gue pre-o-
tende el Doctar Meona Valenzuela, las situaciones previstas

enoel vt 4 munca tendrian aplicecidn, y dicha disposi——-

cidn se tornar i imuperante.,

e dndudabhle, de acuerdo con la demostracidn anterior,

e las intracciones de las leyves procesales seflaladas, ne

pueden generar la casacion de fondo impetradsa por el Doctor

Mena Yalenzuela, Sin embargo, resta agregar gue segan el -
planteo v raZones que expuaso aguel abogado, en el escrito -
coplado literalmente en el considerandao [, el caso de que -
s ha recurrido en 1o relativo al Orb. Pab ord.s 5 puede ser
caliticado perfectamente como un error de derecho en la a——
preciacion de la prueba, &n cuanto otorge al instrumento —-
privadao en gue se liguidd la carge testamentaria, wn o valor
probatoric gue no tieney v catalogado. por consiguiente, co
mo mobiva de casacion por guehrantamiento de fondo en el -—-
Art. X No. 7 de 1a Ley de Casacion. Fero, deesafortunadamen

te, =1 Doctor PFena Valenzuela no fundamentd el recurso en -

Leaid



el molivo lTegal amparado en dicha fracoion 7a. de aguella -
tisposicidnm, que es la correcta, sino en el numeral 1 del —
mi=mo articulao, con 1o cual dncurrid en un error de dere——

cho que o puede ser dispensado por 1a Sala, pues el Art. —

SOA e, wnidcamente permite suplicr las omisiones de dere—-——
chov,  El casn debe ser resuelto, en acataniento al Art. 9 -
de la ley de la materia, tomando en cuenta solo 1 motivo o
motivos alegados en Liempo v formay y ante esta occurrencia,
debie declararse improcedente el recurso, porgude segun el —-

Ar b, % Mo, 1 ode ta ley de 1la materia, la violacidn, intar

pretacion errdmea o aplicacidn indebida de leyes procesales,

N igina casacion por guebrantamienla de fondo®.

dar Y

Fronunciada por la Sala de lo Civil de la Corte Suprema
de Justicia, en Ban Salvadaor, a las diez horas con cuarerita
vy cinco minutos del dia veintinueve de octubre de mil nove—

cientos cincuenta v cualtro.

El 1Titeral b)Yy del articulo objeto de estudio, hace refe
rencia al Recurso de Casacidon por quelranlaniento de alguna
e las Toyrmas esenciales del juicio, consistiendo esta cau-—
=a o en 1o gque docltrinariamente se conpoce comno "error o in pro-—
cedendao” s es muy clara nuestra ley de Casacidn cuando se re

a de las formas

fiere al "guebrantamiento de algund




lea el juicin” o gque equivale a decir gue no todas las -

n

0 ahjeto de demanda en Ca—

violaciones del proceso podran s
sACiong porr el conbtrario, nuestra ley en su art. 4 enumnera
e forma Laxativa los sryores An-procedendo, seflalando 1os
cazos en gque tendrd lugar el recurso, en relacidn al gue——

brantamiento del aspecto formal del juicio pudiendo obser——

vars ogque algunos de ellos afectan directamente la validez de

[as acbuaciones judicliales, v obtros atienden en forma espe-

cial al derechbo de defensa O a rarone de orden publico.

Ejemplos Interposicidn del Recurso de Casacion paor quebran-—

tamienta de farma.

L) Poctrina

B produce infraccidn del Art. 834 Fr., en wil juicio

ordinario de alimentos se aplica por analoglila dicha disposi

citn., pues los tramites no penden del arbitrio de los jue—-—

Cces, Art. 2 P

alucidn dnterliocutoria sin fuerza

RIS eow apelable la e

de definittiva pronunciada en juicio ordinario.

De conformidad con el Art. 424 Fr.. en relacidn con el

At 454 Fr., las partes pueden interponer los recursos de

ley contra la perjudica desde gue se les

notifica la seqgunda reselucion.
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D) Exposicion Sintdlica del Caso

S promavia o en el Juzgado Segundo de lo Civil de Santa

Ana, un juicio ordinario a fin de

Tijar cunta alimenticia provisional gque el demandado paga——
i a la parte actora; btramitado gue fue el juicio, el Juez
resolvio, fijando cuaota provisional « & 1o cual la parte ac-
tora pidid = aumsntara, resolviendo el Juesz, ordenando aw-—-
mentar la cunta a la cantidad solicitaday apelando del auto
anterior of apoderado de la parte demandada, el Juesz de Prij

mer o Instancia resalvid, declardandolo sin lugar.

Apelande del auto anterior el apoderado de la parte de-—
mandada, ante Ta Chmara Frimera de Occidente, la cual resol

VLG, que la apelacion interpuesta e —ontraria al Art. @34

Fre, declarando improcedente dicho recurso.

Iriconiarme &1 apoderado e la parte demandada, recurrio

LS




el Casac 1 .

Ay bundamento del Fallo de 1a Sala de 1o Civil de la Corte

Suprema de Juaslicia

La Sala de 1o Civil exprestd en parte de su zentenpcia —-
gue el recurso se clircunscribe a que se determine, de acuer
do con ol Arbt. 4 MNo. 7, si fue declarada indebidamente la —

imp ocedencia de la apelacidn interpue

A por el doctor Ca-

Mirales hijo. Para esto es indis

pensable estudiar, en pri-
mer lugar, si hubo infracciion de las dispesiciones en que —
la resclucion de la Camara sentenciadora se fundd para de——
clarar aguella improcedencia. Dicho Tribunal se basd  para
resolver , segun expresa manifestacidn del mismo, en el Art.
8754 Fr.o, en relacidn con el Art. 984 Pro Inc. 11 y Art. ——

1040 1nc. 5 Fe.

e dndudable gque la Chmara infringid las disposiciones
alucidaes, y principalmente el Ort. 834 Feo, porgue esta se
refiere a actuaciones en julcios sumarios; y siendo este su
finalidad., no podia aplicarse por analoglia, a un juicio de

distinta natuwraleza, pues l1ns tramites

no penden del arbi-—-—

trio de los jueces,

Fero la carcunstancia de gue la Chmara sentenciadora ha

ya o intringicdn ] disposiciones seffaladas, no inhibe a esta

Sala para hacer un estudio completo del caso, pues el voca-
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Llo "indebidamente” empleado en el Art. 4 No. 7, vy la natu-
raleza de la casacion por guebrantamiento de forma gue 1mpo
e vigilancia en la puresa de los procedimientos, da una 'la
tabtund suficirente que permite hacer las apreciaciones juridi
cas adecuadas para concluilr si la actuacidon impugnada es co
Foree ta, For ello la Sala hace las siguiente consideracio——
nes: al) la resolucidn de gue ha apelado ol Doctor Canicales
hijo por natuwralerss no admnite apelacidn, porgue es una ine--
terlocutoria =in fuerza de definitiva pronunciada en julicio
ordinario: b)) la solicitud de apelacion del Doctor Ceandoa--
les hijo, tue presenlada ante e Juez Segundo de lo Civil -
de Santa Ana, despues del término fatal de tres dias. Esto
e asl, porgue el plarzo legal para apelar Jdebid haberse con
tado desde el din siguiente de la Ooltima notificacidn de la
resolucidon de fs. 289 de la pieza de Frimera Instancia. pro-
nunciada a las diez horas del dia trece de mayo del affo  en
cursa, en la cual ose o putud, reformandoela, a peticion de par
Fera o base en et M bFo 42848 Pr., la providencia en que ini-
cialmente  we habin fijado 1a cuolas de alimentos a Tavor de
Low menores aboddodos, de fa, 14 de aqguella misma pieza. B
efecto, de conformidad con el Art. 426 Fr., en relacidn con

el Art. 4734 Fr. guedan espeditos, & las partes, los recur——

3
3

s de ley contra la

sentencia que los perjudica, desde lue

go gue se les nolifique la segunda resolucion.,
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Fro atencidn o las rarones oxpuesta, la Hala estima que
I avc tuac tdn de 1a ChAamara sentenciacora fue correcta al de-

clarar improcedente el recurso de apelacidn.

0 Luagar vy fecha de la Sentencia

Fronunciada por la Sala de lo Civil de la Corte Suprema

e Justicia, en San Salvador, a las diez boras y treinta mi

neltos del dia veinbitrés de noviembre de mil noveoientos -

caincuenta v o cinca.

@) Hagistrados gue la BEropunciamen

e toa Mo GUEZRIGRE (ponmeinctes )
Doctar | RANCO,. CHAVIEZ 5.

Doctor J. R. G1RAORN

AY Abogadeos que Intervinieraon en cadn

Doctor FELTY CANTZALES hijo (como apoderado judicial de

la parle deomandada, que interpuso el recurso) .

Doe ber GUSTAVO ADOLFO NOYQALA (como apoderado judicial

e 1 a parte ac Loaral).

Do Lo CANDET 210 7FEEAYA (come Filiscal de la Corte).

Comentario Juridico de 1a Sentencia

F1 o auta del coal =e dinterpuso &1 recurso de apelaciaon -
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efectivomente o esth conprendddao v 1o o gue eapresa el Ine.
tove e b v Le M Ly por consdguiente no era apelable -

con o mayor Fazon =5ioa esto se agrega gque fue interpuesto ex

tempor dneamenle o sea despues de los tres dias de plazo fa

fal a gque =e refiere el Art., 281 Fr.

La canalogla que aprecia la Camara para amparar la refor
ma hecha por @l Jaer, del auto do sefalamiento de alimentos
s inapelable pprimero, porgue no es admisible en nuestro ——

ai=btema procesal, sentenciar por ese sistema, sobre todo en

P

juwicio de diferente naturaleza v ademés porgue el Art. 324

Fopa e e fiore al o Jwiclo sumario oy no o al juicio ardinario.

Pov obstante de ol lo por las razone ant expuestas la Cama

pe breva muficionte fundamento para denegar el recurso oy la

Sala para declarar improcedente el de cac

El Titeral o) del articule en comento, en vrelacion a la
Nhindamentacidm del recurso de casaciohn. dispone que debera
fundar e ol recorsn ademis de Tas causales ya indicasdas, en
una lercera que ess "Haber dictado la sentencia los amiga—-—

hles componedores fuera del término sefalado en el compromi

s 0 resuelta puntos no sometidos a su decision”.

Ceovney 1o apbhvitros A

i bradores o amigables componedo-—-
e, resue lbven coopin les dicte suoconciencia, sin atender —

mas e a Ia verdad v oa 1a buena Té, como ya lo dijimos con
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ancter oo ddad, las spntencias que ellos pronuncien no admi-—--—
ten apelacidn, por lo que este vendria a ser un caszo de ca

1 o

sac1Lin el =al lum sequn 1o enpre=sa el articulen 949448 ndbmeral
do, Las sentencias de los arbitrogs de derecho. seréan apela

Ble Crtando s Tas part se reser vasen £ la escritura o docu

e Lo de comnpr omien, el derecho de apelar. conforme el arti

culo A0 del Codigo de Procedimientos Civiles., @

o la bey de Casacidn, el recurse se hace Fambién esten
siveo, nao =6lo al casc cuando los amigables componedores re—
snebven pomtos na somebidos a su decisidn, sino tambidn, =i

entenciaren fuera del términe sefalado en el COMPromilsc,
o cue Lanber en un casa coma en el otro, los arbitradores —
actoan =in jurisdiccidn: en el primeyro, rezsolviendo puntos
ne sone b idos A =g decisidn, es decic sin ninguna jurisdic-
cidm oy en el o s=egqundn cuando va esta se les habia tevrminado,
por habor eupicado el tiempo gue se les seflalo en el comprg

M prar o peea e la cumstiéGn.

Fn el sequinda caso, cuando fallaren fuera del términog,

oo cenlencia tendr A gue

en todas sus partes y an
el pudmero, cuando se hubiesen extralimitado an sds funcio-—
nes, la sepntencia = apulara nicamente en el punlo o pun-—-—

tos en gue consista el exceso, de acuerdo al articulo 22

Lew de Casacidcdn.
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Eor ninesle o jur dsprudencia, @ mannra de ejemplo menciona
ramos @] siguiconle caso de Recurso de Casacidn contra wuna
centencia pronunciada por amigables componedores.  El recur
50 e interpuaso alegando gue el tribunal de arbitraje se
prcedid en sus funcionesy; mas, la Sala al estudiar el caso,

dije lo siguiente: "De la sola lectura de leos puntos trans-—

critos de la escritura de compromiso y hechas las considera

iones respeclbivas, esta Sala estima gue en el caso sub-jd-

~

dice¥x =1 tribunal de arbitraje no se ha excedido en sus fun

Ziones,

Frarece tambion que el recurso =e entabld alegando gque -

para dictear s ——

las pacones aducidaz por los arbitr adore

lavda o oran legales. Sobre este punto la Sala dijo: "No

corresponde a la Bala de lo Civil examinar las razones gue

adujeron los arbitros arbitradores para dictar su laudo, vya

que la jurisdiccidn de aguella estd circunscrita, de confopr

midad con la ley de la materia, a determinar =i el tribunal

ametidos a sw o decisi

s contrajo a resolver puntos s

En consecusncia en tal caso no ha lugar a casar la sen-—
tencia arbitral impugnada en casacion, alegando infraccidn

del Ar kt. &Y Fro,

¥ Bub-jlhdice entiendese por presente Caso.
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3)

Motivos gue dan lugar al Recurso por Infraccidn de Ley.

Al respecto el articulo 3 de 1la ley
e "FT Recursa o por dinfraceidn de ey o

tendrd loaoar

Io)y Chando el fallo contenga violacidn

indebida de de

e

doctrina

Teeral

de Casacidan estable

initerpretacidn erirdg-—

nea o aplicacidn leves o doctrinas legales —
aplicables al caso.

S entiende por doctrina legal. 1a jurisprudencia esta-
hlecida por los tribunales de «© Aacidn en cinco sentencias

uniformes v no interrumpidas por obtra en

gue lo resuelto seoa sobre materias indént

ja[]‘I e g

o) Cuando e2n la csentencia se haya aplicado una
Litucional vy o ol caso de la parle final

del Art. 13

Zo) B1 el fallo fuere incongruente con
ducida= por lo= litigantes, otorgue mas

hags declaracion respecto de algan

4m) For contener el fallo disposiciones
Go) Por o serr el fallo contraric a la cosa
vior  smcihr e s los ya Lerminados en primer

~

11%

I as

cles

contrario,

lLecAas &N

ley

Jel ndmer a

extiremos

Jjuzgada, o

A lnstancia

Casns

Si mpre

LnCons

1 o

contradictorias;

pretensiones de-—

lo pedido o no -

resol -

por

tles



cercitn o desistimipnto, siempre gque dichas excepciones o

hubieren alegados

Ho) Cuando hubiere abuso, edopan o defecto de jurisdiccidmn

por rastm o de la materiasg

70) Cuande en la apreciacion de las prueshas haya habido e—-

Fror o de derechio o error de hecho estéd resultare de docu—

mentos auténticos, pablicos o privados reconocidos, o de la
confensitn cuando haya sido apreciada sin relacidn con o-——

Ly asm pruehos.,

Nueatra 1oy de casacidn desarrolla en su articualo Zo ——
los errores "in judicando”, con la denominacidn de "infrao-
cion de ley o de doctrina legal”. Tanto el ordinal lo gue
se refiere al casn o casns e@n que el fallo contenga viola——
cidn, interpretacidn errdanea o aplicacidn indebida de leyes
0 de doctrinas legales aplicables al caso, como 21 ordinal
7oy que s oreficre pspecificamente al caso cuando en la a-——
preciacidn de las pruebas haya habildo error de Derecho o e

rior e hecho, o dste reswltare de documentos auvkenticos,

publicos o privados reconocidos o de la confesidon cuando ha
ya sido amreciada =in relacion con otras pruebas; estos dos

tipos de errores enunciados son los gue,. con propledad, pue

den clasificarse como vicios "in judicando” por cuanto si—-

guiendo la tesis del silogismo, aplicada a la sentencia en



la cual la premisa mayor la constituye la norma juridica, -
la premisa menor la subsuncidn de los hechos en aquella, Yy
la conclusién el fallo, resulta entonces que la violacién e
interpretacidnm oryineca de La ley son vicios qgue afectan a -
la premisa mayor-, lo anterior obedece, a que la primera ata
Me a la validez, edistencia y vigencia de la ley y la segun

da a su significado.

Fry cuanto a los aordinales 20 - 2o -~ 40 -~ Do vy da del ar
ticule 2 Loy de Casacion tomande como punto de apoyo la doc
trina imperante, puede afirmarse que estos no son propiamen
te errores Juwridicos sino, més bilen errores procesales a ——
excepciton del comprendido en el mamera dos gque se refiere —
al casao cuandon en la sentencia se haya aplicadno una ley in-
constitucional por cuanto el vicio on este casop, tiene rela
cidn directa con la validesz de l1a norma en el monento de la
decisidn. Y en roanto a los errores comprendidos en los opr

dinales Zo — 4o - Ho y édo citados anteriaormente encontramos

que todos ¢ son propiamente errores "in procedendo’” . peg
rooite no obstante nuestra ley los agrupa entre los  vicilos

in judicanda’.

El articulo en estudio. no es sino un desarrolleo a tra-—

vies e sus siete ordinaley del literal a) del articulo 2 L.

(e (70 oy ool apivamor oo Loy b oy Beloss dhoes Do ooy i e ove
citm: Lo Infraccion de leys:; Zo Infraccion de doctrina le—-—-
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errcuen b an desarrol lados en los siete ny

Gald ., los ocwalos

s

Y

crvtormear dickha Jdisn

mear @l e e o
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CERFTEC L S
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S anfranose la e cuanco ona dispo
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o e Ley

cdoctrima, cuando el fallo del teibunal -

1

SeanTring

yhrar o @ La Jurisprud

e
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preueleno ia ., -

T L i

hlecey la doctrina

CLclero la N era abligatoria, ahora a par-—-—

ta agquid la Jurrids

legal

tiy ce la feohia en ogue la Dorboe o

samara la gue infringe -

Lopack o e

AN

olucion gue la conbtrg

la doctyrima legal promanciarndo ara re

[v L, Loy ey beyrior, mo alviclando

Frera e i tday @

O N

dispomne el artlowlo preliminagr ode La ey

oy gque al

crunelon,

RO @ s o

e debe oo aplicacidn and forme de la ley ogue ablioas

AT e L Ores .,

a los bribharale

Artevmere o con binttac thn o o dary sl epomoss coneep bos o
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o fallta de ge-

iclacidn de Ley., comsiale oy Lo omi

e L Loy .

plicac: VETET R B E ando no

inodin

plica lery mo ol vher el o vinenola o cuando e

Larla eabricbo sorear se diapone Lo contrario de lo gue dis—

ame sl Texto wx far

Interpretacidn errénea de la Ley: consiste en allerar

el o sentido de la misma en su aplicacidn de tal manersa gque -

)

Le ca un sentido distinto del gue verdaderamente tiene -

ampliando oo orostringiencdo o aloeances v o aefectos,

Be Come

ol e b la @xis—

 Cuando sin ne

yovageroia e e Ley so ancuwrrs @n equivocacian res-
pecto a su contenido, a suovirtualldad de regular una deter

mimacda situacidn Jde heacho.

Aplicacion indebida de Ley. cuando el fallo se funda en

leves ajernas a la cue A olosd

Al tda, @l oerrar en ¢

viene dado cuando entre Los heohos conoret

gue partioular

merite wme plamtean al jusgador v los hechos gue hilipotebioa--—

mente prevée La mormea Juridil

sa. o ey ddentidad oy ono obstan

is1dn.

La morma =l oo

A7

de la ley v la anterprelacid erronea de la

1y SN

mes e A

VICALOQS  gue A

prcesmi s may or el 1 ag

(il I l-a aplicacidn indebhida cde ba ley es viclo gque afeclta a

la subsuncidn de Lees

la premisa menor del silogismo, o s



hechos e La Lemposiolon Legal .

Doctrina Leqgal: e coaztrins legal, 1o mismo gue la ley

puede ser violadae, int

ol M taca srrdneamantes o a 2 Ticada in-

el idamen e Lol cooune Loy hsinoes v islo gque puece

2 o LA
lesy . Gi la Corte Suprema de Jostlcla se ha pronanciado und

formemernte a traves de oinco sentencias sobhre materias 1dén

i tido a ningan e

Jues pronunciarse de omodo distin o en vl es ma

w0, Dilen fallando en una Torma diametralmente opue

e o ha e ablecido La Corle Duprems bhien enlendiendo mal

esma Jwrispeudencia wnd Forme, i

M

Lieren o

A casas compde tamen L

g s byer et e oo

B herEs e, en caso de oposicidn entre la doctrina le-

aclor oy La dn e e actbentica oe La -

ey, abira del leglelador, prevalecerd ésta sobre aguella en

rae e cle sl ma YA e

arepd s

Faor otra parte, al admitiv la doctrina legal como funda

merrto del e

sAG no solamente o

acepta la daog

frdrma general al ecto, coyney Lo hacen la mavaria ode 1as
o 7 ¥

slaciones gque han regulado csla materia, sino gue tam

aryol la criterio del legilslador constibuayen-—

Do ald chableocmr ) reo

comeor una atr g




cion de Ja Corte Suproma de Jucbicia en el namero une del -

Art. 89 de la referida Constitucion, expresd su pensamiento

e el sentido de gue 1a

ac G permitiefa wnd formar la ju

risprudancia de Tos beiboradte 2 iores despuds de clerto

namero de sentencilas wdForme s

e Ta Corte, con la sigulen-

en @l litiglo.

=1 crairial o A ¢ LG

gundo del articalo 3 de la ey de O

Camprrenr de clos as

Levy cuando oo Camara de Segunds Instan
Cla, concoiendo e&n grado de apelaclaon de las sentenclias anu

meracdas en Los mamerc

ano oy doa del articulo 1 aplica wna

ley inconstituciconal .

20) Cuando en las senteno oo dotinidtivas de Primera Lo

cia gque noa admiten apelacidn,

aprlicado una ley drn-—

constibtuciomnal.

SO gUe e dn aoconcecls ol cureso ole G cidn en

sentencias™ Lo gue suceds es que al aplicarse una ley i

constitucianal, 6

ao@a o vaccbando con el lo, la ley primaria

come es la Constituacilon.

Enorelacidn al ordinal tercero del artliculo 3 Ley de Ca

sacidna: Al respecto los artlilocualos 4210 v 426 Fr. . seMalan a
Y '

los Jueces come clelern o ser s w

syl

YL As Yo e [rivsar @n los

aforismon lalbinos:

1



rhenoia debe ser enooun bodo e a st con la Demean -

da v mo oes permdticdo der mae de 1o gue se plrde' .,

Eete ordinal po

a) Cuando el fallo es in

Pal, el actor en o su o demanda, dice que exige tal cosa

y o la prueba, v el

[CEaat W = A GO frrrue has quie

cLoman Con

suten, e&n la sentencia

chice gue con

ey ] @ Frroues by [

sntacas, se ha probado

tal «©

cosmea oliver

de la que proabd,

)y Cuando

Jiclo @ ses

des 1o e

qulee es un

A1 escesive (Wl tra

tital), por ejemplorn sl reclamdana

mil colones,

orrddera Praated”  m

o demandandeo el

dor méas gque el capital, el Jue: condenara a pagar el capil--

tal,

Lo dntere

. bro ejemploy 81 habisndo

pe

LA e

CJLLER ama y el cdemandado no aleogo

la

crlpeliGn, el Juer la declard prescrita para no dncuae

A ey este errar, los Jueces deben cwldarse ce e

prer

1hiva de la 21y Lean ¢ L & neida con la parte o

ria de la demandea.

c) Cuando el fallo mo bagae declaracidn respecto de al-—-

gqurn extremo.

wuna amisidn grave de la Camara, pues

el articulo

cles 1 limientos Civil

facul Lad o lae Chmer as de decador puntos gue propaes os Iy

LAy



Fodimera Instancia, no fueron decididos.

orcinal cuatro del artlowlo 2 de la ley de

Casacidn el cual declard casable wun fallo que contiene dis-

posiciones contradictorias, es ouy del caso advertir gue -

e deben tener lugar, en la parte dispositi

las cantradicion:

va de la arbencia, v nuneca en los considerandos.

Lt

Deabres paes, en la ntencia (pero en

vas) haber una necesaria correspondencia y armonia. No se

e de mandar Yo man e o O sRe o e condenar Yo e Con (e

FYEET . N

S, e I Jues inconsecusnte a P3ETTa decir @n suw

syl s tales rarzone el a

e

=0l

i, poar ejemplo,

Freoa TEY O Rigo matwral de "AME pero atendiendo a tales ra

nes mo declaro a "RY O hijgo naboral de "AY ., no ha de hacer -

e como dice el articulo -

el Jues wo [RRLERER [T Lamientc

198 del CoHdigo de Frocedimientos Diviles "se excluyan mutua

mente Tambiéan hay contradiccidn porgus se clten vy sirvan

de base al fallo disp contradictorias.

by e el ordinal So del artloue

Fory e

ohdeto de Cs

To en tuehiog 1a yEencia de A1 GN

cuando el demandado alegd, wna, o cualaguiera de estas -

tye

cepeiones parentbori

durgadas b)) Que ¢
accidn yva fue abandonada en un juicio anterior por deser-—--—-

cidny ) Que esa acoldn, ya fud abjieto de wy desistemiento.



Lo andic

cueatidn litilgiosa que ya Tud ventilada v decidida par

tencia definitiva v Tirme en o un julcio gue seguido con la

S e b @

Plenitud de sus btramites 1)eg

sideramos de importancia aclarar oue @

refiere a la

auvboridad. Cream—

articulo, se e

fiere a la cosa jusgada mabearial v a la formal; va ClLes

cada urma tilene sus caractberis

(S g

Jusegaca Malerial

ad o Juzgaca Formal ) o
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oY drmmuetab il achacl

P
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e gque son Las miamn pers

g e

-

NIRRT

clex 1

A, trate B (e

gue la identifi-

s les volviera a promever, Mo cakiendo douda alguna

IR e R

cansas se atacaria la verdad jurldica gue encierran. Debio

T R en el Jjui-

habear o

Loy alegada e excepoidn de o

gunda ves la  acoidn

cio, gque tiliene luger entablando por s

ey cuando i berpone el e xoches (D L6, &

el periodo gue va desds gue se emplaza al demandado bhasta

cuando el Jusz no ha-pronunciado aan la sentencia defindti-

va, ¥ hasta cuando la Camara, o ba promunciado aan la sen

L Clubes e



tencia deftinitiva, Una ve: pronunciads cualguiera de esltas

RN YW (MR tuna.

sentenci ale CEpCLOn

Svaciones son aplicables & los Ccasos

shas mLsmas

ciGm o yva fué wma vex 1n-

en gque el demandado alegue gus la
tentada, pero que fue abandonada por @l demandante (caso de

T Loyomismo en ¢l caso en gue el deman

abandono o dose

. entablada, v que

Aacciaon, ya fuhé wna ves

dante diga que ¢

shimien lon aropbado, todo de confeormd -

fue objeto de wun de

limientos Chvid e

dad al tituwlo Y1 del Coadigo de Frog WRE

trata del de

Letimiernto, clee 1 extincidn de la accidn y de

la o

B AdGn en los jud oo

ey e et ame

lLative al ordinal

gue ., hay lu

gar a casacidn, cuando por o razdan de la materia, en el Juil--

suntos que ninguna

Cio Fubriere habhicdo abwuso conooliondo de o

autoridad judicial tiene competencoia para cOonooer . a mangsra

ro@no el cusl o al veintilar

de ejempla consideraremos sl oa

P

VAL |

wn Judeio de cuentas vy o cuyo conocimiento, Ta Leay

la Corte de Cuentas de la Repiblica, pretendiere caonocer -

o I

e entidacd de diferente natwraless a la anterior.

3] e

wronumerral ceclara i

Tamlziern ancorntrareamos que

la sentencia, & la cual e ha dncureido en por ya

de o Civil, concoie—

=G de la materia, como cuando Ju

o aimen be [ e

bl ones

rence ou



N7

Y fimalmente, habréd detecto de

i cuando, par

B2 LAY AL

ey Divil se ne

3] Pl o Jues

fraba -

to puwramente Civil, porgue & @l le pareclere que

i to purames te penal
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ca ey
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cometer urn Juess B oereor de derecho, en Lo

L e [renes " [RAMEE
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Ay
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IMey  e&m
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cido judicialmente, poar la parte a gquien se opone, o que -

s@ ha mandado yocido en los casos y con los —

e e F

prevenidaos por la Ley de la Materia, tiene valor

ritura Fablica, respecto de los gue aparecen o se rre-—
putan haberlos suscrito, y de las personas a guienes se

han tranferido las aobligaciones v derechos de estos, dispo-—
siciones en las cuales si el Juer al fallar, bace caso omi-

a la veracidad de tales

lecen en relacidé

de 1o gue
documentos, poderan dar lugar a la interposicion del Recurso

de Camacildn.

6) Motivos que dan lugar al Recurso por Quebrapntamiento de

Forma.

Nos referimos en esta oportunidad, a los "ereror

cedendo

gue la ley de Casacidn los comprende en la  firra
"Quebrantamiento de alguna de las formas esenciales del Jud

cio'.

La primera consideracidn que sugiere te genero de mo-

tivos ¢ la de que, no chstante gque podriliam ser numerosisi-—

mos, sOlo algunas llegan a la Casacibdny la letra "b" del ar

ticulo = G o dice "Cuebrantamiento

qqundo de la Ley de Casaci

formas esenciales del Juicio"., de tal ma-—

de algunas de

nera, que en su mayoria, estan fuera del ambito de la Casa-—

ciar, tal limitacion explica, tomando =n cuenta gue unes




s P osu naboralesa suabesanal les an y otras

mee At luyen en la

T A JUTEr e 1 Cpries

ezexmbecb e jach e

cao del

ki Faelacion a lo anterior, &l articulo 4 de la ey de

e Lal

v cpueboeantamniento de las forma

el juicio tendrs luogar:

Loy For falta

Ta d ancla o

MR

no e

1o legal—-

mear e g

For talta ode psreonalidad en el litigente o en quien 1o

e Yéa FrEpr

Aot o

2 G A Lo ey e

instanclas, cuando la Loy Lo ealablesoas

o), For densgacidn e Jalmente admi

=ihles v ocuya

Talta ha producido perjuiocd

cho o

e te que La

e de nLeE b

o) Foy Falba de olbacidn paoras alogura di g
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tablecie
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Jerrcia oe —

aracio dndebdoamenr te La prod
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JEEET =
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izt U i f e
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cilonan can

@ L P lmer e

=g

las Llamados "pre los cuales

uplestos procesal

relacidn proc

al no pue (falta de emplazamientoa,

Talta de capacidad proce incompetencia) .

Los del segundo grupo,. son los que se cometen, por re——
gla general ., cuando se infringe una norma de procedimiento,

cuyas inejecucidan, lleve

nulidad cuanda es

no ha sideo seneada, o aos e (falte

peidn a prueba, denegacidn de prueba, v falta de citacidn

de alguna de las partes para practicar determinada diligen—

cia de prue

L.mes cles]

tercer Orupo., ten cuando el organismo ju

17 la faorma prevista por

Fisdiccianal , no se

haya integrado
la ley o cuando la sentencia como acto gscrito, no esté le-—

gitimamente avtorizada.

tudio de los diferentes numerale

gque integran el ar-

ticulo 4 de la Ley de Ca

Fl ardinal primero comprende dos

de empl

ar la demanda.

am i ento Pal e CON T

de emplazamiento para comparecer en Segunda Inste

.

L En @l primer casa, 50

C1a . Ambas siluacionss difieren

lo puede darse

respecto del demandado, en cambio en el se—-—




agundos casoy puaocde deree reaspecto de cualguiera de Las par-

Fise apelante o apelado. sto el

it

1 eequndoy pode——
mes ddee it e poedle s eder e el e bamo Tuerac imposabhile,
ceano crandy o s eplaza a una de las parbtes para Compar e-s
ceroen Segunda ITnelaneia v oedlo se da cuenta al momento ey

e o Uhmor o o ba o sn sontonocia, en eebe cano proacede 1a

Lemae oy,

Loy respocto ol ordinal seaundo,. que se retfisre o la —-

forma Jdeld juicio v oa eases del o conocimiento judicial e los

ta re=molverse

Littales, Al dlisoubivr=e la compelencia pusde &

<.

ftoaria & declinatoria, o cer

por 1 de drhibhi

procedimienbo

abjelto de la edcencidn dilatoria de incompetencia de

dicoidn.

bri meslyra lengialacidn s b ol caso del articulo 1116

Fro v puede también presentarse en el caso del articulo ———

1204 P, Ejemplar Cuando an Jues que esta conociendo de urn
determinade asunto se crea incompetente vy como consecusnclia
de ello, e mandd los asuntos al Jues gue cree es competen-—

Feoy vmte aceplta los avtos acreyéndo

compeltente @l apmelar—

e por cvatlouicra de las parte Yy por cualoguier causa la

mar e na s fhja En sbes defecto v diligencia la apelacidn -

cAn i daree guien

el Jues: comnpaetaente: en este caso, pro—

ceade la ULasacidn.
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La jurisdiccidon en razdn del territorio, puede ser pro—
rirogada tacitamente al contestar la demanda sin alegar la —
nulidad. Si se prorroga la jurisdiccion, en tales circuns-
Fancias, yva no hay razdn de pretender intentar la interposi

citn del Recurso de Casacidn.

El ordinal tercero tiene relacidn con los articulos —-—

1120 v 1131 gque al r pecto estipulan:

Articule 1120 pr. "Las nulidades que consistan en imcom
petencia de jurisdiccidn gue no ha podido prorrogarse, en —
na haberse auvtorizade un falleo en la forma legal, o en ha——
berse pronunciado contra ley expresa y terminante no podran
cubrirse ni aun por exprese consentimiento de las parte, 1'%
deberan declararse a pedimento de estas o de oficio, en ——=—
cualgquiera de las instancias, aunque no se hubier&n reclama

do en el tiempe indicado en los articulos

precedentes", y -

que

refieren a los motiveos que acarrean nulidad en el ——

procedimiento civil.

Articaln 1131 pr. "Tampoco podran cubrirse y deberan de

de la manera prevernida en el articulo anterior, ——
las nulideades que consistan en falta de citaciéon o emplaza-
miento para contestar la demanda, su incapacidad absoluta o

ilegitimidad de las partes gue han intervenido en el jui-——

cic, come un adulto no habilitado de edad sin guardador, un




procur ador o sin poder . etoc.s, sienpre gue, reqguerida la parte
por el Juez o Camara, no legitime su personerla. o no se ra
titica lo actuado por guien tiene derecho a hacerlo. dentro
de tercero dia del requerimiento, mas el termino de la dig
tancia, si fuere necesarion. La falta de citacidn o emplaza
miento puede tambidén subsanarcse por la ratificacidn tacita,
que consiate eon contestar o intervenir en el julcio sin ale

gar la nulidad".

Hay falta de personalidad en el litigante en el caso en
gue, par ejenpleo, 21 que comparece en el juicio es un menor
de edad y hay falta de perconalidad en el gue representa al
litigante cuando, por ejemplo, debiendo intervenir un apode

rado con pader especial, interviene con poder general.

Frara que oA admisible un recurso de Casacidon fundado —
an el motive de falta de personalidad de quien ha represen-—
tado a uno de los litigantes, contemplado en el ordinal o
del articulo 40 Ley de Cazacidn, s preciso por tratarse de
un motivo de gquebrantamiento de forma, gque el recurrente bha
va reclamado previamente en el curso de las instancias la -
subsmanaclion de la falta, baciendo wso en todeos sus grados —
des Tos recuresos que para ese fin le establecen las leyes, -

articula 7 Ley de Casacidn.

Ordinal cuarto, antes de entrar al estudic del presente



ardinal Horemos referencia a 1o que al respecto consideran
las articulos numeros 1117, 101% y 10324 todos del Codigo de

Frocedimientos Civiles que en lo pertinente estipulan:

Articule 1117 pr. "La falta de recepcidn a prueba o la

denegacién de ella, en las causas de becho o en les juicios
=N que la ey la requiere expresamente, produce nulidad. =
La nhulidad que produce la infraccidn de las formalidades —-

prevenidas para los emplazamientos, citaciones y notifica—-—

ciones gqueda suhsanada, ¢ la parte emplazada o citada hace

uzo de su derecho sin reclamarla o se muestra sabedora por

escrito de la diligencia notificada informalmente".

Articulo 1019 pr. "En BSegunda Instancia solo podra reci

birse la causa a prueba en los casos siguientes:

1) En los cac

de los articules 1014 y 1018;

20)  Fara probar hechos gque propuestos en Frimera Instancia

no fueron admitidossy

Zo) Fara examinar los testigos gue, bhabiendo sido designa-—-—
dos nominalmente en el interrogatoria, no fueron examinados
en rimera Instancia por enfermedad, ausencia u otro motivo
independiente de la voluntad de la parte; pero en este caso
el examen «0lo recaera sobre los testigos gue no fueron exa

minados, vy por leos puntos propuestos en @l interrogatorio-




en que se designaran nominalmente.

Articuleo 1024 pr., "No es admisible la recepcidn a prue-—
Ba en Segunda Instancia en las causas ejecutivas, en las de
caoncursEo, Niloen las sumarias, excepto cuando sea para pedir

la campulsa de algdn instrumento'.

Los dos Gltimos articulos citados con anterioridad, =3

1

refieren a la Segunda Instancla.

La falta de recepcion @ prueba en Frimera Instancia, —-
tiene relacidn con otras disposiciones legales, para ello -
debemos ver la cla=ze de juicio asi, para lmsvmrdinarims el
articulo B21 pr . para los sumarios el 975 pr. pafa los pro-
cedimientos que se tramitan sumariamente, el 979 pr. para -
los ejecutivos el G970 pr. A la vez, es importante aclarar -

quée en los procedimientos sumario

. hay casos en que la ley
deja al arbitrio del Juez la apertura a prueba, y si el ——-
Juezr no abre a prueba siendo necesarico que lo hage, se dara

en tales circunstancias, el cazo contemplado en el presente

numer al .

Tambhién hay falta de recepcidn a prueba en los casos ci

tados a continuacidén:

- Luwandn &1 juicio se abra a prueba por ocho dias debiendo

abrirse por veinte dias.




Cuande el Jues crevere que el juicio es de mero derecho y
no abre a prueba por esa razén, siendo en realidad un jul—-

10 de hecho.

En Segunda Instancia, se desarveolla el caso del articu-
lo en estudio, came ya lo hemes indicado, en los articulos
1017 v 1024 del Cédige de Frocedimientos Civiles. A manera

de ejemplo, pAasar eand

a desarrollar el siguiente:

qunda Instancia el apelante al expresar agravios -

pidid  que se abriera a prueba para reforzar con documentos

la prueha vertida en la Primera Instancia, este es uno de -~
los casos del articuleo 1017 pr., cuando hizo la peticion se
le did tramite conforme el articuleo 1020 pr. vy siguientes,
que =e refieren a los motives de nulidad del procedimiento,
el apelado cuando se le manda a olr expresd gque le extrafia—
ba tal peticiton, porgue conforme al articulo 270 pr. que di
cer "lLos instrumentos deben presentarse con la demanda o ——
con la contestacidn, v caso de no tenerlos la parte a su ——
dimposicidn, podrd presentarlos en cualqguier estado del judl
cio antes de la sentencia y en cualguiera de las: Instan—-—-

cias'".

En Lodos estos casos se acumularan todos leos documentos

o =e tomard raséon de el

e & voluntad del gue los presenta

y con citaciaon de la parte contraria.



Ne hay necesidad de abrir a prueba para presentar docu-
mentos, lo gue sucede egs que el apelante interpuso la apela
cion camo una medida moratoria, ya que la sentencia le es -
adversa, y por tal razéion el apelado se opuso, a gue se a———
briera a prueba=z, la Camara al conocer del caso declard sin
lugar la recepcidn a prueba. Al preguntarnos si dprocedera
Ta Casacion de esa Sentencia, con base en el ordinal 4o del
Artliculo 4 de la Ley de Casacidén™ El destacado procesalista
Doctor Francisco Arvriets Gallegos. opina que no, porgue esa
resolucion no ba producido ningdn perjuicio a la parte, lo
anterior en base a lo establecido en el articulo 11195 pr. —
que dice: "Ningdn tramite o acteo de procedimiento serd de——
clarado nulo i la nulidad no esta expresamente determinada
par la ley. Y aun en este caso no se declararae la nulidad
sl apareciese que la infracciéan de gue se trata no ha produ
cido ni puede producir perjuicios al derecho o defensa de —

la parte gque la alega o en cuyo fTavor se ha establecido”

Ello, aungue la ley establezca la nulidad, yva que el ar
ticulo 4 en su ordinal 4o Ley de Casacion, el cual es el ob

jeto del presente egstudio, no hace distingos.

Ern cuanto al ordinal gquinto del articulo ndmero 4 de la
Ley de Casacidn, tenemos que, este se puede dar en dos si---—

tuaciones diferentes:



1.— Cuando la denegacitm de prueba fué tanto en Primera co-

mo en segunda Instancia.

" Cuando sé@lo en segunda instancia se denegd una prueba.

Forgque suponiendo que se deniega una prueba en Frimera

Instancia, pero

s accede en Sequnda Instancia la causal -

-

rue podiria dar luger al Recuwrso de Casacidn desaparece.

dificil que un Juez rechace por simple capricho una
splicitud par madio de la cual un litigante se propone rep-—
divr una prueba. Ello sucede a veces porque el Juez conside
re que la pruebha tal vez: es impertinente, o béen parque la
pregunta al testigo dirigida por un litigante puéda provo—-
car una contestacion de la cual pudiera resultarle responsa
bilidad al testigo. Ern el primer casa, el Juer prodria pen
sar que ne tiene ninguna ebhligacidn de admitir 1a solicitud
del litigante, has&ndose en &l articulo 240 del Codigo de -
Frocedimientos Civiles que al respecto dice: "Las pruebas -

detien

pertinentes, cifiendose al asunto de que se trata,

ya en lo principal, yva en los incidentes, ya en las circunsg

tancias importantes.

Ahara bien: 5i en este caso la prueba pedida no fuera
impertinente v en el otro cazo tampoco tuviere el Juez ra——
zGn para rechazar una pregunta, el proceszo en que tal anoma

lia ocuwrriera, daria lugar a esta causal quinta de Casa———-
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cit.

En relacion al ordinal sexto; el articulo 1117 pr. con-—

sidera: "La falta de recepcion a pruebas o la denegacion de
ella en las causas de hecho o en los juicicos en que la Ley
la requiere expresamente, produce nulidad. La nulidad gue
produce la infraccion de las formalidades pevenidas para ——
los emplazamientos, citaciones y notificaciones, gueda sub
sanada si la parte emplazada o c}fada hacve uso de su dere-—-—

cho sin reclamarla o se muestra sabedora por escrito de la

diligencia notificada informalmente'.

For otra parte, el articulo 1115 pr. c. en relacién con
el articulo citado dices: "Ninpgdn tramite o acto de procedi-
mienlo =erd declarado nulo i la nulidad no esta expresamen
te determinada por la Ley. Y aun en este caso no se decla-—
rara la nulidad =i apareciere de gue la infrancidn de que -~
s@ trata no ha producido ni puede producir perjuicios al de
recho o defensa de la parte que la alegea o en cuyo favor se

ha establecido".

EYl aute que admita la prueba, fijarda el dia y bhora en -
gue se deba recibir. Si para 2l caso se va a confrontar el
protocolo de un notario con la sscritura que se presenta de
prueba, el Juez con su Secretario, previa citacion de lag -

partes vy con sefNalamiento del lugar, dia y hora, pasard el



aficio del cartulario a confrontarla.

Cuande en el términe de prueba se pida la compulsa de -
un proceso o instromento se mandara librar, previa citacidn

contraria.

E1l Juer de la causa sefialard en el decreto en gue se —
manda recibir la prueba de testigos, el lugar, dia y hora -
en que deba realizarse el examen con citacion de la parte -
copbrariay y si los testigos se examinan por reguisitoria a
mas de la citacién a la parte contraria gue debe hacer el -
Juez requirente, el Juez requerido seffalara la hora, lugar
y dia para el sxamen y citara a dicha parte,‘pena de nuli--—
dad. 1l Juez en caso de peritaje les indicard a los peri——
tos., dezspués de gque han sido juramentados, el lugar, dia vy
hora en gue practicard el peritaje vy citard a las partes pa

e Que concurran.

La inspeccidn personal del Juez se hace seffalando pre——
viamente el dia y la hora, y poniendolo en noticia de las -

partes por si quieren concurrir,

Cuando uwna de las partes presenta un interrogatorio de
posiciones a la otra parte, el Juer sefialara en su decreto
el dia y la hora del juramento, citando a las dos partes, a
la una para que presencie el juramento vy a la otra para que

lo preste.



lodos los casos indicados en los parrafos anteriores,
son casecs de citacidn para diligencias de prueba y su omi
sidn, o sea la falta de las citaciones indicadas en tales -

parrafos daran lugar al quebrantamiento de las formas esen—

ciales del julcic v provocaran el FRecurso de Casacidn.

El nmrdinal septimo del articulo mamero 4 de la Ley de -

Cazmacidn, tendria lugar, si un litigente presenta Recurso
e Apelacidn ante el Jues de Frimera Instancia jovocediendo

desde lueaon el Recur so, v habiéndolo admiticdo ol Jues, la

Camar a Jo rechasa. 1 obtro e

serla que al

tereaade vy deneg

ancro el Juer de Frimera Instancia la Apela-—
cidn interpussta, agquel presentare el Recurso de Hecho ante

lia Camara de

Instancia; pero que esta resolviera de

clarando inadmisible tal apelacidn, presentada en forma de

Recwrsao de Heohio.

Fri el codinal octave del Art. 4 L. de €. encontramos ——
gue la causal procede cuando el Organismo Jurisdiccional no

cir hava eneonbrado compuesto en la forma previets por Ta

Ley, agul estamos frente al caso, cuando

e plde la recuss

cidr deouny magistrado v denie

@y cuancdo dicha recusacldon

es procedentes 1o gue pe tribu——

2m fue es el

e e 1a

ra ] e cone acion: Fara evi-

y de 1a

tar esto, se dehe integrar la Sala con otros magistrados de

oftras Salas.,
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Todo Jlo anterior se yelaciona con lo dispuessto en el ar
ticulo 1173 pr.. no aomitiéndose aclarar: que el caso seflala
do con antericoridad., viene dado a manera de ejemplo, por lo
que, tal situacion podra darse también de igual manera en —
el caso en que se pida la recusacidn de un Juesz gue conozca
tanto en Frimera como en Seqgunda Instancia. Lo anterior o-
hodece a que tanto el ordinal en estudio, como el articulo
1172 pr. no hacen distincion alguna en cuanto a la jerar——-

quia del Juez gue este conociendo.

E1l ardinal novenn ze da cuando la sentencia no es firma
da por todos o algunos de los funcionarios a quienes caorres
ponda suscribirla, lo gque trae come consecuencia los efec—

tos siguientes:

Frn la falta de formalidad en cuanto a lo que dispone la
Ley en relacidn, a la avtorizacidon de la sentencia en forma
legal , por otra parte, el articulo 11720 pr. en lo pertinen-—
te dispone: "Las nulides que consistan en incompetencia de
Jurisdiccion gue no ha podido prorrogarse, en no haberse au
torizado el fallo en la forma legal, o en haberse pronuncia
do cantra ley expresa vy terminante no podréan cubrirse ni —-
aun por expreso consentimiento de las partes y deberan de—-—
clararse a pedimento de éstas o de oficio, en cualguiera de
las Instancias, aungque no se bublieran reclamado en el tiem—

po indicadae en los articulos precedentes”. Dichos articu——
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Tos hacen referencia al momento gue en forma oportuna debe-

ran alegarse los motivos de nulidad sefMalados anteriormente.

De lo dispuesto en el numeral en Comento, encontramos —
que . por la general al hacerse referencia al hecho de que —
la senltencia no esta avtorivada en legal forma, se hace aluy
sidn a la farmula gue los Secretarios, Jueces y Magistrados
vu=Ean para autorizar loda clase de sentencia y decretos en -
las diferentes instancias, pero consideramos gue tal situa-
citn, no deberia ser motivo para dar lugar al recurso de ca
sacidn ya que por el hecho de faltar tal formula en la sen-—
tencia, no podemns considerar en su sentido estricto de gue
no este avtorizada en forma legal,. puesto gue los secreta—-—
rios no eiercen jurisdiccidn, siendo esta una potestad atri
buida exclusivamente a los Jueces; de tal manera, que lo an
terior como ya 1o hemos seMalado ne deberia ser motivo de -
casacidan, pues paedria ser subsanado sin necesidad de mayor
tramite. La forma legal es la autorizada por la ley y debe
respetarse. Fero en todo caso, debemos considerear que la

forma legal es la autorizada por la ley.

En leo relative al Recurso de Casacidn en los juicios ——
verbales encontramnos gque este no procede en definitivas; lo
antrerior de acuerdo a lo que dispone el articulo 5 de 1la -
ey de (Casacidn, el cual a su vezr; regula lo concerniente a

los demids juicios como son los ejecutivos posesorios y de——
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mas cumarios asd como tambien los diligencies de jurisdic

cidn valuntaria en relacién con este recurso.

Art. 5 L. de C. "No se antorize el recurse por fracoidn
de ley o de doctrina legal, ni por gquebrantamiento de forma

o los Juicions verbiales,

Foo Toe jJuicios ojecunt ive

posesorios vy dembas

sumariaos vy
Ailigencias de jurisdiccidn voluntaria, cuanda eea posible
entabiloy nueva accidn sobre 1a miama mabteria, solo procede-
pa el recurse por guebrantamiento de forma, con excepcion,
de lToae aumarios que n 1 eqgan alimentos en los gue ademas pro-
cedera el recurso por infraccidon de Ley o de doctrina le——

gal',

En cuanto al recurso de Lasacidn en materia mercantil -

evcantbramos gue la lTimitante del articulo citado anterior -

mente no opera, lo anterior en base a lo dispuesto en el ar

ticntlo namero 120 del Codigo de Frocedimientos Mercentbiles,

Arr, 100 Frea M. "En Aodo 1o gue no estuviere esprasamnesn
te previsto en esta Ley v en el Codigo de Comercio, se apli
caran las normas establecidas en el Codigo de Procedimien——

tos Civiles v en la Ley de CasacidHn pere en 1os juldaios su-s

marrtos e@n o materia mercantil no o tendra lugar la restriccion

tablecida en el inciso segundo del articulo & de la Ley -

nltimamente menciconada v por consiguiente; procedera tam———
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bién el recuwrso por infraccidn de Ley o de doctrina legal'.

No abstante lo dispuesto en el inciso anterior. en mate
ria mercantil no tendré lugar el recuwrso de casacion contra
las sentencias pronunciadas en los juwicios en gue se venti
le una cantidad gue no exceda de cinco mil colones o una ac

citn de valor indeterminado relative a un bien o obligacidn

cuyn valor sea igual o inferior a dicha suwma.

De lo dispuesto en el articulo anterior, podemos con———
cluir que tanto las disposiciones del CHdigo de Procedimien
tos Civiles como de la ey de Casaciéon viernen a ser supletog
rias en relacion con el Fecurso de Casaciéon en materia mer—
mantil oy ogue par otra parte, la limitante sefalada para los
Juicios sumarios en materia civil, no opera en materia mer—
cantil de tal manera gue en estos no obstante tal disposti-—-—
cion, podrd interponerse tamhién eldﬂecurgo de Casacidbn par

infraccién de ley o de doctrina legal. independientemente -

de que en esteos sea posible o no establarse nueva accidn sQ

tre la misma materia.

7) Modo de Froceder .

Freviamente a introduclirnos en el estudio del presente
tema, pasaremos a onunciar las carateristicas peculiares ——

el Recureo de Casacion.
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a—) El Recurso se debe interponer por escrito.
bh—) En papel sellado de 0.40 centavos.

c=) For regla general El Recurso debe ser dirigido al -

Tribunal que pronutncid la sentencia de la cual se recurre.,
t--) Nebhe 1Tlevar la firma del abogado director.

2-) Se debe presentar con tantas coplas como partes ha-

yan intervenido en el Juicio mas una copia.

- Lo gzencial del recurso estriba en exponer en el es
crito, el motivo en gque se funda, gque no puede ser otro mas
que los comprendidos en los articulos 1y 2 de la Ley de ca

SRC1OM.

g-) e debe sefralar el precepto gue se considere infrin
gido, es decir, la Ley que se ha violado, va sea sustantiva
0 adietiva, y s debe expresar también el precepto en que -

ha sido violada la ley.

Musstra Ley, trate en capltulo a parte el quD de proce
der de los diez articulas de que se compone, pero ofrecen —
para nuestro tema, mayor interes los articulos nameros 8, 9
y 19, porgue en ellos se encierra el rigor formal gue carac
terizra el recurso vy que a la ve:, patentizan su naturaleza

fde medin extracrdinario de impugnacidn por la limitacidn de
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los medios de que puede valerse licitamente el recurrente -
para hacer uen de &l yi porque ese rigor formal, trasciende
a la fase preliminar en el desenvolvimiento del recurso, ]

=ea la admisidn o rechazo del misme del cumplimiento de ——

los reqguisitos formales depende la viabilidad del recurso.

E1 articulo 8 prescribe imperativamente gue el recurso
debe interponerse en el teérmino fatal de 9 dias contados ——
desde el siguiente al de la notificacidn respectiva ante el
Tribunal gque pronuncia la sentencia de la cual se recurre,
esto wltimo tiene dos excepciones, la primera referente a -
los recursos contra las sentencias dictadas por los amiga—-

bles

compone dores

v la otra, relativa al recurso promovido

por 21l Ministerio Mablico en interes de la ley, este trato

especial para estos tipos de recurst

« Obedece a la natura-
leza peculiar de cada uno de ellos. Se dice a la vez, al -
hablar de un término fatal gque este concepto de fatalidad -

en los pocoes affos de vida de la

cidn entre nosotros, ha

sido ebjeto de criterios dispares desde el mas radical has-—

ta el mas talerante, siempre sin desnaturalizar el precep——
to. Desde luego el concepto no nacid con la Casacidn, ya —
aque el recurso ordinario de apelacidon lo establece con mas
rigor aun, pues recalca la imposibilidad de prarrogar el -——
térmang para interpongrlo. El criterio de la fatalidad, se

ha subordinado a lo que, sobre los términos legales dispone
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Ia ley, siguiendo el pensamiento de gue no es buena doctri-
na la qgque se empefa en cerrar el paso a los recursos que de

mandan el respeto a la Ley y la correccion de la Justicia.

El articulo nueve, estahbhlece gue concluido el término -
legal no =se admibiran alegaciones sobre nuevos motivos o ——
distintas infracciones en que el recurso hubiere podido fun
darse; vy la sentencia recaera sobre las infracciones o moti
vas alegados en tiempo vy forma. Esta disposicién pone de -
manifiesto por una parte, el ambito en gue se mueve el recu

rrente y por otra, el dmbito del poder decisorio del Tribu-—

nal. frecuente en la practica gque el recurrente olvidan
do un precepto tan claro, se presente ante el Tribunal que
eczta conociendo del Recurso de Casacidn, ampliando su escri
to de interposicidn con cuestiones enteramente nuevas, es——

tos escritos ampliatorios son por lo comin fragosos en com—

paracidan con &1 primera, debideo sin duda a que &1 término -

de cinco dias no le fué suficiente para preparar debidamen—

te g1 recurso; al respecto. al igual gue los procesalistas

zalvadorefios Doctor Funes y Doctor Francisco Arrieta Galle—
gos, consideramos que el término citado es muy corto pues —
el litigante no dispone de un tiempo prudencial para poder
preparar de manera eficiente 21 argumento en 21 gue se basa

ra la interposicion del recurso.
La parte final del articulo seffala 1os limites del po-—--—
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drr decisorin del leaibunal log cuales, no le es licito tras
pasar Sin incurrir en una manifiesta incongruencia, esta 11
mitacion dice Don Manuel de la plaza "constituye una necesi
dad en el orden del proceso, porgque s0lo de ese modo puede
lograree qgque ol recurso se incline exclusivamente hacla =L
fin propio, v no o s=e altere la situacidn de igualdad en que.
para laagrar la certidumbre, se colocd a las partes en 21 —-

A Las' .

curso de las ins

El o oarticula 10 de la Ley en Comento disporne: "Oue 1 re
cursn se interpondrd por escrito en que se exprese: el moti
vo o en que se funde, el precepto que se considere infringido
y el conrepta en gue lo haya sido. El inciso segundo esta-—
blece que el escrito sera firmade por abogado y se acompafia
ra de tantas copias en papel simple, cone partes hayan in-——

tervenidn en el proceso, mas una'.,

Lata digposicidn, es sin doada 1a mas impor-tante sn Ja -
fase preparatoria del recurso, su texto graméatil breve y ——
reprye i Tley ey s via dddes nid stquiera somera, e la acuciosi-
dad precisa, vy de la claridad que son necesarias para lle—-
gar & su contenido, en forma tal gque no falten ninguno de -

=us elementos, ni deje de haber entre ellos la debida armo-—

FManuel de la Flaza
vigta de Derecho

. La Casagidn Civil. Madrid, Edit. Re
ivarlo, 1949,
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o = oG e dmpartancdia que o mae hos litigantes concedan &
crle procepto, o o liagoresa con que o cuamplen, es |la cau—

e e o nuumeromos o

s por loas gue @l Recurso 2a obieto

e rechazo por &1 Tribuanal de G S

Nejando de lado la solemnidad de la escritura inherern——
te. porhr Lamoes deciy on o ralarian a la trascendencia cdel re-——
cursn oy oa o digniidad del Tribunal , que agul comienza la -——
ey erigiendn La expuresidan del mobivo en gue se fundas =1 Re

i Ea, aato 1leva sl reciuronte a la lectuwra detenida de —-

eftalar -

L apticuleos 2. F vy 4 de 1a zy o e Dasacidn para
oo mamea aoendrica v ool mobtivo especifico en gue estime fun—

dader cwt rorur =0,y o#s o oen este momento, donde comienza con

frecuencia e oscuridad en la interposicion de los Recig -

este por ejenplo: Se interpone por infraccion de —-

ley al amparo del nomero uno del articulo tres, el recurren

te, no debe olvidar que aguella pusde producirs par viola-

citing, interpretacion errdnea o aplicacidn indebida del pre-

cepltn legal, que cada uno de estos preceptos tisene su pro——

Ppia @ignificacidan v que shlo uno de e@llo en cada Caso. y

con resper Lo oa determinado precepto puede precisar el recur

ooy e s Saamu b LAaneamen l e

el mamero tres del mismo ar-

Hiome Anvocs para el casc

Ficulos no se debe olvidar que la infraccion puede producirp

weoo opot tncongrusncita del fallo con las pretensiones dedu-—
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cidas por las partes, 0 porgque ctorgue mas de lo pedido o
paorgue non haga declaracion, =sobre algion exbremo: todos es-—--
tos motivos englobhados on un s6lo namero, son juridicamente

diterontes aungue conceptbuaalmente aparezcan los dos altimos

ab=orbhidos por la 1dea de la congruencia, mas auan, cuando -
se invoca especificamente la incongruencia del falle con —-
laz pretensiones deducidas por los litigantes, lo cual se -
traduce en una 1nconformidad entre aguéel vy éstas, no signi-
fica una inconformidad aislada entre el fallo., ya con la de
manda, ya con la contioatacidon, yva con las circunstancias es
tablecidas; porgue @nhunc9$'91 motiveo o no existe o podria
degenerar en otro distinteo, sino una mas general con incon-
formidad entre el fallo vy las pretensiones de una yv otra -—-
par te conforme bhan sido deducidas en el proceso. Finalmen-—
tee, =1 &1 recurso se fundare en el ordinal septimo del mis-—
mer articulo, debe tensrse presente que el error en la apre-—
ciacidn de las prusbas mediante el cual se produce la in—-——-
fraccion puede ser de dos clases, erirar de derecho vy error
de hecho y gue uno y otro, tienen campo de efectividad dife

rentes, mientras el primero afecta a toda la prueba en gene

ral, siempre que se infrinja una norma de valoracion, el sg
gunida cola afecltla a doterminada clase de prueba, por eso di
ce la ley "ei gste recsultare de documentos avtenticos, pla--—

blicos & privados reconocidos, o de la confesion, cuando ha

va sido apreciada sin relacidon a otras pruebas'.
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La segunda exigencia del articulo en comento es la de -
expreszar el precepto infringido. Kecordemos en este punto
que uno de los fines de la Casacion, es precisamente, la de
fensa del derecho ohietivo, o en otros términos, la defensa
de la ey, A la consecucion de este fin, contribuye el re-
ctrrente no con el lauwdabhle proposito de defender la Ley -
pera si, con la mira egoiala de defender su propio interés
el cual, frente al interés plblico, se halla en un plano de
subordinacidan, de suerbte que el dinterdéds privado puede ser =
prrotegido Gnicamente en los limites en que ha de ~c0lo el -
interés pablico; cierto es, pues, que el recurrente, con su
denuncia abre paso a la Casacidn, pero como el fin de &sta
es, la defensa de la ley. de ahi nace la exigencilia de que -—
el recurrente euprese cual es el precepto de cuya infrac——-

cidon deriva el dafio causado a =u propio interés.

Aungue la ley dice dUnicamente qgue ha de expresarse el -
"precepto” infringido, dehenos recordar gque en ese vocablo
ae halla tamhién comprendida la "doctrina legal", para el -
caso del Mo 1 del articule 2 de la Ley de Casacidn, Yy para
cumpliry debidamente en tal supuesto, con el requisito le———-—
aal, habr&d gue indicar en gque consiste esa doctrina v cua—-

les son las sentencias gue la contienen.

Dice finalmente el primer incisco del art. 10 de la Ley

de Casacidn, que el recurrente deberd expresar el concepto
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enoque la pnorma legal haya sido infringida. La expresidn -
del concepto de la infraccidn depende, en mayor o menor gra
do. de los variados criterios acerca del contenido y signi-

3

ficado de una norma. Alounas juristas dicen: "el concepto

de una infraceiaon =e refiers al contenida, al fondo de la -
ley, a lo gue en ella esta dispuesto o precepliuvado, al enla
ce de la norma Juridica con la cuestion planteada en el jui

cio v resuelta en la Sentencia”.

Como reqguisitos formales. guie en wltime términe seffala
2l incien 2o del art. 10 L. de C. figura la firma de aboga-
do en el escrito de interposiciéan y la presentacidn de tan-—

v cap 1as en e

pel simple come partes hayan intervenido en
el proceso, mas una, lo anterior con la finalidad de gue di
chas coplras s han entregadas wna a cada parte gque haya in-—

Lervenicdo en 1 proce

car be

Cvira para gue tern

ga conecimiento icidn del recurso el -

ea de la dnterix

figcal de la corte, v que en tal sentido haga su praonuncia-
miento  en relacidn i ba lugar o no a la admisibilidad del
recursns.  Uon la firma de abogado, la ley garantiza la se——
risdad del recurso,. hasta el punto de condenar en costas al

abogada firmante, cuandao ze declare no haber lugar a aquel.

Far obra parte, se simplifica la fase preparatoria del

Freduy Sn pues Lo Que no o es necas

aria la representacidn con po

@



Fara concluir sobre la fase de interposicidon del recur-—

==f)

» diremos gue las limitaciones

v el rigor formal impues-—-—

tos por los @2y, ¢ vy 10 de la ley, hacen de la Casacidn

un recursa de derecho estricto, frase ya consagrada en nues

tro lenguaie Juridico.

En cuanto al procedimiento de admision de la Casacidn —
el vrt. 11 de la ley prescribe: concluido el término a que

se refiere el Art. 8, el Tribunal, con noticia de las par--—

tes remitird dentro de tercero dia, el

crito, copias y -

lns autose adonde corresponda.

El Art. 11 transcrito nos dice gue &l Tribunal a quo"
fuera de esperar el vencimiento del término sefialado en el
Art. 8. no tiene otra misidn que la de remitir el escrito,
copia y autos adonde corresponda. La obligaciédn del Tribu-—
nal de esperar el transcurse del término esta en relacion -
con la prohibiciéon establecide en el Art., 9 de admitir, con
cluideo diche término, alegaciones sobre nuevos motivos o —-
diatintas infracociones en que @l recurso bublera podido fun
darse; a cantrario =sensu, mientras el téermino estée pendien—
e puede el recurrente invocar nueves motivos y nuevas in——

fracciones,

La frase final del Art. 11 que dice: "adonde correspon--

da", refiriédose a la remisidén del escrito y los autos, es-—

[Eiant
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to ohedece a gue no siempre es la Sala de lo Civil de la —-

Corte Suprema de Justicia la gue conoce del recurse, sino —

gue en ocasiones conoce la Corte en pleno, en los casos con
-~

templadog ono ol dne taeo 20 del Articuwlo preliminar de la ley

Ao 1A wcbey e,

Del Art. 12 solamente mere

e ligero examen el inciso se

quuido que dice: i los recurrente

5 fueren varios, la audi
encia expresada serd comian a todos ellos'", a primera  vista
parece confuso el texto transcrito porgque la avdiencia que
la ley prescribe es para el Fiscal y la parte contraria al
recurrente, pero, sucede gue, n nuestro sistema, no es per
mitido adherirse al recurso de Casacidn como ocurre inversa
mente, en el ordinario de apelacidn. En oaquel, cuando la —
sentencia dictada en instancia perjudica mas e una de las

partes y deos o mas de ellas se proponen impugnarlas, ten——-—

dran que presentar los recursos de Casacidn dentro del ter—

mino legal de 1a preclusidon. Y es entonces cuando tiene a—
plicacidon el inciso segunde del Art. 12, en el sentido de -
que siendo que cada recurrente a la ver: parte contraria reg
pecto del otro, el términeg de la auvdiencia es comun para to
doz ellos, lo que equivale a decir que no hay, para cada re
currente, un térming especial para discutir la admisibili-—-—

dad del recurso.

Muestra Ley de Casacidn, encomienda la admisidon o recha




2o del recuren al Tribunal ad-quem, a diferencia de otras —
logialar 1ones, que contian ese pronuncliamiento al Tribunal
a-(uo. y en otras comno la de EspafMa se divide la conpeten——
cra entre el Tribhunal de Instancia y el de Casacidn, corres
pondiende a agquel en todo caso las faculitades de admisiéan —
e el recurso de forma. Ll.as que siguen €l segundo sistema
de confiar la admisidn al Tribumal a-gue se han visto preci
cadas, por la posibilidad de ervor del Tribunal, a introdu-
cir, ya aea un incedente de apelacidn, o bien de queja con-—

tira las decisione

gque declaren inadmisible el recurso, in-
cidente del gue conece el Tribumnal de Cesacidon confirmando
o revaocando el pronunciamiento del Tribupal inferior y evo-
candose el conocimiento del recurso, ambos sistemas son a—-—
ceptables., Sobre el nuestro tienen los obros, aan limitan-—
h las facultades de admisidn del I'@ibunal a-guo & los re—-
cursns de forma, la apreciable ventaja de la division del -
trabajo con beneficio para una pronta administracion de Jus
ticia. Sobre los extrafos tienen puestro sistema la venta—
ja de ser mas expeditivo vy menos dispendioso puesto que, si
ern la mavoria de los casos es ] Tribunal de Casacidn el —-
aque decidird an definitiva el conflicto sobre admisidn, mas

vale gue de uma ven e le someta dicho conflicto.

[Fr otro aspecto importante relativo a la admisidn del -

recirsa, nuestra ley no prescribe mi adn con cardcter de ge
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neralidad y menons en forma asaz casulstica, los motivos de
admisiéan o de rechazo del recurso, tal como ccurre en legis
laciaones extranjeras en las gue, cuando menos, se indica al
Tribuaal enumerandn, los reqguisitos formales gque ha de a-—
preciar en el escrito de interposicidn del recurso para ad-—
mitir o rechazarlo v las hay tambhién gue van mas lejos toda
via, indicando con expresidon numerica, motivos de inadmi-——-

zion que en verdad sobrepasan el formalismo del recurso e -

invaden el campo de los sustancial, por ejemplo: "cuandao la
ley o doctrina citadas se refieran a cuestiones no debati--
das en el pleiteo” o "cuando sea evidente que la ley que se
cita como infringida no disponga lo gue se bha supuesto en -
el recurse”.  En cambio nuestra ley, a excepciéon del Art. -
7. oque eapresamente requiere para la admision del recurso —
par gquebrantamiento de forma gue se haya reclamado la subsa
nacion de la falta, en todos los grados anteriores, no le -
dice al Tribunal gun reguisitos ni gué motivos ha de tomar
en consideracidn para admitir o rechazar el recurso; sin em
bargo, como el recurso se caracteriza, entre otros aspec———
tos, por su rigor formal vy o la ley es clara al enumerar los
requisitos formales gque gl escrito de interposicién debe ——
llenar, e~ obvio gue son tales requisitos los gue el Tribu-
nal ha de tener en cuenta para admitir o rechazar el recur-—
=, todo lo deméas pertenece & la substancia o al fondo del

Feciiyre,

[
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21 el recurso es rechazado la sentencia guedara firme y
el Iribunal sentenciador expedira la ejecutoria de la ley,

o

encia el Art. 1% yv los Arts. 14 y 1353 sefia

e=to dispone en e
Tan el by famibe que we aique en casa de admision del recurso

hasta el momento en que el asunto gueda para sentencia.

o= Articulos 16 v 17 contienen las siguientes disposi-—

ciones: E1 primero establece la revocabilidad del decreto -

de admisidn del recurse de oficio y en cualquier tiempo, an

t

i
A

de la sentencia naturalmente. Y el segundao se refiere
al desistimiento del recurso el cual no necesite tramite al
aquno vy se acepta con =601l 1a vista del escrito en gque se ma

nifieste.

La Sentencia.

Cuando el recin =0 e Casacion se admite y la Sala consi
dera gue ha =ido violada la Ley en su fondo, es obligacion
de ésta, casar la sentencia vy anularla, al igual qgue en la

apelacidn, de acuerdo con lo gue dice el Art. 1093 Fr.

Si el recurseo se bhubiere interpuesto por gquebrantamien—

Lo de las formas esenciales del proceso, al casar la senten

cia, la Bala actia en la forma que prescriben los arts. ———

vy 10%% Fr. pe decir, anwla la sentencia recurrida, se
manda a repaner el proceso desde la diligencia valida hacia

adelante, a costa del funcionario culpable art. 19 ley de -
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Casacidn, en relacidn con los arts. 12688, 111 y 1093 Fr.

ntencia =g casare por infracciéon de la ley, la
jala procedera como dispone el articulo 18 L. de C., pronun
cilando la zentencia que fuere legal aqul se procede de a———

currdo con el Art. 1to9% Fr. En la segunda. parte del Art.

18 Ley de Casacidn se aplilca el Art. 1130 Fr.

cioel fundamento del recurso estuviere comprendido en —
el art. I Mol & de la lLey de Casacidan, s6lo se declara la -
nu b bidad., SGupongamos que ha bablildo abuso o edceso paor razon
de la materia, on caso carresponda a obro tribunal el conpo-

cimiento del asunto.

En este caso no se manda a reponcer 1o actuado, sino soo-

lo se declara nule, es decir, se casa la sentencia.

Art. 2o ey de Casacidon: Frocecde cuando el recurrente
se fundamenta en las dos violaciones de la ley, en el fondo
y en la forma, =1 se admite en la forma no es necesarlio en-—

trar al de fondo, pero si se rechaza el de forma, entonces

it

@ entra al estudio del de fondo. Cuando 1la sentencia no —

Tl

rasable ae aplica el art. Z2 Ley de Casacion.

Muestra ey de Camacion regula en el art. 23 el caso en
que @l roecursn noose admite, cual es el tribunal que expide

la eiecutoria de ley, pero respecto al caso en gue el recur



=1.]

de,

s admite no dijo la ley cual es el tribunal gue la expi

légicamente podemos decir qQue 1 tribunal que expide la

ejecutoria, es el de Casacidn.

o ha

Gi

50 casare la sontencia, los afectos gue produce di-——

FeoluctOn sons:

1.

3
)

é =

LLa anulacidon de la Sentencia recurrida. Art. 18 L.

de C.

Hi la Casacion fuere por violacidn de fondo; la Sa-
la pronunecia la sentencia que fuere legal. Art. 18

L. de C.

Mo hay condenacidn en costas para el recurrente y —

a ey n dice «i1 se condenard e ostas e CE U
la Ley no dice E d : n costas al recurri

La Sala gue conoce del recurso de Casacion libera la

ejecutoria.

De conformidad con el Art. 1093 pr. debe ser conde-
nado el Tribunal que dicto la sentencia que se casd
al pago de las costas, dafios y perjuicios del recur

=0 .

(v

“i fuere por quebrantamiento de forma, se anulara —
la sentencia y se mandard a repaoner el proceso des-—

de el primer acteo valido a costa del funcionario ——

158



culpable, 8i la reposicidn no fuese posible, sera
el funcionario responsable por los dafMfos vy perjuli-——

clos. Art. 1090 .oy 19 L. de C.

.- 81 se Casare la sentencia por violacidn de ley, con
sistenle en abuso, exceso o defecto de jurisdiccion
por razén de la materia a gque se refiere el No & ——
del Art. X, solamente se casara la sentencia y no -

se ordenard ninguna reposicion. Art. 18 L. de C.

2.~ He ordenaréa la deveoluciéon del proceso principal al
Iribunal de su origen con la&a certificaciéon corres—-—

paondiente, aplicandose para tal efecto las disposi-—

gas al caso, es decir, los Arts. 1060, 1061, 1088,

1291 incisn final v 447 inciso 3o,

En cntanteo a los efectos de la sentencia del Tribumal de
Casacitn cuando «e declara no haber lugar al recurso, pode-

mos mencionar:

1. En el fallo se declara gue no hay lugar a la Casa—-—

cidn inveocada.

Z2.— be condena al abogado que interpuso el recurso en —
las costas del mismo vy al recurrente en los dabos vy

perjulcios & que hubliere lugar.



A Se declara gue gueda firme la

d4.- He ordena devalver el al

praceso

cortificacidn

gen con la

tute cxvpide la ejecutoria de ley,

prescrito en Jos Mrts. 447, 1060,

e e de B

Mencionaremos a la ver, el efecto

anteriores el cual caonsiste en lo

51 e modifica la Doctrina Legal, ya

tencia o declarando no haber lugar al

pecial condenacidn en costass dafMos vy per]

aupresa s1 Art. A0 Za. Lo ode C. oni

T .

nado 21 Minitsterio Fablico en dichas

Arv. 25 L. C.

de

o oreloacidnn a los efectos de 1a

e los

amigables componedores

g demos

)

u
=

siquiente

Los Arts. 21 v 22 de la L. de C. tratan

cias de los amigables componedores. Veamos

En primer lungar el recurso solo es

el lauda se huhdere pronunciado por

140

sentencia

e
correspondiente,
de

1061,

£ mUin

SeEa

e cuy

tampoco

Casmacidn

considerar

recurrida.

ibunal de su

ori

para  que

acuerdao con 1o

1291 Fr. Yy

a los dos casos

siguiente:

casando la sen

s0, no habra es—

wicios, segun lo

- &

& conde-—

Y=l

en el caso del

las senten—

cles

los

de las senten——

algunas caracte

admisible cuando

los

amigables



componedores fuera del términe seffalado en el com——
promisn o resuel to puntos no sometidos a su deci——-
sion, Arts. 1 No. 2o, vy 2 - "CY L. de C.. en rela—-—

cidn oo los Artes. Gty bbb, 69, 78, 79 Fr.

£l recurso de Casacidn contra las sentencias de los
amigables componedores se interpone ante ellos mis-—
mos, dentro de los cinco dias siguientes de la noti
ficacidon que se haga a las partes respectivas poyr —
el Juez que debio conocer del asunto. si éste mo hu
biere «ido sometido a arbitraje tal como lo ordena
el Art. 746 Fr., es decir, los amigables componedo—-
res o pueden notificar la sentencia. Esto es atri

bucidn del Jues competente. Art. 441 Fr.

Fara tramitar el recurson. el Teribunal arbitral ac—
tuar& conforme lo prescrite en el Art. 11 L. de C.
y la Sala, de conformidad con los Arts. 12, a 17 L.
de C., segan lo expreza el Art, 21 inc. Qo de la L.

de C.

oY

91 se casa la sentencia porgue los arbitradores hu-—
bieren dictado lauwdo fuera del término establecido
en la escritura de compomiso, el Tribunal que cono-
ce del recurso, casard la sentencia y omitira las -

condenaciones a los amigables componedores, por no
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haber disposicidn legal gque autorice a condenarlos
y devolverda el proceso al Juez gue hubiere conpcido

del caso con la certificacidn de su sentencia. Art.

22 l. de 0.
.- 81 se casare la sentencia porgue los arbitradores —

hubieren resuelto puntos no sometideos a su deci————
E N RIR s anulan anicamente en el punto o puntos en
que congsista el edoeso, devolviendose siempre el ——
procesa al Juesz respectivo con la certificacion co-

rrespondiente Art. 22 L. de C.

A

b.— Siempre serd el Juez de la causa gue hublere conoci
do de ella quien la ejecutar&, de acuerdo con los -

Arts. 76 vy 441 Fr.

En relacidn a las sentencias que la Bala de lo Civil de
la Corte Suprema de Justicia dicta cuando el recurso de Ca-
saciton ha sido interpuesto por el Ministerio Fablica, los -
articuleos 24 yv 28 de la Ley de la materia en lo pertinente

et e aun o

Articuleo 24 L. de C. "Ademds de la facultad del Ministe
rio Fablico de interponer ol recurso como parte en el plei-
to, en interes de la ley podrd interponerlo por guebranta-—
miento de fondo en los juicios en gue no haya sido parte. -

Frn este caso, las sentencias que se dicten serviran danica--—
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mente para formar jurispradencia, sin afectar la ejecutoria

ni el dereche de las par tes. recursaos deberan dnter

ponerae directamente ante los tribunales de Casacian'.

Arbicualo 2% L. de 0. "En caso de sgr desestimade el re-—

curan de Casacidtn inter puesto por el Ministerio Fublico. ba

va =ido o no parte en el proceso, no hatrd condenaciéon en —

Costas .

Luega de baber hecho un estudio de orden genérico a la
Aanterior Ley de Cacsacidn, pasaremos & bacer un breve comern-
taria  en relacidn a las reformas de que la misma, ha sido

obieto, por haber entracdo estas en vigencia, con posteriori

dad a nuestro estudio de la anterior Ley de Casacidn.

Ern el Articule Freliminar de la Ley de Casacidn, en pri

mer lugar. se le di también a la Sala de lo Civil, la compe
tencia para conocer de la cazacidn en 1o mercantil y en 1o

lahoral, cosa que se hace necesaria porque en el Codigo de

Prabajo v en la Ley de Frocedimientos Mercantiles, se le da
cabalmente, a la Sala dicha, la competencia mencionacda. Er

wecpunda Lugar, Fa hooho una medificacion a 1a Gltima par

ter del inciso seqgunde de dicho articulo preliminar, con el
Tin de hacer mas funcicnal el tramite en el casao en gue co-
rresponda conccer en casaclidn a la Corte en pleno. con ex——

clusién de la Sala gue ha pronunciado la sentencia de segun



da ingtancia. Al hacerse la modificacion se ha previsto el

cazo de que la Sala deje de es integrada por todos o al-
aunes de los Magistrados que pronunciaron la sentencia, y -
nue en una situacidn comn ésta, no haya razon para gue uno
o wvarios miembros integrantes de la Sala, ne puedan conocer
el recurea de casacidon que a la Corte corresponda resol——-—

vErE L o 1o actualidad hay o La Corte Suprema un asunbo pe

velador de la realidad de gue agul se habla.

zn el ardinal Zo del Art. 1, se ha suprimido la posibi-
lidad del recursou de casaciédn contra las sentencias defini-—
tivas de primera instancia a las que la ley niega apelacion

cuando en ellas se haya aplicado una ley inconstitucional.

mha s P

1on =e ha creldo conveniente, porgue en nuestro

pale existe el sistema «

U el cual la Sala de lo Constity
ciunmal atiende la defensa de la constitucionalidad; la bala
de lo Civil, lo Mercantil y 1o Laborals; la Hala de lo Fe———
nal, 1o de lo ponal, vy la Gala de lo Contencioso-Administra
tivo la defensa de la legalidad en la esfera administrativa
del gobierno del Estado. Y asi. habiendo una marcada deli-
mitacidn de esos campos juridicos, se hace necesario evitar
Que por medio de la casacidn se invada el sector cuya defen
ea corresponde a la Sala de lo Constitucional de un modo ex

clusiva.

a su=titucidn gue se hace del Articulo 3 contiene cam-
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hios esencialess

a) En lo relativo a la violacion de ley o de doctrina le—-

Qal, se dice gque esa ley puede o

oalun la procesal, cuando
uta afecte el verdadero fondo del asunto de que se trata.
Com esta posibilidad Lo que se ha bhecho es atender lo gque -
han expresado algunos autores respetables como Pieroc Cala—-—
mandrel. Frecisamente en la obra de este Gltimo, denomina-—
da La Casacidon Civil, el avtor dice: gue teniendo en cuenta
la Afipalidad fundamental a que responde el instituto de la
casacion, €l cree que se puede formwelar un principio gue, —
por lo demas, s sigue constantemente en la practica judi——
cial, consistente en gue, cuando una sentencia sea viciada

por wna inejecucicon de ley proce

al, que se presente al mig
mr tiempo como vicio de actividad y como vicio de juicio, -
pracade wor impudgnoda en cacsacidn par violacion o falsa apli-
cacitn de ley procesal, solamente cuando la inejecucidn de
la ley procesal por la gue esta viciada no sea uno de aqgue-—
llos defectos de actividaed que pueden por si mismos consti-
tuir metive de casacion a base de uno de los otros nAmeros

del mismo articule 817 C. F. C. italiano.

b) Con el objeto de orientar mas a los litigantes se d& el
concepto de violacidn de ley, de modo que se entienda que -~
no @ trata de una mera no aplicacion de una norma sino de

una no aplicacidn como consecuencla de la aplicacidn de o——
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tra que na debid aplicarse.

o) Haciendo una apreciacion mas acertada de las realidades
de nuestro medio., se ha creido mas prudente gue sean tres y

no cinco las sentencias que constituyen doctrina legal.

ch) £n lo concerniente a la interpretacion erronea de ley o
de doctrina legal., contemplada en el inciso lo del ordinal
1o del Articulae 2, se bha introducido también la posibilidad
de que 1a ley de que e trate sea ley procesal . Las razo——
nes de esto son las mismas que agqul se han dicho al hablae-
ae de casos en que aln cuando una ley sea adjetiva, al in——
fringirse pueda dar lugar al motivo llamado "violacidn de -

Teay "

d) En el misme inciso del ordinal ya mencionado, se ha di——
cho con palabras un tanto diferentes, lo que segin la jurig
prudencia de hace algunos affns, ha venide sustentando la Sa
la de lo Civil Salvadorefta. Eas 1o referente al vicio deno—

minado "aplicacidn indebida".

El concepto de esta infracocidn en gue puede incurrir el
jnzgador de dnstancia es el explicado por Don Jaime Guasp —

ciyosu ot "Derecho 'rocesal Civil", en la gue, entre otras

COSAR, eNPpresars el concepto de aplicacidn tiene, sin duda,
un significado general, comprensiveo de cualguier clase de -

operaciones que verifica el Juez al llevar a cabo su enjui-
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ciamento definitivo, y en ese supuesto cualguier infraccidn
que &l cometa es una infraccidn que se traduce en una apli-
cacion indebhida de las leyes o de la jurisprudencia. Mas -
como este significado agqul careceria de relevancia, ya gue
N2 es una aplicacidn indebida in genere, sino una aplica———

cidn indebida in specie lo gque se busca, es evidente que, —

por aplicocion indehida, a los efectos actuales, no se pue—
de entender cualqguier falso manejo de los datos juridicos o

de los datos de hecho gue haya que utilizar en la sentencia
sino estrictamente aguel gue, suponiendo bien elegidas y ——
bien interpretadas las normas, asli como correctamente apre-
clados los hechos, produce, no obstante, un resultado con—-—
trario a la ley, por alteracidon en el Gitimo momento, o con

clusiéon del proceso que el Juez ha de seguir en la construc

truccion del fondo de su sentencia.

Bueno es cantemplar la anterior explicacidn, con la i1-
dea de dejar ablerta la posibilidad de gue el jusgador de -
instancia use, al dictar su sentencia, al ser necesario, -——
Lanlba la lOoglca formal como la llamada logica de lo razora—

hle.,

e) La dnica novedad que se ha introducido en el texto del -
ardinal éfo. del Artlculo 3, s la consistente en la especi-
ficacidn de que la cosa juzgada que al contrariarse de lu—-—-

gar ol recur=so de casacidon, es la sustancial y no la for———
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mal. En esto se ha tenide en cuenta la distincidn gue hace
el Frofesor Coutwe, afirmando., por un lado, gue la plena —
eficacia de la cosa juszgada (la sustancial) sdlo se obtie-

ne cuando se ha operado la extincidn de todas las posibili-
dades procesales de revision de la sentencia, tanto en el -
juicio en que fué dictada como en cualquier otro juicio pos
terior. Y por otro lado dice que, en doctrina se llama co-
sa juzgada formal a la situacidn de que determinadas deci—-—
ziones judiciales tienen, aun agotada la via de los recur—-
SO, una eficacia meramente transitoria. Se cumplen vy son
obligatorias tan s6lo con relacién al proceso en que se han
dictado v al estado de cosas que se tuvo en cuenta en el mo
mento de decidiri pero no obstan a que, en un procedimiento
posterior, mudado el estado de cosas que se tuve presente -

al decidir, la cosa jurgada pueda modificarse.

Con la reforma del Articulo 7, que exige que para admi-
tir el recurso por quebrantamiento de forma es indispensa—
ble gue guien lo interponga haya reclamado la subsanacion -~
de la falta, haciendo uso oportunamente y en todos sus gra—
dos de los recursos establecidos por la ley, se pretende -
excluir los casos en que tal subsanacidn debe pedirse al —
mismo Jusy que pronuncid la resolucidn especialmente el de
la revocacidn, quedando reducida la exigencia a aquellos en

gue dicha subsanacidn la decide un tribunal superior en gra
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do al gue pronuncid la resclucidn.

En el Articulo 8 lo que se ha hecho es ampliar el plazo
dentro del cual ha de interponerse el recurso. Y esto ha -
sido porque se ha consideradoe, caono en otras legislaciones,

gque cinco dias es muy poco tiempo para esa diligencia.

La reforma gue se propone para el Articulo 12 obedece a
varias Irazones. Una de ellas gs la relativa al numero de
copias del escrito de interposiciédn del recurso. En la ——-—
practica, s ha venido declarando inadmisible éste, cuando
no se han presentado todas las copias que exige la ley. -

Ahora, lo que se pretende es gque esa deficiencia no cause —

!

inadmisibilidad, sino una multa, de considerable cantidad

i

que, como sancidn puede producir el efecto de hacer mas di
ligente al interesacdo. La otra razdn es la gue concierne -
al anadlisis que la Sala tiene que hacer del escrito de in—-
terposicidn v, en su caso, del de ampliacidn del mismo. El
Froposito principal de 1a modificacidn que se qgquiere, es el
de darle &l Tribunal mas flexibilidad en el examen critico
que tiene que hacer del contenido de esos EECFi%DS, sobre -
todo cuando hay lugar a dudas razonables en cuanto al dere-
cho, dudas gue ameriten una actuacidn mas justa de la Sala,
en beneficio, por supuesto, de las partes. Tal es el caso

en gue un recurrente en su exposiciédn, desarolla a plenitud
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b o concepto de la infracoictn, pera comete el error de sefia
Loa vy iy diferente. Hay camos en la praclbilcoca. en gue

[ by ibaural o por noa permitre

2o el rigor de la ley, se a=]
Oleb bt oo roc ol voer o en conlido adver oo a las prelonsione:

el vov o enle, por Ta equuivor i ooy dvete s Felo Oltimn

Pe o gue, precisamente s trata de evitar con la reforma —

pretendrda.,

Fipalmente, =g ha moditficedo la redacoidn del seqodo —

incico del Articalo 2, tratando de darle mas precision a

L ae reformas cibadas anteriornente, fueron publicadas -

ey ol Dt Uficial ntunaero 18% Tomo e fecha seis de

cclutie de o mil novectontos achentsa vy nueve.
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CAPITULO Y
- ESTUING ESTABISTICH
BE LAS RESOLUCIGRES EMITIDAS
POR L SALA DE LG CIVIL DE L
CURTE SUPREMA DE JWSTICIY BE

NUESTRA REPUELICA



En el presente sstudio bhemos considerado conveniente to
mar como punto de partida, una muestra de un total de -
1oh evpedientes, los cuales corresponden a los affos que
can desde 1780 hasta 1989, lo anterior obedece, al he-—
cho de que ha sido en dicha década, 21 pericdo durante

el cual, bha podido notarse una tendencia creciente en -

la relativo al ntmero de Recwrsos de Casacidn interpues
Foss por Lo que, con el objetivo de lograr el proposito
planteadoe en el presente capitulo, bemos dividido la in
irtormacicn recopilada en los cuadiros que a continua——-

il desarrollaremos.
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Eetudio del contenido de los cuadros desarrnllados con

anterioricdad en Leorminos porcenluales.

RECURS0S DE CASACION INTERFUESTOS

a) For violacian de Ley. 27

) For guebrantamiento de alguna de las formas

esenciales del juicio. 26

) tror haber dictado la sentencia los amiga— -
bles componedores fuera del térmnino sefala-
do en el campronisn, o resuelto puntos no —

anmetidos a su decisidn. 0

TUTAL 128
RECURSOS ADMITIDOS
De los interpuestos por:

al) For wviolacian de Ley. &

by For quebrantamiento de alguna de las formas

caenciales del junicio. 2

) oy habeyr dictade la sentencia los amiga——-—
Rlea componedares fuaera del téErmino sefiala-
Aoy en el compromisa, o resusl bto puntos no - 0

aometidos a su decisidn. TOTAL ) -EJ
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boves anter pusetos por:

e a0l acitn e ooy

For guebrantamiento de alounas de las formas

gpeenciales del juwicio.

For haber dictado la sentencia los amigables

caomponedaores fuera del término sefalado en

el compromisn, o

o @ s decaision.

SENTENCIAS CASADAS

los recurses interpuestos por:

For violacidn de Ley.

Foor quehrantamiento de alguna de las formas

canciales del Juicio.

m
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SENTENCIAS NO CASADAS

Los recureos interpuestos pors

Hor violacidn de ley.

e

oy

quebrantamiento de alguna de las

psenciales del Juicio.

For haber dictado la sentencia

blews componedoroes fuora del Lérmino

do en el compromiso, o resuelto puntos

sometidos a su decisidn.,

El cotudio anterior comprende 1a

AFLICANDO EN CADA CAS0 FLANTEADO LA REGLA
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X o= @ X 100 X o= @O0

LG 125

X o= &4 % Porcentaje gue corresponde al total de —- =

sentencilias no casadas en relacidn con @l namero de recurseos

admitidos.

ESTUDIO DE ENCLESTA FRACTICADA A DESTACADOS FROFESIONA—

LES DEL DERECHO CON LA FINALIDAD DE ESTAELECER ORJETIVAMEN-

TRO SISTEMA JUDICIAL

Come resul tado par una parte, de la encuesta practicada
asl como tambiéen, de la entrevista v el cuestionario, se —-
han obtenido diterentes respuestas, las cuales segiun  hemos
comprabhadoe vienen a ser @]l producto de la manifestacidn wuna
mime de los distintos profesionales del derecho que con to-
da buerna voluntad han respondido a nuestras preguntas, las

Gl R e intesis JAEXER AT e RO A ( lesarrol lar a continuacidn:

ENCUESTA LLEVADA A CAEO CON LA FINALIDAD DE ESTABLECER SI
DERBE 0O NO SER SUFRIMIDO EL RECURSO DE CASACION EN  MATERIA

CIVIL.

1. En su vida FProfesional , ha interpuesto usted alguna vesz

FRecursa de Casacidn en materia Civil?
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o Opdma wsted oque el Recurso de Casacion en nuestro Silste-

i Juddeial o delse seouie funcionando?
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F e e
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- Fiensa veled gue Tas peformas heochas a la ey de Casa

cicr, podrian considerar: wrn adelanto en la Administra-

cadn ce Juslic

N ta Encontramos guier & 1
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furndamentalmente a

vecidao, v o la cual obe

A CT e s

al Ml hecho de qgue algunos estan

Linhihidde o e ordden -

e poder hacer Lo por ot sl ar carge
prdbrLico, v D) Los gue ejergen ba profesion en forma Libe

Fal, argumerntan Low

motivos siguiente

AY Doma e

L

suencia del rdgor formal que caracteriza a di--

cho recarso el Titigantes ant de dinterponerlo vée frustrada

la posibhilidad de hacer valer los derechos de su cliente al
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BY e mayorlia de Leos abogados oncuesbados consideran oue 1a

G MUE

Foomedio. no vesponcde realmente a la fina-

Tidad de

5110 bien, ha si-

wre medin de dmpugracidn,

g wbilivada la mayor parte de veces, oo la finalidad, thez
ertorpecer la buena Administracidon de Justicia, lo ante——--

Faor, Limile ol latagante, guitando suointeraes

de poder an-

terpomerla, pues o aloanza a verse su efectividad practi-——

2 ISk do o reterente a la presenbe interrogante, enconbra-s

mos gque la mayoria de recursos interpuestos han sido decla-

raachos dAnacdmisihl

he dado co-

prirr Lae Bala, Lo anterior,

mey O

e ia de Qe carecen de los requisitos for-

mea ) e

cue La Ley de la materia, exige para su admisibili-—-—
dad.  Los recorsos cde Lasacldn admitidos, encontramos que —

vienan o constitair un ndmero sumamen T escaso H lo ante————

A, 0

S CpLLER COMNCY o Taencia, de la pro-

raiec rmaturale

var e esltando provisto de an alto

araco de rigides formal se ve limitada la Sala a admitir Q-

Ivamerite osm recuarsos

nica y aQue @ s o crilterio cume -
plen en su totalidad con todos los requisitos formales esi-

gidos poe La ey s O

antereonante, la totalided de los encuestados

e o urs

tiva argumenrtando al igual que  en

Loves o

v antericres, la razdan de que por una parte, no ha-
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biendo sido admitidos los recursos no existlia posibilidad -

s tencias fueran Ca

alguna de gue 1 wdas, ¥y por otra par
te, encorntramos gue & gquienes si les fué admitido, tampoco
se casd la sentencia, considerandose en algurnas VECes, CJuies
fud admitido el recuwrso indevidamente, y en el mayor de los
casos, la Sala considerd gue la resolucidn objeto del recur:

20, Tud emitida conforme a derecho por el tribunal infe--——-

Ao O A S IR i e RPN N AR RN

ek joe

4) K Algunos abogacdos consideran gue como consecuencia del

rigor formal a gue estd sujelo el recurso de casacidn, éste

1

Eovaelve dneficds, atentandose por lo tanto, contra la bue

na administracidon de justiciay; por lo que, de lo anterior,

e e

Y6 6D %

o o itarle rigidesz, a tal grado que este, —
loagre tener cabida en la realidad salvadoreflfa relativa a la

actuacidrn de 1 sacmal .

D) R OEN cuanto a

anta encontramos que todos los -

e forma afirmativa hacier

ados o

M CLAE

L en a) B o dimportancia obecde-

LG e ma

ce A gue @l orecuwrso de o aria civil permite ve

Lar por la legalidad de las resoluciones a fin de que los -

tribunale

s ode dnstancia apliguen la ley correctamenrnte; b)) -

porgue a través de dicho recurso, se logra gque el maximo ——

Fevise 10 actua

trdabunal de jus 2 por los tribunale

Imteriores, quienes

s no obstante haber conocido tode um expe

201



o i te constitutive de un proceso determinado, por ser sus

titulares hamanas estin expuestos al errar y por ———-

ello, e que 1o resuelto pueda ser visto nuevamen

te por otras personas quienes si bién es clerto, no estan -

excentas de error, 1o anterior, no deja de ser una nueva o-

por-bunicac E L en afectacdo sus derechos.

HY BSOEn cuanto e la presente pregunta los encuestados en —
s totalidad contestaron en forma negativa, haciendo refe-——

Fencia a o

guiente:

iciGn no ha funcionado en toda suw plendi

tuwe coma consecuencia del alte grado de rvigar formal al que

ey jeto " T Cprber trae Conmo  EonsecusEnoLa ue  sea deseca—

do poe motivos de forma ne llegandose a conocer del fondo -

gque ha dado lugar a sw interposicidn.

) Foar obra par le, por mo rer hacer aso debido de este re

NBEOMNG

curso, los litigantes al interponerlo,. ya gue éstos d

cen en una farma casi btotal el contenido de la ey de Casa-

CoLGr, COme SsUs aloances.

¢ For ciert fall

err algunos casns de quienes deben a——

el ten e

plicar la ley core

—

7)Y R/ Lla totalidad de los encuestados han contestado en for

ma  unanime argumentando al v peclo, de gue camo  resul tado
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cler 1o fan

e s

pe el b

curso de Casacidn, se ha-

e necesarlio gque dste siga funciaonando; pero que a la  ven,
Fey oues dotarlo de los mecanismos que vergan a viabilizar -

sl @Tectividad.

o WA TR Y los encuestados e-—
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ivamente han oor

Lderado gue 1 reformas hechas a la -
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Tao fclminid
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Jus o

A lvadorefa, yva gue con estas

abren  1as

e los e

[rara e mache wrsos de can

2lon gque al ser interpuestos fueron rechazados a la lus —

de lo que estipulaba la ley anterior, hoy con las reformas

hechas ., puedan

oadmitidos dandele con ello el grado de g

Tectividad gue el FRecurso de Cas

sidn como medio impugrnalti-
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Consideraciones Generales.

Con el propésito de dar a conocer nuestro punto de vis-—

ta en 1o

arte al tema gue ha vendido siendo objieto de

nuestro sestudio, consideranos que

conveniente hacer ref e

Fencia  a lo gue al ¢ acto han manifestado los diferentes

auvtoras en @l Ambhulo doctrinal,

como tambien, lo concer

nte a lao que en relacidn a este tema dispone nuestra le-—

gislacidn vigenles, COr o suE

clivas reformas y o por otra

hemnos obtenido como consecusncia de

T& rnivel cde campo.

a lo antericormente o LA e o 2 CFEemds conven LEer-

te, hacer referencisa a los fines que doctrinariamente persi

gue el Recwrso de s sidn, los cuwales, consideramos que -

han venido a favorecer en gran medida al logra de los obje—

tivos

ey

auidos por nuestros legisladores en la adminis——

tracidn de justicia salvadorefa.

a1

pecto de lo anterior, bharemos las sigulentes con-

sideracion

Constituyente France

a fue la Institucion -
gque creo @l Tribunal de Casacidn, pero éste no nacid como —
la tenemos estructurade boy en dia, puds no formaba parte -
del Faoder Judiclial , teniendo en sus primeros origenes wn -

prafundo sentido politico, el cual era wn instrumento de la

AR



Asanblea para forzar a los Tribunales inferiores a resolver

e la forma en que 1o habla @ ablecido el Tribunal de Casa

cidn, poroello, las pers

aas que integraban a ese tribunal

eran @le oy Las A

amblea Legislativa, 1o cual en nues—-

cro o medico asl sucede tambiéen bay en dia.

curso cle -

Ermo orelacidn a tos fines perseguidos por el

Casacidn, encontramos gue, en peincipio 1 interds pablico,

@y La

leyes, espera su satisfac—-

LGm

gpaee e la parte dispositiva de la decisidon de 1a -

Bala de la Civil, de la motivacidn de ella, en efecto, es -

Con e

motivacidn con lo gue ella explica para que tod

loea Jjuec tomen en adelante en cuenta las razones

Jurdcld -

cas por las cual ar la interpretacion

ArLe lrarm 0 desa [y gy

de derecho dada por e sentencia denunciada. Y mientras el

interds privado én la anulacidn de la sentencia injusta, so

lo queda satisfecho en el caso de aceptacion del recurso el

pabrlico, en el control sobre interpretacidn judi-———
cial, gueda cunpdido en btodo caso, ya que, sirviendo el re-

Ccurso cono ocasion, para presentar a la Sala un problema de

derecho en a Cracto (un problema de principios) surgido ——

corr ocasidn de una controversia

a, la finalidad de -

[

Iver tal problema v de Fijar tal principio, se logra &

través de Los motivos de la

ntencia de Casacidn, adn cues

ey s oprarhace el recurso.
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sl amente
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e

mebituebto  gue al tener la calidad de

la cima de las organiza

el o e

L e cohesidn, su disciplina vy

il

1

A

[T prueha tambidén wna

VT,

Juridica gque ante el evento posible

nt

pretaciones un @umencial -

i

Grgano

direccidn

i

funeion wa

Amprimie

clee Las mormas Juwridicas,

cuidase de evitar gque no se aplica--—

aplicadas,,y pProcurases, &

My S

desnatwralicase por

tido, de tal modo que en el fondo. vy

quedasen infringidas.

Casacion podemos definirla dicien-—

=

Judicial consistente en un Grgano O-

a Al de mantener la exacltitud la

y

Jurdisprudencial 3 dado

objetivo examina s0lo las decisi

i

e Derecha, las ntencias de

A% mismas son impuagnadas por

remedin Judicial (Recurso de
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sl en la solucidn de mérito, a la luz

tengan error e dere

s idad de la defensa de la -

Tav e

clee La dactrina fud pués

ntencias viclatorias de ésta, lo que ini--

1 v ocont
cialmente determind el fin esencial de la Casacidn vy la -
creaction de o un Tribunal sspecial . encargado de desempefiar -
eata funcidn. l-a namofilaguia, como doctrinariamente se —-

@fensa e la ley, constituye el aobjeto primordial

Tlama la o

recuren, se btrata de dmpedir gue —

cler la @

TLGm gy Cconn
Tos Grgancs Juwrisdicoilionales se valgan del poder de mandar

taclo ha delegado en @l los, sustrayéendose a la nor-

cpue el

Fvancia, constituya la condicidn —

ma funcdamaental ,» cuya ob

a la

ler @

sine-gquanon de agquél poders o ste punto de vis

la de lo Civil, reafirma la avtoridad de la ley frente al

Jues, de oun omodo exclusivamente negativo, puesto gue se 1i-

mita a gultar vigor al acto singular gque el juez haya lleva

2 de los 1imit de su poder

do a cabho, salidénde

Mo e a@lo la tutela de la ley, el fin Gnico gue

hlecid tambidér

Tribuye o la Casacidn, ¢ e S0

para lLagrar la wnidad jurisprudencial na menas importante

Gl ar e aplicacidn de la norma juridica, es la u-

“idny e tal punto gue en no po--

cde la interpretes

sencdero obligado para 1le

coreyLerbe e el

GO CABDS GG

sieo para rerncdie btributo al principic

Gar a aguisl e, e

ante la ley dar certidambre a

de La igualdad de las part
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la interpretaciton gque de ella hagan los jueces, como medio

para cue los derechos no resdl taren bhulnerados, cuando a -

aplican simultaneamente solucliones

Toléntioas

distintas con bhase én mismos textos legales.

urar en el Estado la

LG stabhlecild para @

uniformidad de la jurisprudencia y por consiguiente, la uni

dad v la dgualdad del derecho objetive a traves de la revi-

slan v de la seleccion de las diverss interpretaciones  de

UM inLsma norma Jur il B la jurisprudencias

(n CoeHisten

a causa de la pluaralddad simal Canea de los Grganos Jurisprw

denciales comno consecuencia de la diversidad de los Organos

Jucdiciale de urn mismo grado.

A e ver, cabe aclarar gque, la tutela de la ley (nomofi

de la jurisprudencia, no constitu-

laguia) v la unificacd

yer y separadas del Recurso de Ca

cidn, corresponde mas bhien v oen vigar jurldiceo a dos aspec—
tos de una funcian anica gque se compenetran y combinan, da-

do zeflante la unidad jurisprudencial se consligue dgual

evitan imber—-

Garnode la ley o pu

C

witrarias a su verdadero sentido y al

Enocuwanto al Tin pabliceo perseguido por el recurso de -

Casacion, &1 ocual, firm propio de la casacidn, encorn—-




Tramos gue esle Eraduce e la deftensa del derecho obhieti

vy e la undficacidn de

rrvterpr

G, Al lado de es

ta Instiltucidon wnterviens Lambién wn interés privado, que -

cCon en la enmienda del perjulicio o agravio inferidao al

prarcrticular por la se

= podemos deducir, que

la Casacidn tiene dos fines con marcadas diferencis

fin principal oue por consd

atir en la tutela de la ley y en

la wnificacidn de su irterpre

@ iGn, reviste caracter de in

Terea piabhlteoo, vy o s

cguride fim, oue mira al gue concrela

mente persique &l e

wrrente vy ogue por lo tanto, se funda -

Greoun Lrnterds privacdo o perLicul ar,

B cuarnto & la legislacidn vigente podemos hacer las si

guientes consideraclonas: e primer lugar, la anterior ley

e & crdn estaba antear

“adla porooun total ode CUSKRENTA Y O

CHE ARTICULOS de los cuales

tan derogados del Namero VEIN

TI¢

al NMamero CUARENTS Y CUATRC.

FPor otra parte, la refterida ley de acidn sufrio

nos cambios luego de

AN A W § A O Lacla wun [N g P .4 to de

por Ta HMonoorable Corte Saprems de Justicia, reformancos

los siguient artioulc

E1 articulo FPreliminar, el Qrdi-

ral Tercero del Articalo Uno, el Articulo Tres, el Articulo

Giete, el Arbicwlo Oobo, el Articulo Doce, v el Inciso Se-e--
gundo del Articulo VYeilnticuatro, dichos Articuwlos los hemos

branscrito en el Capitula IV de nu o Eetudio,
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AN con Anterioricac

Lo concermisnte al mpe doctrinario encontranos que:

.t e L

flejia un alto grado de

tancia como medio impugnativo. 1o cual ohedece poyr ua par-

g los Ffines tanto de ardens pablico como privado que és-

e pereigue, asi comno tambhidn por el hecho de ser una opor--

Ciwradad mhe, de hacer wvalear el derecho de guien Lo inberpo--

Y B cwanto a la legielacidn vigente, hemos observado o

el rigor formal al cusl e s de casaeee

sadre mwgeto el e

clan ha sido superadao on alguna medida 1o cual, permite al

lTiticgeante

oy LY T

EPTL SN OO A YT gra cda de e

Tividad que el antecior, que le mita a la sala llegar =&

del fTondo del recuwrso interpuesto, no limitandose o

micamente come ha venildo sucediendo @ declararlo inadmisi--—

Bre por mo Dlenar el e

creicte e dnterposicidon los reguisio—

tos exiglcdos por la anterior ley de casacion.

La Anmfarmecidn

)M vl ole canpe nos ausd Liiamos, tanto

poropercionadsa & Lrave de los archivos de la Sala de 1o Ci-

vil de la Corbe Saprema ode Justbiocia a come tambi Wl 1

Wl tiomario habiendo obtenido el resul tadoe




[} omivel de la Sala cde lo Civil de la Corte Suprema d

s o s 5 Lo roocuwrsos de casacidn inter FILLE ern =

Clesc L arrados  tracdmi s

Lev cwual o dmpo

=3
1

CLET @ e del gque es objelto &l re-——

Loy arich

Tinalmente, ¢

mbtencilia impugnada, po

cdia o mno haber sido casada, lo ant

AT, NS permite afire-

mer ol e alto grado de rigor formal al gue estaba suie

sy e fectividad.

a vl entrevi

i e M

I s

e

By a TAFMEF O W AN Linemery e o QueE era e suma nec

ses Lolad gl

tarle al r e e (O

i aGn swoalto grado de rigor formal,

o La Fanmalicdad

viable dandole o @llo ma—

a la Ve

vor efectividad, no dgnordnd

alto grado de

importancia gque obedece fundamentalmente a los fines perse

graido

por este media de impuognaciaon.,

al cont

tal gue en el o anterior, las persona

tar las interrogantes planteadas respondieraon en forma undg-—

nimes tanto, 1 emp e bl ag

me e e ejercen la

LOm en fTorma lLiberal haciendo alus

e 1ONn a la imporbtan-—-

recurso de casacidn asi coma -

cia de gue

provisto

Lambidn «

o e baron en su botal acuerdo en gque la riglie-

formal de gue esta provie fuera diaminui

da comn el fin de gque se logre cumplir con los objetivos per

L iole




Comg vesul Lado de Lodo un estucdio minuecioso llevado &

de los diferentes pltulos que componen la -

ada e ioa la fase final de

s, Pemas 1 leg

tra trabajo de invesbiligascion,

en la cual o (ZIrEemos

convenlentea dar A conocer nuw Nl il Frun to de vista en rela

recurso de Casa-

cinrn a la interrogante JDebe VPt Aimod e

Yoconsideramos gque no de suprimido 2]l recurso de

Fmitimos hacer las siguient

los Debe velarse porgue éeste responda real

4

mante a los fines por los cuales ha sido ins

Cituido, hacl

ple, disminuwyéendao su rigor fopr-——-

mal . de

manera gue, el litigante puseda hacer valer los

derechos de la a cpiien representa, favoreciendo asi

el logra de la O E de la ley en el inte

=M.

Ledad

w0 . Los i buanal

cdeben tener en cuenta al

mamernto de fallar, ClLes form: hechas a la Ley de

(e

caGn ., exisle Lo mayor posibilidad de gque @l agraviado

pueca ha valer su derecho a traves del recurso de casa—-—

lo gue, de A tomar en cuenta tanto lo gue dis——

pronga @l respecto la ley, como la jurisprudencia.

Zove For o obtra parte, ss de suma importancila considerar -

que si bhien es cilierto, la rigidész formal es parte de la na-

tural « el

que \% alum mas im




por'aﬁtc

LRI 6 Leer s p@rmitam alcanzar ——

una aplicaci

FrE L

Goen nuestro medio, ha-e

ciéndolo mas hles debiendo adaptarlo al desarrollo juri-

gico de nue

stro pals dandole asi. el grado de efectividad —

cue come medio impugnaltivo que

requiere ., Lo anterior, -

ha sido confirmado a del proyvecto de reformas presen

tado por la Honorable Cord

Suprema de Justicia ante la A--

Ava el cual . o a la f ha ha venido a consti-——

como ley de la RepQblica de obligatorio cumplimiento

Falkvidernc

viabhlilizadn asl, en alguna medida., las posibili

cade

de gue al interponer el recurso de casaclon, este pue

da ¢

1o que, logrado el valio-

=0

per la Honorable Cort

@ Duprema de ——

Justicia, luego de haber becho las reformas citades & la ——

ley de s

widn con el proposito de que @stas tengan cabida

ern Jla realidad ¢

Ivadorefa relativa a la pronta administira-

cion de justicia en nuestra Republica.
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eptihbhles del wer de Casacidn en lo Civil de acuerdo
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[IAT

Vel L

vl

de

Frea

ey,

e A

IREE:

ANE X0

ST N LLEE

SLIBELTOS DE EL

SIS I INEY:

BALVADOR ,

itucionale

Er ouso de sus

Yoa Aniciati-

pec cler e

tee la Lorte Soum

A

Ter s o e L

LEY DE CASACION

Cob DT

PARTTOULD F

LTINS Ty ponde & la Sala de Lo CL--

e los e

cher La Lorte Suaprema o Jdus Uicia conot LU €

1om civil, mercantil v laboral v oa la Sala de lo f

o rEcuTeos

saciar paenal .

en o oprrlme

AV L& (OO

Tr

Cuando La UAmara

ancla, v ouna e 1

falle en se

1 a

ALY

Aex) v D00 la Corte en pleno, con

jos gue integraban -

qunda instancia fue pronun,

cilada .



(TS O W T A |

CCLIRSO DE CASATCTAON EN 10

DE .08 S RN GHRIE FROC

Art. L. Tendréd lugar el recurso de casacidn en los ca-

sos determinados por la ley:

inita interlocu-

e

Law— Contra Las

que pongan téermaino al Juicio baciendo imposible su -
e pongan térm: ! V haciendo imposible su

gocle -

(Cé&men

corntimaacidan ML 0 & el acidn [rey 3

2 a1

Segunda In AL A g

Ao Contra 1 pronunciadas en asuntos de juridsdicoldn

voaluntaria, ocuando no posible discuatir 1o mismo &n judl-

Ccao cortenoioan;

De Dontra las terncias de los amigables componedo—-

]"‘ [ SR

e

=

Art. Ea- Deben s @ alguna de las -

Sl G

[iZR WS

siguient

e

a) Infrac

tirid

ley o de da

als

formas e

by Cuetire: die alguna ce

el Juideciog
companedo—-—-

) Haber dicltado La sentencia los amigable

.

res fuera del b alado en @l compromisao, o resuelto

a aw decisidn., -

e SOMmer

e



Blrt. Ho= 1

arao por infraccidn de ley o doctrina le

gal tendra lugar por los

motivos siguientes:

1) Cuando el fallo contenga violacldon de ley o de doc-

trina legal

La ley a que agul se hace referencia puede -

aurn la proo

cuando esta a @l verdadero fondo

del asunto de gque e

trate. Hay wiolaclion cuando

B e da

de aplicer la norma gue debila aplicarse, haciendos

2 una fal

ma @le

i de otra. He entiende por doctrina legal la ju-

i piruclencia s

afal e

ida por los Tribunales de Casacidn, en

tie B¢

Peias uniformes

Y NG interrum & idas par G tra en -

corntrario, 1

smpre gque lo resuelto sea sobre materias dcdé

Licas &N Casns Sem @jantes:

2o Cuando el fallao

&n una interpretacidn erré

nea de ley o de doctrina legal, y adn siendo ley proce

cuando  Esta afecte £l verdadero fondo del asunto de gue se

trate;

Cuancdo no obstante haber el jJuzgador seleccionado e

interpretado

idamente la norma aplicable y calificado y

apreciadae correctamente los hechos, la conclusidn contenida

en @)l fallo na

la aque razonablemente correspondas

4oy SBi el fallo fuere incongruente con las pretensiones

deducides e A

litigantes, otorgue mas Jde lo pedido o no

haga declaracidn r

cto de algan extremos;
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Sy oy o contener el fallo did

posicioneas conbradictboe——-——

=) fallo contrario a la cosa juzgada sustan

cial, o en el

resolviere algdn asunto yva terminado en —-

primera instancia, por de

ercidn o desistimiento, siempre —

cue dichas exxcepciones e hubieren alegado oportunamente;

7o) Couando hubiers abuso, eXc

o defecto de juriscdic-

fen

G de 1a ma

cidn por o

SErLA

o) Cuandeo e la apreciacidn de la pruebas haya habido

[ Y

a cderechos o @rror de hecho, si te resultare de do

coumery Lo

puabhlicos o privados reconocidos, o de
la confesidn cuando haya sido apreciada sin relacidn con o-

tras prushag’ ., -

Art. 4.,

Fecurso por gquebrantamiento de las formas
esencliales del juicio tendra lugar:

Toauw— For falla de emplazamiento para contestar la deman,

da o para comparecer en segunda instancias

~ Fo incompetencia de juriscdicocidn no prorrogada ——

Lega lmen e

S0 For falte de personalidad en el litigante o en -———

aquien la haya sentado;

5y
LS



falta de r

AN a prueba en cualguiera de -

salkle

cuando la

densgacion de prueb almente admisible

Y

acho o defensa e

cuya falta ha producido perjuicid

gue la solicitds

fal ta de

Lacion para alguna diligencia de —-—

prueba, cuya infTraccldn ha causado perjuicio al derecho o —

deten

de la p

aona en cuyo favor tableclierey

Zo.- For haberse declarado indebidamente la improceden—

idn, ya sea de oficio o por virtud de uan —

cla de wuna apelac

e g

croncurrido a ol tencia uno o mas

Jrie

e O B

i, fundada en causa legal e intentada

ern tiempo y forma, hublese sido declarada con lugar, o se

hubiliere denegado siendo procedente;

So.- For no eastar auntorizada la sentencia en forma e

gal.

Brt., G- No se autoriza 21 recurso por infraccidn de ——
ley o de doctrina legal. ni por quebrantamiento de forma, -

en los julicios verbales.

En los juilcios ejecutivos, posesorios vy o demis sumarid




Juiris

bhle entablar mnueva acolon

cedera ¢

JAr Opule

catrn de 1 i

Sl

Lie

0

A e derda sl recurso

~ig

1 éx

legal .-

Art. &. No procederd e

g
(oA

clen

i} de las Camaras

cursos oe sal v

il AV =S I

tancialmente no

en @l Nlflees

o}

211 (7

fallo,

Art., 7

achmi

] e

farma, ¢

que

reclamado la subsanacidn de

mente dentro del respectivo

cuie dehean conooerse PO un

el 1 amo

grado, WIRYE

LereE recurs

D

Art. 8

= Bl orecurso deb

no fatal de quince dias héab

guiente al de la potificacld

que pronuncid la sentencia

b

i ar tamiento

Frea

Jur el &
(WENY:

cantravertidos

voluntaria, cuando seea

sHhlo

la misma materia, pro-

forma s COR

&) A mer T en los acle -

e ,

infraccidn de ley o de doctri

1 recurso contra las resolucio—

Instancia onunciladas en e

1

resuelva sobre puntos sus-

e2rn el juicio, ni decididos —

a contradiccidn con éste.—

por guebrantamiento de

lo inter

Cple Fia ya

i a

la falta, hacliendo uso opartuna

procedimienta, de los recursos

I “inmediato superior en -

huabiere sido imposible o no -

FROCED

@ dentro del térmi-

inter L g £ S e

s, contados desde el dia gi-—-—

1le

G orespectiva, ante @l Tribunal

contra la cual se recurre.




At. Y. Concluido el téErming a gue se refiere el arti-

culo anterior, no ¢

acdmitirdan alegaciones sobre nuevos mo-

tivos o distint,

s infracciones en gue el recurso hubliera po
dido fundarse; v la sentencia recasrd solamente sabre las

infracclones o mobivos alegados en btiempe vy forma.

(STl 1O.— Bl recurso o

interpondra por escrito en gue

2 @l mativo en gue se funde., el precepto que se -

infringido v &)l concepto en gque 1o haya sido.

a Firmado por abogado vy se acompaliard de

tar tas misma en papel simple, como partes  hayan

intervenido en el proceso mas wna.

Art. Ll.- Interpuesto el recurse, v concluido el térmi-

@ e

na & fue B

lere el articulo 8, el tribunal, con noticia

de las partes remitird dentro de tercero dia el escrito. co

pias v los awvtos a donde corresponda.

Art. 120 Fecibicdo el

1, la Bala lo analizara y -

no o reun e

requisitos gque exige el articuleo 10 de -

eata Loy,

wizlalmente cuando hubiere insuficienclia de co-

pias, prevendra al interponente del recurso, que haga la a-—

claracidn, correcocidan o subsanacidn correspondiente, dentro

del plazo de cin o 4 &

mlacos & peé i del siguiente  al

de la notificacidn respectiva.,




1 1la prevoncidn oicha no atendiers se declararda tne

admisible el recuwrso, excepbuando el

cuando 1a presen-

cian no hubiere sido atendida en 1o relativo al nmero de -

e

Oi fueren varios los interponent

del recurso, la pre-

vencildan expresada e

2 & coman para btodos ellos.

Cuearmcdo la prevenocidn mno bhubilere sicdo atencdida en 1o re-

to

lativo al mhmero de o ppm @ sl Croper e e

ias, s

3 VT

o

Lan e e

vle, suminidstranco 1 Teal =

gue de acuel Leas

taren

pere el el Tribunal, al dictar su rescolucidn finmal,
condernara al desobediente, al page de una multa de quinien-

1o

colornes, lan cual , sl fuere necesario, hara efectiva Ta&

Sala mediante el procedimiento gubernativeo.

51 el recurso interpues

v llenare los requisitos de for

el articulo 10 de esta L

me Quie @ i

Y. Q. 2N SU Ccaso, sSe

Mubie

e atendido la prevencidn aludida, la Sala resolvera —
dentro del plazo de tres dias sobre su admisibilidad, anal i
zando @l texto del escrito de interposicidon vy el de su am—-

pliacidn en su Caso.

Hecho @] ecstudio del asunto,. el Tribunal podra suplir o
carregir los errores u omisiones de derecho que notare en -

lo gue hubliere sido alegado por el recurrente, siempre gue

e wna duda razonable s

4 oJulcio exnd hire 1a legitimidad




o Llegalidad o o lueidan Dmpuagnada.

A el ver o wmenlencia cetinitiva,  la e, BN

e L preceplo o

guee Tud o Tueron infringildos v el

motisve de la infracoidn.

G, VA P b

spitencia Quedard -

Lwverdum

ALY unal respectivo  con

cher e prceverbden, preora e grpld oo mimcutoria

cle Ley .

achmit

D @@l omisme aunto de

achmi

crclemar i Clubes  avea e @ i [rradle sy A la

)

2L,

Paré e bas par bos poercsen bon sws alegabtos denlbero del Lérmi

noa e ooho dias, conbtados desde ol siguiente al de la Glti-

ma ot ca i,

Pl LA NMernoado el

cdel articulo precedente, -

me

aclmi Tirdrn aledgacian

de ningurna cla

+y o Quedando el -

asunto para sentoncia, Ja cual e pronanciard dentroro de

gquince dis

Al Lo @i admitido el recureo aparecilers oque Lo fue

imcdelhidamente el tribunal 1o declarara inadmisible y praoce-

ey

& de confoarmidad con el articulao

Foclo. LA e R recwrren e pocrd de

=ielir del recuwrso, gue

i o sl La v




PTERC T #

At

cacta la sentencila recurrida se T COrurc AT

R

Les guie

)y i o

Lo por arear de fonday pero sl la casacion ha siodo proas

enorarta de la materia, solamente

gy e [N AT om [ MG o i

cdeclarard Ta nul s,

[ e R I R !

gquelbyantamiento de forma,

mandard reponer ol proceso desde @l oprimer acto walido, a

a tbtal efechto

del Funciomarico culpakle, devolvidndo

mtencia.

oy

~arrtamilento de -

Lires ey T ues e

el bl FrE7CrA e LEr & e ime

farma v o de Yondo o a Lo owes,

e shvate @l gquebrantamionlto de forma vy i la sentencia rno

fuere anulada por este moltivo, conocerd sobre el recurso de

Fordo.

Lean went

S P bz recureason e

los amigables componedores, = interpaondrda ante elloas mig

mos e@n el términe sefalado en el articule 8 fundamentadao en

Las Fest Tinacs e2r la fracoidn ) del articulo @ de

Catls

esta ley vy el escrito llevara firma de abagado.

El tribumal arbitral proc & confarme a la 07 6
1

en el articulo Ll, v el tribunal de casacidn de conformidad

P S T 4




corn tos o articulc

or hubderen dic

L

atrlecido en la escribura

rra dicha sentenciay vy sl se hubhie

e camproamilso, G

e oltros puntos de los que fueron  sometidos

PO LT dacleo

a s decicidn, se anulard la sentencia nicamente en @l pun

to @ [ Lo an aque Car

Cideclo em la sentencia se declare no haber 1y

Arl.

condenara en costas al abhogado gue firmd

gar al recurso,

e ] urrente en los dafios vy perjulcios a gue

hubiere lugars gquedard Firme 1o sentencia recuwrrida vy se de

al tribunal respectivo con la certific

valveran Los aut

clitn carrespondiente, para gue expida la ejecutoria de ley.

de dnadmisibilidad del recurso, tendran luger —

las mismas condenaciones.

la eonltoncia modifica ta doctrina legal ., mno habrd o

pecial condenacidn en costas, daffos ni perjuicios.

INTERFUESTOS FOR EL MINISTERIO FURBLICO

DE 1.0&

At 2 fdemas de la facultad del Ministerio Fablico

de interponer &l recurso come psocte en el pleito, en inte-—
rés de la ley podrd interponerlo por quebrantamiento de fon

do ern los juicios en que no hava sido parte. En este caso,




las sentencias que clicten viran dnicamente para for

la ejecul ni el derecho

mar Jurilsprudeno i

deber& ha

(e wer desestimado el recurso de o

cidgn interpuesto por el Ministerio Fablico, haya sido a no

Grnooen cc

na labrd condenac

frer

[ €

CAFTTULO TIT

Articulos 2H oal 44 Derogados. (1)

-

DIGHFOSTCIONES GENERAL

Y TRAME

Art. 45, Quedan derogads las leyes referentes a la ——

tercera insltancia v al recurso extracrcdinario de nulidad en

lo civil, lo mismo gque las que se aopongan & la presente.

At . L.oss precepbtos de ley pasaran a ser capi-
tulos de los nueves Codigos de Frocedimientos Civiles y Cri

minales.

Art. 47 o= Los recursos de seiaplica y extraordinarios de

nulidad pendientes a la fecha de la vigencia de esta ley, -

continuaran tramitandos con arreglo a las disposiciones le

gales anteriaores por las regpectivas Salas de lo Civil v de

Py
ao e q’)



1o Fenal.

Hasta nue se establezcan los tribunales de trabajo que
funciaonaran came organismos del Foder Judicial de conformi-—
dad al articule Zo de la Ley Transitoria para la Aplicacidn
del Regimen constitucional, los actuales tribunales aplica-

ran todas las disposiciones referentes a la tercera instan-—

cia y al recurso extraordinario de nulidad, en el procedi—-—
miento labaoral, en lo gue fueren compatibles con la natura-—
Ilera de date vy no contrarien el texto vy los principios pro-
cesales de la Ley Especial de FProcedimientos para Conflic——

tos Individuales de Trabajo.

Art. 4. - E1 presente decreto entrara en vigencia el —-—

de septiembre de mil novecientos cincuenta y ——

Dade en el Saldn de Se¢

iones de

Azamblea Legislati—-—
vas Falacio MNacional: San Salvador, & los treinta y un ———

dias del mes de agosto de mil novecientos cincuenta y tres.

{Fublicado Diario Oficial No. 161. T. 160, del 4 de sep

tiembre de 1933)
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(1Y art. TR, Tileral by deldl Codigo Frocesal Fenal, publica

dooen el Diario Dficial Mo. 208, 1. 241 del 9 de noviem

Feb F Ol e s
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