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BREVES COMENTARIOS SOBRE EL RECURSO

DE CASACION EN LA LEGISLACION

SALVADORENA

Por la Ley de 31 de Agosto de 1953, la cual entrd en vigencia
el 14 de Septiembre del mismo aflo, fué establecido aqul en nuestro
pais el Recurso de Casacién, por segunda vez en nuestra historia,.
pues la primera vez fué establecido por la Ley de Casacibébn de 14 -

de Diclembre de 1883,

Desde el restablecimiento, que, como hemos dicho fué en Agos-
to de 1953, del Recurso extraordinario de Casacién la Tercera Ins-
tancia en nuestro slstema procesal quedd abolida, Claramente lo =
diee el Art, 45 de la Ley: "Quedan derogadas las Layes referentes
a la Tercera Instancia", sin embargo de lo cual, son muchas las --
personas que quieren ver en la Casacldén una Instaneia mAs, Noso--
tros entendemos, muy modestamente desde nuestro punto de vista per
sonal, que 8l Recurso de Casacidén no es en si ninguna Instancia, =«
La Ley dice que se suprime la Tercera Instancia, o, lo gque es lo -
mismo, que se suprime toda otra Instancla. También de otro modo:
que entre nosotros no existe ahora mds gque la Primera y la Segunda
Instancia, La Primera Instancia, que es en la que eonocen los Jue
ces de Primera Instancia; y la Segunda Instancia, que es en la que
conocen las Camaras de Segunda Instancla, esto, para los asuntos -
cuya cuantia es superior a doscientos colones o se trata de asun--

tos de valor indeterminado, Para los asuntos cuya ecwntia es de -



dosclentos colones o menos, hay una Primera Instancia que es en
la que econocen los Jueces de Paz y una Segunda Instancia que es
en la que conocen los Jueces de Primera Instancia, En la diseu
816n que se agita entre los expositores del Derecho, sobre si -
conviene para una mejor justicia sb6lo una Instancia, o dos, o -
tres Inastancias, nuestro Pais se¢ ha decidido resueltamente por
el sistema de las dos Instancias, salvo, desde luego, esta ex-=-
cepcibébn: cuando se litiga una suma que no exceda de cinco colo-
nes no hay mé&s que una Instancia, Otros paises tlenen tres Ing
tancias; nosotros también teniamos tres, llegando a la Tercera
por modio del Recurso ordinario de sfplieca; pero esto, como lo
hemos repetido, se ha 1do para silempre de entre nosetros,

La sGplica era un Recurso ordinario, asi lo decia el arti-
culo 1049 del Coédigo d2 Procedimientos Civiles, hoy derogado, =
El Recurso de Casacién es un Recurso extraordinario. Los Recur
sos ordinarios se dan en la Ley a los litigantes con el fin de
que obtengan la enmienda de los errores cometidos en los proce-
sos, errores que les causan perjulcios, pero que no estidn indi-
cados taxativamente, uno a uno, en la le tra de la Ley. Basta -
un agravio, y ol Recurso ordinario procede; mientras que en el
recurso extraordinario el error que produce agravio debe ser el
error que la Ley de manera especifica y concreta determina, pa-
re. que pueda ser interpucsto el recurso., El Recurso de apela--

cldén, gque &s un recurso ordinario, es concedido sin més motivo



que haber un litigante recibido agravio por la sentencia del -
Juez de Primera Instancia; la Casaciédn, como recurso, no proce=-
de sbélo porque un litigante ha sido agraviado con un error o --
con una Iinjusticia on los Tribunales Inferiores: no basta un -~
grror cualquiera, no basta un agravio cualquiera o una injusti-
cia cualquliera, por graves que sean, sufridos por el litigante:
tiene que ser un error especificado en la Ley, en los casos y -
de la manera gue la Leu lo determina rigurosamente.

Muchos litigantes profileren protestas y reniegan del Recur
go de Casacidn, calificAndolo de in(htil y de complicado. Afir-
man que era mejor el recurso de s{iplica, porque, ademéds de sen-
cillo en su interposicién y en su tramitacidn, era fécil de al-
canzar y, ademéds, mucho mAs amplio, ya que reparaba toda suerte
de injusticias y de errores cometidos por los Jueces de Primera
Instancia y por las CAmaras de Segunda Instancia: agregando, que
si este Recurso de Casacidn sirve para uniformar la jurispruden-
cia, como lo preconizan sus partidarios, exactamente lo miamo -
hacf{a la CAmra de Tercera Instancia,

Clertamente que sl se compara el Reeurso ordinario de s@--
plica con el Rocurso extraocrdinario de Casaeidn, por lo que se
refiere a la mayor o menor ampllitud con que abarcan y remedian
los errores, injusticias y fallas cometidos por los Tribunales
inferiores, el Recurso ordinarioc de siplica o5 mueho mds amplio,

en tanto gque el Recurso sxtraordinario de Caszacldn es muy reg--



tringldo, se reduce sblo a clertos y determinades easos, Jug--
to es ver que el Recurso ordimrio de siplica parece como desti
nado preferentemente a velar porqus a los litigantes no se les
cause ninghn agravio y para que inmediatamente que se slentan -
agravliades lo interpongan sin més averiguaciones de ninguna cla
se, y, ademfs, sin necesidad de cstudiar ocuestiones tan difici-
les como evidentemente son estas cuestlones relativas a la matg
ria de la Casacibn.

Don José Maria Manresa y Navarro dice: "El establecimiento
en Esgpafia de este remedio extraordinario tiene su origen en la
Constitucién Politica de 1812, pues aunque las Leyes de partida
y rocopiladas hablan de la nulldad de las sentenciag, cs en sen
tldo bien diferente de lo que hoy signiflieca dicho remedio: véase
si no, entre otras, la Ley 2%, Titulo 18, Libro 11 de la novisji
ma recopllacidn, segln la cual no podla objetarse ni admitirse
la nulidad de una sentencia en los casos en gque no procedia con
tra ella el Recurso de siplica. Y aungue tiene alguna seme janza
con los antiguos recursos de segunde suplicacidén y de injusticia
notoria, por cuanto estos se admitian, como aquéllos, contra los
fallos e jeecutorios de las audienclas para ante el primer Tribu-
nal de la Nacién, cual era entonces el Consejo de Castilla, el
que reparaba la injusticia, ilegalidad o agravio cometido en 1la
e jecutoria, se diferencian, sin embargo, por su naturaleza y ob-

jeto. En estos Recursos se entraba de lleno en el examen de los



autos, calificanfo las pruebas, apreciando los hechos y deci---
diendo del derecho de las partes en aquel litiglo, como se hace
en una Gltima Instancia, sin otra trascendsncia para el orden -
piblico: no ms!l en los Recursos de Casacibn, cuyo objeto o3 més
slevado y trascendental. "Y en efecto, la Casacién es un reme-
dio de interés general y de orden pOblico. Su objeto como dice
un notable jurisceonsulto espafiol, es contener 2 todos los Tribu
neles y Jueces, en lz estricta observancia de la Ley e impedir
teda falsa aplicacidn de ésta y su errédénea interpretacidn, a la
vez que uniformar la Jurisprudencia; asi es que ha sido Introduy
cice, méds bien nor interés de 1la scciedad, que en beneficio de
los litigantes.l

Los pérrafos arriba transcritos confirman lo que venimos di
ciendo: que fuerza ss reconocer que la Terecera Instancia es emi-
nentemente protectora de los litigantes y que no plantea proble-
mas juridicos diffciles, 1o cval unido a su amplitud en el senti
do que hemos explicado le acarrean la predlleccidn de los 1liti-
gantes.

Después de lo dicho no es necesario insistir en que el Re-
curso ordinario de stplica lo primero que mira es la proteccibdn
de los litipantes; sin embargo no est4 demés observar cbdmo los
términos que en la ley definen la apelacibdn, lo pone de relieve.
Dice el Art, 980 Pr. "Apelacidn o alzada, es un recurso ordina-

rio que la Ley concede a todo litigante cuando crea haber reci-



funcibn legislativa mciendo ellos su propla Ley y, ademés, pa-
ra mantener uniforme a la jurisprudencia. Loas hechos controver
tidos en un Juicio no repercutirdn nuncn sobre ol sxacto senti-
do de la Ley abstracta; tampoco pueden determinar que la juris-
prudencia sea o no uniforme y si la Cosacidn es finicamente para
esoy dos fines (mantenimiento del exacto sentido de la Ley y -~
uniformidad de la Jurisprudencia) mal se la puede estar destl--
nando a que sus Tribunales plerdan el tiempo en la resolucidn -
de eontroversins sobre hechos eoncretos, para lo que si pueden
destinar el mucho tiempo y traba jo que esto sxige, los Tribuna-
les de Primera y de Segunde Instancia, ya que estos Tribummles
sl estin hechos para eso. Ios hechoa sen tormdos como verdade-
ros por ¢l Tribunal de Casgacidn tal como los presentan en las -
sentencias los Tribunales inferiores y luego cn lo inico en qus
se entlende el Tribunal de Casacibn es, primsro: que es0os8 he-w-
chos estén bisen ¢alificados tomando como punto de partida la --
ley; y, segundo: que esta ley sea entendida en su genuino signi
flcado; que no sea torcido su sentido exacto y menos quoe se la
gsustituya con otros principios, por muy elevados que sean, 0 que
sea evadida mediante ragzonamientos mis o menos hibiles,

Puede argilirse que no es verdad gue solamente cuestiomes de
Derecho sean las que haya de resolver el Recurso de Casacién,
puesto qus el mmeral séptimo del Art, 3 de la ley, concoede el

Recurso cuando en la apreciancidn de lam pruecbas haya mbido «--



epror de hecho, si éste resultare de documentos auténticos, ph-
blicaos o privados reconocidos, o de la confesidédn cuando haya si
do apreciada sin relacidn con otras pruebas, Asil ea,en efecto;
pero csta es una excepcidn que se les ha hecho a los principios
generales, y la cual, como execepcldn que es, no transforma en -
su totalidad el Instituto de la Casacidn. Agregaremos que no -
quedd en nuestra Ley ese numeral asi nomds: hubo resistencia; -
perc esta resistencia fué vencida, bien porque tengamos ya una
inelinacién a la Tercera Instancia, o blen, porque muchas persg
nag se asustan cuando ven que la casacldbdn, encerrada dentro de
limites rigurosos, no pusde remediar ciertas injusticias que se
originan en la verdad o en la falsedad de los hechos., Sin embar
go, admnitimos que nuestra Casaeldn tiene esa excepcidn. Alguien
dird que no podriaz dejar de tenerla, ya que no pasa de ser una
superposicidén de las Leyes de Casacién Espafiola, Hondurefia y --
otras, que la tieven. Sin embargo la Ley de fnjuiciamiento Ea-
pafiola dice: Articulo 1692..e4... 72. Cuando en la apreciacibn
de las pruebas haya habido error de derecho, o error de hscho,
3l este Gltimo resulta de documentos o actos auténticos que de-
muestren la equivocacibn evidente del juzgador. El Art, 903 -~
del Cbédigo de Procedimientos de Honduras dice en el numeral 79:
Cuando en la aprecincidn de las pruebas haya habido error de de-
recho, o error de hocho, sl este Gltimo resulta de documentos o

actos auténtices que demuestren la equivocs2eidn svidente del -



juzgador., La Ley Espafiola no pons los documentos privadoas reco
nocicos, ni la confesidén como lo pone la nuestra. La Ley Hondu
refia pone todas las prusbas. Los Institutos Juridicos, cuando
pasan de un Pais a otro, slempre sufren modificaciones, de mans
ra que nucstra Casacién nccesariamente tiene sus modslidades --
propilas, pero por lo demds, conserva 16s grandes rasgos que ca-
racterizan a la Casacién en el mundo entero,

Pero decia que esta excepcibn en favor de los hechos con--
tra el principio general que a la Casaclén le da Gnicamente el
conocimiento de las cuestiones de Derecho, no fué admitida sin
resistencia. Vehmos el informe del Doctor Carballo, Miembro de
1a Comislbn Especial de la Legislacidém Civil y Procesal, cuando
propone las bases para el establecimiento de la Casacidén Cilvil
en E1 Selvador., Dice asi el Doctor Carballo: "BEs también acep-
tado unanimemente que los errores padecidos por el Tribunal en
la sentencia, para que den lugar a la Casaciédn, han de ser errcg
res de derecho, que 1la Corte de Casaclién pone en evidencla, anu
lando el fallo que los contiene. En consecuencia, las cuestio-
nes puramente de hecho escapan al motivo de la Casacidn, ya que
ellos, como casl tedos los autores estln acordes en aceptar, --
constituyen materias propias de las Instancias. Pero ;cublles -
son las cuestlones puramente de hecho? Es este uno de los pun-
tos que han sldo debatidos con mayor ardor y apasionamiento. -

Por de pronto yv nara los fines de las presentes basgses, seri su-



ficlente aceptar la enumeracidn de los motivos de Casacidn, an-
tes expuestos por los errores en la senteneia, ya que tal enume
racién ha sido adoptada casi unanimemente por las legislaciones
de otros palses, Mas, a este respecto me permito formulay una
gsola emmlienda, Es la siguiente: en el nimero séptimo de esta
enumeracidn, algunos Cédlgos procesales, como el de Espafia, el
de Costa Rica, etc., establecen como motivo de Casacibdn, no sé-
lo el error de derecho, sino también el error de hscho en la --
apreclacidn de las pruebas, euando resulta de documentos o ac--
tos auténticos. Para mi, esta clagse de error en le anreclacién
de las pruebas, a3bdlo haria degenerar la Casacién en una verdade
ra Tercera Instancia; y adnque tal posicidén ha sido defendida
por algunos autores, tengo que confesar con toda ingenuidad que
no me han aportado el suficiente grado de convenecimiento. Para
mi la comisibébn de un error de hecho en la apreciacidn de lag --
pruehas, no pasa de ser una simple y pura cuestidn de hecho, -~
nropia de las Instancilas. Por mds de bulto que sca el error y
por grande que sca la Injusticia que de &1 derivse, en tratfndose
de asuntos de hecho, es decir, agquellos en que no aparece amsna-
zada la recta interpretacidn legal, es en las Instancias donde
debe quedar fenecida la litis. No debe olvidarse por tanto es-
te principio que para mi es fundamental, como ya lo he expresa-
do; la sola injusticia de la sentencle no debe Influlr sobre su

validez. Y ecg que esa simple injusticla, sin um violacibn, --



errénea interpretacidn o falsa aplicacidn de 1la Ley o de la Doc
trina, no debe interesar a2l Tribunal de Casacidn, llamado a jugz
gar sobre aspectos puramente juridicos y nunca de hecho. Por -
eso considero que s Calamadrel el autor que a2 puesto la cues=
tidén en su verdadero sitio cuando dice: "El error de hecho en -
que el Juzz de mérito haya incurrido al decidir la relacidn con
trovertida, no puede invocarse nunca como motivo de Casacidn, -
excepto el cago en que 21 mismo sea consecuencia de la violacidn
de alguna norma de derecho probatorio", (La Casacién Civil, Pie
ro Calamandrel, Pag. 372). Casi a rengldn seguido se encuentran
estos otros terminantes conceptos del mismo autor italiano: "Sen
tada esta premisa, cuando 1&p la palabra autorizada de Chiovenda
que ensefia que "es desde luego un juicio de hecho pero censura-

ble (en Sede de Casccidn) todo juicio contrario a lo notorio, -

me siento impulasado a proguntza2rme qué peligro puede constituir,
para la recta interpretacidn jurisprudencial del derecho objeti-
vo un error contra lo notorio en que el Juez de mérito haya in-
currido en la constatacién del hecho". (PAg. 373, Obra citada).
En pirrafos sigurentes todavia se expresa asi el mismo autor:
"considero indice de una desviacién del significado originario
de Casacibdn, el admitir que el recurso puede basarse sobre un -
error de hecho contra lo notorio".

Es por las razones precedentes que hoe considerado me jor pa

ra el sistema salvadorefio, excluir como motivo de Casaciédn, el



de minuciosas vnrescripcioncs procesalcs que trazan hasta en los
detalles particulares el desarrollo de su conducta.”

Y c2n cuanto a2 que cl papel del Juez no consiste mls gue en
dzeir la concreta voluntad de ley, Calamandrel dice asi: "La
clencia procesal moderna considera ecomo cometido caracteristico
dc la sentencia ¢l de establecer la scrteza de la exis tencla de
voluntades concr:tas de ley ye mcidas antes de la decisidn., Es-
te cardcter llamado declarativo de 1la sentencia, que es una con-
secuencia del nodo con que oper2n en las relsciones pricticas de
la sociedad humana las norm g juridicas, no subsistiria si el -
juez no pusiera 1la ley como premisa de su gilloglismo. Los razo-
namicntos gue el juez realiza para llegar a formular su senten-
cia no son mis que los instrumentos de una investigacidn, por -
decir asi, histdérica, destinada a busear y a reglstrar algo que
y2 de la norma juridica ha nacido econcretamente en el mundo del
derecho. Ahora bien, si esta investigacidbn que quierse recons--~
truir eventos ya verificados en el pasado Juridico trata de al-
canzar rcsultados historicamente fieles, mo hay duda de que el
juez debe tomar como runto de nartida de su labor de recenstruc
cidn el mismo presupucsto del cual nacen las eoncretas volunta-
des de ley en la realidad fuera del proceso, esto es, la norma
juridica. Funcidn declarativa de la sentencila y obligacidn de
juzgar seghn la lzy son, pues, dos términos inseparables: si -

esta obligacidn no exlstiese, la jurisdiccidn vendria a perder



lo que hoy se considera su cardcter fundamental,

Pero si el juez no hace otra cosa que establecer concretas
voluntades de ley, desde la ley sustantiva y con relacidén a los
hachos de los particulares; y 1la corte de casacldn no hmce otra
cosa gqne declarar a su vez concretas voluntades de ley, desde -
las leyes judiciales y con relacidén a los actos del juez y de -
los litigantes, en definitiva vemos que tanto juzga el Jucz co-
mo juzgs la corte de casacidén, Asi es; pero cn tanto que el -~
juez Jjuzga a los particulares, la corte Juzga =1 juicio.

Dice Calamandreil que los cscritores italianos, siguiendo -~
en parte las hucllas de los escritores franceses han dividido -
los medios pars Impugnar la sentencia en ordinarios y extraordil
narios, quedando, desde lucgo para le Casacidn, lo que se diga
que es cardcter de los extraordinarios, de la manera sigulente:

2) los medlos ordinarios competen por ol solo hecho de ser
parte en causa, micntras los extraordinarios son utilizables so
lamente ¢n cuanto existan en el Juiclo algunos vielos taxativa-
mente establecidos por la ley, cada uno dc los cwales constitu-
ye 21 titulo de un derecho de impugnaci én;

b) los medios ordinarios dan lugar a uns nueva instructoria
que tiene la misma amplitud de aguella a base de la cual fué pro
nunciada la sentencila impugnada, micntras los extraordinarios -
dan lugar, al menos inmediatamente, a un conocimiento mis res--

tringido que ¢l precedente y que vierte sobre un objeto diverso;



¢) los medios ordinarios suspenden la eJecucibn de la gsen-
tencia a menos que se ordene ejecucidn provisoria; los medios -
extraordinarios ticnen efecto suspensivo, a menos que se ordene
1a suspensidn de 1z ejecusidn en los casos en que la ley lo per
mite;

d) los medios extraordinarios, a diferencia de los ordina-
rios, no son admisibles, sino cuando la pasrte gque recurrec a cllos
haya deposltado, & titulo de multa para el eventual rechazo de
la impugnaciodn, una suma determinada por 1la ley; el rechazo de
la oposicidn de tercero produce condena a la multa a cargo del
opositante, pero no sc exige el depdsito preventlvo.

Es sabido que los revolucionarios franceses crearon el Tri
bunal de Casgacidn para evitar que los parlamentos y demls tribu
nales encargados de aplicar la ley no usurparan la func ién de -
hacer la ley, lo cual estaba reservado a la asamblea; y tal tri
bunal fué creado como una seccidn de la Asamblea. En la evolu-
cidn que la Casacidn ha venido sufriendo a trevés de 1la histo--
ria sc operd su desprendimiento de ese cuerpo legislativo, que
fué su cuna, para venir a integrarse en el podesr judicial, que
es donde se le encuentra en la actwalidad en todos los paises.
Pero a pesar de no ecstar vigilando desde fuera el correcto fun-
clonamiento de los Tribunales de justicia, eomo estaba antes, -
hoy hace lo mismo, poro con la diferencia d& quée lé-haseé.sittmda

en el vértice del Poder Judicial.



Después de la necesidad de mantener al Poder Judicial ence
rrado dentro de los limites que la Constitucidn Politica le asig
na, es decir dedicado a la funcidén jurisdiccional, se dice que

lc Casacidbén obedece a 1la necesidad de hacer efectivo el princi-

"3

io de ipu2ldad., Este principio de igusldad nuestra Constitu--
cidén Politica lo consigna bajo el régimen de los derechos indi-
viduales, en ¢l Art., N2, 150 que dice asi: "Todos los hombres
son iguales ante 1la ley......

Los hombres son iguales ante la ley cen el sentlido de que =~
slempre quc en la préctica se encucntren dos hombres en iguales
circunstancias previstas por la ley, o como se dicc, hipotizadas
por la ley, ésta se les aplica a ambos sin distingos. Pero la
ley prevee estas circunstanclas en que los hombres pueden encon
trarse solamente en forma de suposiciones generales y abstractos
v el funcionario encargado de determinar sl un hombre ha llega-
do en la prdctica a colocarse en la situacidn prevista por la -
ley, es ¢l juesz.,

51 nosotros hacemos una suposicidén de que a esos dos hombres
colocados en idénticas circunstancias, el juez les aplicd la ley
de manera desigual y ¢n el pais donde esos dos hombres han sido
Juzgados por esc juez, no existe mis que sdlo este Juez, la ne-
cesidad del Tribuml de Casacidn, desaparece. Sencillamente, -
porgue ¢ste Gnico juez aplicando de diferente modo la ley en el

transcurso del tiempo, primero de un modo, v desvnués de otro --



modo, no ha hecho mds que una cosa, Variar 1la Jurisprudencia,
pero 8in destrulr la unidad de la ley. La unidad de la ley se
rompe, el principio de igualdad es atacado y la uniformidad de
la jurisprudencia y 1la necesidad de la Casacidn se presentan con
urgencia impostergable cuando simulténeamente dos jﬁeces o tri-
bunales de la misma categoria, en diferentes casos, y tratando-
se de hombres que han venido a encontrarse concretamente en cir
cunstanci as idénticas previstas por una misma ley, dichos jue--
ces o tribunales aplican esa misma ley de diferente modo., La -
consecuencia vendria a ser lo mismo que si hubieran dos leyes;-
y 81 cien jueces de la misma categoria entendieran y aplicaran
cada uno a su modo una misma ley, para hombres que como en el -
caso anterior estdn colocados en las mismas situaciones tendria
mos en el pais las mismas consecuencias que se darian cuando en
vez de una ley hubieran cien leyes. Cuando el tribunal de Casg
cidn por efecto de su funcionamiento controla las interpretacio
nes que hacen los Jusces de la ley, suprimiendo tales formas de
disparidad en la Interpretacidn, no hace otra cosa que sos tener
la ley como UNA que es.

La experiencia ha demostrado que es completamente imposi--~
ble evitar que los trihunales, los tebébricos del Derecho y los -
hombres en general, interpreten una ley en diferentes sentidos,
y ante esta imposibilidad, que acarrea en la prédctica les consg

cuencias que hemos visto, se hace necesario que un Tribunal dé
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la interpretacidn oficial, autorizada y obligatoria de 1la ley.
Bste tribunal, es ¢l tribunal de Casacidn, ol que, al fin forma
do por hombrcs, no debemos esperar que d& la interpretacibdn in-
falible, sino que unicamente, la interpretacidn oficial. Tampo
co ¢ata interpretacidn es la interpretacidn gue vincula a los -
tribunales con fuerza de ley como es la interpretacidn auténti-
ca que dan los Cuerpos Legislativos, sino que es la interpreta-
cidn jurisprudencial para el caso concreto, que si blen deja -=-
completamente libres a los jueces para que sostengan en otras -~
sentencizs sus propias opinioenes, pero que de antemano también
gaben que estas propias opiniones serdn sostenidas inutilmente,
porque, no acomodidndose al criterio del Tribunal de Casacidn, -
serin inevitablemente destruidas, al ger casadas,

Es asi, entendidsa de este modo la funcidn del tribunal de
Casacidn, que este tribunal obliga, Algulen ha sostenido que -
el Art. 3 N2, 1, al establecer que hay infraccibdn de ley cuando
el fallo contenga violacidbdn, interpretacidn errdnea o aplicacibr
indebida de Doctrinas legales definiendo como doctrina legal la
jurisprudencia establccida por los tribunales de Cnsacidén en --
cinco sentencias uniformes y no interrumpidas, es erigir en ley
la jurisprudenclia y que con ello sz atribuye indircctamente a -
los tribunales de Casacidn, la funclédn de interpretar la ley de
una manera general y obligatoria por lo cual tal Art, 3 N2, 1,

v el Art. 2 letra A, son inconstitucionales. Con el perddn de



quien tal opinidn sostiens, yo me atrevo a afirmar que tales ar
ticulos no son inconstituclonales, ya que, como he dicho la in-
terpretaci 6n que da 1la corte de Casacidn no vincula a los jueces
ni a nadie como la interpretacidn auténtica de los cuerpos le--
gislativos, sino que se trata de una Interpretacibdn jurispruden
clal para el caso concreto que, hay gue repetirlo con todo énfa
sis deja completamente libres a los juecses para que en todos los
casos similares que se les presenten sostengan su propia opinién
y agrego, por Gltima vez, que los jueces no tienen mis que saber
una cosa: que sus opinionecs seran destruldas al estrellarse con-
tra la oplnidn del tribunal de Casacidén. No siendo pues la opi-
nién del tribunal de Casacidn nincuna ley de cardcter general y
abstracto, como es toda ley, ni teniendo la obligatoriedad de ég
ta, tolszs articulos no son inconstituclonales. MAs bien se 1i-
mitan a consagrar algo que asi s en la realidad y que no puede
ser de otro modo y es ecsto: que la ley en general no puede ser
otra mis que la ley tal y como el tribunal de Casacién la entien
de a través de su Interpretacidn jurisprudencisl. Todo esto --
mientras una interpretacidn auténtica no venga a decir lo con--
trarlo, Clertamente qQue no era necesario que el Art, 3 N2, 1,
Inc, 22 de la Ley de Casacidn hablara de cinco sentencias, tal
vez habrian bastado tres, dos y, 2 lo mejor, una sentencia para
saber cual era el criterio de la Corte con relacidén a alszuna ley.

Dice Calamandrei, a2 la pagina 114 de =u obra, eén el Temo IT



lo atlguientc: "En efecto, si todos los jueces, al enune r en la
motivacidbn de sus z:.itencias opinionca de principio, pueden in-
fluir mds o menos profundamente sobyre la orientacidn de 1la con-
clencie Juridica nacional, solamente la Corte de easacidn tiene,
por deelrlo asi, el monovolio de enunciar la (nica interpreta--
6ién ofdcialmente conforme con la ley, en cuanto que ella sola
tiene ¢l noder ds considerar "violacidn o falsa aplicacién de -
ley", todas las doetrinas juridicas, enunciadas por los jueces
de mdrito, quc no sean conformes & sus puntos de vista, y hacer
prevalecer sobre ellas, en el proceso singular, su Gnica inter-
pretaeidn, Bs verdad que la interpretacién dada por la Corte -
de Casaciébn no tiene fuerze obligatoris mAs alld del caso con--
creto que la ha provocado, y que la misma Corte de Casacidn pue
de abandonar en una decisién posterior a la doectrina profesada
hasta ahora, o ver rechazada definitivamente la misma doctrina
vor una interprctacidon legislativa; pero es también verdad, en
la préctica, que mientras este hecho nuevo, no se haya verifica
dog- la interpr=tacidn de la Casacidn aparece en el Estado como
la Gmica Interpretacidn de la ley, frente a la cual todas las -
interpretaciones juridicas diversas de slla s on declaradas fal-
s2s @ dlegales. Dsto, naturalmente, aumenta considerablemente
la eficacia de hecho de las interpretaciones preferidas por es-
ta b6rgano supremo; la opinidn juridico profesada por un juez de

mérito no se puede conbraponer a la opinidén juridica profesada



por la Corte de Cssacidn en condiciones de paridad, puesto gue
corre siempre el riesgo, por el solo hecho de egstar en oposicilodn
con ésta, de ser declarada en oposicidn con el derecho objetivo;
es nmatural, por lo tanto que las decisiones de la Corte de Cgsa-
cldn tengen,de hecho, sobre la jurisprudengia, una autoridad pre
dominante y direcctiva,

Se¢ comprende también, por todo lo que se ha dicho hasta ahg
ra, la razdn por la cual, aun cuando las interpretaciones de las
dudas legales enunciadas por la Corta de Casacidn tengan juridi-
camente eficacia restringida al solo caso controvertido que las
ha ocasionado, las mismas ¢ jercen también, sobre todo en los ca-
sos semejantes que se pressnten en el futuro a los jueces de mé-
rito, una notable influencia. El juez sabe, en efecto, cuvando
se presenta a su decisidn una cuestidn de derecho gque ha sido -
ya resuelta otra vez por la Corte de Casacidn, que si escoge, -
al resolver la misma cuestidn, una doctrina diversa de la profe
sada por la Casacidn, incurrird quizd en la censura del bdrgano
de control, el cual vrobablemente en la nueva decisidén confirma
rd respecto de aquel punto su jurisprudencia: por consiguiente,
atn cuando el juez de mérito sea libre de juzgar toda cuestidn
segln su personal modo de ver y sin tener ninguna obligacidn de
mostrarse sometido a los precedentes, muchas veceg un cdlculo -
de las probalidades lo lleva a seguir la opinidn de la Corte --

de Casacidn, aungu: uo le parezca cientificamente justa, unica-



mente porque prevé que, si sisuiera la opinibn contraria, la Cop
te de Casacidn la desaprobaria y se valdria de aquellos medios
que el ordenamiento plblico le permite para hacer predominar su
opinidn sobre cualquiera otra opinibdn diversa."

Trasladamos, integro, ¢l articulado de la Ley de Casacion.,

CAPITULO I

ARTICULO PRELIMINAR,- Corresponde a la Sala de lo Civil de
la Corte Suprema de Justicia el conocimiento de los recursos de
Casacidn en lo Civil, y a la Sala de lo Penal los recursos de -
Casacidn ecn lo Penal,

Cuando la Cémara de Scgunda Instancia conozca en Primera,

y una de las Salas de la Corte falle en Segunda, del recurso de
Casacidén conocerd la Corte en pleno, con exclusidn, desde luego,

de la sala que pronuncie la sentencia.

CAPITULO IT
DE LOS CASOS EN QUE PROCEDE
EL RECURSO DE CASACION
EN LO CIVIL
Art, 1.~ Tendr$ lugzr el recurso de Casacibdn en los casos

determinados por esta levy:



12,- Contra las sentencias definitivas y las interlocutorias
que pongan término al juiclo haciendo imposible su con-
tinuwacidn, pronunciadas en apelaclén por las Chmaras
de Segunda Instancisa;

22,.- Contra las pronunciadas en asuntos de jurisdiccidn vo-
luntaria, cuando no sea posible discutir lo mismo en
juicio contencioso;

32,- Contra las sentencias de los Amigables Componedores,-
También contra las sentencias definitivas de Primera
Instancia a las que la ley nisga apelacién, cuando en
ellas se haya aplicado una ley inconstitucional.

Art. 2.~ Deberd fundarse el recurso en alguna de las cau--

sas siguientes:
a) Infraccidén de Ley o de doctrina legal;
b) Quebrantamiento de alguna de las formas esencisles
del juicio;
¢) Haber dictado la sentencia los amigables camponedo
res fuera del término sefialado en el compromiso, o
resuelto puntos no sometidos a su decisgibdn,

Art, 3.- El recurso por infraccidn de ley o de doctrina 1le

gal, tendrd lugar:
12,~ Cuvando el f2llo contenga violacién, interpretacién --
errbnea o aplicacidn indebida de leyes o de doctrinas

legales aplicables al caso.
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Art,

Se entiendc por doctrina legal la jurisprudencia -
estublecida por los Tribunales de Casacidn, en cinco
sentenciss uniformes ¥ no interrumpidas por otra en -

contrario, silempre que lo resuelto sea sobre m terias

(G

idénticas en casos seme jantcs,

Curndo en 12 sentencia se haya aplicado una ley incongs
tituclonal ¥y en ¢l caso de 1la parte final del numeral
tercoro del Art. 1,

S1 ¢l fallo fuere incongruente con las pretensiones -
deducidag por los litigantcs, otorgue mis de lo pedido
o no hagx declaracidn raspecto de alghn extremo.

Por contener ¢l fallo disposiciones contradictorias.
Por ser <=1 fallo contrario a la cosa jJjuzgada, © resol-
ver gobre asuntos ya terminados en Primera Instancia
nor descrcidn o desistimiento, siempre que dichas ex-
cepciones se hubileren alegado.

Cuando hubisre abuso, exceso o defecto de jurisdiccidn
por razbn de la materia,

Curndo en la apreciacidn de las pruebas haya habido -
error de derecho; o error de hecho, si éste resultare
de documcntos nuténticos, pahlicos o privados recono-
cidos, o de la confesidn cuando lmya sido apreciada -
sin relacidn con otros pruebas.,

4.~ Bl recurso por quebrantamiento de lzs formas esen



ciales del juicio, tendréd lugsar:
19,~ Por falta de emplazamiento para contestar la demanda

o para compavecer en Segunda Instancia,

ro
10

.- Por incompotencla de jurisdiccidn no prorrogada le--~-

nlmente,

i
o]
®
I

Por falt de persomalidad cn el litimante o en quien
1o haya representado.
49,~ Por falta de¢ recepcidn a prueba en cualquiera de las

Instancins cuando la ley 1o establezca.

w
10
®
I

Por dencgacidn de pruebag legelmente admisibles y cuya
falta ha nroducido perjulcios al derecho o defensa de
1la parte gue la solicité.

62.- For falta de cit2cidn para alguna dillgencia de prue-
ba, cuya infraccidn hs causado perjuicio al derecho o
defonsa de la persona en cuyo favor se estableciere.

72 .- Por habsrse declarado indebidamente la improcedencia
de una apolacidn, ya sca de oficio o por virtud de un
rcecurso de hecho,

62,- Por haber concurrido a dictar sentencia uno o mis jue
ces, cuya recusacidn, fundada en causs legal e inten-
tada en tizmpo y forma, hubiesc sido declarada con lu
cgar, 0 se hubicre denegado siendo procedente.

¢2,- Por no cstar autorizada la sentencis en forma legal.

Art. 5.- No sec autoriza el rececurso por infracceidn de lev o



de doctrina lagal, ni por guebrantamiento de forma, en los jul-~
clios vernales,

En los Jjulclos ejescutivos, posesorios y demis sumarios y 41
ligencias de jurisdiccidm voluntariz, cuando sca imposible enta-
blar nucva accidn sobre la misma materia, sdlo procederd el re-
curso por guebrantamicento ds forma, con excepcidn de los sumarios
quo nicgan alimentos, en los gue, ademias, procederd el recurso
nor infraccidn de ley o de doctrina legal,

Art, 6.- No procederd el recurso contra las resoluciones -
do las Cémaras de Ssgunda Instancia pronunciadas en recursos de
revisidn, salvo que se resuelva sobre puntos sustancisles no --
controvertidos en el juiclo, ni decididos en el fallo, o on ma-
nificsta contradiccidn con éste,

Art, 7.~ Pora admitir el recurso por quebrantamiento de fopr
ma o5 indispensable que quien lo interpongz haya reclamado la -
subsanacidén de la falte, heciendo uso oportunamente y en todos

3us grados de los recursos establecidos por la ley, salvo que el

reclanio fuere imposible,

MODO DE PROCEDER

Art, 8,- Bl rscurso dsbe interponerse dentro del término -
fatal de cinco dias contados desde el dia siguiente al de la no

tificacidn respectiva, ante el Tribunal que pronuncid la senten



cia de¢ la cual se recurre,

Art., .- Concluido el término a que s2 refiere el articulo
anterior, no se admitirAn alegacion=s sobre nuevos motivos o --
distintas infraccioncs en que el recurso hubiera podido fundar-
se; ¥ la sentencia recaeri solamente sobre lns infracciones o -
motivos alegados en tiempo y forma,

Art. 10.,- El1 recurso se¢ interpondré por escrito en que se
exprose: =21 motivo 2n que se funde, el orecepto gque se conside-
re infringido ¥ ¢l concepto en que lo haya sido.

El oscrito serd firmado por Abogado y se acompafiari de ---
tontas ¢o ias del mlsmo en napel simple, como partes hayan in--
tervenido en el proceso, mids una,

Art. 1l.- Internuesto el recurso, y concluido el término a
que se reflere el Articulo 8, el Tribunal, con noticia de las -
partes remitird dentro de tercero dia ¢l escrito, coplas y los
autos a donde corresponda.

Art., 12.- Recibidos el escrito, copins y autos, el Tribu--
nal oirs dentro de Tercero dia al Fiscal de 1la Corte y a lea par
te contraria por su orden, previa entrega que les hard la Secrg
taria, de las copias rsspectivas. Con lo que contesten o no, -
res2lver® sobre la admisibilidad del recurso dentro del término
de tres dias,

Si los recurrent:s fuwren varios, la audiencia expresada -

seri comn nara todos cllos.

-
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Art. 13.- Rechazado ¢l recurso, la sentenciz quedard firme
v se devolverin los autos al Tribunal respectivo con certifica-
cidn de lo proveido, para gue cxpida la e jecutoria de ley.

Aprt, 14.- Si se admite el recurso, en sl mismo auto de ad-
misidn se ordesnard que pasc el proceso a la Secyetaria, pora --
que las partes presenten sus alegatos dentro del término de oche
diag, contados desde ¢l sigulente al de la Gltima motificacidn,

Art., 15.- Vencido el término del articulo precedente, no -
s¢ admitirdn alegaciones de ninguna clase, quedande el asunto -
para sentenciz, la cual se pronunciari dentro dc¢ quince dias,

Art. 16.- Si admitido ¢l recurso apareciere que lo fué in-
debidamente, el Tribunal lo declarard inadmisible y procederéd -
de comformidad con el Art, 13.-

Art, 17.- El rccurrente podrd desistir del recurso, -

que se aceptard con sH5lo la vista del escrito.

DE LA SENTENCIA

Art, 18.- Casada la sentencia recurrida se pronunciaréd la
que fusre legal, siempre que el recurso se haya interpuesto por
crror de fondo: pero si 12 casacidn ha sido procedente por in--
competencia en razdn de ls materia, solamente se declarard la -
nulidad.

Art, 19.,- 8i se casare por quebrantamisnto de forma, se --

mandard reponer el proceso decsde ¢l primer acto vdlido, a2 costa



del funcionario culpable, devolviéndose a tal cfecto los autos,
con certificacidn de la sentencia,

Art. 20.,- Si ¢l recurso fucre por quebrantamiento de forma
v de fondo a la vez, ¢l Tribunal se pronunciard primero sobre el
aguebrantemiento de forma v si la sentencia no fuere anulada por
este motivo, conocerd sobre el recursc de fondo.

Art. 2l.- El1 rceccurso de casacidn contra la sentencia de los
amigables componedores, se interpondrd ante ellos mismos en el
término gefialado en el Art. 8, con fundamento en las causas de-
terminadas cn la fraccidn c) del Art., 2 de esta ley, y ¢l escri
to llevaré firma de Abogado,

Bl Tribunal arbitral procederd conforme 2 lo prescrito en
¢l Art, 11, y el Tribunal de Casucidn de conformidad con los ==~
Art, 12, 13, 14, 15, 16 y 17,

Art. 22.- Si 1los 4drbitros arbitradores hubleren dictado la
sentencia fuera del término establecido en la sgeritura de com-
promiso, se casaréd dicha sentencia; y si se hubiesen pronuncia-
do sobre otros puntos de los que fueren sometidos a su decisidn,
so anulmri la sentencia unicamente en el punto o puntos en que
coneista el exceso.

Art., 23.- Cuando en la sentencia se declare no Mber lugar
al recurso, se condenard en costas al Abogado que firmé el escri
to y 2l recurrente en los dafios y perjuicios a que hubiore lugar;

quaedard firme la sentencia recurrido v se devolverin los autos



al Tribunal respectivo con la certificacidn correspondiente, pa
ra que expida la cjecutoria de ley.

En caso de inadmisibilidad del recurso, toendrén lugar las
mismas condenacilones,

31 1la sentencia mndifica la doctrina legal, no habri espe-

cial condenocidn en costas, dafios ni perjuicios.

DE LOS R&CURSOS INTERPUESTOS
POR EL MINISTERIO PUBLICO

Art., 24.- Ademfs de la facultad del Ministerio Pdblico de
interponcr &l recurso cormo varte en el plelto, en interés de 1s
ley prodréd interponerlo por quebranttmiento de fondo en los Jui-
cios en que no haya sido parte. En este caso, las sentencilas -
que sc dicten servirin unicamente nara formar jurisprudencia, -
sin afectar la ejecutoria ni el derecho de las partss.

Estos rccursos deberin interponerse directamente ante los
Trivunales de Casgacién,

Art, 25.- En caso de ser desestimado el recurso de casa---
cidn interpuesto por ¢l Ministerio POblico, haya sido o no var-

te en el proceson, no habria condenacidn en costas.



CAPITULO ITT

DEL REZCURS0O DE CASACION
EN LO PENAL

Art, 26,- El recurso de casacidn sbdlo podrid intervonerse -
contra las sentencizs y autos definitivos por delitos, pronun--
cindons por las Cdmaras de Segunda Instancla, ya sean en consul-
ta o en apelacidn.,

Art. 27.- Tienen carfcter de definitivos:

1¢,~ Los autos que confirmen un sobreseimicento en los ca-=-

sos de los nfimeros 12 y 42 del Art, 181 I.;

22,~ Log que declaren o estimen falta el hecho investigado;

ie]

-~ Los gue declaren inadmisible o desierta una acusacidn;

(W]

I
[}
§

.~ Los que releven de la pena al indiciado, ¥y

w
[ls]
i

Todos los que hagan imposgible la continuacidn del Pro

CC380.

DE LOS MOTIVOS DEL RECURSO

Art, 28,- Habri lugar al recurso:
a) Por infraccibn de lcy e¢n la parte dispositiva de -
la sentencia o auto, en cuanto al fondo del asunto;

b) Por quebrantamiento en las formas esenciales del -



procedimiento, y
¢) Por sentencia de muerte.
29.- Se& entenderi que hay infraccidn de ley:
Cuand»o los hechos probados se califiquwen como delito,
no siéndolo, o cuando circunstancias posteriores im--
pidan su castigo;
Cuando les hechos probados no se califlquen como de--
litos, siéndolo;
Cuaﬁdo los hechos probados constituyan un delito dis-
tinto del pemado on la sentencia;

Cunnds la pena impucsta no corresponda a la califica-

[ d

cibn dcl delito; al grado de responsabilidad del pro-
cesado, 2 4 lLss circunstoncias modificativag ds esa -
responsabilidng;

Si en l2a sentencia no se apreciare una eximente de --
responsabilidad lcgalments comprobada, o se aprcciarc
no estindnly;

Si se hubiere aplicad» um ley inconstituclonal;

Por error ds¢ derecho ¢n la apreciacidn de las vnruebas;
o error de hecho 3i éste resultare de documentos autin
ticos, pdablicos o privados reconocides, o de la confe-
sidn cusndo haya sido aprecisrda sin relacidn con otras

pruebas;

Por ser ¢l fallo contrario a lo resuvelto en proceso -



anterior gque haya terminado por sobreseimiento defi--
nitivo, o por degercidn de la acusacidn en las causas
aque sbdlo puedan seguirse a2 instancia de parte,
9¢2,- Por contener el fallo disposiciones contradlcltorias;
102,- Cuands hublere abuso, exceso o defectn de jurisdicclodn

nor razbdn de la materia;

(s}

112.- Cwando dados los hechos que se estimen probados se -
admitan o desestimen en la sentencila definitiva las
excepciones de coga juzgada, prescripcidn, amnistia
o incdulto y falta de autorizacidn para proceder en -
los casos ¢n que sea necesaria, o falta de acusacldn
o denuncia cn log delitos que las nscesiten;

122, - Cuande dados loz hechos tenidos por probados al dic--
tarse ¢l sobreseimicnto sc hubiere cometido srror de
derecho, o1 declararlos comprendidos en una sentencia
firme antcrior, o al considerar prescrita 1la accldn -
penal, o al commrender el caso en ¢l decreto de amnisg
tia o de indulto;

132,- Cuzndo se haya colificado como falta un hecho que sce-
gin la ley constituye delito;

149 ,~ Cuando so declare desisrta una ccusacidn por delitos
perseguibles unicamente a instancia de parte;

152,- Cuando se admitiere o desestimare indebidamente el -

noerddn ¢n los delitos privados.
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Art, 30.- El1 recurso por quebrantamiento de las formas ---

esenciales del juicio, tendrd lugar:

a)

b)

c)

h)

i)

s

Por incompotencia de jurisdiceiidn;

Por falta de cemplazomicnto al reco suscnte para que
comparczc2 & hacer su defensa;

Por Talta de recepcidn a2 prueba en cualquicra de -
las instancias, cuando proceda conformec 2 1a ley;
Por denegiacidn de pruebas pertinentes que haya pro
ducido indefensisn o impunidad;

Por falta de citaci®n para una dilircneia de prue-
ba cuando la ley la requi«ra expresamente, y que -
haya producido impunicad o Indefensidn;

Cuendo se hubierc dejado 3in defensor al reo que no
hubiere manifestado quercr defenderse por si mismo;
Cuando #n 1la sentencia se¢ califique como v&lido, un
veredicto nulo dz conformidad con la ley;

Cuando én la sentencif no se resuelvean todas las -
cucationes que hayan sido objeto de la acusacidn o
de la defensaj;

Por no haberse autorizado el fallo en forma legal;
Por heber concurridn a dictar gentceneia uno o més
jueces, cuya rccusacidn fundada en causa legal ¢ in
tentada ¢n tiempo y forma, hublese sido deelarada

con lugar, o se¢ hublire denegado siendo procedente.
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Art. 31.- Para admitir ¢l recurso por quebrantanmisnto de =
forma es indisgpensable que guien lo interponga haya reclamado -
1a subsanacidn de 1la falte, haciendo uso oportunamente y on to-
¢os sus grados, de los reccursos cstablecldos por la ley, salvo

gue ¢l reclamo fuere imposible,

MODO DX PROCEDER

Avt, 32.- Podrdn interponer el recurso los que hubicren si
do varte en el juicio; y los que, sin hMaberlo sido, resulten --
perjudicados por la sentencia en el caricter de terceros civil-
mente responsables.

El actor civil sH5lo podréd interponer el recursc en cuanto
la sentencia pueda afectar las restituciones, reparaciones e in
dermmizacioes que hubiere reclamads,

Art. 33.- E1 rocurso sé interpondrd y tramitarid de confor-
midad ¢on lo que prescriben 1lo2s Art. 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14,
15 y 16, con las modificaciones sigulentes: la audiencia a que
ge refiere el Art, 12 se entenderd con =1 Fiscal de la Sala de
Cazucidn Ponal y no se expediréd la ejecutoria de que trata el -
Art. 13.

En ¢l caso e gue ¢l reo se haya defendido por si mismo, -
bastaréd con que é1 interponga directamente ¢l recurso.

Art, 34,- Intorpuesto el rescurso guedari cn suspenco la --



ejecucidn de la sentencia hasta que se resuelva, salvo que el -
fallo sea absolutorio o conflrme el gobreseimiento y el reo es-
tuviera preso, en cuyns casos padrd ser puesto en libertad bajo
fianza.

Art, 35.- Los fiscales y los Procurcdores de Pobres de la
Cémara, que hubicren intervenido ¢n un proceso, deberdn interpo
ner ¢l recurso de casaclidn siempre que fuere procecdente y favo-
rable a las partes que representan,

Art, 36.- SH5lo el reo personalmente, o por medio de apode-
rado con poder especial, podrd desistir del recurso intorpuesto.

En la misma forma podri desistir del recurso el acusador,
sl &1 fuere el ofendido ¥y se tratarc de delitos que solamente -
pueden perseguirse nor acusacidn,

El desistimiento se declarard, con la sola vista del res--
pectivo cscrito en que se plda,

Art, 37.- Serin partes en el recurso, ademds de las que se
hubleren presentado, el Fiscal de la Sala de Casacidn Penal si
las causas fusren de las que pueden seguirse de oficio o por --
slmple deonuncia; y en todo género de causas, el Procurador de -

Pobres respectivo, por ¢l reo, si ¢l defensor de &ste no hubie-

@

re comparecido y no pudiuwre 2 no guisicere el reo defenderse por

-t

8

DE LA SENTENCIA

Art, 38,- Casadn la sentencia recurrida se pronunciaré la

que fuere legal, silemprc que el recurso gse haya interpuesto por



error de fondo; pero si la casacidn ha sido pnrocedente por in--
competencis por razdn de la moteria, se declarard la nulidad y
se ordenaré al Tribunal competente que proceda a la investiga--
cidii respectiva, si los hochos pudicran perseguirse de oficilo.
Art, 32.,- En lo demds, la sentencia se ajustard a las dis-
posiciones de los hArts. 20 y 23, con la modificacidn de este Gl
timo articulo en ¢l sentido de que no se expedird ejecutoria,
Art, 40.- La sentencia que recalim en el recur so interpues
to por un reo, si los procesados fueren varios, aprovecharid a -
los demds que se encuentren en la misma condicidén del recurren-
te, siempre que les fueren aplicables los motivos que dieron --~

fundamento al recurso.

DEL RECURSO DE CASACION POR SENTENCTIA
DE MUERTE

Art., 41.- E1l recurso de casacidn procederd de pleno dere--
cho en las sentenclas en que se imponga 1la pena de muerte.

Transcurrido el término para interponer el recurso, si las
partes no lo hubieren interpuesto, la C&mara sentenciadora man-
darf remitir el proceso al Tribuml de Casacidn, con noticia de
las partes.

Art, 42,- Recibido el proceso, el Tribunal dari traslado por
diez dias al Procurador de Pobres para que exprese sl existe o

no, alghn motivo de casacidn que pueda invocarse en favor del -



procesado, ¥y por igual témino, al Fiscal respectivo para que -
conteste,

Art. 43.- Al dictar sentencia el Tribunal examirmari, no sg
lamente los motivos invocados, sino todos ague llos que hubleren
podicdo servir de fundamento para interponerlo,

Art, 44.- La sentencia que declare sin lugar el rccurso, se
notificard al Procurador de Pobrss, aunoue éste no haye interve-

nido para los efectos de solicitar la conmutaciodn,

TITULO FINAL

Disposiciones Generales yv Transitoriacs

Art. 45,- Quedan derogadaos las leyes referentes a la Terce
ra Instancia y al recurso extraordinario de nulidad en lo civil,
lo mismo gue las gque se opongan a la presente,

Art, 46.- Los preceptos de esta ley pasardn a ser capitulo
de los nuevos Cddizos de Procedimientos Civiles y Crimimles,

Art, 47.- Los recursos de sfiplica y extraordinarios de nu-
lidad pendientes a la fecha de la vigencia de esta ley, conti--
nuarin tramitindose con arreglo a las Disposiciones leenles an-
teriores por las respectivas Salas de lo Civil y de lo Pensal,

Hasta que se cstablezcan los Tribunales de Trabajo que fun
clonarin como organismos del Podecr Judicial de conformidad al -

Art, 32, de la Ley Transitoria para la Aplicacidn del Regimen -



Constitucional los actuales Tribunales aplicaréin todas las dispo
siciones referentes a la Tercera Instancia y al recurso sxtraor-
dinario de nulidad, en el procedimicnto laboral, en lo que fue--
ren compatiblcs con la naturaleza de &ste y no contrarlen el tex
to y loe principlos procesalecs de la Ley Especial de Procedimien
tos para Conflictos Individuales de Traba jo.

Art., 48.- El presente Decreto cntrard en vigencia el dia ca
torce dc Septiembre de mil noveclentos cincuenta y tres.

DADO EN EI SALON DE SESIONES DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA; PA
LACIO NACIONAL: San Salvador, a los treinta y un dias del mes de
Agosto de mil novecientos cincuenta y tres.

Hsta ley comienza diciendo a quien corresponde el conocimiep
to del Recurso de Casacidn, dindoselo a las Salas de lo Civil y
de lo Penal en que sestn la Ley Orgdnica del Poder Judicial (ade-
mis de 1la Sala de Amparos) ha sido dividido nuestro miximo Tribu-
nal; norque, en virtud de este ordenamiento legal, nuestra Corte
Suprema de Justicia, que se compone de nueve Magistrados, inclu-
yendo & su Presidente, estf dividida en tres Salas: Sala de lo -
Civil, Sala de lo Penal y Sala de Amparos. No es que cada una -
de estas Salas cons tituyan tribunales indepsndientes entre si, -
sino que integran un solo Tribunal; pero, por razdétn de la divi--
516n del trabajo se reparten, segln su denominacidn, separadamen
te, 21 ccnocimiento ¥ la decisidn de los rocursos de casacldn en

el Ramo Penal v en el Ramo Civil., Tanto la divigidén gue hace la



Ley Orgfinica del Poder Judicial, de la Corte Suprema de Justicia,
en Salas como las atribuciones que a estas Salas les da la Ley
de Casacidn, descansan en 1la Constitucidn Politlca, la que, pa-
ra ello s¢ remite a la ley secundaria, E1l Art. 82, Inc. 29, dl

ce asl: Lo ley determinarf 1. organizacidn internade la Corte -

b

Suprema de Justicila, de modo que lag atribuciones que le corres
pondcn se distribuyen entre diferentes Splas, y podrd aumentar
el ntmero de sus miembvros,

El inciso 22, del articulo preliminar de la ley dice que -
cuando la Cimara de Segunda Ineftancia conozca en Frimera, y una
de las Salas falle cn Segunda del recurso de casacldn conoccré
la Corte en pleno, con exclusidn, desde lucgo, de la Sala que -
pronuncie la sentencia, Tampoco se pucde decir que en cstos UL
timos casos la Corte en pleno constituye un tribunal especlial de
Casacidn y que para log casos restantes, cada una de las Salas
constituyen tribunales de Casacidn aparte, porque entonces ten-
driamos difcrentes tribunales de Casacldn, lo cual serfia un ab-
surdo., UNO, es el Tribunal de Casacidn: la Corte Suprema de Jus
ticia dividido como se ha dicho, vor las exlgencias propias de
loa juicios, en la forma que se ve,

cCufles son cstos casos en que la Clmara de Segunda Instan-
cia conoce en Primera Instancia y una de las Salas falla en Se-
gunda? Tenemos el caso de los Jjuicios contra el Estado, juicios

de los que conoccré 2n Primera Instancia una de las Camaras de



Segunda Instancia de lo Civil de la capital, y c¢n Segunda Instan
cia conocerd una de las Salas de la Corte Suprema de Justicia.
También tenemos que en los casos de responsabilidad de ciertos
funcionarios pihlicos, cuwando la Asamblea ha declarado que hay
lugar o formacidbdbn de cauvsz, una Cérmara de Segunda Instancla, la
cual serd determinada por la ley, concce en Primera Instancia y
una de las Salas de la Corte Suprema de Justicia en Segunda Ing
tancia y, finalmente tenemos ¢l czso de las demandas civilos -~
promovidas contra aquellos funcionariocs, cuzndo el valor de la
cosa litizada exceda de guinlentos colones o de valor indeterml
nado superlor a esz sum, conocerd en Primera Instancia la Clma
ra de lo Civil, y en Sesunda Instanciz o apelacidn, la Sala de
lo Civil. (Arts. 20 y 212 Constituciébn Politica; Art. 6, 19, --
fraceibn tercera del Art. 21 y Art. 49 letra A de la Ley Orgdni
ca del Poder Judicial.)

Para myor nclaracidn de lo que venimos exponiendo necesi-
tamos decir gue nosotros tencmos ocho tribunales de Segunda Ing
tancia denominados Cémaras, de los cunles scis son mixtos, es -
dceir, que conocen tanto de lo Penal como de lo Civil, en sus -
reaspectivas jurisdicciones territorialcs y dos gue conoccen eX—-
clusivaments sdlo de lo Civil y sélo de lo Penal, separadamente.
hgtas dos OGltimes ChAmaras estédn radicadas aqui en la Cgpital de
la RepGblica, y las restantes ¢n las ciudades de Santa Ame, San

Mipuel, Gojutepeque y San Vicente,
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1 Capitulo sepundo de la Ley de Casacldn, comienza por el

I

rticulo primero gque al decir: tendrd lugar ¢l recurso de Caga-
citn en los casos determinados por esta ley, nos estd indicando
que nunca tendrd lumr un recurso de Casneidn gque no sea especl
fica y concrctamente determincdo por 12 Ley de Casacién. Es, co
mo 1o caracteriza Antonio Bermidez M., "sujcto a preceptos rigi-
dos en su estructura ¥y encerrado en moldes rigurosos'.

En 15 enumeracidn de las sentencias y de autos por los cua-
les se puede interponer el recurso, aparccen en primer lugaer, -
las sentcencias definitivas, o sea aquellas en que el Juez, con-
cluido el procsso, resuclve €l asunto principal, condénando o =
absolviundo al cemandado; ¥ las interlocutorias, o sean las gue
se dan sobre articulos o incidentes. Pero no han de ser todas
1ns senbtencins definitivas, nl todas las sentencias interlocuto-
riss contra lus que tendrd lugar el recurso. Se requlere que -
tanto las uncs como las otras se myan pronunciado por las Céma

I} it

ras cde Segunda Instancia a donde habrian llsgado los procesos -
Jueces de Primera Instancia. Asi, como hemos visto, si la sen-
teneia definitiva o la interlocutoria son puestas por primera -
vez en las CAmaras de Segunda Instancia, o sea cuando las Chma-
ras estAn conocicndo en Primera Instancia, lo cual ocurrce en los
casos indicados 2trAs, no ticne lugar el recurso de Casacidn, -

Tendré lugor el recurso de apelacidn para ante la Sala de lo Ci-



vil, como hemos visto 2n los repetidos casos. Por otra parte,
no contra todas las sentencias interlocutorias llecgadas a cono-
cimiento de las Cémaras de Segunda Instancia por apelacidn con-
tra log Jueces Az Primerc Instancia dardn lugar al recurso de -
Casacidn: Gnicamente habréd lugar al recurso contra las interlo-
cutorias que nongan término al juicio haciendo imposible su con
tinuacidn, rorgue estas iunterlocutorias aungue no tocan el asun
to nrincipal como las definitivas, produccn las milsmas consecuen
cias que éstas, ¢s decir, pon'n término al pleito haciends impo-
sible s continuacibn, Por ejemplo: se alegd vy se admitid en -
Primwera Instancia la excepcidn de llegitimidad de la persona de
alguna do¢ las partes y la sentencia es confirmada en Scgunda --
Instancia, csta sentencia interlocutoria que asi pone término -
al juicin, heciendo imposible su continuacidn, daréd logar al re
curso de casacidén. Supongamns lo contrario: se alegd y no se -
admitid en Primera Instancia la excepncidn de ilegitimidad de 1la
persona de alruna de las partes y la sentencia es confirmada en
Segunda Instancia, csta sentencia interlocutoria que asi no pone
término al juicio, haciendo posible su continuacidn, no dard 1lu
gar al raocurso de Casacidén., Las sentencias definitivas e inter
locutorias que pueden llegar por el recurso de apelacidn a las
Camaras de Segunda Instancia, son aguellas que se pronuncian en
juiclo ordinario cn gue se ventile una can tidad que exceda de -

quinlentos colones, o alguna accidn de valor indeterminado, su-



porior a2 esta suma. Estas, sin ninguna reserva (desds luego, -
exceptmdas las 1nterlocutorias que no tienen fuerza definttiva)
alcanzan el recurso de Casacidn,

En el numeral segundo de este articulo primero de la Ley de
Casacibn gue estamos comentando, se admlite el recurso contra las
sentonclas pronunciadas en asuntos de jurisdiccidn voluntaria,
cuando no sca posible discutir lo mismo en julecio contencioso.
Se trata dec actos judicilales no contenciosos, aguellos gue si -
bien requieren la intervencidn del Jusz, no se promueve ninguna
contienda entre partes, como ¢l nombramiento de tutores y cura-
dores; de 12 autorizacidn para controcr matrimonio; expedicidbdn
de titulos; modsn de proceder en la autorizacidn del tutor o cu-

rador, padrec o madre, para la venta de los blenes raices del pu

™

nilo o de los hijos o para gravarlos con hipoteca o servidumbre,

-

Se trata, »nucs de cuestiones, alsunas do las cuales proveen a la
proteccidn de pcersonas incapaces o de cusstiones puramente admi-
nistrativas como la expedlicidédn ds titulos de propledades que per
tenecicron a los esxtinguidos ejicdos., Admiten el rscuso de apcla
cidn y, como vemos ¢l de cascclidn si, el interesado lo intsrpone,
vicndo que la ncgativa de su colicitud pronunciada nor el Juez,
es confirmada por le CAmara ¥ no hay manera posible de discutir
lo mismo en julcio contencioso. Nuestra ley se refiere a estos

asuntos en el Art, 25 del Cbddigo de Procadimientos Civiles en el

que dice que los jueces ordinarioss tlenen jurisdiccidn volunta--





