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INTRODUCCION

La regulacion de las técnicas de interrogatorio, despertd nuestro interés, ya
que revisando la legislacion actual, es muy escueta la mencién que de ellas
hacen los legisladores, y en los juicios que se suscitan en los juzgados o
tribunales del pais, la falta de estas técnicas muchas veces llevan un caso a
la quiebra, o en caso contrario con el buen uso de ellas se obtiene el

resultado esperado.

La justicia en el pais se ve viciada en muchas ocasiones por varios factores,
siendo uno de ellos la sana critica empleada por los jueces; hacemos
mencion de esto debido a que algunas técnicas de interrogatorio so abaladas
0 no por el Juez, como por ejemplo cuando un Juez permite las preguntas
capciosas en un juicio similar en el que otro Juez no las permitid;
ocasionando asi, un perjuicio al entrevistador, y al entrevistado; ya que como
de todos es el conocimiento que el interrogador ensaya con su entrevistado
la entrevista que este le realizara, y ya en el juicio pierde la secuencia
practicada, razén por la cual el testigo empieza a contestar erroneamente la
serie de preguntas que se le haran, es por todos estos motivos y otros que
en el desarrollo de la presente investigacion se veran , que no s surgio
interés en desarrollar el tema de la regulacibn de las técnicas de

interrogatorio en nuestro pais.



En el capitulo uno se hace un repaso sobre las generalidades de la pruebay
de los medios de prueba que existen, estudiaremos el concepto, el objeto,
naturaleza, asi como también el procedimiento probatorio que existe en
nuestro pais, desde el momento que ofrecemos la prueba para su admision o
rechazo hasta su produccion para que posteriormente sea valorada por el
Juez, ademas de exponer sobre la prueba haremos un esbozo sobre los
antecedentes historico, de los medios de prueba el concepto y los tipos que
existen de estos.

En el capitulo dos se exponen los antecedentes historicos de la prueba
testimonial para lograr comprender de donde surgen estos métodos de
prueba, asi como también se ven las generalidades de la prueba testimonial
tales como concepto, naturaleza y caracteristicas de la misma, se analiza
ademas la capacidad testifical ya que es uno de los parametros para darnos
cuenta quienes pueden ser 0 no testigos, y conoceremos sus derechos y
obligaciones, se distingue entre testigos menores de edad y testigos mayores
de edad, para ver las diferencias que existen en la forma de declarar si es
qgue las hay, se hace también mencién sobre el concepto interrogatorio, el
interrogatorio directo y contra interrogatorio. Pero lo que mas resalta en este
capitulo es la definicibn del interrogatorio asi como la enumeracion que
realizaremos de las técnicas de interrogatorio y de los principios que la rigen.
El capitulo tres se refiere a la regulacion de la prueba testimonial a nivel

nacional e internacional, se estudia las regulaciones existentes en el codigo
ii



penal vigente, se analiza la regulacion de la técnicas de interrogatorio, asi
como también se ve la prueba testimonial en el juicio oral salvadorefio, desde
Su presentacion hasta su valoracion, y para realizar un analisis comparativo

daremos a conocer la regulacion internacional de la prueba testimonial.

En el capitulo cuarto se ve la comprobacion de la hipétesis y se presentan
las conclusiones y recomendaciones del estudio, luego, se planteara
propuestas o recomendaciones dirigidas a diferentes personas y entidades.

Posteriormente se muestra la bibliografia con las fuentes consultadas que
sustentan el estudio; y por dltimo se presentan en anexos las encuestas
realizadas a los profesionales del derecho, sobre las técnicas de

interrogatorio.



CAPITULO |
ANALISIS DEL PROYECTO DE INVESTIGACION

1.1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1.1. IDENTIFICACION DE LA SITUACION PROBLEMATICA

El sistema penal consta de dos fases fundamentales la primera fase la
Sustantiva consistiendo en la determinacion y definicién de aquellas acciones
u omisiones tipificadas como delitos, estableciendo para cada uno de ellos la
pena, plasmada esta en el Cédigo Penal, la segunda es la denominada fase
Procesal que es el conjunto de normas y procedimientos establecidos en el
Cadigo Procesal Penal con el fin de desarrollar el proceso por medio del cual
el Estado obtendra la investigacién de hechos delictivos, asi como también el
poder condenar al responsable del cometimiento de un delito y absolver al

inocente.

Una definicion de Derecho Procesal “Es un conjunto de normas destinadas a
regular el procedimiento para la determinacion y realizacién de la pretension
estatal y regulacién de las manifestaciones conexas”, en esta ultima se da la
fase probatoria que consiste en regular la admision y posterior valoracion de
las pruebas que utilizan las partes en el Proceso Penal para demostrar y
probar sus alegaciones, un concepto de Prueba es: “lo que confirma o

desvirt(ia una hipétesis o una afirmacién precedente™.

! Jurgen Baumann, Derecho Procesal Penal, conceptos fundamentales y principios procesales, Introduccién sobre
la base de casos, (Ediciones Desalma, Buenos Aires, 1986)

2 Devis Echandia Hernando, Teoria general de la prueba judicial



El objeto de la Prueba es “son todos aquellos hechos provistos de relevancia
para determinar la comision o la imposibilidad de comision de un hecho
reputado punible, la concurrencia de circunstancias eximentes, atenuantes o
agravantes susceptibles de modificar la supuesta responsabilidad criminal
del imputado, y eventualmente los dafios y perjuicios generados por la

»3

comisién del delito.” En nuestro pais las reglas procesales y probatorias se

incluyen en un mismo cuerpo normativo el Codigo Procesal Penal.

Existen diversos medios de prueba que son “los modos u operaciones que,
referidos a cosas 0 personas, son susceptibles de proporcionar un dato
demostrativo de la existencia o inexistencia de los hechos sobre los que

»* dentro de los cuales encontramos la prueba testimonial “que

versa la causa
es la declaracion, prestada ante un érgano judicial, por personas fisicas que
no sean sujetos necesarios del proceso, acerca de sus percepciones y
deducciones de hechos pasados concernientes al objeto sobre el cual aquél
versa’ la forma en que esta prueba se presenta y practica ante el juez es por
medio del interrogatorio, el cual constituye en “una serie de preguntas con el
propdsito de obtener respuestas de un testigo por la parte que lo propone

"6 En el desarrollo de

sobre informacion novedosa no vertida todavia en juicio.
dicho interrogatorio existen diversas técnicas las cuales consisten en “El
Conjunto de saberes practicos o procedimiento para obtener el resultado

deseado.”’

Existe un orden logico en las técnicas de interrogatorio, como principal punto

se debe leer el expediente, hacer un plan de entrevista, teniendo en cuenta

® Lino Enrique Palacio, La Prueba en el Proceso Penal, (Editorial Abeledo Perrot, Buenos Aires, Argentina,) P.18
* Ibid. p.23

® Ibid. p. 80

¢ José David Campos Ventura, Interrogatorio Directo

" Diccionario informatico, www.alegfa.com.ar



el tipo de preguntas apropiadas para obtener la informacion necesaria; estos
pasos en la préactica son oviados 0 en otros casos equivocos, por eso suele
pasar que las preguntas relevantes pasen a ser preguntas menos relevantes,
entre estas técnicas tenemos las enumeradas por el profesor Mauet las
cuales recomienda para el desarrollo efectivo de un examen directo y entre
estas estan “a) Simpleza: Mantener el examen directo lo mas sencillo
posible, b) Organizacién logica: Se recomienda presentar los eventos de
forma cronolégica, en el orden en que ocurrieron en la realidad, c) Usar
preguntas de transicién y orientacion, d) Desarrollar el historial del testigo:
esto con el fin de familiarizar al testigo con el juzgador, e) La parte debe
presentar primero una descripcion del sitio de los hechos y luego presentar
la prueba de lo que ocurrio, f) EI abogado debe omitir elaboraciones
innecesarias, g) La parte que presenta al testigo debe pautar el ritmo con el
que se describe la accién: ya que el juzgador nunca a escuchado el
testimonio podra hacerse una pelicula de cémo ocurrieron determinados
eventos, h) Se debe usar un lenguaje sencillo, i) No se deben usar preguntas
sugestivas y j) Se deben usar los exhibits® para resaltar los hechos mas
importantes y k) La parte que presenta al testigo debe mantenerse atento a

las contestaciones que le dé su testigo.

La accion de interrogar es una labor consuetudinaria de los fiscales, jueces,
defensores publicos o privados, por lo cual se espera que posean un alto
nivel de capacitaciéon al respecto, es importante tener habilidades para
interrogar mas alla del saber procedimental técnico, tener mas conocimientos
sobre técnicas efectivas de interrogar aumenta la probabilidad de éxito en el
»9

interrogatorio.

En el Nuevo Cdédigo Procesal Penal se encuentran reguladas algunas

8 Exhibits significa la solicitud

® Mauet, Tomas A. Técnicas fundamentales de jurisprudencia, (Boston,) 1992



técnicas para interrogar desarrolladas en los articulos del doscientos nueve

al doscientos dieciséis (del Art. 209 al Art. 216) entre las cuales se enumera:

“Art. 209.- Antes de comenzar la declaracion, los testigos seran instruidos
acerca de las penas de falso testimonio, para cuyo efecto les leeran los
articulos pertinentes del codigo penal y prestaran juramento o promesa de
decir verdad, bajo pena de nulidad. A continuacion el juez requerira al testigo
su nombre, apellido, edad, estado familiar, profesion, domicilio y documento
de identidad que indique la ley, en caso de no tenerlo su juramento
comprendera los datos de identificacion. Las partes interrogaran
separadamente a los testigos propuestos. El juez moderara el examen del
testigo y resolvera sobre las objeciones que las partes formulen. El juez le
concedera la palabra a la parte que presenta al testigo, para que formule el
interrogatorio directo; si la parte contraria manifiesta que desea
contrainterrogar al testigo, le concedera la palabra al efecto. La parte que lo
someti6 al primer interrogatorio, podra interrogarlo nuevamente, después del
contrainterrogatorio; asi como también, la parte contraria podra someterlo a
nuevo contrainterrogatorio, a continuacion del precedente. Estas dos Ultimas
intervenciones, deberan limitarse a preguntar sobre materias nuevas
procedentes del interrogatorio inmediato anterior. El juez podra interrogar,
pero con las limitaciones que el deber de imparcialidad le imponen. El juez
que preside, moderara el examen del testigo y evitara que conteste a
preguntas capciosas e impertinentes, procurando que el interrogador no
ejerza presiones indebidas ni ofenda la dignidad del declarante. En el
interrogatorio directo, por regla general, estaran prohibidas ademas las
preguntas sugestivas; sin embargo, quien preside podra permitir la
sugestividad en el interrogatorio directo, cuando el testigo sea hostil, cuando
se interrogue a la parte contraria, al testigo identificado con ésta, a una

persona que en virtud de su mayor edad, limitada educaciébn o causa

4



semejante, tenga dificultad de expresion, o que por razones de pudor esté

reacio a deponer libremente.

Art. 210.- Objeciones. Procedencia Las partes podran interponer objeciones
a las preguntas formuladas por la parte contraria, durante los interrogatorios
a testigos o peritos. Las objeciones deben ser oportunas y especificas. Si no
se objeta oportunamente en la audiencia, se entendera que se ha renunciado
a ejercer este derecho. Las partes podran objetar el comportamiento,
conducta o lenguaje no verbalizado.Las preguntas formuladas al testigo en el
interrogatorio directo y el contrainterrogatorio, podran ser objetadas de
manera continla. Las respuestas de los testigos deberan ser directas,
concretas y pertinentes a las preguntas que se les formulen y sobre los
aspectos que tenga conocimiento personal, las que podran ser objetadas por
las partes. En sus declaraciones los testigos no podran emitir

especulaciones.

Art. 211.- Tramite de la objecién Interpuesta la objecién, el Juez o Tribunal
resolvera inmediatamente admitiéndola o rechazandola; si la admite, el juez
en su caso indicara al interrogador que reformule su pregunta. Lo resuelto

por el juez admitira el recurso de revocatoria.

Art. 212.- Facultades de las partes en el interrogatorio El juez podra autorizar
al testigo que consulte documentos, notas escritas o publicaciones, cuando
por la naturaleza de la pregunta fuere necesario, sin que por este solo hecho,
tales documentos puedan incorporarse como prueba a la vista publica. Si el
testigo consultare un documento para responder a las preguntas realizadas
durante el interrogatorio directo o el contrainterrogatorio, la parte contraria
podra examinarlo y presentar la totalidad del texto de dicho documento. Las

partes podran interponer revocatoria de las decisiones del juez que limiten
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sus interrogatorios.

Art. 213.- Interrogatorio de personas menores de edad El interrogatorio de
una persona menor de edad estara sujeto a las modificaciones siguientes:
Las partes haran las preguntas de manera clara y sencilla, resguardando la
integridad psiquica y moral de la persona menor de edad, y cuando sea
necesario el juez conducira el interrogatorio con base en las preguntas
formuladas por las partes. El juez que preside podra valerse del auxilio de los
padres o del representante legal del menor o en su caso de un pariente de su
eleccion o de un profesional de la conducta. En caso de ser necesario, el
juez podra autorizar el interrogatorio de un testigo menor de edad utilizando
los medios electréonicos o de tele transmision que sean indispensables, para
salvaguardar su integridad y siempre respetando los principios de la vista
publica.

Art. 214.- Tratamiento especial Los Presidentes de los oOrganos
fundamentales del Gobierno, seran interrogados en sus oficinas, si por
razones urgentes de su funcién no pueden concurrir a prestar declaracion.
No estaran obligados a comparecer y podran declarar por medio de informe
escrito, bajo juramento, los representantes diplomaticos o consulares

acreditados en el pais.

Art. 215.- Declaracion de agentes, funcionarios y empleados encubiertos Los
agentes, funcionarios y empleados de la Policia que hayan participado en
operaciones encubiertas, con autorizacion del fiscal, podran declarar como

testigos y sujetarse al régimen de proteccion cuando corresponda.

Art. 216.- Interrogatorio de personas fisicamente impedidas. Las personas

que no puedan concurrir al tribunal por estar fisicamente impedidas, seran
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interrogadas en su residencia o lugar donde se encuentren.”’® En los
articulos anteriormente relacionados no existe suficiente regulacion de las
técnicas de interrogatorio lo que con lleva a que no exista unificacion de
criterios de los juzgadores al momento de desarrollar la prueba testimonial,
dejandose Unicamente a criterio personal de cada juzgador la forma en la
cual percibe la prueba testimonial, no existiendo problema alguno en cuanto
a que la valoracion de la prueba se realice en base a la sana critica, pero si
se convierte en problema al momento del desarrollo de la prueba testimonial,
puesto que queda a las reglas del entendimiento humano, la légica y la
experiencia del juez la admision de diversos tipos de preguntas y formas de

declaracion del testigo. Siendo este nuestro problema de investigacion.

1.1.2. ENUNCIADO DEL PROBLEMA

¢,Deberia existir mayor regulacion en nuestra legislacion en cuanto a las
técnicas de interrogatorio para lograr unificar criterios de los juzgadores al

momento de dirigir la prueba testimonial?

1.1.3. DELIMITACION DEL PROBLEMA

4 DELIMITACION CONCEPTUAL:
PROCESO PENAL:

“Es el conjunto de actividades, formas y formalidades de caracter legal, que

son previamente establecidas por el 6rgano legislativo del Estado, y que

'° cadigo Procesal Penal Republica de El Salvador, Decreto 733, Art. 209 al 216



llevan a cabo las personas que intervienen en una relacion juridica de
derecho penal, con la finalidad de que un 6rgano del propio Estado, con
facultades jurisdiccionales, determine la aplicacion de la ley penal a un caso
concreto. Finalmente, en el supuesto de que se resuelva sobre la existencia
del delito y se atribuya su realizacion a un sujeto, las penas impuestas seran
aplicadas por el érgano ejecutivo del Estado.”**

Para saber sobre los medios de prueba que se utilizan en el proceso penal
salvadorefio es importante conocer ¢Que es un Proceso Penal?, ya que a
raiz de esta definiciébn tendremos claro que estamos dentro de un proceso
oral, en el cual es importante la prueba testimonial asi como también el
conocimiento de técnicas de interrogatorio, establecidas algunas de ellas en

la ley y otras en la doctrina.

MEDIOS DE PRUEBA

“Instrumentos legalmente previstos en la ley y en la doctrina para demostrar

aquello que un litigante pretende demostrar en apoyo de su derecho.”*?

Existe diversidad de medios de prueba en nuestro ordenamiento penal,
dentro de los cuales encontramos la prueba testimonial que es objeto de
investigacion en nuestro trabajo de tesis, razén por la cual presentamos una
definicion de ellos.

LA PRUEBA

“Es la actividad necesaria que implica demostrar la verdad de una accion u

™ José Maria Casado Perez, La Prueba en el Proceso Penal Salvadorefio, (Editorial Lis, El Salvador ,2000)
2 Jorge Eduardo Tenorio y Victor Moreno Catera, Derecho Procesal Salvadorefio, (Editorial Printed EI Salvador,
2000)



omision, su existencia o contenido segun los medios establecidos

previamente por la ley.”*

La prueba es el elemento por medio del cual el juzgador se ilustra un hecho
para determinar culpabilidad o inocencia de una persona, y para que esa
prueba le sea efectiva a la parte que la presenta, debe ser la idonea e
indicada para el caso, debiendo poner en practicas las técnicas del

interrogatorio.

PRUEBA TESTIMONIAL.

“Son las declaraciones de testigos bajo juramento acerca de la verificacion
de ciertos hechos que se controvierten en el juicio, de los cuales han tomado
conocimiento en forma directa o por los dichos de otra persona, con el
propésito de contribuir a la reconstruccion conceptual del hecho.”*

Para un buen uso de este medio probatorio las partes deberan estar
consientes que lo que se esta ventilando en juicio es una situacion legal, lo
cual requiere de cierta delicadeza, y se ve necesaria la Regulacion de las
técnicas del interrogatorio en nuestra legislacion para una mejor unificacion

de criterios por parte de los Jugadores.

TESTIGO:

“La palabra testigo proviene del vocablo latino testis que nombra a quien se

encuentra directamente a la vista de un objeto y conserva su imagen“*®

Testigo es “la persona que hace un relato libre y mediato de hechos

'3 Casado Perez, Op. Cit.
* Ibid.

!% Karl Mittermaier, Tratado de la Prueba en materia criminal, Hammurabi, (Buenos Aires, 1979,) pag. 319



relacionados con la investigacion del delito o de hechos coetaneos o
subsiguientes a los acontecimientos delictuosos, cuatro son los elementos
referidos al testigo: a) es una persona fisica; b) a quién se le ha citado para
el proceso penal; c). A decir lo que sepa acerca del objeto de aquel; y d) con
fin de establecer una prueba, esto es con el fin de suministrar elementos de

prueba.” *®

INTERROGATORIO DIRECTO:

“Se denomina interrogatorio a aquel ataque frontal que asegura el triunfo de
la verdad y la Justicia.”*”. El interrogatorio directo es el primer interrogatorio
que se le hace al testigo en el juicio oral por la parte que lo presenta. Este se
lleva a cabo formulandole preguntas con cuyas respuestas dicha parte se
propone probar sus alegaciones. Su principal propésito es convencer y
persuadir al juzgador de la veracidad de las mismas, con el fin de que
prevalezcan por sobre las del adversario. “El interrogatorio directo es
comparable con una pelicula. La persona que se sienta a observarla, al
principio no sabe nada de su trama, pero mientras ésta transcurre se va

formando un cuadro claro de toda la situacién.”*®

TECNICAS DE INTERROGATORIO:

“Conjunto de métodos que permita al abogado litigante preparar y desarrolla
un interrogatorio directo en el cual sean expuestos todos los elementos y
defensas del caso que se suscite de una manera creible, articulada,

ordenada y clara. Y ademas permita al juzgador entender y analizar la

!® Cesar San Martin. Derecho Procesal Penal. (Segunda Edicién 2003.)
7 Bailey, S. Lee como se llaman los juicios. Elaborado litigante, (Editorial Limusa México 1995 )pag 155

'8 Héctor Quifiones, jurista salvadorefio
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informacion que se le esta brindando. La correcta utilizacion de las técnicas
de interrogatorio conlleva a cumplir Los dos propdsitos fundamentales del
examen directo: 1) el probar las alegaciones que se han hecho y 2)

convencer al juzgador sobre la veracidad de las mismas.*®

@ DELIMITACION ESPACIAL:
Se toma de muestra para la investigacion los Tribunales de Paz y de

Sentencia del area de San Salvador.
& DELIMITACION TEMPORAL

El periodo de investigacion esta delimitado desde la publicacion en el Diario
Oficial del Cédigo Procesal Penal el treinta de enero de dos mil nueve hasta

la actualidad.

1.2. JUSTIFICACION

En el proceso Penal las partes necesitan probar sus alegatos por lo tanto
recurren a la utilizacion de diversos medios probatorios, dentro de los cuales
estan la prueba testimonial, en la cual la figura del testigo juega el rol
esencial, debido a que la declaracion de éste puede beneficiar o perjudicar a
la parte que lo presenta dicho medio probatorio posee un alto grado de
credibilidad, sin embargo a pesar de ello no es el medio mas certero, ni con
mayor eficacia en la actualidad, ya que lo es la prueba cientifica.

La falta de regulacion de técnicas de Interrogatorio, es un motivo que este
tipo de medio probatorio carezca en muchas ocasiones de eficacia juridica, y

esto es factor principal en el pais para que no exista unificacion de criterios

% Cesar San Martin. Op. Cit. pag. 545
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de los Juzgadores para el interrogatorio, lo que en algunas ocasiones
violenta el principio de igualdad regulado en nuestra carta magna, asi como
también el principio de seguridad Juridica, ya que al momento de llevar a
cabo un interrogatorio, el criterio personal del Juez y su experiencia rige la
permisibilidad de las partes para realizar cierto tipo preguntas, cuando en
otras oportunidades el mismo legislador u otro, no las permitieron. Esto
conlleva a una desigualdad que podria beneficiar o afectar el desarrollo de la
investigacion; la ley regula que debe de existir imparcialidad por parte del
Juzgador al momento de emitir su resolucion, pero esta imparcialidad se ve
viciada por ciertos comportamiento en el desarrollo de un interrogatorio,
gueriendo como grupo aportar ideas o soluciones que contribuyan a obtener

una justicia mas clara y transparente.

No obstante la nueva legislacién regula técnicas de Interrogatorio de una
forma mas detallada, sin embargo esto aun no es suficiente, lo cual mantiene
la problemética vigente, lo que justifica la realizacibn la presente

investigacion.

1.3. OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION

1.3.1. OBJETIVOS GENERALES:

1- Investigar si la regulacion existente es suficiente y necesaria en cuanto
a las técnicas de interrogatorio para lograr unificar criterios de los

juzgadores al momento de desarrollar la prueba testimonial.

2- Proponer las técnicas de interrogatorio para unificar criterio de los

juzgadores al momento de desarrollar la prueba testimonial.

12



1.3.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS:

1. Identificar las técnicas de interrogatorio reguladas en nuestra
legislacion penal

2. Determinar si la Técnicas de interrogatorio reguladas en nuestra

legislacion penal son las suficientes para unificar criterios de los juzgadores

al momento de desarrollar la prueba testimonial

3. Identificar que técnicas de Interrogatorio deben regularse para lograr

la unificacién de criterio de los juzgadores al momento de interrogar en el

Proceso penal.

1.4. FORMULACION Y OPERACIONALIZACION DE LA
HIPOTESIS

HIPOTESIS GENERAL

La insuficiente regulacion de las técnicas de interrogatorio con lleva una
desunificacion de los criterios de los juzgadores al momento de desarrollar la

prueba testimonial.

HIPOTESIS ESPECIFICAS

1. La regulacion existente sobre las Técnicas de Interrogatorio son
insuficientes para la unificacion de criterio de los juzgadores para el

desarrollo del interrogatorio en el Proceso penal.

2. Las principales técnicas proporcionadas por la doctrina,
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complementan las existentes en nuestra legislacion y por tanto

deberian de ser incorporadas a nuestro Ordenamiento Juridico.

OPERACIONALIZACION DE HIPOTESIS

» Hipotesis General: La insuficiente Regulacion de las técnicas de
interrogacion en nuestra legislacién conlleva la no unificacion de criterios de
los juzgadores al momento del desarrollo de la prueba testimonial.

Variable Independiente: La insuficiente regulaciéon de las técnicas de
interrogatorio en nuestra legislacion.

Variable Dependiente: No unificacidbn de criterios de los juzgadores al
momento del desarrollo de la prueba testimonial.

Unidades de Anélisis: Jueces de Paz de San Salvador, Jueces de
sentencia de San Salvador, -Concejales del CNJ, Abogados en el ejercicio
liberal.

Entrevistas/preguntas: ¢En qué medida la insuficiente regulacion de las
técnicas de interrogatorio conlleva la no unificacion de criterios en los

juzgadores al momento del desarrollo de la prueba testimonial?

» Hipotesis especifica: la regulacion existente sobre las técnicas de
interrogatorio son insuficientes para la unificacion de criterios de los
juzgadores para el desarrollo del interrogatorio en el proceso penal
salvadorefio.

Variable Independiente: La regulacion existente sobre las técnicas de
interrogatorio son insuficientes.

Variable Dependiente: para la unificacion de criterios de los juzgadores para
el desarrollo del interrogatorio en el proceso penal salvadorefio.

Unidades de Anélisis: Jueces de Paz de San Salvador, Jueces de

sentencia de San Salvador, -Concejales del CNJ, Abogados en el ejercicio
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liberal.
Entrevistas/preguntas: ¢ Son suficientes para la existencia de unificacién de
criterios de los Juzgadores la poca regulacion de las técnicas de

interrogatorio?

P Hipo6tesis Especifica: las principales técnicas proporcionadas por la

doctrina complementan las existentes en nuestra legislacion y por lo tanto
deberian de ser incorporadas a nuestro ordenamiento juridico.
Variable Independiente: La principales técnicas proporcionadas por la

doctrina.

Variable Dependiente: complementan las existentes en nuestra legislacion y
por lo tanto deberian ser incorporadas a nuestro ordenamientos juridicos.
Unidades de Analisis: Jueces de Paz de San Salvador, Jueces de
sentencia de San Salvador, -Concejales del CNJ, Abogados en el ejercicio
liberal.

Entrevistas/preguntas: ¢En qué medida las principales técnicas doctrinarias
del interrogatorio complementan las técnicas existentes en nuestra

legislacion?

1.5. METODOS, TECNICAS E INSTRUMENTOS A UTILIZAR

1.5.1. POBLACION, MUESTRA Y UNIDADES DE ANALISIS

POBLACION:

En la investigacién a realizar se tomara como poblaciéon a los jueces y

abogados litigantes del area de San Salvador
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MUESTRA:

La muestra de la investigacion esta constituida por Jueces de Paz y Jueces

de Sentencia de San Salvador, y Abogados en el Ejercicio liberal.

UNIDADES DE ANALISIS:

Las Unidades de analisis seran:

1. Los jueces de Paz de San Salvador

2 Jueces de Sentencia de San Salvador

3. Concejales del Consejo Nacional de la Judicatura y
4 Abogados en el ejercicio liberal

Por medio de las entrevistas realizadas a los Jueces de Paz y de Sentencia,
se conocera el criterio adoptado para valorar y permitir la incorporacion de la
prueba testimonial especificamente en el desarrollo de los interrogatorios en
el proceso penal salvadorefio; y Mediante la encuesta realizada a los
Abogados en el libre ejercicio conoceremos su opinién en cuanto al criterio
de valoracion y permisibilidad en el desarrollo de los interrogatorios de la

Prueba Testimonial en el proceso penal.

1.5.2. NIVEL Y TIPO DE INVESTIGACION

NIVEL DE INVESTIGACION:

A través de éste estudio se pretende abarcar los siguientes niveles de

conocimiento:
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a) Nivel Descriptivo: se reflejara en el planteamiento de los aspectos
generales que se obtengan del problema planteado, como resultado del
contacto con las circunstancias que rodean al mismo, sirviendo de base para
la determinacion de la estrategia metodoldgica a adoptar.

b) Nivel Explicativo: se presentara al establecer las causas que inciden
en la problematica y asi postular las hipotesis correspondientes.

C) Nivel Predictivo: se lograra partiendo del nivel anterior, al sefialar las
soluciones o recomendaciones a la problematica que nos ocupa, que se

proponen a raiz del analisis que se realice a los resultados del estudio.

TIPO DE INVESTIGACION:

En la presente investigacion se tomara como estrategia metodolégica:

a) Investigacion Bibliogréfica

Con el fin de identificar elementos tedricos que contribuyan al estudio e
investigacion de la problematica que nos ocupa, el enfoque se centra en:

1- La Evolucién histérica de la Prueba testimonial en el proceso penal
salvadorefio y las técnicas de interrogatorio,

2- Aspectos conceptuales en torno a la prueba testimonial y las técnicas de
interrogatorio y

3- Los instrumentos juridicos referentes a la prueba testimonial y las técnicas

de interrogatorio.

b) Investigacion Empirica
Este tipo de investigacion se pondra en practica con el objeto de obtener
datos utiles de nuestras unidades de analisis, por medio de los cuales sera

posible comprobar la efectividad de la hipotesis planteada, tomando como
base dos puntos de partida:
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1- Los criterios que utilizan los jueces de Paz y Sentencia de San Salvador
para garantizar la eficacia de la utilizacion de la Prueba Testimonial en los
procesos penales que se encuentran bajo su competencia, y

2- Conocer las dificultades que tienen los abogados en el ejercicio liberal al
momento de hacer uso del medio de prueba testimonial principalmente al

momento de la realizacion del interrogatorio, su valoracion y presentacion.

1.5.3. TECNICAS E INSTRUMENTOS

Las técnicas a utilizar son:

1. Entrevistas a Jueces de Paz y Jueces de Sentencia de San Salvador.
Cuyos instrumentos utiles seran:

a) Guia de entrevista

b) Cuestionario.

c) Grabadora

2. Encuesta dirigida a los Abogados en el libre ejercicio.
Los instrumentos a utilizar son:

a) Guia de entrevista

b) Cuestionario.

c) Grabadora
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CAPITULO I
ANTECEDENTES HISTORICOS Y GENERALIDADES
DE LA PRUEBA Y MEDIOS DE PRUEBA

2.1. LA PRUEBA

2.1.1. ANTECEDENTES HISTORICOS

Las Pruebas Penales, histéricamente no eran de tipo judicial, para lograr
obtener un amplio conocimiento, se recorrié por diversas etapas en donde se
desconocia totalmente una Teoria General de la Delito, y por consiguiente no
existian reglas especiales y orientadoras que permitieran valorar la prueba y
obtener el conocimiento de la Verdad Real de un hecho. Poco se conoce de
los origines de la administracion de justicia en las diferentes etapas de la
humanidad. Al principio, para la solucion de los conflictos, se utilizaban
mecanismos de auto-defensa, luego, se dio la necesidad de la intervencién
de un tercero (sacerdotes, jueces) para la resolucion de los problemas.
Posteriormente se alcanza un minimo de organizacién social, el Estado
asume el control de los conflictos, creando el Derecho Penal. Cuatro etapas
se distinguen en la historia de la prueba: la Antigua, Media, Moderna y

Contemporanea; las cuales se desarrollaran en el siguiente apartado.
ETAPA PRIMITIVA:

Esta etapa comprende desde el afio 4000 o 5000 a de C. hasta
aproximadamente el afio 470 d. de C. “Esta época es la mas nebulosa u
oscura del Derecho Procesal, porque no existe literatura procesal o, en todo

caso, se desconoce su existencia, es por esto que los autores de esta
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ciencia inician sus estudios sobre la evolucién histérica a partir de la edad
Media.

La valoracion de la prueba estuvo sometida a la supersticion, religion y a la
magia, los pueblos primitivos no comprendian el fendmeno delictivo y
buscaban ayuda en la divinidad, asi surgieron los jueces de Dios, las
Ordalias y el Juramento del Acusado, creian que Dios ayudaba al

inocente.

El juramento gozaba de la proteccion divina, quien juraba en falso debia ser
culpable, la ignorancia fue el motivo de estos desquicios de sistemas

probatorios que carecian de todo valor juridico.

Las Ordalias®®, que existieron en el antiguo oriente, consistian en colocar al
sospechosos de un hecho repudiable en una situacion precaria, en donde
solo el azar era capaz de salvarle la vida, la mentalidad primitiva no conocia
la suerte, para ellos, nada sucedia que no fuese efecto de la fuerza sobre
natural, porque estos segun ellos dominaba el mundo por una buena o mala
disposicion del Juez o sacerdote que intervenia en el rito, lo cual agravaba o

disminuia el rigor de la pena.

Otro medio de prueba era utilizado era el Juramento del acusado, que
consistia en obligar a la persona acusada a responsabilizarse, a asumir los

hechos, y quien juraba en falso debia ser culpable.

% Consistia en pruebas que en su mayoria estaban relacionadas con el fuego, tales como sujetar hierros candentes
o introducir las manos en una hoguera. En ocasiones también se obligaba a los acusados a permanecer largo
tiempo bajo el agua. Si alguien sobrevivia o no resultaba demasiado dafiado, se entendia que Dios lo consideraba

inocente y no debia recibir castigo alguno. La ordalia o prueba judicial se realizaba en la iglesia.
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Todo ello nos lleva a darnos cuenta, que existe ausencia de los principios
generales de la prueba. Se percibe una confusion al pretender probar los
hechos con mecanismos que infunden temor a las personas, por medio de la
justicia divina, en la creencia que Dios ayudaba al inocente; con las practicas
de estos métodos salvajes no comprobaban que la persona sea culpable o

inocente, esto demuestra Gnicamente la capacidad para resistir el dolor.” %

ETAPA MEDIA:

“‘Esta etapa se extiende desde el afio 470 hasta el afio 1492, que culmina
con el descubrimiento de América por el espafiol Cristobal Colon. En esta
época la Iglesia Catdlica se enfrenté a las costumbres, supersticiones de la
edad primitiva, quienes tenian una falsa apreciacién de la fe y del verdadero
sentido que tiene el evangelio.- La iglesia organizo las ensefianzas en aldeas
el Sacerdote instruia sobre el catecismo, la lectura y el calculo. La escuela
episcopal tenia la facultad de dar licencia para ensefiar y fue de esta manera
gue nacieron las Universidades, que fueron en un principio, corporaciones de
profesores y estudiantes, los cuales formaron un pensamiento filosofico,
denominado la Escolastica. En sus estudios predominaba la Logica, porque
consideraban que la razén humana no podia equivocarse, dado que Dios era

quien la habia creado.” %2

Nace con posterioridad en el Derecho, el sistema de Pruebas Legal (a partir
del Siglo XIIl, fundamentado en la Razon abstracta que restringia la
conciencia del Juez, quien estaba sometido a un ordenamiento establecido.
Era un sistema complejo de normas, donde el juzgador para dictar su fallo,

debia sujetarse a la Regla Legal sin importar su propia conviccién de la

2 Serrano, Armando Antonio y Otros. Manual de Derecho Procesal Penal. Pag. 66.

22 Adré Maurois. Historia de la France. Pag. 95.
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realidad; éste no era libre de valorar la prueba, porque la ley preveia los
medios probatorios a utilizar, la eficacia o valor de cada uno de ellos.

“Surge la division de las pruebas, en Plenas, Semi-Plenas e Imperfectas que

consistian en:

Las pruebas plenas eran las que bastaban para convencer al Juez, de modo
gue estaba imposibilitado para resolver de otra forma el conflicto, sin importar
cual fuese su conviccion. La confesion del acusado, la deposicion de dos
testigos, declaracibn de dos Burgueses frente a la de un Conde,
prevaleciendo la de este ultimo, eran especies de este tipo de prueba, donde
el Juez debia limitarse a comprobar la existencia de tales circunstancias para

condenar por efecto de ley.

Las pruebas Semi-Plenas, eran las que teniendo mucho valor no eran lo
suficientemente fuertes para medir el Juicio. Esta prueba dudosa no bastaba
para condenar, permitiendo que se aplicara la tortura en el imputad, siempre
que reuniera la calidad de prueba considerable y el cuerpo del delito
estuviese ya comprobado. La Confesion, Testimonial y Documental eran los

medios de prueba que predominaban en esta época.

Las pruebas Imperfectas o leves, no permitian la condena, ni aplicacion del

tormento, por la falta de fuerza probatoria de éstas”®

El Derecho Procesal Penal con el Sistema de Prueba Legal evoluciono
considerablemente, pero prevalecieron ciertos vestigios primitivos, porque

para la obtencién de prueba se recurria siempre a la tortura.

% Marban Escobar, Edilberto. Curso de Historia Antigua. Pag. 14.
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ETAPA MODERNA:

La edad moderna comprende desde el afio 1492 hasta 1789, que culmina

con el inicio de la Revoluciéon Francesa.-

El inicio de esta época, lo constituye el Descubrimiento de América. En ésta
sigue existiendo un Proceso penal, fundamentado en el Sistema Inquisitivo,
con una valoracién tarifada de las pruebas (Plenas, Semi-Plenas e
Imperfectas), secretidad y parcialidad del Juez. A finales de esta etapa de la
humanidad, es donde surgen transformaciones ideoldgicas, con las ideas de
la llustracién promovidas por Beccaria, Voltairé y Rousseau, que abren paso

al siguiente estadio de la humanidad.-

ETAPA CONTEMPORANEA:

Esta comprende desde el afio 1789, hasta nuestros tiempos.-

La Revolucion Francesa marco el inicio de ésta edad, derrumbando a la
monarquia absoluta. “Surge en el Derecho Continental Europeo, la obligacion
de razonar o motivar la sentencia, dando inicio a un nuevo periodo para los
medios probatorios, los cuales se perfeccionan dia a dia con el objeto de

"24 Se da la abolicion de la

buscar certeza juridica en la conviccién del Juez
tortura, surgiendo la presuncion de inocencia, mientras no se demuestre la
culpabilidad del imputado, la cual resultaria de la conviccion intima del Juez,

dejando sin efecto el Sistema de Prueba Legal.

A finales del Siglo XVIII, surge una Teoria de la Prueba, impulsada por Cesar

Beccaria, donde se advierte que el Juez debe llegar al libre convencimiento

2 paillas, Enrique. La Prueba en el Proceso Penal. Pag. 7
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por medio de su conciencia y no por un Sistema de Prueba Tasada.- “El
sistema de jurados, segun esta teoria es el mas adecuado para juzgar el

hecho presuntamente delictivo cometido por un hombre”?

El Juez es libre de apreciar y valorar la prueba, no para aplicar la ley de

forma arbitraria, sino para cumplir su misién, buscar la Verdad Real.-

En la actualidad la prueba se encuentra regulada en diversas Leyes,

Cddigos, tratados, etc, y entre los medios de prueba que hoy existen se

encuentran:

1- La testimonial,

2- La documental y ,
3- La pericial,

2.1.2. CONCEPTO

Existen varios conceptos de prueba entre esos tenemos:

La prueba es: “la actividad procesal que pretende, mediante el cumplimiento
de especificos requisitos de lugar, tiempo y forma y el respeto a
determinados  principios  Constitucionales 'y legales, convencer
psicologicamente de la veracidad o falsedad de las posiciones antitéticas de
las partes, debiendo aquel decidir, de acuerdo con las reglas de la légica y
de la experiencia, sobre la exactitud y certeza de las afirmaciones de hecho

efectuadas por aquellas.”?®

% Washintong Abalos, Raul. Derecho Procesal Penal. Tomo II. Pag. 398.

% Casado Pérez, José Marfa: La Prueba en El Proceso Penal Salvadorefio Pag. 18
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“La prueba constituyen el conjunto de las normas juridicas que regulan el

proceso de fijacion de los hechos controvertidos.”?’

“Es todo dato objetivo que se incorpora legalmente al proceso capaz de
producir un conocimiento cierto o probable acerca de los extremos de la

imputacion delictiva.”?®

“Es el conjunto de reglas que regulan la admision, asuncion y valoracion de
los diversos medios que pueden emplearse para llevar al Juez sobre los

hechos que interesan al proceso.”®

“En sentido amplio, prueba es lo que confirma o desvirtia una hipétesis, o

afirmacion, o negacion precedentes.”*

“La prueba es la acreditacién de la verdad de cada uno de los aspectos,
circunstancias y modalidades que rodean tanto al hecho que se afirma

delictivo, como al sujeto a quien se imputa responsabilidad a su respecto.”!

“Puede decirse en definitiva que la Prueba es la actividad procesal realizada
con el auxilio de los medios establecidos por la ley, y tendiente a crear la
conviccion judicial sobre la existencia o inexistencia de los hechos afirmados
por las partes como fundamento de sus pretensiones o defensas, y su
finalidad consiste en la determinacién de todo lo relacionado con el hecho y

su autor, tratando, mediante los medios adecuados, de lograr una ajustada

27 Carnelutti. La prueba civil. Pag. 44 .

%8 Alfredo Vélez Mariconde. Derecho Procesal Penal. Tomo I. P4g. 314 y Tomo Il P4g. 201.

2 Betancur Jaramillo, Carlos. De la Prueba Judicial, segunda edicion Pag. 15.

% José I. Cafferata Nores y otros, Manuela de Derecho Procesal Penal, Pag. 330

* Moras Mom, Jorge M., Manual de Derecho Procesal Penal, Editorial Abeledo Perrot, Buenos Aires, Argentina 6ta
edicion 2004
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reconstrucciéon del suceso postulado como realmente acontecido. En
definitiva, se trata de una comprobacién de las circunstancias relevantes

para hacer aplicable la norma pertinente””%*

2.1.3. OBJETO

En otras palabras, después de estudiar que es prueba, corresponde

contestar otra interrogante ¢ Qué es lo que se debe probar?

“‘Respecto al objeto de la prueba, la doctrina no especifica, pudiendo
encontrarse distintas posiciones e incluso diferencias. Dentro de las

exposiciones tradicionales encontramos:

Florian entiende por objeto de prueba lo que pueda allegarse al proceso y
todo lo que se pueda presentar al conocimiento del juez y de las partes para
la comprobacion judicial relacionada con dicha indagacion, explicitando luego
gue tal concepto refiere a la consideracion del problema en abstracto, como

cuestion tedrica genérica, y en concreto, con respecto a los casos singulares,

Devis Echandia define como objeto de la prueba, de un modo bastante
tautolégico, como aquello que se puede probar en general, aquello sobre lo
gue puede recaer la prueba, aclarando, luego de pasar revista a diversas y
contradictorias posiciones que, en definitiva, se trata de hechos susceptibles
de demostracion, entendiendo por "hechos" aquello que puede ser percibido
(todo lo que puede representar conductas humanas, circunstancias de
tiempo, modo y lugar, fendmenos naturales, efectos materiales, estados

fisicos y psiquicos, etc.).

% Jorge E. Vasquez Rossi,.Derecho Procesal Penal tomo Il El Proceso Penal (Rubinzal-Culzoni, editores) pag. 301
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Claria Olmedo, conceptualiza el objeto de la prueba como las circunstancias
facticas que se deben acreditar para que se obtenga la certeza o
probabilidad acerca del acontecimiento historico introducido al proceso como
hecho incierto, sefialando que de lo que se trata es de la adquisicion de
datos materiales que deben producir la conviccién afirmativa o negativa

sobre el acontecimiento que debe ser juzgado,

Cordobés, El objeto de la prueba puede entenderse enumerando los
acontecimientos histoéricos, naturales y la conducta de los hombres (como
accion u omision), los hechos psiquicos, las cosas, los aspectos fisicos y
biolégicos de las personas, los lugares, los documentos, fendmenos
naturales (electricidad, calor, sonido, olores, etc.) y principios y reglas de
experiencia. Ahora bien: de toda esa zona de enorme amplitud interesa al
proceso sélo aquello que tiene incidencia y pertinencia con lo investigado y
juzgado a través del mismo. Los "hechos" que importan son aquellos que, en
cada caso en particular, contribuyan a aclarar el suceso delictivo y la autoria

culpable, lo que debe considerarse dentro de la nocién de pertinencia.”?

Para nosotros el objeto de la prueba se puede resumir en: la cosa, hecho,
acontecimiento o circunstancia que debe ser demostrado en el proceso, a fin

de que sean conocidos por el Juez.

El objeto de la prueba se manifiesta en:

Los Elementos de Hecho: Que comprenden los hechos en sentido
restringido respecto a los acontecimientos, cosas, lugares, personas fisicas y

documentos,

¥ vasquez Rossi, Op. Cit. Pag. 302 y 303
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Las Méximas o Principios de la Experiencia: Son nociones o
conocimientos suministrados por diversos factores (costumbre, comercio,
industria, oficio, etc.) y que tiene valor propio al ser utilizados en el proceso.
Pueden ser objeto de prueba porque contribuyen al mejor conocimiento,

explicacion y valoracion de ciertos hechos, y

Las Normas Juridicas: Son disposiciones de caracter general y obligatorio
gue buscan regular la conducta humana, son objeto de la prueba en algunas
excepciones como la probanza de la vigencia del Derecho Extranjero o del

Derecho Consuetudinario.

No son objeto de prueba, dado que sélo pueden serlo las cuestiones de

hecho que surgen en el proceso.

El objeto de la prueba debe reunir dos condiciones:

La Pertinencia: Es decir, que la prueba debe estar relacionada con las

proposiciones o hechos que se buscan demostrar dentro del proceso y

La Utilidad: Es decir, que la prueba incluida al proceso sea positiva e
idonea, 6sea que demuestre la realizacion de un hecho y permita generar

conviccion en el Juez.

2.1.4. PROCEDIMIENTO PROBATORIO

“El procedimiento probatorio es la sucesién de actos procesales legalmente
establecidos en la ley con el fin que el Juez cumpla su funcion de decidir el

conflicto de intereses entre las partes. El procedimiento es consustancial al
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proceso, pero no todo procedimiento implica la existencia de un proceso,
como lo acredita el hecho de que en la vida juridica existan innumerables
procedimientos sin procesos como por ejemplo elaboracion de leyes,
procedimientos administrativos, etc. El sometimiento de la actividad
probatoria en el proceso penal a un determinado procedimiento es una
exigencia legal generalizable a todos los sistemas procesales. Si bien la
forma de organizacién de cada procedimiento en concreto otorga al proceso

en cuestion una imparticién de la justicia que aquel persigue.

Segun “MERKL” el procedimiento es un modo de produccién de un acto por

aplicacidén de normas juridicas superiores a ese acto.

El procedimiento judicial admite varios tipos de procesos, y todos ellos tienen
en comun el estar compuestos de wuna pluralidad de actos
caracteristicamente coordinados de modo que cada uno de ellos es
presupuesto de admisibilidad de los siguientes y condiciones de eficacia de
los anteriores (Guasp). Esos tramites se agrupan y subdividen dentro de
cada etapa del proceso en diferentes fases o etapas, siendo una de ellas el
denominado procedimiento probatorio del que pueden sefalarse el
OFRECIMIENTO, ADMISION O RECHAZO Y LA PRODUCCION.

En el procedimiento comun podemos detallarlo de la siguiente manera:

a) Audienciainicial:

En dicha audiencia la actividad probatoria resulta poco pronunciada y no muy
formalista. Se trata de aportar lo que podriamos denominar elementos
provisionales de incriminaciéon o no del imputado por el hecho delictivo que

se le imputa, pero también verdaderas pruebas referidas al sobreseimiento,
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conciliacibn o embargo cautelar de bienes, entre otros extremos, con la
finalidad de que el Juez de Paz, resuelva conforme a lo que se le ha
solicitado: la instruccidn ya sea simple, con la medida de la detencion
provisional u otra medida sustitutiva a la detencion provisional; la
desestimacion de la denuncia, querella o informe policial; el sobreseimiento
definitivo o provisional; la aplicaciébn de un criterio de oportunidad; la
suspension condicional del procedimiento; el procedimiento abreviado; la
conciliacion acordada entre victima e imputado; cualquier medida de
resguardo de los bienes del imputado o del civiimente responsable; o

cualquier otro incidente procesal.

Como es de notar algunas de las resoluciones antes mencionada
Unicamente requieren de fundamentacion juridica, tales como no
considerarse el hecho cometido constitutivo de delito; no darse los requisitos
para constituirse en querellante; la falta de requisitos para la conciliacién, o la

aplicacién de un criterio de oportunidad.

Pero otras resoluciones si necesitan una fundamentacion factica y por
consiguiente, de elementos de prueba en que basar la decision; la adopcion
de medidas sustitutivas a la detencion provisional, el sobreseimiento
definitivo por muerte del imputado, o por prescripcion del delito, la
acreditacion de una minima base probatoria, ademas de la confesion del

imputado, para resolver conforme al procedimiento abreviad, etc.

Notamos entonces que en la Audiencia inicial puede decidirse un verdadero

juicio definitivo sobre los hechos, que exige la aplicacion analogica, en lo que

sea posible de las reglas que sobre la prueba rigen el juicio plenario. “**

% José Marfa Casado Pérez, La Prueba en el Proceso Penal Salvadorefia, (editorial LIS, 2000) Pag. 50
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b) Audiencia preliminar:

“En el supuesto que se ordene la instruccion del proceso, empieza la fase
intermedia, la cual tiene como fin preparar el juicio oral mediante la
recoleccion de todos los elementos de prueba que permitan esclarecer los
hechos vertidos.

Esta etapa es en la cual reina el control jurisdiccional de los actos de
investigacion que son dirigidos por la Fiscalia General de la Republica y

ejecutados por la Policia Nacional Civil”.*®

“El plazo de la instruccién serd de seis meses”®

pudiendo prorrogarse
excepcionalmente por una sola vez, plazo que no excedera de tres meses

para los delitos menos graves ni seis para los delitos graves.

Durante ese periodo, las actividades procesales mas relevantes referidas a

las pruebas y acordadas en el auto de instruccién son las siguientes:

1- “La determinacion de las diligencias de investigacibn que el Juez
encomienda al Fiscal, sin perjuicio de que este realice por su propia cuenta
los actos de investigacion que considere Uutiles para fundamentar la

acusacion.”’

2- “El acuerdo de realizacibn de los actos de prueba definitivos e

irreproducibles solicitados por las partes o acordados de oficio por el Juez

instructor”.3®

* |bid. Pag. 51.

% Codigo Procesal Penal Art. 309
¥ Ibid. Art. 304

% |bid. Articulo 305
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3- La préactica de la declaracion indagatoria, aunque fuese prestada durante
la audiencia inicial cuando lo solicite el imputado para ampliar la que dio en
su momento o cuando el Juez estime conveniente su realizacion, y

4- La fijaciobn de dia y hora de la audiencia preliminar, dentro del plazo

maximo para la instruccion.

El periodo de la Instruccion termina con la Audiencia Preliminar, y dentro de
esta la articulacion de la actividad probatoria es mas perfecta pudiendo

distinguirse dos situaciones:

“La primera es que se adopten decisiones distintas a la admision de la
I ”39

acusacion y a la apertura del juicio ora

Dichas decisiones pueden consistir en el sobreseimiento definitivo o
provisional, la aplicacion de un criterio de oportunidad de la accién publica, la
suspension condicional del procedimiento, la aplicacion del procedimiento
abreviado, la homologacion de los acuerdos alcanzados en la conciliaciéon o
mediacion en sede administrativa, la resolucion de las excepciones de previo
y especial pronunciamiento, la aprobaciéon y ejecucién de acuerdos sobre
responsabilidad civil, la revision de las medidas cautelares y la eventual

separacion o acumulacion de autos.

“‘En la mayoria de los casos antes mencionados la audiencia preliminar
puede dar lugar a resoluciones con idénticos efectos de firmeza y
ejecutividad que la sentencia tras la celebracion del juicio plenario, por lo que
se establece el tramite especifico para el ofrecimiento de prueba, conforme

a los requisitos del Articulo 359 Pr. Pn., para resolver las cuestiones de fondo

¥ Casado Pérez, Op. Cit. p.52
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propias de la referida audiencia en la que se regiran las regla de la vista
publica adaptadas a la sencillez de aquella”.®® “El Juez dentro de su
resolucion admitira o rechazara las pruebas ofrecidas y ordenara
eventualmente de oficio las que considere necesarias para la comprobacion

*4 posteriormente las pruebas se produciran en la audiencia

del hecho
preliminar conforme las reglas de la vista publica, en lo que le sean

aplicables.

“La segunda es que acuerde la admision total o parcial de la Acusacion del

Fiscal o del querellante, ordenandose la apertura del juicio Oral”.*?

En esta situacién las previsiones legales sobre la prueba son las siguientes:
1- “Los escritos de acusacion del Fiscal y Querellante deberan contener, bajo

pena de inadmisibilidad, el ofrecimiento de prueba para incorporar a la vista

»43

publica™* conforme a lo establecido en el articulo 359 PR. PN., debiendo el

fiscal remitir con la casacién las actuaciones y las evidencias que tenga en
su poder.

2- “El Juez pondra a disposicién de todos los convocados para la Audiencia
Preliminar las actuaciones y evidencias para que puedan consultarlas en un
plazo comn de cinco dias.”*

3- “El escrito de la defensa del imputado, cuando exista obviamente escrito
de acusacién podra ofrecer las pruebas que considere necesarias.”*

4- “Cualquiera de las partes podran solicitar anticipo de prueba en ese

momento para ser incorporado en el juicio”.*°

0 procesal Penal Op. Cit. Art., 361

“! Ibid. Art. 362 n° 10

2 Casado Pérez, Op. Cit. Pag. 53

3 Procesal Penal Op. Cit. Art. 356 n° 5
*“ Ibid. Art. 357

“® |bid. Art. 358 n° 13
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5- En la resolucion de la audiencia preliminar se admitird o rechazara la
prueba ofrecida para la vista publica, ordenara prueba de oficio si fuere

necesario, asi como el anticipo de prueba solicitado.

“Dictado el auto de apertura de Juicio Oral, se practicaran las notificaciones
respectivas y se enviara dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes las
actuaciones y la documentacion a la sede del tribunal de sentencia, poniendo

a su disposicion los objetos secuestrados y las personas detenidas.”*’

Dentro del Juicio Plenario existen dos etapas:

La primera llamada fase de Preparacion, en la cual respecto de la prueba, el
secretario del tribunal notificara a las partes el dia y hora de la celebracion de
la vista publica, citara a los testigos y peritos y solicitara los objetos y la
documentacion pedida por las partes en sus correspondientes ofrecimientos

de prueba.

La segunda etapa es la de la celebracion de la Vista Publica, en la cual la

prueba producira de la forma legalmente establecida.

“El procedimiento general probatorio se divide en tres fases principales:

a) Fase de Ofrecimiento de Prueba

Es a las partes y no al Juez a quienes les compete la iniciativa en materia de
prueba, como lo manifiestan los articulos 356 y 258 Pr. Pn., que incluyen
dentro de los requisitos de los escritos de acusacion y defensa el

ofrecimiento de prueba que las partes pretenden producir en la vista publica.

“% |bid. Art. 358 n° 10
“7 |bid. Art. 365
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Es consustancial que las partes no solo introduzcan los hechos objeto del

proceso, sino que también pongan y ejecuten la prueba.

En el proceso Penal el principio de aportacion cede un tanto a favor del
principio inquisitivo o de investigacion, porque el tribunal debe descubrir la
verdad histérica de las alegaciones de las partes. De esto parte que el Juez
de Instruccién y el Tribunal de Sentencia estén facultados para rechazar las
pruebas propuestas por no ser licitas, pertinentes, asi como para acordar de

oficio las que considere necesarias.

El Juez durante la Audiencia preliminar en efecto admitira o rechazara la
prueba ofrecida para la Vista Publica, también podra ordenar prueba de oficio
cuando lo estime necesario, Durante la Vista Publica el tribunal puede
ordenar de oficio la recepcién de cualquier prueba si en el curso de la
audiencia surgen nuevos hechos que requieran su esclarecimiento,
entendiéndose que los nuevos hechos deben estar relacionados con el
objeto del proceso fijado por la acusacién a efecto de no violentar el principio

acusatorio.

La facultad de ordenar prueba de oficio puede suscitar sospechas de
inconstitucionalidad, por afectacion del principio acusatorio, ya que Ssu
ejercicio convierte al Juez o Tribunal en Juez y parte, lo que conlleva a la
perdida de la imparcialidad Judicial, sin embargo podria argumentarse que
no se afecta el principio acusatorio cuando el Juez no se identifica al ordenar
la practica de alguna prueba con la acusacion o la defensa , como lo ordena
el Articulo 4 del Cadigo Procesal Penal, y actia siempre en busqueda de la
objetividad de la verdad material. Por otra parte, no cabe tachar de parcial la
decision de ordenar de oficio nuevas pruebas, porque desconociera a Priori

el resultado exculpatorio o incriminatorio de las mismas.
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La cuestion, en todo caso, solo seria planteable respecto del Juez o tribunal
sentenciador, no en relaciéon con el Juez de Instruccion ya que este comparte
con el fiscal la instruccidon de la causa, como textualmente lo regula el articulo

trescientos uno del Codigo Procesal Penal.

El juez debe ser sobrio en el uso de la facultad de ordenar de oficio la
recepcion de cualquier prueba para mejor proveer como efectivamente lo
permite la ley, haciendo la aclaracion que debieran acudir Unicamente a esto

en situaciones extraordinarias y en bien de la Justicia.” :*®

b) Fase de admisién o rechazo,
Finalizada la audiencia Preliminar, en Juez entre otras cuestiones resolvera

sobre el rechazo o admisién de la prueba ofrecida, para vista Pablica.*?

“Por lo que se debe comprobar lo siguiente:

1- Si las pruebas han sido propuestas en la forma y momento legalmente
establecidos,

2- Si han sido obtenidas licitamente, es decir sin violentar los derechos
fundamentales de la persona y

3- Si son pertinentes y relevantes para el descubrimiento de la verdad.*®

“Con las primeras cuestiones se trata incluso que de ser posible no lleguen
materialmente, al tribunal sentenciador las pruebas claramente ilicitas con el
fin de evitar el efecto psicolégico que el Juez tendria al entrar en contacto
con ellas. En cuanto a la pertinencia ha de entenderse por tal relacion de la
prueba con el objeto del proceso, por relevancia o utilidad, la capacidad de la

“8 Casado Pérez, Op. Cit. Pag. 55
“ Procesal Penal Op. Cit. Art. 362 n° 10
% Casado Pérez, Op. Cit. Pag. 57
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misma para condicionar hipotéticamente en uno u otro sentido el fallo de la
sentencia, no debiendo admitirse la prueba que materialmente no sea posible

practicar, por la inutilidad de la propuesta.”*

“Respecto a ambos requisitos sefiala Tomé Garcia, J. A. que la prueba ha de
examinarse desde un doble aspecto: Funcional (posibilidad de realizacién) y
Material (relevancia respecto al Thema dicidendi). En este ultimo sentido el
Tribunal Constitucional espafiol (STC 51/85) ha manifestado que la
pertinencia de las pruebas es la relacion que las mismas guardan con lo que
es objeto del juicio y con lo que constituye thema decidendi, para el tribunal y
expresa la capacidad de los medios utilizados para formar la definitiva

conviccién del Tribunal. 2

Como es del conocimiento juridico, las normas legales no necesitan
comprobacién, pueden también optativamente inadmitirse las pruebas que
recaigan sobre hechos notorios. En todo caso el Juez y tribunal deben ser
generosos Yy flexibles en la admision de pruebas propuestas, aun que deben

rechazar cualquiera que ser indtil a la investigacion.

“‘No hay que olvidar que la resolucion que declare inadmisible una prueba

puede ser motivo de recurso de casacion.”?

“El tribunal sentenciador debe utilizar los mismos criterios cuando solicite por
las partes la admision de nuevas pruebas durante la vista publica, aunque
dichas pruebas solo debera admitirlas si existio imposibilidad de proponerlas

en el momento procesal oportuno, debiendo tener cuidado de no causar

*! |bid. Pag. 59.
%2 Casado Pérez Op. Cit. Pag. 58
%% Pprocesal Penal Op. Cit. Art. 478 n° 2
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indefensién a la parte contraria, en cuyo caso podria suspenderse la vista

publica temporalmente”*,

c) Fase de Practica, recibimiento o produccion

Exceptuando el caso de la Prueba Anticipada, la prueba en el proceso penal
se ha de practicar, como ya dijimos, durante la vista publica, ya que “nadie
podra ser condenado a una medida de seguridad si no mediante una
sentencia firme, dictada luego de probar los hechos en un juicio oral y

publico™>.

La recepcion de la prueba durante la vista publica se regula en concreto en
los articulos 386 y siguientes de Codigo Procesal Penal. La practica de la
prueba comienza con la declaracién del imputado, tal como lo menciona el

articulo 381 del Codigo Procesal Penal.

Antes de comenzar la declaracion del imputado, el presidente del tribunal
debe cerciorarse, que a este se le haya hecho saber detalladamente y de
modo comprensible el hecho ilicito que se le atribuye con todas las
circunstancias de tiempo, lugar y modo, incluyendo las que sean de
importancia para la calificacion juridica del hecho, se le informara asi mismo
de los medios concretos de prueba que proponen las partes, de la
calificacion juridica, de los hechos y de las peticiones de condena, con
expresion de las penas solicitadas o absolutas. “Declara abierta la vista
publica y escuchados los alegatos por ambas partes el Juez le pregunta al
importado si desea declarar, aclarandole que de no querer hacerlo esta en

todo su derecho”®

* |bid. Art. 384
% |pid. Art. 1
% |bid. Art. 381
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Posteriormente empezara el interrogatorio sobre los hechos objeto de la
acusacion, con la pregunta esencial y previa si el acusado se considera
culpable o inocente. Si la respuesta es positiva se obtiene prueba por

confesion y se ha de complementar con otras pruebas que lo confirmen.

En cuanto al orden para interrogar al imputado la ley no lo establece, y es el
Presidente el que decide el orden, pero en la practica en la mayoria de casos
comienza interrogando la representacion fiscal seguido del querellante si lo
hubiere y posteriormente lo hace la defensa, ya que de esta forma podra
preguntar sobre la base de los interrogatorios ya efectuados, con posibilidad

de réplica y duplica.

Finalmente puede el presidente realizar preguntas siempre y cuando vayan
determinadas aclarar el hecho, cuidando en todo caso que su declaracion
sea neutral, en la mayoria de casos para que no se ve vulnerado el principio

de imparcialidad el presidente no realiza pregunta alguna.

Luego de la declaracion del imputado el Presidente del tribunal recibira el
resto de la prueba propuesta, vale la pena mencionar que en el Cédigo
Procesal Penal derogado existia un orden establecido, y en el Cdédigo
Procesal Penal vigente en el articulo 386 establece que las partes seran
quienes decidiran el orden en que se recibiran sus pruebas, iniciando con los

acusadores.

Sobre la prueba pericial, identificados y juramentados en legal forma se les
escuchara la lectura de sus dictamenes finales y conclusiones, debiendo los
peritos contestar las preguntas qué se le formulen, ya sea por las partes o los
miembros del tribunal, empezando por quienes ofrecieron la prueba quienes

segun el articulo 387 Cadigo Procesal Penal deben acreditar la idoneidad del
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mismo, durante el interrogatorio tiene permitido los peritos consultar
documentos escritos, notas, publicaciones etc. Siempre y cuando le ayuden

a responder lo que se les pregunta.

En relacion a la prueba Testimonial en la cual se basa nuestra investigacion,
podemos recalcar que asi como los peritos deben ser identificados y
juramentados, y existiendo mas de uno, se les llamara por separado, el
Caddigo derogado manifestaba que en primer lugar se escucharia al testigo
propuesto por la Fiscalia, luego los propuestos por el querellante y
concluyendo con los del imputado, pero en el Codigo vigente, no se
establece orden alguno es decir queda al arbitrio del Juez, el interrogatorio lo
inicia la parte que haya propuesto al testigo y luego si la contraparte desea
contrainterrogar puede hacerlo, esto se podra repetir en dos ocasiones, en
estas dos Ultimas intervenciones deberan limitarse a preguntar sobre
materias nuevas procedentes del interrogatorio inmediato, el Juez podra

interrogar con las limitaciones que el deber de imparcialidad le exige.

“El interrogatorio de testigos separadamente alude a la necesidad de que los
testigos no se comuniguen entre si, ni de que se encuentren presentes en

sala de audiencia antes de evacuar su declaracion.

Debiendo por tanto mantenerse su aislamiento, y una vez hayan declarado,
deberan permanecer en la sala hasta la declaracién de todos los demas
testigos, salvo que el tribunal y las partes no lo consideren necesario, “>’ Si
el testigo es la victima del delito debera tomarsele declaracion junto a los
demas testigos, teniendo este también derecho a declarar antes del cierre
del debate.

* Casado Pérez, Op. Cit. P4g. 61.
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El interrogatorio de menores de edad esta sujeto a regulaciones especiales,
establecidas en el articulo 213 Codigo Procesal Penal.

Los presidentes de 6rganos de gobierno, podran ser interrogados en sus
oficinas si por razones urgentes de sus funciones no pudieran comparecer a
declarar en audiencia, y los consulares acreditados en el pais y los

representantes diploméaticos no estaran obligados a declarar.

Los agentes, funcionarios y empleados encubiertos que hayan participado en
operaciones encubiertas con autorizacion fiscal podran declarar como
testigos, a la personas fisicamente impedidas se les podra tomar declaracion
en su residencia. En caso de incomparecencia del testigo o perito legalmente
citado, el presidente del tribunal ordenara que se han conducidos por medio
de la seguridad publica, con la colaboracion de quien lo propuso, debiendo

prescindir de dicho testigo si se hace imposible su localizacion.

Una nueva incorporacion al codigo es el testigo de referencia regulado en el
articulo 220 Cdédigo Procesal Penal, el cual manifiesta que por regla general
no se permitird dicho tipo de testigo si no solamente cuando sea necesaria y
confiable, se considera testigo de referencia cuando sus manifestaciones

provengan de otra persona.

La prueba de caracter o de habito serd admisible unicamente si es ofrecida
para impugnar la credibilidad de una persona y la parte contraria tendra
derecho a contradecirla. Y la prueba de habito o costumbre sera admisible

siempre y cuando sea para demostrar que ha actuado segun ellas.

La prueba documental, con la lectura y exhibicion de los documentos e

indicacion de su origen, y leyendo lo esencial de ellas se tienen por
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reproducidas, para efecto del Cddigo Procesal Penal se consideran
documentos cualquier soporte en que consten datos o informacion
susceptible de ser empleados para probar un hecho determinado; la prueba
de reconocimiento de objetos se practicara teniéndolas materialmente
presentes en la sala de audiencias para que sean reconocidas y examinadas
por las partes, asi como por los testigos y peritos en su caso;

Concluida la recepcion de prueba, finalmente el Juez le preguntara a la
victima si se encuentra presente si desea manifestar algo, y luego al

imputado, posteriormente se declara cerrado el debate.

2.2. LOS MEDIOS DE PRUEBA

2.2.1. ANTECEDENTES HISTORICOS

“La importancia de la cuestion probatoria fue sefialada desde los tiempos
antiguos por el pensamiento juridico, encontrandose la misma intimamente
ligada a los conceptos generales sobre el proceso y las formas adecuadas

de administracion de justicia.

Salvo los casos de flagrancia, en los que la verdad del suceso podia
aparecer como evidente, preocupo encontrar las formas de averiguacion del
hecho acontecido y la debida confirmacion de los dichos al respecto de las
partes involucradas. Desde los inicios y acorde a la estructuracion
rudimentaria del proceso, la implementacién de la prueba tenia un sentido
fundamentalmente empirico, correspondiendo la demostracion de sus de sus
asertos a quien los involucraba. Es en Grecia, como en otros paises, que de

acuerdo con los principios acusatorios se tenia un amplio sentido dispositivo
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para los litigantes, y como medios de prueba, aparecen ya claramente
delimitados el testimonio y las constancias documentales. En lo relativo a
Roma, “no puede hablarse globalmente de su derecho, sino que es preciso
distinguir periodos diversos. En el periodo de la monarquia, el Organo
jurisdiccional actuaba como un tercero imparcial, guiado en el andlisis de las
constancias aportadas por las partes por libre conviccion. Durante la
Republica Romana,”® es sabido que imperé el sistema de los juicios
populares, resolviendo los Jueces a la manera de un jurado. Pero ya en
tiempos del Imperio Romano® y para cierto tipo de delitos, comienza a
perfilarse lo que luego seria el sistema inquisitivo, acentuandose el papel de
funcionario estatal del Juez, dotado de autoridad para investigar.”®® Para esta
ampliacion de facultades investigativas se dio con un paralelo proceso de
disminucién en los margenes apreciativos, perfilandose el sistema de las

pruebas legales o tasadas.

“En el derecho germanico, al igual que en otras manifestaciones arcaicas, se
advierte una regulacién diferente de la prueba, la que no es entendida como
medio de conviccion en torno a la reconstruccién histérica de un suceso
realmente acaecido, si no como demostrativa en si misma sobre la base de

un valor formal y ritual preestablecido.

Sobre la base del tardio Derecho Romano, y las ideas del catolicismo oficial
sustentadas por el poder politico de la Iglesia, va sugerido en la Europa

medieval el derecho Candnico, que a su vez influird decisivamente sobre el

%8 Fue un periodo de la Historia Romana caracterizada por el régimen republicano como forma de gobierno que se
extiende desde el 509 a. c. al 27 a. c.

*® Fue una etapa de la civilizacion romana en la Antigiiedad clasica, posterior a la republica romana y se
caracterizaba por una forma de gobierno autécrata.

% Jorge E, Vasquez Rossi, Derecho Procesal Penal, tomo I, El Proceso Penal; (Rubinsal celzoni Editores Buenos

.Aires, Argentina).
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sistema inquisitivo y el régimen de las pruebas legales. Se ordena asi una
minuciosa regulacion de los medios adquisitivos y valorativos de los

elementos de conviccion judicial, propia del sistema inquisitivo.

El Juez o tribunal se convierte en verdadero director del proceso, estando a
su cargo todo lo perteneciente a la determinacion del hecho, estableciendo
condiciones averiguativas y adquisitivas que van desarrollando diversas

etapas y graduaciones del conocimiento judicial.

Los medios de prueba documentales, testimoniales, indiciarios y
especialmente lo relativo a la confesion, reina de las pruebas, como asi
también el uso del tormento para examenes coactivos de imputados y
testigos renuentes, son objeto de regulacion y de un tratamiento doctrinario
que aparecen como practicas orientadoras de su ampliacion y método,

surgiendo asi una literatura sobre el tema.

A través de digestos®® como el “ordenamiento de Alcala”, “leyes de Toro”,
Fuero Juzgo y “Partidas” en Espafia y las ordenanzas alemanas y francesas,
va configurandose el sistema de las Pruebas legales, del método inquisitivo,
con el que se identifica plenamente y que dejo profundas huellas en
ordenamientos posteriores, que si bien modificaron algunos aspectos, como
la abolicién del tormento judicial, la operatividad de las garantias individuales
etc. en lo basico continuaron funcionando dentro de los mismos paradigmas
cognoscitivos.”®?

En el terreno doctrinario el tema probatorio tuvo un amplio desarrollo,
conviviéndose en uno de los preferidos de la teoria del proceso; también es

notoria la incidencia de los derivados de la evolucién tecnolégica.

% Obras Juridicas publicadas en el afio 533 A. C. por el Emperador Bizantino Justiniano |
62 vasquez Rossi, Op. Cit.
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2.2.2. CONCEPTO

Existen diversos conceptos de Medios de Prueba entre esos tenemos:

“Los medios de prueba son el método por medio del cual el Juez obtiene el
conocimiento del objeto de prueba. Su enumeracién no es taxativa sino
meramente enunciativa tales como el testimonio, la documental, la pericial, la

inspeccion judicial, etc.” ®3

“Medio de prueba es el procedimiento establecido por la ley tendiente a

lograr el ingreso del elemento de prueba en el proceso.”®

“Medios de prueba son los actos procesales destinados a introducir en el

proceso los elementos de conviccion”.®®

“Son los modos u operaciones que, referidos a cosas o personas, son
susceptibles de proporcionar un dato demostrativo de la existencia o

inexistencia de los hechos sobre los que versa la causa.”®®

“Cada medio tiene una regulacion especifica en la ley procesal que establece
el procedimiento a emplearse en cada uno de ellos, procurando de esta
forma otorgarle mayor eficacia probatoria y garantia para las partes. El
considerar abierta a la enumeracién que la ley hace de ellos implica que la
presencia de algun medio probatorio que no tenga regulacion especifica no

obsta a su admision si resulta pertinente para comprobar el objeto de prueba,

% Tratado de la Prueba en Materia Penal, Eduardo M. Jauchen, Calzén Editores- Rubinzal, Buenos aires p. 28
% Jose |. Cafferata Nores y otros, Manual de Derecho Procesal Penal
% Jorge A. Claria Olmedo, Derecho Procesal Penal tomo I, péag. 36 (Rubinzal-Culzoni Editores)

® Lino Enrique Palacio, La prueba en el Derecho Penal, pag. 14 (Editorial Abeledo Perrot)
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en cuyo caso deberan aplicarsele analégicamente las normas del medio que

mas se adecuen a su naturaleza y caracteristicas. ®’

Algunos autores sostuvieron con serios argumentos la taxatividad absoluta
de los medios probatorios. En este sentido resultarian inadmisibles aquellos
elementos probatorios que a pesar de su eficiencia y pertinencia, no estén
previstos en forma expresa entre los medios que la ley establece. Los
avances cientificos y tecnoldgicos, ofrecen a menudo la utilizacion de medios
probatorios no expresamente tabulados con anterioridad, creando nuevos
canales de informacion de maneras muy variadas. En estos casos no es
posible impedir su utilizacién, el cual deberd incorporarse mediante las
formas del medio probatorio que analdégicamente mas adecue vy

fundamentalmente respetando el 6rgano consolador.

2.2.3. ENUMERACION DE LOS MEDIOS DE PRUEBA

Los Medios de Prueba en la legislacién penal Salvadorefia se encuentran
regulados en el Titulo V denominado De la Prueba, a partir del Capitulo IlI
llamado Prueba Testimonial hasta el Capitulo IX denominado confesion del
imputado, capitulos en los cuales se enumeran los siguientes medios de

prueba:

1- PRUEBA TESTIMONIAL (Art. 202 al 225 PR. PN.): “Es aquella que es
vertida por una persona denominada testigo quien es normalmente ajena al
proceso que citado en debida forma, emite una declaracién ante la Policia, el
Fiscal o el Juez o Tribunal sobre hecho ocurridos fuera del proceso y

percibidos directamente o a través de terceros. Este es un medio de prueba

®7 Tratado de la Prueba en Materia Penal, Eduardo M. Jauchen, Calzén Editores- Rubinzal, Buenos aires pag. 28
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de cardcter personal e indirecto que intervenido judicialmente y practicado
conforme al procedimiento legalmente establecido sirve a las partes
procesales para lograr la conviccion judicial sobre sus respectivas

pretensiones.

Se dice que este medio probatorio es de caracter personal ya que la fuente
es una persona fisica, la cual no siempre es ajena al proceso ya que la
victima puede ser querellante y testigo, o ambas a la vez, la prueba testifical
es una prueba por representacion a los hechos mediante el relato verbal
basado en la memoria humana que realiza una persona, en presencia del

Juez o tribunal y de las partes intervinientes”.®®

2- PRUEBA PERICIAL (Art. 226 al 241 PR. PN.): “Este medio probatorio es
realizado previo encargo judicial, por una persona ajena al proceso y
especializada en alguna ciencia, arte o técnica. Recae sobre hechos y
circunstancias relacionados con el delito y tiene por finalidad auxiliar al Juez
y a las partes en el ejercicio y a las partes en el ejercicio de sus respectivas
funciones procesales.

Resulta menester manifestar que por lo general la pericia requiere el encargo
del Juez o tribunal a un tercero ajeno al proceso, debiendo entenderse como
tercero tanto a individuos concretos como a 6rganos o0 instituciones
colegiados. La decision judicial sobre la realizacion de un peritaje viene

condicionada por la necesidad de su practica.

El articulo 226 PR. PN. expresa dicha idea al disponer que el juez o tribunal
ordenara peritaje cuando para descubrir o valorar un elemento de prueba,

sea necesario 0 conveniente poseer conocimientos especiales en alguna

% Casado Pérez, Op. Cit. Pag. 363
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ciencia, arte o técnica. Pero a veces es la Policia o la Fiscalia quienes
realizan un peritaje cuando exista extrema urgencia ya que ambas

instituciones pueden ordenarlos”.®®

3- PRUEBA MEDIANTE OBJETOS (Art. 242 al 243 PR. PN.): Esta es
aguella prueba que permite incorporar objetos al proceso, cuando con ellos
se pretenda ilustrar los hechos en controversia.

4- PRUEBA DOCUMENTAL (Art. 244 al 249 PR. PN.) “Por lo general por
documento se entiende el escrito elaborado por una persona plasmando
contenido intelectual determinado. Procesalistas como V. Cortéz Dominguez,
sostiene que “el documento es solo y exclusivamente la representacion de un
pensamiento escrito en papel...” y que otra manifestacion del pensamiento
escrita en materia distinta del papel no puede ser objeto de prueba
documental, sino objeto de reconocimiento judicial. En cambio para el
derecho procesal por documento ha de entenderse “la escritura o papel con
gue se prueba o hace constar alguna cosa. Los documentos en sentido
amplio pueden incorporarse al proceso para ayudar a la confirmacién de una
decision judicial. Debiendo entender que segun FENECH por documento
debe entenderse “cualquier objeto material en el que se inserto una
expresion de contenido intelectual por medio de signos convencionales” por
tanto mas alld de la escritura sera documento cualquier soporte material
susceptible de reproducir mediante mdultiples signos ideas, pensamientos,
fendbmenos diversos de mundo fisico o social etc. Entrando en esta

clasificacion los medios electronicos Art. 201 PR. PN.. ©

5- RECONOCIMIENTOS (Art. 253 al 257 PR. PN.) Es un acto procesal

formal, de cardcter jurisdiccional, mediante el cual una persona que incrimina

% |bid. Pag. 411.
™ |bid. P4g..503.
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a otra, trata de reconocerla entre varias de similar aspecto, para establecer
plenamente su identidad y relacion con el delito, bien mediante observacion

directa de la persona o por medio de fotografias; y

6- CONFESION DEL IMPUTADO (Art. 258 al 259 PR. PN.) La confesion
debe ser hecha personalmente por el imputado, en pleno uso de sus
facultades mentales, detallando lo sucedido, en forma expresa, y no solo
admitiendo los hechos, ya que eso permitiria que alguien sea condenado
pero no se cumpliria el verdadero fin de la justicia, ya que no siempre seria el

verdadero autor.
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CAPITULO Il
LA PRUEBA TESTIMONIAL

3.1. ANTECEDENTES Y EVOLUCION HISTORICA DE
LA PRUEBA TESTIMONIAL

3.1.1. A NIVEL MUNDIAL

‘La Prueba Testimonial fue conocida desde épocas muy tempranas, y muy
utilizada en los primeros sistemas procesales romanos como lo son el legis
action’® y sistema formulario’. Al ser el primero de estos procedimientos
orales y el segundo escrito, la declaracién de los testigos tenia gran respeto,
siendo la posibilidad de presentar testigos, ilimitada en su nimero. En el Bajo
Imperio, con el sistema extraordinario, perdi® un poco su notoriedad,
limitAindose el numero de testigos, a los que los jueces estimaban
necesarios.

S

No todas las personas podian ser testigos. Esta funcion les estaba vedada a
los insanos, a los parientes, a los prodigos, a las mujeres, a los impuberes,
valian mas los testimonios de aquellos de mejor condicién social, el de los
mas ancianos valia mas que el de los jovenes y el del rico mas que el del

pobre, pues se creia que el pobre era mas propenso a recibir sobornos, y el

™ La legis action o acciones de ley eran el procedimiento propio de la época arcaica que consistia en declaraciones
solemnes o gestos rituales que el ordenamiento juridico prescribia a los particulares para la defensa de sus
derechos.

"2 El sistema formulario se caracterizaba por la substitucion de las solemnidades orales, por la redaccién de una

formula escrita donde se resumian los términos de la controversia.
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mejor testigo era el presencial. Se necesitaban para probar un hecho a
menos dos testigos sumados a otros elementos probatorios.El problema de
este medio probatorio es la credibilidad de los testigos, y por eso no fue
aceptada como unico medio, y aunque el Derecho Candnico amplié las

tachas para impedir falsos testimonios.””?

3.1.2. A NIVEL NACIONAL

En la legislacién el primer codigo de naturaleza procesal en donde ya se
mencionaba la prueba testimonial fue EI Codigo de Procedimientos
Judiciales creado por el Licenciado Isidro Menéndez, quien tomo como base
la Legislacion Espafiola vigente en ese momento, este Cddigo entro en
vigencia el 20 de diciembre de 1857, este en relaciébn a los testigos
establecia: Que por necesidad y en forma supletoria podria admitirse la
prueba testimonial a raiz de que este medio habia perdido la credibilidad,
gue ya no se le tenia respeto al juramento sagrado, también decia “Todo el
que fuere llamado como testigo por el juez de paz o de primera instancia en
causa criminal, debera comparecer sea cual fuere el estado, conforme a lo
prevenido para la prueba en las causas civiles si no lo hiciere sera
personalmente apremiado”, ose a que en este primer cddigo se regulaba que
los testigos solamente se podrian admitir en forma secundaria, ya que esta
por medio de la costumbre se habia vuelto increible y de poca veracidad y
ademas decia que todo aquel que fuere llamada ante el juez a atestiguar
deberia comparecer sin importar las circunstancias sino seria obligado a
comparecer ante el, en este CAodigo no se hacia una diferencia entre lo civil y

lo criminal.

" Fingermann, Hilda, Abogada, Derecho Romano, Historia, Geografia y Derechos Humanos, Profesora de Ciencias

Juridicas y Sociales, pag. 27.
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Fue hasta en 1882 que se dividi6 a los procedimientos civiles de los
criminales, primero se emiti6 el Cddigo Civil, luego ElI Cédigo de
Procedimientos Civiles y luego el Codigo de Instruccion Criminal el cual entré
en vigencia en 1904, y regulaba que en materia criminal una de las pruebas
admitidas era La Testimonial, también regulaba la habilidad o inhabilidad de
los testigos, acerca de cuantos testigos hacian la plena prueba y de cuantos
la semi-prueba, este mismo cddigo en ciertos aspectos mandaba a actuar de
acuerdo al Caédigo Civil, y también nos hablaba de la sana critica y nos decia
que el testimonio de un menor de dieciséis afios seria apreciado
prudencialmente por el juez, es decir que dejaba a criterio del juez el aceptar
o0 no el testimonio del menor, segun lo que el Juez pensara. Este es el
comienzo de la regulacion de la prueba testimonial en materia penal en El
Salvador, después se regulo en el Cdédigo penal y luego en el de
Procedimientos Penales hasta llegar a nuestros tiempos, en donde aun se

encuentra regulada.

3.2. GENERALIDADES DE LA PRUEBA TESTIMONIAL

3.2.1. CONCEPTO

Existen muchos conceptos de prueba testimonial tales como:

“La prueba testifical es un medio de prueba de caracter personal e indirecto
gue, intervenido judicialmente y practicado conforme al procedimiento
legalmente establecido sirve a las partes procesales para lograr la conviccién

judicial sobre sus respectivas pretensiones®. “

™ Casado Pérez, José Maria. La Prueba en el Proceso Penal Salvadorefio. Pag. 365. 1° edicion. Editorial LIS. El
Salvador, junio del 2000
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“‘La prueba testimonial o de testigos es aquella que consiste en la
declaracion, prestada ante un 6rgano judicial, por personas fisicas que no
sean sujetos necesarios del proceso, acerca de sus percepciones y
deducciones de hechos pasados concernientes al objeto sobre el cual aquél

versa”

"Un acto procesal por el cual una persona informa a un Juez sobre lo que
sabe de ciertos hechos, sea en un proceso o en diligencias procesales

previas". "

(
Segun Rogelio Moreno Rodriguez “Es la declaracién positiva 0 negativa

efectuada por testigos ante el juez, que se basa en el hecho que se
investiga”;

Para Leonardo Prieto Castro “Es la suministrada por personas que han
presenciado o han oido los hechos sobre los cuales se les interroga”;

Para Carlos Carli “Es la verificacion mediante las declaraciones de los
testigos, estos los testigos son una fuente de prueba en el sentido de que
aportan al proceso su conocimiento de los hechos sobre los cuales se les
interroga”; y

Para nosotros la prueba testimonial es la declaracién rendida por un tercero
ante el juez, acerca de un hecho que se investiga y del cual este tiene

conocimiento.

3.2.2. NATURALEZA JURIDICA

La prueba testifical es un medio de prueba de caracter personal e indirecto

que, intervenido judicialmente y practicado conforme al procedimiento

™ Lino , Enrique Palacio, La Prueba en el Proceso Penal, Editorial Abeledo Perrot
"®Carnelutti, Francesco, "La prueba civil" edit. Cid, 1958 pag. 470b. cit., pag. 47
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legalmente establecido sirve a las partes procesales para lograr la conviccion
judicial sobre sus respectivas pretensiones.

“Decimos que es un medio de prueba de caracter personal, porque la fuente
de la prueba es una persona fisica, denominada testigo, que en el proceso
civil es siempre ajena al mismo, pero no asi en el proceso penal, en el que
como hemos dicho la victima puede ser indistintamente querellante y testigo,

0 ambas cosas a la vez”’’

“Tiene caracter indirecto, porque frente a la prueba directa por percepcién o
prueba de reconocimiento judicial, la prueba testifical es una prueba por
representacion de los hechos mediante el relato verbal basado en la
memoria humana, que realiza una persona en presencia del juez o tribunal

sentenciador y de las partes en conflicto”’®.

3.2.3. CARACTERISTICAS DE LA PRUEBA TESTIMONIAL

Entre las caracteristicas de la Prueba Testimonial tenemos:

a) Es personal, porque tiene que ser vertida dentro del proceso,
personalmente y ante un Juez competente, por una persona fisica o sea un
individuo de la especie humana, pues solo estas pueden percibir y transmitir

Sus percepciones,

b) Es una prueba preconstituida, toda vez que el testigo normalmente ha
tomado conocimiento de los hechos respecto de los cuales declara antes de

que se inicie el proceso en el cual ello son controvertidos,

" Guasp, Jaime

® Couture Etcheverry, Eduardo Juan
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c¢) Es una prueba en la que prima el principio de la inmediacion, ya que es el
juez quien directamente debe recoger los dichos de éste,

d) Es un medio de prueba, indirecto, ya que el juez toma conocimiento de los
hechos no por la percepcion directa de los mismos, sino que precisamente
por la exposicion que de ellos efectua el testigo y

e) Es una prueba formalista, toda vez que la ley la ha regulado en forma
rigurosa debido a la desconfianza que existe de parte del legislador hacia la

veracidad de los testimonios.

3.3. CAPACIDAD TESTIFICAL

“Esta se refiere a la integridad de facultades del sujeto para la fiel percepcion
de las sensaciones que le brinda el mundo exterior y que a través de esa
integridad, arribe a un conocimiento acorde a la realidad; todo lo cual se
completa con la integridad de facultades necesarias para transmitir, a su vez

ese conocimiento”. "

La capacidad del Testigo, puede ser natural y legal:

4+ La capacidad natural del testigo, es la aptitud fisico o intelectual para
percibir sensorialmente un hecho y para transmitirlo fielmente en juicio.
Consecuentemente, seran incapaces naturalmente todos aquellos individuos
que por ausencia o insuficiencias de sus facultades resulte inverosimil que
haya podido percibir el hecho, o bien cuando habiéndolo percibido no pueda
transmitirlo fielmente ante el juez o tribunal.

4+ La capacidad juridica, es la aptitud que la ley les otorga a determinadas

personas para poder declarar como testigo. Seran incapaces entonces

™ Manual de derecho procesal penal, juicio oral y publico penal nacional, Jorge R. Moras, sexta edicion, Abeledo-
Perrot- Buenos Aires 2004, pag. 34.

55



aguellas personas que la ley no admite como testigo, abstractamente y para
cualquier proceso. Se advierte entonces que la incapacidad juridica no deriva

de una circunstancia de la naturaleza sino de la voluntad del legislador.

La estructura que adopta nuestro cédigo procesal penal, en principio es la
“capacidad total”, ya que en su articulo doscientos dos establece que toda
persona es apta para ser testigo o sea cualquier persona puede declarar,
salvo los casos incapacidad juridica como lo son la facultad de abstencion,
el deber de abstencién y el derecho de abstencion a declarar.

3.3.1. FACULTAD DE ABSTENCION

Nuestra Ley, prevé verdaderos supuestos de facultad de abstencion a
declarar en contra de determinadas personas en razon del vinculo de
parentesco que los une con él. No podran testificar en contra del imputado
salvo que lo considere conveniente-, bajo sancién de nulidad, conforme con
el Art. 204 Pr. Pn, su conyuge, compafiero de vida o conviviente,
ascendientes, descendientes o hermanos, adoptante, adoptado del
imputado, los parientes colaterales del mismo hasta el cuarto grado de
consanguinidad (tios, primos, hermanos) o segundo de afinidad (cufiados),
su tutor o pupilo, a menos que el testigo sea denunciante, querellante o en
caso que el delito aparezca ejecutado en su perjuicio o contra un pariente
suyo de grado igual o mas proximo.

La disposicion es justificada, pues el hecho presuntamente cometido por el

imputado ya habria resquebrajado la unidad familiar que se intenta proteger.

En estas hipotesis, la ley considera que el interés por el descubrimiento de la

verdad es superior al interés por la cohesion familiar ya resquebrajada por
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obra del testigo (que denuncio) o del imputado (que habria delinquido contra
el testigo o pariente igualmente cercano de este.)

Si el delito ha sido cometido en contra del testigo (habiendo este formulado la
denuncia, querella o constitucion en actor civil, 0 aun sin haberlo hecho), el
imputado habria sido responsable de quebrantar la cohesion familiar. Lo
mismo ocurrira si el ilicito afecta a un pariente del testigo situado en un

grado igual o mas cercano de parentesco que el que lo une al encausado.

Aunque del hecho no haya resultado victima ni el testigo ni alguno de los
parientes en los grados referidos, desaparecera la facultad de abstencion si
aguel efectud la denuncia del delito. Esta actitud es considerada por la ley
como idonea para obligar al pariente denunciante a declarar luego como
testigo, pues seguramente afecto ya la cohesién familiar.

Si el juez o tribunal no les advierten de esa facultad, el testimonio sera nulo.
Si les advierte y deciden no obstante declarar durante la instruccion vy, luego,
en la vista publica deciden acogerse a su derecho a no declarar contra
parientes, se plantea la cuestiébn de si se podr4 o no utilizar la primera
declaracion, siendo nuestra opinion que dicha declaracion deber ser valida

en aquellos delitos de especial gravedad.

Se establece de este modo, un claro ejemplo de incapacidad juridica. Pues
estas personas, en virtud del vinculo que los une con el imputado, tienen una
ineptitud juridica para declarar sobre todos aquellos aspectos o
circunstancias, siendo esta ineptitud consecuencia de una expresa prevision
prohibida por la ley, abstracta y para cualquier proceso en general en que se
presente esa relacion vincular, y sin que el juez o tribunal tenga la facultad de

hacer lo contrario, siendo la facultad del testigo abstenerse de declarar.
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El principio de la libertad de la prueba y de la sana critica tiene su limite en la
incapacidad juridica del testigo, previstas en la ley.

El fundamento de la prohibicion estriba primordialmente en principios de
orden moral y familiar. Obligar a un pariente cercano o al cényuge,
conviviente o compariera de vida del imputado, a manifestar toda la verdad
de lo que conoce con respecto al hecho o circunstancia concernientes al
delito, como cualquier testigo, importaria en la mayor parte de los casos,
colocarlo frente a la opcion de mentirle al juez para salvar a la persona con
quien tienen un estrecho lazo afectivo y de este modo incurrir en falso
testimonio, o bien decir la verdad y de este modo perjudicar a ese ser
querido. Con una disyuntiva semejante choca visiblemente contra los
elementales principios humanitarios y de inmediato se advierte que el
horizonte de investigacion integral en el proceso penal en el que esta
interesada la comunidad, tiene su limite en circunstancias como estas, en las
gue es menester por sobre todo el resguardo de derechos individuales que
estan por encima de aquél objetivo. Y asi, es la estabilidad familiar la que en
este caso se protege, evitando que por los extremos que se prohiben se
puedan llegar a resquebrajar los vinculos sentimentales y afectivos que unen

a los componentes de una familia.

Si bien el objeto del proceso penal concebido bajo la politica procesal
imperante en nuestro pais, es actualmente el descubrimiento de la verdad
histérica sobre el hecho delictivo, y para ello vale cualquier medio de prueba
pertinente y util; hay veces en que la utilizacion de ciertos medios implicaria
una invasion en la esfera de intimidad de las personas. De modo que se
veria afectada la libertad individual de aquellos ciudadanos que por diversas
razones necesitan recurrir, en determinada oportunidad, a quienes

desempeiia algun cargo, arte o profesion, tal como lo establece el Articulo
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205 Pr. Pn al determinar que “No podran declarar sobre los hechos que han
llegado a su conocimiento en razon del propio estado, oficio o profesion, bajo
pena de nulidad, los ministros de una iglesia con personalidad juridica, los
abogados, notarios, los profesionales y auxiliares de las ciencias
relacionadas con la salud, segun los términos del secreto profesional, y los
funcionarios, empleados y demdas servidores publicos sobre secretos de
Estado. Si el testigo invoca errbneamente ese deber, se procedera a
interrogarlo”. Asi por ejemplo quien recurre al médico para que cure Ssu
dolencia le ésta ciertamente confiando una gran parte de su intimidad; si la
ley permitiera al facultativo divulgar la afeccion de su paciente no soélo se
veria traicionada la libertad e intimidad individual de quien se vio necesitado
a recurrir al profesional, sino de la comunidad toda desconfiaria de ellos ante
casos analogos. Luego, entre el objetivo del descubrimiento de la verdad
frente a un ilicito y la proteccién genérica de ciertas confidencias, nuestra
legislacién ha optado por esta ultima. Y nuestro legislador regulo el ilicito
penal de Revelacién de Secreto Profesional en el Art. 187 C.P., segun el cual
“El que revelare un secreto del que se ha impuesto en razén de su profesion
u oficio, estd sancionado con prisibn de seis meses a dos afios e

inhabilitacion especial de profesion u oficio de uno a dos afos”

Por secreto profesional debe entenderse pues algo relativo a la vida privada

de una persona que en interés de ella debe permanecer oculto o reservado.

Debemos extender tal concepto en este particular secreto de Estado y a
cualquier otra cuestion que pueda afectar la seguridad nacional. En virtud de
ello la ley procesal penal establece expresamente, una excepcion a la
obligacion genérica de declarar como testigo a ciertas personas,
consagrandose de esta forma el deber de abstencién cuando se esta ante un

secreto que segun la ley debe de permanecer reservado. Como excepciones

59



que son, deberan estarse siempre por la proteccion de la confidencia, o sea,
optarse por el deber de abstencién.

Pero en este sentido es preciso advertir que la abstencion debe quedar
exclusivamente limitada a las cuestiones que, en los términos del Codigo
Penal, deben de permanecer reservadas, de modo que el testimonio pueda
ser admitido parcialmente sobre todos aquellos conocimientos que el testigo

tenga y que no encuadren en la prohibicién.

Para que el extremo deba permanecer reservado no es necesario que el
interesado lo haya pedido expresamente; quien acude a un sacerdote para
confesarse o0 a cualquier de los profesionales mencionados en la norma, se
entiende implicita la obligacion de reserva aunque la persona no lo solicite.

Y es importante destacar que para que rija el deber de abstencion el secreto
debe haberse conocido con motivo del desempefio del estado, oficio o
profesién que la ley prevé, pero no cuando el conocimiento se ha adquirido
por otro medio en razén de haber tomado estado publico. La ley es clara en
la especificacion de las personas que se encuentran comprendidas en el

deber de abstencion.

Se entiende que también quedan comprendidas todas aquellas que estén de
algun modo relacionadas en forma directa con las enumeradas, como puede
ser los dependientes, quienes adquieren conocimiento del secreto por estar
vinculados con la actividad principal del obligado. Seria en contrasentido
exigirle sigilo al profesional y no hacerlo con su empleado. Si al médico debe
guardar secreto, por ejemplo, con relacién a determinadas personas, es rigor
imponer la misma obligacion de reserva a su secretaria, quien
inevitablemente conocid de tal extremo en el desempefio de tal actividad.

Como la excepcion esta soélo justificada en el interés de la persona que
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transmite la confidencia, o en la del Estado en el supuesto secreto de
Estado, el testigo readquiere la obligacion de atestiguar s6lo cuando el
interesado lo libere de la reserva, o en el caso de funcionarios publicos
cuando el superior jerarquico con facultad para revelarlo del deber de
guardar reserva asi lo haga. Sin embargo, cuando se trate de los ministros
de algun culto admitido deben de mantener el secreto aun en contra del

interesado.

Por otro lado, es obligacion del 6rgano jurisdiccional verificar si el testigo no
esta invocando erroneamente el deber de reserva con respecto a un hecho
que no puede estar comprendido en él, pues en ese caso se procedera a
interrogarlo sin mas.

Pero el juez o tribunal no puede convertirse en “juez del secreto”, sino que su
funcién debe limitarse a discernir si la cuestion se trata de un hecho propio
del ejercicio de estado, profesion u oficio correspondiente. Una vez
establecida la real existencia de una cuestion secreta, puede el juez relevar

al testigo del mismo y obligarle a declarar.

3.4. LOS TESTIGOS

3.4.1. CONCEPTO

La palabra testigo proviene del latin “testificare” y alude a aquel que ha
estado presente en determinado hecho y puede dar cuenta del mismo.
Existen diversidad de definiciones de la palabra testigo entre ellas tenemos:

4 Segun Cesar San Martin, testigo es la persona que hace un relato libre y
mediato de hechos relacionados con la investigacion del delito o de hechos

coetaneos o subsiguientes a los acontecimientos delictuosos.
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4 Segln el doctor tratadista ecuatoriano Fabian Mensias Pavon: Se
considera testigo, a aquel, que oye o percibe por otro sentido algo de que no
es parte, y que puede reproducir mediante palabras, escritura, 0 por signos.
Se le define como la persona que debe concurrir a la celebracién de ciertos
actos juridicos en los casos asi sefialados por la ley o requerido por los
particulares, para solemnidad del mismo, poder dar fe y servir de prueba.
Persona fidedigna de uno u otro sexo, que puede manifestar la verdad o
falsedad de los hechos controvertidos; toda cosa aun inanimada, de la cual

se infiera la verdad de un hecho

4 Para Claria Olmedo, testigo propio ha de ser toda persona fisica llamada a
deponer con fines de prueba en un proceso penal determinado, sobre cuanto

sepa por percepcion directa acerca de cualquier elemento probatorio;

4 Para Eugenio Florian, testigo, es la persona fisica llamada a declarar en el
proceso penal lo que sabe sobre el objeto del mismo, con fines de la prueba;
Joaquin Escriche, manifiesta que testigo, es la persona fidedigna de uno u
otro sexo que puede manifestar la verdad o falsedad de los hechos

controvertidos.

4 Segun el magistrado espafiol José Maria Casado Pérez, el testigo es una
persona fisica ajena normalmente al proceso que citado en debida forma
emite una declaracién ante la policia, el fiscal o el Juez o tribunal sobre
hechos ocurridos fuera del proceso y percibidos directamente o a través de

terceros.

4 Rodriguez, expresa que: El testigo es la persona que declara o puede
declarar ante la autoridad respectiva datos, circunstancias o hechos que

conoce y que se relaciona con la investigacion. Es pues, el 6rgano de la
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prueba. Como se puede deducir, el testigo, es la pieza clave en una
investigacion, ya que de su condicion fisica, psicologica y sociocultural
dependera el éxito o fracaso de la verdad, por la informacion que suministra

al juez acerca del hecho, de sus autores y mas responsables.

4 Para otros, testigo es la persona fiscal que declara en el curso del proceso,
acerca de lo que pudo conocer, por percepcion de sus sentidos, sobre los
hechos que se investigan, con el fin de contribuir a la reconstruccién

conceptual de estos.

4 Desde nuestro punto de vista el testigo es “un tercero ajeno al proceso que
es llamado a declarar y que aporta al proceso sus conocimientos subjetivos,
sobre hechos que ha percibido o que le han contado, y que en el momento
de producirse no tenian la condicibn de hechos procesales, pero ahora lo

son.

‘La declaracion del testigo debe estar dirigida a probar un medio,
circunstancia o cosa concreta, y puede referirse tanto a probar el hecho
delictivo objeto del proceso, un hecho que represente un indicio de aquel, a
corroborar la idoneidad probatoria de algun otro testimonio o medio de
prueba, o cualquier cuestion incidental. De modo que la pertinencia y utilidad
del medio se verificara en cada caso concreto, siendo en principio admisible

siempre que tienda al descubrimiento de la verdad real o material.”®°

‘Las empresas mercantiles, asociaciones, fundaciones, administracion
publica, municipalidades; en fin las personas juridicas no pueden ser

testigos, por carecer de las facultades de percepcion sensorial que tienen las

8 Claria Olmedo. "Tratado de Derecho Procesal Penal”, de Ediar. Bs. As. 1966. Tomo I.
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personas fisicas, la intervencién en la actividad probatoria de aquellas se
produce mediante las declaraciones de sus miembros y empleados, asi como
con la aportacion y emision de informe, que constituirdn supuestos de prueba

documental o incluso de prueba pericial colegiada.”*

“La calidad de testigo se adquiere desde el momento en que el Juez ordena
la recepcion de su declaracién o desde que se presenta espontdneamente a
expresar su relato”®, por lo que formalmente, no sélo es testigo aquél que
relata el conocimiento de los hechos sobre los cuales es interrogado, sino
aguel que es citado para esos fines con absoluta prescindencia de que
conozca los extremos sobre los cuales debié deponer, que diga la verdad en
cuanto sepa y le sea preguntado o que su declaracion sea insuficiente.

3.4.2. DEBERES DE LOS TESTIGOS

Los deberes del testigo derivan del deber general que tenemos todos los
ciudadanos de aportar y testificar ante la Administracion de Justicia, para

esclarecer los hechos.

1-. Deber de comparecer:

Los que residan en la misma circunscripcion territorial del tribunal
deberad comparecer obligatoriamente y para ello tendran que ser citados (si
no lo hacen voluntariamente) alegando justa causa en contrario. El juez
puede emplear medios para obligarlos a comparecer.

Si reside fuera de la circunscripcion territorial del Tribunal se acude al

auxilio judicial, (Art. 207 Pr. Pn) pero plantea problemas por el principio de

8 Casado Pérez, José Maria, La prueba Testimonial en El Proceso Penal Salvadorefio, editorial LIZ, 2000.-
8 Ob. Cit. Claria Olmedo
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oralidad y mediacion en el proceso penal, esto se hara siempre y cuando el
juez no considere hacerlo comparecer por la gravedad del hecho investigado.

2-. Deber de prestar juramento o promesa: (art. 137 Pr. Pn)

“Cuando se requiera la prestacion del juramento, el funcionario a cargo del
acto lo recibira, bajo pena de nulidad, después de instruir a quien ha de
prestarlo de las penas que la ley impone al falso testimonio. El declarante
jurara decir la verdad en todo cuanto sepa y se le pregunte. Si el declarante
se niega a prestar juramento en virtud de sus creencias religiosas o de
conciencia, se le exigira promesa de decir la verdad, con las mismas
advertencias establecidas en el parrafo anterior. Tomado el juramento o la
promesa de decir verdad, el declarante contestara "Si, lo juro" o "Si, lo
prometo"”, segun sea el caso. No estaran obligados a prestar juramento o
promesa de decir verdad las personas menores de doce afios de edad ni los
gue en el primer momento de la investigacion aparezcan como participes del

delito que se investiga o de otro conexo.”

3-. Deber de decir la verdad:
Si el testigo miente serd sancionado penalmente por el delito de falso
testimonio. Hay que distinguirlo del falso testimonio de parte ya que en este

todo ciudadano tiene derecho a no declarar contra si mismo.

Sin embargo, se admite la posibilidad de que el testigo, reticente o insincero
no sea castigado, si la respuesta veraz, a las preguntas referidas a hechos
en los cuales el mismo es actor pudiera carrearle perjuicio, aunque éste no

consista en la "autoinculpacion de un delito.

“Si el testigo incurriere presumiblemente en falso testimonio, los

antecedentes respectivos seran emitidos a la Fiscalia, para que ésta
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proceda como corresponda, sin perjuicio de ordenar la inmediata

detencion”®®

4- Deber de abstencion: ((Art. 205 Pr. Pn)

“No podran declarar sobre los hechos que han llegado a su conocimiento en
razén del propio estado, oficio o profesion, bajo pena de nulidad, los
ministros de una iglesia con personalidad juridica, los abogados, notarios, los
profesionales y auxiliares de las ciencias relacionadas con la salud, segun
los términos del secreto profesional, y los funcionarios, empleados y demas
servidores publicos sobre secretos de Estado.

Si el testigo invoca errbneamente ese deber, se procedera a interrogarlo”

3.4.3. DECLARACION DE LOS TESTIGOS

El testimonio se define como la declaracion, positiva o negativa, de la verdad
hecha ante el magistrado o Juez penal por una persona distinta de los
sujetos principales del proceso penal, sobre percepciones sensoriales
recibidas por el declarante, fuera del proceso actual, respecto de un hecho
pasado, y dirigida a los fines de la prueba, o sea a la comprobacién de la
verdad; entonces la declaracion testimonial consiste en la atestiguacion oral,
valida, narrativamente hecha ante la autoridad competente que investiga o
juzga, producida sobre aquello que es inherente al tema probandum, con

sujecion a la prescripcion procesal pertinente.?

8 Cafferata Nores la prueba en el proceso penal, tercera edicién 1998, buenos aires, edicion de palma.-
8 pedro Angulo Arana. El Interrogatorio de Testigos en el Nuevo Codigo Procesal Penal. Dialogo Con la

Jurisprudencia. Gaceta Juridica. Primera Edicién julio 2007. pag. 143.
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3.4.3.1. MAYORES DE EDAD

La finalidad de las declaraciones testificales es aportar datos Utiles para la
investigacion del hecho delictivo y el descubrimiento de su autor, asi como
para el ejercicio de la acusacion y la defensa por las partes procesales y la
resolucién, finalizada la fase de investigacion, del juicio de acusacion,

primero y en su caso del enjuiciamiento definitivo, después” %°

Existiendo esta doble finalidad de la intervencion procesal del testigo, cabe
hablar de dos categorias conceptuales: la primera son las declaraciones
testificales como actos de investigacion “preordenados a la averiguacion de
los hechos y a la determinacion de las personas responsables”, y la segunda
es la prueba de los testigos en el juicio oral o de manera excepcional como

prueba anticipada.

La diferencia entre ambas categorias se refieren en primer lugar, a la
relevancia procesal de las mismas, ya que no toda declaracion testifical
realizada durante la investigacion del hecho se produce posteriormente como
prueba testifical, dependiendo ello del interés o relevancia que pueda tener el
testimonio, en segundo lugar, la prueba testifical sirve al proceso de
conviccion del Juzgador sobre hechos objeto de enjuiciamiento, mientras que
la declaracion testifical como acto de investigacion sirve para condicionar el
ejercicio de la acusacion, la formulaciéon de la imputacion y la adopcion de
una medida cautelar, en tercer lugar, la prueba testifical esta regida por el
principio de aportacion de parte, mientras que la declaracion testifical como
acto de investigacion se rige por el principio de oficialidad, llevando el fiscal
la iniciativa al respecto, por ser quien dirige la investigacion, aunque el Juez

pueda acordarla de oficio y el imputado solicitar que se tomen los testimonios

% Op. Cit. Casado Perez, pag. 365.-
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que consideren necesarios para su defensa. Por ultimo las garantias en la
recepcion del testimonio son distintas en uno y en otro caso, siendo
diferentes también en consecuencia los criterios para la valoracion del

mismo.

3.4.3.1.1. COMO ANTICIPO DE PRUEBA

El Articulo 305 Pr. Pn nos habla del anticipo de la Prueba Testimonial y dice
“En cualquier momento del proceso las partes podran pedir al juez que reciba
una declaracién anticipada, cuando exista un obstaculo dificil de superar, que
haga presumible que tal declaracion no podra realizarse durante la vista

publica.

Se considerara obstaculo dificil de superar cuando el testigo se encuentre en
las situaciones siguientes; 1) Gravemente enfermo, 2) Haya peligro que sea
sometido él, su cbényuge, padres, hijos o hermanos a violencia 0 amenaza
contra su vida o integridad personal; 3) No tenga residencia fija en el pais, o
teniéndola éste proximo a abandonarlo; 4) En los casos de rebeldia o de
incapacidad sobreviniente. 5) Cuando el testigo sea menor de doce afnos,

acompafnado de dictamen psicoldgico o psiquiatrico.

El juez, si considera que el acto es ejecutable, lo realizara citando a todas las
partes, quienes tendran derecho de asistir, con todas las facultades
previstas respecto de su intervencion en las audiencias. Si no comparece el
defensor nombrado, el acto se realizara con la asistencia de un defensor
publico. El imputado detenido sera representado, a todos los efectos, por su
defensor, salvo que pida intervenir personalmente. Si por la naturaleza o

urgencia del acto, la citacién anticipada hace temer la no realizacién del acto,
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el juez lo practicara Unicamente con la citacion del fiscal y de un defensor

publico.”

Cualquier declaracion testifical durante la instruccion sobre la que recaiga
sospecha fundada de que no va a poder efectuarse en el momento del juicio
oral debe dar lugar a la practica anticipada ya que si no se hiciese y el testigo

se negase a comparecer, habria que prescindir de sus testimonio.

La irreproducibilidad del testimonio en el plenario es el presupuesto legal de
la prueba anticipada por tanto, cuanto se presuma (enfermedad, riesgo de
fallecimiento, residencia en el extranjero etc.), que el testigo no acudira al
llamamiento judicial, se debe actuar de manera muy amplia, por que la
evaluacion de la causa justificativa de la prueba anticipada tiene que hacerse
de manera definitiva en el juicio oral, donde debera acordarse la repeticion

de la prueba testifical, en el caso de que en ese momento sea reproducible.

Por otra parte la blusqueda de la espontaneidad y veracidad del testimonio
justifica la aplicacion del procedimiento de la prueba anticipada a los testigos
presumiblemente sometidos a violencia, amenaza, oferta o promesa de
dinero a fin que depongan en falso o no lo hagan. El peligro ha de ser real y

perceptible de alguna manera no imaginable o intuible.

La solicitud de la prueba anticipada puede efectuarla cualquiera de las partes
o acordarla de oficio el propio Juez de Paz o de Instruccion. El fiscal si estima
necesaria la practica de un acto conforme a lo previsto para los definitivos o
irreproducibles o necesita una autorizacion judicial, la requerira enseguida al
Juez de Paz competente; en caso de urgencia, al mas proximo. También
realizara las investigaciones que soliciten el imputado o su defensor para

aclarar al hecho y su situacion; si el juez considera que el acto es ejecutable,
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lo realizara citando a todas las partes, sus defensores o mandatarios,
quienes tendran derecho de asistir, con todas las facultades previstas

respecto de su intervencion en las audiencias.

Aunque la declaraciéon anticipada puede practicarse sin la presencia de las
partes, cuando habiendo sido citadas por el Juez no asisten, siempre sera

necesaria al menos la presencia de un defensor publico y un fiscal.

Si el testimonio recibido como prueba anticipada puede producirse en el
juicio oral tendra que recibirse otra vez la declaracion, como ya se ha dicho,
si no fuese posible, por confirmarse los supuestos del apersonamiento
anticipado, bastara con la lectura del acta expresiva de la prueba testifical
anticipada. Dicha lectura es el presupuesto para su validez probatoria, al

permitir una cierta inmediacion y contradiccion en el plenario.

La lectura por tanto, no es una mera formalidad, si no el Unico medio idoneo
de caracter extraordinario para introducir la prueba anticipada en la vista y

conferirle un valor probatorio determinado.

3.4.3.1.2. EN JUICIO

“‘Este medio probatorio al igual que cualquier otro esta sometido a los
principios de publicidad, oralidad, contradiccion, inmediacion, concentracion,
aportacion y practica por las partes, aunque el tribunal sentenciador tiene
algunas facultades para ampliar de oficio la prueba y para interrogar al
testigo, pero con los limites que el deber de imparcialidad le impone” % La

proposicion u ofrecimiento de la prueba testifical exigira presentar una lista

% Op. Cit. Casado Perez,
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de testigos, mencionando los nombres, profesion, domicilios o el lugar a
donde pueda ser localizado, y la expresion de lo que se pretende probar, Art.
359 Pr. Pn. correspondiendo la admision o inadmisién de la prueba al Juez

de Instruccion en el tramite de la audiencia preliminar.

Los testigos seran llamados separadamente iniciando por lo de la
representacion Fiscal, continuando por los propuestos por el querellante y
concluyendo con los del imputado, aunque el orden puede ser diferente si el
Juez asi lo considera pertinente, se considera importante que los testigos no
se comuniquen entre ellos, ni que por tanto estén presentes en la sala
cuando uno de ellos este vertiendo su declaracion ni en el trascurso de la
audiencia. Para tal finalidad, deben permanecer en sala después de declarar,

salvo que todas las partes estén de acuerdo que abandonen la audiencia.

La victima del delito puede ser llamada a declarar, y lo serd normalmente,
por lo que se le tomara declaracibn como un testigo mas, no obstante
concedérsele la palabra al final de la audiencia pero antes que el imputado
claro esta.

Todos los testigos que se presenten a rendir su declaracion salvo los
menores de edad deben rendir juramento o promesa de decir la verdad o
excusarse en su caso, de declarar, a cuyo efecto el articulo 137 Pr.Pn
dispone lo siguiente, cuando se requiera la prestaciéon del juramento, el
funcionario a cargo del acto lo recibird bajo pena de nulidad, después de
instruir a quien ha de prestarlo de las penas que la ley impone al falso
testimonio. El declarante jurara decir la verdad en todo cuanto sea y se le
pregunte. Si el declarante se niega a prestar juramento de sus creencias
religiosas o de conciencia, se le exigird promesa de decir la verdad, con las

mismas advertencias establecidas en el parrafo anterior. Tomado en
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juramento o la promesa de decir la verdad, el declarante contestara “Si lo
juro” o “Si lo prometo”, segun sea el caso. No estaran obligados a prestar
juramento o promesa de decir la verdad las personas menores de doce afios
de edad ni los que en primer momento de la investigacion aparezcan como

participes del delito que se investiga o de otro conexo.

Si el testigo legalmente convocado no se presentara a declarar, el presidente
del tribunal ordenara su comparecencia a través de la Policia Nacional Civil,
con la colaboracion de la parte que lo propuso, debiendo en ese acto
prescindir de ese testigo y continuar la audiencia si se hace imposible la

localizacion del testigo.

La forma de declarar de los testigos mayores de edad en juicio esta
estipulada en lo establecido en el articulo 209 Pr. Pn que dice “Antes de
comenzar la declaracion, los testigos seran instruidos acerca de las penas de
falso testimonio, para cuyo efecto les leeran los articulos pertinentes del
Cédigo Penal y prestaran juramento o promesa de decir verdad, bajo pena
de nulidad. A continuacién el juez requerira al testigo su nombre, apellido,
edad, estado familiar, profesién, domicilio y documento de identidad que
indique la ley, en caso de no tenerlo su juramento comprendera los datos de
identificacion. Las partes interrogaran separadamente a los testigos
propuestos. El juez moderara el examen del testigo y resolvera sobre las
objeciones que las partes formulen. El juez le concedera la palabra a la parte
gue presenta al testigo, para que formule el interrogatorio directo; si la parte
contraria manifiesta que desea contrainterrogar al testigo, le concedera la
palabra al efecto. La parte que lo sometié al primer interrogatorio, podra
interrogarlo nuevamente, después del contrainterrogatorio; asi como
también, la parte contraria podra someterlo a nuevo contrainterrogatorio, a

continuacion del precedente. Estas dos Ultimas intervenciones, deberan
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limitarse a preguntar sobre materias nuevas procedentes del interrogatorio
inmediato anterior. El juez podra interrogar, para efectos aclaratorios, con las
limitaciones que el deber de imparcialidad le impone. El juez que preside,
moderara el examen del testigo y evitara que conteste a preguntas capciosas
e impertinentes, procurando que el interrogador no ejerza presiones

indebidas ni ofenda la dignidad del declarante.

“En el interrogatorio directo, por regla general, estaran prohibidas ademas las
preguntas sugestivas; sin embargo, quien preside podrad permitir la
sugestividad en el interrogatorio directo, cuando el testigo sea hostil, cuando
se interrogue a la parte contraria, al testigo identificado con ésta, a una
persona que en virtud de su mayor edad, limitada educacién o causa
semejante, tenga dificultad de expresion, o que por razones de pudor esté
reacio a deponer libremente”.”®’Aunque estan prohibidas las preguntas
capciosas, sugestivas e impertinentes, para la averiguacion de la verdad, se
ha ampliado el margen del interrogatorio respecto a la sugestibilidad en
casos particulares, con especial incidencia en los testigos hostiles, menores
de edad, con algun grado de deficiencia psiquica y aquellos de escaso nivel

cultural.

Son capciosas las preguntas que puedan inducir al engafio, son sugestivas
las preguntas que por la forma de su formulacion, pueden influir en el testigo
un uno u en otro sentido sugiriéndole una respuesta en un sentido
determinado, como ocurre con las preguntas afirmativas o de adhesion,
también se consideran sugestivas las preguntas indicativas, que dan por
presupuesto una realidad que no ha sido previamente asumida por el

interrogado aceptandola implicitamente.

8 Art. 209 Codigo Procesal Penal Salvadorefio, publicado en el tomo 20 del diario oficial de fecha 30 de enero de
2009.-
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La excepcion que permite la sugestividad del testigo obedece a la necesidad
de obtener informacion veraz de declarantes con escaso nivel cultural,
hostiles 0 que simplemente no recuerdan los hechos con precision. En tales
casos las preguntas sugestivas son necesarias para aclarar la verdad de lo
sucedido, es decir para poder el interrogatorio. Y las preguntas impertinentes

son aquellas que nada tiene que ver con el objeto que se investiga.

3.4.3.2. MENORES DE EDAD

El articulo 213 Pr. Pn regula como debe de ser la declaracion de los menores
de edad y nos dice:
“El interrogatorio de una persona menor de edad estar4 sujeto a las

modificaciones siguientes:

a) Las partes haran las preguntas de manera clara y sencilla, resguardando
la integridad psiquica y moral de la persona menor de edad, y cuando sea
necesario el juez conducira el interrogatorio con base en las preguntas
formuladas por las partes. El juez que preside podra valerse del auxilio de los
padres o del representante legal del menor o en su caso de un pariente de su
eleccion o de un profesional de la conducta, en los casos de declaraciones
de menores de doce afos esta disposicidon sera de aplicacion imperativa.

b) En caso de ser necesario, el juez podra autorizar el interrogatorio de un
testigo menor de edad utilizando los medios electrénicos o de teletransmision
que sean indispensables, para salvaguardar su integridad y siempre
respetando los principios de la vista publica.

c) El interrogatorio debera realizarse previa declaratoria de reserva total o

parcial de la audiencia segun el caso”.®®

8 Art. 213 Cédigo Procesal Penal Salvadorefio, publicado en el tomo 20 del diario oficial de fecha 30 de enero de
2009
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Ademas de estas modificaciones la declaracion de los menores de edad se
haran de acuerdo a lo regulado al Art. 209 Pr. Pn.

3.4.3.3. AGENTE ENCUBIERTO

El agente encubierto es la persona que en cumplimiento de su trabajo del
organo policial se ve en la necesidad de involucrarse en actividades
delictivas, ya que hay muchos delitos que se cometen y a veces es muy dificil
para demostrar la culpabilidad de las personas que patrticipan, es por ello que
se ha permitido para que los agentes policiales encargados de la prevencion
e investigacion de los delitos puedan mezclarse con los que participan en los
hechos ilicitos como participes para que posteriormente se utilice a estos
agentes encubiertos y den su testimonio para que sirva en el proceso, y ellos
puedan deponer sobre los conocimientos adquiridos dentro de su

investigacién que sobre esos hechos hayan obtenido.

El agente encubierto declara en el proceso de conformidad al Articulo 215

que dice:

“Los agentes, funcionarios y empleados de la Policia que hayan participado
en operaciones encubiertas, con autorizacion del fiscal, podran declarar
como testigos y sujetarse al régimen de proteccién cuando corresponda”®®,
su funcién es la de ser intermediario entre la prueba y el juez, su testimonio
esta dirigido siempre al juez y forma parte del proceso o de diligencias
procesales previas, sin que para ello sea inconveniente que el testimonio
provenga de personas que no son partes en el juicio donde deben producir
sus efectos probatorios. El agente encubierto, en calidad de testigo,

constituye un factor importante a la hora de constituir la prueba, la

8 cédigo Procesal Penal, Art. 215
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credibilidad de sus manifestaciones, corresponde también a la intima

conviccion de los jueces.

El agente encubierto debera declarar en juicio con la identidad con la que fue
conocido por la organizacion criminal investigada, una vez protegida su
identidad, el agente encubierto debe comparecer al juicio oral para declarar
en esta instancia como testigo sometiéndose a las preguntas que las partes
puedan realizarle, respondiendo de forma directa y concreta a las mismas,
gozando de entera libertad en cuanto al contenido de su testimonio,
respetandose de esta forma el derecho de defensa y los principios de
contradiccion e inmediacion de la prueba; sin embargo el testimonio del
agente encubierto no sera por si mismo prueba suficiente para fundamentar
una sentencia condenatoria, si no es corroborado por otros medios de
prueba validos. Por otro lado, como ya se ha establecido anteriormente sera
el Fiscal auxiliar quien debera autorizar la utilizacion del agente encubierto,
debiendo ser tal, la que disefie su campo de actuacién, el llamado
direccionamiento funcional, ademas sera quien deberd velar por el
cumplimiento de las prescripciones y pautas incorporadas en tal
direccionamiento. La informacién que vaya obteniendo el agente encubierto
debera ser puesta a la mayor brevedad posible en conocimiento de quien
autorizé la medida. Ademas dicha informacion debera aportarse al proceso
en su integridad y se valorara en conciencia posteriormente por el érgano

judicial competente.

3.4.3.4. REGIMEN DE PROTECCION DE TESTIGOS

El testigo como ciudadano tiene la obligacion de cooperar con la
administracion de justicia, en virtud que las circunstancias de haber percibido

un hecho de relevancia penal, forma su actividad en un servicio
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indispensable para la comunidad, la cual busca, mediante el proceso, la
declaracion de certeza y realizacion del ordenamiento punitivo, objetivo que
quizas, no se podria lograr sin su comparecencia, como organo de prueba
que es, el Estado al obligarle a declarar en un juicio, se obliga igualmente a
prestarle la colaboracion y sobre todo proteccion, para que de su testimonio
no se desencadene un perjuicio que afecte su integridad personal, la de su

familia y sus bienes.

Por lo anterior, en El Salvador existe la Ley Especial para la proteccién de
victimas y testigos en la cual se establece todo el procedimiento para poder
optar por la o las medidas de proteccién del testigo dentro del proceso penal,

de acuerdo a cada caso.

Las medidas fundamentales de proteccién que menciona dicha ley pueden
ser Ordinarias, Extraordinarias Urgentes y de Atencion:

“Medidas de proteccion ordinarias. Son las acciones encaminadas a
preservar la identidad y localizacién de las personas protegidas.

Medidas de proteccion extraordinarias. Son las acciones que brindan
seguridad integral a las personas protegidas, de manera temporal o
definitiva, por condiciones de extremo peligro o riesgo

Medidas de proteccion urgentes. Son las medidas ordinarias Yy
extraordinarias que se aplican de manera inmediata y provisional, de acuerdo
al riesgo o peligro, y que se brindan mientras se resuelve sobre la aplicacion
definitiva de las mismas y

Medidas de atencion. Son aquellas acciones complementarias destinadas
a preservar la salud fisica o0 mental de las personas protegidas, a satisfacer

sus necesidades basicas y a proporcionarles asesoria juridica oportuna.”®

% | ey Especial para la proteccién de victimas y testigos Art. 4
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Las medidas de proteccién ordinarias son;

“a) Que en las diligencias de investigacion administrativa o de caracter
judicial, no consten los datos generales de la persona protegida, ni cualquier
otro que pueda servir para su identificacion, pudiéndose utilizar para referirse
a ellas un namero o cualquier otra clave.

b) Que se fije la sede que designe la Unidad Técnica como domicilio de las
personas protegidas, para efectos de citaciones y notificaciones.

c) Que las personas protegidas sean conducidas a cualquier lugar donde
hubiere de practicarse alguna diligencia o a su domicilio, de la manera que
disponga la Unidad Técnica.

d) Que durante el tiempo que las personas protegidas permanezcan en los
lugares en gue se lleve a cabo la diligencia, se les facilite un sitio reservado y
custodiado.

e) Que las personas protegidas comparezcan para la practica de cualquier
diligencia, utilizando las formas o medios necesarios para imposibilitar su
identificacion visual

f) Que la persona protegida rinda su testimonio en ambientes no formales, ni
hostiles, y que se grabe su testimonio por medios audiovisuales para facilitar
su reproduccién en la vista publica cuando sea necesario o la persona no
pudiere comparecer.

g) Que se cambie el niumero telefonico de la persona protegida.

h) Que se impida que la persona protegida sea fotografiada o se capte su
imagen por cualquier otro medio.

i) Que se prohiba que cualquier persona revele datos que permitan identificar
al protegido.

j) Cualquier otra que estuviere acorde a los principios establecidos en la

presente Ley.”"*

°! |bid, Art. 10
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Las medidas de proteccién extraordinarias son:

“a) Brindar seguridad policial mientras se mantengan las circunstancias de
peligro.

b) Proporcionar residencia temporal en albergues o lugares reservados.

c) Facilitar el cambio de residencia, lugar de trabajo o centro de estudios.

d) Facilitar la salida del pais y residencia en el extranjero de las personas
protegidas, cuando las medidas antes sefialadas sean insuficientes para
garantizar su seguridad. En este caso se podra considerar la expedicion de
documentos para una nueva identidad, lo cual serd sujeto de un régimen
especial y

e) Cualquier otra que estuviere acorde a los principios establecidos en la

presente Ley.”*?y

Las medidas de Atencion son:

“a) Proveer atencion médica y psicoldgica de urgencia

b) Brindar tratamiento médico o psicolégico, cuando por sus condiciones
socioeconémicas no los pudiere sufragar el protegido. En este caso, podra
gestionarse la atencion en las redes hospitalarias publicas o privadas,
conservandose rigurosamente las medidas de seguridad y confidencialidad
gue se consideren pertinentes.

c) Proporcionar los recursos necesarios para el alojamiento, alimentacion y
manutencion en general en los casos de los literales b) y c) del articulo
anterior, durante el plazo que la Unidad Técnica estime conveniente, siempre
que tales recursos no consistan en dinero en efectivo.

d) Brindar apoyo para la reinsercién laboral o escolar.

e) Otorgar asesoria juridica gratuita.

%2 |bid. Art 11
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f) Cualquier otra que estuviere acorde a los principios establecidos en la

presente Ley.”?

La persona protegida rinde su testimonio vestido de una forma dificil de
reconocerlo, con pasamontafias y atras de alguna pared en donde solamente
sea observado por el juez pero también en excepcion puede rendir su
testimonio en ambientes no formales, ni hostiles, y que se grabe su
testimonio por medios audiovisuales para facilitar su reproduccion en la vista

publica cuando sea necesario o cuando no pudiere comparecer.

3.4.3.5. TESTIGO CRITERIADO

Cuando una persona que es detenida por haber participado junto con otros
imputados en la perpetracion de un hecho delictivo y contra quien existen
elementos que la incriminan como posible autor o participe, manifiesta al
fiscal su deseo de brindar informacién acerca del hecho delictivo en el que
participo, el fiscal al valorar que tan importante, es su colaboracién y si no
cuenta con muchos elementos para incriminar a los otros imputados, este
valora lo manifestado por el imputado que quiere ser criteriado corroborando
primero la informacion y si es confiable, solicitara al juez la aplicacion del
criterio de oportunidad, quien lo autorizara siempre que se cumplan los
requisitos formales establecidos por la ley, dando asi la aplicacion del
CRITERIO DE OPORTUNIDAD vy convirtiendose el imputado en un
TESTIGO CRITERIADO.

En la practica los jueces han aceptado dos formas en que el Testigo
Criteriado puede rendir su testimonio, siendo estas:

1 Como Anticipo de prueba regulada en el Art. 305 Pr. Pny

% |bid. Art. 12
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2. Como Confesién extrajudicial regulada en el Art. 256 Pr. Pn.

¢ ANTICIPO DE PRUEBA

“En cualquier momento del proceso las partes podran pedir al juez que reciba
una declaracién anticipada, cuando exista un obstaculo dificil de superar, que
haga presumible que tal declaracion no podra realizarse durante la vista

publica.

Se considerara obstaculo dificil de superar cuando el testigo se encuentre en

las situaciones siguientes;

1) Gravemente enfermo,

2) Haya peligro que sea sometido él, su conyuge, padres, hijos o hermanos a
violencia o amenaza contra su vida o integridad personal;

3) No tenga residencia fija en el pais, o teniéndola éste proximo a
abandonarlo;

4) En los casos de rebeldia o de incapacidad sobreviniente.

5) Cuando el testigo sea menor de doce afios, acompafiado de dictamen

psicolégico o psiquiatrico.

El juez, si considera que el acto es ejecutable, lo realizara citando a todas las
partes, quienes tendran derecho de asistir, con todas las facultades previstas
respecto de su intervencion en las audiencias.

Si no comparece el defensor nombrado, el acto se realizara con la asistencia
de un defensor publico.

El imputado detenido serd representado, a todos los efectos, por su
defensor, salvo que pida intervenir personalmente. Si por la naturaleza o

urgencia del acto, la citacion anticipada hace temer la no realizacion del acto,
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el juez lo practicara Unicamente con la citacion del fiscal y de un defensor
”94

publico
La prueba anticipada ha sido utilizada por los fiscales para introducir al
proceso la declaracion del testigo criteriado de tal modo que esta puede
darse en la fase inicial de la investigacion o en audiencia, este tipo de prueba

puede suceder en cualquier etapa del proceso hasta en Audiencia Preliminar.

4 CONFESION EXTRAJUDICIAL

La otra forma que los fiscales introducen la declaracion del testigo al proceso
es a través de una confesidn extrajudicial veamos lo que establece el art. 259
Pr. Pn.

“La confesion de un imputado sobre su participacion en un hecho delictivo,
gue no sea rendida ante el juez competente, sera apreciada como prueba, si

retne los requisitos siguientes:

1) Sila misma guardare concordancia con otros elementos de juicio que

existan en el proceso sobre el hecho punible;

2) Sise prueba su contenido por uno 0 mas testigos que merecieran fe al
juez, aunque la confesién haya sido rendida ante cada testigo en distintos

momentos y Iugares; Y,

3) Siél o los testigos dieren fe que el imputado, al rendir su confesion o

suscribir la escrita, en su caso, no fue objeto de violencia fisica ni moral.

% Codigo Procesal Penal, Art. 305
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La confesion ante autoridad administrativa podra ser apreciada como prueba
si ademas de los requisitos establecidos en este articulo, fuere rendida con
asistencia de defensor.”®® Este articulo es en el que se basa la Fiscalia para
introducir al proceso la declaracién del testigo criteriado, la clase de
confesion que rinde es mixta porque a la vez que se incrimina asimismo
incrimina a otros, esta debe ser libre y espontanea y los testigos dan fe que
la declaracion no ha sido ejercida con violencia fisica 0 moral, a diferencia de
la confesion judicial, esta se efectia ante el juez, en cambio la confesién
extrajudicial como su nombre lo indica se da ante particulares u érganos
auxiliares de la administracién de justicia. Debe tomarse en cuenta que el
acto de la confesidn no se produzca como consecuencia de tormento, malos
tratos, coacciones, amenazas 0 cualquier otro medio que violente los
derechos fundamentales de la persona, porque si la confesion es rendida
bajo los presupuestos antes descritos da como resultado la obtencion
ilicitamente de la prueba la cual no goza de ningun valor probatorio. Si la
confesibn ha sido rendida con previa informacién de los derechos al
imputado, asistencia de defensor, avalada por testigos, confirmada por otras
evidencias y en la que el juez esta convencido que no ha existido violencia
de ningun tipo esta pasa a gozar de valor probatorio. La valoracién que el
juez hace de la prueba por confesion tiene caracter discrecional, valorandola
segun las reglas de la logica y de la experiencia de tal suerte que el hecho
confesado sea posible, coherente y concordante con otros medios de

prueba.
3.4.3.6. TESTIGO DE REFERENCIA

Los llamados testigos de referencia son aquellos que no observaron el hecho

acaecido pero manifiestan conocer el hecho por que otra persona que si lo

% |bid. Art 256
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vio se los conto. Este tipo de prueba en el nuevo cédigo procesal penal se
encuentra regulado a partir del articulo 220, el cual manifiesta que por regla
general no sera admisible la prueba de referencia salvo que sea necesaria y

confiable.

El articulo 221 Pr. Pn. literalmente dice “Sera admisible la prueba testimonial
de referencia en los casos siguientes:

1) Muerte, enfermedad grave u otra circunstancia que haga imposible o dificil
que comparezca el testigo a rendir su declaracion personalmente en la vista
publica.

2) Operaciones policiales encubiertas.

3) Retractacion de la victima o el testigo, para controlar la credibilidad de
éstas.

4) Manifestaciones expresadas de manera consciente y espontanea, en
circunstancias que implicaban un perjuicio a los intereses de quien las

efectlia o de un tercero en su caso.

La doctrina manifiesta que el testigo de referencia sera admisible solo
cuando sea imposible escuchar a los testigos presenciales que si percibieron
el acto probatorio, pero nuestra legislacion procesal penal manifiesta en su
articulo 222 que este tipo de testigos sera admisible aun cuando no esté
disponible la persona que tuvo conocimiento directo de los hechos que se
investiguen si se tratan de manifestaciones efectuadas de forma simultanea
o inmediatamente después de la ocurrencia de un evento, con la finalidad de
narralo, describirlo o explicarlo. Y cuando el declarante se encontraba bajo la
influencia de evitacion causada por la percepcion de un acto, evento o
condicion y su declaracion se refiera a esas circunstancias.

Para el ofrecimiento de este tipo de testigos se debera efectuar de manera

expresa y justificada todo esto bajo pena de inadmisibilidad.
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Los testigos de referencia para declarar lo hacen al igual que los testigos
mayores de edad de acuerdo con las normas establecidas en el Cdédigo

Procesal Penal.

3.4.3.7. TESTIGO DE CARACTER O CONDUCTA

“El testigo de caracter o conducta, no declara sobre el evento sino sobre el

buen comportamiento del imputado”®®

Conducta: “La conducta es el conjunto de actos, comportamientos,
exteriores de un ser humano y que por esta caracteristica exterior resultan
visibles y plausibles de ser observados por otros. Caminar, hablar, manejar,
correr, gesticular, limpiar, relacionarse con los demas, es lo que se denomina
conducta evidente por ser externamente observables.

Las actitudes corporales, los gestos, la accion y el lenguaje son las cuatro

formas de conducta que ostentan los seres humanos.

Basicamente la conducta es la herramienta de reaccion que tenemos todos
ante las distintas circunstancias de la vida a las cuales nos vamos
enfrentando”.®’

El articulo 224 de nuestro codigo procesal penal refiere que la prueba sobre
el caracter o conducta sélo serd admisible, si es ofrecida para impugnar la
credibilidad de una persona; la parte contraria tendr4 derecho a
contradecirla.

Los testigos de Caracter o Conducta para declarar lo hacen al igual que los
testigos mayores de edad de acuerdo con las normas establecidas en el

Caddigo Procesal Penal.

% Marfa Delfina Vidal La Rosa Sanchez, Los testigos en el Proceso Penal, Pag. 2

7 www.definicionabc.com/social/conducta.php
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3.4.3.8. TESTIGO DE HABITO O DE COSTUMBRE

“Se conoce como costumbres a todas aquellas acciones, practicas y
actividades que son parte de la tradicion de una comunidad o sociedad y que
estan profundamente relacionadas con su identidad, con su caracter unico y
con su historia. Las costumbres de una sociedad son especiales y raramente
se repiten con exactitud en otra comunidad, aunque la cercania territorial

puede hacer que algunos elementos de las mismas se compartan.

Las costumbres y tradiciones se vinculan siempre con la identidad y el
sentimiento de pertenencia de los individuos que conforman una comunidad.
Las costumbres son formas, actitudes, valores, acciones y sentimientos que
por lo general tienen su raiz en tiempos inmemoriales y que, en muchos
casos, no tienen explicacion logica o racional sino que simplemente se
fueron estableciendo con el tiempo hasta volverse casi irrevocables. Todas
las sociedades cuentan con su sistema de costumbres, siendo algunas de

ellas mas evidentes que otras.

Las costumbres son también las responsables de la creacion de los diversos
sistemas de derecho que rigen en las sociedades. Esto es asi porque los
mismos se establecen en torno a lo que las costumbres y las tradiciones de

una comunidad consideran valorable, ético, moral y necesario.

De tal modo, mientras que en algunas sociedades el incesto esta claramente
prohibido, en otras la prohibicion no es tan rigida, entre muchos otros

ejemplos.

Las leyes que se establecen a partir de las costumbres se conocen como

leyes consuetudinarias y son por lo general leyes y normas que estan
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implicitamente establecidas en la comunidad, es decir, todos las conocen y

no es necesario ponerlas por escrito.”®

El articulo 225 de nuestra legislacion procesal penal refiere que la prueba
sobre el hédbito o costumbre de una persona solo es admisible si es ofrecida

para probar que pudo actuar de acuerdo con ellos.

Los testigos de habito o costumbre para declarar lo hacen al igual que los
testigos mayores de edad de acuerdo con las normas establecidas en el

Cddigo Procesal Penal

3.5. EL INTERROGATORIO

3.5.1. CONCEPTO

Es la manera, el modo, la forma en que la prueba testimonial se presenta y
se practica ante el tribunal en el juicio oral, asi mismo la forma en que la

parte que presente al testigo obtiene de este la informacidén que necesita.

El interrogatorio debe ser de una manera efectiva ya que el testimonio por
medio del interrogatorio debe lograr comprobar la teoria del caso, por ello de
debe ser conciso, preciso y evitar toda informacién superflua; l6gica vy

persuasiva.

¢ Efectiva: para lograr comprobar la teoria del caso. Debe ser conciso,
preciso y evitar toda informacion innecesaria y superflua. Hay que dejar de

lado todo asunto irrelevante.

% www.definicionabc.com/social/costumbres.php

87



4 LOgica: para obtener un relato coherente de os hechos, donde se
destaquen los puntos clave del testimonio, a fin de fijarlos claramente en la
memoria del juzgador.

4 Persuasiva: porque es el convencimiento del Juez el fin del proceso oral y
a través de los testigos se logra el relato veraz de los hechos. Un

interrogatorio no es persuasivo si suena improbable o entrenado.

El interrogatorio es la manera como la prueba testimonial se presenta y
practica ante el juez. Cada sujeto procesal pretende probar su teoria del caso
a través de sus testigos y esto se hace a través del interrogatorio. De ahi que
un interrogatorio debidamente planeado y practicado conduce a la
persuasion. La planeacion del interrogatorio permite determinar cuales son
los hechos y las opiniones relevantes de la teoria del caso que el testigo
probara con su dicho, que secuencia debera seguir para explicarlos
claramente, y que temas y detalles son importantes para la conciencia de su
declaracion. EIl interrogatorio tiene como objetivo lograr que el testigo
presente todos los hechos que le constan como lo haya percibido, los
recuerde y los pueda decir oralmente, por eso se dice que el protagonista del

interrogatorio es el testigo.

3.5.2. INTERROGATORIO DIRECTO

Es el conjunto de preguntas que se le realizan al testigo, por parte de quien
lo presenta. Es la principal oportunidad para introducir los elementos de
prueba de los hechos que se pretenden probar.

El interrogatorio directo tiene como propdésito:

Probar las alegaciones que se han hecho, pues la respuesta del testigo

sustenta y serviran de base para las alegaciones.
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1- Convencer al juzgador sobre la veracidad de las alegaciones,
facilitando que el juzgador perciba la historia como real, viva, persuasiva y

por lo tanto acreedora de peso ante el juzgador.

Dentro de los métodos de interrogatorio se encuentran la estrategia del
cronoldgico y la de primicia, impacto y novedad que las partes pueden utilizar

como estrategia durante el interrogatorio directo, persuadir al juez.

“‘Durante la estrategia de presentacion de la prueba y de los elementos de
prueba que suministre el testigo, existen al menos dos formas:

1- El cronologico que pretende recrear los hechos conforme al orden de
coémo sucedieron en el tiempo, y

2- Primicia, impacto y novedad, que aconseja iniciar con un tema
determinado, por lo que se pretende impactar, intelectual y emotivamente al
juzgador, pues parte de la idea que la persona recuerda mas lo primero y lo
altimo que escucha, por lo que en el interrogatorio se seleccionara los datos
que mas impresione o impacten al juzgador y que quiere que recuerden mas

al momento de decidir el caso”.*®

Por otra parte, en cuanto al contenido y forma de las preguntas, se aconseja
la sencillez brevedad, el uso de las preguntas abiertas para que el testigo
narre o explique con sus propias palabras, con lo que se eleva la credibilidad
de su dicho, cuyo alcance en cierto modo esta limitado, el uso de preguntas
cerradas, para probar aspectos especificos o un hecho en particular, no
surgiendo la respuesta al testigo, pero si dejando un escaso espacio para
describir un hecho con sus propias palabras, preguntas de transicion, con las

que el examinador conecta un tema o un asunto con el préximo,

% BERMAN, Paul, La defensa en juicio. La defensa penal y la oralidad, 2° edicién, Abeledo-PErrot, Buenos Aires,
1989, p.17.
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mantenimiento o trayendo la atencion del juzgador; las preguntas narrativas,
que invita al testigo o perito narre o describa los hechos con sus propias
palabras; las preguntas de seguimiento, dirigidas a darles fluidez a la
respuesta del testigo en su narracion y se aconseja sobre todo, a fin de

mantener la atencion del juez y que el interrogatorio no suene monaétono.

Por otro lado son prohibidas por regla general las preguntas sugestivas, pero
ademas no se recomiendan por los inconvenientes técnicos que pueden
producir.

Sin embargo, el presidente de tribunal o el juez puede autorizar la sugestivita
en los casos siguientes:

a) Testigo hostil y

b) Dificultad de expresion por razon de la edad, limitada educacion o
causa semejante, o por razones de pudor este renuente a deponer

libremente.

En tales casos, excepcionalmente pueden formularse preguntas sugestivas

en el interrogatorio directo.

Son prohibidas ademas las preguntas capciosas que son aguellas de doble
sentido que pretenden confundir al testigo e inducirle a dar una respuesta
erronea, mendaz o ambigua, y las preguntas impertinentes, que son las que
no se relacionan con el objeto de la prueba, no siendo aconsejables, ademas
las preguntas repetitivas, que comprenden preguntas sobre hechos que ya
se acreditaron, las preguntas argumentativas, en las que el examinador no
hace una pregunta si no que argumenta o formula una tesis o razonamiento
determinado, y las preguntas compuestas, que tienen dos mas materias a
contestar, no se permite también que el testigo presuma, crea o especule

hechos, pues ello puede motivar objeciones.
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3.5.3. CONTRA INTERROGATORIO

Es el interrogatorio de un testigo por la parte que no hizo el interrogatorio

directo, es decir por la contraparte.

Es el mecanismo legal mas grandioso para el descubrimiento de la verdad, y
se presenta como una lucha entre el abogado y el testigo, siendo el contra
interrogatorio un juego de presion, hay que recordar que el articulo 209 Pr.
Pn, sefiala que el juez debe procurar que el interrogador no ejerza presion
indebida ni ofenda la dignidad, del declarante. Tal contrainterrogatorio es
conocido como “CROSS” o interrogatorio cruzado, pues es la contraparte de
quien ofrecio al testigo o perito quien lo contrainterroga. De igual forma se
dice que en el contrainterrogatorio, quien debe declarar es el abogado, pues
este es quien conduce el interrogatorio hacia los hechos que el quiere para

refutar o desacreditar el testimonio rendido por en el directo.

El parametro del contrainterrogatorio es que debe limitarse al objeto del
examen directo y a cuestiones que afecten la credibilidad del testigo. La
aplicacion del contrainterrogatorio depende de la naturaleza de la prueba, la
duracion del proceso, y debe planificarse, si se realiza o se abstiene de
realizarlo, en este examen no se debe hacer uso del azar, pues puede ser
contraproducente para sus fines, por lo que una planificacion cuidadosa y

metodoldgica ayuda a minimizar los riesgos.

El contrainterrogatorio puede tener propositos defensivos u ofensivos:

a) Defensivos: son los que buscan desacreditar el testimonio del testigo

adverso, es decir desacreditar al testigo atacando su parcialidad, por
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parentesco o afinidad con alguno de los involucraos en el hecho, o por
interés en la decision del caso. Una de ellas puede ser la aplicacién de un
criterio de oportunidad otorgado al imputado, punto que puede ser explotado

por la contraparte para cuestionar su credibilidad.

b) Ofensivo: son los que buscan hacer, que la declaracion del testigo
contribuya favorablemente al caso del examinador, sentar las bases para la
admisibilidad de hechos que se pretenden acreditar con otra prueba, o
apoyar con las respuestas del testigo, la argumentacion final.

3.6. TECNICAS DE INTERROGATORIO

Desde nuestro punto de vista las técnicas de interrogatorio son: Una
herramienta formada por lineamientos juridicos y doctrinales, que se utilizan
para poder preparar y producir la prueba testimonial ofertada en el juicio por

la parte que la presenta, y lograr asi un veredicto favorable.

3.6.1. ENUMERACION DE LAS TECNICAS DE
INTERROGATORIO

Existen diversidad de Técnicas para llevar a cabo un interrogatorio entre

ellas estan:

1 Confianza y seguridad

Si quiere convencer al juzgador de sus alegaciones debe estar convencido
primero o por lo menos parecer que lo estd, al realizar el interrogatorio

directo a su testigo debe hacerlo demostrando confianza y seguridad en lo
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que est4d haciendo, no puede dar la impresibn de pena, timidez o
inseguridad, si no demuestra seguridad y confianza, su testigo lo percibird y
también se mostrara inseguro.

Tiene que hacer todo lo posible para que su testigo sienta confianza en lo
que esta declarando, la mejor forma de hacerlo es actuando con seguridad,
aplomo y sin titubeos, para que se le haga comodo actuar de esa manera
debe estar bien preparado y conocer todos los aspectos y detalles de su
caso, recuerde que la inseguridad es producto de la ignorancia y ésta a su

vez es producto de la falta de preparacion.

2 Organizacion

En el interrogatorio directo es fundamental la organizacién que se haga del
relato, para decidir como organizarlo lo primero que hay que hacer es
preguntarse de qué forma sera mas comprensible e impactante para el
juzgador, todo va a depender del tipo de caso y del tipo de testigo que tenga
ante si.

Hay dos teorias fundamentales de organizacion de un interrogatorio directo,
la primera, postula la conveniencia de que el testigo vaya relatando su
historia en forma cronoldgica, esta se basa en que el oyente entendera y
recordara mejor la exposicion de los hechos pasados si se le presenta en el
orden en que ocurrieron, la segunda, es la que postula la conveniencia de
relatar lo mas impactante, al principio y al final del testimonio, y se basa en

gue el oyente recordara mejor el inicio y el final de lo narrado.

3. Descriptivo, sencillo e interesante

Los relatos de los testigos, por ser detallados y en ocasiones extensos, son

generalmente aburridos, hay que hacer lo posible para que el relato de su
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testigo capte la atencion del juzgador, lo primero que se debe hacer es ubicar
al oyente en el tiempo y en el lugar en que ocurrieron los hechos que se
juzgan haciendo una descripcion lo mas completa posible del mismo, para
ello, ademas del relato oral se pueden utilizar diagramas, fotografias o
pizarras, lo cual ayuda a ubicar al juzgador en el lugar de los supuestos
hechos, por lo general, lo visual tiene mas efectividad que lo verbal cuando
de transmitir un mensaje o idea se trata, por ejemplo, no es lo mismo
describir por medio de palabras los golpes recibidos por la victima de un
ilicito de lesiones, que mostrar una fotografia en la cual puedan apreciarse
los mismos; el uso de estos materiales ayuda también a acentuar la
credibilidad del testigo, si se pretende utilizar con el testigo algun diagrama,
fotografia o pizarra, debe prepararlo para ello con anticipacion, haga que
dibuje y le expliqgue el diagrama que dibujard en la vista publica o que le
explique lo que observa en la foto y se lo describa tal como lo hara durante la
vista publica; las preguntas deben ser sencillas y comprensibles por
cualquier persona, lo suficientemente claras para que no sea necesario ser
un profesional para poder entenderlas, no se deben hacer preguntas
extensas, compuestas ni complicadas, deben ser preguntas cortas, directas y
dirigidas a cubrir los temas especificos propuestos, debe hacer la menor
cantidad de preguntas posibles, las imprescindibles, claro esta, siempre que

cubra con ellas todos los temas anticipados, planificados y estudiados.

Al hacer el interrogatorio nunca presuma que el oyente esta entendiendo lo
gue usted como abogado o fiscal desea que se entienda, siempre que exista
la posibilidad de que el juzgador no entienda el concepto de lo que se esta
expresando, el significado de alguna palabra utilizada por el testigo, o que
ésta pueda causar confusion, debe aclararse el concepto o el significado de
la misma; aun por mas sencilla y comin que pueda parecer, por ejemplo, si

un testigo dijera que observd una silueta, en ese momento debe pedirle al
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testigo que explique qué es lo que él entiende por una silueta, puede parecer
innecesario, pero aunque no lo crea, se encontrard personas, incluso
profesionales, que no saben lo que es eso; otra situacion que se presenta
con mucha regularidad es cuando, por ejemplo, se le pregunta a un testigo:
“¢ A qué distancia se encontraba del lugar?”, y éste responde: “Como a cinco
metros”, en ese momento debe pedirle al testigo que expligue qué son para
él cinco metros, solicitarle que utilice el salon de audiencias como referencia,
por ejemplo, indicarle algo como lo siguiente: “Segun su percepcion, desde
donde usted esta hasta qué lugar son cinco metros”, esto es importante
porque lo que para el testigo pueden ser cinco metros, al sefialar en la sala
de audiencias la distancia, podriamos percatarnos que en realidad podrian
ser ocho metros y lo verdaderamente importante es la distancia real en que
él se encontraba y no la que él estime; no olvide nunca que luego de un
incidente como éste debe asegurarse que conste en las actas del caso la

distancia correcta de lo que sefial6 el testigo en el salon de audiencias.

4. Ritmo y velocidad

Para que el juzgador no se aburra con el relato de su testigo, y que a la
misma vez sea entendible por éste, hay que tener bien presente la
importancia del ritmo y velocidad que se empleara en el interrogatorio, es
contraproducente que el interrogatorio sea lento, también lo es el que sea
demasiado rapido, debe ser de forma fluida, tipo conversacion: pregunta-
respuesta, pregunta-respuesta; ameno e interesante para el oyente; sin
lapsos entre una pregunta y otra, pero que tampoco sea tan rapido que no
pueda ser entendido por el juzgador, en los puntos importantes, impactantes
y neuralgicos del testimonio puede tomarse mas tiempo que el
acostumbrado, pues el juzgador estara mas atento a ese punto en particular

y usted desea que ese asunto especifico sea escuchado con detenimiento y
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atencién, en otras palabras, darle tiempo al juzgador para que asimile la
respuesta ofrecida mientras pueda evite tomar notas cuando esté haciendo
el interrogatorio, esta actividad interrumpe el ritmo deseado y desmerece el
impacto que tanto se anhela, si le es posible trate de acompafiarse de
alguien que pueda tomar las anotaciones necesarias mientras usted le

formula las preguntas al testigo.

5 Prohibicion de preguntas sugestivas

El art. 209 del C. PR. PN prohibe que se formulen preguntas sugestivas a los
testigos en el interrogatorio directo; las preguntas sugestivas son aquellas
gue ademas de buscar una respuesta incluyen ésta en la propia pregunta, la
excepcion a dicha norma la proporciona el propio texto del citado articulo,
cuando expone que el que preside podra permitir la sugestividad en el
interrogatorio directo, cuando el testigo sea hostil, cuando se interrogue a la
parte contraria, al testigo identificado con ésta, a una persona que en virtud
de su mayor edad, limitada educacién o causa semejante, tenga dificultad de
expresion, o que por razones de pudor esté reacio a deponer libremente
puede autorizar la sugestividad en el interrogatorio directo siempre y cuando
el testigo sea hostil, sea éste el de la parte contraria o de la parte que lo
presenta, cuando el testigo tenga dificultad en la expresion por razén de su
edad, limitada educacion o causa semejante, 0 que por razones de pudor
esté reticente a responder libremente, notese que se dispone expresamente
gue tiene que autorizarlo el presidente del tribunal; por tanto, antes de hacer
uso de la excepcion hay que solicitar la autorizacion del juez y demostrarle

que procede su aplicacion.

Para evitar hacer preguntas sugestivas haga preguntas abiertas, es decir,

aguellas que comienzan con palabras tales como: Qué, Como, Cuando,
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Donde, Por qué, Expliqgue tal o cual cosa, Describa tal o cual cosa, etc.
haciendo las preguntas de esta forma se le concede libertad al testigo para
qgue sus respuestas fluyan de manera espontanea y sin sugerencia alguna
del interrogador, Al asi hacerlo, le permite ser el “actor principal” en ese

momento.

6. Acreditar y humanizar al testigo

Acreditar al testigo no es otra cosa que decirle al juzgador: quién es el
testigo, es lo primero que debe hacerse al comenzar el interrogatorio directo,
qué tipo de persona es, a qué se dedica, cuél es su nucleo familiar, etc. el
propésito de esto es hacer que el testigo sea merecedor de una mayor
credibilidad por parte de aquél; en nuestro pais, generalmente la acreditacion

del testigo es realizada por los jueces.

7. Escuchar larespuesta del testigo

Los abogados y fiscales por estar pensando en impactar y lucir bien, y no en
que impacte y se valore a su testigo, cuando formulan una pregunta en vez
de estar atentos y escuchar la respuesta que éste brinda estan pensando en

la proxima pregunta que formularan.

8. Guia de preguntas

Al preparar su interrogatorio directo no debe cometer el error de hacer una
lista enumerada con las preguntas que le formulard a su testigo; Primero,
porque el interrogador no debe estar leyendo preguntas en el juicio, eso
demuestra falta de preparacion, inseguridad y desconfianza en €él y en su
caso. Si conoce bien su caso y sabe qué es lo que tiene que probar con su
testigo, es suficiente que prepare una pequefia lista de topicos o temas
fundamentales, los cuales no debe olvidar cubrir antes de concluir el

interrogatorio.
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Segundo, porque en muchas de las respuestas del testigo surgira la
necesidad de formular una serie de preguntas relacionadas con esa
respuesta si es que desea que el cuadro presentado por la misma quede
totalmente claro. Estas son las denominadas preguntas aleatorias a las
respuestas del testigo, Por ejemplo, si le pregunta al testigo: “4A qué hora
lleg6 a la casa?”, y el testigo le responde: “Llegamos como a las tres de la
tarde”, notara que antes de pasar al siguiente tema o topico tendria que
aclarar el sentido o contenido plural que el testigo dio a su respuesta. Es
decir, antes de pasar al siguiente tema o topico tendria que preguntarle: “; A
quién se refiere cuando dice llegamos?” Si al éste responder le indica que se
refiere a que llegd con Luis y Carmen, tendria que indagar sobre quiénes son
ellos, por qué llegaron con él, etc. Luego que aclare toda la situacion que
surgié como consecuencia de aquella respuesta, entonces puede retornar a
su linea de preguntas de acuerdo a los temas o topicos que ya tenia
programados para ser cubiertos en el interrogatorio. Esta operacion debera
aplicarla en cada respuesta que asi lo requiera. Cuando vaya cubriendo los
temas o topicos seleccionados de antemano los elimina de la lista. De esta
manera, no debe quedarsele ningin tema sin cubrir en el curso del

interrogatorio directo a su testigo.

9. Gestos y modulacion de voz.

Con el proposito de evitar que el juzgador se aburra y asi le preste toda la
atencion a su testigo es recomendable utilizar un método de interrogar que
no sea mono6tono y que mantenga la atencion del oyente; una de las formas
de lograrlo es haciendo algun tipo de gesticulacion cuando formule las
preguntas, también es recomendable modular el tono de voz, en ocasiones
en voz alta y fuerte, en otras, susurrando casi al oido, cuando resulte
conveniente y apropiado, al formular las preguntas o al escuchar las

respuestas, debe hacer muestras de asombro, indignacion, sorpresa,
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tristeza, etc. claro esta, sin que sean exageradas. Otra forma, es no
quedandose estético en el mismo sitio al hacer las preguntas, mientras las
condiciones del salobn de audiencias lo permitan, debe moverse
moderadamente de un lado a otro, debe observar al juzgador luego de
formular alguna de las preguntas o al escuchar alguna de las respuestas del
testigo, haciendo gestos de confirmaciébn o aprobacién, sin que se vea

exagerado.

10. Apariencia, presenciay estilo

La apariencia del testigo, asi como la del interrogador, es de suma
importancia, lamentablemente, los seres humanos nos impresionamos y nos
dejamos llevar por la apariencia de las personas, esta comprobado que, por
lo general, el juzgador se inclinard a desconfiar de aquellos testigos que se
personen desalifiados, si eso es asi, tiene que tomarlo en cuenta al tratar de
convencer alguna persona de sus alegaciones, no quiere esto decir que los
testigos tengan que presentarse a la vista “disfrazados” de lo que no son, por
ejemplo, si su testigo es un mecéanico de automoéviles no le pida que se
presente a la audiencia vestido de saco y corbata, pero tampoco permita que
vaya impregnado de grasa como estéa todo el dia en su taller; de igual forma,
usted, como parte litigante, no tiene que ir vestido como si fuera para un baile
de gala, pero debe estar presentable y limpio, si usted o su testigo dan la
impresion de dejadez en su vestir serd muy probable que el juzgador ni les

preste atencion.

11. Duracion del interrogatorio

No hay un tiempo determinado para realizar el interrogatorio directo,

estudiosos del tema han dicho que es en los primeros veinte minutos del
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mismo donde hay que exponer los aspectos mas importantes, puesto que
luego de transcurridos éstos el juzgador tiende a perder interés en la

narrativa.

Lo verdaderamente importante no es el tiempo especifico sino la forma en
gue sea expuesta la narrativa por parte del testigo y la forma en que el
interrogador formule las preguntas, el interrogatorio no se debe hacer con
prisa, de lo que si debe estar pendiente es que se cubra todo lo necesario,
no importando el tiempo que ello tome, en cuanto a los hechos importantes
del relato no se limite en tiempo, no debe permitir que el juzgador llegue a
suponerse como ocurrieron los hechos, esa informacion debe ser expuesta
en detalle por su testigo, no obstante, procure ser lo mas breve posible sin

descuidar los aspectos sefialados.

3.6.2. PRINCIPIOS PARA DETERMINAR EL ORDEN EN QUE
SE PRESENTARA LA PRUEBA TESTIMONIAL

La reconstruccion coherente y persuasiva de los hechos es el objetivo de

cada litigante en juicio.

Por ello la organizacién de la prueba tiene una importancia primordial, pues
la misma debe obedecer a un patron estratégico: cronolégico, sistematico, de
menor a mayor complejidad, por autor, por accion, por delito acusado,
comenzando por la mas tenue y cerrando con broche de oro, o bien
impactando con la mas fuerte y cerrando con la menos importante, o bien en
el orden que el litigante considere mas apropiado a su estrategia.

Lo que no debe faltar es una estructura de prelacién, o sea, de ordenacion.

Tradicionalmente se reconocen algunos principios para determinar el orden
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en que se presentara la prueba testimonial, los cuales son comunmente

aceptados. Entre ellos se mencionan:

4 PRINCIPIO DE ORDEN CRONOLOGICO:

Se presentan los testigos en el mismo orden en que puedan ilustrar cémo
sucedieron los hechos. Asi, los testigos que conocen el hecho 1 pasaran

primero; luego los que conocen el hecho 2, y asi sucesivamente.

Es uno de los métodos mas utilizados, pues en la reconstruccién de hechos

al ser humano le es mas facil avanzar en orden historico.

4 PRINCIPIO DE PRIMACIA Y NOVEDAD:

Este principio es de una aplicacion reiterada en la practica forense
anglosajona, dada la inclinacion por el modelo acusatorio que sigue este

sistema, en el cual es conocido como primacy and recency principle.

Segun éste, las personas recuerdan mejor lo primero y lo Gltimo que oyen. Es
un método de contenido psicolégico, pues lo que busca es impresionar al

juez o al jurado.

En tal mismo sentido, apuntaba ya desde el siglo antepasado Enrico Ferri:

“Yo he comprobado, en cambio, que el atenerse a la primera impresion
inmediata es siempre mas Uutil, ya sea para excitar después al cliente,
presentandole objeciones y preguntas, a poner en claro puntos oscuros; ya
sea, sobre todo, para no olvidar cual sera la primera impresion, esto es, el

estado de animo inicial de los jueces, populares o togados.
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4 PRINCIPIO DEL TESTIGO MAS CREIBLE.

Segun este principio, se presenta primero al testigo mas creible u honrado
por el grupo social (un politico prominente, un ciudadano de buena
reputacion, un profesional internacionalmente reconocido). Es el principio del
testigo de excepcion. Inversamente, el testigo idoneo en su testimonio pero
cuestionable en su persona, sera dejado de ultimo o no sera incluido.

El orden de presentacion de testigos puede estar afectado por la credibilidad,
pues aunque un testimonio sea bueno, el litigante podra preferir dejarlo para
después, dada la figura personalmente cuestionable del testigo.

Es obvio que toda persona es percibida por los demas segun una forma de
energia: credibilidad-incredulidad, rechazo-aceptacion, admiracion-
menosprecio, factores todos que son intangibles e imprevisibles; no obstante,
esa energia es descodificada por el jurado o por los jueces de un modo muy
personal, y los prejuicios que permita que se formen inicialmente, pueden
tener mucho peso al momento de creer o no la historia, obtenida a través del
interrogatorio.

Este método también es de orden psicologico, pues se utiliza una especie de
falacia de autoridad, segun la cual lo que diga una persona incuestionable es

a su vez incuestionable.

PRINCIPIO DE ADECUACION AL TIPO DE TRIBUNAL.

Algunos autores creen que dependiendo del tipo de tribunal ante el cual se
deba estar, asi debe ser el orden de los testigos, pues asumen que las
condiciones sicologicas son diferentes ante un tribunal de derecho que ante
un jurado, y por lo tanto debe cambiar la estrategia general del caso y el
orden de la prueba. Es un método que tiene orientacion sicoldgica también,

pues busca ofrecer primero al testigo segun la impresion que puede causar
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en el destinatario, independientemente de la credibilidad de la persona o del
testimonio. La seleccién y organizacion de la prueba testimonial implica
también la decision sobre la cantidad de testigos que se propondra para el

juicio, o que se utilizaran en él. Al respecto hay que tener presente:

1. No sobrecargue la prueba testimonial. Si un testigo o dos pueden indicar
fehacientemente los hechos, no utilice un tercero o cuarto.

2. Utilice solamente los testigos necesarios para probar los elementos de su
teoria del caso. Recuerde que si utiliza testigos débiles, le esta dando
facilidades a la contraparte.

3. Si solo tiene prueba débil, ¢ qué hace esa causa en juicio? Ello implica que
se ha llevado hasta el pindculo del proceso un asunto que tenia problemas
de teoria probatoria, y por lo tanto donde no se podia sostener una buena
teoria del caso. Probablemente eso era un expediente, pero no un caso.

4. No ofrezca al policia si no vio los hechos. Por lo tanto, no lo llame antes de
que termine de testificar el Ultimo testigo directo.

5. Ofrezca al policia para detallar otros elementos.

3.7. EL TESTIMONIO

Para definir el testimonio suele coincidirse por los autores, que es aquel
medio de probar y un acto procesal por medio del cual terceras personas
comunican al oOrgano jurisdiccional sus experiencias y percepciones
sensoriales extrajudiciales evolucionadas con el delito o litigio; de las cuales

cito a continuacion:

4 Jorge R. Moras establece que es el aporte de conocimiento que hace ante

el organismo jurisdiccional una persona fisica capaz de receptar y emitir todo
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lo que hubiera percibido a través de sus sentidos, relacionado con el objeto
procesal por el que se le pregunta.'®

4 Pietro castro establece "que el testimonio, es la declaracion suministrada
por personas que han presenciado o han oido los hechos sobre los cuales se
les interroga".

4 Para otros, el testimonio, "Es el acto realizado dentro del proceso por una
persona que no es parte, consiste en la declaracién que presta ante el Juez
sobre su percepcion y conocimiento de hechos y circunstancias pasadas,
con la finalidad de provocar en el mismo su conviccion en un determinado
sentido.

4 Manuel Arrieta Gallegos, expone que la declaracién del testigo consiste,
"en el acto mediante el cual este manifiesta en forma expresa, verbal y
directamente al Juez o tribunal, con los requisitos que la ley indica, lo que es
de su conocimiento o le conste de vista y oidas sobre los hechos y forma de
participacion que en el ha tenido otra u otras personas, 0 bien se expresa en
forma negativa por no tener conocimiento de tal hecho o no haberlo percibido
por los sentidos".

#José Cofferrata Nores, expresa que el testimonio, "es la declaracién de una
persona fisica, recibida en el curso del proceso penal, acerca de lo que
pueda Conocer, por percepcion de sus sentidos, sobre los hechos
investigados, con el propdsito de contribuir a la reconstruccién conceptual de
estos".

4 Por tanto el testimonio, es la declaracion, positiva o negativa, de la verdad
hecha ante el magistrado o Juez penal por una persona distinta de los
sujetos principales del proceso penal, sobre percepciones sensoriales
recibidas por el declarante que esta fuera del proceso actual, respecto de un

hecho pasado, y dirigida a los fines de la prueba, o sea a la comprobacion de

10 R, Moras, Jorge, manual de derecho procesal penal, juicio oral y ptiblico penal nacional, sexta edicién, Abeledo

Perrot Buenos Aires, 2004.
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la verdad. Por ello el fundamento de la prueba testifical en el proceso penal
es, en cambio, la necesidad por una parte, y libre conviccién del Juez por la
otra. El testimonio que estamos tratando, es exclusivamente el que
constituye un medio de prueba. Esta prueba puede referirse, ya a la
imputacién, de cargo o descargos, ya a la identidad de una persona, de una
cosa o de un lugar, ya de una cuestion incidental surgida en el proceso
penal.
3.7.1. REQUISITOS DEL TESTIMONIO

Segun Manzini, los requisitos del testimonio, en lo que respecta o interesa al

Derecho Procesal penal son:

a) Judicialidad:

La prueba que se toma en consideracion como testimonio en el proceso
penal, tiene que ser ante todo judicial; o sea, hecha inmediatamente ante el
magistrado o Juez de la causa o ante un Juez delegado, esto se infiere de lo

qgue expresa el Art. 203 Pr. Pn.

b) Oralidad

Este principio, rector del sistema acusatorio y que representa el medio
original y natural de la expresion de los pensamientos humanos que permite
del juzgador una verificacion directa de los testimonios, percibiendo las
reacciones falsas de los testigos proporcionado una mayor agilidad y
tramitacion del proceso penal; es decir, que la inmediacion permite al Juez o
tribunal desentrenar la verdad real de lo sucedido, adecuando la realidad
ontolégica con la nocion ideolégica que se tiene del hecho. Por ello, la
declaracion testifical, debe ser oral, ello implica que la palabra hablada y los

gastos que le acomparfian deben ser percibidos en las respectivas audiencias
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por el Juez y o tribunal, las partes y el imputado, asi el Art. 371.Pr. Pn.,
establece que " La audiencia sera oral; de esa forma deberan declarar el
imputado y las demas personas que participan en ella. Quienes no puedan
hablar o no puedan hacerlo de manera inteligible en el idioma oficial,
formulardn sus preguntas o contestaciones por escrito o por medio de
intérpretes, leyéndose o traduciéndose las preguntas o las contestaciones. El
imputado sordo o que no pueda entender el idioma oficial, serd auxiliado por
un intérprete para que se le transmita el contenido de los actos de la
audiencia. Las resoluciones del juez o tribunal durante la audiencia se
dictaran verbalmente, quedando notificados todos por su pronunciamiento,

dejandose constancia en el acta

c) Inmediacion

La inmediacion, significa que todos los medios de prueba deben ser puestos
en conocimiento de los sujetos procesales directamente, consecuentemente,
con el testimonio, se manifiestan percepciones sensoriales es indiferente la
naturaleza de la percepcion, o sea que se deba a uno u otro de los sentidos
humanos inmediatamente recibidas por el testigo respecto de un hecho
pasado que ahora se tiene que probar dentro del proceso; es decir, entonces
que el Juez y las partes se aproximan a los elementos probatorios aportados
por el testigo, y a la discusion que versan sobre dichos elementos y sus
argumentaciones son fundamentacion para que el Juez dicte sentencia, asi
lo establece la ley en la lectura de los Arts. 367, 375, 380, y 392 Pr. Pn.

d) Objetividad y Determinacion:
El testimonio debe ser, ademas, objetivo y determinado.

El testimonio debe ser objetivo, entiéndase que el dato obtenido de la

deposicion del testigo debe provenir del mundo externo al proceso y no debe
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ser fruto del conocimiento privado del Juez, carece de acreditacion objetiva, y
su trayectoria desde fuera del proceso hacia dentro del proceso debe

cumplirse de modo tal que puede ser controlada por las partes.

Cuando se dice que el testimonio debe ser determinado, significa que éste
debe referir a un hecho determinado y dirigirse a lograr la prueba de ese
mismo hecho.

e) Retrospectividad:

La percepcion objeto del testimonio, debe referirse a un hecho pasado y
habérsela recibido fuera del proceso (retrospectivamente) en el que se hace
el mismo testimonio. Esto, es precisamente, lo que contribuye a distinguir el

testimonio de la pericia.

3.7.2. VALORACION DEL TESTIMONIO

El articulo 179 Pr. Pn, literalmente dice “los Jueces deberan valorar, en su
conjunto y de acuerdo con las reglas de la sana critica, las pruebas licitas,
pertinentes y utiles que hubiesen suido admitidas y producidas conforme a
las previsiones de este codigo”

Segun el magistrado espafiol José Maria Casado Pérez pueden mencionarse
las siguientes situaciones no taxativas, que condicionan la valoracion de la
prueba, las cuales son tomadas en cuenta por el Juez al momento de dictar
sentencia, con el fin de evaluar si estamos o no frente una prueba licita.

o Retardacién maliciosa del conferimiento de la calidad, de imputado
gue la haya producido real y efectiva inteleccion.

o Declaracion del imputado a quien se le ha tomado juramento o
promesa de decir la verdad, no se le ha instruido de su derecho, a no

declarar y declara sin que esté presente su abogado defensor.
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o Utilizacion de medios prohibidos de declaracion, o de medios de
prueba que restrinjan otros derechos, fundamentales del imputado sin el
cumplimiento de los presupuestos legales para su validez.

o Declaracion de testigos a quienes no se les haya advertido de la
facultad de abstenerse de declarar en contra del imputado, como son
conyugue, compafero de vida, ascendiente y descendientes, algunos
colaterales etc.

o No puede darsele valor incriminatorio, alguno al silencio del imputado
0 a determinadas actitudes del mismo para sustraer a la accion de la justicia.
Ahora bien los llamados contraindicaos, entre los que figura la formulacion
de una coartada falsa articulada en su defensa, pueden tener un cierto valor
indiciario, segun explicamos al tratar de la prueba de indicios.

o La pruebas de cargo que deriven de una prueba ilicita no pueden ser
tomadas en consideracion, a cuyo efecto habra de comprobarse que existe
entre ambas una clara relacion de causalidad, de tal manera que pueda
afirmarse que sin una no se hubiera obtenido la otra. No obstante, la
constatacion de irregularidades procesales solo tendran trascendencia si

hubiesen producido efectiva indefension.
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CAPITULO IV
REGULACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL A NIVEL
NACIONAL E INTERNACIONAL

4.1. REGULACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL EN LA
LEGISLACION SALVADORENA.

La legislacion Salvadorefia regula y establece los lineamientos relativos a la
Prueba testimonial en el proceso Penal Salvadorefio, principalmente se
encuentra retomada en la legislacion secundaria, como lo es el Cédigo Penal
y el Cddigo Procesal Penal, vigentes desde el afio de 1996 y 2011
respectivamente; sin embargo es importante destacar que en la Ultima
normativa relacionada la prueba testimonial sigue constituyendo uno de los

principales medios probatorios.

4.1.1. REGULACION EN LA CONSTITUCION.

La Constitucién de la Republica es la norma que incorpora los principales y
esenciales valores que constituye forzosamente el orden de convivencia
politica de un Estado por lo que es la norma fundamental y fundamentadora
de todo el ordenamiento juridico. Por ello ordena al Juez a su estricta
aplicacion. Esto derivado del articulo 172 de la Constitucion de la Republica
de El Salvador que en su inciso segundo reza: “los Magistrados y Jueces, en
lo referente al ejercicio de la funcion jurisdiccional son independientes y
estan sometidos exclusivamente a la Constitucion y a las leyes.”

Dentro de los principios bases que establece la Constitucion de la Republica

se encuentra el derecho al debido proceso o garantia de audiencia, éste se
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encuentra contenido en el articulo 11 inciso primero de la Constitucion de la
Republica de el Salvador que establece que ninguna persona puede ser
privada del derecho a la vida, a la libertad, (...) sin ser previamente oida y
vencida en juicio con arreglo a las leyes....”, el cual es el principio rector del
sistema acusatorio y que representa el medio original y natural de la
expresion del pensamiento humano, permite al juzgador una verificacion
directa de los testimonios, percibiendo las reacciones falsas del testigo y

proporcionandole una mayor agilidad y tramitacion al proceso

El cumplimiento de esta normativa garantiza el derecho de defensa que tiene
todo individuo y con ello la utilizacion de los medios probatorios regulados en
la legislacion secundaria dentro de los cuales estd comprendida la Prueba

testimonial.

4.1.2. REGULACION EN EL CODIGO PENAL.

En cuanto a esta Ley secundaria podemos expresar que dentro de ella se
encuentran distintas normas relacionadas con el tema que nos ocupa; debido
a que este cuerpo normativo estipula diversos delitos relacionados con los

testigos en diferentes articulos algunos de ellos son:

En el articulo 305 del Cddigo en mencién se encuentra tipificado el delito de
falso testimonio al establecer que: “El que en declaracién como testigo ante
autoridad competente, afirmare una falsedad, negare o callare, en todo o en
parte, lo que supiere acerca de los hechos y circunstancias sobre los cuales
fuere interrogado, sera sancionado con prision de dos a cinco afnos.

En la misma sancion incurriran los peritos, intérpretes, traductores y asesores

gue actuando como tales ante autoridad, afirmaren una falsedad u omitieren
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la verdad en sus manifestaciones.

No habra lugar a sancion penal cuando el hecho descrito en los articulos
anteriores fuere ejecutado en proceso penal en favor de un procesado por
ascendiente, descendiente, adoptante, adoptado, hermano, cényuge o

conviviente o persona en analoga relacién de afectividad con aquél”*®*.

El falso testimonio es la conducta la cual puede ser cometida por accion,
afirmando una falsedad, o en comisién por omision. En la practica la técnica
usual de interrogatorio, que implica la formulacion de preguntas por las
diversas partes presentes, dejara poco margen a la comision de la conducta

por omision.

En su articulo 307 dice: “El que diere, ofreciere o prometiere dinero o
cualquier otra ventaja a testigo, jurado, abogado, asesor, perito, intérprete o
traductor, con el objeto de lograr una afirmacién falsa, o una negacién u
ocultaciéon de la verdad, en todo o en parte, en una actuacion judicial que
hubiere de servir en diligencia o proceso, aunque la oferta o promesa no

hubiere sido aceptada, sera sancionado con prisién de dos a cinco afios.”**

Ademas en su articulo 313 se instaura la desobediencia al mandato judicial
el cual dice: “El que citado legalmente por funcionario judicial en calidad de
jurado, testigo, traductor, interprete o depositario de cosas, que siendo
requerido oir por segunda vez se excusare o0 se abstuviere de comparecer,
sin justa causa, o habiendo comparecido rehusare prestar su colaboracion en
la diligencia judicial que se le ordenare, sera sancionado con treinta a

sesenta dias multa.

10 cédigo Penal Articulo 305
192 |bid Articilo 307
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Se considerard también desobediencia a mandato judicial, la
incomparecencia sin justa causa de alguna de las partes debidamente
citadas, en el caso del Art. 270 del Codigo Procesal Penal y seran
sancionados con prision de dos a cuatro afios. Si fueren funcionarios o
empleados publicos ademas se sancionara con la inhabilitaciéon del cargo
durante el mismo tiempo

La sancion sera de cien a ciento ochenta dias multa e inhabilitacién especial
de cargo o empleo de uno a tres afos, para el funcionario o empleado
publico agente de autoridad o autoridad publica que no prestare la

colaboracion que le fuere requerida por el juez o magistrado.”®

En este delito se castiga la no colaboracion con la Administracion de Justicia
ya que se es citado a comparecer al tribunal y sin presentar causa justificada

Nno comparece.

4.1.3. REGULACION EN EL CODIGO PROCESAL PENAL

En dicho Cddigo la Prueba se desarrolla en el titulo quinto y en su Capitulo
tres sustenta todo lo relacionado a la prueba testimonial, retomando en
algunos de sus articulos lo establecido en el Cdédigo que le antecede; sin
embargo este incorpora nuevas y mas especificas regulaciones al respecto
de este medio probatorio, como lo es en su articulo 217 en el cual se
establecen las acciones que deben llevarse a cabo al momento en que un
testigo citado no haya comparecido al tribunal correspondiente, ademas
expresa el procedimiento a seguir en caso de que un testigo que aun
compareciendo se niegue a declarar, también como novedad este Codigo

incluye dentro de los testimonios que pueden ser incorporados en el Proceso

193 1pid Articulo 313
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Penal, el testimonio de referencia, el cual se encuentra regulado del articulo
220 al articulo 223, el testigo de referencia es determinado de acuerdo al
articulo 220 inciso segundo como aquel testigo que realice o vaya a realizar
manifestaciones o aseveraciones provenientes u originarias de otra persona,
con el fin dltimo de comprobar la veracidad de las mismas; sin embargo este
cuerpo normativo no deja al libre albedrio de las partes la utilizacién de este
medio probatorio sino que en su articulo 221 establece los casos en que sera
admisible por el tribunal correspondiente el testigo de referencia,

determinando que los casos seran:

a) Cuando por muerte, enfermedad grave o cualquier otra circunstancia el
testigo se vea imposibilitado a rendir su declaracion de forma personal en la
vista publica,

b) En los casos de operaciones policiales encubiertas;

c) Cuando exista una retractacion de la victima o el testigo, para controlar la
credibilidad de éstas.

d) Manifestaciones expresadas de forma consciente y espontanea, en
situaciones que implicaban un perjuicio a los intereses de al persona que las

realiza o de un tercero en su caso.

También el Cadigo Procesal Penal regula lo referente a la prueba de caracter
y prueba de habito.

En el Codigo Procesal Penal la Prueba Testimonial se regula desde el
Articulo 202 al Articulo 225 de la siguiente forma:

Capacidad de testigo
“Art. 202- Toda persona es apta para ser testigo, salvo disposiciéon legal en

contrario.”
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Obligacion de testificar
“Art. 203.- Toda persona tendra la obligacion de concurrir al llamamiento
judicial y declarar la verdad de cuanto sepa y le sea preguntado sobre los

hechos que se investigan, salvo las excepciones establecidas por la ley.”

En este Articulo se hace referencia a dos obligaciones del testigo: el deber
de comparecer y el deber de decir la verdad. El deber de declarar lleva
implicito el deber de veracidad, cuyo incumplimiento dara lugar a la comisién

de un delito de falso testimonio.

Facultad de abstencién

“Art. 204.- No estan obligados a testificar en contra del imputado, su
conyuge, compafiera de vida o conviviente, ascendientes, descendientes,
hermanos, adoptado y adoptante. No obstante, podran hacerlo cuando asi lo

consideren conveniente.

También podran abstenerse de testificar en contra del imputado sus
parientes colaterales hasta el cuarto grado de consanguinidad o segundo de
afinidad, su tutor o pupilo, a menos que el testigo sea denunciante,
querellante o que el hecho punible aparezca ejecutado en su perjuicio o
contra un pariente suyo de grado igual o mas proximo.

Antes de comenzar la declaracion, el juez instruira al testigo sobre la facultad

de abstenerse, bajo pena de nulidad del acto.”

En este Articulo en el inciso primero se establece una excepcion del deber
de declarar en razon de los vinculos intrafamiliares y del conflicto moral que
surgiran entre los deberes de familia y el deber de veracidad del testigo,
cuando este conflicto se da la lay da la facultad de no declarar, pero subsiste

la obligacion de concurrir al llamamiento judicial.
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En el inciso segundo se establece una facultad de abstencion de menor
alcance ya que afecta solamente a los parientes colaterales hasta el cuarto
grado de consanguinidad o segundo de afinidad, asi como al tutor y al pupilo.
En el dltimo inciso nos dice que el Juez instruira al testigo sobre la facultad

de abstenerse, bajo pena de nulidad.

Deber de abstencion

“Art. 205.- No podran declarar sobre los hechos que han llegado a su
conocimiento en razén del propio estado, oficio o profesion, bajo pena de
nulidad, los ministros de una iglesia con personalidad juridica, los abogados,
notarios, los profesionales y auxiliares de las ciencias relacionadas con la
salud, segun los términos del secreto profesional, y los funcionarios,
empleados y demas servidores publicos sobre secretos de Estado.

Si el testigo invoca erroneamente ese deber, se procedera a interrogarlo.”

En este articulo se impone el deber de abstenerse de testimoniar a

determinados profesionales en razén del secreto profesional.

Derecho de abstencion de declarar

“Art. 206.- Tendran derecho a abstenerse de declarar sobre los hechos que
han llegado a su conocimiento en razén del ejercicio de su profesién u oficio
bajo pena de nulidad, los periodistas de profesion y aquellas personas que
aun siendo otra su profesion ejerzan el periodismo.

De igual manera, los periodistas de profesién y aquellas personas que aun
siendo otra su profesién ejerzan el periodismo, tendran derecho a abstenerse
de revelar a cualquier autoridad policial, funcionario publico o funcionario
judicial; la fuente donde proviene la informacion que nutre las noticias,
opiniones, reportajes, editoriales, que publiquen en ejercicio legitimo de su

derecho a informar.”
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Residentes fuera de la ciudad

“Art. 207.- Cuando el testigo no resida en el lugar donde tenga su asiento el
tribunal, se encomendara la declaracion a la autoridad judicial de su
residencia, salvo que el juez considere necesario hacerlo comparecer en
razén de la gravedad del hecho investigado y la importancia del testimonio;
en este caso se fijaran prudencialmente los gastos y viaticos que
correspondan y se adelantara su pago cuando sea necesario.

Lo dispuesto en el inciso anterior es sin perjuicio de la facultad que tiene el
juez o el tribunal de constituirse en cualquier lugar del territorio nacional para

recibir el testimonio de quien no pueda comparecer.”

Cuando el testigo resida en Territorio nacional podra prestar declaracion ante
el juez de su residencia mediante exhorto, existen casos en los que la
declaracion ha de efectuarse necesariamente en presencia del juez o tribunal
de la causa, bien mediante el obligado traslado del testigo a la sede del
tribunal, sea acordando que el Juez se constituya en el lugar en que viva el
testigo para tomarle la declaracion, esto previo aviso al Juez del lugar, para

que le preste la cooperacién necesaria.

Apersonamiento anticipado

“Art. 208.- Cuando exista temor fundado de que un testigo se oculte o
ausente, se ordenara su apersonamiento anticipado por medio de la
seguridad publica para que quede a disposicién del juez o tribunal. Esta
medida sélo durard el tiempo indispensable para recibir la declaracion y en

ningun caso excedera de veinticuatro horas.”

Este Articulo regula la prueba testimonial anticipada, la cual se debe realizar
cuando recaiga sobre cualquier declaracion testifical sospecha de que no va

a poder efectuarse en audiencia.
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Forma de la declaracion.

“Art. 209.- Antes de comenzar la declaracién, los testigos seran instruidos
acerca de las penas de falso testimonio, para cuyo efecto les leeran los
articulos pertinentes del codigo penal y prestaran juramento o promesa de
decir verdad, bajo pena de nulidad.

A continuacién el juez requerird al testigo su nombre, apellido, edad, estado
familiar, profesion, domicilio y documento de identidad que indique la ley, en
caso de no tenerlo su juramento comprendera los datos de identificacion.

Las partes interrogaran separadamente a los testigos propuestos. El juez
moderard el examen del testigo y resolvera sobre las objeciones que las
partes formulen.

El juez le concedera la palabra a la parte que presenta al testigo, para que
formule el interrogatorio directo; si la parte contraria manifiesta que desea
contrainterrogar al testigo, le concedera la palabra al efecto. La parte que lo
someti6 al primer interrogatorio, podra interrogarlo nuevamente, después del
contrainterrogatorio; asi como también, la parte contraria podra someterlo a
nuevo contrainterrogatorio, a continuacion del precedente. Estas dos ultimas
intervenciones, deberan limitarse a preguntar sobre materias nuevas
procedentes del interrogatorio inmediato anterior. El juez podré interrogar,

pero con las limitaciones que el deber de imparcialidad le imponen.

El juez que preside, moderara el examen del testigo y evitara que conteste a
preguntas capciosas e impertinentes, procurando que el interrogador no
ejerza presiones indebidas ni ofenda la dignidad del declarante. En el
interrogatorio directo, por regla general, estaran prohibidas ademas las
preguntas sugestivas; sin embargo, quien preside podra permitir la
sugestividad en el interrogatorio directo, cuando el testigo sea hostil, cuando
se interrogue a la parte contraria, al testigo identificado con ésta, a una

persona que en virtud de su mayor edad, limitada educaciébn o causa
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semejante, tenga dificultad de expresion, o que por razones de pudor esté

reacio a deponer libremente. “

En el primer inciso de este articulo el testigo prestara juramento o promesa
de decir la verdad en la declaracion que hard y al cual se le hara la
advertencia de que no debe decir falso testimonio leyéndole las
consecuencias de hacerlo; seguido de eso interrogara al testigo
preguntandole datos de identificacion como lo son el nombre, edad,
domicilio, profesion, etc.
Luego en su inciso tercero nos explica que las partes interrogaran
separadamente a cada testigo, que el Juez sera el moderador, que al
realizar objeciones el Juez resolvera, practicamente este articulo regula la
forma en que se llevard& a cabo el interrogatorio directo y el
contrainterrogatorio, en este articulo se encuentran reguladas las pocas
técnicas de oralidad que existen en nuestra legislacion, como los son las
preguntas de acreditacién del testigo, las objeciones, y la regulacion de la

prohibicién de las preguntas sugestivas.

Objeciones. Procedencia

“Art. 210.- Las partes podran interponer objeciones a las preguntas
formuladas por la parte contraria, durante los interrogatorios a testigos o
peritos. Las objeciones deben ser oportunas y especificas. Si no se objeta
oportunamente en la audiencia, se entendera que se ha renunciado a ejercer
este derecho. Las partes podran objetar el comportamiento, conducta o
lenguaje no verbalizado.

Las preguntas formuladas al testigo en el interrogatorio directo y el
contrainterrogatorio, podran ser objetadas de manera continua.

Las respuestas de los testigos deberan ser directas, concretas y pertinentes

a las preguntas que se les formulen y sobre los aspectos que tenga
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conocimiento personal, las que podran ser objetadas por las partes. En sus
declaraciones los testigos no podran emitir especulaciones. “

Este articulo regula como deben de ser las objeciones, las cuales deben de
ser oportunas y especificas y se pueden realizar a todas las preguntas
realizadas por la parte contraria.

Tramite de la objecion

“Art. 211.- Interpuesta la objecién, el Juez o Tribunal resolvera
inmediatamente, admitiéndola o rechazandola; si la admite, el juez en su
caso indicara al interrogador que reformule su pregunta. Lo resuelto por el

juez admitira el recurso de revocatoria.”

En el momento en que el testigo esta siendo interrogador la parte que no lo
esta interrogando puede interponer la objecion y en dicho momento el juez
resolverda si es admitida o no, de ser admitida le mandara a la parte

interrogadora a que reformule la pregunta.

Facultades de las partes en el interrogatorio

“Art. 212.- El juez podra autorizar al testigo que consulte documentos, notas
escritas o publicaciones, cuando por la naturaleza de la pregunta fuere
necesario, sin que por este solo hecho, tales documentos puedan
incorporarse como prueba a la vista publica.

Si el testigo consultare un documento para responder a las preguntas
realizadas durante el interrogatorio directo o el contrainterrogatorio, la parte
contraria podra examinarlo y presentar la totalidad del texto de dicho
documento.

Las partes podran interponer revocatoria de las decisiones del juez que

limiten sus interrogatorios.”
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El testigo podra consultar con autorizacion del Juez, documentos, notas o
publicaciones siempre y cuando fuese necesario para contestar la pregunta

gue se le ha hecho, sin que estos documentos se constituyan en prueba.

Interrogatorio de personas menores de edad
“Art. 213.- El interrogatorio de una persona menor de edad estara sujeto a

las modificaciones siguientes:

a) Las partes haran las preguntas de manera clara y
sencilla, resguardando la integridad psiquica y moral de la persona menor
de edad, y cuando sea necesario el juez conducira el interrogatorio con
base en las preguntas formuladas por las partes.

El juez que preside podrd valerse del auxilio de los padres o del
representante legal del menor o en su caso de un pariente de su eleccién o

de un profesional de la conducta.

b) En caso de ser necesario, el juez podra autorizar el
interrogatorio de un testigo menor de edad utilizando los medios electronicos
o de teletransmision que sean indispensables, para salvaguardar su

integridad y siempre respetando los principios de la vista publica.”

Este articulo regula la forma en que se debera interrogar a los menores de
edad y las modificaciones que se pueden dar como lo son el auxilio de los

padres o el representante legal de dichos menores.

Tratamiento especial
“Art. 214.- Los Presidentes de los 6rganos fundamentales del Gobierno,
seran interrogados en sus oficinas, si por razones urgentes de su funcién no

pueden concurrir a prestar declaracion.
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No estaran obligados a comparecer y podran declarar por medio de informe
escrito, bajo juramento, los representantes diploméaticos o consulares

acreditados en el pais.”

El anterior Articulo en su inciso uno nos habla acerca de la exencién de
concurrir al llamamiento judicial que tienen los presidentes de los 6rganos del
Estado, cuando no puedan concurrir por razones urgentes de sus funciones
a declarar seran interrogados en su oficina.

En su inciso segundo recoge los tradicionales privilegios de que gozan
aguellos por razones funcionales y de reciprocidad de no comparecer y de no
declarar en el proceso penal, debiendo entenderse que ambos derechos son

renunciables.

Declaracion de agentes, funcionarios y empleados encubiertos

Art. 215.- Los agentes, funcionarios y empleados de la Policia que hayan
participado en operaciones encubiertas, con autorizacién del fiscal, podran
declarar como testigos y sujetarse al régimen de proteccion cuando

corresponda.

Interrogatorio de personas fisicamente impedidas
“Art. 216.- Las personas que no puedan concurrir al tribunal por estar
fisicamente impedidas, seran interrogadas en su residencia o lugar donde se

encuentren.”

Este articulo se refiere que cuando la persona que tenga que declarar posea
un impedimento fisico justificado, esta hard su declaracién en su lugar de
residencia en donde sera examinado por un juez del tribunal o por medio de

una comision un juez del lugar de residencia.
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Incomparecencia

“Art. 217.- Cuando el testigo oportunamente citado no haya comparecido, se
ordenara que sea conducido por medio de la seguridad publica.

Si de acuerdo con informes fidedignos de las autoridades competentes,
resulta imposible localizar al testigo, el juez o tribunal mediante resolucion

fundada prescindira de dicha prueba y continuaré con la audiencia.”

Negativa a declarar
“Art. 218.- Si después de comparecer el testigo se niega a declarar, el juez o
tribunal procedera conforme a lo dispuesto para el delito en audiencia.”

El presente Articulo establece la consecuencia legal de la negativa del

testigo a prestar declaracion.

Falso testimonio.
“Art. 219.- Si un testigo incurre en falso testimonio, se certificara lo
pertinente y remitir4 a la Fiscalia General de la Republica para que inicie la

investigacion. *

Si existen indicios de falsedad se remitird testimonio a la Fiscalia General de
la Republica, aunque es prudente que esta accion la realice el tribunal
sentenciador. En la practica en inusual la reaccion judicial ante el testigo

falso.

TESTIMONIO DE REFERENCIA

Declaraciones de testigos de referencia
“Art. 220.- Por regla general, no serd admisible la practica de prueba

testimonial de referencia, salvo que sea necesaria y confiable.
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El testigo se considerara de referencia cuando realice o vaya a realizar
manifestaciones o aseveraciones provenientes u originarias de otra persona,

con la finalidad de probar la veracidad del contenido de esas aseveraciones.”

El presente articulo nos habla del testigo de referencia es aquel al cual le
contaron los sucedido y declara acerca de lo que le contaron, en la practica

no es muy usual.

Admision excepcional del testimonio de referencia

“Art. 221.- Serd admisible la prueba testimonial de referencia en los casos

siguientes:

1) Muerte, enfermedad grave u otra circunstancia que haga imposible o dificil
gue comparezca el testigo a rendir su declaracion personalmente en la vista

publica.

2) Operaciones policiales encubiertas;

3) Retractacion de la victima o el testigo, para controlar la credibilidad de

estas; y,

4) Manifestaciones expresadas de manera consciente y espontanea, en
circunstancias que implicaban un perjuicio a los intereses de quien las

efectla o de un tercero en su caso. “

El anterior articulo regula los cuatro casos en que sera admitida la prueba
testimonial de referencia, que son cuando el testigo este grave y no pueda

comparecer a rendir testimonio, en caso de operaciones policiales, cuando la
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victima o el testigo se hayan retractado y cuando hay una manifestacion

expresa en circunstancias que implican

Testigo disponible

“Art. 222.- Sera admisible la prueba testimonial de referencia aun cuando la
persona que tuvo conocimiento directo de los hechos que se investigan esté

disponible para declarar, si se trata de manifestaciones efectuadas:

a) En forma simultdnea o inmediatamente después de la ocurrencia de

un evento, con la finalidad de narrarlo, describirlo o explicarlo.

b) Cuando el declarante se encontraba bajo la influencia de excitacion
causada por la percepcion de un acto, evento o condicion, y su

declaracioén se refiera a esas circunstancias.”

El presente articulo regula dos ocasiones mas donde sera admisible el
testigo de referencia y estas dos ocasiones son aun cuando el testigo

presencial este disponible.

Requisitos para el ofrecimiento de testigos de referencia:

“Art. 223.- El ofrecimiento de testigos de referencia se efectuara, bajo pena
de inadmisibilidad, de manera expresa Yy justificada, cumpliendo los

presupuestos indicados en los articulos anteriores.”

El presente articulo regula como se debe ofrecer el testigo de referencia el
cual se hara bajo pena de inadmisibilidad de manera expresa y debe cumplir

los requisitos dados en los articulos anteriores.
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Prueba de caracter o conducta
“Art. 224.- La prueba sobre el caracter o conducta soélo sera admisible, si es

ofrecida para impugnar la credibilidad de una persona; la parte contraria

tendra derecho a contradecirla.”

Este articulo regula aquel testigo de caracter o conducta que es el que

solamente se presenta para que de credibilidad de cierta persona.

Prueba de hébito o costumbre
“Art. 225.- La prueba sobre el habito o costumbre de una persona sélo es
admisible si es ofrecida para probar que pudo actuar de acuerdo con ellos. “

El presente articulo regula aquel testimonio de hébito o costumbre que
especificamente se presenta para dar a conocer los habitos y costumbres

gue tiene cierta persona.

4.2. LA PRUEBA TESTIMONIAL EN LOS JUICIOS ORALES EN
EL SALVADOR

4.2.1. PRESENTACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL

La prueba testimonial como medio de prueba, al igual que cualquier otra,
estd sometida a los principios de publicidad, oralidad, contradiccién,
inmediacion, concentracion, aportacion y practica por las partes.

La proposicion u ofrecimiento de la prueba testimonial exigira presentar una
lista de testigos, con indicacion de sus nombres, domicilios, residencias o
lugar de localizacién y la expresion de los que se pretende probar segun el
Art. 359 C. Pr. Pn., correspondiendo la admisién o inadmision de la prueba al
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Juez de instruccion en el trdmite de la audiencia preliminar, segun el Art. 362

numeral 10.

Los testigos seran llamados, separadamente, comenzando por los que haya
ofrecido la Fiscalia General de La Republica, continuando por los propuestos
por el querellante y concluyendo con los del imputado, aunque el orden
puede alterarse, si fuese necesario para el mejor esclarecimiento de los
hechos, en algunos casos también después de su declaracion el testigo se
puede quedar en la sala de audiencias para que no tenga comunicacion con
los otros testigos que aun no han declarado, o también suele pasar que
después de haber declarado, la persona encargada del movimiento de los
testigos en el tribunal se lo lleve a otro lugar distinto de donde se encuentran

los testigos que aun no han declarado.

La victima del delito puede ser llamada a dar su testimonio, y se le tomara la

declaraciéon como si fuese un testigo mas.

Todos los testigos que comparezcan salvo los menores de edad, deberan
prestar juramento o promesa de decir la verdad o excusarse en cuyo caso de
declarar, de acuerdo al Articulo 137 C. Pr. Pn. Que literalmente dice:
“Cuando se requiera la prestacion del juramento, el funcionario a cargo del
acto lo recibird, bajo pena de nulidad, después de instruir a quien ha de
prestarlo de las penas que la ley impone al falso testimonio. El declarante
jurard decir la verdad en todo cuanto sepa y se le pregunte. Si el declarante
se niega a prestar juramento en virtud de sus creencias religiosas o de
conciencia, se le exigira promesa de decir la verdad, con las mismas
advertencias establecidas en el parrafo anterior. Tomado el juramento o la
promesa de decir verdad, el declarante contestard "Si, lo juro" o "Si, lo

prometo”, segun sea el caso. No estaran obligados a prestar juramento o
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promesa de decir verdad las personas menores de doce afios de edad ni los
que en el primer momento de la investigacién aparezcan como participes del
delito que se investiga o de otro conexo.”***

Finalmente la forma de llevar a efecto el interrogatorio de testigos durante el
Juicio Oral se contempla en los Articulos 209, 210, 211 212 y 213 del Cédigo
Procesal Penal que textualmente dicen: Art. 209 “Antes de comenzar la
declaracion, los testigos seran instruidos acerca de las penas de falso
testimonio, para cuyo efecto les leeran los articulos pertinentes del codigo
penal y prestaran juramento o promesa de decir verdad, bajo pena de
nulidad. A continuacion el juez requerird al testigo su nombre, apellido, edad,
estado familiar, profesion, domicilio y documento de identidad que indique la
ley, en caso de no tenerlo su juramento comprendera los datos de
identificacion. Las partes interrogardn separadamente a los testigos
propuestos. El juez moderara el examen del testigo y resolvera sobre las
objeciones que las partes formulen. El juez le concedera la palabra a la parte
gue presenta al testigo, para que formule el interrogatorio directo; si la parte
contraria manifiesta que desea contrainterrogar al testigo, le concedera la
palabra al efecto. La parte que lo sometié al primer interrogatorio, podra
interrogarlo nuevamente, después del contrainterrogatorio; asi como
también, la parte contraria podra someterlo a nuevo contrainterrogatorio, a
continuacion del precedente. Estas dos Ultimas intervenciones, deberan
limitarse a preguntar sobre materias nuevas procedentes del interrogatorio
inmediato anterior. El juez podrd interrogar, pero con las limitaciones que el
deber de imparcialidad le imponen. El juez que preside, moderara el examen
del testigo y evitard que conteste a preguntas capciosas e impertinentes,
procurando que el interrogador no ejerza presiones indebidas ni ofenda la

dignidad del declarante. En el interrogatorio directo, por regla general,

%% cédigo Procesal Penal, Articulo 137
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estardn prohibidas ademas las preguntas sugestivas; sin embargo, quien
preside podra permitir la sugestividad en el interrogatorio directo, cuando el
testigo sea hostil, cuando se interrogue a la parte contraria, al testigo
identificado con ésta, a una persona que en virtud de su mayor edad, limitada
educacion o causa semejante, tenga dificultad de expresion, o que por
razones de pudor esté reacio a deponer libremente.”®, Art. 210 “Las partes
podran interponer objeciones a las preguntas formuladas por la parte
contraria, durante los interrogatorios a testigos o peritos. Las objeciones
deben ser oportunas y especificas. Si no se objeta oportunamente en la
audiencia, se entendera que se ha renunciado a ejercer este derecho. Las
partes podran objetar el comportamiento, conducta o lenguaje no
verbalizado.

Las preguntas formuladas al testigo en el interrogatorio directo y el
contrainterrogatorio, podran ser objetadas de manera continua. Las
respuestas de los testigos deberan ser directas, concretas y pertinentes a las
preguntas que se les formulen y sobre los aspectos que tenga conocimiento
personal, las que podran ser objetadas por las partes. En sus declaraciones
los testigos no podran emitir especulaciones. Art. 211 “Interpuesta la
objecién, el Juez o Tribunal resolverda inmediatamente, admitiéndola o
rechazandola; si la admite, el juez en su caso indicara al interrogador que
reformule su pregunta. Lo resuelto por el juez admitira el recurso de
revocatoria.”**®; Art. 212 “El juez podra autorizar al testigo que consulte
documentos, notas escritas o publicaciones, cuando por la naturaleza de la
pregunta fuere necesario, sin que por este solo hecho, tales documentos
puedan incorporarse como prueba a la vista publica. Si el testigo consultare
un documento para responder a las preguntas realizadas durante el

interrogatorio directo o el contrainterrogatorio, la parte contraria podra

1% |hid. Articulo 209
1% pid. Art. 211
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examinarlo y presentar la totalidad del texto de dicho documento. Las partes
podran interponer revocatoria de las decisiones del juez que limiten sus
interrogatorios.”*®”; y Art. 213.”El interrogatorio de una persona menor de
edad estara sujeto a las modificaciones siguientes: Las partes haran las
preguntas de manera clara y sencilla, resguardando la integridad psiquica y
moral de la persona menor de edad, y cuando sea necesario el juez
conducira el interrogatorio con base en las preguntas formuladas por las
partes.

El juez que preside podra valerse del auxilio de los padres o del
representante legal del menor o en su caso de un pariente de su eleccién o
de un profesional de la conducta. En caso de ser necesario, el juez podra
autorizar el interrogatorio de un testigo menor de edad utilizando los medios
electronicos o de teletransmision que sean indispensables, para
salvaguardar su integridad y siempre respetando los principios de la vista

publica.”*%®

4.3. LAPRUEBA TESTIMONIAL A NIVEL INTERNACIONAL.

4.3.1 ARGENTINA

En la normativa procesal penal de Argentina lo referente a los testigos se
encuentra regulado del articulo 239 al articulo 252, en el capitulo IV titulado
TESTIGOS.

En los tribunales de argentina claro esta, de la facultad de estos de apreciar

de acuerdo con el prudente arbitrio judicial, sus declaraciones, ya que la

07 |bid. Art. 212
198 pid. Art. 213
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idoneidad del testigo se presume, y quien afirma lo contrario tiene la carga
de probarlo. 1%

La idoneidad del testigo, se estudia desde dos puntos de vista.

*El primero con la actividad de las partes que tienden a descalificarlo.

*La segunda, con la actividad que realiza el juez en el momento de dictar
sentencia.

Se permite impugnar al testigo en si mismo, no sus declaraciones, las que
deberan ser cuestionadas o en los alegatos o en sede penal.-

La legislacion argentina no recepta el sistema de tachas, que derivaban del
caracter subjetivo de la declaracion.-

Respecto a la impugnacion de los dichos del testigo, la misma se debe
realizar en los alegatos o en sede penal, siendo ésta ultima en caso que se

lo considere incurso en el delito de falso testimonio.-

En lo concerniente a los alegatos, ésta es la oportunidad para cuestionar
esos dichos del testigo, siendo una etapa esencial del proceso. Es decir, es
la dltima oportunidad que tiene la parte, antes del dictado de la sentencia

para impugnar los dichos del testigo.

Cabe puntualizar que los jueces no estan obligados a analizar todas y cada
una de las argumentaciones de las partes, sino tan solo aquellas que sean

 asimismo, en

conducentes y posean relevancia para decidir el caso™
sentido analogo, tampoco es obligacion del juzgador ponderar todas las
pruebas agregadas, sino aquellas que estime apropiadas para resolver el
caso. Es decir, se han de considerar los hechos que Aragoneses Alonso
llama "juridicamente relevantes " o " singulares trascendentes” como los

denomina Calamandrea.

199 cNCiv, Sala H, “Nail, José Daniel y otro ¢/ Defeo, Raul Roberto y otro s/ dafios y perjuicios”, del 24/10/94.

10 CSJIN., Fallos: 258:304; 262:222; 265:301; 272:225, entre otros
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A su vez, el magistrado, al valorar las pruebas, debe evitar meritar cada una
de ellas en forma independiente, en tanto y en cuanto deben deducir una
conviccion racional del conjunto de los elementos probados, puesto que, en

los hechos, dificilmente se encuentre una Unica prueba determinante.

Debe practicar una valoracién adecuada y excluyente de todos los elementos
de demostracion aportados al proceso™*!. La sana critica es la consecuencia
de un razonamiento integrado, en el cual se conectan los hechos y las
pruebas portadas, para llegar al derecho aplicable y el descrédito al valor
testimonial de los dichos del testigo no importara arbitrariedad si tal
descalificacion ha sido el resultado de la debida integracion y armonizacion

de las pruebas producidas.***-

Palacio sostiene que debe hablarse de dos sistemas: el de las pruebas
tasadas, y el de la apreciacion libre, dentro del cual se ubica el de la sana
critica, denominacion que proviene de la Ley de Enjuiciamiento espafiola, de
1955. Dicho autor sefiala que en los paises ajenos a la influencia hispanica
se alude a la libre conviccién (cédigos aleméan y brasilero) o a la prudente
apreciacion del juez (cédigo italiano), pero tales modalidades de Iéxico en

forma alguna autorizan a catalogarlas como sistemas valorativos distintos.**

Si bien la ley no define las reglas de la sana critica, la misma proviene de la
l6gica y de la experiencia del juez, de acuerdo, con el recto entendimiento
humano. Para Couture, las reglas de la sana critica son reglas del correcto

entendimiento humano, contingentes y variables con relacion a la

! Eenochieto, Carlos y Arazi Roland, ob. cit. en nota 3, t. 2. P. 357
12 C A. Cont. Adm. yTrib. C.A.B.A, Expte. N° 846, autos Nasi, Alberto, Hugo Saul ¢/ GCBA s/ dafios y perjuicios,
02/07/2002

3 palacio, Lino E., Manual de derecho procesal civil, 9% ed., Buenos Aires, Abeledo-Perrot, 1992, t. |, p. 467.
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experiencia del tiempo y del lugar; pero estables y permanentes en cuanto a
los principios légicos en que debe apoyarse una sentencia o bien,
entenderlas como aquellas que son aconsejadas por el buen sentido
aplicado con recto criterio, extraidas de la logica, basadas en la ciencia, la

experiencia y en la observacion para discernir lo verdadero de lo falso.-

Asi la fundamentacion de la sentencia no implica limitacion a estas reglas de
la sana critica, sino hace a la esencia de la sentencia para que no sea

arbitraria, y si es justa, para demostrar que efectivamente lo es.-

El clasico concepto "testisunus, testisnullus" ha cedido frente a la facultad
legal otorgada al juez para apreciar la prueba conforme a las reglas de la

sana critica.

La misma no importa que pueda decidir teniendo en cuenta solamente la

declaracion del Unico testigo, que en principio solo crea presuncion.

El juzgador deba hacer una apreciacion rigurosa y exigente de sus dichos y
éstos deben estar corroborados con otros elementos de juicio aportados al

proceso.

Tal extremo concuerda plenamente con lo dispuesto en el art. 145
antepenultimo parrafo del ordenamiento local argentino, alestablecer que
"las presunciones no establecidas por la ley constituiran prueba cuando se
funden en hechos reales y probados y cuando por su numero, precision,
gravedad y concordancia, produjeren conviccion segun la naturaleza del
juicio, de conformidad con las reglas de la sana critica".- Excepcionalmente

seria dable asentar un decisorio en un testimonio Unico o singular, si por las
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particularidades del caso pudiese configurarse la conviccibn de que no
puede existir otro medio de prueba corroborante.-

Ahora, si los dichos del testigo Unico se contradicen con otro medio
probatorio; debido a que por un lado expresa que la actora se desempefia
como jefe de division y de los oficios surge que se desempefia como jefe de
seccion, hay motivos para restarle valor probatorio a la prueba testimonial***,
como asi también si la declaracion del testigo, no alcanza a corroborar la
autenticidad del acta de choque por cuanto discrepa en sus dichos con la
descripcion del hecho efectuada por la actora en la demanda, pues el tiempo
transcurrido no puede ser admitido para justificar el error en la descripcion

del lugar del hecho.

Ante la presencia abierta de contradiccion entre las declaraciones de dos
testigos respecto de los hechos, y no resultando posible otorgar mayor
credibilidad a un testigo en relacion a los otros, resulta inevitable prescindir

de este medio probatorio.

Pero la solucion no es del todo sencilla, pues el magistrado debe avanzar
hacia el descubrimiento de la verdad juridica objetiva y optar por aquellos
testimonios que resulten mas categoricos y convincentes, pues ‘los testigos
se pesan, no se cuentan”y el peso de los testimonios debe ser valorado de
acuerdo con las reglas de la sana critica tomando en cuenta factores
individuales y conjuntos, subjetivos y objetivos.

Y esa valoracion en conjunto debe ser razonadamente expuesta en la
sentencia, so pena de caerse en arbitrariedad, pues es descalificable el

pronunciamiento que ignord absolutamente la prueba testifical.-

14 C. A. Cont. Adm. yTrib C.A.B.A., Sala |, Expte. N° 3384, autos Falbo de Martinez, Palmira ¢/ G.C.B.A. s/ empleo
publico, 21/08/2002
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Testigo dependiente:

El hecho de ser dependiente de una de las partes no descalifica al testigo
para prestar declaracion, mas el juzgador habra de examinar sus dichos con
severidad, tratando de establecer en qué medida revisten seriedad y aportan
credibilidad a lo que refieren.

Asimismo, seria poco razonable suponer que al declarar en una causa
donde el Estado o una entidad publica tienen interés, en el testigo haya
faltado libertad para expresarse o que se hubiera ejercido presion animica
para determinar circunstancias en algun sentido especial, maxime cuando no

se advierte que haya declarado con mendacidad.*>-

Testigos presenciales y de referencias:

En estos casos el magistrado debera valorar la declaracion del testigo que
ha presenciado directamente el hecho controvertido, de aquel que se basa

en hechos conocidos de un modo indirecto.

Este el caso del testimonio de “vista” o de “oido”, debiendo sus dichos,
teniendo en cuenta la particularidad de la cuestién traida al juzgador, estar
respaldados por otros medios probatorios. Y esto es a los fines que la
declaracion forme la conviccidon necesaria del juez para tener por acreditado

el hecho a probar, y no quede como una orfandad probatoria.

En sintesis, y como sostiene Morello, “lo cierto es que para los fines de la
Justicia, en la fenomenologia de la litigacion, lo que importa es que el juez

esté convencido de la verdad de lo que fluye de las constancias de la causa,

"% CNCiv, Sala A, Enrique, Roberto Fabian ¢/ Ferrovias S.A.C. y otro s/ dafios y perjuicios, 21/08/2001.
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de lo que las partes y testigos afirman o dicen y que ninguna regla juridica ni
l6gica se impondra para vedarles [a los jueces] el acceso a la verdad, ni para
qgue tengan que conformarse con la verdad deformada o a medias.

De alli que los jueces —siempre con el control de los abogados de las partes
han de saber atemperar el rigorismo (aparente) del derecho a fin de que no

se haga ilusoria la tutela efectiva de los derechos e intereses legitimos”

4.3.2. CHILE

El cédigo procesal chileno regula los medios probatorios en su articulo 457,
y en su numeral uno menciona a los testigos, y es del articulo 458 al articulo

470 que se habla especificamente de los testigos.

En la legislacién chilena pretender la objetividad a un relato es, a nuestro
juicio, una actitud mas bien ingenua, o si se quiere distorsionadora. No es
posible concebir la idea de que nuestros sentidos estan en condiciones de
permitir un acceso directo y fiable al mundo real. De aceptarse esta postura,
no tendria sentido enjuiciar los dichos de un sujeto, puesto que de antemano
se tendrian por verdaderos los hechos descritos en su relato. Es basico y
fundamental contemplar los relatos bajo sospecha y precisar en qué medida
los hechos tienen una existencia independiente del observador o si, por el

contrario, son creacion del mismo.

En su juicio tal objetividad debe cuestionarse en aras de la veracidad de los
hechos, empleando, por cierto, parametros objetivos en la labor
interpretativa que realiza el juez al momento de oir la narracion de hechos

externos.
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Partamos de la base que todo testimonio es un relato o una narracion de
ciertos hechos que, en opinién del juez, deben quedar acreditados dentro del
juicio por considerarlos juridicamente relevantes. El testigo no esta obligado
a brindar certeza en su relato, ya que objetivamente esta jamas existira, toda
vez que se trata de una reconstruccion de la realidad efectuada por un sujeto
determinado.

A partir de ahi, la trascendencia de un testimonio dependera de la
credibilidad que el juez le otorgue al relato una vez efectuada la labor

interpretativa de los hechos externos que se producen en el mundo real.

Decir por tanto que un testigo miente no es acertado, decir quizas que un

testigo esté equivocado en su relato es mas prudente.

Por ende, lo aconsejable es que el tribunal no sea partidario de posturas
extremas al momento de dotar de objetividad a los hechos descritos por un
sujeto en el testimonio.

La evaluacion del testimonio en Chile y consecuencialmente su veracidad, se
consiguen mediante el empleo de ciertas herramientas que reflejen fielmente

los hechos que acaecieron y que son motivo de prueba.

Asi, la obtencion de la verdad, es una mision casi imposible, se convierte en
una cuestion fundamental dentro del juicio, siempre y cuando aquello sea
objetivamente realizable, ya que si el testigo simplemente no colabora en la
acreditacion de los hechos, el juzgador debe recurrir necesariamente a

ciencias auxiliares.

Asi, la psicologia se convierte en una disciplina trascendental a la hora de
determinar la veracidad de los testimonios dados en juicio, facilitando a

diferencia del derecho parametros y técnicas objetivas de evaluacion. El
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propio psicologo, cumpliendo con su labor de educador-especialista, brinda
ayuda al tribunal en las probleméticas que se le plantean, toda vez que al ser
un profesional experto es conocedor de la materia, ajena por cierto a la

competencia y labor del juez.**

El mérito de la psicologia ha sido precisamente el aporte de técnicas
objetivas de evaluacion. Utilizadas en mayor o menor medida, estas permiten
al tribunal cerciorarse de la efectividad de los hechos dados a través del
testimonio, en definitiva, precisar cuando un testigo esta errado en la
representacion del mundo real. Para llegar a tal conclusién, algunos jueces
se han permitido hacer uso de estas técnicas, aunque no todos los sistemas
juridicos las contemplan, por lo que su uso se ha reservado a casos muy

excepcionales.

En cuanto a las técnicas existentes, se destacan a lo menos seis: poligrafo,
hipnosis, indicadores conductuales de la mentira, analisis del estrés de la
voz, andlisis del contenido basado en criterios, entrevistas asistida con

drogas.

Debemos advertir que ninguna de estas técnicas permite calificar como
verdadero o falso al testimonio, sino solo entregar indicios.**’

Lo anterior nos invita a enfatizar nuevamente en la idea de que el
comportamiento humano no es uno solo, por tanto la basqueda de técnicas
objetivas de evaluacién sigue siendo una labor muy compleja para las
ciencias de la conducta.

La psicologia no solo debe centrar su preocupacion en el testigo y

consecuencialmente en el relato, sino también enfatizar en la persona del

16 Aragoneses Alonso, Proceso y Derecho Procesal, Madrid, 1960, Aguilar, p. 791, parrafo 1527.

"7 palacio, Lino E., Manual de derecho procesal civil, 9% ed., Buenos Aires, Abeledo-Perrot, 1992, t. |, p. 467.
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juez, considerando al efecto factores como la conducta del jurista, rasgos de
personalidad, asuncion del rol de juez o simplemente aptitudes especificas.

4.3.3 COLOMBIA

En Colombia el Cédigo de Procedimiento Penal, regula lo referente a la

prueba testimonial, de lo cual lo principal es:

Obligacion de rendir testimonio (Art. 383 del C.P.P.)

Se consagra la obligacién de toda persona, bajo juramento, sin ningln tipo
de distincion, de rendir el testimonio que se le haya solicitado en el juicio oral
y publico, o también como prueba anticipada, salvo las excepciones
constitucionales y legales. Sin embargo, la norma estipula que en los casos
en que un menor de doce (12) aflos sea testigo, no se le debe recibir
juramento y en la diligencia debe estar asistido por su representante legal o

un pariente mayor de edad.

Aun asi, se sefiala que el Juez podra practicar el testimonio del menor fuera
de la sala de audiencia, atendiendo las previsiones del numeral 5° del Art.
146 del C.P.P., bajo la obligacibn de argumentar, en todo caso, motivos
razonables.

Es requisito indispensable la presencia de las partes en todas las
oportunidades en las que se presente esta especial eventualidad en la que el
menor rinda testimonio bajo tales condiciones. No olvide que aqui las partes
estan facultadas para hacer el interrogatorio como si fuera en juicio publico.
Segun la normatividad colombiana quiénes estan obligados a rendir

testimonio son:
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1.- La obligacion de rendir testimonio se extiende a todas las personas
residentes en Colombia. Es decir, no existe excepcion de ninguna naturaleza
frente a esta obligacion, diferente a las constitucionales y legales que se
examinaran mas adelante para que usted pueda precisar los eventos en los

gue no se obliga a testimoniar.

2.- En sentido estricto, es necesario que ese testimonio sea solicitado por las
partes legitimadas para hacerlo; que el Juzgado ordene la prueba, disponga

su evacuacion y fije la fecha y hora para hacerlo.

3.- Es preciso que ese testimonio se le solicite al testigo, lo cual se hace

mediante notificacion en las formas que se veran mas adelante.

Reconocimiento por medio de fotografias o videos (Articulo 252 del
C.P.P).

Cuando no exista un indiciado relacionado con el delito, o existiéndolo no
estuviere disponible para la realizacion de reconocimiento en fila de
personas, 0 se negare a participar en él, la Policia Judicial, para proceder a
la respectiva identificacion, podra utilizar cualquier medio técnico disponible
que permita mostrar imagenes reales, en fotografias, imagenes digitales o
videos. Para realizar esta actuacion se requiere la autorizacion previa del

Fiscal que dirige la investigacion.

Este procedimiento se realizara exhibiendo al testigo un nimero no inferior a
siete (7) imagenes de diferentes personas, incluida la del indiciado, si la
hubiere. En este ultimo evento, las imagenes deberan corresponder a
personas que posean rasgos similares a los del indiciado. En ningun

momento podra sugerirse o sefialarse la imagen que deba ser seleccionada
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por el testigo, ni estar presente simultdneamente varios testigos durante el

procedimiento de identificacion.

Reconocimiento en fila de personas (Articulo 253 del C.P.P.).

En los casos en que se impute la comision de un delito a una persona cuyo
nombre se ignore, fuere comun a varias o resulte necesaria la verificacion de
su identidad, la Policia Judicial, previa autorizacion del Fiscal que dirija la
investigacion, efectuard el reconocimiento en fila de personas, de
conformidad con las siguientes reglas:

1. El reconocimiento se efectuara mediante la conformacion de una fila de
personas, en numero no inferior a siete (7), incluido el imputado, al que se le
advertira el derecho que tiene de escoger el lugar dentro de la fila.

2. No podra estar presente en una fila de personas mas que un indiciado.

3. Las personas que formen parte de la fila deberan tener caracteristicas
morfolégicas similares; estar vestidas de manera semejante y ofrecer
modalidades analogas, cuando sea el caso por las circunstancias en que lo
percibié quien hace el reconocimiento.

4. La Policia Judicial o cualquier otro interviniente, durante el reconocimiento,
no podra hacer sefiales o formular sugerencias para la identificacion.

5. Tampoco podra el testigo observar al indiciado, ni a los demas integrantes
de la fila de personas, antes de que se inicie el procedimiento.

6. En caso de ser positiva la identificacion, debera expresarse, por parte del
testigo, el nUmero o posicidn de la persona que aparece en la fila y, ademas,
manifestara si lo ha visto con anterioridad o con posterioridad a los hechos
gue se investigan, indicando en qué circunstancias. investigan, indicando en
qué circunstancias.

7. De todo lo actuado se dejara registro mediante el empleo del medio
técnico idoneo y se elaborara un acta que lo resuma, cualquiera que fuere su

resultado.
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Lo previsto en este articulo tendra aplicacion, en lo que corresponda, a los
reconocimientos que tengan lugar después de formulada la imputacion. En
este evento se requerird la presencia del defensor del imputado. De lo

actuado se dejara constancia.

Medidas especiales para asegurar la comparecencia de testigos
(Articulo 384 del C.P.P.)

En muchas ocasiones, el testigo que ha sido debidamente citado, se niega a
comparecer. Es en este momento, cuando el Juez debe ordenar a la Policia
Nacional o a cualquier otra autoridad, su aprehension y conduccion
inmediata a la sede de la audiencia. “Su renuencia a declarar se castigara
con arresto hasta por veinticuatro (24) horas, al cabo de las cuales, si
persiste su negativa, se le procesara.

Las autoridades indicadas estan obligadas a auxiliar oportuna vy
diligentemente al Juez para garantizar la comparecencia obligatoria de los

testigos, so pena de falta grave.”

Excepciones a la obligacion de declarar Articulo 385 del C.P.P./

De conformidad con esta disposicion del Codigo de Procedimiento Penal,
“nadie podra ser obligado a declarar contra si mismo o contra su conyuge,
compafera o compafiero permanente o parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil, o segundo de afinidad”, en estos eventos, el Juez se
encuentra obligado a informar sobre estas excepciones a cualquier persona
que vaya a rendir testimonio, quien podra renunciar a ese derecho.

“Son casos de excepcion al deber de declarar, las relaciones de:

a) Abogado con su cliente;

b) Médico con paciente;
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c) Psiquiatra, psicélogo o terapista con el paciente;
d) Trabajador social con el entrevistado;

e) Clérigo con el feligrés;

f) Contador publico con el cliente;

g) Periodista con su fuente;

h) Investigador con el informante.

La consagracion legal de estas especiales excepciones, encuentra
fundamental soporte en la Carta Superior de 1991, en cuyo articulo 33, a su
vez, preceptia:

“Nadie podra ser obligado a declarar contra si mismo o contra su cényuge,
compafiero permanente o parientes dentro del cuarto grado de

consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil.”

Examen de los testigos

Los testigos seran interrogados uno después del otro, en el orden
establecido por la parte que los haya solicitado, en armonia con el Art. 390
del C.P.P. Primero seran interrogados los testigos de la acusaciéon y luego los
de la defensa. Antes de iniciar el interrogatorio a un testigo, el Juez le
informara de los derechos previstos en la Constitucion y la Ley, y le exigira el
juramento en la forma sefialada en el articulo anterior. Después pedira que

se identifique con sus nombres y apellidos y demas generales de ley.

Las reglas sobre el tema podemos observarlas asi:

1.- Los testigos seran interrogados uno después del otro.

Es decir, no se pueden interrogar de manera simultdnea y mucho menos
confrontandolos en el mismo acto como en algunas épocas pasadas se

hiciera en lo que se denominaban careos.
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2.-El orden de interrogatorio sera el establecido por la parte que haya
solicitado esta prueba testimonial

3.- Interrogatorio cruzado del testigo.

El Art. 391 del C.P.P. dispone que todo declarante, luego de las formalidades
indicadas en el Art. 390, sea interrogado, en primer lugar, por la parte que
hubiere ofrecido su testimonio como prueba. “Este interrogatorio,
denominado directo, se limitara a los aspectos principales de la controversia,
se referira a los hechos objeto del juicio o relativos a la credibilidad de otro
declarante. No se podran formular preguntas sugestivas ni se insinuara el
sentido de las respuestas. En segundo lugar, si lo desea, la parte distinta a
quien solicitd el testimonio, podra formular preguntas al declarante en forma
de contrainterrogatorio que se limitara a los temas abordados en el

interrogatorio directo.

Reglas sobre el interrogatorio

En cumplimiento del Art. 392 del C.P.P., el interrogatorio se hara observando
las siguientes instrucciones, sin olvidar que segun su planeacion y practica,

se puede conducir a la persuasion o no del Juez:

a) Toda pregunta versara sobre hechos especificos;

b) El Juez prohibird toda pregunta sugestiva, capciosa o confusa;

c) El Juez prohibira toda pregunta que tienda a ofender al testigo;

d) El Juez podra autorizar al testigo para consultar documentos necesarios
gue ayuden a su memoria. En este caso, durante el interrogatorio, se
permitird a las demas partes el examen de los mismos;

e) El Juez excluira toda pregunta que no sea pertinente.
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f) El Juez intervendra con el fin de que el interrogatorio sea leal y que las
respuestas sean claras y precisas.

Reglas sobre el contrainterrogatorio

El contrainterrogatorio se hara observando las siguientes instrucciones, por
mandato expreso del Art. 393 del C.P.P.:

“a) La finalidad del contrainterrogatorio es refutar, en todo o en parte, lo que
el testigo ha contestado;

b) Para contrainterrogar se puede utilizar cualquier declaracién que hubiese
hecho el testigo sobre los hechos en entrevista, en declaracion jurada

durante la investigacion o en la propia audiencia del juicio oral.

Oposiciones durante el interrogatorio

De acuerdo con el Art. 395 del C.P.P., quien no esté interrogando o el
Ministerio Publico, podra oponerse a la pregunta del interrogador, y el Juez

decidird inmediatamente si la oposicion es fundada o infundada.

Las siguientes son las causales mas frecuentes de objecion a las preguntas:

1.- Cuando no se refieran a aspectos esenciales de la controversia.

2.- Cuando no se refieran a hechos.

3.- Cuando no se refieran a la credibilidad de otro declarante.

4.- Cuando sean sugestivas.

5.- Cuando insinten el sentido de la respuesta y cuando sean inductoras de

las respuestas.
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6.- Cuando en el contrainterrogatorio no se limiten a las respuestas del
interrogatorio directo.

7.- Cuando en el redirecto no se limiten las preguntas a los puntos debatidos
en el contrainterrogatorio.

8.- Cuando en el re contrainterrogatorio las preguntas no se limiten a lo
debatido en el redirecto.

9.-Cuando no se refieran a hechos especificos.

10.- Cuando las preguntas sean capciosas.

11.- Cuando las preguntas sean ofensivas para el testigo.

12.-Cuando las preguntas sean impertinentes.

13. Cuando las preguntas sean desleales.

14.- Cuando las preguntas no tengan como soporte lo dicho por el testigo:

15 En la propia audiencia.

16. En entrevistas.

17 En declaracion jurada durante la investigacion.

Valoracion de la Prueba

La valoracion de las pruebas, en armonia las reglas de la sana critica, esto
es, las reglas de la logica, la ciencia y del sentido comun o la experiencia,
permite que el Juez adquiera toda la dimension de conocimiento para proferir
su fallo segun lo probado en el proceso. Esto, ademas de permitir el
desarrollo de los contenidos de la Constitucion Politica Colombiana, asegura
la prevalecia del derecho sustancial sobre el formal, ofrece la libertad
necesaria para que las partes y el Juez procuren probar la verdad real y la
justicia material. De esta manera, se superan las ataduras a marcos de
valoracion preestablecidos, de manera descontextualizada respecto a las
caracteristicas propias de cada caso y cada necesidad probatoria, que

imposibilitan una ponderacién critica.
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CAPITULO V
RESULTADOS Y ANALISIS INTERPRETATIVO DE LA
INVESTIGACION DE CAMPO.

La investigacion de campo fue realizada por medio del método de
investigacion denominado muestreo selectivo de informantes claves, con la
utilizacion de la técnica de entrevista estructurada o dirigida y cuyo
instrumento lo constituyd la cedula de entrevista. Estas fueron dirigidas a
Abogados particulares, Defensores publicos y Fiscales de la zona
metropolitana de San Salvador. La muestra estaba conformada por setenta y
cinco informantes claves: veinticinco Abogados particulares, veinticinco
Defensores publicos y veinticinco Fiscales. Las entrevistas se encontraban
estructuradas por una serie de preguntas cerradas combinadas con dos
preguntas abiertas de caracter general dirigida a todos los sectores de
entrevistados, y tenian como objeto fundamental el obtener informacion
directa que permitiera complementar la investigacion y comprobar o no las
hipétesis planteadas. Se presentan a continuacion los resultados de las

entrevistas realizadas a cada sector:

5.1. RESULTADOS DE LA ENCUESTA

1- ¢ Sabe en qué consisten las técnicas de interrogatorio?

FISCALIA \)
DEFENSA PARTICULAR |
DEFENSA PUBLICA |

40 60 80-
100

Es ENO
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2- ¢Ha utilizado alguna vez técnicas de interrogatorio?

FISCALIA

DEFENSA PARTICULAR

DEFENSA PUBLICA

EsS ENO

3- ¢Ha utilizado técnicas de interrogatorio iguales en dos audiencias

distintas obteniendo diferentes resultados?

FISCALIA

DEFENSA
PARTICULAR

DEFENSA PUBLICA

Hs ENO
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4- ¢Existen técnicas de interrogatorio reguladas en el cdédigo

Procesal Penal?

FISCALIA

DEFENSA PARTICULAR

DEFENSA PUBLICA

0 20 40 60 80

S| mNO

100

5- ¢Existe para usted una buena regulacién de las técnicas de

interrogatorio en el Codigo Procesal Penal?

FISCALIA |

DEFENSA
PARTICULAR

DEFENSA PUBLICA ||

Hs ENO
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6- ¢Cree usted que la poca regulacion de las técnicas de

interrogatorio da pie a que se deje a criterio personal de cada Juzgador

la forma en la cual evalua la percepcion de la prueba testimonial?

.
FISCALIA r

|
DEFENSA PARTICULAR \

DEFENSA PUBLICA |

20 40 o T
80
100
Hs ®mNO
7- ¢Es necesaria mas regulacion de las técnicas de interrogatorio

para lograr una unificacién, de criterio de los juzgadores al momento de

llevarse a cabo el desarrollo de la prueba testimonial?

-
FISCALIA r

DEFENSA...\|

DEFENSA PUBLICA
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8- ¢, Si existiera mayor regulacién de las técnicas de interrogatorio
en cuanto a la presentaciéon de los testigos; cree usted que seria mejor

su desempefio?

FISCALIA

DEFENSA...

DEFENSA PUBLICA

B ENO

- ¢Deberia existir mayor regulacién de las técnicas de

interrogatorio en nuestra legislacion?

FISCALIA

DEFENSA PARTICULAR

DEFENSA PUBLICA

El ochenta por ciento de los defensores publicos entrevistaron manifestaron

gue en la legislacion debe existir mas regulacion de las técnicas de
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interrogatorio, ya que en la actualidad los jueces pueden a su arbitrio permitir
o denegar las preguntas, aunque se encuentren bien formuladas, y esto
obstaculiza que se pueda obtener la informacién completa sobre los hechos
y con ello se produce un fallo injusto a veces, y el veinte por ciento de los
entrevistados, manifestaron que no es necesaria mas regulacion de las
técnicas de interrogatorio en la legislacion ya que la ley debe limitar su
ambito al respecto de las preguntas que estan prohibidas para las partes, no
impartir un manual de dichas técnicas, ya que estas dependen del

conocimiento, experiencia y habilidades de cada litigante.

El noventa y dos por ciento de los defensores particulares entrevistados
manifestaron que en la legislacion debe existir mas regulacion de las
técnicas de interrogatorio, ya que consideran que cada abogado o Juez en
particular parte de su propia interpretacion de dichos preceptos legales,
pudiendo ser dicha regulacibn mas especifica, asi mismo contribuiria a
unificar criterios de los Juzgadores y a obtener, mejores resultados para las

partes, y se poder determinar el alcance de la prueba testimonial.

El siete por ciento de los entrevistados manifestaron que no es necesaria
mas regulacion de las técnicas de interrogatorio en la legislacion ya que las
técnicas utilizadas dependen de cada litigante, y no de la ley porque si no
esta se convertiria en un instructivo, y en la ley se encuentran los

lineamientos necesarios para realizar un interrogatorio.

El sesenta por ciento de los Fiscales entrevistados manifestaron que en la
legislacién debe existir mas regulacion de las técnicas de interrogatorio ya
que la discrecionalidad de los Jueces perjudica el interrogatorio cuando

interrumpen el interrogatorio 0 no dejan contestar a los testigos, y a la vez se
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evitaria resultados diferentes en situaciones similares, ya que nuestra

legislacion posee vacios en cuanto a las técnicas de interrogar.

El cuarenta por ciento de los fiscales manifestaron que no es necesaria mas
regulacion de las técnicas de interrogatorio en la legislacion, ya que la forma
de interrogar a un testigo depende de la practica y experiencia que posea
cada litigante, y es en la doctrina en donde se adquieren conocimientos para

desenvolverse en audiencia.

10- ¢Laregulacion de las técnicas de interrogatorio es un asunto mas

de doctrina que la legislacion?

FISCALIA
DEFENSA PART.
DEFENSA PCA.

EsS ENO

El sesenta y cuatro por ciento de los defensores publicos entrevistados,
manifestaron que las técnicas de interrogatorio es un asunto mas de doctrina
qgue de legislacion ya que la ley no debe puntualizar la manera de interrogar
ya que es la doctrina la que desglosa al detalle los tipos de cuestionamientos
y la forma mas efectiva de hacerlo, y a la vez esta efectividad depende de la

preparacion doctrinaria que cada profesional del derecho posee.
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El treinta y seis por ciento de los entrevistados manifestaron que la
regulacion de las técnicas de interrogatorio es un asusto mas de legislacion
que de doctrina, ya que la ley es la que debe sentar limites, al momento de
interrogar, para dejar a un lado la ambigiedad que da lugar a las
arbitrariedad de los jueces, asi como también para darle cumplimiento al

principio de legalidad.

El sesenta y cuatro por ciento de los defensores publicos entrevistados,
manifestaron que las técnicas de interrogatorio es un asunto mas de doctrina
que de legislacion ya que dichas técnicas se aprenden de buenos abogados
gue plasmaron sus relatos en sus obras juridicas, y dichas técnicas no se
enmarcan dentro de la legislacion penal, ya que estas se encuentran

detalladas en la doctrina.

El treinta y seis por ciento de los entrevistados manifestaron que la
regulacion de las técnicas de interrogatorio es un asusto mas de legislacion
que de doctrina, ya que la doctrina no puede guiar al juez ni a las partes para
la realizacién de una audiencia, ni mucho menos al juzgador para emitir su
fallo, ya que este es garante de aplicar la ley en su totalidad, y entre mas se
encuentren reguladas las técnicas de interrogatorio mejores pruebas se

pueden aportar y mejor sera la certeza de estas.

El setenta y dos por ciento de los fiscales entrevistados manifestaron que las
técnicas de interrogatorio es un asunto mas de doctrina que de legislacion ya
que si pretendiera regular en el codigo todas las técnicas de interrogatorio se
deberia hacer una legislacion aparte ya que es un tema muy extenso, y es la
doctrina la que ilustra y orienta al litigante. El veintiocho por ciento de los
fiscales encuestados manifestaron que la regulacion de las técnicas de

interrogatorio es un asusto mas de legislacion que de doctrina, por que al
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momento de realizar un interrogatorio nos basamos en los lineamientos
expresados por la ley, ya que es la norma quien rige nuestro desempefio
dentro del proceso, para lo cual es necesario también el establecimiento de

reglas procesales de interrogatorio en nuestra legislacion.
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CAPITULO VI
CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Al inicio de esta investigacion de planteo la siguiente hipoétesis: La
insuficiente regulacion de las técnicas de interrogatorio con lleva una
desunificacion de los criterios de los juzgadores al momento de desarrollar la
prueba testimonial.

Luego de la ejecucion del proyecto de investigacion y la documentacion que
se ha realizado del mismo, podemos concluir que se ha cumplido la hipétesis
planteada, obteniéndose ademas las siguientes conclusiones y

recomendaciones:

6.1. CONCLUSIONES

Visto lo manifestado por los profesionales del derecho entrevistados se llego
a la conclusion que en la legislacion falta regulacion de las técnicas de
interrogatorio, ya que Unicamente en la actualidad existen en ella ciertas
directrices, las cuales dejan al arbitrio de cada juzgador su aplicabilidad o no,
y esto perjudica grandemente al proceso, ya que no existe unificacion judicial

de criterios al momento del desarrollo de la prueba testimonial.

Las técnicas de interrogatorio son necesarias en todo tipo de juicios ya que
de ella dependen lograr que el entrevistado narre lo que el interrogador

necesita, para crearle al juzgador los hechos tal como la parte los requiere.

El proceso penal por naturaleza es un proceso escrito el cual requiere de

mucha técnica y destreza personal, a la vez que en nuestra legislacion falta
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regulacion de las técnicas de interrogatorio, a los litigantes defensores y
fiscales les falta recurrir a charlas de ensefianza de aplicabilidad de dichas
técnicas, ya que no en todas las universidades imparten clases o especiales
sobre las técnicas, y es por ello que también en la practica se ve un déficit
notorio tanto en el interrogador como en el juzgador, tal es el caso que
muchos profesionales del derecho no saben cémo formular un pregunta que
no posea ninguna anormalidad regulada en el cédigo, como que no sea
sugestiva, que no incite a la narracion, etc. y ya en el juicio que el Juez este
interrumpiendo el interrogatorio pone nervioso a su testigo, perito etc. y esto
imposibilita obtener el resultado deseado, perdiendo en muchos casos el

juicio, y todo debido a la mala utilizacion de las técnicas de interrogatorio.

Para ir finalizando cabe mencionar que no solo la falta de regulacién de las
técnicas de interrogatorio en la legislacién penal hace que el interrogador
falle en juicio si no que su poca preparacion o falta de experiencia en esta

rama del derecho le afecta enormemente al momento del juicio.

6.2. RECOMENDACIONES

o A los legisladores del pais que elaboren dentro del cédigo procesal
penal un capitulo dirigido a las técnicas de interrogatorio, en ella incorporen
técnicas que se encuentran bien explicadas en la doctrina y ademas
estipulen como sera la valoracion dentro del desarrollo de la prueba

testimonial a efecto que exista la unificacion judicial que todos buscamos.

o A las universidades que existen en El Salvador, que impartan dentro
de la materia procesal penal clases sobre técnicas de interrogatorio,
realizando evaluaciones en vivo para que los estudiantes pongan desde
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antes en practica dichas técnicas, para que en juicio real sepan aplicarlas y

no solo explicarlas.

o A las entidades juridicas como asociaciones, instituciones,
fundaciones etc. que impartan cursos intensivos sobre técnicas de oralidad
dentro de las cuales se vean las técnicas de interrogatorio, para aquel
profesional que desea aprender mas se inscriba y asi obtener mejores

resultados en juicio.

o A todos los profesionales del derecho que al momento de interrogar a
un testigo tengan en cuenta las pocas reglas establecidas en la legislacion

vigente ya que en ella existen directrices para el desarrollo del juicio.

o A los profesionales del derecho que utilicen doctrina para un mejor
desarrollo al momento de interrogar pues existen varios libros en donde se
desarrollan a cabalidad las técnicas de Interrogatorio, que son de muy buena
utilidad.
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ANEXO

Se presentan a continuacion la encuesta utilizada para obtener los

resultados.

UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIAS Y CIENCIAS SOCIALES
SEMINARIO DE GRADUACION

Guia de encuesta para determinar el conocimiento de la regulacién de
las técnicas de interrogatorio de la prueba testimonial en el proceso

penal salvadorefio.

ENCUESTA DIRIGIDA A:
Abogados Particulare{ |
Defensores Pablicos. [
Fiscales L]

INSTRUCCIONES: A continuacion se presenta una serie de interrogantes,

marque con una “X” segun convenga.

1- ¢ Sabe en que consisten las técnicas de interrogatorio?
Sl NO

2- ¢Ha utilizado alguna vez técnicas de interrogatorio?

Sl NO

163



3- ¢Ha utilizado técnicas de interrogatorio iguales en dos audiencias
distintas obteniendo diferentes resultados?
Si NO

4- ¢Existen técnicas de interrogatorio reguladas en el cddigo
procesal penal?
Sl NO

5- ¢Existe para usted una buena regulacion de las técnicas de
interrogatorio en el cédigo procesal penal?
Si NO

6- ¢Cree usted que la poca regulacion de las técnicas de
interrogatorio da pie a que se deje a criterio personal de cada juzgador
la forma en la cual evalua la percepcion de la prueba testimonial?

Si NO

7- ¢Es necesaria méas regulacién de las técnicas de interrogatorio
para lograr una unificacion de criterios de los juzgadores al momento
de llevarse a cabo el desarrollo de la prueba testimonial?

Sl NO

8- ¢ Si existiera mayor regulacién de las técnicas de interrogatorio
en cuanto a la presentacion de los testigos cree usted que seria mejor
su desempefio?

Sl NO

9- ¢cDeberia existir mayor regulacion de las técnicas de

interrogatorio en nuestra legislacion?
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Sl NO

¢Porque?

10- ¢Laregulacién de las técnicas de interrogatorio es un asunto mas
de doctrina que de legislacion?
Si NO

¢Porque?
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