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INTRODUCCION

La presente investigacidn trata de realizar un andlisis
comparativo del rendimiento académico de estudiantes de sexto
grado del area metropolitana de San Salvador, durante los pe
riodos de pre-reforma (1965) y post-reforma (1982).

Se tomaron los anos 1965 y 1982 como representativos de
ambos perfodos, sin que ninguno de ellos muestre caracteris-
ticas especiales, pudiendo haberse seleccionado cualquier o-
tro afio, toda vez que estuviera contemplado dentro de 1los pe
riodos antes mencionados.

E1 periodo de pre-reforma, especificamente representado
en esta investigacién por el ano 1965, muestra un modelo edu
cativo enmarcado dentro de un esquema tradicional, pese a los
movimientos reformistas dados con anterioridad, 1os cuales no
lograron los cambios esperados en el proceso de enseflanza, de
bido a que los niveles educativos fueron estructurdndose ais
ladamente y el énfasis de los movimientos reformistas se hi-
zo sentir especialmente en el &rea administrativa.-

Como afio representativo del periodo de post-reforma se to
mé el afio 1982. Este movimiento reformista iniciado en 1968
y que tiene vigencia, se dié con el objeto primordial de dar
una nueva vivencia al proceso educativo; la sociedad de ese
momento exigia que el salvadorefio se incorporara rapidamente

al proceso de produccién, por lo que la filosofia que susten



t6 la reforma del 68 se enmarcé en la corriente pragmatista-
utilitarista, de Ta que se extrajo el perfil del ciudadano a
formar por el sistema educativo.

Adn cuando la visidon de esta reforma suponia la reestruc
turacion de todos T1os niveles escolares, Ta accién se centrd
en la ampliacidon del nivel primario que anteriormente compren
dia seis afios de escolaridad, a un tercer ciclo que finaliza-
ra en el noveno grado; también fue reformado el nivel medio
mediante la diversificacion del bachillerato, con el propési
to de crear carreras técnicas que permitieran a los egresados
de este nivel, Ta incorporacidn a corto plazo a las diferentes
ramas del proceso de produccidn.

La investigacién muestra 1la incidencia de factores ex-
ternos e internos que intervienen en el rendimiento académico
de los estudiantes de sexto grado, tales como salud, alimenta
cién, vivienda, situacidon socio-econémica, h&bitos de estudio,
disciplina, etc. y ademds se contrastardn los resultados del
rendimiento académico obtenidos por los estudiantes de sexto
grado, sometidos a estudio durante los afios mencionados, en
las asignaturas de Idioma Nacional, Estudios Sociales, Matema
tica y Estudio de Ta Naturaleza.

Lo anterior tiene como propdsito principal ofrecer a los
docentes, instituciones y asociaciones educativas, 10s resul
tados obtenidos en esta investigacidn, para que en alguna me

dida busquen las estrategias que tiendan a mejorar el proce-
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so de aprendizaje y adquieran un compromiso mds serio alrede-
dor de la crisis curricular en que se encuentra inmerso nues-
tro sistema educativo, que tradicionalmente ha sido disefado
e implementado para favorecer a un sector determinado y no a
10s grupos marginados.

Este trabajo enfoca aspectos histdricos del proceso edu-
cativo enmarcados dentro del contexto econdmico,politico y so
cial, para explicar las inconsistencias de las reformas educa-
tivas anteriores y proporciona una visién general de Ta escue
la anterior y la actual, en donde la influencia de un currf-
culo importado, obliga a mantener vigente el proceso de ense-
fianza tradicional que ninguna de las reformas educativas dadas
ha podido superar y que continla obstaculizando la vivencia
de un verdadero aprendizaje,que 1leve al estudiante a la solu
cién de sus necesidades, intereses y problemas.

Para realizar este trabajo se selecciondé una muestra de
instituciones de ensefianza bdsica, tomando como base los pro-
medios obtenidos en las asignaturas intelectuales antes mencio
nadas que aparecen en los cuadros de promocidn de 216 escue-
las que conforman la muestra y que corresponden a los afios su
jetos a estudio. Los promedios obtenidos fueron procesados
hasta alcanzar el puntaje Z, 1o cual permitié establecer com
paracién entre los periodos estudiados y verificar Tas hip6-
tesis formuladas.

La investigacion fue complementada con datos obtenidos

i1



mediante una encuesta de opiniones dirigida a maestros de sex
to grado que han laborado en ambos periodos; situacién andlo-
ga se realizd con padres de familia cuya opinidén ayudé Gnica-
mente a enriquecer y reforzar Ta investigacidn propiamente di

cha.
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CAPITULO I

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Situacidn Problematica.

Con mucha frecuencia, 1os diferentes sectores de la po-
blacién, manifiestan que la educacidén estd en crisis y que los
productos del sistema educativo vigente no 1lenan los requeri
mientos minimos para ser incorporados con eficiencia al proce
so de produccién; esta afirmacidén obedece a la deficiente ca-
lidad académica que muestran los alumnos al concluir sus estu
dios en cualquiera de los niveles del sistema educativo.

La problemdtica actual de la educacidon obedece a la cri-
sis que a nivel general muestra el sistema educativo como una
inconsistencia directa del sistema capitalista que 1o rige.

Desde 1950 a la fecha, el pais venia desarrolldndose en
un marco agro-exportador y habia levantado una burguesia te-
rrateniente que controlaba el poder; para éstos, la educacidn
solamente tenia prioridad para la formacidén de la poblacidn
urbana, y muy poco o nada al sector rural, permitiéndo la for
macidén de un ejército de campesinos que trabajaba la tierra.
La produccidon eficiente del café trajo un superdvit econémi-
co y con ello la incorporacidn de este producto al mercado in
ternacional. Se intensific6 ademd@s el cultivo del algoddn y
la cafia de azidcar que alcanzaron nuevos precios en el merca-
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do. E1 efecto de esta abundancia 1lev0 a considerar la necesi
dad de formar mano de obra calificada que laborara en otros ru
bros de la produccién nacional.

La aceptacidon de estos productos en el mercado internacio
nal, cred la necesidad de proponer un modelo industrializado
que entrara en la competencia con los demds paises; las orga-
nizaciones internacionales también empezaron a pensar en el de
sarrollo de la regidén centroamericana y del Caribe para conver
tir a estos paises en exportadores de manufactura. En ese mar-
co surge el Mercado Comin Centroamericano con la dificultad
de no contar con la suficiente mano de obra calificada, por To
que se di6 la necesidad de cualificar esa fuerza de trabajo que
se encontraba concentrada en el sector rural. Para tal fin,el
Estado sintid T1a necesidad de revisar el Sistema Educativo y
en 1956 encamina sus esfuerzos a darle valor a los programas
de estudio centrados en Tistado de contenidos que tuvieron vi
gencia hasta 1968 en que se did6 la reforma actual. Los progra
mas en mencidn encerraban una visidn curricular paidocentris
ta, pero en esencia enmarcados en un tradicionalismo de la en
seflanza, que no lograba romper con la dependencia del estudian
te. Estos programas de estudio 1levaban el propésito de ofre
cer una instruccidn eficiente y formar T1a mano de obra necesa
ria para el proceso de industria]izacién.{ E1 curriculo esco-
lar disefiado por la reforma del 68, desde su inicio adolecio

de muchas fallas, entre ellas podemos mencionar que como pro
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puesta curricular fuercn disehados 1os programas de estudio
ain vigentes que se encaminan siempre a fovorecer al sector
urbano; fueron ademds disefados desde un escritorio, olvidan
do la riqueza de experiencias que solo pueden ser vividas a
nivel de las bases, en donde el permanente contacto con la rea
lidad hace que estas experiencias adquieran su verdadera di-
mensidén. E1 maestro no fue tomado en cuenta, ni tan siquiera
capacitado para darle vivencia a los programas en mencidn, es
to gener6 un completo desorden, que a la fecha, lejos de su-
perarse ha ido agudizandose y sus efectos han Tlegado de mane
ra directa al estudiante que al egresar del sistema educativo,
es rechazado por Tla sociedad que 1o demanda. Esto quedé demos
trado en el seminario que se realizé en 1978 con el fin de re
visar los resultados de 1a reforma del 68; a diez anos de im-
plementada dicha reforma, se 11eg6 a la conclusidn que el mar
co filos6fico que Ta sustenta estd alejado de la realidad y
que el salvadorefio critico, democrdtico, autorealizado y equi
librado que se esperaba conformar, habia sido sustituido por
un individuo egoista, dependiente y competitivo. A pesar de
los esfuerzos de los participantes en este evento, por hacer
sentir la voz del magisterio en el planteamiento de diversos
aspectos de la problemdtica educativa, poco o nada de 1o plan
teado fue tomado en cuenta y los errores continuaron repitién
dose, creando en el proceso educativo un caos cada vez mayor.

Otro aspecto que incidié negativamente en el desarrollo



de la reforma del 68 fue la crisis socio-politica que a partir
de 1979 azotd con mayor violencia a todos 1os sectores de 1la
poblacidn, diferentes causas inciden en el conflicto considera
do probablemente como 1a peor crisis en la historia de E1 Sal-
vador, en donde una angustiosa violencia ha cobrado méds de
40.000 vidas, ha desplazado a mds de 500.000 personas de sus
lugares de origen y ha creado la ruina de la economia nacional,
que cada dia golpea con mayor dureza a los sectores menos favo
recidos. E1 sector educativo, a la caida del poder del presi-
dente Carlos Humberto Romero, en 1979, sufridé una de tantas
reestructuraciones administrativas; se crearon las Secretarfas
de Cultura y Educacidn, se diseflaron nuevos organigramas y ma
nuales de funciones para las Direcciones de Educacidn Bédsica,
Media y Superior y como una alternativa, de integracidn entre
la escuela y la comunidad se legalizd,segin acuerdo No.38480
con fecha 27 de febrero de 1981, la vivencia de los modelos
de Regionalizacidén y Nuclearizacidén educativa, validados en
paises suramericanos y adoptados por el nuestro en el marco
de una realidad que no ofrece las condiciones minimas de sub
sistencia para las grandes mayorias que forman el grueso de
la poblacién, de donde emerge el potencial estudiantil que es
absorbido por 1a escuela oficial.

Los aspectos de la crisis penetran hasta la escuela y ca
da uno de los estudiantes se va convirtiendo en un reto ai

que debe darse una adecuada atencidén que 1o capacite para po



der enfrentarse con segqguridad ante esa problemdtica en donde
para sobrevivir tendrd que competir permanentemente con To0s

demas miembros de la sociedad.
1.2. Enunciado del Problema.

La crisis de la educacién en paises como el nuestro mues-
tra caracteristicas peculiares al recibir l1a influencia de los
avances cientificos y tecnoldgicos de las naciones desarrolla-
das, esto trae como consecuencia una general transculturacidn
que permite a los individuos adoptar formas simples de produc
cién que no necesitan una mayor calificacidn escolar. Este he
cho se hace evidente en los requerimientos exigidos a las fuer
zas de trabajo que existian en el periodo de la pre-reforma en
donde se consideraba que un estudiante de sexto grado reunfa
satisfactoriamente estos requisitos para incorporarse a muchas
de Tas ramas de la produccidn. Las estructuras econémicas, adn
cuando a través del sistema educativo pueden disponer de abun
dante mano de obra calificada, no Togran absorber ese produc-
to, por lo que se ven ogligadas a aumentar el proceso educati
vo con tres afios mas de escolaridad para retener por mds tiem
po esa fuerza de trabajo que demanda un salario mal pagado, pa
ra satisfécer algunas necesidades bdsicas.

Los movimientos reformistas tanto de la pre-reforma como
de la post-reforma, han implementado disefios curriculares ba-

sados en la capacidad de absorcidén del sistema educativo; ha



respondido también a Tas necesidades econdémicas y sociales de
Ta poblacidén, mediante una filosofia que emana de la clase do-
minante, quien determina el ciudadano a formar. Por esta rézén
el rendimiento académico de Tos estudiantes salvadorefios, y en
particular el de los alumnos de sexto grado del drea metropoli
tana de San Salvador (objeto de la investigacién) estd centra-
do en un "Curriculo" tradicional disefiado de manera uniforme,
tanto para el estudiante del &drea urbana como del drea rural.
E1 "curriculo" en mencidn, aln cuando 1leva implicitos Tos obje
tivos a lograr durante el proceso de ensefianza, adolece de mu-
chas fallas por estar enmarcado dentro de un contexto rigido
fundamentado en principios y métodos que promueven {nicamente
situaciones tales como: 1) el dominio de aspectos cognosciti-
vos, 0 sea aquellos conocimientos que a juicio de los planifi
cadores, los estudiantes deben adquirir en un tiempo determi-
nado; 2) los contenidos o dosificacidén de las asignaturas que
los estudiantes deben asimilar para adquirir un nivel minimo
de conocimientos; 3) el programa de estudios que es conside-
rado por el docente como una organizacién de contenidos en el
tiemposa fin de aumentar la eficiencia del proceso de adqui-
sicién de Tos conocimientos que se memorizan y evalian al fi-
nal de cada drea o del afo escolar, y no como una guia que o-
riente el proceso de aprendizaje; 4) la duracién de los gra-
dos que ha sido establecida en forma escalonada o lineal, en

la que el estudiante tiene la obligacién de cumplir con cier



tos requerimientos académicos que de no llenarlos en el tiem-
po determinado por el sistema, lo conducen al fracaso, quedan
do el estudiante en situacién de reprobado; 5) la igualdad, re
ferida a que cada estudiante recibe la misma cantidad de infor
macidén en un tiempo estipulado, uniformemente tanto para los
alumnos de lento aprendizaje como los que avanzan en forma ra
pida; 6) el examen, otro aspecto en el gue el alumno evidencia
los logros adquiridos en forma temporal y que le servirdn pa-
ra obtener un certificado que 1o acredite al grado inmediato
superior.

Tanto estos aspectos como los factores externos e inter-
nos {(ver cuadro # 1L ejercen unamarcada influencia en el ren-
dimiento académico de los estudiantes en general y especifica
mente en los alumnos de sexto grado, situacidén que promueve el
desarrollo cuantitativo del estudiante, por 1o que los logros

del sistema educativo son minimos.

1.3 Justificaciodn.

Cualquier intento innovador crea resistencia, y la refor
ma del 68 también fue objeto de desconfianza por parte de Tlas
bases, debido a la forma como se implementd. A tantos afios de
su legalizacidn y ejecucién, el clamor de los diferentes sec-
tores y el rechazo de Ta sociedad a Tos egresados del sistema
educativo, han sido a]guhos indicadores para llevar a efecto

la presente investigacidn,en 1a que se pretende realizar un



estudio comparativo del rendimiento académico de estudiantes
de sexto grado del drea metropolitana de San Salvador durante
105 periodos de pre-reforma (1965) y post-reforma (1982).

La investigacidon del tema antes mencionado se centra en
el rendimiento académico de estudiantes durante dos periodos
que deberdn mostrar caracteristicas diferentes, ya que el pe-
riodo de pre-reforma se caracterizé por dar a los estudiantes,
una educacidn de corte tradicional, es decir un modelo conduc
tista donde el maestro es el que dirige, ejecuta y evalla cuan
titativamente el proceso de ensefianza sin permitir que el es-
tudiante sea el protagonista de su formacidén, ya que en ningin
momento se atienden sus necesidades, intereses y problemas. Con
la implantacidén de la reforma de 1968, Ta intencidén del siste-
ma era fortalecer el proceso de ensefianza-aprendizaje,al dar
participacidén al estudiante mediante actividades en las que
pondrian de manifiesto su creatividad.

La escasa orientacidn que el Ministerio de Educacidn dié
a los maestros fue uno de los motivos que generd las grandes
fallas en todo el proceso, desde la planificacién hasta Tla e-
valuacién, en la cual queda plasmado el mal empleo del mode-
lo evaluativo creado por esta reforma. E1 proceso de evalua-
cién se centré en la deteccidn de aspectos cognoscitivos me-
diante pruebas "objetivas" y en el control de desarrollo de
actividades inter y extra clase que no son representativas

de Tos intereses de Tos estudiantes y en donde no se toma en



cuenta Ta originalidad del mismo, ya que muchas veces se eva-
1da la participacidn del padre de familia al ser ellos quie-
nes elaboran los trabajos ex-aula.

La obtenci6n de calificaciones centrada en una evaluacidn
sumativa y la mala interpretacidén de muchos docentes respecto
a la promocidn orientada que fue confundida con Ta promocién
automatica, ha contribuido a que muchos estudiantes sean promo
vidos al grado inmediato superior sin haber logrado los obje-
tivos propuestos a nivel de aula, por lo que los estudiantes
de sexto grado, al ingresar al nuevo ciclo escolar muestran
un nivel académico de entrada notablemente deficiente, situa-
cidn que no es tomada en cuenta por el maestro, ya que tiene
que desarrollar todo un programa de estudios rigido, que en
la mayoria de los casos carece de interés para los educandos,
pues no refleja su realidad inmediata.

En opiniones recabadas con los padres de familia sobre
el rendimiento académico de Tos estudiantes de sexto grado,
éstos manifiestan una marcada preocupacidn cuando comparan el
rendimiento académico obtenido por los educandos durante los
perfodos de pre-reforma (1965) y los de la actual reforma
(1982) y puntualizan la necesidad urgente de que se evalien
los resultados obtenidos en ambos periodos.

También se obtuvo 1a opinidon de docentes que tuvieron
la oportunidad de laborar durante la pre-reforma y ademdas las

observaciones y experiencias obtenidas en la practica educa-
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por las integrantes de este trabajo, lo que permitidé concluir
que el rol de la escuela se limita a proporcionar al educando
una formacién eminentemente libresca y memoristica, carente de
proyeccidn social, y divorciada en muchos casos de la realidad
que vive el estudiante. Esta educacidn tradicional que se mane
jo antes de 1968 concibié en forma unilateral el proceso edu-
cativo dentro de los moldes de la educacidén bancaria, en la
que el maestro ensefa y el alumno es s61o un ente receptor.

En vista de que en nuestro pais se carece de un estudio
serio que determine el rendimiento académico, como el desempe
fio que deben mostrar 1os estudiantes de sexto grado para de-
senvolverse con eficiencia en la realidad, se decidid reali-
zar esta investigacidn para comparar sus resultados durante
los periodos de pre-reforma (1965) y post-reforma (1982), pa-
ra 1o que se tomaron como variables intervinientes algunos de
los factores mds relevantes que inciden en el proceso de en-
sefianza-aprendizaje en cualquier periodo que se desee inves-
tigar y Tos promedios finales obtenidos en las cuatro asigna-
turas bdsicas de sexto grado (en los periodos sujetos a este
estudio).

Los datos obtenidos,al ser contrastados mediante esta in
vestigacién, daradn una visidén general de la situacidén en que
se encuentra la educacidén en E1 Salvador.

E1 fundamento de tal necesidad es el de conocer los bene
ficios de uno y otro periodo, a fin de poder concluir si son

justificables Tos esfuerzos realizados por la reforma de 1968,
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esperando que los resultados obtenidos constituyan un aporte

fundamental a la educacidén, ya que sus resultados podrdn to-

marse como indicadores del grado de eficacia del proceso de

lTa reforma educativa en el nivel de educacidn basica y servi

rd también a las siguientes instancias:

d.

A1 Departamento de Ciencias de la Educacién de la Univer
sidad de E1 Salvador.

Ya que podrd tener datos confiables para propugnar por
el mejoramiento del rendimiento escolar en el pais, y a
través de Ta extensidn universitaria, asesorar al magis-
terio segin las deficiencias que se detecten.

Servird ademds, como material de informacidn para los es

tudiantes de Ciencias de la Educacién, especialmente a
los que cursen el concentrado de evaluacion y a todos a

quellos que deseen continuar investigaciones en el drea
de Educacidn Bdasica.

Asimismo, partiendo de una investigacidén cientifica, se
efectde una revision completa de los planes de estudio

y metodologias empleadas, para ITlevar a 1os estudiantes
a un mayor desarrollo de sus facultades.

A la Facultad de Ciencias y Humanidades para:
-Satisfacer las necesidades, tanto de sus docentes como
de 1os estudiantes que deseen profundizar sobre el te-

ma.
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Recomendar formalmente al Ministerio de Educacidn, que
apoydndose en la Regionalizacidén y Nuclearizacidn Educa-
tiva, y con base enlos resultados obtenidos en esta in-
vestigacidon, apoye y promueva los cursos de capacitacion
y actualizacidon docente que ofrece el Programa de Perfec
cionamiento Permanente de Maestros en Servicio (P.P.M.S.),
para que el proceso de enseflanza actual se convierta en
un verdadero proceso de aprendizaje.

A la Universidad de E1 Salvador.

Podria proporcionar a otros investigadores la informacidn
necesaria sobre el nivel bdasico para fundamentar sus tra
bajos.

Sirvird también para detectar problemas que afectan el
proceso de ensefianza-aprendizaje.

A las organizaciones magisteriales como conclusiones,a
partir de las cuales podrian plantear alternativas de

solucidén ante la problemdtica educativa actual.

Objetivos.
1.4.1. Objetivos Generales.
1.4.1.1. Efectuar un andlisis comparativo del ren-
dimiento académico de los estudiantes de
sexto grado de educacidn bdsica del drea
metropolitana de San Salvador, en los a-

fos 1965 y 1982.
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Deducir la incidencia de los factores
que intervienen en el rendimiento aca-
démico de Tos estudiantes de sexto gra-
do de educacidn bdsica del area metropo
litana de San Salvador, en los afios de

1965 y 1982.

.4.2. Objetivos Especificos.

1.4.2.1.

1.4.2.2.

1.4.2.3.

Investigar algunos de los factores que
inciden en el rendimiento académico de
los estudiantes de sexto grado, antes y
durante la reforma educativa, con el pro
p6sito de poder explicar teéricamente
los resultados obtenidos en la préactica.
Analizar comparativamente los resultados
del rendimiento académico obtenidos en
la asignatura de Matemdticas, por alum-
nos del drea metropolitana de San Salva
dor, que realizaron estudios de sexto
grado durante los periodos de pre y post-
reforma.

Analizar comparativamente 1os resultados
del rendimiento académico obtenidos en
la asignatura de Idioma Nacional, por a
lumnos del drea metropolitana de San Sal

vador que realizaron estudios de sexto
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grado durante los periodos de pre y post-
reforma.

Analizar comparativamente los resultados
del rendimiento académico obtenidos en

la asignatura de Estudios Sociales, por
alumnos del drea metropolitana de San Sal
vador, que realizaron estudios de sexto
grado durante los periodos de pre y post-
reforma.

Analizar comparativamente los resultados
del rendimiento académico obtenidos en

la asignatura de Estudios de la Natura-
leza, por alumnos del drea metropolita-
na de San Salvador, que realizaron estu
dios de sexto grado durante los periodos

de pre y post-reforma.

Las sociedades se dinamizan a través de las relaciones que

individuos; estos constantemente plan-

tean sus necesidades, y entre ellas se encuentran Tas educati-

Existe en toda sociedad, una clase dominante, duefia de

los medios de produccidén, quien determina el tipo de hombre que
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Esta aseveracidn puede comprobarse al estudiar los dife-
rentes modos de produccidn que se han dado a través de la his
toria, en donde de acuerdo con Tos intereses de esa clase hay
un ideal pedagfgico que determina el perfil del ciudadano que
la sociedad necesita, para 1o cual se crea el sistema educati
vo como organismo rector de la educacion.

A partir de la comunidad esclavista, cuando nacidé la es-
cuela como institucidon sistematizadora del proceso educativo,
se constituyd en una entidad al servicio de un solo sector,
situacién que ha venido repitiéndose en los paises tercermun
distas en donde hay una carencia de oportunidades para el cam
bio social.

La realidad salvadorefia vive a partir de la colonia, esa
selectividad del sistema educativo, el cual se organiza a par
tir de una teoria educativa que encierra las aspiraciones de
una clase determinada para la satisfaccidn de necesidades de
los miembros que la constituyen.

La fundacién de Ta Universidad de ET Salvador en 1841,
fue la apertura para que un mayor sector de la poblacidon go-
zara de oportunidades educativas, para profesionalizarse en
un nivel superior.

La creacion de las escuelas normales, buscl6 la especia-
lizacion docente que 1levara a mejorar el proceso educativo.

Hay también en la historia de nuestra educacidén, una serie
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de movimientos reformistas, que a pesar de los esfuerzos pues

tos en su realizacidn, no han logrado penetrar al interior del
proceso educativo como una accidén que 1o dinamice y actualice

a través de la vivencia de un curriculo que efectivamente 1le
ve al estudiante a comprender su realidad y a compenetrarlo de
su compromiso ante la sociedad.

La educacidon es un tipo de relacidn interpersonal que se
realiza en un marco social. En cada generacidn, la sociedad
exige planteamientos concretos debido a que Tas condiciones
varian y adquieren una significacién diferente, segin se tra-
te de unas naciones a otras, e incluso de unas regiones a o-
tras.

Existe una diferenciacién entre la sociedad tradicional
y la moderna, justificada por la industrializacidn, 1o que ha
difundido la idea de una educacidn universal y obligatoria
que proporcione la formacidn bdsica necesaria para todos los
miembros de la sociedad, donde los adelantos tecnoldgicos exi
gen mano de obra calificada y una mejor especializacién para
los nuevos puestos de trabajo.

Para comprender las consecuencias que la forma actual de
vida tienen sobre el Hombre, hay que considerar la intima re
lacién que se da entre éste y el mundo, como dos entes inse-
parables de esa realidad vital en que se influyen mutuamente,

y buscan como bien comin su perfeccionamiento.
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Cada sociedad encierra no solo una forma de vida, sino u-
na manera de interpretar al hombre y su perfeccionamiento, 1o
que significa un concepto de educacidn.

La sociedad actual exige planteamientos educativos acordes
con el constante y rdpido avance tecnolfgico, los medios de co
municacidn de masas y 1os nuevos planteamientos politicos de
una democracia, que pretende la igualdad y participacidén de to
dos los miembros en las tareas de gestidn de Tla misma.

Toda educacidn comenzando por la formacidén familiar tiene
que desempefiar una funcidon de socializacidn hacia el nifio y el
adolescente para formarle conciencia de su lugar en la socie-
dad, mds alld de su papel de productor y consumidor; hacerle
comprender que puede y debe participar democrdticamente en 1la
vida de la comunidad, y que en esta forma le es posible con-
tribuir a mejorar la sociedad.

Es una obligacién del Estado garantizar educacidn a la ma
yoria de los ciudadanos, encomendando esta tarea al sistema
educativo categorizado como:

"Una estructura 16gica coherente que se caracteriza

por la unidad de su arquitectura y por la solidez de

sus fines. En &1 se contemplan los contenidos expli-

citos de la formacidn del hombre como también Tos cau

ces que le llevardn hacia las metas superiores pre-
vistas" 1/ -

1/ Ministerio de Educacidn. Documento 3. E1 Sistema Educati-
vo, Fundamentos Doctrinarios. Estructuras. Planes y Progra
mas. E1 Salvador, C.A., 1970. pag. 18.
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E1l sistema educativo en ningin Tugar funciona al margen
del sistema productivo, y ese es el problema cuando las prio
ridades del estado no se formulan para beneficio de las mayo-
rias, sino en funcidén de las necesidades de ese sector produc
tivo.

E1 curriculo en los diferentes niveles de escolaridad, es
ta disefiado para preparar gente para la vida moderna; si 1los
estudiantes no consiguen trabajo en ese ambiente, la escola-
ridad que han tenido no los prepara para las tareas que rea-
lizardn en los sectores agricolas, o urbano marginal de la ac
tividad econdmica tradicional.

La discriminacidn del sistema educativo no es solo contra
el sector rural, en el sector urbano la oferta en su conjun-
to, tiende a Ta discriminacién social.

Las estrategias educativas no pueden disefiarse ni sereva
luadas aisldndolas de su contexto econdomico, politico y so-
cial, por si mismas no pueden resolver 1os problemas socia-
les y la discriminacidn clasista que el modelo de desarro-
110 salvadorenio, todavia intacto en 1o fundamental, necesita
revisarse para establecer la validez de su funcionalidad.

E1l progreso de la ciencia y técnica transforma las ocu-
paciones tradicionales, creando nuevas categorias de empleo,
para las cuales la educacidén debe hacer un esfuerzo, a fin
de producir el elemento humano que sea capaz de responder a

las transformaciones socio-econémicas, cientificas y tecno-
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1ogicas de nuestra época. En este aspecto, la educacidon debe
responder a las necesidades de las mayorias, y su finalidad
debe encaminarse a ofrecer una formacion integral a sus habi

tantes.

15.1. Andalisis Historico del Sistema Educativo.

En nuestro pais, se manejan dos grandes concepciones educa
tivas: La tradicional que concibe en forma unilateral el pro-
ceso educativo dentro de los moldes de Ta educacidon bancaria,
donde el maestro ensefia y el alumno aprende; y la otra concep-
cion de la educacion, centrada en un enfoque moderno, en don-
de se trata de ayudar al estudiante, impulsarle, motivdndole
convenientemente al trabajo individual y grupal, para que desa
rrolle sus aptitudes y adquiera conocimientos, habitos de tra-

bajo y convivencia, aptitudes de interés y responsabilidad.

1.5.1.1. Periodo de 1a Pre-Reforma (1965)

E1 sistema Educativo categorizado como tradicional con su
concepcion filoséfica, sus estructuras, y los recursos huma-
nos, se caracterizaba por no tener lineamientos claros que se
inspiraran en las necesidades del desarrollo que la época plan
teaba.

La historia de la educacién del pais nos muestra datos que
s6lo reflejan la preocupacion de las autoridades por ir ade-
cuando el sistema a las necesidades culturales de una sociedad

conservadora, con una concepcion del hombre y del mundo, muy
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distante a la que se tiene en el presente.
A pesar de no tener lineamientos apegados a una realidad
econémica y social, en forma tedrica se esbozd el siguiente

marco axiologico:

12 "Hacer de cada salvadoreno un hombre Gtil en
el hogar, la comunidad, Ta nacidén y el globo
en general.

22 Desenvolver en cada salvadorefio, la vision -
clara de si mismo, de 10 semejante y diferen
te.

32 Conquistar la personalidad integral para la
adquisicion progresiva del conocimiento por
la contemplacion serena de la unidad manifes-
tada por el esfuerzo constante en las funcio-
nes individuales y sociales" 2/

"Todo 1o anterior tratd de obtenerse mediante laor
ganizacion y desarrollo de la escuela en "funcio-
nes" a las cuales da vigencia el articulo II de
1os Decretos Ejecutivos del 13 de noviembre de -
1939, publicados en el Diario Oficial No. 265 del
8 de diciembre de ese mismo afio.

Estas funciones eran: técnica, disciplinaria, so-
cial, artistica, médica, industrial y deportiva,

a esto se le 11amdé "Escuela Activa Funcional",

y para hacer llegar acciones hasta el educando se
recomendaron métodos activos como: Proyectos, Uni
dades de Trabajo, Centros de Interés, y se orien-
t6 la planificacidn del trabajo, con Tineas defi

nidas que aparecen enunciadas en el Reglamento -

Técnico Administrativo de Educacion Primaria y -

Normal del 19 de enero de 1940.

1/ Escamilla, Manuel Luis. "Reformas Educativas. Historia Con
tempordnea de la Educacién Formal en E1 Salvador". Direc-
cioén de Publicaciones. Ministerio de Educacién. San Sal-
vador. E1 Salvador, C.A., 1981. pag. 63.
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Los articulos 14 y 15 del Diario Oficial antes men-
cionado, expresan que: La Reforma Educativa de 1939-
1940, se inicia con la Educacién Primaria. Se hard
descansar y evolucionar de conformidad con las carac
teristicas fisicas y psiquicas como resultado de las
circunstancias y del medio ambiente natural.

Los articulos 17, 18 y 19 expresan que la Reforma se
hard en forma progresiva y paulatina, por medio de -
investigaciones positivas, individuales y colectivas,
que comprenderdn los aspectos mesoldgicos, psicoldgi
cos y metodolégicos para regular la evolucién del pro
grama. -

E1 Plan de estudio para la educacidén primaria compren
dia las asignaturas categorizadas asi: Intelectuales:
Aritmética, Geometria, Lenquaje, Estudio de la Natura
leza, Geografia, Historia, Moral y Civica. Manuales:
Dibujo y Pintura, Escritura e Iniciacidén Industrial.
De extensidn: Misica, Canto, Educacidn Fisica y Apli-
cacion de Materias ensefiadas.

La distribucién de las materias era de 28, 30 y 34 ho

ras semanales para el 1°, 2°, 3er a 6° grado respec-

tivamente.

Para la educacidén parvularia se sefialaba una serie de

actividades y se agrupaban los nifios en secciones de

4, 5 y 6 afios" 3/

Es necesario hacer mencidén que en el proceso de ensenanza
considerado tradicional, algunos factores se manejaban de 1la
siguiente manera:

En este perifodo, a pesar de 1o expresado en los Art. 17,
18 y 19 de la fundamentacidén filos6fica de la reforma, el estu

diante de sexto grado era un espectador, el binomio educativo

no cumplia su verdadero rol, limitdndose dnicamente a recibir

3/ La Educacién-Unién Panamericana. Washington, D.C. 23 de ju
1io - septiembre. 1965 Ano VI, pag. 28.
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conocimientos sistematizados, pero no a cuestionar la realidad
circundante; predominaba en esta época la educacidn bancaria,
donde el estudiante era un ente receptivo, que ingresaba al
sistema educativo bajo criterios empiricos, que no tomaban en
cuenta su proceso, bio-psico-social, interses, diferencias in-
dividuales, aptitudes, hdbitos y destrezas que quedaban sin de
sarrollar, por carecer de un diagnéstico que marcara el nivel
de entrada de cada estudiante.

La disciplina escolar a la que era sometido el estudiante
de sexto grado, carecia de la orientacién que ayudara a favore
cer los cambios de conducta; se ejercia mediante el castigo cor
poral, el rechazo y la coercién.

E1 maestro se basdé siempre en el principio del "MAGISTER
DIXI", gozaba del apoyo total del padre de familia a quien le
encomendaba irrestrictamente la formacidén de sus hijos. La ma-
yoria de los maestros tenfan formacién empirica, con algunas
orientaciones esporddicas por parte del Ministerio; 1o que en
realidad se concretaba a una mera supervisidén, que no le daba
gran importancia a los problemas técnico-pedagégicos, pero sfi,
intervenian en cuestiones privadas del mestro que en algunos
casos no eran de su competencia. La formacidén profesional de

los docentes se realizaba en Tas escuelas Normales.

"De conformidad con las Disposiciones Constituciona
les, la Educacidn Normal se impartia en escuelas nor
males urbanas y rurales, oficiales y privadas, y for-
maban a maestros:
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a) de Educacidn Primaria Urbana.
b) de Educacidén Primaria Rural.
c) de Educacidn de Parvulos.

La educacid6n normal también se impartia por medio de
cursos de perfeccionamiento.

Para ser nombrado profesor se requeria, ademds de es
tar inscrito en el Registro de Ta Direccidn de Educa
ciéon Normal, tener buena conducta y gozar de buena -

salud. Las catedras de Historia, Civica y Constitucidn

s61o podian ser servidas por profesores salvadorefios.

E1 ciclo profesional de Tas escuelas normales urbanas
era de tres anos de estudios pedagégicos a partir del
Plan Badsico, mientras que el de las escuelas rurales
era de cuatro afios a partir del 6° grado; el Plan de
Estudio para las maestras de pdrvulos, comprendia los
dos primeros afios profesionales del Plan de Estudio
de las escuelas normales urbanas, y un tercer afio pro
fesional de especializacidén. Las escuelas normales: ur
banas ofrecian en la mayoria de los casos, cursos de
humanidades o de cultura general, previos a la inicia
ciacidon pedagdégica, mientras que la Normal Rural era
una continuacidén de la ensefianza con un plan de estu
dios caracteristicos.

La edad de ingreso a las escuelas normales era de 12
y 13 afios y en consecuencia el egreso entre los 18 y
19 afos. Los programas de ensefianza de Tas escuelas
normales comprendian cinco grandes campos: Estudios
Filos6ficos e Histéricos, Organizacién y Administra-
cidén Escolar, Estudio de la Sociedad, Estudio del
Nifio, Técnicas de la Ensenanza y métodos usados en 1la
Investigacion Pedagégica.

La Organizaci6n, Direccion y Supervisidén de la Edu-
cacién Normal de E1 Salvador correspondia al Estado
y estaban a cargo del Poder Ejecutivo en el Ramo de
Cultura Popular. La educacién Normal era de cardcter
profesional y estaba coordinada con el sistema edu-
cativo general del pafs bajo la dependencia inmedia
ta de la Direccidén General de Educacidén Normal, en
lo Técnico y Administrativo" 4/

4/ La Educacidn, Ibid. Pdg. 24



24

A pesar de que el maestro contaba con la oportunidad de
adquirir una formacidn que le capacitara para desempefiar acep
tablemente su labor, imperd siempre en é1, el arraigado enfo-
que de Ta ensefianza tradicional; el maestro se mantuvo como un
simple dador de conocimientos memoristicos, extraidos de un cu
rriculo educativo rigido, que nada decia a la realidad del ni
fio, y que habia sido disefiado bajo el criterio de los exper-
tos de escritorio que determinaban 1o que el nifio debia saber,
sin tomar nunca en cuenta sus verdaderos intereses, sus dife-
rencias individuales, ni su realidad circundante.

ET objeto de la ensenanza, cuando llegaba a ser recono-
cido era algo tedrico y remoto, que no influia sobre Tas situa
ciones didacticas; las tareas escolares no se relacionaban di
rectamente con &1, ni tampoco con la vida presente o venidera
del alumno; predominaba Ta rutina de los ejercicios, las lec-
ciones repetidas de memoria; las asignaturas eran un valor ab
soluto y autonomo con 1o que los alumnos se deberian confor-
mar. .

E1 método era s6lo el modo que tenia el maestro de orga-
nizar y exponer la materia en abstracto sin tomar en conside-
racion su relacion con el individuo; en sintesis, era didac-
tico-cléasico.

E1 proceso de ensefianza se fundamentaba en un pseudo cu
rriculo, centrado en un temario o listado de contenidos pro-

gramaticos, que carecia de los criterios minimos que exige -
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la planeacidon de la labor docente, y no partia de un diagnds-
tico socio-econdmico que mostrara un panorama general de la
realidad educativa de la época, pues se basaba Unicamente en
la concepcion idealista de los planificadores de ese movimiento.

La evaluacion estaba a cargo de la autoridad del maestro;
no cumplia los requisitos de un verdadero proceso, y se con-
cretaba a la medicién de aprendizajes mediante pruebas y exa-
menes trimestrales, revision de resultados y adjudicacion de
calificaciones; servia mas para detectar cuanto sabia el alum
no. Para medir el aprendizaje de los estudiantes el Ministe-
rio de Educacién elaboraba una prueba estandar que era admi-
nistrada por un delegado examinador; situacidon que creaba un
estado de tensidon entre los examinandos.

En general, la participacion de los estudiantes se 1imi-
taba a la recepcidn de conocimientos impartidos por el maestro no
habia investigacidon que dinamizara el proceso educativo, por
1o que el resultado esperado era un individuo dependiente,
frustrado, conformista, hombre instruido, con una decreciente
calidad de vida.

E1l horario era rigido y abarcaba las jornadas matutina
hasta el dia sdbado y vespertina hasta el dia viernes. Duran
te la mafiana se estudiaban las materias intelectuales: Idio-
ma Nacional, Aritmética, Ciencias Sociales y Ciencias Natura
les. Las Ciencias Sociales comprendian el estudio de la his-

toria, Geografia, Moral y Civica; Idioma Nacional comprendia
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el estudio de aspectos tales como Lenguaje espontaneo, Ortogra
fia, Ortologia, Redaccion, etc.

En la jornada vespertina se impartian las siguientes mate
rias: Misica y Canto, Deporte, Manualidades, Dibujo, Pintura y
Escritura.

La planta fisica o infraestructura, en la mayoria de los
casos no 1lenaba los requerimientos pedagbégicos minimos necesa-
rios, por estar los centros educativos ubicados en lugares ina
decuados, ya que en su mayoria eran casas de habitacidn parti
culares, tal es el caso de muchas escuelas de San Salvador.

La situacion familiar se caracterizaba,al igual que 1la
actual, por las limitaciones de tipo econdémico, social, predo
minante en un pais subdesarrollado.

Esta reforma educativa estuvo referida solamente a Tos fi
nes, objetivos y contenidos del Nivel Primario.

Antes de ese movimiento, 1o que ahora se llama "Ministe-
rio de Educacidén" estaba fusionado con el Ministerio de Rela
ciones Exteriores y Ministerio de Justicia, con el nombre de
Ministerio de Instruccidn Piblica. Esa reforma no did los re
sultados esperados, porque no partid de un contexto global de
la realidad educativa, y no hubo preocupacidén por formar do-
centes capacitados para mejorar la calidad de la ensefianza,
tampoco se previeron las condiciones materiales adecuadas, y
falto la coordinacion de un efectivo programa de educacidn

escolar.
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La usencia de esa visidon de conjunto del problema educati
vo hizo que en 1945 una comision coordinadora en la "Conven-
cion de Santa Ana" diera una mejor organizacidén y estructura al
nivel de la Educacion Media.

Esta organizacidon estructural tuvo sus fallas, porque no
hubo continuidad entre l1os niveles primario y medio, y se pla-
nificé escuetamente dentro de un contexto particular de la e-
ducacion.

En 1956 se dio otra reforma educativa a nivel primario,
se editaron programas mejorados sustancialmente con metas pa-
recidas a las de las reformas de 1940-1945; la calidad de Ta
enseflanza no mejord por no haberse planificado con base a las
necesidades del pais.

Esta reforma, aln cuando no afectd a los otros niveles,
continué vigente hasta 1968.
1.5.1.2. Periodo de la Post-Reforma (1968-1982)

La Gltima etapa reformista se dio en 1968 auspiciada por
el entonces Ministro de Educacidn, Licenciado Walter Béneke,
que integrd la Educacidon Primaria y el Plan Basico, con la mo
dalidad,_de programas continuos desde 12 al 92 grado, lo que
originé cambios sustanciales en los restantes niveles y de he
cho dio un giro a la politica formativa profesional del sec-
tor docente, pretendiendo incorporar a un nimero de personas
cada vez mayor, para que se capacitara en las aulas de Cijudad

Normal "Alberto Masferrer" y dieran atencion a los nueve a-
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anos de estudio que comprende la ensefianza basica.

Toda la fundamentacidn filoséfica de esta reforma fue di
sefiada por los idedélogos que estaban al servicio de Ta clase
dominante, quienes expresaron o plasmaron los intereses de di
cha clase en los documentos legales y técnicos del gobierno
que contienen los fines, objetivos y metas que contribuirian
a la formacion del salvadorefio que segin ellos la sociedad ne

cesitaba.

"E1 sistema educativo que "La Reforma del 68"
organizé, comprende cuatro niveles: La Educa-
ciébn Parvularia, La Educacid6n Basica, La Edu-
cacion Media y Superior no Universitaria.

La Educacidon Parvularia se establece para o-
rientar un periodo general de aprestamiento
educativo previo al ingreso a la Educacién
Basica.

Con el objeto claro de que la preparacion pa-
ra la productividad sea mas amplia y mads pro-
funda, el siste educativo propuesto por la Co
mision le asigna a la Educacion Basica, nueve
afios de estudio.

La Educacidén Basica quedé dividida en tres ci
clos: E1 12 y el 22, recogen las generaciones
infantiles y el 32, la pubertad. Cada ciclo -
comprende tres afios.

Las estructuras del Sistema Educativo que pro
puso la reforma son dos: La educacidon Genera
y la Educacidén Diversificada.
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La Educacidon General estd estructurada asi:

12 Grad
ler Ciclo 22 Grado e 7 a 9 anos
< 32 Grado
42 Grado

22 (Ciclo 52 Grado de 10-11 y 12 afios

62 Grado.

3er. Ciclo 82 Grado de 13-14 y 15 anos

N
/
72 Gr‘adot::>

92 Grado

Segin el marco psicolbgico de esta reforma, se Plan
tea que la poblacidn escolar, correspondiente al pri
mer ciclo, desde este punto de vista, se caracteriza
por el predominio de los intereses intelectuales con
cretos.

Los alumnos del segundo ciclo se caracterizan por sus
intereses abstractos.

E1 tercer ciclo, que en términos generales incluye a
lTos adolescentes, ademas de los intereses intelectua
les abstractos, presenta los procesos definitivos
de la personalidad" 5/

5/ Ministerio de Educacidon. Documento No. 3 de la Reforma
Educativa. Ibid. Pag. 20-21
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Cabe mencionar en este periodo, la influencia de algunos
factores intervinientes que inciden en el rendimiento acadeée-
mico, contrastados con los mencionados en la Pre-Reforma, que
aparecen en el cuadro de la padgina 50.

La concepcidon actual del docente 1o ubica como guia, orien
tador del proceso de ensefanza-aprendizaje, con una mentalidad
abierta a las nuevas corrientes educativas y con una actitud
mas dinamica hacia los problemas generales que la sociedad
plantea.

Su capacitacidn profesional ha sido disefiada para que ejer
za una educacidon eminentemente paidoncentrista enmarcada en la
visidn de una nueva escuela,que permita al estudiante adqui-
rir los conocimientos que Te sirvan para solucionar las nece
sidades que Tla realidad Te impone.

La formacidn docente,a partir de 1968, sufrid cambios sus
tanciales encaminados a dar facilidades de capacitacidn a Ta
gran mayoria de la poblacidn magisterial para que se actuali-
zara y enriqueciera técnicamente, procurando en todo momento
mejorar 1@ calidad del proceso de ensefianza-aprendizaje. Ca-
be mencionar que en esta Reforma, el proceso de Planeamiento
educativo cobra mayor importancia, tratando de garantizar en
gran medida, 1a buena administracidon de los centros de ense-
fianza basica.

El movimiento reformista de la educacidon, atendid primor

dialmente a la Educacidon Bdsica, producto de ella son los pla
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nes y programas de estudio elaborados por un grupo de técni-
cos en la materia; también se disefid e implementd un sistema
de evaluacion hasta ahora vigente.

Una de las fallas de mas peso fue la de no haber partido
de una investigacidon profunda, de la realidad nacional y no ha
ber tomado en cuenta la participacion de Tas bases para su e
lTaboracion, asi como la situacidon socio-politica de la época
en que se implantd, pues habia una ruptura entre el magiste-
rio nacional y las autoridades de educacién, por lo que la ac
titud de Ta mayoria de docentes fue de rechazo, impidiendo de
ese modo, la realizacidn total de las vivencias educativas
programadas.

Para tener un juicio relevante sobre 1o que se ha hecho,
lo que se esta haciendo y 1o que se pretende hacer, en un
pais dependiente como el nuestro, hay que realizar una vision
retrospectiva de la educacidon en un contexto socio-econdmico:
E1 Salvador como un pais subdesarrollado, tradicionalmente
se enfrenta a problemas planteados en los diferentes campos,
tanto en 1o social, como en 1o politico, econdmico y educa-
cional.

En la bdsqueda de soluciones, cada afio se propone-una
serie de alternativas, con miras a resolver de algin modo
tan aguda crisis que afecta a la mayoria de la poblacidn.

Esta situacion ligada,al ambiente general de pobreza,

muestra un contexto cada vez mds sombrio y una incidencia
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negativa mayor en el desarrollo de las actividades diarias en
todos los sectores.

La situacion se comporta asi:

Seglin datos obtenidos a través de la Asociacion Demogra-

fica Salvadorena:

“"Tres son las caracteristicas relevantes que
posee nuestro pais: territorio reducido, po-
blacidon de grandes dimensiones y crecimiento
acelerado de la misma, que conforman un mar-
co problemdtico para poder satisfacer crecién
tes demandas de nuevos empleos, habitacion,
salud, educacidn y otros recursos que permi-
ten a todos los habitantes una vida digna" 6/

"E1 territorio Salvadorefio,con una extension
geografica de 21,040 kms.2 cuenta con una po
blacion estimada en 4.661.876 habitantes, de
los cuales 2.280.441, pertenece al sexo mas-
culino y 2.381.435 al sexo femenino, distri-
buidos en 2.008.622 (43.09%)que viveen la zo-
na urbana y 2.653.254 (56.91%),en el area ru
ral.

La densidad de poblacidon es de 222 habitantes
por KmZ2, siendo una de las mds altas del mun
do; la tasa de crecimiento global se estima
en 1.14% (1978-1983); la tasa de natalidad es
de 39.7% y la de mortalidad de 12.1% con una
esperanza de vida al nacer de 53.4 afios; po-
see ademds una tasa de mortalidad infantil de
58 por mil, una poblacién menor de 15 afios en
un 45% y un ingreso per capita de £ 1,866.00
anual" 7/

6/ FESAL. Asociacidén Demogréafica Salvadorefia. Departamento de
Estadistica. San Salvador, E1 Salvador. 1983. pag. 4

7/ Anuario Estadistico, Direccidn General de Estadistica y
Censos. 1982. pag. 7



En general, Ta poblacidén salvadorena ha crecido acelera-
damente entre 1950 y 1979, pero con diferente velocidad por
regiones, marcandose siempre un incremento mayor en las zonas
marginales y rurales. A partir de 1980 se produce un signifi-
cativo descenso en el crecimiento de la poblacidon, motivado
por cambios relevantes en los niveles de los componentes demo
graficos, tales como natalidad, mortalidad, morbilidad, migra
cién, esperanza de vida al nacer, etc.

Efectivamente, los acontecimientos socio-politicos han
sido factor determinante de un incremento significativo de la
mortalidad y un ascenso acelerado de la migracidn nacional e
internacional.

Tradicionalmente,la dieta alimentaria de la poblaciodon se
basa exclusivamente en el consumo de granos basicos, 1o que
justifica, segin datos de la Organizacidon Mundial de la Salud,
el 90% de desnutricidon en la mayoria de los salvadorefios, si-
tuacidon que afecta de manera directa la salud de los habitan-
tes en donde Tas enfermedades diezman la poblacidon en un 6.78%
de muertes por afio en el sector urbano y en un 8.33% en el 4-
rea rural, siendo la poblacidn infantil la mas afectada.

La deficiente atencidn médico hospitalaria es otro aspec
to digno de tomarse en cuenta en el rubro salud, pues segin
datos obtenidos a través del Departamento de Estadistica de
lTa Direccidn General de Salud, en 1981 las consultas médicas

estatales se incrementaron en un 916.4% en condiciones bas-
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tante Timitadas por la carencia de medicamentos, centros de
asistencia médica estatales, personal especializado y condi-
ciones higiénicas que garanticen un servicio eficiente.

Los datos anteriores permiten visualizar un panorama
desfavorable en las condiciones socio-econdmicas minimas de
subsistencia que necesita la poblacidén, (vivienda, salud, ali
mentacidn, ingreso econdmico, vestuario, escolaridad de Tos
padres, etc.) 1o que incide de manera directa en el bajo ren
dimiento académico de los estudiantes de sexto grado del area
metropolitana de San Salvador.

En cuanto al rubro educacidén, considerandolo como porta-
dor del quehacer cientifico, decididamente contribuye a la
transformacion de los pueblos, pues a través de ella las so-
ciedades evolucionan y cambian, por lo que no puede serneutral
en un contexto social, pues es parte de esa realidad y opera
como un gran sistema de interrelacidon constante con todos los
sistemas inmersos (politico, econémico, social,cultural) den
tro del supra sistema que es la sociedad, y es a través de es
tos cambios y de esta interrelacidon que la poblacidon supera
entre otros, el alto indice de analfabetismo y adquiere los
medios necesarios para buscar la solucidn de sus problemas y
lograr vivir en condiciones aceptables, superando en alguna
medida el estado general de carencia en que vive la mayoria
de la poblacidon de los paises pobres.

Otro factor digno de tomarse en cuenta es el analfabetis
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mo, indice del grado de desarrollo y a la vez un lastre que di
ficulta el progreso de un pais, ailn cuando se reformen estruc
turas y se propugnen cambios sociales.

En E1 Salvador, es una realidad, el analfabetismo alcan-
za magnitudes insospechadas que socavan cualquier intento de
desarrollo, impidiendo la incorporacidon de un importante sec-
tor de Ta poblacion,a los planes y programas que implementa
el gobierno.

"Nuestro pais es uno de los que acusan mayor
indice de analfabetismo en América Latina; a
nivel nacional hay una tasa de 69.3% de anal
fabetos, de éstos el 31.9% pertenece al sexo
masculino y el 37.4% al sexo femenino. En el
area rural, el 46.5% de la poblacidn es anal
fabeta, de la cual un 52.5% corresponde al
sexo femenino" 8/

Con base en las experiencias docentes de las investigado
ras se puntualiza que en E]l Salvador, la ensefianza atraviesa
un periodo de crisis en los sistemas administrativos y docen
tes, Tos cuales inciden en el rendimiento académico de los
estudiantes. El efecto se torna reversible ya que la deficien
cia en este aspecto genera una gran falla en los siguientes
niveles educacionales. Se puede sefialar entre las causas de
esta crisis: una evaluacidén inadecuada, una orientacidn asis

temdtica, una metodologia deficiente y una escasa preparacion

del docente, que sdlo tiende a transmitir conocimientos a ba-

8/ Ministerio de Educacidén. Censos Hogares para Usos Maltiples.
1979-1980. pdg. 23
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se de memorizacidn de contenidos de texto, descuidando lo que

deberia ser una verdadera educacidn dialdgica en la que el es

tudiante asuma una funcidn activa en el proceso de ensefianza-

aprendizaje,y tenga oportunidad de mejorar en 10S procesos men
tales de razonamiento, analisis y sintesis, y asi pueda adqui

rir Ta formacidn de una actitud y mentalidad critica y la ca-

pacidad para resolver problemas en situaciones reales.

La situacidon problematizada desde el punto de vista peda
gogico, fundamentalmente se enmarca en la vision que de la e-
ducacidon se posee, en donde el maestro deberd estar preparado
y concientizado para modificar los esquemas tradicionales de
ensefianza aprendizaje, es decir, que tenga una visidn de trans
formacidon y cambio, donde el binomio teoria-practica, sea el
principio fundamental del quehacer docente. En esta forma la
escuela desempefia un importante papel en el rendimiento acadé

mico del alumno. John M. Lembo, sostiene que:

"Si bien hay mucho factores complejos: fisicos,
psicologicos y socioldgicos que cuentan en el
rendimiento escolar de cada nifio, la causa ba-
sica del fracaso es el propio proceso escolar.
Los alumnos no ingresan a la escuela como fra-
casados; cuando fracasan, la culpa es de las
practicas que emplean en forma individual y co
lectiva, los maestros y los administradores”.

Segln el autor, "E1 fracaso en el rendimiento
académico suele ser producto del impacto to-
tal de la ensefianza en el alumno y que inclu
ye uno o mas elementos, tales como comparacidn
injustificada de su rendimiento con 1os de o-
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tros alumnos; falta de incentivacidon, plan de
estudios desactualizados, métodos de ensefianza
inadecuados, reglas de disciplina coercitivas
que tienden fundamentalmente a la obediencia y
el prejuicio. Cabe agregar que la responsabili-
dad fundamental del bajo rendimiento académico
del alumno reside en los profesores al no esta
blecer criterios de rendimiento para cada uno.
Cada profesor tiene sus ideas propias respecto
al rendimiento de los alumnos, como 1o hacen y
cudl es el valor de la ensenanza.

Un nimero mayor de datos indica que los fraca

sos del alumno en las materias escolares basi-
cas, asi como la motivacion mal orientada y la
falta de apego a la escuela, caracteristica del
alumno de bajo rendimiento, del desertor escolar,
del que estd abrasado culturalmente y del fraca
sado, pueden responder, en parte a percepciones
defectuosas del yo y del mundo.

Por ejemplo, muchos alumnos afrontan dificulta-
des en la escuela, no porque carezcan de inte-
ligencia o tengan defectos de la vista, sino
porque han aprendido a considerarse incapaces
de realizar una Tlabor escolar.

Por mucho tiempo se ha manejado el criterio de
considerar que si un nifio tiene una inteligen-
cia normal y goza de buena salud, el éxito aca
démico estd asegurado.

S1 se toma en cuenta que el nino no es un ser
aislado, se puede asegurar que su actuacidn
dentro del aula estara influenciada por malti
ples factores internos y externos tales como:
la condicién familiar, la conducta del maestro
y los compafieros, la metodologia empleada, Tas
motivaciones del nifio, la infraestructura y o-
tros tan intimamente relacionados con la inte-
raccion del dindividuo y su medio.

Agrega Lembo que "E1 problema principal de Ta

escuela radica en el hecho de que todavia son

muchos los puntos de vista, practicas y estruc
turas educacionales que se fundamentan en una

concepcidn pre-cientifica de la psicologia in

fantil y adolescente.
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Muchos educadores creen que la mejor mane-
ra de alcanzar los objetivos educacionales
de un adecuado aprendizaje y desarrollo in
fantil, consiste en exigir que los alumnos
completen un programa cuyas metas, conteni
dos y procesos han definido clara y cuida-
dosamente los "expertos" en educacién.
Creen que cuando Tos "expertos" preparan un
programa de actividades y habilidades a ad
quirir, las escuelas han proporcionado 1las
condiciones fundamentales para que todos Tlos
alumnos se conviertan en adultos responsa-
bles y constructivos.

Los contenidos del plan de estudios, a par
tir de este criterio educativo son aquellos
que Tle parecen importantes a los "expertos".
Sin embargo, los alumnos los encuentran ca
rentes de relaci6én con sus vidas. De esta
manera los ciclos de aprendizaje se divor-
cian de los ciclos de Ta vida y de la rea-
lidad que el alumno conoce. E1 alumno tien
de a considerar que el contenido y el pro-
ceso de la escolaridad tiene muy poco que
ver con su vida.

A Tos contenidos inadecuados y tal vez ex-
cesivos y a los precarios sistemas de eva-
luacidn, debe afiadirse una ensefianza metodo
16gicamente deficiente, para comprender por
qué se afirma que la escuela en contra de su
misi6n es la principal inductora de fracasos,
que a su vez generan nuevos fracasos.

De aqui concluye el autor que "una de Tas
principales causas del fracaso escolar re-

side en las injustificadas suposiciones de
los profesores en cuanto al aprendizaje" 9/

En 1a practica educativa cotidiana, maestros, alumnos y
padres de familia, manejan las categorias de éxito y fracaso

escolar referidas al rendimiento académico de los alumnos, en

9/ Lembo John M. "Por qué Fracasan los Profesores". Madrid.
Editorial Magisterio. Espafol, S.A. 1973. pdag. 30-31 45-46.
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tendido ésto como la obtencidn de calificaciones mediante Ta

administracidén de pruebas objetivas que en la mayoria de los

casos, investigan s6lo aspectos cognoscitivos, adquiridos du-
rante el proceso de ensefianza aprendizaje.

En la actualidad, para evaluar el rendimiento académico
de un alumno, los sistemas escolares emplean recursos tales
como exdmenes regulares con grupos de pruebas objetivas y la
conservacion de registros escolares acumulativos; que sirven
nicamente para determinar si el estudiante estd apto para -
promoverlo al grado inmediato superior, o dejarlo en calidad
de reprobado.

La realidad del estudiante de sexto grado de nuestro sis
tema educativo, en lineas generales,muestra las siguientes ca
racteristicas:

- Edad promedio entre 11 y 13 afios.

- Constitucidén fisica poco desarrollada debido a la inade-
cuada alimentacién, situaci6bn que afecta la salud, por
1o que el rendimiento académico es bajo.

- E1l ambiente fisico sitia al estudiante en una realidad,
donde la falta de oportunidades de trabajo para sus pa-
dres, limita los ingresos econémicos, por 1o que su Vvi-
da se desenvuelve en medio carenciado, esta situacidn
también influye en la adultacidén temprana de muchos ni_
fos de esa edad, que tienen que Tlevar paralelas las ac

tividades de estudio y trabajo, 1o que afecta también al
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rendimiento académico.

E1 ambiente fisico para la mayoria de nifios de sexto gra
do del area metropolitana, es insuficiente para que puedan de
sarrollar actividades llddicas propias de su edad, situacidn -
que la escuela no puede solucionar, por 1o que se originan pro
blemas disciplinarios que inciden en el bajo rendimiento.

La escuela con su corte tradicional, continda formando un
tipo de ciudadano que no responde a los fines propuestos en la
filosofia del sistema educativo, por tanto los estudiantes e-
gresan del sexto grado sin haber adquirido una mentalidad cri
tica, reflexiva, que les permitan tener una visién real del
mundo que les rodea, y estar en capacidad de contribuir a so-
lucionar algunos problemas del contexto social en que se de-
senvuelven.

La creatividad no logra desarrollarse, porque el esquema
bancario de la educacidn impone siempre la opinidn del maes-
tro, por 1o que el estudiante se sitda siempre en un plano de
dependencia.

E1 marco filosdéfico del sistema educativo propone que un
estudiante de sexto grado debe reunir las siguientes caracte-
risticas deseables en cuanto a sentimientos, actitudes y ac-
tuaciones, que revelen el grado de internalizacién de 1o espe
cificado en algunos fines y objetivos de la educacidn.

En el aspecto académico se propone que en las asignatu-

ras intelectuales, el estudiante logre las siguientes conduc
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tas:

"Idioma Nacional"

1. Formar la comprensidon de que el idioma es
medio de comunicacién y desarrollo cultu-
ral.

2. Cultivar el sentimiento estético como la
expresidn creadora, el espiritu critico y
la independencia mental.

3. Capacitar para apreciar los valores artis
ticos y éticos contenidos en las obras 1i
terarias nacionales y extranjeras.

4. Formar actitudes y habitos que favorezcan
el perfeccionamiento de la cultura perso-
nal.

5. Capacitar para la correcta expresién y com
prensién del pensamiento.

6. Desarrollar habilidades para el dominio de
las técnicas del lenguaje oral y escrito.

"Estudios Sopia]es"

1. Formar Tlos sentimientos de nacionalidad,
de unidad centroamericana y de comprensidn
internacional.

2. Facilitar el sentimiento democrdtico, me-
diante el ejercicio de deberes y derechos
entre las personas y las naciones.

3. Formar actitudes favorables para adaptar-
se al proceso de desarrollo social.

4. Desarrollar y estimular la capacidad inter
pretativa y creadora.

5. Formar actitudes de convivencia social y
cooperacién entre los individuos y los pue
blos.

6. Desarrollar habilidades, para investigar
y resolver problemas. -

7. Capacitar para comprender y apreciar la
interaccién del medio geogrdfico y la
vida cultural de los pueblos.

8. Comprender la interdependencia socio-eco
némica entre los individuos y naciones a

[B!E'_ii";'i"" A CENTRAL |

UNIVERS
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través del tiempo.

Capacitar para interpretar la causalidad
de Tos hechos y fendmenos sociales que
han influido en el desarrollo de las ci-
vilizaciones.

"Matemdticas"

1.

10.

11.

Capacitar para comprender la naturaleza
de 1la matemdtica como un sistema de es-
tructura unificada.

Conocer la teoria matematica: conceptos,
definiciones, férmulas y procedimientos,
y usar correctamente su lenguaje.

Formar Ta actitud cientifica desarrollan
do Ta inteligencia y el espiritu de in-
vestigacion sistemdtica.

Adquirir conocimientos y desarrollar habi
lidades y destrezas en la operatoria ma-
temdtica.

Capacitar para comprender y aplicar Tlos
procesos matemdticos adecuados a situacio
nes problemédticas.

Capacitar para interpretar el valor cuali
tativo y cuantitativo de cosas, fendmenos
y necesidades.

Formar hdbitos y actitudes de orden, pre-
cisién, economia, cooperacidén, responsa-
bilidad, sentido critico y seguridad en
si mismo.

Desarrollar gradualmente la capacidad de
abstraccién, razonamiento y el pensamien
to reflexivo.

Apreciar la importancia de la matemdtica
en el desarrollo de la civilizacibén y su
contribucidén actual en las ciencias y 1as
artes.

Lograr el goce y la satisfaccidn por el
conocimiento de la matemdtica a través
del trabajo, el estudio y la recreacidn.

Capacitar para las interrelaciones cul-
turales, econdmicas y sociales de 1los
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individuos, los pueblos y las naciones.

"Estudios de la Naturaleza"

1. Incrementar la formacidon de habitos hi-
giénicos que protejan y conserven la sa
lud fisica mental y ambiental.

2. Ampliar el conocimiento y la prdctica de
medidas de seguridad.

3. Intensificar el conocimiento de Ta orga
nizacién y funcionamiento de los seres
vivientes y sus relaciones con el medio.

4. Incrementar el conocimiento del mundo fi
sico, los fendmenos naturales y su aprove
chamiento.

5. Desarrollar la actitud cientifica y Ta ca
pacidad para comprender las relaciones en
tre causa y efecto.

6. Ampliar los conocimientos sobre la aplica
cion de energia en diferentes clases de -
maquinas.

7. Incrementar la formacidn de actitudes para
proteger los recursos naturales y el cono
cimiento de técnicas de mejoramiento.

8. Desarrollar la capacidad para comprender
posicidén, relacién y equilibrio de Tlos
cuerpos celestes. 10/

Seglin la teoria investigada y la practica observada en
ambos periodos, el proceso educativo se inclina siempre ha-
cia la ensefianza. La reforma educativa de 1968 se enmarca en
una fundamentacién filosdéfica que propone el perfil del sal-

vadorefio del futuro como un individuo critico, auto realiza-

do; se ofrece una concepcidn diferente sobre el planeamien-

10/ Ministerio de Educacidn. Programas de Estudio de Educa-
cion Bdsica. E1 Salvador, 1968. pdgs. 13-14-15.
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to educativo; se propone un nuevo sistema de evaluacidn y se
adopta Ta investigacidn como una estrategia para que el estu
diante busque por sus propios medios, el desarrollo de activi
dades de ensefianza.

Los maestros cuentan con facilidades para recibir una ac
tualizacidon profesional que pretende capacitarlos mejor y se
plantea la implementacién de metodologias que dinamicen este
proceso.

Todo 1o anterior es inoperante. En la actualidad se sigue
viviendo la clase expositiva, la memorizacidn de lecciones, la
copia de grandes trozos de contenidos, el abuso de los 1ibros
de texto, la acumulacidn de tareas que no son revisadas, las
pruebas "objetivas" eminentemente cognoscitivas, que solo 1le
van a la realizacidn de una evaluacidn sumativa cargada de
subjetivismo y en sintesis, 1a educacidn sigue siendo tradicio
nal, unidireccional, sin proyeccidén hacia el futuro, y sin nin

guna aplicacidén prdctica por parte del alumno.

1.6 Sistema de Hipdtesis.
1.6.1 Hipdtesis de trabajo.
E1 rendimiento académico de los estudiantes de sex
to grado del drea metropolitana de San Salvador,
guarda una estrecha relacién entre Tlos periodos de

pre-reforma 1965 y post-reforma 1982.
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1.6.2 Hip6tesis Estadistica.

1

.6.3

Hipotesis Nula: No existe diferencia significativa
entre las medias de rendimiento académico de Tos es
tudiantes de sexto grado de educacién bdsica que rea
lizaron estudios antes de la reforma educativa (1965)
con los que estudiaron durante la post-reforma (1982),
es decir:

Ho:,ZZ, =/5 con un nivel critico de significacidn

de «=0.05.

Hipétesis Alterna.

Existe diferencia significativa entre las medias de
rendimiento académico de los alumnos de sexto grado
de educacidén bdsica que realizaron estudios antes de
la Reforma Educativa con Tos que estudiaron durante
Ta Reforma, es decir:

H]:,éé;stl(z , con un nivel de significacidn de
ol = 0.05.

1.6.4 Hip6tesis Especifica.

a. Ho.1 No existe diferencia significativa entre
las medias de rendimiento académico en Ta
asignatura de Idioma Nacional de los estu
diantes de sexto grado del &rea metropoli
tana de San Salvador, que realizaron estu

dios en 1965 (Pre-Reforma) y los que 1o

hicieron en 1982 (Reforma), es decir:

Hoy: &, =-4Q52,) con o« = 0'05.



b. HI
c. Ho.2
d. H1.2

.
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Existe diferencia significativa entre Tas
medias de rendimiento académico en Ta asig
natura de Idioma Nacional de los estudian-
tes de sexto grado del drea metropolitana
de San Salvador, que realizaron estudios en
1965 (Pre-Reforma) y Tos que 1o hicieron en
1982 (Reforma), es decir:

H1.1:,é£/75422a, con o 0.05.

No existe diferencia significativa entre
las medias del rendimiento académico en la
asignatura de Matemdticas de los estudian-
tes de sexto grado del drea metropolitana
de San Salvador, que realizaron estudios en
1965 (Pre-Reforma) y l1os que 1o hicieron

en 1982 (Reforma), es decir:

Hopt 4L, < A=, ©ON ol 0.05.

Existe diferencia significativa entre las
medias de rendimiento académico en la asig
natura de Matemdticas de los estudiantes
de sexto grado del &rea metropolitana de
San Salvador, que realizaron estudios en

1965 (Pre-Reforma)y los que Tlo hicieron en

1982 (Reforma), es decir:

Hy.2: l,# A5 con o 0.05.
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No existe diferencia significativa entre

las medias de rendimiento académico en la
asignatura de Estudios Sociales de los es-
tudiantes de sexto grado del &drea metropo
litana de San Salvador, que realizaron es-
tudios en 1965 (Pre-Reforma) y los que 1lo

hicieron en 1982 (Reforma),es decir:

Hog: UL, = L, = con e 0.05.

Existe diferencia significativa entre las
medias de rendimiento académico en la asig
natura de Estudios Sociales de los estudian
tes de sexto grado del &drea metropolitana
de San Salvador,que realizaron estudios en
1965 (Pre-Reforma) y los que 1o hicieron en
1982 (Reforma), es decir:

Hi.3: L, # L5 , conoC=0.05.

No existe diferencia significativa entre
las medias de rendimiento académico en Ta
asignatura de Estudio de la Naturaleza de
los estudiantes de sexto grado del drea me
tropolitana de San Salvador, que realiza-
ron estudios en 1965 (Pre-Reforma) y los

que lo hicieron en 1982 (Reforma),es decir:

Ho.4: A/, = L, con &< _=0.05.
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h. H1.4 Existe diferencia significativa entre Tlas
medias de rendimiento académico en Ta asig
natura de Estudio de la Naturaleza, de 1los
estudiantes de sexto grado del drea metro-
politana de San Salvador, que realizaron es
tudios en 1965 (Pre-Reforma) y los que la

hicieron en 1982 (Reforma), es decir:

Hi4: UL, A4 4L, , con oC = 0.05.

1.7 Sistema de Variables.

En el presente estudio operaran como variable independien
te, los periodos de pre-reforma, 1965 y reforma 1982; como va-
riable dependiente, rendimiento académico y como variable in-
terviniente, 1os factores que inciden en el proceso de ensefian
za-aprendizaje. La relacién entre variables y 1a forma de me-
dicién que se empleard, puede observarse en el siguiente dia-

grama:
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NIVEL TEORICO

V.1 UNIDAD DE MEDIDA NIVEL EMPIRICQ

. Ano 1965 Documento o
Periodos de Institucion
Pre-reforma
educativa 1965 Afo 1982 Calendario
y Post-reforma Escolar

1982

UNIDAD DE MEDIDA

Medias de rendi- Libro de promo
miento académico cidn de cada

Factores que
inciden en el

proceso de una de las es-
Enseflanza- cuelas que con
LT V. Int. <
Aprendizaje forman la mues
tra.
Estudiantes y
Docentes.

Rendimiento
Académico

La variable interviniente (factores que inciden en el proceso de

ensefianza-aprendizaje fue sometida a estudio en un nivel empirico, man-

teniéndose en un nivel tedrico; su funcionalidad real se dedujo por la
relacion que ésta guarda con el rendimiento académico, el cual si fue

sometido a estudio en esta investigaciédn.

Estos factores pueden observarse en mejor forma en el cuadro No.l

de la siguiente pagina.
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1.8 Factores que Intervienen en el Rendimiento Académico.

En términos generales, para que se de el rendimiento aca
démico, intervienen factores internos o propios del individuo
y los externos que se dan como producto del ambiente, (cuadro
No.1), pero que también inciden en este proceso. A continua-
cién describiremos algunos de ellos.

Cociente Intelectual (C.I.):

E1 cociente intelectual fue ideado originalmente por Stern
para proporcionar un indice cuantifativo Gnico del desarrollo
mental. Simbélicamente, la relacién entre la edad mental, edad
cronoldgica y cociente intelectual se expresa por las siguien

tes ecuaciones:

C.I. = EM
EC
E.M. = C.I. (E.C.)

Donde el C.I. es el Cociente Intelectual.
E.M. es 1a Edad Mental

E.C. es 1la Edad Cronoldgica

E1 uso del cociente intelectual facilita el diagnéstico
del retraso mental, y permite pronosticar en cierto modo el

nivel que determinado sujeto podrd alcanzar en el transcurso
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del tiempo.

Esto es asi porque la razén entre edad mental y edad cro
noldgica permanece aproximadamente constante afio tras afio.

Asi 1la persona perfectamente normal en inteligencia se-
guird siéndolo a través de los afios, permaneciendo iguales Tos
incrementos que necesariamente habrd cada afio en su edad men-
tal con relacidén a su edad cronoldgica.

E1 cociente intelectual constituye una vigorosa prueba
del cardcter hereditario de la inteligencia, cuyo nivel esta
ya dispuesto en el plan de la naturaleza el cual no podrd re
tenerse ni acelerarse mediante el aprendizaje. Es decir, un
idiota, un imbécil, un torpe o un norma])por medio de la edu
cacidén podrd adquirir el mds alto nivel que su capacidad men
tal le permita dentro de su jerarquia.

E1 cociente intelectual se utiliza como una manera de ex
presar el desarrollo mental en relacién con la edad.

E1 cociente intelectual es un tipo de puntuacién Standard
que nos indica a qué grado por encima o por debajo de su pro-
pia edad, pertenece un individuo en 1o que se refiere a su ca
pacidad mental. Durante la edad escolar, algunos investigado
res han sefalado la superioridad de Ta inteligencia en los va
rones, otros, 1o0s m&s;en las hembras y no faltan investigacio
nes en que la inteligencia media resulta ser idéntica para am
bos sexos. Segin pruebas realizadas durante la adolescencia,

se ha sefialado que los muchachos al final del periodo de Tla
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ensefianza basica superan a las nifias en inteligencia.

Las nifias poseen un desarrollo bio-psicolégico mas rapi-
do con respecto a los varones.
Salud:

Uno de los factores determinantes del éxito que un alum-
no pueda tener en sus estudios es la salud fisica, cuyo logro
constituye uno de los principales objetivos de la educaciédn,
tanto en la escuela como fuera de ella. La responsabilidad de
establecer condiciones favorables para un mejor aprendizaje
la comparten los maestros con el padre de familia, el médico,
la enfermera y otros servidores piblicos de Ta comunidad edu
cativa, pero en los lugares donde predomina la ignorancia y
no pueden localizarse otros funcionarios mejor capacitados,
tiene que asumir la responsabilidad s6él1o el maestro. Por eso
es muy deseable y conveniente que éstos tengan amplios conoci
mientos de fisiologia e higiene, observen constantemente a
los nifos como organismos en desarrollo y puedan comprender
claramente las implicaciones pedagbégicas de las observaciones
que pueden realizarse en torno al crecimiento fisico y las
circunstancias que determinan la salud de sus alumnos. En ca
da escuela en los niveles parvulario y bdsico deberfa realizar
se al iniciar el afio escolar, un examen fisico adecuado de Tlos
ninos.

La salud fisica es uno de los principales factores que



54

afecta no solamente la disposicidén del nifio hacia la ensefian-
za, asi como su capacidad de aprender. Si hay poca resistencia
a las enfermedades, se afecta la asistencia del alumno a Ta es
cuela y consecuentemente se perjudica su labor escolar.

La desnutricién, los defectos visuales y auditivos (como
el tartamudeo o la mudez) son también condiciones de salud f{
sica. A ellas debe agregarse la pérdida de tiempo y energia
que ocasiona las malas condiciones orales y los desbalances

glandulares.

Salud Mental:

Una persona mentalmente sana es bien adaptada, estd razo
nablemente Tibre de preocupaciones y puede manejar las tensio
nes cotidianas usuales, las cuales incluyen momentos de miedo,
enojo, ansiedad, desconfianza, depresidn, etc.

Es 1la forma en que una persona piensa, siente, interac-
tda y se comporta, es decir, el modo en que se adapta a si mis
ma, a otros y a la comunidad.

Sin embargo, no hay 1inea precisa de demarcacidén entre
personas mentalmente sanas y enfermas, En todo caso, la salud
mental al igual que la salud fisica, puede obtenerse por 1los
buenos h&bitos y un ambiente y relaciones interpersonales a-

decuados,

Habitos de Estudio:

Estudiar es realizar un aprendizaje deliberadamente con
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un propé6sito definido. Nadie nace sabiendo estudiar; por eso
es comin observar malos hdbitos de trabajo intelectual en los
alumnos, debido a que nadie se preocupa por instruirlos en ese
campo. Conocer su grado de preparacidn en el estudio es tener
un dato fundamental.

Los malos hdbitos referentes a la lectura, a la toma de
notas, a la organizacidon del trabajo, a la elaboracidn de in
formes, deben desterrarse, pero antes deben ser conocidos por
los alumnos que trabajan por ignorancia con un desgaste ini-
til de tiempo y esfuerzo.

Los hé&bitos de estudio ejercen una marcada influencia so
bre 1o que el estudiante aprende. Independientemente de su in
teligencia y de sus condiciones fisicas, es conocer a si mis
mo los intereses, el sentido de responsabilidad y honradez,
la confianza que el nifio tiene en s mismo, su iniciativa y
dinamismo, sus habilidades para programar sistemdticamente
sus actividades, sus h&bitos de cuestionar o analizar, lo que
observan, su curiosidad intelectual, etc.

En nuestro pais, los hdbitos de estudjo han tenido una
incidencia directa en todos los tiempos, ya que la ensefianza
es y ha sido memoristica en un alto porcentaje, 1o que ha re
querido que el estudiante realice tareas extra-clase, resul-
tando para algunos impracticables, debido a que las condicio
nes econdmicas familiares de Ta mayoria, no les permiten de-

dicar tiempo extra a sus estudios.
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Otro aspecto que influye grandemente en los malos hé&bi-
tos de estudio,son las disociaciones familiares (divorcios, fa
l1lecimientos de uno de sus miembros y otros que ocasionan tras

tornos en la vida del estudiante).
Nivel Econdémico y Social:

E1T nivel econémico y social (N.E.S.) es un factor podero
so en el rendimiento académico, su incidencia principal esta
dada en relacién a las condiciones de salud, hdbitos de estu
dio, motivaciones, costumbres familiares, etc. por lo que se
considera como un factor de peso, tanto en el periodo de pre-
reforma como en la reforma, pues la situacidén econfmica y so
cial muestra Tas mismas caracteristicas en ambos periodos,
(1965-1982) y el pafs continlda siendo agro-exportador.

Este factor involucra el ingreso familiar, espacio habi-
tacional, regularidad y suficiencia en las comidas, suefio, re
creacién, vestuario, etc. calidad de vida familiar en cuanto
a las relaciones entre los padres y su influencia sobre la se
‘guridad del nifio y el desarrollo de su personalidad en gene-
ral.

Estos aspectos del clima hogarefio determinan la calidad
de la experiencia que el nifio aporta en las diversas situacio

nes de aprendizaje.

Motivaciones y Expectativas.

Durante el periodo de la pre-reforma, ya se tenfa una vi
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sion clara sobre Ta educacidén como instrumento de ascenso so-
cial, por 1o que las clases sociales media y alta habian pues

to sus ojos en ella para alcanzar un lugar privilegiado en la
sociedad. Si bien es cierto, que la clase baja ha tenido 1imi
taciones econémicas y sociales, para poder incorporarse al sis
tema educativo formal, siempre ha manifestado la aspiracidn de
realizarse como un ente de produccién que pueda formar parte

de Ta sociedad como un factor de desarrollo econfémico y social} .
esto crea motivaciones en el estudiante, e incide fuertemente

en el rendimiento académico.

Situacién Familiar:

La familia es 1a primera sociedad en donde vive el nifio.
La situacidn social de la familia es una unidad de estimulos
de gran importancia en su desarrollo social. Las relaciones
del medio familiar, no solamente determinan los patrones de
la personalidad, sino que ofrecen un campo de estudios de los
problemas de T1a conducta, con respecto a una situacidén dada.

La vida de 1a familia es un proceso interactivo entre sus
miembros, que es el que le da forma a la personalidad del ni-
no. La interaccidén de la familia comprende las relaciones re
ciprocas en la convivencia con sus miembros.

Es el medio familiar donde se sientan las bases del de-
sarrollio del nifio, y donde especificamente se determinan sus

actitudes personales.
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Las circunstancias de la vida familiar y de la comunidad,
afectan no sélo Ta disposicidén mental o psicoldgica hacia Tas
tareas escolares, sino también las oportunidades disponibles
para aplicar y asimilar 1o que los profesores tratan de ense-
fiar.

La investigacidon de Tos aspectos familiares y sociales
del ambiente en que el nifno se desarrolla requiere mucho tac-
to y mucho sentido comin. E1 profesor que se interesa por co-
nocer a sus alumnos y por enterarse de cualquier circunstancia
ambiental que afecte el progreso escolar, no ofrece pruebas
formales para ello,ni interroga en forma fiscalizadora a pa-
dres, familiares, vecinos y amigos. Puede y debe valerse de
otros medios para obtener la informacidén que interesa. Puede
observar informalmente sin preguntas directas, las condicio-
nes en que se desarrolla la vida de sus alumnos, determinan-
do asi hasta que grado existen en cada caso, circunstancias
que favorezcan o que obstaculicen el mejor rendimiento del es
fuerzo educativo.

Uno de los factores que mds contribuyen a la estabilidad
emotiva de los hijos es la existencia de relacijones familia-

res arménicas, de mutuo respeto y carifio. en el seno familiar.

Personalidad del Maestro:

La personalidad del maestro ejerce una indiscutible in-

fluencia para bien o para mal en la educacién del nifio.
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E1 maestro no es solamente responsable de la vida inte-
lectual del nifio sino que 1o es mas de su socializacidn. Vela
por el cumplimiento de Tos deberes y es al mismo tiempo conse
jero, confidente y amigo de sus alumnos. Hay cierto nlimero de
factores, aparte de su preparacid6n académica y su capacidad
como maestro,de una gran significacidén en Ta vida de la escue
la y muy especialmente desde el punto de vista de sus relacio
nes con el nifio. Estos factores son: la edad, el sexo, estado
civil, la salud mental, su conocimiento de los problemas de
la conducta y forma de tratarlos y los rasgos de su propia
personalidad que han de asegurarle éxito como maestro y un fe
1iz ajuste en sus relaciones con sus alumnos.

Las caracteristicas del maestro, que a continuacidn se
seflalan son posiblemente las que mayor influencia ejercen so-
bre la actitud del estudiante hacia las actividades que éste
trata de desarrollar:

1. “Sabe bien 1o que ensefa.

2. Es de presencia o apariencia agradable.

3. Muestra interés genuino en el bienestar
Y progreso de sus alumnos.

4. Muestra efectividad de la organizacidn

Yy los procedimientos de ensefianza, entre

ellos:

a) Conocer la capacidad y necesidades de
cada uno de sus estudiantes.

b) Formar con claridad y precisidn Tlas
metas que sus alumnos pueden y deben
lograr.

c) Logra establecer en sus clases un

clima psicolégico favorable al apren
dizaje de 10 que se propone ensefar.
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d) Explica, describe o demuestra con sen
cillez, claridad y naturalidad, apro-
vechando en todo 1o posible el trasfon
do aperceptivo de sus alumnos para lo-
grar que éstos entiendan lo que ensefa.

e) Estimula Ta participacidn racional y ac
tiva de sus alumnos en proyectos y otras
actividades de ensefianza-aprendizaje.Es
timula el pensamiento critico o indepen
diente" 11/

—

En nuestro medio la personalidad pedagf6gica del maestro
se caracteriza y se ha caracterizado siempre, por el tipo de
maestro autoritario que por lo general se encamina hacia una
educacion memoristica, libresca y bancaria aunque siempre han
existido maestros con sistemas democrdticos (la minoria). Es-
te tipo de maestros se caracteriza por dar mayor libertad al
alumno, haciéndolo sentir segqguro de si mismo,lo cual incide
satisfactoriamente en el rendimiento académico.

También existe el tipo de maestro sin sistema,para el que
es mds comodo  dejar hacer y dejar pasar: este tipo de maestro
es el que abunda en nuestro sistema,mds que el autoritario, y
pedagdgicamente se puede caracterizar por el maestro que rega
la notas, no controla asistencia, no planifica la ensefianza,

no elabora materjal didactico, etc.

Metodologia:

Otro de los factores que mds influye sobre la experien-

cia educativa del estudiante de educacién bdsica es la metodo

11/ Gueron R. Cohe, J. Mayer. Guia para Educadores. Editorial Vincens,
Vives. 1970. pdg. 53-54.
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logia de ensefianza del maestro. Las variedades de métodos de
instruccidon son ilimitadas y solamente 1los maestros ingenuos
0 inexpertos emplean la misma metodologia con cada clase y en
cada actividad dentro de una clase.

Las técnicas y métodos de ensefianza estd&n condicionados
tanto por las opiniones pedagdgicas como por las necesidades

particulares de Tos alumnos.
La preocupacién permanente de todo educador debe ser:

a) Despertar el pensamiento creador del nifio mediante mé
todos activos. ‘Unicamente estos métodos aseguran el desarro-
110 armonioso de cada.niﬁo, pues son los (nicos que siguen
realmente su evolucién. Es evidente que la ensefianza debe a-
daptarse a cada individuo, teniendo en cuenta sus anteceden-
tes su facilidad de comprensidén, su desarrollo intelectual y
sus posibilidades de adaptacién.

Ademds, para ser eficaces, los métodos empleados deben
ser coherentes. S61o una coordinacién que tenga en cuenta el
adelanto intelectual, psicolégico, social y fisico del alum-
no le permitird progresar con seguridad. Pero cuando se cono
ce la importancia de los factores verbales, cuando se piensa
en las dificultades de expresidén de ciertos alumnos y en el
obstdculo que forma Ta distancia entre sus medios de expre-

sién y la evolucibén de su pensamiento, se puede comprender
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que Gnicamente los métodos que se dirijan directamente a la
percepci6n del nifio, a sus aptitudes creadoras, a la posibili
dad de encontrar en su ambiente, en Tos que le rodean, una mo
tivacidén constante para su accidon, pueden permitirle afirmar-
se en si mismo, hacerse entender y adquirir conocimientos.
Esta situacidn obliga al maestro a plantearse conétante-
mente las bases de su accidén y la manera de l1levarla a cabo,
rehusando el confiarse al empirismo o a los hdbitos, abando-
nando toda clase de dogmatismo; tiene que adoptar la posicidn
de. investigador, 1gda1mente a meditar la filosofia de sus ac

ciones, como conocer y juzgar las nuevas técnicas profesiona-

les y a juzgarlas a la luz del buen sentido.

Sistema de Evaluacién:

Referida al campo de la educacién, la evaluacidén puede

recaer en diferentes instancias.

E1 sistema educativo globalmente considerado.

La administraci6én escolar.

E1 personal docente.

Los procedimientos de ensefianza.

Las instalaciones, etc.

En funcién de estos rubros es factible enjuiciar utili
zando diversos criterios y valoraciones: la utilidad, el ren
dimiento, 1a eficiencia, la adecuacidn, la flexibilidad, Tla

orientacibn, etc.
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La evaluacidon del rendimiento en el aprendizaje dird has
ta que punto se estd cumpliendo con los fines y objetivos de
la enseflanza-aprendizaje, cuyo responsable inmediato es cada
maestro que en ella participe.

Es asi como la evaluacidn educativa en 1o que a los docen
tes se refiere, ha de responder segin el momento y las circuns

cias a preguntas como:

- ¢Se estdn logrando o se lograron los objetivos planteados?

- ¢Son adecuados los procedimientos de ensefianza?

- ¢Estdn los alumnos en condiciones de continuar con el apren
dizaje?

- ¢Estdn adecuadamente planeados los* programas de estudio?

- ¢Son realistas los objetivos propuestos?

La experiencia docente permite opinar, que en nuestro pafs
existe un Sistema de Evaluacién especialmente para Educacién
Bdsica, que a pesar de que estd bien disefiado teféricamente, en
su aplicacién prdctica no se 1leva a cabo conforme a los prin
cipios que 1o rigen, ya que el proceso se basa en "“calificar"
actividades que no responden a los objetivos propuestos y prue
bas objetivas eminentemente cognoscitivas que 1levan solamen

te a una evaluacién sumativa.
Programa de Estudio:

En la actualidad el subsistema de Educaci6én Bdsica cuen-

ta con programas de estudio que presentan algunas deficien-
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cias de cardcter formal y de contenido. En 1la pre-reforma)si
bien es cierto se manejaban temarios, probablemente las venta
jas que podrian tener Tos programas sobre los temarios se tra
duzcan en minimas, ya que el nivel de ejecucién de los actua-
les programas casi se nulifica por la aplicacién inadecuada

que les da el maestro.

Infraestructura Escolar:

E1l sitio, las edificaciones, el equipo y los servicios
de mantenimiento, y conservacidn)constituyen importantes fac
tores educativos.

Con respecto a estos elementos deben formularse los si-
guientes criterios de evaluacidn:

ET Sitio: cuan accesible es a la poblacidon escolar, hasta qué
punto estimula la salud y la sequridad del estudiante, qué
tan satisfactorias son las influencias educativas y cultura-
les del vecindario; qué extenso y adecuado es el local para
satisfacer las necesidades de matricula presentes y futuras.

Las edificaciones o estructuras: apariencia exterior o
interior, escaleras, pasillos, salidas, facilidades de aulas
para uso de las clases y para actividades comunales.

Servicio de planta fisica: iluminacién, ventilacién, ser
vicios sanitarios, precauciones contra incendios, etc.

Salones de clase: hasta qué punto es satisfactorio el ta

mafio con relacidén al nimero de estudiantes en cada grupo o



65

seccién, adecuacidn del equipo, hasta qué grado siguen normas
deseables sobre estética.

Salones y servicios especiales: auditorios, laboratorios,
comedores (si los hay), oficinas y otras facilidades.

Las caracteristicas de la estructura fisica de Tas escue
lTas han mejorado significativamente en el periodo de la refor
ma, aunque este factor no es determinante del rendimiento aca
démico del alumno, sin embargo, es considerado como un factor
asociado.

La estructura social de la clase: Se da por Tlas relacio-
nes que se establecen entre compafieros, ya sea entre estudian
tes del mismo nivel socio-econdémico y entre distintos niveles.

Los sujetos que obtienen resultados escolares superiores
a los que les corresponderian teniendo en cuenta su edad men
tal, son mucho mds aceptados por sus compafieros. Este hecho
es explicable, ya que esos nifios son mucho méds audaces que
los demds, y el coraje, la facultad de hacer un esfuerzo o des
plegar gran energia, constituyen justamente un factor de éxi-
to social.

Dentro de su propia clase, el maestro deberd ser capaz
de responder preguntas acerca de cada uno de sus -alumnos:

1. éHasta qué punto es segura la posicidon social del alumno
dentro del aula?

2. ¢{Parecen ser sus metas personales las mismas que la mayo-
ria de 1os miembros de la clase?

BIBLIOTECA CENTRAL|
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3. ¢En qué aspectos es como los demds nifios de su clase?

4. ¢iAsume alguna vez un papel de mando?

5. ¢En qué se diferencia de los demds de su clase?

6. (Forma parte de alglin subgrupo dentro de Ta clase?

7. iActia alguna vez independientemente de la clase o del grupo?

8. ¢Tiene alguna vez dificultad para relacionarse satisfacto-
riamente con algunos miembros de la clase?

9. ¢Es aceptado tanto por los nifios como por las nifias?

10. éBusca compafieros fuera de la clase?

E1l mejoramiento de la estructura social en la clase, estd
relacionado intimamente con la condici6n socioeconémica de la
familia y el nivel educativo de la misma.

Estos factores deben ser concebidos en forma unitaria, pa
ra explicar una buena interrelaci6én social dentro de la clase.

Una de Tlas principales responsabilidades del maestro de
una clase, es la de proporcionar el tipo de ambiente en el que
los muchachos pueden pensar y aprender de la manera mds eficaz.

No siempre puede un maestro cambijar a los ninos de una
manera directa, pero si puede controlar el ambiente del aula
de tal manera que cada nifio tenga la oportunidad mé&xima, para
aumentar sus conocimientos y madurez como resultado de sus pro
pios esfuerzos.

E1l maestro debe ser capaz de prever los tipos de compor

tamiento que son caracteristicos del grupo de edad con el cual



67

61 estd trabajando y las necesidades humanas bdsicas que son
el motivo de dicha conducta. Un ambiente de clase que signifi
que una amenaza para el niﬁo; puede reducir su capacidad para
percibir las cosas correctamente y para recordar, De esta ma-
nera las condiciones fisicas de la habitacidén, el ambiente a-
mistoso y unido a la clase y el cardcter de la personalidad
del maestro, son factores que influyen poderosamente sobre 1la
capacidad de un nifio para 1legar al punto mds alto de su ren-
dimiento.

Actualmente existen muchas fuerzas que impiden al maes-
tro crear en su aula el tipo de ambiente que ellos consideran
conducente a una buena instruccidn; se debe destacar la situa
cién ambiental de la clase conformada por los grupos masivos
de Tos alumnos, 1o cual restringe la cantidad de tiempo de
que dispone el maestro para trabajar individualmente con ellos
mismos y elimina la posibilidad de sostener conversaciones pri
vadas acerca de sus problemas o preocupaciones individuales,
creando una situacién que se presenta con demasiada frecuen-

cia en la escuela de hoy.

Poblacién Escolar:

E1 educador que pbr primera vez entra en una escuela se
encuentra desorientado. En ella ve aulas que no satisfacen la
demanda escolar pues no son construidas previendo el incremen

to cada vez mds acelerado de la poblacién estudiantil.
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Resulta en otros casos que la poblacidn de ciertas escue
las es muy movible debido a muchos factores entre ellos:

-Situacidn profesional de los padres.

~Desintegracidon familiar.

-Inadaptacidon de los nifnos a la escuela.

-Enfermedad prolongada.

-Exigencias exageradas del centro educativo.

-Distancia del hogar a la escuela

-Carencia de vivienda propia.

Situacién Coeducativa:

La pedagogia considera que la coeducaci6én crea un ambien
te educativo favorable al nifio a través de la interaccidn que
varones y hembras realizan en su proceso desocializacidon permi
tiendo conocerse mejor, nifios de diferentes sexos, quienes con
la orientacién del maestro, permiten explicar conceptos que
se consideran tabies.

Se desconocen algunos estudjos en nuestro medio que ha-
yan investigado este factor y las (inicas implicaciones que se
pueden establecer son a nivel te6rico como las antes mencio-
nadas.

En el perfodo de la pre-reforma ya existia la situacién
coeducativa y en la actualidad no constituye una novedad.

En resumen, de todos los factores antes mencionados, 1los

determinantes del rendimiento académico de los estudiantes de



69

Ta escuela salvadorefia son el nivel econdémico y social de 1los
estudiantes y las condiciones de salud de los mismos, ya que
estos factores implican a los restantes que aparecen en el

cuadro ndmero 1.

Como un factor externo al estudiante, es de gran importan
cia Ta personalidad del maestro y la metodologia que éste uti

1iza en el proceso de enseiianza-aprendizaje.

1.9. Limitaciones.

La presente investigacidon estd referida al estudio com
parativo de los promedios obtenidos de los registros de no-
tas de los estudiantes de Sexto Grado, en una muestra de 216
escuelas extraidas de un universo de 337 escuelas del drea
metropolitana de San Salvador durante los afios 1965 y 1982;
también se obtuvo Ta opinién de maestros del drea metropoli-
tana, que han laborado en Sexto Grado, durante ambos perio-
dos. Se realizaron entrevistas personales con padres de fa-
milia, sumando a esto la experiencia que como docentes de
aula poseen Tlas que sustentan esta investigacién; por lo tan
to, las conclusiones obtenidas no pueden ser generalizadas

a otra poblacién que no sea la sometida a estudio.

1.10. Definici6n de Términos Bdsicos.

Ambiente Escolar.

Constituye wun sitio funcional para que en é1 se reali-
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ce el proceso de ensefianza-aprendizaje de manera satisfactoria,
para todos T1os que participan en el mismo.

Cociente Intelectual (C.I.)

Es la razén de Ta inteligencia de un individuo, determina
da mediante alguna medida de capacidad,\a la inteligencia nor-
mal o promedio para su edad.

Disciplina.

Conjunto de reglamentos y leyes que norman dentro de una

escuela de educacidén basica.

" Estructura Social de la clase.

Estda constituida por el tipo de relaciones que establecen
entre si los miembros de una clase. Se expresa a través de los
puntajes obtenidos por cada individuo después de la adminis-
traci6n de Test Sociométricos.

Evaluacién Escolar.

Proceso sistemdtico que consiste en emplear técnicas y
procedimientos, destinados a establecer en qué medida han si-
do logrados los objetivos educacionales propuestos.

Hibitos 'de Estudio.

Realizar un aprendizaje deliberadamente, con el propésito
de que el estudiante refuerce sus conocimientos en el hogar.

infraestructura.

Conjunto de recursos fisicos tales como: espacio educati

vo, pupitres, escritorios, pizarrones, que conforman una ins
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titucidon educativa.

Metodologia.

Procedimientos cientificos efectuados)siguiendo un plan
encaminado a la obtencidn de conocimientos, que utiliza el ma
estro en el aula para facilitar y ordenar el proceso de ense-
nanza-aprendizaje.

Motjvaciones.

Es la fuerza intrinseca que impulsa al individuo a hacer
el méximo esfuerzo para realizar una accidén durante un perio
do especifico de tiempo.

Nivel Socjo-Econémico.

Situacién social y econémica dentro del hogar y de la co-
munidad en que se desenvuelve el estudiante.

Persona]idad.

Modo de ser individual, conjunto de todos l1os procesos y
propiedades (aptitudes, habilidades e intereses), de un hom-
bre que se manifiestan de modo mediato o inmediato y todas
aquellas disposiciones que conforman al estudiante y al do-
cente.

Poblacidon Escolar.

Conjunto de estudiantes previamente clasificados dentro
de los grados, de acuerdo con su edad cronoléfgica.

Programa de Estudio.

Instrumento que sirve al maestro como una guia diddctica

y que comprende el desarrollo de las asignaturas a impartir
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en cada grado, 1o mismo que objetivos, actividades, recursos
y sugerencias metodoldgicas.

Rendimiento Académico.

Conducta observable del estudiante con relacidn al apren
dizaje obtenido, que son medidos a través de pruebas objetivas
u otros procedimientos aceptables y cuantificados en términos
de notas.

Salud.

Estado en que el ser orgdnico ejerce normalmente sus fun

ciones.

Situacidn Coeducativa.

Relacién establecida por los estudiantes dentro del Au-
la (Varones y nifas).

Situacidon Familiar.

Condiciones humanas del hogar en que se desenvuelve el

estudiante.



CAPITULO Il

METODOLOGIA
2.1 Poblacidon y Muestra.

E1 presente estudio se considera una proyeccién para un
universo conformado por 337 escuelas oficiales, ubicadas geo-
grdficamente en el &rea metropolitana de San Salvador. Son ins
tituciones con una o mds secciones de Sexto Grado, sin hacer
distingo de sexo por el tipo de alumno que asiste, funcionan
do dichas escuelas en turnos de la mafiana o en turno de 1la
tarde.

De este universo de (337 escuelas) se extrajo una muestra
representativa y aleatoria de 216 escuelas, que constituyen
el 64% del universo de que proceden,en donde la unidad mues-
tral la constituye Ta escuela.

De acuerdo a cdlculos matemdticos, el tamafio de l1a mues
tra debfa ser de 180 escuelas aproximadamente, que represen-
ta el 53.4% de la poblacidn; pero estimando que pudiese haber
alguna imposibilidad para recolectar datos en mds de alguna
escuela, dada la situacidén politica militar en que vivimos,
se amp]id la muestra en 216 escuelas, es decir, se contaba
con 36 escuelas para poder solucionar cualquier situaci6én im
prevista.

Para conocer el tamafio de la muestra se utiliz6 Tla si-

73
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guiente férmula:

. 72 pQN
(N-T) E2 + 72 pQ

de donde:
n = tamafio de la muestra a seleccionar.

z = coeficiente de confianza equivalente a un valor critico
del 0.05, siendo para este estudio igual a 1.96.

p = valor correspondiente a la probabijlidad de que una unidad
muestral pertenezca o no a la poblacidn.

q = igual a 1-P
N = tamafio de la poblacidn.
E = error muestral expresado por 0.05.

E1 modelo estadistico utilizado, para analizar los datos,
es el andlisis de varianza de dos factores con efecto fijo y
N iguales, esto es, para probar la hipétesis estadistica, don
de se cruzan las variables: periodos pre y post-reforma en fun
cién de las cuatro asignaturas del Plan de Estudio de alumnos

de sexto grado.

2.2. Técnicas e Instrumentos Empleados.

E1 proceso de recoleccién de datos se centré en el ané-
lisis de documentos que registran el rendimiento académico de
los estudiantes, siendo éstos, los cuadros de promocibn firma
dos y autorizados legalmente por el Ministerio de Educacidn y

que se encuentran en los archivos de las respectivas escuelas,
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ya que en el Archivo Intermedio de dicho Ministerio no fue po
sible obtener estos datos.

Con el propo6sito de observar el comportamiento de facto-
res que inciden en el rendimiento académico, se procedidé a ad
ministrar una encuesta de opinién a un grupo de 50 maestros se
leccionados aleatoriamente entre 216 escuelas que conforman la
muestra de estudio, (ver anexo No. 1). Se extrajo de la mues-
tra seleccionada los 50 maestros, para conocer su opinidén so-
bre Ta incidencia de algunos factores intervinientes en el ren
dimiento académico (ver anexo No. 2). Los resultados obtenidos
se utilizaron dGnicamente para reforzar la investigacién pro-
piamente dicha.

E1 cuestionario consta de tres partes:

En Ta primera se consignan aspectos generales del maestro,
tales como: situacién escalafonaria y tiempo de servicio.

La segunda parte del cuestionario presenta un cuadro con
algunos de los factores intervinientes que inciden en el ren-
dimiento académico; a la derecha aparecen seis columnas, tres
pertenecen al periodo de pre-reforma (1965) y tres al perfodo
de post-reforma (1982).

La tercera parte consta de 21 preguntas; 10 formuladas
en forma cerrada y 11 abiertas, referentes a la incidencia que
tuvieron Tos factores intervinientes en el rendimiento acadé

mico de los estudiantes de sexto grado durante los periodos
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de pre-reforma (1965) y post-reforma (1982), (Ver anexo 3).
2.3. Precedimiento.

Una vez selecionada 1la muestra, se procedid a solictar Tos
registros de promocidén de las 216 escuelas que conforman dicha
muestra, a través del Director General de Educacidn Basica.

Se realizd la revisidn de documentos que contienen regis
tros de promocidn de Tos alumnos de sexto grado, de las escuge
las del area metropolitana seleccionadas durante los afios de
1965 (pre-reforma) y 1982 (post-reforma).

De los l1ibros de promocidn se extrajo la siguiente infor
macidn:

1. Puntajes de rendimiento académico en las asignaturas de
Matematicas, Idioma Nacional, Estudios Sociales, Estudio
de la Naturaleza, comprendido tanto el de los estudian-
tes promovidos como el de los reprobados en el periodo
de la pre-reforma (1965).

2. De las cuatro series de puntajes de las asignaturas an-
tes mencionadas, se extrajeron las medias aritméticas

(x) de rendimiento académico para cada asignatura.

3. Se encontrd la desviacion standar de cada distribucidn
por asignatura y luego se encontrd el puntaje (z) o stan
dar: a fin de obtener para cada escuela un promedio ( X)
de rendimiento total; el cual constituye uno de los da-

tos parciales por cada escuela de la muestra seleccionada.
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Igual procedimiento se realizd para la informacidn corres
pondiente al rendimiento académico de estudiantes en el
periodo de la post-reforma (1982).

E1l contraste final para verificar hipotesis, se hizo en
funcidon de 864 medias aritméticas (x) obtenidas con los
puntajes Z, las cuales pueden ser observadas en el anexo

No. 4, obtenido a través de un proceso de computacion.

Diseno Fundametnal o Paradigma de la Investigacion

FACTOR B (ASIGNATURAS) RENDIMIENTO ACADEMICO

Bl B2 B3 B4
Itiom.Nac. Matematica Est. Soc. Est. Nat.
X X X X
1.1.1. 1.2.1. 1.3.1. 1.4.1.

Al X X X X
1.1.2. 1.2.2. 1.3.2. 1.4.2.
- - - - 1

Pre-Reforma X1.1.3. X1.2.3. X1.3.3. X1.4.3.

1965

X1.1.216 X1.2.216 X1.3.216 X1.4.216
X2.1.1. X2.2.1. X2.3.1. X2.4.1.

% 2 - - - -

S Post-Ref.  X2.1.1. X2.2.2. X2.3.2. X2.4.2.

E -— - - -

i 1982 X2.1.3. X2.2.3. X2.3.3. X2.4.3, ©2

. i ) )

o’

8 - - - -

Q X2.1.216 X2.2.216 X2.3.216 X2.4.216

L

1 2 3 4
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En el cuadro anterior (Disefio Fundamental o Paradigma de
la Investigacidon) se explica en forma esquemdtica, el procedi
miento a seguir para obtener las medias () de rendimiento a-
cadémico de las cuatro asignaturas bdsicas de sexto grado, des
de la escuela No. 1 hasta la 216, que son las comprendidas den
tro de la muestra seleccionada, durante los periodos de pre-re

forma y post-reforma.

DESPEJANDO:

X1.1.1. PERIODO DE LA PRE-REFORMA (1965). (Para un

caso)

X1,

Media del rendimiento académico del periodo
de pre-reforma (1965)

p—
.
1}

Asignatura, Idioma Nacional

p—
.
f

Escuela No. 1

X1.2.1.
x, = Media del rendimiento académico de perfodo
1. de pre-reforma (1965)

2. = Asignatura, Matematicas

1. = Escuela No. 1

X1.3.1

Xy .= Media del rendimiento académico del periodo
de pre-reforma (1965)

3.= Asignatura, Estudios Sociales
1.= Escuela No. 1
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X1.4.1

X4 Media del rendimiento académico del periodo de
) pre-reforma (1965)

4. = Asignatura, Estudio de la Naturaleza
1. = Escuela No. 1
X2.1.1. PERIODO DE POST-REFORMA (1982)
X5, = Media del rendimiento académico del periodo de
post-reforma (1982)
1. = Asignatura, Idioma Nacional
1. = Escuela No. 1
X2.2.1.
Xo = Media del rendimiento académico del periodo de
post-reforma(1982)
2. = Asignatura, Matematicas
1. = Escuela No. 1
X2.3.1.
Xo = Media del rendimiento académico del periodo de
‘ post-reforma (1982)
3. = Asignatura, Estudios Sociales

—_
.
1}

Escuela No. 1
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X, = Media del rendimiento académico del periodo de
" post-reforma (1982)
4.= Asignatura, Estudio de la Naturaleza

1.= Escuela No. 1

Hasta obtener 1la media del rendimiento académi-
co de las cuatro asignaturas para las 216 escue
las.

Como estudio complementario se realizaron correlaciones
simples entre la serie de puntajes de rendimiento académico
por asignaturas, obtenidos por los estudiantes de sexto gra-
do que cursaron estudios durante los afios de 1965, contra la
serie de puntajes en la misma asignatura, de los que cursaron
en 1982.

E1 propdsito de este estudio complementario sirvido para
determinar la medida en que se correlacionan una serie de pun
tajes de dos periodos en una misma asignatura (asi como en
los tres restantes) para ver si se dan en cualquiera de las
tres situaciones: a) Correlacion Alta (de 0.80 a 1.00) 1lo
cual significa que los puntajes de rendimiento académico es-
tdn siendo afectados en igual forma por los factores que de-
terminan en ambos periodos. b) Correlacion Mediana (de 0.50a

0.79) esta correlacidn entre las dos series de puntajes sig
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nifica que los factores que determinan el rendimiento académi-
co, comienzan a ser mds heterogéneos y por lo tanto el fendme
no existencia o no del proceso de reforma educativa empieza a
afectar a los factores. c) Correlacidon Baja (de 0.00 a 0.49)12/
De encontrar este tipo de correlacidon entre la serie de punta-
jes entre una misma asignatura correspondiente al periodo de
pre-reforma, signficaria que el fendmeno reforma educativa,si,
ha afectado a los factores que determinan el rendimiento aca-

démico.

2.4, Estudio Piloto.

Para fundamentar Ta validez en el contenido y la construc
cidn del instrumento de medicién de opiniones, asi como para
probar el tiempo establecido para la administracidn de dicho
instrumento, se hizo un estudio piloto, el cual consistid en
la administracion del cuestionario de opiniones a 12 maestros
de Educacidon Basica, para validar dicho instrumento, 1o que
permiti0 obtener los siguientes resultados:

- Las instrucciones del cuestionario ofrecieron claridad.
- Algunas preguntas fueron modificadas tanto en su forma

como en su contenido.

E1 tiempo previsto fue adecuado (una hora)

12/ Downie N.N. Métodos Estadisticos. 3a. Edicion, Nueva York,
~— México. Buenos Aires, Argentina, Edit. Harpes And R. Row
Publisehess 1970. pag. 345.
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Lo anterior permitido establecer que el instrumento des-
pués de ser corregido en su forma y contenido ofrecia confia

bilidad y validez.



CAPITULO III

PRESENTACION Y ANALISIS DE DATOS.

Con el propodsito de verificar Tas hipotesis planteadas en
este estudio, se hizo necesario procesar todos los datos obte
nidos de acuerdo a los procedimientos antes descritos, cuyos
resultados pueden observarse en el anexo 4; en este capitulo
se presentan datos sintéticos que constituyen Tos elementos bd
sicos para aplicar el modelo estadistico.

Para la hipOtesis estadistica se ha aplicado el analisis
de varianza de dos factores con n iguales; se utilizd este es
tadistico para obtener diferencia de medias por asignatura,
del rendim{ento académico, obtenidas durante los afios 1965 y
1982 que se tomaron como representativos de los periodos de
pre-reforma y post-reforma, este disefio se considera el mds
adecuado para detectar la proporcidon con que varia el rendi-
miento académico de los periodos antes mencionados. La varian
za de los elementos ha sido homogénea, pues tanto en el perio
do de pre-reforma como en el de post-reforma, se analizaron
los mismos factores (externos e internos), las mismas asigna
turas e igual nidmero de escuelas.

Los datos badsicos aparecen en el siguiente cuadro:
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CUADRO No. 1

A

Pre-
Reforma

FACTOR
A

(2)

Post-
Reforma

Suma de
Columnas

en donde

84

DATOS BASICOS PARA EL ANALISIS DE VARIANZA

PARA VERIFICAR HIPOTESIS ESTADISTICA

FACTOR "B" (ASIGNATURAS)

B] BZ B3 B4 suma
de
I.Nacional Matematicas E.Sociales E.Naturales filas
216 216 216 216
K=1 k =1 k =1 k =1
j=1 j=1 j=1 j=1
1 =1 i= i=1 i=1
10,877.70 10,856.94 11,009.43 10,847.04 43,591.11
216 216 216 216
k =1 k =1 k =1 k =1
ji=1 i = D j=3 j=4
1 =2 i=2 i=2 i=2
10,732.20 10,761.63 10,917.69 10,718.67 43,130.19
21,609.90 21,618.57 21,927.12 21,565.71 86,721.30
k = escuelas (216)
j = asignatura (4)

—
1

periodos

(2)
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Resumiendo:

SSA 123 1 = periodo (2)
SSB : 192 j = asignatura (4)
SSAB = 821431857.8 k = escuelas (216)

Se obtuvieron Tas siguientes medias de cuadrados median-

te los siguientes procedimientos:

msa = 38 o 128 g3
-1 2-1
MSA = 123
J-1 4-1
MSB = 64
msag = >SAB - B21431857.8 . 573810619.3
(1-1)(3-1) 3
MSAB = 273810619.3
sy o SSH _ 40006.44 _ 40006.4
(TO(N-1) (2) (4)(216-1) 1720
MSW = 23.2.

Para el calculo de la razén F se disponen los datos en

el cuadro siguiente:
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HIPOTESIS ESTADISTICA

FUENTE DE
VARIANZA GL SS MS F
Factor A (i -1) 123 123 5.30
1
Factor B (J-1) 192 64 2.76
3
Interac- (I -1) (J-1) 821431857.8 273810619.3 11802181.27
cion AB 3
Intraca- (1J)(N-1) 40006.44 23.2
sillas W 1720

Resumiendo se tiene la razdn F para cada factor y su interaccidn:

_ MSA _ 123 _ _
FA MW 537 5.30 FA 5.30

_ MSB _ 64 i}
F8 MSW 3.7 2.76 FB 2.76

_ MSAB _ 273810619.3 -
FAB = WSw = =37 FAB 11802181.27

Interpretacion de los resultados.

Vo VT
FA 5.30 10.13 0.05 Fy 5 = 10.13
FB 2.76 9.28 0.05 F3,3 = 9.28

Denominaremos valor observado o empirico (V.0) al va-
lor calculado mediante el test estadistico aplicado a los

datos procesados y valor tedrico (V.T.) a los valores ex-
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puestos en Tlas tablas respectivas que previamente los autores
de dichas tablas han establecido, tomando en cuenta Tos grados
de libertad (gl) y los niveles criticos de decisidon conforme

se distribuye una poblacidén del tipo F de (V.T.).

Para la Hipotesis Estadistica (Ho)

Factor "A" V.0. = 5.30 por 1o que V.0.«L V.T. de donde se deduce
V.T. =10.13 que la HipOGtesis Estadistica que estable
ce que no existe diferencia significati
va entre los perfodos de pre-reforma y
post-reforma con referencia al rendimien

to académico, se retiene con un nivel -

0<:= 0.05.

Factor "B" V.0. = 2.76 por 1o que V.0. £ V.T. de donde se deduce
V.T. =10.13 que la Hipdtesis Estadistica que estable

ce que no existe diferencia significati-

va entre las cuatro asignaturas del plan

de estudio, se retiene con un nivel -

&~ = 0.05.

Como la Hipdtesis mencionada integra los factores A y B,
(Periodos y Asignaturas respectivamente.) (Ver paradigma, pag.
77), al respecto se deduce que no existiendo diferencias signi
ficativas en cada uno de los factores A y B, se establece que

en su interaccion tampoco lo existe, por 10 que en términos ge
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nerales se deduce, que en cuanto al rendimiento académico con-
dicionado por los elementos que la base tedorica establece, no
hay diferencias significativas en el rendimiento entre los a-
lumnos que estudiaron sexto grado en 1965 y los de 1982.

Para verificar la Hipdtesis de trabajo se procedido a ana
lizar cada una de las Hipotesis Estadisticas.

Los datos bdsicos para la verificacidn e interpretacion
de cada una de las hipdtesis especificas se exponen a continua
cion.

Verificacidon estadistica de la primera hipdotesis:

Ho.1 No existe diferencia significativa entre las medias de ren
dimiento académico en la asignatura de Idioma Nacional de
los estudiantes de sexto grado del drea Metropolitana de
San Salvador, que realizaron estudios en 1965 (pre-reforma)

y 1982 (post-reforma), es decir:

1 =42  con L 0.05

Pre-reforma post-reforma
216 216
X.i.k X.i.k
k =1 k =1
i=1 i=2
10,877.70 . 10,732.20
216 216
x2.i.k x2.4.k
k =1 k =1
i=1 , i=2

550,421.52 536,371.47
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- Sumatoria total de los datos de pre-reforma y post-reforma.

2 216

xik 21,609.90

x
nNo
—
-~
|

= 10,867.93

- Procesamiento de los datos.

ssB = (10,877.70)2 + (10,732.20)2 - (21,609.90)°
216 432
SSB = 49,005
Para SSW = 10,86793.0 - 10,81039.23
SSW = 5753,77
MSB = _SSB - 49.01
1.1 1
MSB = 49.01
MSW = SSW = 5753.77 = _ 5753.77
I (n-1) 2 (216-1) 430
MSW = 13.40
MSB = 49.01 = 3.66
MSW = 13.40
F = 3.66
1 6L 430 GL

Intergrupo Intragrupo
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Fuente de

Varianza GL SS MS F
Intergrupo 1 49.01 49.01 3.66
Intragrupo 430 5753.77 13.40

V.0. = 3.66 v. T. = 3.86

Por 1o que V.0. £ V.T.

de donde se acepta la Ho, es decir, que no existe diferencia
significativa en el rendimiento académico de los estudiantes
de sexto grado durante los periodos de pre-reforma y post-re
forma en la asignatura de Idioma Nacional, con un nivel de

significacion de A 0.05.

- Verificacidén Estadistica de la Segunda Hip6tesis.

Ho.2 No existe diferencia significativa entre las medias de
rendimiento académico en la asignatura de Matemdticas
de Tos estudiantes de sexto grado del &rea metropoli-
tana de San Salvador, que realizaron estudios en 1965
(pre-reforma) y en 1982 (post-reforma) es decir:

1 = ALy con AL 0.05.

- Datos Bdsicos para la Prueba.

Pre-refbrma Post-reforma
216 216
xik xik
k =1 k =1

o= i=2
10,856.94 10,761.63
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216 216
x2ik x2ik
k =1 k =1
i =1 i=2
552,699.51 536,129.94

- Sumatoria total de los Datos de Pre-reforma y Post-reforma.

2 216
xik = 21,618.57
x =1 k - 1
2 216
x%ik = 1088829.50
i= K = 1
- Procesamiento de Datos.
SSB = (10,856.94)% + (10,761.63)% - (21,618.57)°
(276) 437
SSB = 21.03
Para SSW = 1088829.50 - 1081857.80 = 6971.7
SSW = 6971.7
_SSB_ 21.03 _ 21.03
Msg = —SSB - 21, -
MSB = 27.03
sy - SSW__ _ 6971.7 _ 6971.7
J(n-1) 2{276-1) 430

MSW = 16.2
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1 GL y 430 GL-
Intergrupo Intragrupo

Fuente de
Variacidn GL SS MS F

Intergrupo 1 21.03 21.03 1.30

Intragrupo 430 6971.70 16.20

V.0. = 1.30 V.T. = 3.86

Por 1o que V.0. £ V.T.

de donde se acepta la Ho., es decir que no existe diferencia
significativa en el rendimiento académico de los estudiantes
de sexto grado, durante los periodos de pre-reforma y post-
reforma en la asignatura de matematicas con un nivel de sig-
nificacién de <& 0.05.

- Verificacién Estadistica para la Tercera Hip6tesis.

H03- No existe diferencia significativa entre las medias de
rendimiento académico en la asignatura de Estudios So
ciales de los estudiantes de sexto grado del drea me-
tropolitana de San Salvador, qur realizaron estudios

en 1965 (pre-reforma) y 1982 (post-reforma), es decir,

ALy =AL, con L 0.05.
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- Datos Bédsicos para la Prueba.

Pre-reforma Post-reforma
216 216

xik xik
k =1 k =1
i =1 i =2
11,009.43 10,917.69
216 216

x2 ik x2ik
k =1 k =1
i =1 i =2
563,266.29 553,114.41

- Sumatoria total de los datos de pre-reforma y post-reforma.
2 216

x2ik = 21927.12
i=1 k=1
2 216,254 - 1116380.70

i=1 k=1

- Procesamiento de los datos.

SSB = (11009.43)% + (10917.69)% - (21927.12)°2
216 432
SSB = 19.45
Para SSW = 1116380.70 - 1112979.17
SSW = 3401.53
MSB = SSB = 19.45 = 19.45
J-1 1
MSB = 19.45
MSW = SSW = 3401.53 = 3401.53 = 7.91
T(n-T) 2(2T6-T) 730




MSW = 7.9]1
MSB =19.45 = 2.46
MSW 7.91
F = 2.46
1 GL 430

Intergrupo

Intragrupo
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Fuente de
Varianza GL SS MS F
Intergrupo 1 19.45 19.45 2.46
Intragrupo 430 3401.53 7.91

V.0. V. T.

2.46 3.86

Por 1o que V.0. £ V.T.

de donde se acepta la Ho., es decir que no existe diferencia
significativa en el rendimiento académico de 10s estudiantes
de sexto grado durante los periodos de pre-reforma y post-
reforma en Ta asignatura de Estudios Sociales con un nivel de
significacién de o< 0.05.

- Verificacidon Estadistica de la Cuarta Hipotesis.

Ho, No existe diferencia significativa entre las medias de
rendimiento académico en Ta asignatura de Estudio de 1a
Naturaleza, de estudiantes de sexto grado del &rea metro

politana de San Salvador, que realizaron estudios en 1965

(pre-reforma) y 1982 (post-reforma) es decir/Agé =/4Qi
con & 0.05. 1 2
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- Datos Basicos para la Prueba.

Pre-reforma Post-reforma
216 216
xik sik
k =1 k =1
i=1 i=1
10,847.04 10,718.67
182 o2
k =1 k =1
i=1 i=2
564092.22 536420.19

- Sumatoria total de los datos de Pre-reforma y Post-reforma.

2 216
i=1 Xik = 21565.71
k =1
2 216 5
x“ik = 1100512.41
io=1 k =1

- Procesamiento de datos

2 2
SSB = (10847.04)2 + (10718.67) = (21565.71)
216 432
SSB =  38.15
Para SSW = 1100512.41 - 1076611.87
' SSW = 23900.54
MSB = SSB 239000.54 = 239000.54 = 55.58

J (n-1) 2 (216-1) 430
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MSW = 55.58
.7

=
wn
w
1}
w
0e]
—T
(&)
1}
o

m =
w
=
&2
(&3]
(S
co

1 GL 430 GL
Intergrupo Intragrupo

Fuente de
Varianza GL SS MS F

Intergrupo 1 38.15 38.15

Intragrupo 430 239000.54 55.58

V.0. V.T.

0.7 3.86
Por 1o que V.0. [ V.T.
De donde se acepta la Ho. es decir, que no existe diferencia
significativa en el rendimiento académico de los estudiantes
de sexto grado, durante los periodos de pre-reforma y post-
reforma, en la asignatura de Estudio de la Naturaleza, con
un nivel de significacién de & = 0.05.

La encuesta de opinidén administrada a 50 maestros de
sexto grado de Educacidon Basica de San Salvador, (Ver Anexo
No. 3), sirvid para reforzar teéricaménte la incidencia de
algunos factores intervinientes en el rendimiento académico,
los resultados obtenidos (Ver Anexo No. 5) se describen de

la siguiente manera:
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I. PARTE
- Datos Generales del Maestro.

Los maestros encuestados ingresaron al magisterio entre
lTos aflos 1950-1965 todos ellos han laborado o estdan laborando
en sexto grado; 1o que Tes ha permitido alguna experiencia pa
ra poder opinar.

- Situacion Escalafonaria.
a) Docencia
De los maestros encuestados, 22 son Docente I; 19 Do-
cente II; 4 Docente III y 5 no contestan.

b) Clase

45 docentes se encuentran en la Clase A y 5 no contes
taron.

c) Categoria

24 se encuentran en la la. categoria; 13 en la 2a.;

8 en Ta 3a.; y 5 no contestan.

II. PARTE
Medida en que cada factor afecta el aprovechamiento de
los estudiantes:

1. Cociente Inte]ectua]

1965 1982
Conceptos ' No. de % No. de %
Maestros Maestros
Mucho 17 34 10 20
Poco 15 30 25 50
Nada 11 22 8 16
No contestan 7 14 7 14

N = 50 N = 50
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E1 34% de los maestros encuestados opina que el cociente
intelectual incidié mucho en el rendimiento académico de Tos
estudiantes de sexto grado durante la pre-reforma; en cambio
el 50% opina que ha incidido poco durante la post-reforma. De
1o que se deduce que el cociente intelectual estaba relaciona
do con la memorizacidn de aspectos programaticos que requeria

la ensefianza tradicional.

2. Sexo.
1965 1982
No. de No. de
Conceptos Maestros % Maestros %
Mucho 5 10 11 22
Poco 15 30 8 16
Nada 23 46 26 52
No contestan 7 14 5 10
N = 50 N = 50

E1 46% de los maestros encuestados opina que el sexo no
incidio en el rendimiento académico durante la pre-reforma;
el 52% opina que tampoco ha incidido durante la post-reforma,
por 1o cual puede afirmarse que el sexo no es determinante
en el rendimiento académico de los estudiantes de sexto gra
do, debido a la afinidad de intereses que se manifiestan en

la adolescencia.

3. Edad
1965 1982
No. de No. de
Conceptos Maestros % Maestros %
Mucho 6 12 14 28
Poco 27 54 25 50
Nada 12 24 8 16
No contestan 5 10 3 6

N = 50 N = 50
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E1 54% de 1os maestros opina que durante Ta pre-reforma,
la edad incidié poco en el rendimiento académico de los alum-
nos de sexto grado; el 50% opina que durante la post-reforma
la edad también ha incidido poco, lTuego se deduce que la edad
no es un factor determinante en el rendimiento académico, en
estudiantes adolescentes.

4. Nivel Soci-Econémico

1965 1982
No. de No. de
Conceptos Maestros % Maestros %

Mucho 23 46 35 70
Poco 20 40 7 14
Nada 1 2 - -
No contestan 6 12 8 16

N = 50 N = 50

E1 46% de los maestros opina que el nivel socio-econdmi
co influydé mucho en el rendimiento académico de los estudian
tes durante la prer-reforma; el 70% opina que durante Ta post-
reforma este factor también ha influido mucho, por 1o que se
considera determinante en el rendimiento académico de los es
tudiantes de sexto grado, pues entre mas carenciado es el ho

gar, menos oportunidades puede ofrecer a sus miembros.

5. Salud.
1965 1982
No. de No. de
Conceptos Maestros % Maestros %
Mucho 29 58 24 48
Poco 11 22 10 20
Nada 6 12 12 24
No contestan 4 8 q 8

N = 50 N = 50
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Para el 50% de los maestros encuestados, la salud es un
factor que influyd mucho en el rendimiento académico de los
estudiantes de sexto grado durante la pre-reforma; el 48% opi
na que durante la post-reforma, este factor también ha ejerci
do mucha influencia en el rendimiento académico, por 10 que
se infiere que la salud es determinante en ambos periodos,pues
el estudiante enfermo necesita mayor esfuerzo para realizar
sus actividades académicas.

6. Habitos de Estudio

1965 19082
No. de No. de
Conceptos Maestros % Maestros %

Mucho 25 50 35 70
Poco 18 36 10 20
Nada - - 5 10
No contestan 7 14 - -

N = 50 N = 50

E1 50% dice que los habitos de estudio han influido po-
sitivamente en el rendimiento académico de los estudiantes
de sexto grado durante la pre-reforma; el 70% opina que du-
rante la post-reforma también ha sido positiva la influencia
de este factor, lo cual implica que en cualquier periodo, e
jerce una marcada influencia positiva en el rendimiento aca

démico de los estudiantes de cualquier grado.
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7. Motivacidn del alumno

1965 1982
No. de No. de
Conceptos Maestros % Maestros %
Mucho 16 32 16 32
Poco 22 44 25 50
Nada - - 3 6
No contestan 12 24 ) 12
N = 50 N = 50

E1 44% de Tos maestros expresa que durante la pre-refor
ma la motivacidon del alumno influyd poco en su rendimiento a
cadémico; igual opinidn manifiesta el 50% durante l1a post-re
forma. De 1o que se deduce que en ambos periodos se han aten
dido poco los intereses y necesidades de los estudiantes, al

continuar repitiendo el modelo educativo tradicional.

8. Costumbres Familiares

1965 1982
No. de No. de
Conceptos Maestros % Maestros %
Mucho 20 40 28 56
Poco 21 42 17 34
Nada 7 14 1 2
No contestan 2 4 4 8
N = 50 N = 50

E1 42% de 1os maestros encuestados opina que Tlas cos-
tumbres familiares incidieron poco en el rendimiento acadé
mico de los alumnos durante la pre-reforma, el 56% manifies
tan que este aspecto ha incidido mucho durante la post-refor

ma. Por lo que se deduce que el rendimiento académico se ve

afectado negativamente cuando el hogar no participa en forma
mds concreta en el proceso de ensefianza-aprendizaje.
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9. Personalidad del maestro.

1965 1982
No. de No. de
Conceptos Maestros % Maestros %
Mucho 19 38 20 40
Poco 18 36 18 36
Nada 5 10 9 18
No contestan 8 16 3 6
N = 50 N = 50

E1 38% de 1os maestros aduce que durante la pre-reforma
la personalidad del maestro influydé mucho en el rendimiento
académico de los alumnos; el 40% opina que durante la post-
reforma ha influido mucho. Lo que significa que el docente
como modelo de identificacion debe preocuparse por proyectar
siempre una imagen positiva que oriente el proceso de forma-
cidn.

10. Metodologia

1965 1982
No. de No. de
Conceptos Maestros % Maestros %
Mucho 18 36 21 4?2
Poco 19 38 21 42
Nada 9 18 6 12
No contestan 4 8 2 4
N = 50 N = 50

E1 38% de los maestros expresa que la metodologia influ
y6 poco en el rendimiento académico de los estudiantes de
sexto grado; el 42% dice que durante la post-reforma también

ha influido poco. Esto significa que en ambos periodos, la
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metodologia no ha sido prioridad para los maestros, ya que se
contina abusando de la clase expositiva, del cuaderno de co-
pia y de la memorizacion.

11. Sistema de Evaluacidn

1965 1982
No. de No. de
Conceptos Maestros % Maestros %
Mucho 17 34 29 58
Poco 18 36 13 26
Nada 11. 22 7 14
No contestan 4 8 1 2
N = 50 N = 50

E1 36% de los maestros opina que durante la pre-reforma,
el sistema de evaluacidn influyd poco en el rendimiento aca-
démico de los estudiantes; el 58% opina que durante la post-
reforma este aspecto ha influido mucho, 10 que permite infe-
rir que el sistema de evaluacidn actual ofrece mayores venta
jJas que el anterior, ya que de alguna manera el estudiante
participa en la realizacion de algunas actividades, lo cual
permite al docente evaluarlo bajo criterios mds apegados a
su desempeho.

12. Programa de Esudio

1965 1982
No. de No. de
Conceptos Maestros % Maestros %
Mucho 13 26 26 52
Poco 22 44 16 32
Nada 15 30 8 16

No contestan : - - - -
N = 50 N = 50




105

E1 44% de Tos maestros manifiesta que el programa de es-
tudio influydé poco en el rendimiento académico de los estudian
tes durante el periodo de la pre-reforma; el 52% opina que ha
influido mucho durante la post-reforma. Por 1o que se deduce
que la capacitacion docente y los principios sobre planeamien
to educativo proporcionados por la actual reforma, han permi-
tido un mejor manejo de los programas de estudio.

13. Planta Fisica

1965 1982

No. de No. de
Conceptos Maestros % Maestros % .
Mucho 11 22 28 56
Poco 14 28 13 26
Nada 24 48 6 12
No contestan 1 2 3 6

N = 50 N = 50

E1 48% de los maestros dice que la planta fisica no ha
tenido ninguna influencia en el rendimiento académico de los
estudiantes; el 56% dice que durante la post-reforma, esta
situacion ha influido mucho. Esto implica que las condicio-
nes fisicas de las escuelas han mejorado en parte, pues para
la construccidn de espacios educativos ya se aplican algunos

criterios pedagdgicos.
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14. Situacidon Familiar

1965 1982
No. de No. de
Conceptos Maestros % Maestros %
Mucho 20 40 28 56
Poco 18 36 11 22
Nada 12 24 10 20
No contestan - - 1 2
N = 50 N = 50

E1 40% de los maestros encuestados opina que durante la
pre-reforma la situacidon familiar influy6 mucho en el rendi-
miento académico; el 56% opina que durante la post-reforma
este factor también ha influido mucho. Esto significa que el
hogar en ambos periodos ejerce una gran influencia en el ren
dimiento académico del estudiante, asi como en el desarrollo
de su vida emocional.

15. Relaciones Interpersonales

1965 1982
No. de No. de
Conceptos Maestros % Maestros %
Mucho 16 32 23 46
Poco 23 46 20 40
Nada 11 22 4 8
No contestan - - 3 6
N = 50 N = 50

E1l 46% de los maestros encuestados aduce que las rela-
ciones interpersonales han influido poco en el rendimiento
académico de los alumnos durante la pre-reforma; el 46% adu

ce que este aspecto ha influido mucho durante la post-refor-
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ma; el 46% aduce que este aspecto ha influido mucho durante la
post-reforma. Esto quiere decir que la practica del trabajo en
equipo permite una mejor integracidon y realimentacidn del estu
diante al vivenciar sus experiencias mediante metodologias par
ticipativas.

16. Poblacién Escolar del Aula.

1965 1982
No. de No. de
Conceptos Maestros % Maestros %
Mucho 19 38 25 50
Poco 17 34 20 40
Nada 13 26 3 6
No contestan 1 2 2 4
N = 50 N = 50

E1 38% de los docentes opina que la poblacidon escolar del
aula ha incidido mucho en forma negativa en el rendimiento aca
démico de los estudiantes durante la pre-reforma; el 50% dice
que durante la post-reforma, este factor ha influido también
en forma negativa en el rendimiento académico. Esto significa
que ante el aumento de la poblacidn en edad escolar, cada sec
cion de grado tiene que aumentar su matricula escolar, lo que
implica mayor carga para el docente y menos atencidn para el
estudiante.

17. Situacidn Coeducativa

1965 1982

No. de No. de
Conceptos Maestros % Maestros %
Mucho 6 12 9 18
Poco 12 24 10 20
Nada 29 58 28 56
No contestan 3 6 3 6

N = 50 N = 50
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E1 58% de Tos maestros encuestados expresa que la situa-
cion coeducativa no ha tenido ninguna incidencia en el rendi-
miento académico de los estudiantes de sexto grado durante 1la
pre-reforma; el 56% expresa 1o mismo durante el periodo de -
post-reforma. Lo cual indica que el docente esta consciente de
las ventajas de Ta coeducacion y que los estudiantes se adap-
tan fdcilmente a esta situacion y obtienen gran beneficio de

la interaccidon entre ambos sexos.

ITI. PARTE.

Incidencia de 1os factores en el rendimiento académico
de los estudiantes:
1. Areas que ha explorado el rendimiento académico duran

te los periodos de pre-reforma y post-reforma.

1965 1982

No. de No. de
Areas Maestros % Maestros %
Conocimiento 41 82 26 52
Comprension 19 38 34 68
Aplicacién 16 32 32 64
Andlisis 9 22 ‘32 64
Sintesis 11 22 27 54
Evaluacion 17 34 31 62

E1 82% de los docentes encuestados externa que durante
la pre-reforma se exploraba mds en el drea de conocimiento;
seguramente porque se enfatizaba en la memorizacidn. En cam

bio el 68% externa que durante la post-reforma se explora mis
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el area de comprensidn y en el 64% las areas de aplicacién y
andlisis. Podria ser que se refieran a la participacion de los
alumnos en actividades grupales, que no evidencian las practi
cas de estas categorias.

2. Edad promedio de los estudiantes durante los periodos

de pre-reforma y post-reforma.

1965 1982
Edad Maestros % Maestros %
10 a 12 afos 6 12 17 34
12 a 14 afios 25 50 25 50
14 a 16 afios 14 28 4 8
16 a mas 4 8 1 2
No contestan - - - -
N = 50 N = 50

E1 50% de los maestros encuestados opina que en ambos pe-
riodos la edad promedio de los estudiantes de sexto grado os
cila entre Tos 12 y 14 anos.

3. Como se han manifestado las condiciones de salud duran

te los periodos de pre-reforma y post-reforma.

1965 1982
No. de No. de
Conceptos Maestros % Maestros %
Buenas 12 24 15 30
Regulares 31 62 26 52
Deficientes 7 14 9 18

No contestan - - - -

=
]

50

=
]

50
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E1l 62% de los maestros opina que las condiciones de sa-
lud durante la pre-reforma fueron regulares; el 52% opina que
se mantiene igual durante la post-reforma, pues las condicio-
nes socio-economicas se mantienen en ambos periodos, no ofre-
ciendo alternativa a los habitantes de mantenerse en condicio

nes aptas para poder desempefiarse mejor.

4. Las condiciones Higénicas de los estudiantes del &rea

metropolitana.

1965 1982
No. de No. de
Criterios Maestros % Maestros %
Han mejorado 12 24 15 30
No han mejorado 38 76 35 70
No contestan - - - -
N = 50 N = 50

E1 76% de los maestros encuestados dice que las condicio
nes higiénicas no han mejorado durante la pre-reforma, el 70%
dice que durante la post-reforma tampoco han mejorado, esta
situacion es también una consecuencia de la deplorable condi

cion econémica-social de la mayoria de la poblacion.

5. Comparacion entre los habitos de estudio de ambos

periodos.
1965 1982
No. de No. de
Criterios Maestros % Maestros %
Activa 12 24 32 64
Bancaria 38 76 18 26

No contestan - A - - -
N = 50 N = 50
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E1 64% de los maestros opina que los habitos de estudio
fueron buenos durante la pre-reforma; el 56% opina que en la
post-reforma la situacidn ha sido regular. Esta situacion evi
dencia que esta podria ser una de las causas del bajo rendi-
miento académico debido a que los estudiantes no sistematizan
el reforzamiento de sus tareas escolares.

6. Como ha sido la ensefianza durante los periodos de

pre-reforma y post-reforma.

1965 1982
No. de No. de
Criterios Maestros % Maestros %
Activa 12 24 32 64
Bancaria 38 76 18 26
No contestan - - - -
N = 50 N = 50

E1 76% de los maestros opina que durante la pre-reforma
la ensefianza fue bancaria y el 64% opina que durante la post-
reforma ha sido activa.

7. Grado de nutricion mostrada por los alumnos.

1965 1982
No. d o. de
Concepto Mgestsos % aestros %
Buena 6 12 9 18
Regular 35 70 15 30
Deficiente 6 12 10 20
No contestan 3 6 - -
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E1 70% de los maestros opina que el grado de nutricidn
mostrado por los alumnos durante la pre-reforma es regular; el
30% opina que durante Ta post-reforma también es regular y la
razébn que aducen en un 38% es por el alto costo de la vida que
no les permite a los padres de familia, dar a sus hijos una a
Timentacion adecuada.

8. Consideracidn acerca de nota promedio 5 obtenida antes

y durante la post-reforma.

1965 1982

No. de No. de
Criterios Maestros % Maestros %
Equivalente 19 38
Superior en la
Pre-reforma
Superior en la
Post-reforma 31 62

E1 62% de -Tos maestros expresa que la nota promedio de
cinco (5) tiene una connotacidn superior durante la pre-refor
ma; en cambio el 38% expresa que en ambos periodos, dicha no-
ta es equivalente.

9. Como se considera 1a evaluacidon aplicada en ambos pe

riodos.,
1965 1982
No. de No. de
Criterios Maestros % Maestros %
Justa 15 30 12 24
Injusta 17 34 4 8
Equivalente 2 4
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E1 34% de los maestros opina que la evaluacion aplicada
durante Ta pre-reforma era injusta; el 24% opina que durante °
la post-reforma es justa, porcentajes que no son significati-
vos y que podrian considerarse poco validos por la deficien-
cia con que se aplicd y sigue aplicando el sistema de evalua
ciodn.

10. Cudl de estos instrumentos de evaluacion ha tenido

mds importancia durante ambos periodos.

1965 1982

No. de No. de
Criterios Maestros % Maestros %
Prueba Objetiva 35 70 1 2
Actividades 29 58
Ambas 15 30

No responden - - - -

E1 70% de los maestros opina que durante Ta pre-reforma
tuvo mads importancia la prueba objetiva, durante la post-re-
forma, el 58% opina que tienen mas importancia las activida-
des, a pesar de que éstas, de acuerdo como las orienta el do
cente, no reflejan la realidad en que se desenvuelve el es-

tudiante.
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11. Qué tipo de programas de los usados durante los perio-

dos de pre-reforma y post-reforma considera mas ade-

cuados.

1965 1982

No. de No. de
Criterios Maestros % Maestros %
Temario 13 26 1 2
Listado de
Contenidos 3 6 4 8
Programas
actuales 36 72

E1 26% de 1os maestros encuestados expresa que durante 1la
pre-reforma se considerd mas adecuado el uso de temario de con
tenidos; en cambio el 72% opina que durante la post-reforma se
han considerado mas adecuados los programas actuales, segura-
mente porque estan ténicamente elaborados, 1o cual facilita la
labor docente, a pesar de que no se ajustan a la realidad de
todo el pais.

12. Las materias de estudio de los nuevos programas deben

ser.
: . No. de Disminuir artir a51
Criterios Maestros % contenidos %uras =
de Est. Soc. Mora] y C1V1ca
Disminuidas 16 ~ 32 10 20%
Mantenidas 21 42 16 32
Aumentadas 13 26

No responden




E1 42% de los maestros dice que deben mantenerse las ma-
terias de estudio de los nuevos programas; el 32% dice que de
ben disminuirse y el 26% sugiere que deben aumentarse. Al pre
guntarle el por qué de esta situacion opinan que deben dismi-
nuirse los contenidos de Estudios Sociales e impartir las asig

naturas de Moral y Civica.

13. Ha variado la infraestructura escolar en los perio-

dos de pre-reforma y post-reforma?

1965 1982
No. de No. de Se han meJorado
Criterios Maestros % Maestros % condiciones
SI 4 8 34 68 21 42%
NO 7 14 5 10

ET 14% de los maestros encuestados aduce que en la pre-
reforma no varido la infraestructura, en cambio el 68% aduce
que este aspecto ha variado durante la post-reforma, la ra-
z06n que aducen es que se han mejorado las condiciones fisi-
cas, al construir espacios educativos mds pedagdgicos, aun-
que la super poblacién metropolitana impide que las aulas

mantengan una poblacidn escolar adecuada.



116

14. La integracidon del hogar como aspecto de la situa-

cion familiar de los estudiantes en ambos periodos
se considera que:

1865 1982

No. de No. de Por que hay desinte-
Aspectos Maestros % Maestros % gracion del hogar
Se ha mantenido 16 32 16 32 23 46%
Ha mejorado 1 2 4 8
Se ha deterio-
rado 3 6 23 46

E1 32% de los maestros encuestados opina que la situaciodn
familiar se ha mantenido en la pre-reforma; en cambio el 46%
opina que durante la post-reforma se ha deteriorado debido a
la desintegracion del hogar. Entre algunas causas se pueden
mencionar, el conflicto armado que impera desde 1979, las de
plorables condiciones econdmicas que han obligado a muchos pa
dres a emigrar, y cabe mencionar también el machismo que im-

pera en toda Latino América.

15. Las costumbres familiares de los estudiantes en 1los
periodos de pre-reforma y post-reforma se han mante

nido en el plano tradicional o han cambiado.

1965 1982
No. de No. de
Criterios Maestros % Maestros %
Se han mantenido en el
plano tradicional 8 16 6 12
Han cambiado 1 2 35 70
Por qué Falta de comunicacidon entre pa-

dres e hijos.




117

E1 16% de los maestros opina que las costumbres familia-
res durante la pre-reforma se mantuvieron en el plano tradicio
nal; el 70% opina que durante la post-reforma las costumbres
familiares han cambiado debido a la falta de comunicacidn en-
tre padres e hijos. Podria considerarse que la transcultura-
cién ha Tlevado a la pérdida de la identidad nacional y el ho-
gar no puede excluirse de esta situacion. Otro factor digno de
mencion es la incorporacidon de la mujer a las actividades pro
ductivas que le obligan a ausentarse del hogar.

16. E1 ambiente escolar ha sido mas favorable para el
aprovechamiento de los estudiantes antes o durante

la reforma.

1965 1982
No. de No. de
Criterios Maestros % Maestros %
SI 10 20 27 54
NO 13 26

E1 20% de los docentes encuestados opina que durante la
pre-reforma el ambiente escolar era mas favorable: en cambio
el 54% opina que es mds favorable durante la post-reforma. Ha
mejorado en cuanto al espacio fisico, pues en cuanto la reten
cidn del estudiante en la escuela, no se handado politicas a-

decuadas.
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17. La educacidén mixta ha influido en el rendimiento aca
démico de los estudiantes en los periodos de pre-refor

ma y post-reforma.

1965 1982
No. de No. de
Criterios Maestros % Maestros %
S1 15 30 18 36
NO 10 20 21 42
Por qué Hay mejor integracidn entre ambos
Sexos

E1 30% de los maestros encuestados opina que durante la
pre-reforma, Ta educacidon mixta influyé en el rendimiento aca
démico de los alumnos; en cambio el 42% opina que durante Tla
reforma esta situacidon no ha afectado el rendimiento académi-
co debido a que hay mayor integracidon entre ambos sexos, de
donde se infiere que este factor en ambos periodos no ha sido
determinante en el aprendizaje.

18. Cual jornada de trabajo es mas apropiada para los

estudiantes de sexto grado?

1965 1982
) ) No. de No. de
Criterios Maestros % Maestros %
La de pre-reforma
(mafana y tarde) 39 78
La de post-reforma
(jornada finica) 10 20

Por qué Se le dedicaba mds tiempo al estudiante
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E1l 20% de Tos maestros encuestados opina que Ta jornada
de trabajo mas apropiada es la de la post-reforma (media jor-
nada) en cambio el 78% opina que era mas apropiada la de 1la
pre-reforma (mafiana y tarde), debido a que se le dedicaba mas
tiempo al estudiante, y se podia desarrollar mayor nimero de

actividades programiaticas.

19. La disciplina de Tos estudiantes ha sido mejor durante.

1965 1982

. . No. de No. de
Criterios Maestros % Maestros %
La pre-
reforma 39 78
La post-
reforma 7 14
Por qué Habia mds sentido de respeto a los mayores

E1 78% de los maestros opina que la disciplina. escolar fue
mejor durante el periodo de pre-reforma; la razdn que aducen
es que habia mas sentido de respeto hacia los mayores; el 14%

opina que es mejor la disciplina de la post-reforma educativa.

20. La formacidon técnico docente ha mejorado.

1965 1982
. . No de No. de
Criterios Maestros % Maestros %
Antes 19 38
Durante 30 60
Por qué Hay md&s actualizacidon docente debi-

do a la facilidad de oportunidades.
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E1 38% de los docentes encuestados opina que la formacidn
técnico docente fue mejor durante el periodo de pre-reforma, en
cambio el 60% de 1os mismos dice que es mejor durante la post-
reforma, porque hay mds actualizacion debido a la facilidad de
oportunidades, mayor cantidad de maestros ha recibido perfeccio
namiento y hay una decision establecida sobre los Tineamientos
para planificar la accidon educativa.

21. En términos generales la educacidn ha sido mas efec-

tiva durante.

1965 1982

No. de No. de
Criterios Maestros % Maestros %
Pre-reforma 20 40
Post-reforma 28 56
Por queée Es mas dindmica, orientadora y real

E1T 40% de los docentes aduce que la educacidn en términos
generales ha sido mas efectiva en el periodo de pre-reforma;
mientras que el 56% expresa que es mejor en el periodo de la
post-reforma porque es mds dindamica, orientadora y real; hay
mayor preocupacidn por parte de algunas instituciones educati
vas por capacitar y actualizar a los docentes con respecto a

innovaciones curriculares y metodolégicas actualizadas.



CAPITULO IV

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES.

En este capitulo se realizan dos tipos de conclusiones
basadas en el andlisis de datos obtenidos de las observacio-
nes.

E1l primer tipo de conclusiones son las estadisticas que
hacen referencia a la verificacién de las hipdtesis; el segqun
do tipo de conclusiones son de cardcter tedrico y constituyen
una interpretacifén de los resultados de la verificacidon de las
hip6tesis conforme el marco tedrico presentado en este estu-
dio.

Por igual,en este capitulo, partiendo de las conclusio-
nes, se presenta una serie de recomendaciones que tienen co-
mo propésito el sefialar a las personas responsables de la edu
cacidén nacional, algunos elementos de juicio que puedan ser-
vir en la toma de decisiones y que contribuyan a mejorar el
sistema educativo del pais, en 1o que al sistema curricular
se refiere; también se hace un conjunto de recomendaciones pa
ra personas interesadas en investigaciones futuras relaciona
das con el tema de investigacién que este estudio desarrollé.

Las conclusiones estadisticas aparecen como el resulta-
do de Ta comprobacidon de hipétesis que se establecieron para

esta investigacién, y estdn intimamente relacionadas con las
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varjables siguientes: 1) Rendimiento académico de estudiantes
de sexto grado; 2) Perfodos de pre-reforma (1965) y post-refor
ma (1982); 3) Factores que intervienen en el rendimiento acadé

mico de estudiantes de sexto grado.
4.1 Conclusiones Estadisticas, -

En el disefio de la investigacidén se plantearon las siguien
tes hipdtesis: De trabajo, Estadistica 4 Alternas y 4 Especifi
cas.

La hipdtesis de trabajo establecia que el rendimiento aca
démico de Tos estudiantes de sexto grado del area metropolita
na de San Salvador, guarda una estrecha relacifn entre 1os pe
riodos de pre-reforma (1965) y post-reforma (1982).

Ho.: No existe diferencia significativa entre las medias
de rendimiento académico de los estudiantes de sexto grado de
educacidén bdsica que realizaron estudios antes de la reforma
educativa (1965) con los que estudiaron durante la post-refor
ma (1982),

Para la comprobacién de 1a hipdtesis de trabajo, se pro
cedi6 a analizar cada una de las hipdtesis estadisticas, so-
metiéndolas a comprobacibén, y los datos bdsicos aparecen en
el Capftulo III Presentacién.y Andlisis de Datos, en donde

se determina 1a aceptacidén de las mismas.
4.2 Conclusiones Tebricas.

De las conclusiones estadisticas se puede establecer
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que el rendimiento académico de los estudiantes de sexto gra-
do 'del drea Metropolitana de San Salvador, muestra una marca-
da deficiencia en ambos periodos, debido a que se continda dan
do vivencia al curriculo tradicional que enfoca solamente as-
pectos del proceso de ensefianza.

Segiln 1o planteado en el Marco Te6rico, donde se afirma
que "la educacidn debe responder a las necesidades de Tas ma
yorias, y su finalidad debe encaminarse a ofrecer una forma-
cién integral a sus habitantes"”, este supuesto no es consecuen
te con la realidad, segin se ha comprobado con la presente in
vestigacidn:

1. Los factores han incidido casi en igual forma en los pe-
riodos de pre-reforma y post-reforma.

2. ET proceso educativo arranca de la vivencia de aspectos
pragméticos inconaruentes con la realidad del estudiante,

3. La mayoria de maestros de sexto grado no realizan un diag
néstico académico que permita detectar el nivel de entrada de
los estudiantes, por 1o que el proceso de ensefianza se funda
menta en el supuesto de conocimientos, habilidades y destre-
zas que el maestro considera que los alumnos poseen,

4. Hay una marcada despreocupacidon en las instituciones e-
ducativas por la importancia de l1levar un record anecdético
para cada estudiante, con el fin de consignar en é1, la in-
fluencia de algunos factores en el proceso de ensefianza apren

dizaje, estos factores serian: Situacién familiar, Salud fi-
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sica, Nivel socio-econémico, etc.

5. ET rendimiento académico muestra marcada deficiencia en
ambos perjodos debido a que el proceso de ensefianza-aprendiza
je estd centrado en la vivencia de experiencias curriculares
alejadas de la realidad del nifio.

6. Los docentes dGnicamente enfatizan en el desarrollo de as
pectos cognoscitivos sin tomar en cuenta las categorias de com
prensién, aplicacidn, analisis, sintesis y evaluacidn.

En el Marco Tedrico de la presente investigacidn se plan
tedé que al implementar Ta Reforma Educativa de 1968, se espe-
raba lograr cambios en el proceso de ensefianza con respecto al
periodo de la post-reforma. Al investigar ambos periodos se de
dujo la incidencia de los factores internos y externos que a-
fectan el rendimiento académico, pudiendo constatar que entre
los factores internos los mds determinantes son: los hé&bitos
de estudio, y Ta motivacidén y expectativas del estudiante, am
bos factores 1levan implicita la situacidn personal del estu
diante, en qué medida le son satisfechos sus intereses y en
esa medida, é1 estard en disposicién de mejorar sus hdbitos
de estudio. En ambos periodos estos dos factores han sido ob
jeto de observacién, puesto que sigue prevaleciendo el tradi
cionalismo de la educacidén y el modelo continida repitiéndose.
Por parte de los factores externos se planted diferencias en
tre los sistemas, en 1o referente al sistema de evaluacién,

programas de estudios y poblacidn escolar. En efecto el sis
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tema de evaluacién no contempla los aspectos formativos, cen-
trando su atencién en una mera evaluacidn sumativa apoyada en
la ensenanza de aspectos cognoscitivos carentes de realidad pa
ra el estudiante.

En cuanto a la poblacidn escolar, en ambos periodos ha mos
trado caracteristicas semejantes.

ET desmedido aumento de la poblacién hace sentir su in-
fluencia al interior del aula, donde se observa en general, un
recargo de estudiantes que dificulta el desarrollo completo de
la lTabor docente.

En cuanto a los otros factores investigados se concluye
que su incidencia ha sido igual en ambos periodos; la proble-
madtica econ6mica se mantiene y cada dia la crisis inflaciona-
ria azota con mas fuerza a los diferentes sectores de la pobla
cidn. La desintegracidn familiar continlGa generalizada en nues
tro medio, la salud y la alimentacién también ofrecen pocas o
portunidades para el estudiante, que en casi todos los aspec-
tos se encuentra deprivado.

Se considera que algunos factores podrian ser investiga-
dos con mayor profundidad por aquellas personas interesadas
en cuestiones educativas, y tratar de encontrar 1a forma de
superar los siguientes aspectos:

1. Relacién maestro-educando, que podria mejorarse a tra

vés de una eficaz preparacidon cientifica de los maes

tros.
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Adecuada metodologia para Tograr aprendizajes efectivos,
formacidn de habilidades, desarrollo del razonamiento de
la personalidad y del aspecto afectivo.

2.Relacién escuela-educando. La institucién podria mejorar
el ambiente interno, de modo que favorezca el desarrollo
de actijvidades de aprendizaje: laboratorios, espacios edu
cativos, iluminacid6n, ventilacidén, areas de juego, dispo
sicién de los elementos diddcticos, etc.

3.ReTacién Curriculo-educando, en lo referente a capacita-
cién de los maestros, para que desempefien una eficiente
funcidén técnica en el disefio,organizacidén y ejecucidn de
un curriculo flexible, que conlleve al desarrollo de ha-
bilidades y destrezas necesarias para que el estudiante
sea capaz de enfrentarse a situaciones que el medio le
plantea.

4 . Relacibn escuela-comunidad, esto enfoca aspectos tales
como: La condicibén socio-econémica de los estudiantes,
ambijente general de la comunidad; razones de ausentismo
y deserciQn, incidencia de la comunidad en la escuela,
proyeccidén de l1a escuela en la comunidad, proyeccién de

10s grupos que no se matriculan, etc.

4.3 Recomendaciones.
De las conclusiones tedricas y estadisticas se puede re

comendar:
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Que el Ministerio de Educacidn realice una revision de la
forma como se aplica el sistema de evaluacidon en Educacidn
Badsica, para comprobar su validez cientifica en el proceso
de aprendizaje.

Que se controle la efectividad en el manejo y desarrollo de
los nuevos programas de estudio revisados y actualizados -
por "PLANA LIBRE"™ (Plan Nacional del Libro Escolar).

Que la Seccidén de Investigacidon de la Direccidn General de
Tecnologfa Educativa de a conocer el estudio longitudinal
del rendimiento académico de 1os estudiantes de educacidn
bdsica realizado a través del PIELSE (Proyecto de Investi-
gacién Educativa de Logros del Sistema Educativo Nacional),
para que el Ministerio de Educacidn ejecute acciones con-
cretas.

Que l1a Universidad de E1 Salvador, como rectora de la edu-
cacién nacional revise los supuestos filos6ficos y cienti
ficos que sustentan la reforma educativa, asi como sﬁs pro
cesos y productos, ya que no se tiene conocimiento que 10s
supuestos enunciados en los documentos doctrinarios, hayan
sido producto de una investigacidn cientifica.

Que el Ministerio de Educacién determine una Regidn Educa-
tiva del pais, para que se constituya en &rea de experimen
tacién de la nueva corriente educativa, referida a la im-
plementacién del Curriculo Flexible, en el marco de una me

todologfa participativa, que es apoyada por Ta UNESCO, y
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dirigida por el P.P.M.S. (Programa de Perfeccionamiento -
Permanente de Maestros en Servicio). Accidén que 1levaria

a actualizar a Tos docentes en la deteccién y manejo de
NIPS (Necesidades, intereses, problemas y pautas cultura-
les), que al ser atendidos en los estudiantes contribui-
rian a superar los niveles de desercidn, ausentismo y repi

tencia escolar.
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ANEXO - 1

NOMINA DE ESCUELAS URBANAS Y RURALES DE DONDE SE OBTUVIERON LAS

MEDIAS DE RENDIMIENTO ( X ) DE CADA ASIGNATURA.

1- E.U. de nifias Rub&n Dario No.l

2- E.U. de ninas Rubén Dario No.?2

3- E.U.M. Barrio Belén No.l

4- E.U.M. Barrio Belén No.2

5- E.U.de ninas Abraham Lincoln No.l

6- E.U.de ninas Abraham Lincoln No.2

7- E.U.de varones Repfiblica de Costa Rica No.l
8- E.U. de varones Repliblica de Costa Rica No.?2
9- E.U.de ninas Raymundo Lazo No.l

10—~ E.U.de ninas Raymundo Lazo No.2
11- E.U.de ninas Repfiblica de Argentina No.l
12- E.U. de ninas RepGblica de Argentina No.2
13- E.U. de nihas RepGblica Dominicana No.l

14- E.U. de ninas Repfiblica Dominicana No.2
15— E.U. Romilia Silva de Rodriguez

16~ E.U.M.Joaquin Rodezno No.1l

17- E.U.M. Joaquin Rodezno No.2

18- E.U.M. RepGblica de Paraguay No.l

19- E.U.M. Repblica de Paraguay No.2

20- E.U.M. Repfiblica de Honduras No.l

21- E.UM. Repblica de Honduras No.2



22-E.U. de varones Miguel Pinto No,l

23-E.U. de varones Miguel Pinto No.2

24-E. Experimental Unificada Dr. Humberto Romero Alvergue.
25-E.U.M.U. Juan Ramdn Jiménez No.l
26~E.U.M.U. Juan Ramdn Jim&nez No.2

27-E.U.M. Santiago José& Celis No.l

28-E.U.M. Santiago José Celis No.2

29-E.I.V. General RamSn Belloso No.l
30-E.U.V.General Ramdn Belloso No,2

31-E.U.M. Capitén General Gerardo Barrios No.1l
32-E.U.M. Capité&n General Gerardo Barrios No.2
33-E.U.M.U. 5 de noviembre No.l

34-E.U.M.U. 5 de noviembre No.2

35-E.U.M.U. Monsenor Basilio Plantier No.l
36-E.U.M.U. Monsenor Basilio Plantier No.2
37-E.U.M. Dionisio Herrera No.l

38-E.U.M. Dionisio Herrera No.Z2

39-E.U.M. Barrio El Progreso No.l

40-E.U.M, Barrio El Progreso No.2

41-E.U.?. Hogar del Nino

42-E.U.de ninas RepGblica del Ecuador No.l
43-E.U.de ninas RepGblica del Ecuador No.2
44-E.U.V. RepGblica de Alemania No,l

45-E.U.V. RepGblica de Alemania No.2

46-E.U. Rep@blica de Guatemala No.l

47-E.U. Rep@blica de Guatemala No.2



48-E.U. Manuel Belgrano No.l

49-E.U. Manuel Belgrano No.2

50-E.U.V.José Matias Delgado No.l
51-E.U.V. José Matias Delgado No.2
52-E.U.M. Jorge Lardé No.l

53-E.U.M, Jorge Lardé No.2

54-E.U. Antonio José Canas No.l
55-E.U.Antonio José Canas No.2
56-E.U.M.U.Teresa Escobar v.de Tejada Llerena
57-E.U.M.Rafaela Sotcmayor de Alarcia No.l
58-E.U.M.Rafaela Sotomayor de Alarcia No.2
59-E.U.de ninas Amalia v.de Menéndez No.l
60-E.U.de N.2Amalia v.de Menéndez No.2
61-E.U.M. Juan Manuel Rodriguez

62-E.U.M. Adela Antonia Orantes

63-E.U.M. Unibén Centroamericana No.l
64-E.U.M. Unibn Centroamericana No.2
65-E.U.M. Santiago I.Barberena No.l
66-E.U.M. Santiago I.Barberena No.2
67-E.U.M. (olonia Roma No.1l

68-E.U.M. Colonia Roma No.2

69-E.U.M.Col. Esmeralda No.l

70-E.U.M.(ol .Esmeralda No.2

71-E.U.M. 29 de agosto No.l

72-E.U.M. 29 de agosto No.Z2



99- E

100-E

101-E.
102-E.
103-E.
104-E.
105-E.
106-E.

107-E.

108-E.
109-E.
110-E.
111-E.
112-E.
113-E.

114-E.

.U

.U

U

U

U

U

U

U.

.M. Col.Las Brisas No.l

.M. Col.las Brisas No.2
.M.Col.Sta.lucia No.l
.M.Col.Sta.lucia No.2

.de N Ana Eleonora Roosevelt
.de N.Rosa Virginia Peletier
.M. RepGiblica de Venezuela No.l
.M. Repliblica de Venezuela No.2

.M.Campamento Banco Hipotecario

.M.U.Dr.Fabio Castillo No.l
.M.U.Dr.Fabio Castillo No.2
.M.Jorge Lardé No.l (San Martin)
M. Jorge Lardé No.2 (San Martfin)
.de N Espana No.l

. de N Espafia No.2

.de v.Alberto Masferrer No.l

115-E.U.de V. Alberto Masferrer No.?2

116-E

117-E

.U

U

.M.V. RepGblica de Nicaragua No.l

.M.V. Repiblica de Nicaragua No.2

118-E.U.de V. Walter T Deininger No.l

119-E.U.de V. Walter T.Deininger No.2

120-E.U. Reptiblica de Chile No.1l

121-E.U. Reptblica de Chile No.2

122-E.U. Gustavo Marroquin No. 1

123-E.U. Gustavo Marroquin No.2



73— E.U.M. Antonia Mendoza No.l

74- E.U.M. Antonia Mendoza No.2

75— E.U.M.U. Ana Querra No. 1

76— E.U.M.U. Ana Guerra No.2

77- E.U.V. Francisco Gamboa No.l

78- E.U.V. Francisco Gamboa No.2

79- E.U.M.Reptiblica de Colombia No.l
80- E.U.M.U.RepGblica de Colambia No.2
81- E.U.M.U. Francisco Campos No.l
82-E.U.M.U. Francisco Campos No.2

83- E.U.M. Metropolitana Amatepec No.l
84— E.U.M. Metropolitana Amatepec No.2
85— E.U. Col.Quinénez No. 1

86— E.U. Col. Quinonez 'No.2

87- E.U. Col.San Antonio No.l

88- E.U. Col. San Antonio No.2

89—~ E.U.M. Col.Los Alpes No.l

89~ E.U.M. Col.los Alpes No.2

90- E.U.M. Col.G®uadalupe No.l

91- E.U.M. Col.Guadalupe No.2

92- E.U.M. de N. Leonardo Azclnaga No.l
93—~ E.U.M.de N. Leonardo Azcfinaga No.2
94— E.U. Prof. Daniel Salguero No.l
95- E.U. Prof. Daniel Salguero No.2
96— E.U.M. Campamento Moraz&n No. 1

97- E.U.M. Campamento Morazén No.2



124-

125-

126-

127-

128-

129-

130~

131-

132-

133-

134-

135-

136-

137-

138-

139-

140~

141~

142-

143-

144-

145-

146-

147-

148~

.U.M.San Lorenzo Tutunichapa
.U.M.Comunidad Serpas No.l
.U.M.Comunidad Serpas No.2
.U.M.General Manuel José Arce No.l
.U.M.General Manuel José& Arce No, 2
.U.M.Leopoldo Mayén Torres No.l
.U.M.Ieopoldo Mayén Torres No.2
.U. Prof. Marcial Arturo Gonzdlez No.l
.U. Prof. Marcial Arturo Gonzilez No.?2
.U.M.U.Juan Rafael Mora No.l
.U.M.U.Juan Rafael Mora No.?2
.U.Repiblica del PerG No.l
.U.Repiblica del PerG No.2
.U.M.Constitucién 1950 No.l
.U.M.Constitucién 1950 No.2

.U. Juan Aberle No.l

.U. Juan Aberle No.2

.U. Francisco Cisneros No.l

.U. Francisco Cisneros No.2

.U. Cecilia Chery No.l

.U. Cecilia Chery No.?2

.U.M Daniel Hernéndez No.1l
.U.M.Daniel Herndndez No.2

.U.M. Salvador Mugdan No.l

.U.M. Salvador Mugdan No.?2



149- E.U.M. Reptblica de Panami No.l

150- E.U,M. Reptiblica de Panami No.2

151- E.U.M.Mercedes Quintero No.l

152-E.U.M.Mercedes Quintero No, 2

153~
154-
155-
156-
157-
158-
159~
160-
161-
162-
163-
164-
165-
166-
167-
168-
169-
170-
171-
172-

173-

E.

E.

U.M.U. Juana Ldpez No.l

U.M.U. Juana Ldpez No.2

.U.M.U. Reino de Holanda No.l
.U.M.U. Reino de Holanda No,?2

.U. Col. Agua Caliente

.U.M.U.DE V. 12 de octubre No.l
.U.M.U.de V. 12 de octubre No.?2
.U.M. Edelmira Molina No.1l

.U.M. Edelmira Molina No.2

.U.de V. Pedro Pablo Castillo No.l
.U.de V. Pedro Pablo Castillo No.?2
.U.M. Dr. Salvador Mendieta No.l
.U.M. Dr. Salvador Mendieta No.2
.de N. Refugio Sifontes No.l

.de N. Refugio Sifontes No.2
.UM U. 22 de Junio No.l

.U.M.U. 22 de Junio No.2

.U.M.U. de V. Antonia Najarro No.l
.U.M.U. de V. Antonia Najarro No,2
.U.de N. Barrio las Delicias

.U.de V. Barrio Las Delicias



174-

175~

176-

177~

178-

179-

180-

181-

182-

183-

184-

185~

186-

187-

188-

189-

190-

191-

192-

193~

194-

195-

196~

197~

198-

E.U. Col.San Simdn

E.U.M,U, Repliblica de Japdn No, 1
E.U.M.U. Replblica de Japbn No.2
E.U.M.U. Metropolitana 2acamil No.l
E.U.M.U. Metropolitana 2Zacamil No.2
E.U.M.U. Replblica Oriental del Uruguay No.l
E.U.M.U. Rep@blica Oriental del Uruguay No.2
E.U.de N 1a Paz

E.U.de V. 1a Paz

E.U.M.U. Tomds Cabrera No.l

E.U.M.U., Tomds Cabrera No.2

E.U.M.U. Angela de Soler No.l
E.U.M.U. Angela de Soler No.2
E.U.M.U, Arturo Romero No.l

E.U.M.U. Arturo Romero No.2

E.U.M, Doroteo Vasconcelos No,l
E.U.M. Doroteo Vasconcelos No. 2
E.U.M. Nicol&s J, Bran No.l

E.U.,M. Nicolas J.Bran No,2

E.U.de N. Rep(blica de México No.1l
E.U.de N. Rep(blica de Mé&xico No.2
E.U.M.U., RepGblica del Brasil No.l
E.U.M.U. Rep@blica del Brasil No.2
E.U.M. Linddn B Johnson No.l

E.U.M. Lind6n B. Johnson No.?2



199- E.U.M. San Jacinto No.l

200- E.U.M. San Jacinto No.,2

201- E.U.de N. Marfa Escobar v.de Bruner No.l
202- E.U. de N. Marfa Escobar v.de Bruner No.2
203- E.U.M.U.Dr. José Simebn Canas

204- E.U.M. Dr. Eusebio Cordén Cea No. 1
205- E.U.M. Dr. Eusebio Cordén Cea No.2

206~ E.U.M. Fray Martin de Parres

207- E.R.M. Cantdn Las Palmas No.l

208~ E.R.M. Cantén Las Palmas No.2

209- E.R.M. Cantén El Manguito No.l

210- E.R.M. Cantén El Manquito No.?2

211~ E.R.M. Ana de Sevilla No. 1

212- E.R.M.U. Bna de Sevilla No.2
213- E.R.M.U. Goldtree Liebes No.l

214- E.R.M.U. Goldtree Liebes No.2

215~ E.R.M.U. Juana LSpez No.l

216- E.R.M.U.Juana Lopez No.2



1-Escuela
2-Escuela
3-Escuela
4-Escuela
5-Escuela
6-Escuela
7-Escuela
8-Escuela
9-Escuela
10-Escuela
11-Escuela
12-Escuela
13-Escuela
14-Escuela
15-Escuela
1l6-Escuela
17-Escuela
18-Escuela
19-Escuela
20-Escuela

21-Escuela

Anexo 2

ESCUELAS DONDE FUERON ENCUESTADOS CINCUENTA

MAESTROS DE SEXTO GRADO.

Experimental Unificada Dr. Humberto Romero Alvergue (4)
Renovada Unificada Ju&n Manuel Rodriguez (2)

Urbana Mixta Barrio Belén (1)

Unificada de Varones José Matias Delgado (2)

Urbana Mixta Unificada Profesora Romilia Silva de Rodriguez (1)
de Nifas Rep(blica del Ecuador No.l (1)

de Ninas RepGblica de Argentina No.l (1)

Urbana Mixta Unificada Teresa Escobar v.de Tejada Llerena (2)
Urbana Mixta Nicolds J. Bran No. 1 (2)

Urbana Mixta Unificada RepGblica del Japbn No. 1 (2)

Urbana Mixta Unificada Juana Lpez No. 1 (2)

de Nifnas Antonia Mendoza ( 2)

Urbana Mixta Adela Antonia Orantes (1)

de Varones Rep(blica de Alemania (1)

Urbana de Nifias Abrahfm Lincoln No.2 (1)

Urbana Mixta RepGblica del Brasil No.2 (2)

Urbana Mixta RepGblica de México No.l ( 2)

Urbana Unificada Repiblica de Chile No.2 (2)

Urbana Mixta Unificada 22 de Junio No.l (2)

Urbana de Nifias Raymundo Lazo No.1 (1)

Urbana Mixta Joaquin Rodezno No. 1 (2)



22-Escuela
23-Escuela
24-Escuela
25-Escuela
26-Escuela
27-Escuela
28-Escuela

29-Escuela

Urbana Mixta Unificada,Constitucidén 1950 No.2 (2)
Urbana Mixta Francisco Campos No.2 (1)

Urbana Mixta Santiago José Célis No.l (2)

Urbana Mixta 5 de Noviembre No.l (2)

Urbana Mixta Unificada RepGblica de Honduras No.l (1)
Unificada Repliblica de Colombia No. 1y 2 (4)

Urbana Mixta Unificada Juin Ramdn Jiménez No.Z2 (2)

Urbana Mixta Unificada Dr.Santiago J.Barberena No.l (1)



Anexo 3

UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR
FACULTAD DE CIENCIAS Y HUMANIDADES
DEPARTAMENTO DE EDUCACIOGN

CUESTIONARIO A MAESTROS DE EDUCACION BASICA PARA
DETECTAR OPINIONES SOBRE ALGUNOS FACTORES QUE IN
CIDEN EN EL RENDIMIENTO ACADEMICO DE LOS ESTUDIAN
TES DE SEXTO GRADO DEL AREA METROPOLITANA DE SAN
SALVADOR, DURANTE LOS PERIODOS DE PRE-REFORMA (1965)
Y POST-REFORMA (1982)

San Salvador, julio de 1985



Estimado Maestro:

Por este medio enviamos a usted un cordial saludo y a la
vez estamos so]icigando de manera especial, nos conteste
en forma individual, andénima e imparcial el cuestionario
adjunto, cuyo objetivo es detectar la incidencia de algu-
nos factores internos y externos en el rendimiento acadé-
mico de los estudiantes de sexto grado del &rea metropo-
Titana de San Salvador durante los periodos de pre-refor

ma (1965) y post-reforma (1982).

Los datos obtenidos servirdn para que las instituciones
involucradas en el quehacer educativo, dispongan de un
documento que sirva de base para ampliar las investiga-
ciones que 1leven a mejorar la calidad académica de Tos

estudiantes.



INDICACIONES:

E1 presente cu@stionario enfoca aspectos relacionados
con los factores internos y externos que inciden en el ren
dimiento académico; le rogamos marcar con una X en el cua-
dro correspondiente a cada item la respuesta que Ud. consi
dere correcta. Los datos que se obtengan en esta consulta,

seran manejados en forma confidencial.

I. PARTE
DATOS GENERALES DEL MAESTRO:

Afio de ingreso al magisterio

Situacion Escalafonaria: Docencia Clase

Categoria

I1. PARTE

E1 cuadro que se detalla a continuacidn presente un 1is
tado de algunos de los factores que inciden en el rendimien
to académico, a la derecha aparecen seis columnas, tres per
tenecen al periodo de pre-reforma y tres al periodo de post
reforma. Marque una X sefialando la medida en que cada fac-

tor afecta el aprovechamiento de Tos estudiantes.



CUADRO

( SEGUNDA PARTE )

P E R

I 0

D

0 S

PRE — REFORMA

REFORMA

MEDIDA EN QUE HA AFECTAD

0 EL RENDIMIENTC ACADEMICO|

Mucho Poco

Nada

Mucho

Poco

Nada

~Cociente Intelec—
tual

~-Sexo

~-Edad

—~ Nivel Econdmico
Sociagl

-Salud

~Hdbitos de Estu—
dio.

~Motivacidn del
Alumno

—~4spiraciones del
Alumno

~Costumbres Fami-
ligres

=Personalidad del
Mgestro

-Metodologia

=Sistema de Eva-
luacidn

—-Programas

—-Planta
Flsica

-Situacidbn
Familiar

—Relaciones Inter—
personales del
Alumno en la
Clase

—-dAmbiente Fami-—
liar

~Poblacidén Escolar
Por Aula.

=Situacidén de Edu-

cacidn. Mixta(ni—
"n6siitra sy




ITI. PARTE

Esta se refiere a la incidencia que tienen los factores
en el Rendimiento Académico de los estudiantes de Sexto Grado
durante los periodos de pre-reforma (1965) y ﬁost-reforma --
(1982).

1. E1 rendimiento académico durante los periodos de pre-

reforma y post-reforma, exploraba las siguientes areas

0 categorias:

1965 1982

a) Conocimiento

b) Comprensidn

c) Aplicacidn

d) Andlisis

e) Sintesis

f) Evaluacion

2. Cudl ha sido la edad promedio de los estudiantes de
sexto grado en los periodos de pre-reforma y post-refor
ma.

pre-reforma post-reforma

a) 10 a 12 anos

b) 12 a 14 anos

c) 14 a 16 anos

d) 16 a mas




3. Como se han manifestado las condiciones de salud de

los escolares del area metropolitana de San Salvador,

en los periodos de pre-reforma y post-reforma.
pre-reforma post-reforma

a) Buenas

b) Regulares

c) Deficientes

4. Las condiciones higiénicas de los estudiantes del
drea metropolitana:
pre-reforma post-reforma

a) Han mejorado

b) No han mejorado

5. Los habitos de estudio de los estudiantes de San Sal
vador durante la pre-reforma y post-reforma han sido:
pre-reforma post-reforma

a) Buenos

b) Regulares

c) Deficientes

6. Durante el proceso de ensefianza aprendizaje, en los

periodos de pre-reforma y post-reforma, la ensefianza

ha sido:
pre-reforma post-reforma

a) Activa

b) Bancaria




7. E1 grado de nutricidén mostrado por los estudiantes

del &rea metropolitana de San Salvador durante los pe-

riodos de pre-reforma y post-reforma se observa como:
pre-reforma post-reforma

a) Buena

b) Regular

c) Deficiente

8. Como consideraria Ud. una nota promedio de 5 obteni-
da antes de la Reforma en comparacion con la obtenida
durante la reforma.

a) Equivalente

b) Es superior

9. La evaluacion aplicada en 1965 comparada con la ac-
tual se considera:

Pre-reforma post-reforma

a) Justa

b) Injusta

c) Equivalente

10. Cu&@l de los siguientes aspectos ha tenido mas im-
portancia durante los periodos de pre-reforma y post-

reforma?
pre-reforma post-reforma

a) Pruebas objetivas

b) Actividades
c) Ambas




17. Qué tipo de programas de los usados durante los pe-
riodos de pre-reforma y post-reforma considera mas ade-

cuados?
pre-reforma post-reforma

a) Temario

b) Listado de Contenidos

c) Programas Actuales

12. Las materias de estudio contenidas en 1os nuevos
programas deben ser:

a) Disminuidas

b) Mantenidas

¢) Aumentadas

En caso de contestar los literales a) o c) diga cudles

asignaturas:

13. Ha variado la infraestructura escolar en los perio-
dos de pre-reforma y post-reforma?
pre-reforma post-reforma

a) SI

b) NO

Por qué?

14. La situacion familiar en 1o referente a la integra
cion del hogar de los estudiantes, en los periodos de

pre-reforma y post-reforma considera usted que:



pre-reforma post-reforma

a) Ha mejorado

b) Se ha deteriorado

c) Se ha mantenido

Por favor razone la respuesta

15. Las costumbres familiares de los estudiantes en Tos
periodos comprendidos entre la pre-reforma y la post-re
forma, considera Ud. que:

SI NO
a) se ha mantenido en el plano

tradicional

b) Ha cambiado

Por qué?

16. Considera Ud. que el ambiente escolar era o es mas
favorable para el aprovechamiento de los estudiantes,
antes o después de la Reforma?

pre-reforma post-reforma

a) SI

b) NO

Por favor razone la respuesta




17. Considera Ud. que la educacidon mixta (varones y ni-
flas ha influido en el rendimiento académico de los estu-
diantes en los periodos de pre-reforma y post-reforma.

pre-reforma post-reforma

a) SIL

b) NO

Por favor razone la respuesta

18. Cual jornada de trabajo ha sido mds apropiada para el
rendimiento académico del nifio de sexto grado?
SI NO

a) La de la pre-reforma
(mafiana y tarde)

b) La de la post-reforma
(una jornada)

Por favor razone la respuesta

18. La disciplina de los estudiantes ha sido mejor du-
rante: SI NO

a) La pre-reforma

b) La de 1a post-reforma

Por favor razone 1a respuesta




20. La formacidon técnico-docente ha sido mejor:

SI NO

a) Antes de la reforma

b) Durante la reforma

Por favor razone la respuesta

21. En términos generales, qué periodo ha proporciona-

do una educacidén mas efectiva?

ST NO

a) La impartida durante la
pre-reforma

b) La impartida durante

la post-reforma

Por favor razone la respuesta




ANEXO N2 4

MEDIAS DE RENDIMIENTO ACADEMICO
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1982

ESC. |IDIQM MATE- EST.][EST.
N2 |NAC. | MAT. | SOC.|NAT.
205| 7 6 6 7
206| 7 4 7 7
207| 6 6 7 7
208| 7 7 7 7
209| 6 6 5 6
210 6 6 6 6
211 7 4 7 7
212| 6 6 6 6
2131 7 4 7 8
214 6 6 6 7
215 7 7 7 4
216| 7 4 7 7
14% | o2 | 1410 (1455

7 6 7 7

(7)



PROCESAMIENTO DE MEDIAS DE RENDIMIENTO PARA ANEXO N@ §
OBTENER EL PUNTAJE Z. 1965

o | MM, | weemcs | KIS el e

o ,

= _ 2 _ 2 _ 2 - 2

2 z, Z, 2, z, Z Z5 2), 2,

1 b6.21 |2135.,36| 52,10 | 271441 51,18 |2619.39 | 56.76 | 3221.69
2 49,26 |2426.54| u48.48 | 2350.31| 49,58 ([2458.17 | 50.24 | 2524.05

3 45,88 |2104.97 | 52.37 | 2742.61| 53,52 [2764.,39 | 47.52 | 2258.15
L 49,74 |2474,06| U48.12 | 2315.53| 50676 [2576.57 | 50.12 | 2512.01
5 She11 [2927.89| 48,64 | 2365.84| 51.54 [2656.37 | 46.85 | 2194.92

6 44,87 12013.,31| U46.93 | 2202. 42| 44,01 [1936.88 | 50.97 | 2597.94

? 54,50 [2970.25| 52.50 | 2756.25| 48.75 [2376.56 | 51.82 |2685.31

8 54.11 12927.89| 53.52 | 2864.39| 56.76 [3221.69 | u44.58 | 1987.37

9 53.70 |2883.69| 79.16 | 6266.30| 50.00 |2500.00 | 53.43 |2854,.76
10 50.29 [2529.08 | 32,73 | 1071.25| 53.10 |2819.61 | 52.73 |2780.45
11 53.92 |2907.36| 52.24 | 2729.01| 51.18 [2619.39 | 53.36 |2847.28
12 5525 |3052.56| 53.62 | 3875.10| 55.17 |[3043.,72 | 49.05 |2405.90
13 b2 47 |2803.70| 45.87 | 2104.05| 46.31 [2144,61 | 42.72 | 1824,99
14 49.09 [2409.82| 50.90 [ 2590.81| 53.59 |2871.88 | 48.77 |2378.51
15 52.96 |2804.76| 51.70 | 2672.89| 48.24 |2327.09 | 50.00 |2500.00
16 47,76 |2281.,01| 48.59 | 2360.98| 50.00 [2500.00 | 51.92 |2685.31
17 48,08 [2311.68 | 48.23 | 2326.13| 47.96 [2300.16 | 5h.47 [2966.98
18 50,00 [(2500,00| 46,97 |2206.18| 47.74 (2279.10 | 55.31 |3059.19
19 51.31 [2632.71| 57.22 | 3274.12| 58.33 [3402.38 | 56.94 |3242.16
20 46,98 [2207.12 | 49.04 |240k.92| 47.26 [2233.50 | 52.40 [2745,7
21 49.10 |2410.81 L8.42 | 2344 49| 52.92 |2800.52 | 46.81 [2191.17
22 .41 |2247.70 | 48.37 | 2339.65| 47.44 |2250.55 | 51.15 [2616.32
23 50.64 (2564.40 | L48.31 |2333.38| 53.54 |2866.53 | 45.72 |2090.31
24 52.17 |2721.70 | 50.56 |2556.31| 52.69 [2776.23 | 49,38 |2438,.38
25 44,80 |2007/04 | 51.90 |2693.61| 45.50 |2070.25 | 50.00 |2500.00




1965

e

=

g = =2 = =2 = =2 - =2

2 z, z5 z, z5 Zy Zs Z), Z),
26 51.76 | 2679.09| L4S5.24k | 2046.65| 47.50 [2256.25 | 46.86 [2195.85
27 55.44 | 3073.59| 49.78 | 2478.04| 52.71 [2778.34 | 55.12 |3038.21
28 k9,51 |2451,24 | 53,53 | 2865.46| 52.55 [2761.50 | 48.57 |2359.04
29 51.60 |2662.56| 55.85 | 3119.,22| 53,68 [2881.54 | 54,03 (2919.24
30 50.50 [2550.25| 53.47 |2859.04| 51.37 [2638.87 | 40.17 [1013.62
31 46.35 |2148.32| 48,38 [2340.62| 52.15 [2719.62 | 52.65 [2772.02
32 51.83 (2686.34| 48,57 | 2359.04| 50.98 [2598.96 | 44,88 [2014,21
33 47,34 |2241.07 | 50.26 | 2526.06| 53.25 [2835.56 | 47.57 [2262.90
34 49.76 |2476.05| 48.13 | 2316.49| 54.85 [3008.52 | 56.47 [3188.86
35 44,61 [1990.05| 52.18 |2722.75| 50.62 [562.38 | 51.47 [2649.16
36 S54.40 |2959.36 | U48.49 | 2351.28| 51.66 P668.75 | 50.41 [2541.16
37 55.76 [3109.17 | 50.36 | 2536.12| 57.85 [B346.62 | 57.71 [3330.44
38 53.86 [2900.89 | 53.30 | 2840.89| 50.16 R516.02 | 50.37 [2537.13
39 53,07 [2816.42 | 44,89 |2015.11| 55.11 [3037.11 | 53.63 [2876.17
ko S4.91 |3015.10 | 53.55 |2867.60| 47.60 P265.76 | 47.62 [R267.66
41 55.06 |3031.60 | U46.89 |2198.67| 51.27 p628.61 | S2.04 [708.16
4o S0.41 2541416 | 48,43 [2345.46| 50,00 P500.00 | Lh.Lo [1971.36
L3 43,75 11914,06 | 47,16 |2224.06| 55.33 P061.40 | 46.06 R121.52
Ll Sk.40 (2959.36 | 48.12 [2315.53| 47.81 P285.79 | 47.89 P293.45
ks 51.34 [2635.79 | S51.42 [2644.01| S4.71 P995.18 | 47.95 PR299.20
46 52.47 [2753.10| 49.55 | 2455.20| 52.85 [793.12 | 53.84 [2898.74 |
47 S51.bhk |2646.07 | S52.22 |2726.92| 47.47 p253.40 | 47,59 [2264.80
48 51.35 |2636.82 | 50.63 |2563.39| 50.00 R500.00 | 46.73 [P183.69
kg Sk.03 12919.24 | 47,60 |2265.76| 43.91 P107.72 | 46.85 PR194.92
50 43,75 [1914,06 | 54.20 |2937.64| S56.05 [3141.60 | 42.85 [1836,.12




1965

2 | waczonas HKTENATICAS | cooriras NATURALEZA

g 2 A 2, 2 23 Z; | Z,

51 ‘54,91 | 3015.10] 50.60| 2560.36 U7.72 [2277.19 | 52.09 |2713.36
52 44,60 | 1989.16| L44,80| 2007.04 56.06 |3142.72 | L44.68 |1996.30
53 52.62 | 2768.86| 49.4h4| 2444 .31 50.00 [2500.,00 | 52.37 |2742.61
54 45.94 | 211048 45.20| 2043,04 45,20 [2043.04 | Lb4,40 |1971.36
55 55.70 | 3102.49| 49.99| 2499.00 Sh.72 |2994.27 | 55.93 |3128.16
56 53.25 | 2835.56] 74.77| 5590.55 48.33 [2335.78 | u47.82 |2286.75
57 46,38 | 2151.10] 54.77| 2999.79 50.00 [2599.00 | 50.47 |2547.22
58 50,44 | 2544,19] 50.65| 2565.42 48,17 [2320.34 | U47.25 |2232.56
59 51.17 | 2618.36| 45.05| 2029.50 50.57 [2557.32 | 51.83 |2686.34
60 49,04 | 2404.92| 52.11| 2715.45 52.77 |2784.67 | 48.88 |2389.25
61 54,09 | 2925.72| 43.95| 1931.60 46.97 |2206.18 | 53.32 |2843.02
62 52.49 | 2755.20] 50.30| 2530.09 52.80 |2787.84 | 47.04 |2212.76
63 42,20 | 1780.84| 50.36| 2536.128 53.36 [2847,28 | 55.15 |3041.52
64 51.79 | 2682.20, 49.36| 2436.4Q 51,76 |2679.09| 54.06 |2922.48
65 47,71 | 2276.24 46.85| 2194,92 52.92 |2800.52 | 56.36 | 3176.44
66 50.00 | 2500.,00, 46.87 2196.7% Ske.2h [2941.97 | 55.40 | 3069.16
67 52,40 | 2745.76| 50.00| 2500,00 49.01 [2401.98 | 51,50 |2652.25
68 50434 | 2534,11] 44,28 1960.71 50.53 [2553.28 | 48.82 |2383.39
69 50.00 | 2500.00, 47.08| 2216.53 48,55 |2357.10| 51.58 |2660.49
70 50.36 | 2536.12| 51.55| 2657.4q L48.60 [2361.96 | u46.42 |2154,81
71 50.95 | 2595.90, 50.00| 2500.00 48,12 |2315.53| 52.63 |2769.91
72 L6.21| 2135.36| 52.31| 2736.33 48.90 |2391.21| 51.03 |2604.06
73 46,21 | 2135.36] 52.10| 2714.41 51.18 |2619.39| 56.76 | 3221.69
74 k9,26 | 2426.54 L48.48| 2350.31 49,58 |2458,17| 50.24 |2524.05
75 45,88 | 2109.97| 52.37| 2942.61 53.52 |2864.39| u47.52 [2258.15




1965

o | o, womwmicas | DSDI0E | Eemumio be

=

5

A 7 72 7, 7 7, 75 Z, 7
76 k9. 74 | 2474.06| 48.18 | 2315.53| 50,76 | 2576.57| 50.12 (252,01
77 S54.11 | 2927.87| 48.64 | 2365.84| 51,54 | 2656.37| 46.85 [2194.92
78 L4897 2013.31| 46.93 | 2202.42| 44,01 | 1936.88| 50.97 [2597.94
79 54,50 |2970.25| 52.50 | 2756.25| 48.75 | 2376.56] 51.82 [2685.31
80 54,11 | 2927.89| 53.52 | 2864.39| 56.76 | 3221.69] 44.58 |1987.37
81 53.70 | 2883.69| 79.16 | 6266.30| 50,00 | 2500.00| 53.43 |2854.76
82 50.29 |2529.08| 32.73 | 1071.25| 53.10 | 2819.61| 52.73 |2780.45
83 53.92 |[2907.36| 52.24 | 2729.,01| 51.18 | 2619.39| 53.36 |[2847.28
84 55.25 | 2052.56| 53.62 | 2875.10| 55.17 | 3043.72| 49.05 [2405.90
85 L2 .47 |1803.70| 45.87 | 2104,05| 46.31 | 2144.,61| L42.72 [1824.99
86 49,09 |[2409.82| 50,90 |2590.81| 53.59 | 2871.88| 48.77 |2378.51
87 52.96 |2804.76| 51.70 | 2672.89| u48.24 | 2327.09| 50.00 [2500.00
88 k.76 |2281,01| 48.59 | 2360.98| 50,00 | 2500.00, 51.82 (2685.31
89 | 48.80 |2311.68| 48.23 [2326.13| 47.96 | 2300.16| Sh.47 [2966.98
90 50.00 |2500.00| 46,97 |2206.18| 47.74 | 2279.10| 55.31 |3059.19
91 51.31 | 2632.71| 57.22 | 3274.12| 58.33 | 3402.38| S56.94 [3242.16
92 46,98 |[2207.12| 49.04 | 2404,92| 47.26 | 2233.50| S2.40 |2233.76
93 49,10 [2410.81| 48.42 | 2344,49| 52,92 | 2800.52| 46.81 [2191.17
9k bo.b1 | 2247.70| 48.37 | 2339.65| L7.44 | 2250.55| 51.15 [2616.32
95 50.64 [2564.,40| 48.31 |2333.38| 53.54 | 2866.53| 45.72 |2090.31
96 52.17 [2721.70| 50.56 | 2556431| 52.69 | 2776.23| 49.38 |2438.38
97 44,80 |2007.04| 51.90 |2693.61| 45.50 | 2070.25| 50.00 [2500.00
98 51,76 |2679.09| 4s.24 | 2046.65| 47,50 | 2256.25 46.86 [2195.85
99 55.44 | 3073.59| 49.78 | 2478.09| 52.71 | 2778.34| 55.12 |3038.21
100 49,51 |2451.24| 53.53 | 2865.46| 52.55 | 2761.50 48.57 [2359.04




1965

g | o, wasumicns | SSTDIOS .| ESTUDIO D L
]

§ = =2 = =2 = =2 = =2

A z, z, Z, z5 Zs Zs Z), Z),
101 | 51.60 | 2662.56| 55.85 | 3119.22 53.68 [2881.54! 54.03 |2919.24
102 | 50.50 | 2550.25 53.47 | 2859.,04 531.37 |2638.87 | 40.17 |1013.62
103 | 40.35 | 2148.32| 48.38 | 2340.62] 52.15 [2719.62 52.65 | 2772.02
104 | 51.83 | 2683.34| 48.57 | 2359,04 50.98 |2898.96 | 44.88 [2014.21
105 | 47.34 | 2241,07| 50.26 | 2526,06| 53.25 [2835.56| 47.57 |2262.90
106 | 49.76 | 2476.05| 48,13 | 2316.49 54.85 |2008.52 | 56.47 |3188.86
107 | 4h.61 | 1990.05| 52.18 | 2722.75 50.62 |2562.38 | 51,47 |2649.16
108 | 54,40 | 2959.36| 48.49 | 2351.28| 51,66 |2668.75 | 50.41 |2541.16
109 | 55.76 | 3109.17| 50.36 | 2536.12| 58.75 |3346.62 | 57.71 |3330.u4k
110 | 53.86 |2900.89| 53.30 | 2840.89| 50.16 (2516.02 | 50.37 |2537.13
111 | 53,07 |2816.42| 44,89 | 2015.11 55.11 [3037.11 | 53.63 |2876.1
112 | 54.91 | 3015.10| 53.55 | 2887.60| 47.60 [2265.76 | 47,62 |2267.66
113 | 55,06 | 3031,60| 46,89 |2199,67] 51.27 [2629.61 | 52.04 [2708.14
114 | 50.41 |2541.16| 48.43 |2345.,46| 50,00 [2500,00 | L4, 4O [|1971.36
115 | 43.75 [1914.06| 47.16 |222L4.06| 55.33 |3061.40 | 46.06 |2121.52
116 | 54,40 |2959.36| 48.12 |2315.53| 47.81 [2285.79 | 47.89 [2293.45
117 [ 51.34 [2635.79| 56.k2 |2644.01| S54.71 [2993.18 | L47.95 |2299.20
118 | 52.47 |2753.10| 49.55 |2455.20| 52.85 [|2793.12 | 53.84 [2898.74
119 | 5144 | 2646.07| 52.22 |2726.92| 47.47 |2253.40 | 47.59 [2264.80
120 | 51,35 |[2636.82| 50.63 [2563.39| 50.00 [2500.00 [ 46.73 [2183.69
121 | 54,03 |2919.24| 47,60 |2265.76| 45.91 [2107.72 | 46.85 [2194.92
122 | 43,75 [1914,06| 54.20 |2937.64| 56.05 |3141.,60 | 42.88 |1836.12
123 [ S54.91 |3015.10| 50.60 |[2560.36| 47.72 [2277.19 | 52.09 [2713.36
124 | 44,60 [1989.16| 44,80 |2007.04| 56.06 |[3142,72 | 44,68 [1996.30
125 | 52.66 [2769.86| 49 bk |2444,31| 50.00 [2500.00 | 52.37 |2742.61




1965

g | DRI | wosemcs | BRI | memmo o u

=

§ = =2 = =2 =z =2 = 52

@ |, Z, z3 z, z; Zy Zy Z,, 2,
126 | 45,94 |[2110.48| 45,20 |2043.04| 45,20 pPO43.04 | L4, 4O |1971.36
127 | 55.70 |[3102.49| 49,99 |2499.00| 54.72 R994.27 | 55.93 |3128.16
128 | 53.25 |2635.56| 74.77 |5590.55| 48.33 P335.78 | 47.82 |2286.75
129 | 46.38 |2151.,10| 54.77 |2999.75| 50.00 R500.00 | 50.47 [2547.22
130 | 50.4h  |2544.19| 50.65 |2565.42| 48.17 p320.34 | 47.25 |2232.56
131 | 51.17 |2618.36| 45,05 |[2029.50| 50.57 P557.32 | 51.83 [|2686.34
132 | 49,04 |2404,.92| 52.11 |2715.45| 52.77 p7?784.67 | 48.88 [2389.25
133 | 54.09 |2925,72| 43,95 |[1931.60| 46.97 Pp206.18 | 53,32 [2843.02
134 | 52.49 |2755.20| 50.30 |2530.09| 52.80 p787.84 | 47.87 [2212.76
135 | 42,20 [1780.84| 50.36 |2536.12| 53.36 5847.28 55.15 |3041,52
136 | 51.79 |2682.20| 49.32 |2436.40| 51.76 PR679.09 | 54.06 [2922.48
137 | 47.71 [2276.24| 46,85 |2194.,92| 52.92 PR800.52 | 56.36 |[3176.4k
138 | 50,00 [2500,00| 46,87 |2196.71| 54.24 P941.97 | 55.40 [3069.16
139 |[s52.,40 |2745.76| 50.00 |2500.00| 49,01 PRL40O1.98 | 51.50 [2652.25
140 [50.34 |2534.11| 44,28 |[1960.71| 50.53 PR553.28 | 48.82 [2383.39
141 [ 50,00 |2500.00| 47.08 [2216.52| 48.55 P357.10 | 51.58 [2660.49
142 | 50.36 |2536.12| 51.55 |2657.40| 48,60 R361.96 | 46,42 R154.81
143 50,95 [2595.90| 50,00 |2500.,00| 48.12 P315.53 | 52.63 R769.91
144 | 46,21 [2135.36 | 52.31 | 2736.33| 48.90 PR391.21 | 51.03 PR60L4.06
145 | 46,21 [2135.36| 52.10 |2714.41| 51,18 P619.39 | 56.76 [3221.69
146 | 49.26 [2426,54 | 48,48 [2350.31| 49,58 PL58.17 | 50.24 P524.0
147  145.88 |2104,97 | 52.37 |2742.61| 53.52 PR864.39 | 47.52 Pp258.15
148 | 49,74 (2474 ,06 | 48.18 |2315.53| 50.76 PR576.57 | 50.12 R512.01
149|541 |2927.89 | 48.64 |2365.84 | 51.54 P656.37 | 46.85 P19k.92
150 |44,87 |2013.31 | 46.93 |2202.42 | 44,01 [1936.88 | 50.97 PR597.94




1965

o | i, | wmwwmas | BRUOs | mmomo o
1

)

2 Z, 52 Z, Z5 z, 7 Z), Z
151 | 54.50 [2970.,25 | 52.50 |2756.25 | 48.75 |2376.56 | 51.82 |2685.31
152 | 54.11 [2927.89 | 53.52 |2864.39 | 56.76 |3221.69| 44,58 [1987.37
153 | 53.70 [2883.69 | 79.16 [6266.30 | 50.00 |2500.00| 53.43 |2854,76
154 | 50.29 [2529.08 | 32.73 |1071.25 | 53.10 |2819.61 | 52,73 |2780.45
155 | 53.92 [2907.36 | 52.24 [2729,01 | 51,18 [2619.39 | 53.36 |2847.2
156 | 55.25 [3052.56 | 53.62 |2875.10 | 55.17 |3043.72 | 49.05 |2405.90
157 | 4b2.47 N803.70 | 45.87 [2104.05 | 46.31 |2144.61 | L42.72 |1824.99
158 | 49.09 p409.82 | 50.90 |2590.81 | 53.59 |2871,88 | 48,77 |2378,51
159 | 52.96 Pp80L.76 | 51.70 [2672.89 | 48.24 (2327.09 | 50.00 [2500.00
160 | 47.76 b281.01 4L8.59 |2360.98 | 50,00 |2500.00 | 51.82 |2685.31
161 | 48.08 P3211,68 | 48,23 [2326.13 | 47.96 [2600.16 | 54.47 |2966.98
162 | 50.00 P500.00 h§.97 2266.18 | 47,74 [2279,10 | 55,31 [3059.19
163 | 51.31 P632.71 | 57.22 [3274.12 | 58.33 |[3402.38 | 56.94 |[3242.16
164 | 46.98 P207.12 | 49.04 PR4OL.92 | 47.26 [2233.50 | 52.40 |2745.76
165 | 49.10 P410.81 | 48,42 p34h.49 | 52,92 [2800.52 | 46.81 [2191.17
166 | b7.b1 p247.70 | 48.37 P339.65 | 47.44 [2250,55 | 51.15 [2616.32
167 | 50.64 564,40 | 48.31 P3233.38 | 53.54 [P866.53 | 45.72 [2090.31
168 | 52.17 2721.70 | 50.56 P556.31 | 52.69 P776.23 | 49,38 [ph38,3
169 | 44.80 2007.04 | 51.90 P693,61 | 45,50 R070.25 0.00 P500,00
170 | 51.76 2679.09 | 45.24 PO46.65 | 47.50 PR256.25 | 46.86 [2195.85
171 | 55.44  3073.59 | 49.78 pu478.04 | 52.71 p778.34 | 55.12 [3038.21
172 | 49.51 pu51,24 | 53,53 [2865.46 | 52.55 [2761.50| U48.57 |2359.04
173 | 51.60 R662.56 | 55.85 |3119.22 | 53.68 |[2881.54| 54,03 |2919.24
174 | 50.50 P550.25 | 53.47 |2859.04 | 51,37 |2638.87| 40.17 |1013.62
175 | b6.35 PR148.32 | 48.38 |2340.62 | 52.15 |2719.62 | 52.65 |2772.02




1965

o | maczoNsL HKTEMATICAS | goorppe NATURALEZA
=

g = =2 = =2 - =2 = =2

2 Z, Z; Z, Z Zs Zy 2y, Zy,
176 | 51.83 1 2683,34| 48,57 [2359.04 | 50,98 |2898.96 | 44,88 |201k4,.21
177 | 47.34 | 2241,07| 50.26 [2526.06 | 39.25 |2835.56 | 47.57 [2262.90
178 | 49,76 |2476.,05| 48.13 [2316.49 | 54,85 |[3008.52 | 56.47 |3188.86
179 | k4,61 | 1990,05| 52.18 [2722.75 | 50.62 [|2562.38 | S51.4k7 [2649.16
180 | 54.40 |2959.36| 48.49 [2351.,28 | 51.66 [2668.75 | 50,41 |2541,16
181 | 55.76 | 3109.17| 50.36 [R536.12 | 58.75 |3346.62 | 57.71 [3330.4k
182 | 53.86 |2900.89| 53.30 [2640.89 | 50.16 [2516.02 | 50.37 |2537.13
183 | 53,07 |2816.42| 44,89 [2015.11 | 55.11 |3037.11 | 53.63 |2876.17
184 | 54,91 |3015.10| 53.55 [2887.60 | 47.60 |2265.76 | 47.62 |2267.66
185 | 55.06 |[3031.60| 46.89 [R199.67 | 51.27 |2628.61 | 52.04 |2708.16
186 | SO.41 | 2541.16| 48.43 [2345.46 | 50,00 |2500.00 | L4k, 4O |1971.36
187 | 43.75 | 1914.06| 47.16 [2224.,06 | 55.33 [3061.40 | 46,06 |2121.52
188 | Sk.k0 |2959.36| 48.12 [2315.53 | 47.81 |2285.79 | L7.89 |2293.45
189 | 51.34 |2635.79| S6.42 [2644.,01 | Shk.71 (2993.18 | 47.95 |2299.20
190 | 52.47 |[2753.10| 49,55 [2455.20 | 52.85 [2793.12 | 53.84 |2898.74
191 | 51.44 | 2646.07| S2.22 |2726.92 | L47.47 |2253.40 | 47.59 [2264.80
192 | 51.33 |2636.82| 50.63 [2563.39 | 50.00 [2500.00 | 46.75 (2183.69
193 | 50.03 |[2919.24| 47,60 [2265.76 | 45.91 |2107.72 | 46.85 [2194.22
194 | 43,75 |[1914,06| Sk.20 [2937.64 | 56.05 |3241.60 | 42.88 [1836.12
195 | 54.91 | 3015.10| 50.60 [2560.36 | 47.72 |2277.19 | 52.09 [2713.36
196 | 44.60 |1989.16| 44,80 [2007.0k | 56,06 [3142.72 | 44.68 [1996.30
197 | 52.62 |[2768.86| 49.44 PL4L,31 | 50,00 |2500.00 [ 52.37 |2742.61
198 | 45,94 |2110.48| 45.20 043,04k | 45,20 |2043.04 | 44,40 |1971.36
199 | 55.70 |[3102.49| 49.99 [499.00 | Sh.92 |2994.27 | 55.93 |3128.16
200 | 53.25 |[2835.56( 74.77 [5590.55 | 48.33 |2335.78 | 47.82 (2286.75




1965

o | DI | wmaeras | BENIOS | ssmuno ne
:

5|z 75 Z, 75 Z, 7y %, 7
201 | 46.38 |2151.10| 54.77 PR999.75 | 50.00 [2500.00 | 50.47 (2547.22
202 | 50.44 |2544.19| 50.65 P565.42 | 48.17 [2320.34 | 47.25 |2232.56
203 | 42,20 |[1780.84( 50.36 p536.12 | 53.36 [2847.28 | 55.15 |3041.52
204 | 51.79 |2682.20| 49.36 P436.40 | 51,76 [2679.09 | 54.06 |2922.48
205 | 47.71 |2276.24| 46.85 P194.92 | 52.92 |2800.52 | 56.36 |3170.u44
206 | 50,00 |[2500,00| 46.87 P197.71 | sk.24 [2941,97 | S5.40 |3069.16
207 | 52,40 |2745,76| 50.00 P500.00 | 49,01 [2401.98 | 51.50 |2652.25
208 |50.34 |2534.11| Lk.28 [1960.71 | 50.53 [2553.28 | 48.82 [2383.39
209 | 50.00 |2500.00| 47.08 P216.52 | 48.55 [2357.10 | 51.58 |2660.49
210 | 50.36 |2536.12| 51.55 P657.40 | 48.60 [2361.96 | 46.42 [2154.81
211 | 50.95 [2595.90| 50.00 P500,00 | 48.12 [2315.53 | 52.63 [2769.91
212 | 46,21 |2135.36| 52.31 p736.33 | 48.90 [2391.21 | 51.03 [2604,06
213 | k6,21 |2135.36| 52.10 p714.41 | 51,18 [2619.39 | 56.76 |[3221.69
214 [ 49,26 |2426.54| 48.48 P350.31 | 49.58 [2458,.17 | S50.24 [2524,.05
215 | L45.88 |2104.97| 52.37 p942.61 | 53.52 [|2864.39 | L47.52 [2258.15
216 | 49,74 |247L4.06| 48.18 P315.53 | 50.76 [2576.57 | 50.12 |2512.01




1982

, || wmmemos | BRI | emine o
= .
= | 2 | 2 | . |2 | 5 | 5
2 Z, zZ4 z, Z, Zy Zy Z), z,,
1 |45.63 [2082.09 | 44,23 |1956.29 | 47.81 |2285.79 | 46.k2 | 2154.81
2 |49,06 |2406.88 | 50.18 |[2518.03 | 49.62 |2u462.14| 48.00 |2304,00
3 [51.49 |2651,22 | 52,92 |2800.52 | 48.80 |[2381.4k| h7.k2 | 22L48.65
4 (48,33 |2335.,78 | 49.64 |2464.12 | 50,85 |2285.72 | 50.78 | 2578.60
5 |49.06 |2406.88 | 46,86 [2195.85 | 52.32 |2737.38| 53.20 | 2830.24
6 |51.13 |2614.27 | 50,79 [2579.62 | 53,12 |2821,73| 48.67 |2368.76
7 |44.28 |1960.71 | 50/52 |2552.27 | 51.24 |2625.53| 51.83 |2686.34
8 [49.10 [2410.81 | 45.24 |2046,.65 | b47.74 |2279.10| 52.73 | 2780.45
9 |47.16 |2224.06 | 46.89 |2198.67 | 48.16 [2319.38| 51.60 |2662.56
10 |47.77 [2281.97 | 48.19 [2322.27 | 53.13 |2822.79| 48.63 |2364.87
11 |48.01 [2304.96 | 50,50 ~ |2550.25 | 49.39 |[2439.37| 52.75 |2782.56
12 |52.83 |2791.00 | 46.23 [2137.21 | 49.32 |2432.46| 46,40 |[2152.96
13 |56.02 |3138.24 | 49.09 [2409.82 | 41.34 |1708.99 | 50.33 |[2533.10
14 45,03 [2027.70 | 48.76 |2377,53 | 53.03 |2812.18| 45.58 |2077.53
15 |47.15 [2223.12 | 47.11  [2219.35 | 47,31 |2238.23| 52.06 |2710.24
16 |52.14  |2718.57 | 50.40 |2540.16 | 51.23 |2624.51| 52.72 |2779.39
17 [51.44  |2646.,07 | 52.49 [2755.20 | 52.98 |2806.88 | 29.34 860.83
18 |47.18 |2225.95 | 47.47 |2253.40 | 46.97 |2206.18| 47.84 |2288.66
19 |51.35 [|2636.82 | 50.66 |2566.43 | 50,00 [2500.00| 51,08 |2610.18
20 |50.31 [2531.,09 | 50.30 |2530.09 | 50.88 |2588.77| 50.57 |2557.32
21 46,11 [2126.13 | 51.79 [2682.20 | 49.37 |2437.39| 46.44 |2156.67
22  |49.62 462,14 | 57.74  |3333.90 | 51,61 [2663.59| 49.51 |2451.24
23 (49,48 [p44B.27 | 50.31 |2531.09 | 49.66 |[2466.11| 49.69 |2469.09
2k 51,18 [2619.39 [ 51,56 [2658.43 | 53,73 |2886.91| 47.16 |2224.06
25 |[50.00 [2500.00 |45.30 [2052.09 | 50,00 [2500,00 | 43.98 |1934.24




1982

s | mozonss NATEMATICAS | cooryipe NATURALEZA
z ,

2 Zq Zi 2, Zg 23 Z% 2 Zﬁ

26 |49.65 |2465.12.|53.23 |(2833.43| 53.35 |2846.22| 48.38 |2340.62
27 |47.22 |2229.72 | 46.31 |2144.61 | 50.00 |2500.00| 50.43 |2543.18
28 |49.53 |2453.22 |48.69 |2370.71 | 52.82 |2789.95| 45.20 |2051.18
29 [48.95 [2396.10 | 51.81 |2684.,27 | 50.35 [2535.12| 52.00 |2704,00
30 |44.71 [1998.98 | 54.19 |2936.55 | 44.87 |2013.31| 44,76 |2003.45
31 |47.99 |2303.0k | 51.92 [2695.68 | 54.91 [3015.10| 52.37 |2742.61
32 |54.21 [2938.72 | 47.02 [2210.88 | 56.98 |3246.72 | 41.90 | 1755.61
33 | 52.44k  [2749.95 | 51.80 |2683.24 | 54.13 |2930.05 | Sk.23 |2940.89
34 |sk.,36 |2955.00 | 52.20 [2724.84 | 50,68 |2568.46| 50.75 |2575.56
35 |52.63 [2769.91 | 51.70 [2672.89 | 52.63 |2769.91| 51.42 |2644.01
36 |51.04  |2605.08 | 49.77 [2477.05 | 48.46 |2348.37 | 47.35 |2242,02
37 |[46.70 |2180.89 | 45.80 [2097.64 | 48.48 |2350.31| 49.13 |2413.75
38 |45.91 [2107.72 [47.04 |2212.76 | 48.50 |2352.25| 47.71 |2276.24
39 |54.18  |2935.47 | Sh. 4k [2963.71 | 47.11 |2219.35| 51.45 |2647.10
o |45.74 |2092.14 | 51.44 [2646.07 | 60.69 |[3683.27 | S4.06 |2922.48
41 |52.33 [2738.42 | 47.53 [2259.10 | 50.93 |2593.96 | 45.42 |2062.97
42 |51.64 |2666.68 |50.28 [2528.07 | 49.70 |2470.09| 49.39 |2439.37
4z (46,00 [2116.00 |46.97 [2206.18 | 48.82 |2383.39| 55.58 |[3089.13
Li 53,81 [2895.51 |47.37 |2243.91 | 47.37 |2243.91| 47.37 |2243.91
45 |50.27 [2527.07 | 50.80 [2580.64 | 45,58 |2077.53| 51.37 |2638.87
46 |h7.32 [2239.18 [46.63 [2174.35 | 49.58 |2458,17 | 46.18 |2132.59
47 (53.49 [2861.18 (52.68 [2775.18 | 48.89 |2390.23| 48.90 |[2391.21
48 |45.52 [2072.07 [50.37 [2537.13 | 48,12 |2315.53 | 48.35 |2337.72
hg 48,13 [2316.49 [52.06 [2710.24 | 55.64 |3095.80| 65.30 |L264.09
50 |51.18 [P619.39 |52.80 [2787.84 | 46,53 |2165.04 | 50.92 |[2592.84




1982

2 | waczoma MATEMATIOAS | (ooring NATURALEZA
2 ' |

8 7, z; Z, 7 Z, 75 Z), Z;

51 |53.56 |2868.67| 50.60 |2560.36| 49,59 |2459.16| 49,54 | 2454,21
52 |47.80 [2284.84 | 47,66 |2271.47 | 54.35 |2953.92| 51.52 | 2654.31
53 |[45.30 |[2052.09 | 45.84 [2101.30 | 46.76 |2186.49| Sk.h1 | 2960.44
Sk 47,42 |3348,.65| 48,70 |2371.69| 46.06 [2121.52| 45.95 |2111.40
55 |45.71 |2089.40 | 48.38 |2340.62 | 52,07 |2711.28| 45.54 | 2073.89
56 |52.36 [2741.56 | 52.65 |[2772.02 | 60.83 |[3700.28| 53.22 | 2832.36
57 |54.22 [2939.80 | 56.44 |3185.,47 | 53.00 |[2809.00| 55.87 | 3121.45
58 [50.72 |2572.51 | 44,32 1964.26 | 51.28 [2639.90| 44.74 | 2001.66
59 |45.28 |2050.27 | 47.99 [2303.04 | 43,04 |1852.44| 53.96 |2911.68
60 |54.,69 [2990.99 | 53.55 |[2867.60 | 50.00 |2500.00| 52.43 |2748.90
61 |[43.,55 [1896.60 | 53.07 |2816.42 | 55.05 |[3030.50| 45.38 |2059.34
62 |49.37 |2437.39 | 48.61 |2362.93 | 48.86 |[2387.29| 49.69 |2469.09
63 |53.61 |2874.03 | 50.00 [2500.00 | 49.79 |[2479.04 | 46.52 |216L4.11
64 |47.,70 [2275.29 | 47.80 [2284.84 | 46,06 |2121.52| 46.61 | 2172.49
65 |[52.72 |2779.39 | 49.15 |2415.72 | 55.18 |3044.83 | 50.44 | 2544.19
66 |52.44 [2749.95 | 48.69 |2370.71 | 54.59 [2980.06| 52.75 |2782.56
67 |49.99 [2499.00 | 50.30 |2530.09 [ 50.90 |2590.81| 52.90 |2798.41
68 |[51.11 |2612.23 | 50.98 [2598.96 | 51.29 [2630.66 | 52.88 |2796.29
69 |51.29 |2630.66 | 50.36 [2536.12 | 50.64 |2564.40| 47.52 |2258.15
70 |50.35 [2535.12 | 50.12 [2512.01 | 50.33 [2533.10| 63.27 |4003.09
71 |53.65 [2878.32 | 48,41 |2343.52 | 52.32 |2737.38 | 47.36 |2242.96
72 |48.75 [2376.56 | 53.07 |2816.42 | 51.41 |2642.98 | 45.64 |2083.00
73 |45.63 [2082.09 | 44.23 |1956.29 | 47.81 |2285.79| 46.42 |2154.81
74 (49,06 [2406.88 | 50.18 [2518.03 | 49.62 |2462.14| 48,00 |2304.00
75 |51.49 [2651.22 | 52.92 |2800.52 | 48.80 |[2381.4k4| 47, 42 |2248.65




1982

g | Witew | wesumos | BHDIS zsmoio os i
=1

S| 2 | -2 A _ 2

&] %4 Z4 45 45 Z3 Z3 2y, 2y,

76 | 48.33 |2335.78 | 49.64 |2464.12| 50.85 |2285.72| 50.78 | 2578.60
77 |49.06 |2406.88 | 46.86 |2195.85| 52.32 |2737.38| 53.20 | 2830.24
78 |51.13 [2614.27 | 50.79 |2579.62 | 53.12 |2821.73| 48.67 | 2368.76
79 | 44.28 1960.71 | 50.52 |2552.27 | 51.24 |2625.53| 51.83 | 2686.%4
80 |49.10 |2410.81 | 45.24 |2046.65 | 47.74 |2279.10| 52.73 | 2780.45
81 |47.16 |222L4,06 | 46.86 [2198.67 | 48.16 [2319.38 | 51.60 |2662.56
82 |47.77 [2281.97 |48.19 [2322.27 | 53.13 [2822.79| 48.63 |2364.87
83 |48.,01 [p304.96 | 50.50 [2550.25 49.39 |[2439.37 | 52.75 |[2782.56
84 |52.83 PR791.00 46,23 [2137.21 | 49.32 |2432.46 | k6. 40 |[2152.96
85 [56.02 [3138.24 |49.09 [2409.82 |41.34 [1708.99 | 50.33 |2533.10
86 |45.03 Pp027.70 |48.76 [2377.53 | 53.03 |2812.18 | 45,58 |2077.53
87 |47.15 p223.12 |[47.11 [219.35 |47.31 [2238.23 | 52,06 |2710.24
88 [52.14 718.57 |50.,40 [|2540,16 | 51.23 [2624.51 | 52.72 [2779.39
89 |51.44k  P646,07 [52.49 P655.20 |52.98 |2806.88 | 29.34 860,83
90 [47.18 p225.95 |47.47 Pp253.40 |46.,97 [2206.18 | 47.84 |2288.66
91 |51.35 P636.82 [50.66 P566.42 [50.00 [2500.00 | 51,09 [2110.18
92 150.31 531,09 |50.30 P530.09 |50.88 [2588.77 | 50.57 [2557.32
93 |46.11 £126.13 |51.79 P682.,20 [49.37 |[2437.39 [ 46,44 [2156,.6
9k |49.62  ph62.14 |57.74  B333.90 |51.61 [2663,59 | 49.51 |2451,24
95 [49.48  2u4B.27 |50.31 P531.09 [49.66 |[2466.11 | 49.69 [2469.0
96 51,18 2619.39 [51.56 |2658.43 | 53.73 |2886,91| 47,16 |2224.0
97 |50.00 PR500.00 |45.30 [2052.09 | 50.00 |2500.00 | 43.98 |1934,24
98 |49.65 pU65.12 |53.23 [2833.43 | 53.35 |[2846.22| 48.38 |2340.62
99 |47.22 pR229.72 46,31 [214L4.,61 | 50,00 |2500.00 | 50.43 |2543,18
100 |b9.53 ph53.22 |48.69 [2370.71 | 52.82 [2789.95| 45.29 |2051.18




1982

o | DI | wmemon | DEDIOs | momoro ne i

= :

% Z, Zi Z, Zg Zy Z§ 7 Zi
101 | 48.95 [2396.10| 51.81 |268L4.27| 50,35 |2535.12| 52.00 | 2704.00
102 | 44,71 [1998.98 | 54.19 |2936.55| 44.87 |2013.31| 4k.76 | 2003.46
103 | 47.99 [2303.04 | 51.92 |2695.68| 54,91 |3015.10| 52.37 | 2742.61
104 |s4.21 [2938.72 | 47,02 [2210.88 | 56.98 |3246.72| 41.90 | 1755.61
105 |52.44 [2749.95| 51.80 |[2683.24| 54,13 |2930,05| S54.23 | 2940.89
106 |54.36 12955.00| 52.20 |2724.84| 50,68 |2568.46| 50.75 | 2575.56
107 |52.63 |2769.91| 51.70 |[2672.89| 52.63 |2769.91| 51.42 | 2644,06
108 |[51.04 |2605.08 | 49,77 |2477.05 | 48,46 |2348.37| 47.35 | 2242.02
109 |46.70 [2180.89 | 45.80 [2097.64 | 48.48 |[2350.31| 49.13 | 2413,.75
110 |45.91 ([2107.72 | 47.04 |2212.76 | 48.50 |2352.25| 47.71 | 2276.24
111 | 54,18 [2935.47 | 5h.bh  |2963.71 | 47.11 [2219.35| 51.45 | 2647.10
112 | 45,74 |2092.14 | 51.44  |2746.07 | 60.69 |3683.27| 54.06 |2922.48
113 | 52.33 |2738.42 | 47.59 |2259.10 | 50.93 |2593.86| 45.42 | 2062.97
114 | 51.64 |2666.68 | 50.28 |2528.07 | 49,70 |2470.09 | 49.39 |2439.37
115 |L46.,00 |2116.00 | 46.97 |2206.18 | 48.82 |[2383.329| 55.58 | 3089.13
116 |53.81  [2895.51 | 47,37 |2243.91 | 47.32 [2243.,91| 47.37 |2243.91
117 |50.27 [2527.07 | 50.80 |2580.64 | 45,58 |2077.53| 51.37 |2538.87
118 |47.32 [2239.18 | 46.63 |2174.35 | 49.58 |2458.17| 46.18 |2132.58
119 |53.49 |2861.18 | 52.68 [2775.18 | 48.89 [2390.23| 48.90 [2391.21
120 | h45.52 |2072.07 | 50.37 |2537.13 | 48.12 |2315.53| 48.35 |2337.72
121 [48.13 |2316.49 | 52.06 |2710.24 | 55.64 |3095.80( 65.30 |4264.09
122 |51.18 [2619.39 | 52.80 |2787.84 | 26,53 |2165.04 | 50,92 |2592.84
123 |53.56 [2868.67 | 50.60 |2560.36 | 49.59 |2459.16 | Lo.54 [2454,21
124 (47,80 PR28L4.8L4 |27.66 |2271.47 | 54.35 |2953.92 | 51.52 |2654.31
125 |45.30 052,09 | 45,84 |2101.30 | 46.76 [2186.49 | 54.41 |2960.44




1982

;| B, wrswricss | BSIRI08 - | B0 0n 14

2 ,

é Z, Zf Z, Zg 23 Z§ 2 Zi
126 | 47,42 |2248.65| 48.70 |2371.69 | 46,06 |2121.52| 45.95 |2111,40
127 | 45.71 |2089.40 | 48,38 |2340.62 | 52.07 |2711.28| 45.54 |2073.89
128 [ 52.36 |2741.56 | 52.65 |2772.02 | 60.83 |3700.28 | 53.22 |2832.36
129 | 54.22 [2939.80 | 56.44 [3185.,47 | 53,00 |2809.00| 55.87 | 3121.45
130 | 50.72 [2572.51 | 4b4.32 |196L4.,26 | 51.38 |2630.90| 4k, 74 |2001.66
131 | 45,28 |2050.27 | 47.99 |2303.,04 | 43,04 |1852.44| 53,96 |2911.68
132 | 54.69 [2990.99 | 53.55 |2867.60| 50,00 [2500.00| 52.43 |2748,90
133 | 43.55 [1896.60 | 53.07 |2816.,42 | 55.05 |3030.50| 45.38 |2059.34
134 | 49.37 |2437.39 | 48.61 |2362.93 | 48.86 |2387.29! 49.69 |2469.09
135 |53.61 |2874.03 | 50.00 [2500.00 | 49.79 |2479.04| 46,52 |2164.11
136 | 47,70 [2275.29 | 47.80 |2284,.84 | 46,06 |2121.52| 46,61 |2172.49
137 | 52.72 |2779.39 | 49.15 (2415,72| 55,18 |3044.83| 50.44 |(2544.19
138 | 52.44 |2749,95 | 48.69 [2370.71| S4.59 [2980.06| 52.75 |2782.56
139 | 49.99 [2499,00 | 50.30 [2530.09 | 50.90 |2590.81| 52.90 |2798.41
140 | 51.11 |2612.23 | 50.98 [2598.96 | 51.29 |2630.66| 52.88 |2796.29
141 51.29 [2630.66 | 50.36 [2536.12 | S0.64 |2564,.,40| 47,52 |2258.15
142 | 50,35 |2535.12 | 50.12 [2512,01 | 50.33 |2533.10| 63.27 |4003.09
143 | 53,65 |2878.32 | 48.41 |2343.52 | 52.32 |2737.38| 47.36 |2242.96
144 | 48,75 |2376.56 | 53.07 |2816.42 | 51.41  |2642.98| 45,64 |2083.00
145 | 45,63 |[2082.09 | 44.23 |1056.29 | 47.81 |2285.79| 46.42 |2154.81
146 | 49,06 |2406.88 | 50.18 |2518.03 | 49.62 |[2462.14| 48,00 |2304.00
147 | 51,49 [2651.22 | 52.92 |2800.52 | 48.80 |[2381.44| 47,42 |2248.65
148 | 48.33 |2335.78 | 49.64 |2464.12 | 50.85 [2285.72| 50.78 |2578.60
149 | 49,06 [2406.88 | 46.86 |2195.85| 52.32 |2737.38| 53.20 |2830.24
150 | 51.13 [2614.27 | 50.79 [2579.62 | 53.12 |2821.73| 48.67 [2368.76




1982

2 | Jaczoa MATEMATICAS | Soorrps NATURALEZH

=) :

5

q |z, 72 7, 7o Z, 7 Z), 7
151 | 44,28 [1960.71| 50.52 |2552.27 | 51.24 |2625.53| 51.83 | 2686.34
152 | 49.10 |2410.81| 45.24 | 2046.65| 47.74 | 2279.10| 52,73 | 2780.45
153 | 47.16 |2224.06 | 46.89 [2198.67 | 48.16 |2319.38| 51.60 | 2662.56
154 | 47,77 |2281,97 | 48.19 |2322.27 | 53.13 |2822.79| 48.63 | 2364.87
155 | 48.01 |2304.96 | 50.50 |2550.25| 49.39 |2439.37| 52.75 | 2782.56
156 | 52.83 |2791.00 | 46,23 |2137.21| 49.32 [2432.46| 46,90 | 2152.96
157 | 56.02 [3138.24 | 49.09 |£2409.82 | 41.34 [1708.99| 50,33 | 2533,10
158 | 45.03 |2027.70 | 48.76 |2377.53 | 53.03 |2812.18| 45,58 |2077.53
159 | 47.15 |2223.12 | b7.11  |2219.35| 47.31 |2238.23| 52.06 |2710.2k
160 | 52.14 [2718.57 | 50,40 |2540.16 | 51.23 |2624.51| 52.72 |2779.39
161 | 51.4k4 |2646,07 | 52.49 |2755.20 | 52.98 |2806.88| 29.34 860.83
162 | 47.18 |2225.95 | 47.47 |2253.40 | 46.97 |2206.18 | 47.84 |2288.66
163 [ 51.35 [2636.82 | 50.66 [2566.43 | 50,00 |2500.00( 51.09 |2610.18
164 |50.31  ]2531.09 | 50,30 |2530.09 | 50.88 [2588.77 | 50,57 |2557.3
165 |[46.11  [2126.13 | 51.79 [2682.20 | 49.37 |[2437.39 | 46.44 |2156.67
166 | 49.62 |[2462.14 | 57.74 [3333.90 | 51.61 [2663.59 | 49.51 |2451.24
167 [49.48 [2448.27 | 50,31  |2531.09 | 49.66 |2466.11 | 49.69 |2469,0
168 |51.18 [2619.39 | 51.56 |2658.43 | 53.73 [2886.91 | 47.16 |2224,06
169 |50.00 500.00 |45.30 [2052.09 |50.00 [2500.00 | 43.98 |1934 24
170  |49.65 Pp465.12 |53.23 |2833.43 | 53.35 |2846.22 | 48.38 |2340.62
171 |k7.22  R229.72 |46.31  [2144.61 | 50.00 |2500.00 | 50.43 |2543.18
172 |49.53 p453.22 |48.69 [2370.71 |52.82 [2789.95 | 45.29 [2051.18
173 |48.95 PR396.10 |51.81 [2684.27 |50.35 [2535.12 | 52,00 |2704 .00
174 |[b4.717 1199898 |54.19  [2936.55 |44.87  [2013.31 | 44,76  |2003.45
175 47.99 P303.04 |51.92 695.68 |54,91 |3015.10 | 52.37 |2742.61




1982

IDIOMA ESIUDIOS ESTUDIO DE TA
NACTONAL MATEMATICA SOCTALES - | NATURALEZA
[4p}
E [
S| _ 2 _ 2 _ 2 _ -2
3 Z, 75 Z, 7 7y 75 7, 7y
176 |54.21  |2938.72 | 47,02 [2210.88 | 56.98 |3246.72 | 41.90 |1755.61

177 |52.44  |2749.95 | 51.80 |2683.24 | 54.13 |2930.05 | 54,23 |2940.89

178 |54.35 [2955.00 |52.20 |[2724.84 | 50.68 |2568.46 | 50.75 2575.56

179 |52.63 [2769.91 | 51.70 [2672.89 | 52.63 [2769.91 | 51,42 2644 .01

180 |51.04 [2605.08 | 49,77 277,05 | 48,46 2348,37 | 47.35 2242 ,02

181 46,70 180.89 [45.80 [2097.64 |L48.48 2350,31 | 49,13 2413,75

182 4ks,91 2107.72 |47.,04 [2212.76 | 48,50 [2352.25 | 47.71 2276.24

183 [54.18 5935.47 Sh.bh  12963.,71 | 47,11 12219.35 [ 51.45  |2647.10

184 |4s5.74 P092.14 |51.44 [2646.07 | 60.69 3683.,27 | 54,06 [2922.48

185 |52.33 p738.42 |47.53 [2259.10 |50.93 [2593.86 |45.42 [2062.97

186  |51.64  P666.68 50,28 [2528.07 |49.70 [2470.09 | 49.39 [2439,37

187 |46.00 P116.00 |46.97 [206.18 |48.82 |2383.39 |55.58 |3089.13

188 |53.81 p895.51 |47.37 p243.,91 |47.37 [2243.91 | 47,37 [|2243,91

189 |50,27 P527.,07 |50.80 P580.64 |45,58 [2077.53 |51.37 |2638.87

190 |47.32 P239.18 |46.63 pR174.35 (49,58 [2458.17 |46.18 [2132.59

191 |53.49  P861.18 |52.68 P775.18 |48.89 [390.23 |48.90 |2391.21

192 45.52  p072.07 |50.37 P537.13 (48,12 [2315,53 |48,35 337,72

193 |48.13  2316.49 |52.06 p710.24 |55.64 [3095.80 |65.30 264,09

194 51,18 2619.39 (52.80 p787.,84 [46.53 P165.04 |50.92 2592 .84

195 [53.56  2868.67 [50.60 P560.36 [49.59 P459.16 [49.54  phsk,.21

196 [47.80 284 .84 bo,66 |2271,.47 | 54,35 |2953%., 51.52 2654 .31

197 |45.30 |2052.09 | 45.84 210.30 | 46,76 | 2186,49| sk 41 | 2960.44

198 | h7.b2  |2248.65 | 48.70 |2371.69 | 46.06 |2121.52| 45.95 |2111.40

199 | 45,71 2089.40 | 48.38 [2340.62 | 52,07 |2711.28 | 45.54 |[2073.89

200 152,36 2741,56 | 52.65 2772.02 | 60.83 3700,28 | 53,22 2832,.36




1982

, | Do | meeros | S| mmmoms

—

g = =2 = =2 - =2 = =2

% Z, 2 z, 25 Zy Z5 Z), zy,
201 sk.22 |2939.80| S6.44 | 3185.47| 53,00 | 2809.00| 55.87 | 3121.45
202 | 50.72 |2572.51| kh.32 [ 1964.26| 51,38 | 2639.90| 4h.74 [ 2001.66
203 | 45.28 |2050.27 | 47.99 |2303.04| 43.04 | 1852.44) 53.96 | 2911.68
20k | 5h.69 [2990.99| 53.55 |2867.60| 50.00 | 2500.00| 52.43 | 2748.90
205 |43.55 |[1896.60| 53.07 |2816.42| 55.05 | 3030.50| 45.38 | 2059.34
206 |L49.37 |2437.29| 48.61 |2362.93| 48.86 |2387.29| 49.69 | 2469.09
207 |53%.61 |[2874.03| 50.00 |2500.00| 49.79 | 2479.04| 46.52 | 216L4.11
208 | 47.70 |2275.29| 47.80 |2284.84| 46.06 |2121.52| 46.61 | 2172.49
209 |[52.72 [2779.39| 49.15 |2415.72| 55.18 | 3044.83| s50.44 | 2544.19
210 | 52.44 |2749.95| 48.69 |2370.71| 54.59 | 2980.06| 52.75 | 2782.56
211 | 49.99 [2499.00| 50.30 |2530.09| 50.90 | 2590.81| 52.90 | 2798.41
212 |51.11 [2612.23| 50.98 [2598.96| 51.29 | 2630.66| 52.88 | 2796.29
213 [ 51.29 [2630.66 | 50.36 |2536.12| 50.64 | 2564.40| 47,52 2258.15
214 | 50,35 |2535.12| 50.12 |[2512.01| 50.33 | 2533.10| 63.27 | 4003.09
215 |53.65 |2878.32 | 48.41 |2343.52| 52.32 | 2737.38| 47.36 | 2242.96
216 | 48,75 [2376.56 | 53,07 | 2816.42| 51,41 | 2642,98| 45.64 | 2083.00




10
15
ze
22
30
33
40
4e
6o
63
70
72
8o
82
90
a3
190
102
110
113
120
122
130
132
135
140
145
150
155
160
165
170
175
180
185
190
185
200
218
215
220
2as
230
235
240
245
2se
ess
e5s8
260
e7e
£280
290
300
305
310
315
320
325
330
340
ALE

ANALISIS COMPUTARIZADO DE LOS RESULTADOS.

REM*ANALISIS DE VARIANZA OE DOS FACTORES CON EFECTO FIJO”
REM"N IGUALES*®

PRINTCHRS(16)>" 18" "SSA=SUMA DE CUADRADOS PARA EL FACTOR A"
FRINT

FRINTCHRE(16)" 18" “SEB=SUMA DE CUADRADGS PARA EL FACTOR B"
PRIMNT

ANEXQC No.6

PRIMNTCHRE (16) 18" "SSAB=SUMA DE CUAORADOS PARA LA INTERACCION DE LOS FACTORES®

FRINT
PRINTCHRS$C(16)"18" "SSW=SUMA DE CUADRADOS DE INTER GRUPO"
PRINT
PRINTCHR$(16)>" 10" " 1=PERIODO(2)>"
PRINT
PRINTCHR$(IB)> "18"*“J=AS IGNATURAS (4)
PRINT
FPRINTCHR$(16)>" 10" "V=ESCUELAS(21E>"
PRINT

PRINTCHR®(16)" 10" "GL=GRADOS DE LIBERTAD"
PRINT :
PRINTCHR$<16)>"18""SS=SUMA DE CUADRADDS*
PRINT

PRINTCHR$<16)>"10" “MS=MEDIA DE CUADRAOGS"
PRINT

PRINTCHR$CIE6>" 10" "F=FACTOR"
PRINT:PRINT

A=43581.111t2

B=43130. 18812

c=86721.212

D=1728

F=21608.81%2

G=21618.571t2

H=21827.121t2

I1=2

J=4

K=10877.712

L=10856.84912

M=11088.4312

N=102847.841t2

O=1@732.212

P=18761.631t2

Q=186917.6812

R=18718.671t2

5§=4392515

v=216

W=432

K=21565.71¢t2

2=864

Ii=1

Ji=3

Y=86721.31t2

S1=CA+BI/Z~(C/D)
S2=(F+G+H+X)> U-C(Y /D)
S3=C(K+L+M+N+O+P+Q@+R)>/216)-¢(S1-S2)>-<C/D)
S4rS-((K+L+M+N+0+Q+R)>/216)
Mi=sSi/11

M2=s2/J1

M3=83/¢112J1)

Md=854/1720

F1=MIl/™M4

Fa=m2

F3=M3/M4

PRINTCHR$(¢16>"08" "ANALISIS DE VARIANZA BE 2 FACTORES CON EFECTO FIJO Y N IGU

s"

345 PRINTIPRINT

347
350
355
360
365
370
375
380
380
400
405

PRINT

PRINTCHR$(16) "@2" "FUENTE DE VARIANZA®sCHR$(16)"25"*GL"sCHRS$(16)"40""SS";

PRINTCHR$(16)"S54""MS"CHR®$(16)"E8""F "

PRINT

PRINT .
PRINTCHR$(16)"82"" FACTOR A"JCHR$(16)>"23"11;CHR$(16)"35"S1;
FRINTCHR$(16)>"48"M1;CHR$(16)"63"F1

PRINT

FRINT

PRINTCHR$(16)>"82"" FACTOR B”";CHR$(16)"25"J1;CHR$(16)>"35"82}
FRINTCHR$(16)>"48"M2;CHRS$(16) "63"F2

410 PRINT

429 PRINT

430 PRINTCHR®C(I16)"@2"" FACTOR AB":CHR$(16)>"25"" 3"sCHR$(16)"35"S3:
435 PRINTCHR$(16)>*48"M3JCHR$(16)>"62"F3

READY.



ANALISIS COMPUTARIZADO DE LOS RESULTADOS

10 REM*ANALISIS DE VARIANZA DE DOS FACTORES CON EFECTO FI1JO™

15 REM"N IGUALES"

Z0 PRINTCHR$C¢16)" 18" "SSA=5UMA DE CUADRADOS PARA EL FACTOR A"

22 PRINT

3@ PRINTCHR$(16)"18""558=5UMA DE CUADRADOS PARA EL FACTOR B"

33 PRINT

40 PRINTCHR®$(IB)™10"“"SSAB=SUMA DE CUADRADOS PARA LA INTERACCION DE LOS FACTORES*®
42 PRINT

60 PRINTCHR$(16)"18""SSW=SUMA DE CUADRADOS DE INTER GRUPO"*
63 PRINT

7@ PRINTCHR$(16)*10™"1=PERIODBOC(2)>"

72 PRINT

80 PRINTCHR$(16)"10"*J=ASIGNATURAS(4)

82 PRINT

8@ PRINTCHR$(1€6)" 10" "V=ESCUELAS<216)>"

83 PRINT

180 PRINTCHR®$(<16)" 10" *GL=GRAD0OS DE LIBERTAD"
102 PRINT

118 PRINTCHR$<C16)"10""SS=5UMA DE CUADRADOS*
113 PRINT

120 PRINTCHR%(16>"10""MS=MEDIA DOE CUADRAOOS"*
122 PRINT

136 FRINTCHR$(16)>"10""F=FACTOR"

132 PRINT:PRINT

135 A=43591.1112

140 B=43138.18812

1435 C=B6721.312

1590 D=1728

155 F=21609.91t2

160 G=21618.571t2

1685 H=21827.121t2

1706 1=2

175 J=4 .
180 K=10877.712

185 L=10856.841t2

180 M=11008.431t2

195 N=10847.8412

200 0=10732.212

219 P=190761.631t2

215 Q=19817.6812

220 R=10718.6712

223 £§=4392513

230 v=216

233 W=432

248 X=21565.7112

2435 2=864

250 11=1

£33 J1=3

%8 Y=868721.3t2

260 S1=C(A+BY/Z2-CC/D)>

270 S2=(F+G+H+X)>/U-(Y/D)

280 S3=((K+L+M¢N+O+P+Q+R>/216>~-(81~-S2)-<C/D>
£98 S4=S-((K+L+M+N+0+Q+R>/216)

308 Mi=Si/I1

383 M2=s2/J1

310 M3=S3/C112J1)

315 MA=S4,/1720

320 Fi1=Mi1/M4

325 Fa=Me2

330 F3=M3/M4 .
340 PRINTCHRS$(16)"88""ANALISIS DE VARIANZA DE 2 FACTORES CON EFECTO FI1JO Y N IGU
ALES"

343 PRINTIPRINT

347 PRINT .

330 PRINTCHRS(16)°02"“FUENTE DE VARIANZA"JCHR$(16)"25*"GL"SCHR$(16)"4D""SS"}
353 PRINTCHR$(16)"54""MS";CHR$(16)>"68""F*

360 PRINT

363 PRINT

378 FRINTCHR$(16)"02"" FACTOR A*;CHRECIB)>"25"11JCHR$(IB)>"33"S1}
375 PRINTCHR$(16)*48"M1;CHR$(16)"63"F1 .

388 PRINT

386 PRINT

400 PRINTCHR®(16)>"02"* FACTOR B";CHR$(16)>"23"J1CHR$(18)"33"S2}
405 PRINTCHR%(16)"49"M2sCHR$(16) "62"F2

410 PRINT

420 PRINT

430 FPRINTCHR%(16)>"02"" FACTCR AB"CHR$(16)"25"" 3"JCHR$(16)>"35"53;
435 PRINTCHR$(16)>"43"M3;CHR$(16)"63"F3

READY.



S5A=SUMA DE CUAORADOS PARA EL FACTIR A

S5B8=5SUMA DE CUARDRADOS PARA EL FACTOR B

SSAR=EUMA DE CUAQRRADOS PARA LA INTERACCION DE

<

SSW=SUMA DE CUADORADOS DE INTER GRUPO

I=PERIODOC2)

J=ASIGNATURAS (4>

V=ESCUELAS<(216)

GL=GRA0D0OS DE LIBERTAD

SS=SUMA DE CUADRARDOS

MS=MED 1A DOE CUADRADOS

F=FACTOR

ANAL ISIS DBE VARIANZA DE 2 FACTORES CON

ENTE DE VARIANZA GL SS
ACTOR A 1 122.338867
ACTOR B 3 181.706055

ACTOR AB 3 388.23338¢2

EFECTO FIJO Y N

MS

122.838867

63.8020183

128.411133

LOS FACTORES

1GUALES

.366698651

63.86820183

.386318182



S5A=SUMA DE CUAURADOS PARA EL FALTUR A

SSB=SUMA DE CUADRADOS PARA EL FACTOR B

SSAB=SUMA DE CUAQORADOS PARA LA INTERACCION DE LOS FACTORES

SSW=SUMA DE CUAORADOS DE INTER GRUPO

I=PERIODOC2)

J=ASIGNATURAS (<>

V=ESCUELAS(216)

GL=GRADOS DE LIBERTAD

§S=SUMA DE CUADRADBGCS

MS=MEDIA OE CUADRADOS

F=FACTOR

ANAL IS IS DE VARIANZA DE 2 FACTORES CON EFECTCQ FI1JC Y N IGUALES

UENTE DE VARIANZA GL SS MS F
FACTOR A { 122.83388¢c7 1e2.838867 . 366638651
FACTOR B 3 191.706055 63.9022183 63.9068208183

FACTOR AB 3 388.233338 129.411133 .386318182
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