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R OB PALABRAS

‘He tratodo en este trabajo de cxponer algunos conceptos
relacionados con la prueba testinonial, tema bien intere-
sante, nuy extenso, ya2 que es un medio probatorio que co-

labora groncdemente a que se haga justicia .=

.

Como me lo han permitido mis escosas facultades he hecho
el esfuerzo por ppoporcionsr a los estudiontes de Leyes =
un libro donde puecden consultar algunos aspectos relacio=-
nados con la Prueba rendida por medio de testigos, éspero
con ello hober contribuido aunque sea en uné forme minina

con los estudios del Derecho.=-
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CONSIDERACIONES GENERALES ACERCA DE LA PRUEBA:

~a) CONCEPTO

b) IMPORTANCIA

c) 0BJETO

d). CARGA DE LA PRUEBA
e) CLASIFICACION
CONCEPTO:

E1 vocablo "PROBARE" (1) segln el Diccionaric de la Lengua Es-
pafiola dice:"Que PRDBA% viene del Latfn "PROBARE", y puede ser usa-
.da,en'diferehtes‘écepciones, siendo algunas de eliésflés?siguientesz

’l))-PRDBAR:"Héber examen o experimqnto de”las‘ﬁualidades de =~
.personas ‘o cosas",= ‘
2);;Acredi£650 por la experiencia.-Ejm. Es un reméaiﬁ probado,.
3),="Dicese de la persona que ha sufrido con paciencia grandes
. atribulaciones o adversidadéé".f

4)e-Inicio, seﬁé o muestra que se da de una'cosé.-
.,5).-Justificér, manifestar, o hacer patente la ééfteia de un
..,hechp o la verdad de Qna Eoéa, con razones instruméntdé}; testigos.
Es en este'ﬂitimo s;ntido que nos interesa a nogoﬁrosvpara el

trabajo que vamos a desarrollar, ya que es definido desde- el punto

de vista JURIDICO, ..

Para poder probar dlgo lo hacemos a través de la PRUEBA, cuyo
3 ; ;

concepto es necesario precisar, son muchas las definiciones dque se

(1)-Diccionario de la Lengua Espafiola,-P4g., 1068 Edicién Decimocta-
va de la Editorial ESPASA CALPE S,A.=-
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dice:QUE PRUEBA ES EL MEDIO DETERMINADO POR LA LEY PARA ESTABLECER

LA VERDAD DE UN HECHO CONTRDVERTIDD"

. Sobre este laconlco concepto legal de PRUEBA _cabe hacer la ob

PR A TS M S

servacion de que se reflere exclusivamente al Juicio, es decir al -

proceso en el que existe conten01on da partas, .no comprendiendo di-

._“ Veee BE 2007 A, SR ag

cho concepto los casos de Jurlsd10016n Uoluntarla, o0 sea cuando los
1, G HEFe
Jueces Urdlnarlos 1nterponen su autorldad en los asuntos gue no hay
5 . e d FeyghioA (!
contenc1on y que es 1mperat1v0 aportar la prueba necesaria,. para fun

£

5 -

RIS
damentar la dec131on Jud101al que ampare el derecho que se pretende,

Ejemplo de estas dlllgen01as serian. Las de Utilidad y Necesidad,con

sV S hde
- A ok

sagradds en los Arts. 267, 413 y 414 del Codlgo ClVll ;asf{ como las

v

'Dlllgen01as de Aceptac16n de Heren01a.- i e S e PR

2 Es ev1dente que el concepto que nos, trae al Codlgo de- Procedi-

Ol GhRED

mientos Clv1les sobre prueba es un poco reducido o incompleto, por

IO - SOT % : :
lo que consideramos que es conveniente ampliarlo, para.que. compren=
B S K o= AL

da no solo lo contencioso, sino que las Diligencias. de Jurisdiccidn

T Bk

Voluntaria que tamblen ex1gen prueba.
ee ,:j,'"yr. ol

.

£ Es crltlcable tamblen que nuestro Cédlgo confunda: el medi@. con

- ‘ & yianies e o At '-*-;‘

la prueba. i

Pl 0 e L (VRAA

En tal v1rtud tomando en cuenta lgs diversas -acepciones de la

veibe i

palabra PRUEBA y espectalmgnte la Jurld;pak que..se. diversifiica.en

mré;ferentes aspectos, nos es d1f1c11 dar upn concepto unitario ‘gue: -

‘aggicdmprenda‘;?;éaoé, debido a su extenso contenidoy. por; o que es
L TR v SR

més éactlble‘proporc1onar conceptos de carédcter particular,:orienta

dos a un punto de v1sta espec1f1co. R CHES  ne Gt N

"IMPORTANCIA: G 5% i M e B Y
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la'PRUEBN; son los HECHOS, comprendiendo a los hechos Juridicos o -

sea los independientes de la voluntad humana, pero suceptible de ==
. producri éféctos Juridicos; asi como los depegndientes de la voluntad
"“humana“ o sed los Actos Jurldlcos.-

"t 56 ha'dade una nocidn bastante difusa de OBJETO DE LA PRUEBA,
2 lat gue se abarca todo aguello gque es capaz de formar en la Sico-
"logia ‘de Juéz, un. estado de 4nimo.tal que aplicando las normas y su

buen sentido ll€jue a hacer de cada parte de la Sentencia, una base
“inconmovibls eh:qué:seiapoyé la Justiciae
’Como‘vemo; el cohcépﬁoyénterior,eé abs;raq;p y mas gue todo ==
Tcientf?ico, no es daﬁlo decir que este oﬁ}efo,iptepesétal proceso en

o péfticuléf;:pues hablamos de.unvconceptp amplio aplicable a todos =-
-lbs"campos‘de la actividad cientifica e intelectual, gsvdecir es al-
' gb extraprocesal,” o

‘Sobre este punto ANTONIO DELLEPIANE (8) se expresa en estos --

MJtermlnos t"THdo ‘el esfuerzo de los. contendores se apllca, entonces a
demostrar 1l&"‘exactitud de 1la afirmaciénfqgﬁmfavgrpzpa‘a'cada uno y
‘a probar si es posible la inexactitud de la .contraria,-En presencia
"dg eétéé dos versiones di@tihtas,~e$té~eL;QHQzlobl%gada, a optar por
Uha de ellas ‘0 a‘corstruir uma tercera versidn, que ponga de lado o

“combine” 1a de ambos.contrincantes, para lo cual téma el Juez, como

base de su operacién reeconstructive; los elementos de juicio o de =

prueba suministrados por ambos contendores, los verifica o controla,

~"»ww(g) Nuev&-Teonfa Benenal Q§ ia Prueba, Valerio Ebeledo,-Editor Libre-

L b el e 08 i

AT rda Juridica, Calle yqvalle ;398, Buenos Alreé 1939,pég 22 y 9.~
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de sef suceptible a demostracién descriptiva, esto es, como algo =
que existid que existe y que puede llegar a existir y como en defi
nitiva ia costumbre y la Ley Extranjera son asimilables a los hechos
en genéral,vtambién nécesi£an qde‘se prueben entrando como OBJETO =
de 1a prueba .(11).- |

Devis Echandfa (12) Tratando de establecer algunas diferencias
entre el obJeto de la prueba y NECESIDAD v TEMA DE PRUEBA dice:"Ne-
cesidad o tema de prueba tiene caracteres da exclusividad_yislgnigi
ca lo que en-éadé proceéb debe de probarse,no basta decir que tndo
aqueilo que es éuéeﬁtible de ﬁrueba, es tema de la misma, es necesa
‘Llo 1nd1v1dua11zar y decirs en este proceso debe de probarse esto,
en este otro aquello, y asi partlcularlzando lo que forma 1ngred1en
tes del debate o cuentlén voluntarla planteada, por constltuir el
presupuesto de los efectos Juridicos perseguidos por ambas partes,
sin cuyo conocimiento el Juez no puede de01d1r.-0uando hablamos de
tema o nece31dad de prueba no decimos a quien le corresponde, probar,
no contemplamos a la persona o parte que debe de sumlplstrap‘prueba
y péf e115>decihos que esta es una nocién objetiva y concreta, esto
;:ﬁiﬁimé porque recae sobre hechog determinados,.=-
h Eé‘SQerteAque en el tema aé la prueba se seleccionan los hechos
que interesan en cada proceso, es algo asi como una gscqgitacién en
1la gama basfé evilimitada de lo que puede ser objeto de prueba.-pe-
ro esa escogitacién no termlna aqui, también deben pre01sarse los =
hechos de 1nf1uen01a en el pr&ceso, y que s1nAembargo no requieren

prueba por gozar de presunciones de derecho, o por ser admitidos.
(11) Devis Echandfa Obra Citada p4g.222.-
(12) Devis Echandfa Obra Citada pég.206.-
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hechos.-Los hechos alegados deben de ser todos afirmativos o negati
vos que encierran afirmacidn, sin estsr destruidos por una presuncidn
con lo dicho queremos indicer que el actor en la demanda debe de ale

. gar pechos; a fin dé aportar prueba Gtil en el proceso, lo propio -

U %

--debe de hacer el demandado sobre, las excepéibnés agie opone, alega y
,pruéba'a fin d;;qué'en la“senteqqia se vaio?iceh“eiicazmente.-Suce-
.de qug ei-pfoceso CivilAcbn mucha fre¢uenciaASe prueban hechos que
.no han_sido éfegados en la d@manda, ni éh su bdntestacién-o escrito
posterior del demandado en. gque oponga excepc1on y dqui surge el pro
~.blena sobre la congruéncia que debe ex1st1r entre demanda, excepciodn
R sentencia, porcoue nuchos casos hay en:aue las partes aportan prue
ba sobre hechos b331cos, esen01ales, oue no hen sido alegados, crean
.do al Jpez uh prbbléma sobre la_valorgci6n de esos-hechos, que son
degisivbs para la sentencia o_se.exciuyeh‘pa}a’no%exponerse a que =
1e1,Tribunai Superior revogue el fallo7.écuséndo con ello ignorancia
del inférior que debe de tener en cuenéa siempre el pfincipio-de -
,oue las sentencias recaerén sobre los hechos alegados y en la medi-
da en cue han sido dlsputados, sebldo oue sea la verdad sobre las
qpruebas del mlsmo Proceso.-~

Pero sucede ‘a veces que se alegan hech;s gue no necesitan prue
ba y por el contrario se aportan pruebas sobre hechos no alegados;
tla 1mportan01a de esta alegac1on y prdeba, cobra relevancia cuando
“éstos’ hechos son esenciales, de0151vos o fundamentales para hacer -
triunfar la respectiva pqéteﬂsién, de ahi:quebla alegacidén y la ne-
cesidad de prueba, es la regla geheral y solo excepcionalmente pue-

de considerarse un dato de hecho como excepto de prueba y apoya esta

afirmacién las circunstancias, de que todos los datos fécticos que
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ger objeto de un procesoc civiljel hecho de que al acto fué realiza-
do en estado lficido,puede ser objeto de comprobacidén de un proceso
civil;la accidn u omisidn voluntaria,penada con anterioridad por 1la
ley, es hecho que se dislucida en un proceso punitivo.-Asi los em-
pleados pueden multiplicarse;pero lo que debe tenerse en cuenta en
un proceso como apunta Rosemberg.-(16).-Es todo lo que pertenece a
la tipicidad de los preceptos juridicos aplicables y forma la pro-
posicidn menor del siiogiSmo judicial, es.decir, todo lo que el de=-
recho objetivo ha convertido en presupuesto de un efecto juridico.
s ldgica la argumentacidn del Maestro alemén,puesto que como
dijo KLLSEN, el derecho subjetivo es el mismo derecho objetivo en
relacidn con el sujeto de cuya declaracién de voluntad depende la
cplicacidn del auto coactivo estatal seilalado por la norma,ya que -
bien sabido es que en el proceso se aplica la ley-a casos particula
res, para obtener su realizacidn o efectividad y secundariamente -
pa;a componer el litigio, si lo hay, convirtiendo en mendato concre
to,el mandato abstrato que ella contiene,fin que no puede lograrse
sin el conocimiento de los hechos que configuran todos los casos -
concretos.-Por esto afirmamos que objeto de la prueba son las alega
ciones de los hechos que constituyen el presupuesto previsto por =-
las normas juridicas para que surtan sus efectos, cualquiera que -
sea su ﬁaturaleza,fisica,siquica o mixta y més concretamente, tema
o necesidad de prueba son las.alegaciones de los hechos previstos
en las normas juridicas que deben aplicarse para que se reconozcan
o excluyan sus defectos, esto, es demostrar al Juez que el supuesto
concreto del hecho que sc le ha planteado, corresponde precisamente

a que en forme abstracta se contempla en la forma legal o que esté
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nrobarse: a todos estos hechos tecnicaomente se les 1lama”Hechés no
contravertidos' .-

Nuestro Cbdigo de Procedimientos Civiles al igual que casi to-
dos los Cbdigos de Latinoamérica y de acuerdo con la doctrine hace
esa distincidén en esuntcs de prueba entre los juicios de Hecho y -
Mero Derecho, en los Arts. 514 y 521 Pr., establece pare los prime=-
ros "que la causa se abre a prueba por el términgwde,ley, no asi - V
para los segundos, en los cuales, con los escritos de demanda y de
contestacidn, sin-que se haya opuesto éxcepgién.dilatoria, 1z causa
queda concluida pera sentencia, Art. 517 Pr.- 3

Aparte de’los Juicios de Mero Derecho, se dice que no son ob-
jetos de pruecba EL DLRECHO O Li LikY.-8in cmbargo pueden presentarse
algunos casos de €xcepcidn con.relacién‘a la Prueba de la Ley, la
doctrina trae. los siguientes ejémplos: exige gue se pruebe el dere-
cho o le ley, cuando ésta es digcutida o controvertida, es decir -
cuando es necesario probar la ekistencia o inexistencia de.la leye

También exige -nuestra iegislacién que se pruebe Li LEY EXTRAN
JIRA pues segln prescribe el Art., 239 Pr, que dice:'"El que apoye un
derecho en leyes extranjeras,ﬁ§ebe de comprobar su existercir on -
forma auténtical,+

El proyecto de Cédigo Procesal Civil és més concreto y asi en :
el Art. 372 expresa:"EL que inVoque lesleyes extranjeras,las de Or-
den histérico.o los usos 0 costumbres generadores de Eerecho,debéréﬁ
comprobar su existencia,-El Juez no obstante, podrd proceder de ofi-

~

cio 2 su comprobacibn, salvo cue tenga un perfecto conocimiento de

!
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Bus%amante,nos seflala con teda cloridaod la forme y lo§,med§osap9r
los' cualcs se puede prober le ley extronjero.- %

Como dije ontes el proyecto de Cdédigo de P;ocedimientos acoge
estos disposiciones del Tédigo de Bustamente, llenondo osi una aspi
rocidn ‘de :la doctrina, que siempre se pronuncid poroue 2l Juez se
'le facultad pora investiger de oficio, la existencic de la Normo =
del ‘Derecho Extranjero,cuondo se le presente.el coso-de oplicirla,
‘poréue.éstafforma porte de .la sglucidn de derecho que es su deber
aclorar.~Esta -reforma ademlds consagraria la opinién de muchos‘guto-
“‘res entre ellos Lessono (18) paro quién:''Lz oplicacidn de la Ley EX
tronjero es uno obligocibdn pera el Juez, pero una ob}ig;qiénrgecesg

riconente subordinada o lo prestocibn por los portes de los medios -

para cunplirle', agrego:''parésenos pues, haber demostrodo, que cuando

)

foltan o los Magistrados los medios' parc, poder conocer de oficio la
Ley Exterior, no estd tan poco obligado a.apl%carla”oficiosamente",
y concluye:"E1l Juez no debe ni puede por su sola iqiciatiya%inves-
tigor el derecho extronjero, o aplicerlg por ‘la sola ciencia priva-
do que tenga de &17,.-Esto significo, en‘buenqs_pmlap;as quq“las par
tes deben sunministrar ‘pruebosi-:. :
Couture(1l9) al hoeer referencia a. este punto.dige:ﬁSe:presume
" ‘conogido el:derecho extranjero.rLa existenciz de; ese derecho.no tie
; 3 ;

ne parc el Juez la accesibilidod y la* comprobacidn presuntoria del

" propid.-Lo doctrina y la Jurisprudencic estfn de acuerdo.en gue la
(18) Citzdo por Devis Echondfz-Obra citada pég 281.-
M Vo y ;

“

(19) Couture Obra citaoda pég.222.=-"

e o
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deror la prueba de la costumbre, sin duda porgye estimd que el tex
to del Art. 2 C. ers suficiente:"Lo costumbre no constituye derccho
sino en los.casos que la lecy se remite o elle'.-Siendo un ejemplo
tipico dc estzc clase de normas, las que consangran gue las presto-
ciones labornles reconocidas nor costunmbres & los trebajadores de
una emprese constituyan ley pora la misma, asi como tombién oplico-
bles 2 los usos comcrcioles.-

Creemos que le disposicidn del Cédipto Civili es diminuta y ha
merecido lo 3tepgién de los redactores cdel Proyccto de Cbédigo Pro-
cesal Civil cui.nes h;n ipcluido como tema u. objeto de prueba "LOS
USO8 O CUSTUMDRES GEN;RADQHES DE RECHOS", en el Art., 352, pero la
misns disposicidn releve de 1o obligecibn de probar, cuando feculta
al Juez para procgdeﬁ de oficio.a-su comprobacidn.'"Salvo que tenge
un perfecto conocimicnto de las leyes o normos juridicas' 4=

La opinidn de los autores sobre.este tema estf dividide,asi -
unos opinan qgg“el Derecho consuetudinario .es al fin dérechoy y que
por ello debe el Juez, de oficio oplicarlo exactaomente, como el De-
recho Escrito, y si.no lo conoce, que lo investigue.-Serio ilbégico

arguricntar, que cuando una ley prescribe a2l Juez juzgor segln cos-

tunbre, a falta de rcgulacidn escrita, como lo hace el Art, 2 del - 2
Coédigo de Comer¢ig, se cruce aquél de brazps' espcerando. que se ‘invo: -
que y pruebe;ésta,‘pues.spjobligacién es inquirir si en el punto en
cuestidén hay o no uno verdadera y legitime, costumbre.-

____De Pina(22) Cita la Jurisprudencio Espafiola segfn la cual hay

(22) Tratado de-los-Prucbas Civilés,Rafael de Pina,Mexico,1942,Edi-
torial Porrfia, pdg 107 y 108.- :
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y el Art., 2 del Cédigo Civil.~-

Esto es buscer en le norma juridica su oplicacidn a la situa-
cibén planteads y esa menera de resolver un conflicto de intereses,
encierra los elcmentos “opinio-Jurié- y "Seu Necesitatis'".lo que =
implica una naturol vocacién del mogistrado y legislador, pare que
en un noiento éado se digo, que la repeticidn constaente de un acto
consagrado por el uso, encierra una necesidad juridice y que ha si-
do plasmada a traves de la ley que se remite a tal costumbre.-

Cornelutti(24) 2l hoblar de 1a prucba de 1la costumbre opina -
que en oc35ionc5 se necesita cierta actividad procesal para haocer
conocer 2l Juez le costumbre nocioncl,pero considera gue se trata
de un mecanisfo cuyos semejanzos con el probotorio es mis aperente
que rezl,porque se limitoa ol aspecto lbgico 'y que no se extiende sl
Juridico, o sea, a la regla juridica que séfinla los resultados de
ese proceso légiCO dentro de determinados esquenas: ggrega, que la
octividad de las partes, cuando prueban la costumbre, no es decisi-
voa sino subsidiaria, de sinple auxilio a la funcidn de blsgqueda del
Juez, quién debe gozor de facultodes incuisitives ol respecto, por-
que los hechos cohstitutivos de lo ley y de 1: costumbre no son he-
chos de litigio, si no-que se hoyan fuera del litigio.

Esta nonere de argumentar de Carnelutti, se acomoda perfecta-
mente 2l criterio gue sobre leo prﬁéba de la costumbre sustenta los
redactores del Proyecto del Cbdigo Procesal Civil, pues obtencr los

medios pera conocer los hechos en cue descansa la costumbre, es para

(24)-La Prueba Civil,Carnelutti,Buenos Aires,Obra ya citada,pég 2 @
9, Nota 66, y nimero veinte, pdg de 6 a 7, lo2 a 103.-
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gue es el autor el encargedo de probcr los hechos que alega y en ca
so de no hacerlo es cbsuelto el demondado, pero en caso de oponervé
&éste a2lguna excepcidn a la accidn del actor el ebligado a probar.los
hechos eﬁ'éue se basz lo excepcidn, es el demandodoe-

Este tema forma porte de la teoria general del éerecbostcnien-t

do su cconmpo de aplicocidn en el Dereche Procesaljtodavia se debate

la doctrine ante lo incertidumbre de ¢cnceptucr la carga de 1la prue

w

bn,éombiun concepto independiente, o cormo sinéniumo de.Deber‘u dbli—
gaéi6n§ ¢l Dr., Hernando Devis Lchandie (;5) nos trae a2lgunas dife-
rencins entre corga y la bbligacidn o el deber y son ias sigﬁiéntes:
“"Las diferencios entre lo varga y lc obligacidn o el deber puéaen
resunirse osi: |
'a).-La Obligacidn y el Deber son relaciones juridicas pasi;aé
¥y léa -carge es una relocidn jurfidice octivaj
b):%En 1a obligocidn o el deber hey un vinculo juridico entre
el sujeto pasivo y otra pepsonz o el Estado, el cual no =
existe en ‘las corga; |
c).=En lo obligeecidn o el deber se linmita la libertod del suje
to pesivo, mientras que en la carge conserva cdmpieta lgbéz
tad de ordenar su conducto;
¢)i<En la obligacidén o el deber existe un derecho (privado o -
publico) de otra perscna a exigir su cumplimienfo, cosa.-

- que no sucede en la- cargoy

A N A

(25)Tr tudO de Derecho Procesal Civil, Devis Echandia, Editorio 1 Te
X mls, Tomo V, Bogotéd D.E. 1967, pfg 597:a 598
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qué distribuian la carga en coda ceso, indistintonente, te-
niendo como peradigna la equidad, o le dejeoben al Juez esa torea

el cue octuabs c¥mo un Arbitro.-En los instituciones de Justicio no
se dan principios generales, pcro destaga un principio fundnmental,

scgln el cual pone 2 corgo de cuién ofirme la existencia o inexis-

tencia de un hecho, comec fundamento de su accidn o excepcidn, la -

prucba de €1, yo fuera cctor o demandodo.-(26) Este criterio did -
nociniento al aforismo'negotive non sunt probonda®, que se .completa
ba con este otrc:fincumbit probatic qui dicit,non qui nega ﬁ.(27)
Sin enborgo’ queda vélido el principip de gue la carga de la prueba

corresponde por igual o cmbes. pertes, 5i expuinodos los disticos ro

‘nonos lleganos a la conclusibdn de que cuando el dencndado slegn ¥

oponc ‘excepcibén estd obligado a nrobar aunque- niegue los fundaientos

~del actor y que solo observara una cctitud pasiva aquél que se limi-

%0

"te @ negar y todovio nds, si su negeeidn encierre afirmocidn tane--

bién debe de probar.-
En el derecho gernmdnico la distribucidn. de le carga de 1o prue-

ba estaba revestida de uno gran injusticio pues corrcspondia al més

'débil”social'o=60©n6micamente, sea denmgndante o demandado; concep-

cién que fué determinada por el régimen imperante gué habiz elevado

© reinas de los pruebas al Juramento y el duclo (28).

Lo Escucla de Bolonia en la Eded Media, revivid el concepto ro-

(26)Tecoria Genernl de lo Prueba en Derecho Civil. LeSuonu,Madrld Edi-

toriaol Reno,1428 10,91 pige2ll.-

(27)La Prueba Procesul Editoricl Reviste de Derecho Privado,Madrid,
1963,Tono 1 pﬁg.83. f

Q28)Leusonﬁ,0bra citada pfg.120 a 121.-
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como base tres nspectos: Carga de la Prueba en lo actividad proce-
sal que las portes desarrollan en juicio para llevar al conocinien-
to del Juez los fundenentos de los hcechos que alegan, con un doble
fin: dar ol funcionario una reglo de juicio pera fallar cuando la
certeza de los hechos esté ausente del proceso ¥y convencerlgfmediag
te la peticidén de¢ las pruebas idéncaé pora fundementar ¢l presupues
to contenido en lo norna cue envuclve -la extensidn de sus respecti-
vas pretensiones o excepciones, de cuyza iniciativa depende dna con=-
secuencia favorable o desfavorcble, sefialando implicitamente duién
debe de cuidor de que no felte la prueba de tales hechos.-
- El anterior concepto comprende trcs'aspectos: uno objctive, =
btro subjetivo y un tercero ecléctico.-El eclemento objetivo se pone
de- manifiesto cuando hablamos de lz carga de la prucba como regla
~para:gue el Juez no'se abstenga de resclver ante la ousencia de -
pruebd'y”gentencic contre la porte que o su criterio, debid resis=-
tiy-la cﬁrgd;-b

El elemento subjctivo, se hace presente cuendo afirnenos qﬁe
las partes pedi;én‘lc préctice de prucbes que fundamenton el pfesu-
puesto contenido en lo normna que don le tdénica porz apoyar sus res-
pectivas ﬁrctensionts o excepciones, de cuya inicietive dependeﬂ.
.resultedos fovorables o desfevorablcs;-

El'cspecto eclectico del concepto formulodo se advierte en 108
palobros "sefialondo impliciteouente quién debe de cuidar de qué no 5
falte lo prueba de tales hechos', tal aofirmacidén la hocenos, 2l ad-

vertir por una parte la necesided de desarrollor la octividad proba

-
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de las negociones; dicho problema fué mol entendido durante mucho
tiempo, debido ¢ que s¢ copicron sin entender bien unzss maximas ro
menas, en el sentido de gque se prucbz los afirmnciones y no las' ne
L T X . r - . r -)
gociones y que cuién ofirma. debe de probar, pero no quien niegae-=
Resulta gué eso nféxima romena no tenia otro clcence que el de con-
tenplor lo situacidn del demandodo, que ante el hecho elcegado por
el actor se liumitaba a decir, no es cierto, lo niego; entonces es
cbvio que si el demondante afirmea un hecho y el demondade se linie-
ta a ‘decir no es cierto, lo niego, no tiene noda que probar orque
2= b} i - | 2
¢l hecho es el presupuesteocde lo denonda y por consiguicnte quién
quiers.deducir de¢ ese hecho efectos juridicos a su favor, es el =
llemado a demostrarlo.~Lo nisno,si el demondodo es el gque alega el
hecho, corio excepcion, cono cuando dicesiYo pogué’ y el demandante
9 & k] s J
contesta no es cicrto, no me pogd, no tiene nada que probar es en
: P.EO, ) I
estos cesos donde el deiaondado tiene gue probar ara el caso, que
q { + P s Q
yo pagd; pero se compmrende cuc de lo dicho a decir que los alegocio

——

ne's no recuieren prucba hey un gran ebismo porcue ya en ¢l debate,
t S '

no importa cumc se presenten laos alegociones; el HECHO se puede a=-
legor afirmetiva o negotivemente, pero si e%e hecho no es una ver-
dadera nepocibn absolutg o-indefinida, si no que en el fondo con=

tiene uno efirmccidn presenteda negotivemente, la prucba le corres
ponde a quién formuld la negacidn, exactamente lo mismo que si la

hubiere presentodo afirmotivomente, con une exccpcién: hoy afirna=-
cioneés y negaciones -que puudqn scr indefiniies esto es, ‘gue 0o eew=

tén circunscritas 2 un linite de tiempo y lugar, por ser demcsiado



R

oposicidén contraria llevoria o' la concsccucncie, cue basta enpnciar
pora gue quede refutade, de quién gquicere negar una nixine recibida,
deberie ser rechozada cpriori cono si intentors une prucbe imposi-
ble.-Pero quién no ve cue lo nés frecuente de une discusidn,en que
una porte sostienc lo ofirn-cidn y otra le ncgotiva, y hay por =-
perte de ambas: una alegocidn positive y suceptible de ser nmuy. cla-
raumente denostrado,- que: todes la diferencia consiste e¢n la forna,
en ¢l modo de fijor lo puestién.- Yo afirno que Pablo es rico y-.=-
mne lo niega otro:-En este cnsc en fécil demostrar cucl de nosotros
tiene lo rezbn, y el gue negd se haya tol embarazado paré hacer 1la
prueba, couo si.hubicra cfirmado guc era pobre y yo hubicra negado
su acercidn.-Asi es .como se convicrte en ofirmetive esta proposi-
cidn, ol parecer cntceranmentc negotivoa.-Una servidunmbre de sendz no
es succeptible de prestacidn porcial.-Con sclo probor l; noturele-
za positiva.de lg sepda, se llega a rcconccer gue €s esenciol:que
se cfectie en su totalided, lc cual conduce a rechazar,la proposis:
cidn que lo considera comno divigible.~Asi couc bajo el velo de une |
negativo se oculta une afirmecidén decisive o terninonte; y esto =
es lo gue llamaron lps.cnt;guos doctores, en su enérgico lenguaje,
UNA NEGATIVA GLNLRADORAY, "negotivem praegnarten'.-Esta negativa
consiste c¢n alegar un hecho a todes luces incbmpatible con otro he-
cho, slegodo anteriornente, hecho que no.e¢s nmencs positivo. porque
se crticule en forma negotivo' e-

Este razonamiento de Bonnier, cstd en 5rgonia cén‘cl.espipiﬁﬁ

de los disposicioncs transcrites del cédigo de Procedimientos Civi-
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tica definidora de 1o ley, atin cucndo se les dé la forma de una a=-
‘firnccibn®,-Rosenberg, vueclve asi sus ojos & lo teoria que consogra
LA ANIRNACION INVERTIDA Y LA NLGATIVA DISFRAZADA DE AFIRMACION,-=-

gque no son otra cosa que los accioncs y excepciones formuladas afir

motivenente o ncgetivainente segln scen los héchos que guieran jus-
tificar.=(33).~

Para finelizer consideranos cue el:iinterescdo en hacer la =-

pruéba es aquéi que alege los hechos ocue ‘¢onfiguran él:presupuesto
de ia norma gue invoca a su. fovor y.comO'ys lo dijimos, que siendo
1z Corge de 1o Prucba, uno nocidbn procesal, que seﬁdia inpliqita-
nente al respoﬁs:blé de la Cerge Probetoria, aquél de los litigon-
tes que se¢ sienta sefinledo por ese indice "ONUS PROBANDi” debc de
soporter le carge de uno ofirmccidn cuncue 1z fornule como negacidn

0 vViceversa.-

A ———— . ——. ——— - Te. - e —a

(33) Leo Rosguberg,‘Obrg'Citrda'g5g 295. ¥ 299.-
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o) DIRECIAS O TNMEDIATAS:

Les prucbas Directas producen el conocitiiento del hicho, que
se trate de prcbor sin ningin intermedifric, sino de uﬁ nodo inme=
aidto y vor si nluno“.—Tai Gé;ntécc, auncue no sienpre; con la ins-

peceidn udiciol exomen nédico de un incapaz, etc.

b) INDIRE! CTAS O MEDIATAS:

En irs Indirectas o Memiatasvsucede 1o qontrario,(feétigos, -
docuiientos, frié piblica, péritns,.eéb).~Las‘pruebas'iédircctas -
pucden ser de priocr gradd‘5 de grgdms ulteriores, segin que entre-
el fedio dé 3rﬁ§ba y el hecho por probar, éxiéfa un solo eslévén 5)
verics eslovones.-En mi opinién,lia ﬁnica pruche inmediatpuesvle -
inspeceidn judicial, y no sienpre, porcue es 10.que pdede poner al
Juez, c¢n centecto directe con la coso éuc se fféia‘deAbfbbaf“.-Nueﬁ
tro Céﬂi;o de:Proccdimicnt;s Civiiéé, iz contenpia en el Art. 366Pr,’
oY REALESY PERSONALNS:

Les pruebas Reoles, lo suninis tr“n l‘° cosag, los Pcrsonoles,

.

los perscnas por medic de sus actividad ¢S, teles cono la confesidn
las declarcciones de los tuutlgh y los dicténcnes pcricialcSa-Sin
enbargo un individuo pluede ser considerado ~coo obgeto de 1o prucb‘
nisma, €n cuyos casos se obtendré de é1 uno prueba real, Art. 461 C.
cn rul cidén con el 849 Pr.-Quc cqulvulgn al Art, 287 citado por Pa-
llarés quc dlce'”bue curndo une de los partes se opcnga a le inspec-
G o 3 e ; ) ) | £
cion o0 reconocinientos erdencdos por €l Tribunal para conocer sus

condiciones siquicas o mentales .... sé dcben tener por ciertas los
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traslados que de ella se saca éin acudir al Pfotocolo....trégiado,
trasunto o ejemplar, que vulgaraéhtérse llama Testimonib por cancg
erda es la copia‘que pof exhibicidn 'se saca de la escriﬁura.matriz,
sino devla original, o de lafque ya hace v;éeé de tal.-Si bién.lé
terminologia que usa Escriche, estfd en desuso, puede tomafse como

un ejemplo de lo'qgje son las'Pruebas Uriginales'y Derivadas",-

e) PRECONSTITUIDAS Y POR CDNé;ITUIRé

Las primerae tienen existencié juridiéé‘antes del litigio y‘-
- con frecuencia son cradas éh'viéta'délflitigio, aundue estabéltima
" circunstancia no es esencial.; | :

Los contrztos escritos, los titulos de E;éditoé, los éeréifi—
cados de depdsitos, las actas del estaéd“diviff"éfE:;méaﬁiéjghblos
de prucbés pfaconsfituidés, pero taﬁbiéﬁ>ﬁaftibipan de ésta natura=-
‘leze,las declaraciones de los testigos y la confesiéﬁ judicial ﬂe
Adbe tratan los artfculos 162 Pr. due se raéfizén en'los pfdcedimieg
- tos preparatorios del juicio.-

Las prQébas por Conétituir son las gue se eléboran duféﬁte'el
“juitio; téles como la pericial;'lé fama-ﬁﬁbliéa;:equivalente a voz
* plblica, los dictdmenes de los expertos, confeéiénal y testimonial,

La clasificacién de que se trat;; piantéa enpfeaiidad‘el Sim=
guiente‘pfoﬁiéha: la prueba es‘ﬁlegé o HE es brueba, esto es, 0 pro
Hule OB Setuds ds bértézé y es una auténtica bruebé; 6 ﬁd'iakprodL—
mclé, y entonces no puéde ser éé;siéeradé como tal_.;

Con mayor propiedad debiera formularse la siguiente clasifica=
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Nuestro Cédigo ha optado por un sistema mixto que autoriza y
rehlamenta determinadas pruebas, pero deja otras al arbitrio del =
Juez,

Esto es lo que Pallares, no dice en su texto, pero en la legis
lacién nuestra, se utilizan los medios probatorios reconocidos por
la Ley, y no puede el Juzgador valerse de otros medios que no estén
autorizados legalmente,.-

Los Arts, 278 y 289 equivalentes al 421 Pr, de nuestro Cddigo,
establzcen, el primero que para conocer la verdad sobre los asuntos
éontrouertidos, puede el juzgador valerse de cualquiier persona,sea
parte o tercero, y de cualquier cosa o documento, ya sea que perte-
nezca a las partes o a un tercero, sin més limitacién la de que =
las pruebas no éstén prohibid§$ por la'Ley.ni sean contrarias a la
moral;—El segdﬁdo considera como medios de prueba" los deméds gue =
produzcan conviceidn en el Juzgador" .-

La enumaréci6n de los medios de prueba que formula el Art,289
no tiene ningdn valor jerdrquico.-No quiere decir que unas pruebas
tengan mayor valor que otres,=-

En la legislaqién Salvadorafia, segln prescribe el Art, 415 Pr,
las pruebas si tienen jerarquia, segln el orden de su numeracién -
que les d& el aludido articulo,.- '

Respecto a las ﬁruebas INNOMINADAS O LIBRES, Carnelutti, enun-

cia’ la doctrina siguiente: como su eficacia probatoria no estd deter

minada por la Ley, deberd aplicarse a cada una de ellas los precep=-
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ride, de todos estos hechos ninguno tienen lo nfés ligero funcidn’
representativa de probar hechos a probar.-En este caso se hable de
prucbrs critices.-(Sistenall pég 107).-Segln Carnelutti son pruebes
histériccs, la confesional, la testinoniel y la documental.-Parece
que solo tienen el cordcter de critices 1o presuncionnl y la de pe-
ritos.-

h) PERTINENILS E THMPURTTINLNTLS ¢

PLRTINENTES, son las que tienden a prcbar los hechos contro-
vertidos, nientras laos IMPERTINENTES ,no ticnen ninguno relocidn ==
con ellos.~Dl1 principio de eccnouls procesal exige que solo se ad-
nitan las prinmeros.-

i) IDCONEAS E INEFICACES:

Las IDONEAS producen certeze sobre la existencia o inexisten-
cic del hecho controvertido, mientras cue las segundas dejen en le
duda c¢sas cuentiones.-Las prineros pertenccen a la cztegoria de la

prucba plena.-

j)UTILES E INUTILES:

No ¢s ncceario explicer cstos conceptos que tienen analogia -
con los de IDONEAS L INLFICACES, sin ccnfundirsc con ellos.-Son =
INUTILES, las que prueben hechos cvue los partes adiiten cono verda
deros o reales, nientras que les UTILES conciernen @ los hechos con
trovertidos.-

k) CONCURRLNTES Y SINGULARES:

D i S—,

-

Los primeras solo tienen eficacia probotoria cuando estén aso
ciadas xon otros prucbos, tol como acontece en los de presunciones
Los segundas consiceradas cisledoiiente producen corteza, confesidn

judiecial, docunentos, inspeccidn occuler
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CAPITULO II .-

4 PRULBA - TE TIMONIAL :

COﬁCEPTO,Y CARACTIRISTICAS

NATURALEZ: JURIDICA

REGUISITOS OBJLTIVCS Y SUBJETIVOS
OBLIGACION Y DELRLCIIOS DE LOS TESTICOS
PRCCEDEQCIA Y PERTINENCIA DI LA FRUEBA,-

CONCEITO Y CAR.CTLERISTICLS:

Los nedios de der fé de los hechos, son las personss, 0 son
las cosos; Se llege a la conwiccién de un hecho, porque une perso-
no de f&é de &l o pcr la presencio de une cosa que lo denota, es en
atencidn - este origen que se hace 1o QiyiSién de 1la prﬁuba en PER
SONAL Y RLAL, Lahﬁfiﬁéfé o sea la Personal, e¢s aquella prcducida
de nonera conciente, ayudads en su mvteriélidad ﬁor le-tuz -de=le
inteligencic; y por el contrrrio prueba Rcal, es cguella producida
en forma imconciente.- .

PRUEBL TLSTIMONIAL., Es lao verdad vertido crslménte por pérso-
na a prcéencia del Juéz, o gque, no siendo rendida en esa fofne es

capaz de reprcducidn orol.-

¥
¢

En nuestro Cédigo.de Procedinientos Civiles, apcrece la pruc
ba de¢ testigos, como uno de.los medios nés corricentes empleados’y
. . WS 4 . . . :
sin el cual nunmeros s hechos, gren ninerc de efiruccioncs, se que-

B X
larion sin poder ser demostrados y valorades por el juzgador.-
Este nedig de prucba a pesar de su iunportoncia se. le hon he-

cho desde hoce mucho tienpo rccics objeciones, las gque hon traido

cono censecuencias,una linmitocidn de este medio probstorio en los
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es ccnsccuente con las denés formolidcodes que exige nuestro Codigo
de Proccdiniientos Civilces, ya cuc de otre monera si el te;tigo no

conpareciera ante el Juez, no serin posible jurcmenterlo y repre-

guntarlo, c¢tc.-

El Art. 300 Pr. couo un§ excepeibn a2 lo reglo general anterior.
cue conccde ciertcs privilegios . clguncs funcionoarios de los Altes
Poderes, Ministros del Gobierno, el Obispo, Los Gobernodores ele-
sifsticos y los Ministros Diploniticos, quienes derén sus declera-
ciones por Certificoeidn Jurcda.-Esto ne quita la nota de oreclided
a lo prueba testinoninl y2 quc como dije sl principio se trata de
unc excepeidn y esi lo expresa el Cdligo.-Considernrics cue cste -
privilegio obedece o la confionzo cue ¢l Legislnd&r concede a es-
Vtos Funcionarios y poer el respeto cue nerecen, ntepdiendo a éu Je~-
r:}quin debido .2l cargo que desenpefie, por lo cue lc relcva cde la
obligoeidn de cumplir ciertes forumelidodes cue exige la ley, iﬁclg

Bo 1o de acudir a1 Tribunal.«

co

3)La Prueba Testimonial ticne que scr IMF RCIAL
Los testiges que cportan esta close de prucba no ticne cuc -

estar unidos por ningin vinculoc de porentesce, ofectivo, Jde encriis-

tﬁa, etc.con ninguno de las poartes contendiéntesio inferesoda cn

¢l Juiciojyo que de ser osi su testinonio- puedé adolecer de algin

. ]
vicio que le quite o le reste velor probotorio.-

Por exccpeidn segln prescribe ¢l Art. 332 Pr. No. 1 dice: 'Sin
enborge sobre pleitos en rezbn de porentesco o de eded, no podrin

scr tochades los eoscendentes, ni deudos referides, siendo el plei=-

to entre ellos y o felte de otros pruebas".-
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tes y de los terceros que se cchocen con el nombre de pgritos“.—

En princr lugar ¢l testinonio es una prucba, ya que es un acto
cue ticnde por esencic o provecer uno ccaviceidn de olguién sobre
lo existencia o imexistencio de ciertos detos,.-

En segundo lugor es procesl, ya cue la convicciln que ticnde
o provocar es la de un Organc Jurisdiccional, los datos sobre los
cue rcecac son datos procesales y el testigo como dijimos ontes se
utiliza dentro del procesc.-

En tercer lugar la prueba te tificial o ﬁcstimcni:l, estd den
tro de 1o clcsificacidn de-les pruubas~pef§onclcs, ya que el nedio
gue la integro tienc carficter subjetivo, juntomente con lg prucba
de confesién 7 la prucbe pericislj difurenéiénﬂose de 1z priners
en el hechc funcdomentsl de ocuc quién lo presents ¢s une parte, --
nientras que el testi o es un tercero; y de la segunda o sea la pe=
rierelen 15 circunstoncia tanbién funichntri de gue la pcricial
recaé sobre dotos yo procesales, nientres 1. testiwmonial sobre da-
tos extroproceseles cn ¢l nonento de su cbscrvscién.;

D¢ nancre gue podenocs concluir dicicndo:'aue lo NATURALEZA JU-

RIDICA DE LA PRULBA TESTIMONIAL es 1a ﬂé‘ser-ggtggtg procesal,per-

sonal, cc¢ terccros ajenos 2l proccso y- cue verse sobre dotos extra-

procesales en el monento de su obscrvacidén , tel y couo pudc persi-

birlos la persona interrogoda.-

RiLCUISITGS OBJETIVOS Y SUBJLETIVCS:

Lo prucba testinoniel pore gque sea vélida o pora que sea apre-
ciada cono tal pcr el juzgador, ademfs de llencr los recuisitos sub

jetivos ¢s necesario oue llene ciertos requisites cbjetivos que po-
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7) iirmas de¢l sustentante o su huells digital en caso ¢ue no sepa
firper, la del Scerctario y del sefior Juez o Mogistrados.-

La inportencio de estos recuisitos formales es cue la nayerie de
ellos 21 foltor uno vuclven nula lo decloracidén y lo rruebe pierde
todo su valor probatorio.-

£l requisito objetive sustonciol: Es pucs la norracibn detellada
de los heclios objeto de 1n pfﬁéba, que cl testigo ha percibido por
nedio de Slp vista o los ofdos.-

Esto es lolésencisl en une declareccién ya que si el tentigo dice:
que no presencid noda o que no le conston los hechos, eso deposi-
cidn no tienc ningﬁp velor poro €l Orgeno Jurisdiccional, ante el
cuzl:se controvierten, los hechos. materiaoles que se¢ guieren esto-=-
bleeors -y ﬁcr éunsiguiente.esa no constituye pruebae-

Ya hemos visto que el .objeto dellglpruebo por fegla gencral
consiste en los hechos meterisles, ¥ en el ceso perticular de la
prucha testinonial, podenos decir oue son couellos hechos neteria-

les percibidos por los scntidos de la vista y los oidose-

:

Uno de los probleuas uds discﬁgiCGs, es felctin a si serd -
pernitido interroger a los testigos, adeals dc‘prr los. hechos sobre
el juicio de los misnos, dicho. en otres polabras, sobre apreciacio’
nes del fcstiéo acerca del hecho investig:ﬁdo 0 scbrcAlws condicio-
nes subjetivas del cutor.- . | \ ?

La doctrina Itoliena. y Aleneno réspcnden neégtivrmento,;paro
algunos autores comc Bugenio Florian (375'Pcra guc ¢l testigo pue-

da norrar ¢l hcecho es nccesorio, cue en su nente haye tenido lugar,

(37) Elementos de Derccho Procesal Penal, pfg 343 (22.Ed.Bosch Bar-
cels)s



~

—=b9--

Jureis por Dios decir la verdod en lo cuc fuereis preguntado’,=--
BEsto implice ocue el testigoe debe de tener fé divina o sea que crea
en Dios y por el tenmor reverencicl a2l destige divino, se¢ conmprome

te o decir la verdad ya que ha jurodo por Diosj -subsidiariomente

‘el testigo tiene que ser honorable, y2 que segin rezo ¢l incisc -

segundo del Art. antes citado, si les creencies del.tcotigo no le

vperniten jurar, tiene que comprometerse a decir le verdad bejo su

pelabre. de HONOR, -

Estcs son clementos subjetivos que de ano existir en la perso .

-n2.el jurcmente no tendris ningln sentido.-

g 2) kar“z;CIl}LD H
e ot o] ey

Sobre este teneo ho pfcfundizsrcmos nuche; yo gue nis adelen=
te, cuendo vecmos las incepocidedes, lo onplisré un poco nése.-E-
cucrde Pollares (38) dicé: que Capdciced Procescl, jgs "La idoneiw
dod de la perscne poruAcctuar oﬁ jﬁicio, inferide de sus cualidodes
pgrscpalcs“. El Cbddige Civil de Espoafia (39) cstablece dos catego-
rias.du incapacided; une de inhobilidod noturel y le otre de inha=-
bilided legals 1@ primprc ticne cofio consccucncio 1o eliminacion

de los testigos de tode close de precesos, es'decir,; como diee?

» Floridn (40) no tienc capacidcd sbstracta de tertificar, y 1o se

gunda los elimina unicomente de cicrtos y determinados Procescs,

por existir circunstanciss especicles que hoeen tener que su decle
e & . . .‘ . . . .
ra€idén no sco fidedigna, o sea sin capncidad concrete de testifi-

Car,~-

(38) Citado por Sacz y‘FﬂeZ Obrn.cit"ibbpﬁg 494 Yol 17D

(39) Diccion-rio de Derecho Prccesal Civil pfg. 136 (Septima Edic,
Ed. Porrua. S.A. México 1973).

(40) Obra citada pig. 345).
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En la prféctico sc acostumbra haccr el testigo dos citaciones
y si nc ho comparccide, uns tercers previniéndcle opresioy, y i =
o@n esi no asiste‘o la diligencic, se cficia los cucrpos de scguri-
dad pora que sco detenido y llevado a duclearar ol Tribuhal, después
de lo cucl es puesto en libertad inncdiasterniente, nucstros Jucces -
no ccostunmbron hocer efectives las multas cue seiicla el Art; 301 -
del Codigo de Procedinientos Civilese.-
2) JURAIRNTOS

El testigo tiénc obligacidén de prestor Jurcmento segln prescri
be el Art, 300 del Cbddigo de Procedinicntos Civiles, nés ggelnnte
el Art, 311 estaoblece la firnmulc cone debe de préstﬁrse ¢l Jursncho

v los hocen poniendo de testigo ¢ Dios.-- \
| .Si el testipgo no tiene crecncics rcligicsas,vno pucde obligar-
sele a prestar Juramento, pero si estd obligede o prometer decir -
1la vcrﬂri bajo su palabra de“hqnor; el Nucve Cédipgo Prccesal Penal
en ¢l Art., 210 estoblece que los testigns deberdn de pr&étar‘jura—
mente bajo su palobra de honor, . suprime el Jurencnto por fiedio de
diose.-
3) DLCLL AR:

Todos estamos en la obligeeidn de ducl:rar; excepto agucllos
casos expresconente exceptuadcs por la Ley.-Ejenplo, cusndo la nis-
na-Ley declare incopag pora declkarar contr?'su podire.-

‘En caso se negore, pucde ¢l Juez de cenfrormidad al Art. 301
Pr. orresterlo heosta que lo verifique.-

4) VIRACIDAD:

Segln el A_t, 311 del Cédigo de Frocedinientos Civiles, el -
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prcédffgg el Art. 314 Pr.

6) INDeMNIZACION:
s & téstigc tiene derecho o ser in'ennizedo, por las partes,

seglin’ lc establece el Art, 329 de¢l C6Ai o de Procedinmicntos Civi-

‘les gue¢ dicé:'Los testigos serdn indennizedcs per los pertes que

~

los réprsenton d¢ los grstes cue hayen hecho paraz ir o declarar.-

51 el Juez los llonz de.oficie en el_caso del Art, 316, lo indenni-

zacidn serd o coste’de las dos partesile-

En cenbio en meteric pennl. ¢l testigo no tiene derecho a ser
indemnizode en los gostos que incurra al ir o declerar, esto obede

By T .
ce 2l carfcter plbligo del proceso penal, es un deber civico la o
: ¢ RSy e s T e
coriparecineis ¢ declorer.-$in emborgo en el Gddigo de Procedimien-

*

tos y'de Féruulas Judicialgs ¢l Presbitero Menéndez (41) estable-

cia ¢n el Art. 1253 1o siguiente:"Los gosteos cuc hicieren los tes-
tigus en su viaje y perncnencie en-el lugonr. del juicio, cuando no

o NS PR o

4

rcsidicren en €1, se sotisfondn,s razdn de dos reoles por cada ecis

we

&% o
legucs y otro tanto por cedd die de residencia en el lugoar del jui=-

t i
cio.-Dicho satisfaccidén se hard por el scusador relativonente o sus

o Foiek o T
testigos y por el reo en cuento o los suyos.-
Si la causa fuera de oficio, cubrirf el reo los gostos, pero

»

si este fuere pcbre no estd obligado a pago alguno, yo se siga la

cousa por acusecidn o ya de oficioc.-Sin enbargo, de que los s

&
deben aprontarse cono previene este orticulo, la sentencia defini-

tive definird quién debe de pogerlosi.-

DE Li PRULBA.

s

PROCEDENCIA
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do de los términos: Procedente e Improcedente,admisibilidad y efi=
cacia; pertinencia e impertinencia de las pruebas.-

La procedencia de las pfuebas es un requisito intrinseco que
el Juez debe de examinar cuando tenga que resolver’sobre la admisi-
bilidad de las:pruébas ofrécidaé por ias partes y lag que oficiosa-
mente pucda decretar para dar vigencis a dos principioss el de Eco~
nomia Procesal vy él de Pronéa y cumplida Justiciae.=- : J

La Procedsncia éxige que el ﬁodio escogido por.lag‘partes esté
autorizado,'és déci}; ns prohibiao_ﬁor la ley en forma expresa o e
t4cita, sea porque ge encuentra en los qumerados taxativamente o
por que el 3uezilo.ednsidere.licito éuando goce de libertad para’ =
juzgar después“dé'éxamiaarAsi no es inmorgl o no viola derechoé“tu:
telados por la leys cuando un medio probatorio no llene este redhiam

sito, debe calificarse de improcedente y como consecuengia ldégica,

la prueba se%é‘improéedente.—
La procedanéia o improcedenéia de las pruebas es una cuestidn
que pertenece al Derecho, porqueA}arLey regyla esta cualidad y de-
termina si legalment;'puedg;lre;;birse o précticarsg y talies- asi >
que el Proyect%zdei.C6A£gd Procésai C;y;l‘haqe una enumcracidn dg” '’
las improcedentés, de alli que‘§i e: 3uez,‘contra el Derecho que -
le dice cuales dbuegas son p;pcédentes y cuales no, las recibefy‘;‘
practica, es su deber negarles valor enilaﬂsgntehcié o-de los cone
trario ya contra la Econﬁmia Procésal, por cuanto el tribunal de -

Segunda Instancia pucden anularla, y si todavia éste la acepta, tal

sentencia es casable por error de derecho.-

BIBLIOTECA CENTRAL
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gesa clase de medio, o especial bara utilizarlo respecto al hecho =
que aebe probarse,-

Las dudas se prescntan genérélmehte sobre la_pertinoncia 0 re-
léuancia de la prueba, que se eriefe a la relaciéanua puede tener
el hecho por probar con el litigié o la causa, y a la utilidad del
medio propuesto.-

Si se acepta que existe inconducencia, y no iputilidad como -
Creemnos nesotros, cucndo la ley exige un.ucdio &istintQ,“paraidémog
trar el hcecho, see cond sinple requisito ‘Ad-probationcu® o ‘cofo -
formalidad Ad-Subtantian actﬁé", el Juez estard geperolmente en' -
incepacidad para su préétida'ﬁ agregacidén al procesd, -en €l momen-
to en cue se¢ le pide su adnisibn, porque pucde scrvir para aclarar

3 3 : ] ')
o complencntor algunos cspectos que en la prucba requerida por le
ley (Lo escriture pallica por c¢jenplo) no aprezcan, @ se¢'presten a
dudas y discusiones o se&n 5ntccedcntcs‘quc_de alguna nencra influ-
yen en el caso'te- |

Ahora vamos a ver el prcblumq de la pertinencia ¢ rclevoncia
dg la prucbas-Advertinos en el Prcchto, envuelve. bajo el rubrd dé
“Ppu;bas Inprocedentes', a las pruebas "Inpertinentes,: cono si'se
trotara de le iisna nocién 'y coﬁvienc aclarar que cn nucstro con=
cepto son Cos términos procesales diferentes; lo proccdcncid'se -
rof?cre g: la-aptitud legpl de s prucbé‘en rclacidn. con’el hecho
por prchar, mientras gque la pertincncis hoce relacidn entre ei he-

cho por probar y el litigio en que tal hecho sc olega.-

El Dr, Hernando Devis Echondio (43) otribuye a lo pertinencia
(43) Devis Echandia, Obra citade.-pég 486 y L87.- 8
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Escritura de un inmucble, 1o ccnfesidn extrajudicizl de pateraicad,
hechos que hacen dificil aprcciér la pertincencia del hecho aprobar
¢n ¢l monento de soliciterse su prucba,rezdén por lz cuel el Juez,
dcbe de guiorse por un criterio nuy omplio, y e¢s hosta que velori-
zo le prueba que puede rechozer o declorsr imcdnisible, pero si hay,
unc renicte posibilidad de cuc el hecho tengo relaéién ¥ por con§i-
guicnte rcesulte interesente pard la decisién, ¢s nejor que practi=-
que le pruebag
6)No se requicre que ¢l hecho heye sido . alegodo en la lenmonda o en
los eseritos de excepcioncs;fundeiicnto su posicidn en estos térni-
nos: hay hcchos no alegedos, que ain cucnde no son fundonmentales o
esencicles, tiencn olguna relocidn con ¢l litigio y sirven pora -
aclarar o opreciar cotros hcechos, guc heyen sido alegedcs por el ag
tor o el reo.-
Sobre ecste tema opinomos:Nuestra legislocidn es una de los nds ri-
gidos en noterin de prucba o sec, que tiene una tablg texctico de
prucbas, de la cucl el litigente, ni el Juez se pucden clcjar,’por
aue esos son los Unices odnisibles.-Dentro de esa goria de pruches
cliuisibles hay uneos que ¢n un ﬁroceso deterninado reciben celificz
tivo de impertinentés o pertincntes.-

Scrén pertincntes acuellzs gue adenfs de gstar en la lista de
lo ley, son adecucdas o iddéneas pnra probar lc que se_csté venti-
londo en ¢l juicic; como ontitesis dé . &stas estédn las cuc 20n in~

cluidas en el cuadro de prucbes cue nos dad 1ln ley, son ineficaces,

iniddneas o indtiles para llevor a la uente del Juez lo certezo de
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do la pertinenéia o iupcrtingncig de leos »rucbes, cortindo la acti-
tud malicicsa de los portes que en un nomento dado puciden ofrecer
prucuos impcrtinuntcs, con el nropdsito de distraer a- la parte con
trarin o de sorprender sl Jucz.-

Nucstroc posicidn le respalde lo scric le fecultades que la ==
Ley ctorga o2l Mogistrodo como scn los de repreguntar: 2l testigo o
hacerlo coupoareccer aiin ye passdo el térnino: probatorioc, para que =
oblare elgln councepto oscurc y 1z de réchazar 'una coripulsa cuando
la parte que la pide estd en capacidod de ﬁlcgcrﬂuna certificacidn
de lo gue guicre por stros nedics.-

Delicarencs dos palcbres al requisita cde 1la utilidnd de 1a prue
be y collenzarenocs .por decir éuc este cuclidad viene o conpletar el
cuadro dentro del cual se¢ enmarce la cctividod proeescl que tiene
por. bbjeto la dumcstr:ciéﬁ de lo verdad y en efecto no basta que -
d1a prﬁéha gc procedente, pecrtinente y eficaz, si .es inhGtil, asi por
¢jenplo. Hoy une prueba gue se haote por bdsicioncs y ¢s en el fon-
do una confesibn, prucba que es proccdlente en cualguicr juicio y
cn éﬁclquicr Julcio-es pertinente,. si se cifie al asunto principal
y es eficeoz por -cuento coalyuga parc cenfigumar én ¢l Juez el con-
vencimicecnto necesario pora resclver un conflicto de dnteresesy sin
embergo, dicha prueba no sienpre es util, cono en 'lus juicios de -
divorcio abscluto, pof cucnto alin cucndo el Juez nande o précticor
el interrogatcrio y lo otra porte se¢ screta’y e€dlsbore pars fundo~
cgientor la ‘causel de divorcio gue se¢ ‘trota de hacer voler; por dis-
posicidn de Ley, dicha prucbe se hace inﬁtil, en c¢féetec el Lrt.577

Pr. viecne = quiterle utilidcd cuonde dice:“"En los juicios de divor-’
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posible utilidad debe aceptarsc cuando existe alguna posibilided-

de cue la prucba, por si sola o en ccacurrencia con otras, puede

Tl

servir para aclorar o aprecior cualquier detolle de lcs hechos -
) o i . , 4.:'

principales o accesorios que tengsn alguna relocidén ccn les preten

ciones formuledas, o con las excepciones opuestes o que pucdan sur

gir del debate.-

’

Harerios olgunos pcmgntarios»scbre esc‘Art.Aque heiins copiodo
al principioc de este temo y es_el:qﬁg‘ﬁos trac glvProyécto y que
trata @e las ppgebag imprgchenfes; crecnos hober esbézado, aunque
en forma superficicl lo que entendeérios por pcrtinoncid; nos llana
la atencidn como los rcdectores inicion el Art;h;Eanuez, rechaza -

;ré,agﬁn de oficio por resclucidn motivada, las prucbas inproceden-
tes'.~llog 1llene la otencién y nos plece en gron nonera que se in-
tentc pleguor en un texto legonl la linea de c.nducta que ha de ob=-

v ¢

servor el Juez cuando sc¢ encuentra frente 2 prucbas gue no son pro

ced.ntes, ni pertinentes, ni e¢ficaces, ni Gtiles, porquc con este

\
i

-
~Art. se;pone en los menos del nmogistrado un amplio poder de discre

cidn, sienpre que fundancnte el rechzo de esa prueba en razones ju-

y
5 ¢ \

ridicas, circunstancia esta Gltims que oleje le posibilided de 1le

3a

nole’ fe g da oportunidad a los honbres cencargados de la cdministro-

»

~-cién de justicia pora que denuestren que conocen el derecho y que

la alto nisidén o ellos recomendada requiuré scr 1liveda con hones-
tidad y capacided.-

A continuccidén los redactores dc¢l Proyecto posan a2 enunerar
las diferentes noneres de¢ inprocedencia conenzando por las pruecbas

inpertinentes; no se detienern o conceptucr el término, pero dan la



.hecho controvertido', -

——

_sobre el cuerpo de .una nujer, para estableecr-el hecho de la concep

cién de¢ un hijo, es inadecunde, poroue es un fendmeno biolégico =
que escapa & la obscrvacidn; p);La prucba documental: consiste en
fogogfafig o alegorics pora justificer. un hecho importaonte en lo
givil,_guandp la ley exige un nedio de prgcba diferente gomo la =
presentacidn de cescritura plblica inscrita pera prober cl:-dominio

es inadecuada, porquc la ley niega fuerza probatoria a otra docu-

.nmental, gue bien eficaz es en lo>penal; d) La conprobacidén o cote-

jo de letras por peritos, cuande pars confrontar las, firmas se pre

~senta pn papel fotocopicdo en que aparece.la firma.que se trata de

Vcrificnr,.es.ina@ecuadg,_purqucnese popel cunlouiera no es legiti-
no, ni . estd gn la listz de los que el Art, 350 Pr. enumera como do-
cuncnto de comparaciénj e) La misma prucba perigisl, siise encomien
da a perscnas que.nc tengen titulo scbre la-cicncie.o arte en que
ha de cirse su dictémen, si lc ciencis o orte cstuvigeren legelnen-
te reglonmentados, y hcyipgrsonas con titulo para .ello, es inadecua

do, porgue.hay prch%bicién legal, para ofir:a tolkes sujetos; y f)

JLa. prueba de testigos nara justifiecer los .defios iocasionados a la

cosa, porguc aguella prucba adecucda es la insneccidn personal del
Juez, asociodos de peritos.-
Hey ung tercera cotegoria de pruebas inprocedentes -y son '"Los

que estdén cxcluidas por la ley, expreso o técitamente, por exigir-

..8e determinados medics .probatoriosy pora obtener da certeza de un

i)
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la vic o los nfs exogerndas liberalidades volunteries en su favor,
pucsto que, no reconociéndolos, se zlude toda close de prohibicio-
nes.-Porece que se preocupa nds de las apsriencias que cde las re=
glas dc¢ fondo que ho establccido en interés de lo socicdad.-No es-
.toy lcjes de pensary dice nuestro digno colegos M. Denolonhe (Patgp
nided .,y Filiocién, Segunda Edicidn, Noe. 561).-quc lo nejor en le-
gislacidn.y cuando sc¢ trats de gobernor o los honbres esy gi-nme o=
teebo o decirlo, considerarles toles como sone.=Me parcece. nuy:-dudo-
.80 que hayean nuchos ventajes, -én no ver lo que todc ¢l rundo ve,
.Y .en ncgor lo . que eg cicrto; asi nos exponcrios a resultados chocan=-
ite§,lquc ponen esta ignoroncia:afectadd de 1la Ley en controediccidn
con la gvwidencio dc¢ los heghosy .y que producen un escandolo con .-
frecuencic mayor que la verdad mismay que no.se ho guerido recono-
.cer y -que no.sc¢ ho podido disimulor.-Este sistenc ton -dnpugnable
es enterencnte nodcrno, y no se encucntran vestigios dc¢ €1 :ni en
¢l Derccho Romeng, ni en leantigue jurisprudencia.--

El Dr. Devis Echondic (46)al habler de ausencia de prohicidn
l¢pald pera investiger el heche, hace una distincidn que por su co-
,liiqd‘e.importqmcia troscribinos:"Quiencus confunden Xk~ conducencia
con.la no pertinencig; o irrclevencia de la prucbe, necesitan agru-
par cen Fl,;equisito intrinsico de la auscneic de prohibisibn-legol,

..adenés. de lo prohibicidn. de investigar el hechoy kos cascs que no-

sotros consideramos cono propionente de inconducencia, -

- s

“{Y(46)' Devis Echandia, Obra citoda phg. 505.=

« - =
< y " (S
B § :
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2deliautor de un honmicidiocs.=No porque un Juez ilustrado debe negar

la posibilidod netafisice de un milegro, sino porgue generalmente

los héchos nilagrosos gue pucden merccer zlguna fé histdérico son

LV

ton iescosbs, comparados cun los. gue no sc¢ aporten del orden nornal

o que hny uno -gran probalidad devquc falta o la verdad o incurre ¢n
S H £ £y ] % LAY

- error quilin formule senejonte pretensidn.-Para wue un Juez, ordene,
ipues 12 prucbe de un hecho, no bosta que este hcecho sea rigurosancn

te:posible, sino cue ¢s posible que sea verosinil.-
: e e :
W e i e L

©.83% no es,pernitido ncger, s¢riemente, en justicia, una ley --
constante e lg noturaleza, y. si lo cue.no es para el nctafisico
més gue. une repote probplided.equivple pora el Juez & una certidun

bre campleto, nucstros conpcimientos no son desgrociacanente sien-
+ L I i3 =

con entera confi -

i

i.pre bastonte perfectos, pora. que podamos aofirmor
, enza ‘que tal o cual fendneno hs sido producido por tel o cual cousa.

i

San nuy pocas las leyes de le noturalcza que conocemos complle

< e 3F % ’
tancnte, en comparceidn de las que ignorarios o de que solo tenemos
’ P : : 28 QUe T g

Bna rnocidén inmperfecto.-Frecucntenente, en la préctica judiciel, y

A Sy B D

'coti ¢specielidad en todo lo que se rceficre 2l necanisno ten deli-

ecado de log cuerpps orgonizodes, no podrd responder la ciencia, -

©sino por; eonjetura mds o nmencs fundades o los preguntos que se le

74 ! 76

dirigen sobre. les causos de cicrtos resultados noteriasles, cuyo -
S 15 SR 3 e T e

origen conviene investigori.-

Lo inverosinilitud de los hcchos, debemos buscerle en esta -

Ty s

oportunided radical entre el hecho-afirmedo y lo que considerecnos

una regla segurc dé cxperiencia,. o nofn@ aceptads como constente y

~



] e

recer posible a otras perscancs de nejores conocinicntos o en otra

époco.-La inposibilidcd notenftica no existe sino en relocidén o los
; !
conoecinicntos subjetivos de cads perscdd o a Ll naners como se --

plontée "la cuestidniie=
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:”qubﬂsirvbn'de base in. da sentencia .=

il

3

{

= Bt

pueden disponer de ellas, es decir prescntarlaes en el juicio para

" £
K ¢ i B

Bs decir .este principioc c¢xige que les partes puedan disponer

Jt dnf ]

‘dé las pruebas, porque de lo controrio 'ss como que no existieran,

£

En nuestro Coédigo Pre. C. hay disposicioncs que inponen la obli-
] FEI Y, S e L T es

gocidn al testigo de comporcccr a testificar pera que las partes no
RS ) Rl o

v
L

se vean vedadas de esa prueba solo por la renuencia de¢ un testigo

de concurrir 21 Tribunal.-

PRINCIFIO DE OFICIOSIDAD.-. <

T (
S-laie v L

En la foacultad:que lo Ley concede 21 Juez de dar impulso al

i

proceso, o de reoavar las prucbas gue considere necesario, sin ne-

{
i
~ L

-

cesicad de ‘que sea propuesta por. les partes contendientes.=-
= ol b g T WA ped

Este principio tienc mls oplicpcibn en materis criminal que en las

' & ; i - Rt

demés naterias, yo cque¢ la nayoria de procesos criminnles se¢ inician

w
|

Y se¢ recibe la-prmeba de.oficioy o sea.por inicietive propiz de los
Jucces, & excepcidn de los cue solo pueden iniciarse por denuncia o
: & i

acusacibébn de la parte ofendida.-

Segln prescribe’ ¢l Art. 130 y-131 .del codigo Procesal Penal, el =

Juez al tercr conocimiento Ce.un delito ticnen la obliiacibén de -

‘investigarlo, lo quc ‘inplica reitar testigos y rccibirles sus decla

-

racionés, sin neccsidad de que hoyan sido propuestos por les partes
S i & i 5 g 5
que intervienen.-Tenbién tiene facultad el Juez, para hacerle a -
(TR e Wy TR o

los testigos todas las preguntas que. crea. nccesgrias sin ligorse a

i

ningin interrogatoriogs '« . ot rys ;
‘ g

" En noterie Civil e pruebea por rcgla gencrol tiene que ser -
propuesta por las pertes y scfiirse a un intcrrogotorio; sin embar-
- . w5 < s 3 ,’r: )
go, el Juez estd focultado por la Ley para que pucda hacerle al -
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terceros parzc garentizar lo inpercinlicdad de los érgangg jurisdic=-
cion;lcs”.- : i il i P

Pora Saenz Jinénez y Fernéndo de Genboa, (55) la .publicidad
pucde scr consid;radq en ﬁg_triple ospectoe-
J“lq. En cuap§o a:laﬁgpcrtesy}itigantgsi

20, En reiacién ol luger en que sc celebra, es decir cuc-se cfec-
tien en sitio phblico y s e ;
30',895?9°t0 a los‘tcrcuros.—“ v
En cuanto al acto procesal de rccepeiln de. prucbe testinonial,
no lo puede hecer ¢l Juez privadonentc, sino o presencia de los por-
tes si ellos asi lo desean, por regla general en une. oficina PGbli-

ca2 cono es el Tribunal, por_excepeidbn cn detecrninados cosos pueden

jr o recibir la pruebs a lo casc del testigo.-

En conclgﬁiéq la rccepeién de la pruecbe es un acto procesal
pﬁ;licqéx no privado.ylestQ obedece o lz gorantia de ippercialidad
que debe de guapd:;wel Juzgadora= . r B
5 .Estejprincipip tiene su fundenmentq legal en los Arts, 242 y
243 de nuestro Qédigo d¢ Procedinientos Civiles.-

PRINCIPIO DE ESCRITURACION.-

Ep virtgd,de este principio ;todas les actuccioncs procesales,
incluyendo los decloraciones de los testigos, sc consigncq;por cs-
crito,:

Por el centrario, -por ¢l principio de orclidad la.aetivided

judiciol se manifiesta verbalnmente, e

(55) Obra citeda pég 105 (552).-
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en gue no deben de practicarse nds diligencias que no scan necesa-
rins peret 1o investigocidn de los hechos, osimisno no deben de res-
cibirse las decloraciones que no presten ningune utilidad al proce-
50e= i

El Jucz estd en la obligeeidn de adecuar las pruebas, lo que
siﬁnifica que en cquellos cases -enjque- no cs_gdmisiblc detcpminado

nedio de prueba no debe dc adnitirse, por cjemplo; en ¢l coso del

divercio no ¢s odnisible la confesidn del demendado.-

En el articulo 308 Pr. en una dc sus pertes dicc:"Y hacer re-

preguntas a los testigosy sin pernitirles algunas capeciosa o su-

gestiva, ni que no pertenezcon al asunto®,

El scgundo incisc dice:!"Después de.hober sido repreguntado

tres veces ¢l testige porilc pepte que hoge uso de tal derecho, el

Juez reclozaréd sin consignerlas, todes las denés preguntes que se

t.- ..‘ /1 3 .
lc hiciefon, siendo 'sobre el nmisno punto'l,

Estes disposiciones legeles determinan que el Jucz estd obli-

gado a adecuar la prucba, es decir a no periitir pmucles infitiles,

quc en nada serviran para formar la conviccibdn del juzrador y que

por ¢l controrio van comtro &l princinio de Econcmia Procesal.-

PRINCIPIO DE CONTRADICCION.<

Conerctonente este principio: consiste en la posibilided que

EAN IS0 iy

tiencn las portés de intervenir personelncnte o por mcdio de opo-

€

derado en’ todos y c¢cdla uno de los nedios de pruecbes.-
Es dédif‘Que ¢l Jucz do oportunicdad a las portes que pucdon
. . . . 3 r

resultar perjudicadas con una prueba, de discutir y pedir la prac-

tica dé otra prucba gue se oponge o aquella o rebatir esta nisna,.

BIBLIOTECA CENTRAL
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'pru;bas pierde el derecho de hocerlo y concluido el periodo de prue
bas‘el juicio sigue adelantc.-

Gracias 2 este principio es posille ilevar ordenadonicnte las
difcrentes etojas que conponen el proceso y cue no perniten qu se
vuclve a une de ellas porcue.una de-lcs partes no hizo uso de su
dercchoe=-

En nucstra legislacidn estié plasiado este princinio en los ar-
ticulos 242 Pr. que dicc:Les prucbes deben preducirse en ¢l tér-
nino probcﬁ*rio, pena de no hacer fé'l, 3

~E1 art. 24k cicc:"Citada la parte contreria, no se cheriré
la prucba aflin-cuando aguella ne ceoncurra '@ la hera seinlada’ .-

Existen vorios excepcicnes en las cuales puede recibirse la
prucba fucra del término, pero no todas constituyen excepcidén al
prihdipfo de Preclusidn lo que si-pucde considerarse curio excepeidn
ol aludido principio es Ta contcuplade cn los Arts. 460, 461 y 462
Pr. concedida a los terciros opusitores.=-

BRINCIPIO DE IGUALDAD.-

| Segin este' 'principio 1ag portes deben de tgner ¢n el proceso
un 1nisno trato, ‘'se les debe dar les nisnas oportunidades para hacer
valer sus dercchos y cjerciter sus’ dcfensas, sieapre cdontro de la
incvitable desipgualded que produce la condicibn de aqtor y denanda-
do.-Adolfo Gelsi Bidaxt, explica dicho principio en los siguientes
tériinos:'De lo expresado ya acerca de la posicidn de las pertes
cn eltﬁroceso frente 2l Juez s¢ desprende cual ho de scr la que de-
ben tener reciprocenente una fremte o la otre y quc sc cxpresa en
la igucldad fundonentel deriveda del principio general de la igual-

dad de las persones ante la Ley.-Esta igualilad en ¢l proceso sig-
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luer> su decloracidn con citacidn contrnria, y serd firne y volede-
ra; peroc ni lo otrc parte estuviere cusente del luger del juicio,
sc recibird lo declaraocidn con citacibn del Sindico Municeipel debi=

ge en el téroino de prueba

éndose en este casoc ratificorse el testi

si estuviera presente, con citacidn contraria pore que surta lo de=-

v oy =

claracidén su efecto legal.-

Esto significa la igual que la ley le concede o, las partes, yao
oue i por detcrninadas circunstancios una parte no puede estar --
presente ol rendirsé alguno prucba, la sustituye por ¢l Sindico Mu-
nicipoliPere que esté presunte, es decir la prueba brsada en este
principio nuncc se rccibe o espaldas de la otra porte.-

PRINCIPIO DE FORMALIL LD, -

Los Procedinientos Judiciales son formales.-P;r 1llo estén su=~
jetos o determinados prescripciones cue deben observarse bajo pena
de nulidad, Cuandc hoblomos de los elenentos objetivos de lea prue-
ba hice 2lusidén a nuches de estas formalidades cue se encuentron
deterninadas en los Art. del 300 al 329 del Cbédigo de Procedinien-
tos Civiles, a los cucles nos henos referido en infinidad de veces
Si o monera de ejenplo podemos mencioner algunas formalidades que
exige este principio en la prueba testinonial. En primer lugar el
testigo debe de identificorse; segundc poncrle sus generales, COno
son su ecad, oficio, ctce.; tercero, debe de juranentorse; cuarto,
debe de declaror en el Juzgedo conpetente y dentro del periodo de
prueba a lz2 hora sefirlads; gquinto, con citacibén de la parte contra-
ria; sexto, debe de ser asutcrizada por el respectivo funcionario ¥

¢k Secretario, etc.
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CAPITULO IV

CONSIDERACIONES SOBRE DISPOSICIQNES LEGALES QUE RIGEN LA PRUEBA

TESTIMONIAL EN EL SALVADOR,

a) De los Testigos}

“P) Casos en que se adnite la prucba testinoniol;
c) Ante quién se rinde lm prucbasy

d) Periodos de Prucba;

T a

a) DE LOS TESTIGOS:

Is necesario que advirtanos que algunas disposiciones legales
ya--fucron expucstas en los puntos anteriores y postoeriormente a ne-
dida que voyonos desarrollendo los puntos posteriores, verenos otros,
en cste punto sblo citorerios las disposiéiones peftincntes.-

Es necesario quc establezcanos quiénes son testigos;

Son nunerosas los definiciones dadas por los procesalistas,
tramscribircmos c2lgunos parc de ellas desprender sus notes caracte
risticos.~

Herce Orbaneja (57)'dicc:" que son las personas que declaran
en ¢l proceso ante el Jucz sobbre su percepcidn y conocimicnto de
los hechos y circunstancies pasadas”.-

‘Prieto Castro (58) dice: ""Cono lo.persona ajenzs ol proceso qw
aporta al nisno noticiaé hechas sabre lo que ha visto y oido comno
conocinientos subjetivos', o
Chovenda (59) "La persons distinto de los sujetos procesales, a =
oulcn se llana para exponcr al Juez los obsc¢rvacionces propias de

hechos ocurrldos, de‘*ﬁrort‘nala~parﬂ el proccso“

(57, Citedo por Scez Jiménez y Fdez de G 1bou; Obra citoda pég 992.
(58 y 59) citodc por los misncs eutores de la cite anterior plg 982.
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Lo cierto es que en nuestra legislacidén solo tienen valor pro-
batorio las declaraciones de los testigos presenciales o.de vista y
lTimitadamente los testigos sélo de oidas, cuando no se pueden reci-
bir otras pruebas por haber transcurrido mds de ochenta afiog de que
ha ocurrido el suceso o cuando los conocimientos solo pueden adqui-
rirse por este sentido, en materia Civil segin reza el Art, 318 Pr.
En materia Penal también .se admite la prueba sélo de oidés cuando

los conocimientos solo pueden adgquirirse; por ese. sentido,

]

304.Que el testigo sea‘:ajeno o extrafio al proceso, Es decir que es-
té desvinculado de las partes.o sea que no sea sujeto activo ni pa-
sivo en el procesoi

"CASOS EN QUE SE ADMITE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

Hay muchos casos en que a la prueba testimqg{@i;éé;ig;niega -
por disposicidén legal su admisibilidad.y por consecuencia su valor
;probatbrio; en caso se haya admitido la pfﬁeba Por un errore

Nuestro Cédigo de Procedimientos Giviles hace un ehunciado de
los casos que admiten prueba testimonial y es asi como en el arti-
culo 292 Pr, dice:™La prueba testimonial séig es admisible en los
casos siguientes:
lo.)En las obligaciones que nacen de los cuasi-péﬁiggiégigdélitos,

cuasi-delitos y faltasg

20.)En las obligaciones contrafdas en casos de accidentes imprevig-

7 -~

‘tos en que ha sido imposible hacerlas constar por escritos

30.)Bn el caso de haberse perdido el documento que servird de prue

4

ba literal a consecuencia de un caso fortuito o fuerza mayor, com
probdndose esta circunstanciag

40.)En los incidentes de- falsedad civil y de verificacién de escri
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sérvia de prueba iiﬁeral.

| El nimero cuarto del Art{_292 Pr, se refiere a los casos con
templados en los Arts. 283 y”siguieﬁtes y los ‘Arts. 287 'y siguien=-
tes, El ndmero wﬁinto del Art. 292 Pr. establece el principio que
la prueba testimonial eg_admisible;en todos los casos en que la Ley
no.lb prohibé. Y enuncia unos Arts. del Cédigo Civil, que no son =
més qug otioe casos donde se admite la pruebaitestimonial Y que pa
éareioé'é.énﬁnciarlos. =

. Bl Art., 330 C, dice: "La posesién Notoria del HEstado Civil, se

probard por un conjunto de testimonios fidedignos que lo-establez=-

 can de un modo irrefutable, particularmente en el caso.de no expli=-

Y

Earse Y probarse s;tisfactoriamente la falteg. de la,respectiva-parti

aa 0 extfayio del 1libro o registro mn que debiera encontrarse™.
Lléma>la atgnqién de que este artfculo habla de un CONJUNTO DE

TESTIMONiOS.FIDEDIGNOS, la verdad es que en la prdcticsa basta con

el testimunio de dos testigos para que se establezca el estado ci-

vil de una paersona, igual pues que en la mayoria de los casos, di=-

go esto porque el término CONJUNTQO, d4 a entender como si se nece=-
éifara dé un nﬁme;o mayor de testigos en estos casos.

. La prueba testimonial es admisible en los actos .y contratos en
que contengan la entrega o prumesé de una cosa que valga menos de
doscientos colones Arf. 1580 C.

Otro caso en que admite la prueba testimonial es la excep=
¢i6n gque tras el Art. 1582 C. a los Art. 1579,1580 y 1581, o sea
cuando la cosa vale més de doscientos colones, pero existe un prin
cipio de prueba por escrito; al respecto el Art, 1582 reza:"Excep=-

tdase de lo dispuesto en los articulos precedentes, los casos en =
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lo.)El Art. 1579 C. Bstablece una regla gencral gque dices"No se ad
mitird prueba de testigos respectoxé una 6bligaci6n guc hay debido
" consignarse bor escrito, Hgta regla tiene sus excepciones que ya =
hemos mencionadé. ‘

20, )No se admite la prueba de te;tigos cuando la demanda sea sobre
una COéa de valor de més de doscientos coloneé,>éunque‘limite a ese
valor la demanda Art, 1581 ¢C, |

30.) Art.-i581 Inc, 20, dices"No serd admisiblé ia prﬁeba de testi-
gos en cuanto adiciones o al .ere de modo alguno .lo qéé‘expresa en
el acto o contrato, ni sobre lo éue se alégue héberse dicho antes,
o'al tiémpo o déspués de su otrogamiento, aﬁh éuéndo en alguna de

. estas adiciones o modificaciones se trante deAund cosa';uyo.valor -
no alcance a la referida suma", : o

40.)En el Art. 96 de la Ley de -Impuestos sobre la Renta trae un ca-
so donde es admisible cﬁglquier medio de prueba a excepcién de la
prueba testimoniall

504)BL Ar®,s 327 Pr. sobre los hechos probados por Confesién Judicial
ho podrd el que los haya confesado rendir prueba de testigos.

6o.) Art. 328 Pr., "La capacidad, idoneidad o ineptitud de un sujeto
en cualguier profesidn, arte y oficio no podré probarse por testi-
80s, sino por peritos en la materia,

ANTE QUIEN SE RINDE LA PRUEBA.

El Arte. 305 del Cdédigo == Procesal Civil, dice:"Todos los tes=-
tigos que hayan de declarar en cualquier causa, serdn examinados =
practicomente por el Juez, de la misma, pero si estuvieren en otra
poblacidn serdn examinados por el Juez de su residencia, excepto el

caso de incapacidad de dicho Juez, en el que podrd somcterse el exa
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comiziona una autoridad administrativa, por ejemplo, ante el Alcal-
de Municipal o a un Notario, rendida asf la prueba gozard de mayor
confianza y veracidad, para el Juez que conoce de la causa.

Son varias las disposiciones legales que denotan la obligacién
de que la prueba seémrendida ante el Juez de la causa, o ante el =
que éste ha delegado, asi vemos que el Art, 242 Pr, Dice:"Las prue-
basldeben de producirse anfe el Juez que conoce de la causa 0 por

su requisitoria, PENA DE NO H.CER FE,

Este artfoulo le estd quitando todo wvalor probatorio a las = °
pruebas que no se rinden anég ellJuez que conoce de la causa o el
que &ste ha comisionado, '

Bl Art. 500 Pry dice;*Toda persona cuélquiéra que sea su cla= =
se o categorfa debe de dar su testimonio por declaracién bajo jura
iméﬁto'en forma que}deberé ﬁrestar'ANTE EL JUZZ DE LA CLUSA O EL AU
TORIZADO POR EéTE; excepfo los individuoé de los Altogs Podereé, los
Ministros de Gobigrno, el Obispo, los Gobernadores Eclesiééticos y

los Ministros Diplométicos, quienes dardn sus declaraciones por Cer

tificacién Jurada. Esta seria una tercera excepcién, a.la régla ge

5

ner~l de que la prueba debe de rendirse ante el Juez que conoce de
la causaj o sea cuando se trata de personas como las anteriores -
.que gozan de este privilegio.

Aunque no hayvgispoéiéién expresa que éxija la presencia del
Secretario, ven el momeﬁfo de recib;;se‘la prieba testimonial y aun
~ que eﬂ:ia-préctica no séHECOStumb;g, ﬁefarée deduce.que es necesa
rio,{pafa queAqonsiate el icto:el cuai tendr5<hue~autorizar con su

firma,=-



. L T

En la préctica estas formalidades no se llenan, pues la mayo=
ria de los Teibunales, t-nto el Juez como los Secretarios no acos=
tumbran a estar presentcs en el momento en que se recibe la prueba,
sino que quién suele recibirla es el.auxiliar del Juzgado y los fun
cionarios firman estas actuaciones en el despacho, donde a veces no
han visto al testigoe

También pueden presenciar la declaracién de los testigos las
partes, cuando éstas lo deseen, es pues para las partes una facul-
\tad y nunca una obligacidn, ya que ellas .pueden estar presentes o
né en el momenﬁp de recibir la prueba y la prueba siempre vale y
su ;flor probatério es el mismo, :

Al respectq el Hets 215 Prg diggﬁ"En la citacidén para la prug
ba testimonial se manifestaré.a\la parte contraria el interrogatq—
rio etc.",

Bl Art. 366 Pr, dices"El Juez de 1la causa“sedéia?é'enhg¥“decrg
to en que mande a recibir la prueba, el lugar, dfa y hora en que =
deba empezar el examen de los testigos, CON CITACION DE LA PARTE -
CONTRARIA COMO QUEDA DICHO en los articulos mencionadés. PENA DE
..NULIDAD.

Bl Art, 243 Pr.-dices"Citada la_pgrte contraria no se deferi=-
réd la prueba aln cuando aquellg no concurra a la hora sgefialada, =
poniénﬁose razén de esta circunstameia",

El Art., 221 Pr, dices"La falta de CITACION, emplazamiento y =
.notificaciones para los actos en que la Ley lo reguiere expresamen
fe, PRODUCE NULIDAD.

Analizando todas estas disposiciones podemos llegar a afirmar
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la .actividad de iés partes,gestablecie;do los dfas y hora hdbiles
en que los actos pueden ser ejecutados;—Lé indbservancia de tal re-
glament cién puede ocisionar la pérdida dé'un derecho v hasta la =
extencidén del proceso, para el caso, si el demandado no contesta -
la demanda deﬁtfd”delstér@}qq»seﬁalado por la Ley,'ya no podrd con-
.teétarla més adelénte si ya ha sido decléia&o~rebglde; gi el actor
deja transcurrir seis dfas sin .pedir la continuacién del juicio, -
el demandé podrd pedir que lo prosiga béjé pena de desereién, el -
actgr pierde su derecho.(Arts..468, 536 y siguientes Pr.)y el pro-
ceso se extingue,por ejemplo, en el caso de gque el demando pidié
gque el actor rindiera fianza de pagar las coétas deflos y perjuicios
conforme el Art, 18 Pr, | |

Y

La Ley de:Enjuiciamiento Civil E;péﬁola, al igual gue nuestro
L : v
Cédigo de Procedimientos Civiles, no distingue entre término ¥y pla
z0 pcro el autor Jaime Guasp em su‘obra:"Comentarios a. la Ley de =
Enjuiciamiento Civil®™ gsi establece difemencias al exponer que el =
actor pr@cesal ha de ser verificada no solo en espacios de tiempo
aptos en Abstractos, dias y horas hdbiles, sino también en el perfp
do de tiempo que a cada uno en concreto se le sefiale; cuando este
periodo de tiempo lo constituyen un momento o series de momentos =
pxeves, no superior al dia,_hablamos de términoss cuando lo constu-
yen un espacio de tiempo, una sé;ie de dfas hablamos de plazos,

CONCEPTO TERIINO

Guasp, define al término como el momento de tiempo en que debe
realizarse un determinado acto procesal y el plazo como el espacio
de tiempo en que debe de realizarse,

Hiduardo Pallares, en su Diccionario de Derecho Procesal Civil,
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portancia de los términos en el procesos-

CLASIFICACION DE LOS TERMINOS

1.,-POR 5U ORIGEN

é) LEGALES:Lds expresamente establecidos por la Ley, ejemploss ter
minos para contestar -la demanda. Art, 516 Pr, término para apelar.
Aft. 981, término para.sentenciar, A;t. 434 Pr, término de prueba,
Art, 245, 246 Pr. etc, Py

b) JUDICIALES: Son los fijados por el Juez en el ejéfciéio de sus

' facultades que la Ley le concede, Ejemplos: término de la distan-

cia Axrt. 211 Pr,

¢) CONVENCIONALES: Cuando se fijan de comdn acuerdo por las partes,

No estédn comprendidos en nuestra legislacién pero no hay razén
para prohibirlos, salvo que se viole alguna disposicidén de orden =
pdblico,

IT.-SEGUN LA FORMA EN LA CUAL EL TERMINO SURTE SUS EFECTOS.

a) PERENTORIO:Cuando por el solo transcurso del tiempo se produce
la caducidad del derecho que ha dejado de usarse, No requiere nin-
guna actividad ni de las partes ni del Juez.

No podrén ellos evitar sus efectos una vez transcurrido el -
término, Ejemplos, término para oponer excepciones dilatorias. Art.
130 Término para apelar Art., 981 Inc. 20. Término para proponer la
demanda de Jjactancia Art, 161 Término para pedir la revocatoria de
las resoluciones interlocutorias Art, 421, Término para pedir la =
explicacidn y reforma de la sentencia definitiva, Art., 436, Término
para que el demandante prosiga la accién entablada, Art. 537 Pr.

‘ b) NO_PERENTORIO: Es aquel en el cual no obstante haberse vencido,
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habré de surtir sus efcctos en el proceso ordinario que se ventile
en el territorio de la Repdblica.

EnhelAXrt. 245 Pr, parte primera contempla el término ording~
rio de prueba en- el juiéio ordinario al expresar gue la Ley conce=-
de veinte dfas, para prébar en las céusas ordinarias, si la prueba
:~ha de hacerse dentro del'territorib de la Repiblica,

El término extréqrdihario de ‘prueba eestd regulado en la parte
final del Art. 245, 246 y 247 Pr. y se dé en tres sﬁpuestos,.é sa
ber. lo. Cuando la pru;bd se hubiere de hacerveq alguna.dé las Re-

piblicas de Centro América.,

“20,Cuando la prueba se hubiere de verificar en cualquier otra par-

te del mundo,

3 LR R Tl )
+

En el primer caso la:péfﬁe interesadalen,su“sqliéitud expre=
sard los nombres de los féS%igoﬁﬁque deben examinarse o enunciard
los dooumentos de qué desea bbtenerﬂﬁOPia‘ debigndo»hacer la soli-

.citud durante loé ocho primeros dfas del.término ordinario, de con
formidad aglé dispuesto por lobs Artes 246, Inc.20, y 247, No, lo.e
Inc, ﬁltimo.

En los otros casoé, la parte interesada deberd lienar los re=-

-quisitos siguientes:

'a)Debgré formular'la>éoiicitud'déﬁtro de loé primeros ocho dfas =
prucba del término ordinario; o

b)Justificar sum riamente con citacidbén contraria qué los testigos,
. cuyo egxamen se solidifd;vse encontraban en el lugar Fonds  gucEAtS
el hecho litigioso , y

c)(Depositar la cantidad mandada a fianzar por elJuez).
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¥y que no se puede hacerlo por circunstancias especiales, 4 fin de

limitar tales térhinbs.podemqswdeqir que hay entre ellos dos dife=

Lo
il 3

renciss fundamentales, & sabers la.) La prérroga del término. de =

prueba solamente se concede en el juicio ordinario, 2Q). La prérro

rig--

ga del término de prueba dnicamente se aplica a la pruecba testimo-
nial y siempre que los testigos se hayan presentado en el término

de prueba, a diferencia del término extraordinario que se refiere

tanto a la prueba testimonial como a la prueba instrumental .=
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sales, Por ejemplo, Cftase a las partes para audiencia de alegatos
o para sentenciae-= - LT - | i

Por su parte Caravantes citado por Pallares (64) dice:"Por ci=
tacidn se entiende el llamamiento que se hace de ordé&f'judicial a
una persona para que se presente en el ‘juzgado o Tribunal en el dfa
y hora en que se le designa, bien a oir una providenéia; o a preseg
ciar un acto o diligencia judicial que pueda perjudicarla, bien a
prestar una deolaracioBeesssscors

La etimologfa de las palabras CITACION, "eito" viene del verbo
"cielo" que significa mover, incitar, llamar a vocés,"vocito“ pPoOr=
que la citacidén se hacfa en un principio por voz del pregonero=-—-

Segin nuestro C8digo de Procedimientos Civiles en su Art,(298
Pr., los testigos serdn presentados por la parte que solicite la -
- prueba el dfa que se haya fijado para el examen y si para hacerla
comparecer hubiere necesitado de la orden del Juez, éste cxpedird
ené acto las que la parte le pidicren, indicando en ella el liti-
gio en el cual ha de prestarse la declaracidn y el dia y horas se=-
flalado para la diligencia,=

Esto significa que las partes si quieren hacer triunfar sus
pretensiones tienen que aportar la prueba necesaria, es posible =
que para hacer concurrir a los testigas al Tribunal no necesita de
orden judicial, pero es posible que si necesite, en este dltimo ca

so el Juez estd obligado a extenderle las Srdenes de citacién tal=-

como lo dice el artfculo anterior.-

jI i caneiie a oo b e . 552y S ST e~

P, g g % - A ® 0t 3 pn Bl ok

(64) Citado por Eduardo Pallares, obra citada pdg. 154.=
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ciones sociales o 'polfticas, las cuales no vienen a justificar el
privilegio que se les eoncede, ya que son personas que tienen mayor
facilidad de asistir al Tribunal.-

"Ya que estamos viendo las Citaciones, es conveniente que dife-

renciemos entre citas para los testigos y citas para las partes,-

las primeras si el testigo no comparece unicamente no se recibe la

prueba y puede dar lugar a que se le lleve a cabo por medio de apre
miog pero cuando las partes no comparecen no obstante estar legal-

mente citadas, no invalida el acto, ni d4 lugar a que se le obligue
a comparecer por apremio, para las partes es una facultad o derecho
para los testigos es una obligaciény las partes son citadas para =
que presencién la recepcidn de la prueba ¥ hagan las repreguntas si
asi lo desean y al testigo se le cita para que rinda su testimonid.

Las partes pueden comparecer a lag citas por medio de apodergi

Ve
e

dos mientras que el testigo tienen que hacerlo personalmentee—
Otras disposiciones legales gque reglamentan sobre lo que hemoé
comentado son: E1l Art. 242 Pr. cuando dice que la prueba debe de -

recibirse con citacién de la parte contraria., Asimismo el Art.344

. Pr, dices"Citada la parte contraria, no se deferird la prueba ain

cuando aquella no concurra a la hora sefialada, poniéndose razdn de

esta circunstancia,",

b) COMPARECENCIA.

Eduardo Pallares (65) dice:"Comparecencias Esta pnlabra tienme

Lt

‘ dosﬂsignificados:Aa) El acto de actuar como parte en juicie o proce

* dimientos, formulando peticiones y b) El acto de presentarse fisica

mente una persona ante el Juea o Tribunal para llevar 2 cabo un ac

(65) Euuardo Pallares Obra citada pig. 161.—

-
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SRR JURAMENTACION

Caravantes (66) "El Juramento consiste en la invocacién téci-

ta‘o expresa del nombre de Dios como verdad primera e infatible, po

“niéndole como testigo de la cerfeéa de lo gue se'declara, o bien la

negacidén solemne de un hecho toméndo a Dios por testigo de la verdad
de Xo que sefdeclare".-. :

Dicese: juramento de 1a.palabra"Jusjﬁiandum" compuesta de Jure
¥ Jurando, porque se cons1dera lo que se Jura como ‘Ley o derecho,o
parque debe detenerse por Verdad lo que se esﬁablece,31endo Dios y
el J“;z=test1gos.—

Nuestro Cédlgo de’Procedlmlentos Civiles, en su Art, 300 impo-

—
—_.‘

ne la obligacién o el deber a los tes tlgos de dar su testimonio por

\’~-dec+ar ¢idn bajo JURAMENTO en forna, ‘que deberi prestar ante el mm-

Juez:-de la causa o el autorlzado por éste. Excéptoy ‘los individuos

“de:los altos Poderes, etc.—

- Bl Art, 308 Pr; concede lé fééﬁltad a las barteq de presenciam
el guramento de los testlgos, s1empre ellas quleran.
El Art, 311 Pr. Nos reza las Dalabras gdcramentales con las -
cuales se les ﬁoma el Juramento, a 1os testigbs,-al decirs"Los tes

tigos y todos lo que deban declarar bajo;JURAMENTO lo hardn con a=-

rreglo a la siguiente férmulasJURAIS POR DIOS DECIR LA VERDAD EN

LO QUE FUEREIS PREGUNTADO, a lo que el testigo contestard SI JURO.
"Si la preencia del testigo no le permite prestar JURAMENTO,

proneterd decir la verdad bajo su PALABRA DE HONOR.,

2

(66) Citada por Pallares, obra citada pég. 5@5;—
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' IDENTIFICACTION

El Diccionaric. de la Lengua Espafiola (67) ﬁIdentificar, es re=-
(«conocer 8i una persona o ‘¢osa’es 1a mismafqué‘se'subone o se busca"
Para el caso de nuestrs éstudio,’ consisté’ én identificar a la per=
sona que ®8é’ sipone ha 'presenciado los héchos @ué s@ighvéstigan o -
que son‘objeto de la pruéba, para llevar a cabo la identificacién

se comienﬂa;pﬁf_inyestigar;Su;ﬁdmbre completo, su edad, su profe=

i gidnl(y gu domicilioyestos datos se constatan por medio de la res-

“pectiva 08dula de identidad Personal del téstigo; ya que el Art, T

de la‘'Ley de’Cédulas, ‘dices"La ‘Cédula“de Identidad Pcrsonal es el

documento «sHecesario y*suficiénté‘pard sstablécer la IDENTIDAD DE LA

.. PERSONL cen ‘todos los actog“piblices y‘ﬁfivaaos en due la presente",

“"Es obligatoria la présentacidn ‘de la Gédula ‘en 16s casos si-

. guientessSiempre «que cualquier ‘funcionario pdblico o cgente de au-

toridad lo exija,  °
Aunque &1 Arts 310 Pr, no exige que el testigo tiene que pre—
sentar su «¢édula de identidad péréoﬁal,:buéﬁdo dices"Cada testigo

antes. de-@eclarar EXPRESARA st nombré,“édad; p%ofésidn”y domicilio"

Pero el :Juez estd en el deber de exigirle que 1d muestre la cédula

para poder constatad qu@flbs.défosiéxpréééd0sipor’el'teéfigo son =

- ciertos yiestar seguro'que se trata de' la misma persona; de lo con

trario es muy fécil que ‘alguich supldhfésa'otra‘pérsoha ‘expresando

I

las generales y el nombre de &sta,

Por:#egla general los téstigqs‘F%ggeg_ggqmégzw;gent;f;cados

o 3% F
Sl

(67) Diccionario de la Lengua Espafiola pégs T31.-
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dfa y hora sara el examen de testigos y a continuacién se pone el
interrogatorio, Bl cual se les va leyendo a los testigos.
Diferents es el caso en materia Laboral, ya que agui hay dis-
‘posiciones cupresas que prohibe examinar a los testigos leyéndoles
las preguntas formuladas en el interrogatorio el cual solo le ser-

vird de gufa al Juez para recibir sus.declaraciones. Art, 410 C.de

T
PREGUNTAS

, Edﬁardo Pallares (69) le denomina Interrogatorio cruzado "el
que se hace a los testigos por medio de repreguntas o sca, dewpués
que las preseata®,- .

En el Derecho Hispahoamericano se conoce con el nombre de re-—
preguntas la posibilidad de f&rmular al testigo nuevas interrogacig
nes; fuera de las contenidas en el pliego original',.-

AEste Ultimo es el término que usamos en nuestro pais, donde -
es permitido repreguntar a los testigos en forma limitada asi lo =
expresan los Arts. 308 Pr, cuando en una de sus partes dice:"Presen
ciado el Juramento podrdn estar presentes las partes a la declara-—-
cién y hacex REPREGUNTAS A LOS TESTIGOS, sin bermitirles ninguna -
i“capcios‘a o sugestive ni que no pertenezca ai asunto, y menos nada
contra el honor y persona de los testigos, pena de excluir de la =
dudencia a la parte que contraviniere",-

Coment%ndo'este artfculo pédemos habefle la observacidén de que
pareciera que el hecho de presenciar el Juramento, es el que le d4

derecho a rcpreguntar lo que no es cierto porque las partes aln lle

(69) Obra citada PEg.443 o~
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Los que insistan en hacer REPREGUNTAS contraviniendo los tres pri-

meros numera%eg,Vserénﬁ§anqionados excluyendolos de la audiencia,
: Y en el ggﬁo.de tratar de hacer mds de tres preguntas sobre -
uﬁ‘mismo-punjo, Ql Juez; las.rechazard sin.consignarlas.
- ‘ ElL Ar$,‘316:?r. concede la facultad de repreguntar al testigo,
en cualquier estado de la causa, para ilustrar su deposiciénj esta
facul tad puede ser por iniciativa del'-Juez o sea de ~ficio o a peti
.eidn de'partes; ‘ :
Bl Art, 215 Pr.. corrobora el dexr=cho que tiénéﬁAiaé pafteé'a
REPRAGUNTAR, cuando dice: y puede pedir copia (aéi”ln%érfogatoiio)
para hacer las:Tepreguntas que eéfimé'convéﬁien%ésf Este Artfculo
d4 la impresidén de ‘que las partes pueden hacér“lésiREPREéﬁNTﬂs dﬁé

T
3

quiera y cuantas quieran, cosa quée mo és ééi, porqué ya.vfmogiqﬁé
el Art, 308 Pr., antes referido lo limita,- ~ = 5
‘* ©' LECTURL -

- .Los Arts,. 314 y 315 Prs establecen la obligééién qﬁeggkiste
de: parte;del Tribunal de leerle id declaracidn di'tésfiéﬁ y)ellF.
derecho que éstos tienen a que se les lez), cuando textuaimeﬁte di-
ces "Art, 314 En todo caso le serd lefda para’que la réétifiéueaé.
enmicnde, haciéndose constar en el acta pena de NULIDAD",

Art. 315 Pr, "“Al tiempo de la lectura, podrd el tcstigo hacer

las alteraciones y ‘enmiendas que juzgare-opdrfunas". ;

| El Art. 336.:Bryj; “"Cuando se refisre a las repreguntaéAdicés
"Las renpeguntas .del testigo se escribirdn, LEERAN y firﬁdién; deil

5.1l

mismo modo que suswdeclaraciones} PENA DE NULIDAD,
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.éﬁh el Diccionario de La Lengua se entiende por firma el nombre y
apellido, o tftulo de una persona que &sta pone con rubriéa al pié
de un documento escrito de mano propia o ajena para darle‘autenti-
cidad, o para obligar a lo que en é1 se digaj; o bien el nombré y -
ape l1ido o titulo de la persona que no usa rubrica o no debe usarla
puesica al pié de un documento,

"Asi, por ejemplo, si el nombre y apellido consfituyen la fir-
ma por excelencia, no hay nada que oponer en el caso de que una -
firma conste solo de la inicial del nombre y apellido completo, ©
bien cuando conste del apellido o inieial o adh del nombre tan so-
lo, como en el caso de los Soberanos, los papas y los Obispos. El
apellido propio podr4 ser sustituido por un seudénimo, o por el =
nombre usado en religidn o en la vida artistica, La mujer casada
afirmard val¥ ‘amente con el apellido del marido, afiadido al suyo,
Los errores ortogrdficos que np hagan incierta la firma no le res
tan vdlidez®.

"En todo caso hay que atenerse a los usos y costumbres del =
lugar' 4~

Nuestro C6digo de Procedimientos Civiles, en su Art., 313 esta
blece erntre otras formalidades, la de que la declaracién serd fir-
mada por el Juez, Secretario y declarante, Si ésté no supliere o no
pudiere firmar el Juez hard mencién de esta circunsta.cia al final
de la declem22ién, todo bajo PENA DE NULIDAD,

En la prictica @lo que se acostumbra es gue el testigo que no
sabe firmar ademids de hacer constar esta circunstancia, estampa la

huella dig® 52" de uno de sus pulgares,

BIBLIOTECA CENTR,
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CAPITULO VI y VII

/. PRUEBA TESTIMONILL EN PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA.

Es necesario primero gque establezcamos que es INSTANCIA, para
lucgo saber que corresponde a cada una de las‘Instancias, al respeg
to Eduardo Pallares, dices"Instancia, es el ejercicio de la accidn
judieinl desde la demanda hasta la Sentencia definitiva", La prime=-
ra Instancia se lleva a cabo ante el Juez inferior, y.ia segunda -
ante el Tribunal de anpleaciones,

(Y

Capitédn (73) En su vécabumario Jufidicq, la define como el éog
.Junto de actos, de plazos y de formalidades que tienen por objeto
la iniciacidbn, la instruccidén y el fin del pfoceso“.—

BEl irt, 6 Pr, trae un concepto legal de Instancis y dice:"Ing
tancia-es la presecuci5n del Juicio desde gque se interpone la de—
manda hasta que el Juez la decidey, o desde que se introduce un re-—
curso ordinario ante un Tri%uhal superior hasta que éste lo resuel
Ve

Ahora nuéétro Cédigé solanente comprende Primera y Segunda Ing
tancia, la tercera inétancia que la comprendia antes, fué suprimidé
o derogadla por la Ley ie Casacidn, promulgadé por DL No, 1135 del
31 de agosto de 1953, publicada en el D,O. No,161 Tomo 160 ecrrcs-
pondiente al 4 de septiembre de 1953;;

Lo conserniente a la prueba en primera instanciay, ha sido ex-
puesto en los cafftuios anteriorgs, ahora trataremos de aquellos ~
casos en dﬁe pueda admitirse pruebe en Segunda Instancia, asi vemos
que el Art, 1019 Pr, dice: "En segunda Instancia, solo podrd reci-

birse la causa 4 prueba en los casos siguientes:



~
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1019 Prs losi testigos deberén sér nominados en el “interrogatorio y

> para ellos no se lés concede los tres dias después ‘de vencido el -

$érmino probatorio, y - iy :

7) Para probar algdn heche importante,;'.a juicio.del Juez, propues-
to por el tercer opositor, que no haya sido propuesto por el Prin-
cipals f4rte 461 Pr.=- §

‘Por reglacgeneral no eés adnisible la recepcidn a prueba cn Se
gunda Instancia, excepto en los casos anteriores que hemos expues-
to perc adn.en estos casos no es admisible la recepcidn a prueba =~
en Segunda Instancia en las causas Bjecutivas, de concurso ni en =
las sunarias. Art., 1024 'Pxy

La recepcién a pruebas en Segurdd Instancia se pedird en el -
tiempo scfialado para expresar o contestar agravios o al promoverso
el incidente de falsedad o deq verificacidn de escriturés.

.+ El Doctor Franciscs aArrieta Gallegos, Jefe'del Denartamento -
de Derecho Pnivado y Procesal de la Universidad:de -El Salvadory -
sostiene que la éipresién "PEDIRA®, es imperativa y si se pide fue
ra del término de seis dfas concediiflos para expresar o contestar -~
agrevios el Tribunal'débe?dé rechazarlo por extemporidneo,

3 off e

Cuando una parte solicita 'en ‘Segunda Instancia la recepcién a
pruebas, de estg solicitud correrd: traslado por tres dfas a la pax
te contraria y con lo ‘que diga o;’en 'su rebeldfa, ‘¢l Tribunal rc-nl
verd dentro de los tres dfas siguientes; Si se denegare la pruebn
¥y las partes no hubieren expresado ni coantestado agraviecs, se les
mandard a entregar los autos por su orden y por el término ordin~-

rio, para que lo verifiquen, Art, 1021 Pr.
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jo v que la causa exceda de doscientas hojas, podrdn hacerlo en el
plazoide dieciocho dfas. Con el Art. 1025 Pr. en relacién con el -~

f;rt. 434 Pr,

r

Bl Arts 1023 Pr.'é%té%iéce la reg]‘_;1 ;;eiai de qﬁe}togo térmi-
no de prueba‘en Segunda Inst;ncié serd la mitad dél que la Ley con
cede para la Primera Instancia. lo que indica que en los Juicios -
Ordirarios, serd de diez dIas; perd esta regla tiene sus excepcio~
nes. l) La del Art. 461 Pr., donde dice:s™Que el término es de ocho
dfas perentorios y del Art. 97 Pr.

2) Donde el Juez de Primera Instancia, conoce en apelacién y si al
guna de las partes solicitase la recepcién a prueba le concederd -
por el término de cuatro dias, caso que sea admisible conforme las

disposiciones de este Cédigo, para la Segunda Instancia,

flomo puede apreciamse-—en Prifiecra Instaneie—el-camps d& accidn

.—.‘—.4—-—» ———en e o

de la prueba es mds amplio, ya que los términos son el doble de los
términos de prueba de Segunda Instancia,

Bl demandante en las causas de hecho y todas aquellas que son
objeto de prueba, para poder hacer prevalecer sus pretensiones, tic

"

ne que probarlas en Primera Instnacia, mientras que en S gunda Ing-
tancia ya vimos que la recepcidén a pruebas puede darse, pero no --
siempre, y se da unicamente en los casos excepcionales que hemne cf
tado lo que demuestra que, causas que son objeto de prueba en Pri-
mera Instancia no lo son en Segunda Instancia,

Para los Tribunales que conocen en Segunda Instancia su fun-—
cién es muy limitada y se concreta mds que a otra cosa a revisar lo

actuado por el Juez Inferior, porque no tiene la facultad amplia de
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VALORACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL‘

a) Generalidades,

b) Sistema de la Prueba tasada,
¢c) Sistema de la Sana Critica,
d) El Intimo;Convencimiento,

e) Incapacidades,

f) Tachasg,:

- yiewsi . o cii. -GENERALIDADES

En materia procesal la mejor prueba es la directa, por cuanto
Ll
nfonma personalmente al Juez pues_ constata por si m1smo y obtlene

"L

en fornma.directa la verdad de los hechos a traves de sus sentldos
con menores posibilidades de vicio o errorj no oeurre 10 mismo con

la prueba.indirect% porque el Juez no adquiére la vivencia en sfvj';
la verdad la recava medlante el releto de ﬁh tercerorque iebrgduoe‘L '
con su declara016n la hlstorla de los hechos que a veces ya han dé
sapargcido en el tlempo ¥ .que solo es pos1ble reproduo;rlo con ei'

A

auxilio de la memoxla del testng que desde luego a veces volunta-
riamente o;lnvoluntgxlamente_no es enteramente fiel,

-De:tal suerte que el Jue 7. en presen01a de un testlmonlo no pue

de tener una v1316n exacta de la transfornac;én del mundo exterlor,

sobre_todo guando. se,ve. que no existen sefiales externas gque corro-
S ' WA e Py LEdte

boren_gguel testimonio, en razdén de lo cual se ve contrefiido a du=-

dar de su veracidad, dada la falibilidad del hombre, por lo qﬁe es

ASHd

necesarlo (que analice la vprslén a la luz de la exper1enc1a de la -

1

légica y. de otros aux1llos que lo conduzcan a la valoracldn de 1a -

chwr il O3l ‘.
4 — L o e o+ ; "}
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pruebas son: Sistema de la Prueba Libré; Sistema dé la Prueba Legal
o tasada y Sistema Mixta y agrega ademds, que existen para otros au
tores entre los cuales estd Couture el Sistema de la Sana Critica o

de la prueba razonada, que es una categorfa intermedia entre la .prue

s

ba legal y la libre conviccidn,
Bl criterio de los autores sefialados comprendémos'eomo dice So=-

nia Picado Sotela, que el principio de 11bre conv1c016n sefialado: por

[ P N

Couture, es el mismo del intimo conven01m1ento de Lessona y el. de la

Sana Crftica de g@uél es equivalente al de persuacién racional de =

ésté;'Lé verdad es que todos los sistemas se reducen a doss FRUEBA
LEGAL O TASADA Y LIBRE APRECIACION 0. SiNA CRITICA. Bl sistena mixto

~

no es nés que la comblna016n de los dog sistemas anteriores,-

SISTEM1 DE- LA PRGQBA TASADA

Se dice que 1la prueba tasada. €8s *un "Reglmen Procesal Opuesto
bsoluto Q. la llbre apreciacidén de las pruebas por el Juez,gca-
"racterfstico del antiguo procediniento, é;nde la Ley régulaQa_en -
cada éaSG la efioacia de los medios probqtoribé‘y la exclusidn de
los mismos; como la clésiba odiosidad al teétimohio de un solo teg

tiéo,'y'lamaceptacidn del testimonio concordé de dos o'més,_quizé

hébllmente confabulado " (75).

"Bl sistenma quebno ocupa ha sido el que'se adujo 'y defendid co-

no un ‘avance de las ciencias Juridicas puesto que estando concebido

dicho sistema son criterios fijos, se determiné en que casos y me=

“--.diante que condiciones debfa existir certeza de prueba y por ende
s P et P

(75) Carbonelos-Dicciondiibfde‘Derecho Usual, Tomo IV,.-

S R .
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lacién cxistfa una ciérta regularidad en lo referente a la proposi
Cién de la prueba, Bh parte en efecto,-podia calcular anticipadamen

te, ébﬁ éiéftalbfgfalidad de acierto,-el resultado e_la misma; y -

“

los Jueces que se gtdnian estrictamente.a la Ley, llew%b,n una reg
ponsabllldud ‘menor,

Pcro el ‘sistema padecfa de un fundamental defecto, cual era el

de consagrar una posicidén antinatural entre el conven01m1ento huma-

no y el urinlco y adenis tenfa el defecto bé31co de la 1np051b111-
dﬁd po} parte ael'legislador de agotar el nﬁmero'inmenso de posibi

lllades de la vida, Una cirfunstancia probatoria,que en un, proceso
no tlpne 1a merior importancia, puede ser, dadas otras condlclones

distintas, de un valor superlativo y viceversa, Siempre dependia -
:‘1:_ LR $21o

del caso partlcul r“

R CBn“idé'clarés’y\precisasnpalabras_Qe; autor_pitado, queda dg

ir ‘.“ . i .’,'!
mostra“o,'el ‘absolutoi-sistema: de; Ppruebe. legal o tasada.

No obstante 1o anterior, se argumenta que ex1ste una mayor ga
rantia con el Bigtena de la’ tarifa legal, porque con él, contrarlo
al de 1a llbre aprecla016n los Jueces estan, 1nh1b1do de favorecer -

a una de las partes, ya:-que: la Ley les, senala el valor probatorlo
que debe de daxr' a ‘las' pruebas proporCLOnad%s por las partes o reci-

’

blgas de oficio cuando el @istema se lo permita, El s1stema de l1li=-

bre apreciacidén arguyen permite al Juez desvlarse de la Ley 1mpune—

rente,.sobrethdo cuédndo noces: honrado, en favor de cualquiera de

los contendientes, TR .

¢

Nada mds alejado de la verdad por las siguientes razones que
Echandfa (78)e=
Bchandia Hernando Davis, Tratado de Derecho Procesal Clvil,

pég. 89.~

expon

(78) 1

D (0]
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Este sistema, "Vueclve bien mecdnica la funcidén tecleoldgica del

Juez, al reducirle considerablemente su misién a la mera tarea de -
it 2 . 1

comprobar y contar los requisitos indispensables previamente deter-

minn.(i_o_s por ,la ,LGY. " .
Siendo tal sistema "Asfixiante no solo del Juez, sino de la jus

ticia misma" (79) y vuelve al Juez definitivamente un autémata o eg
clavo de la Ley sin libertad discrecional para valorar las pruebas

con criterios Sicolégicos, 18gicos o de experiencia.

En conclusién: opinamos que el sistema de la prucba legal o ta
sada, significa en su época un grande y podéroso avance, de resonan

cia inmensa y de clara luminosidad, cuyos reflejos aln iluminan di-

versas legislaciones.AY_constituyé un triunfo por cuanto instaurd y
dié vida al principio: de legalidad fiel garante de la justicia y ba
se de la enocracia reprusentatlva, se creé 1a divisién de los pode=

¥

res del Estado y se 1naic6 las fun01ones de cala uno,

L

Desde entonces el Juea, yu no. fué llbre o} absoluto para, de01-_

dir sobre la suerte o mala suerte del procesado, porgue el leglsla_

u-

dor le habia senalado los caninos que tenia qQue recorrer para lle-

gar a un convencimiento, las pruebas_que deberfa admitir y el.valor

que deberfa atribuirles. o

El Juez eré de ser libre para degcidir segin su real saber y

(s

entender segin su fntimo convencimiento, sino que su resolucién des

C‘\

de entonces deberfa estar_ajusﬁa@a a la Ley en la forna y circuns=--

R

tancia en que ésta se lo indicara. Y puesto que no todos los hombres .

llevamos en nuestra conciencia el espiritu de la justicia, era nece.

rio, 5.

(79)-Dr. Lrce Gutierrez, Héctor Mauricio, Prabajo Tnédito presentado
a la 2a, Convencidn de Abogados de Bl Salvador, Nove 1973.-
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Naturalmente que este sistema debe ¢cambiarwe por el de persua
cidn racional, que’ses por €l que venimos abogéhdo, pero esto no -
significa que el nuevo sistems, no tenga sus inconvenientes y g%é-
ves,-como-es-la impreparacidén del Juez, su inescrupulosidad o per-—
versidad si se quiere, que podria inclinarlo a resolver en un deter
minalo sentido contra toda l8gica, :-en uma forma por cemds injusta,
pero serdn casos patoldgicos de rara ocurrencia y por otra parte =
como expresaiBchandfa, ‘el mismo mal vamos a encontrar en todo sis-
temay porque 'si la Ley se quiere violar ya se encontrardn los médios
para Hacerlo, pero ante esta erifermedad el nuevo sistena también ——
trae ‘su medicinaj La revisién de 'la's’entencia, la publicacién de 1la
misma y la obligacidén de motivarla.

Este sistema es el que rige en' nuestro medio en matepia civil
y es asi como vemos que el Artfculo 236 Pr, dice:"Li PRUEBA ES PLE
NA O SEMIPLENA: Plena o completa es augella por la que el Juez que
da bien instrufdo para dar la sentencia; y semiplena o incompleta,
la que por si sola no instruye lo bastante para decidir",.,=

Este articulo nosiestd dando los grados de valor que le tene=
mos que:Har-aila prueba,- i

El Art. 321 Pr. nos trae la regla clédsica génercl al decirs
"Dos testigos mayores, de toda excepcién ¢ sin?tacha, conformes y L&
contestes en persona y hechos, tiempos, lugaresiy3circunsfancias-
esenciales, HACEN: PLENA PRUEBA",-

Asimismo determina los casos donde no basta la deposicién de

dos testigos para que hagan plena prueba, sino ‘de un ndmero mayor,
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’

9)La prueba pericial en los casos en que tiene lugar

10)La prueba testimonial

“11)La semiplena prueba de diversos géneros que hacen prueba perfeg

W et kit N
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12)Lasv;fé;uncioneglbuﬁﬁﬁg“hacen plena prueba; la presuncién-legal
no tiene_entonces lugar, porque sede a la prueba contrariaj salvo
la presuncién de derecﬁo defﬁué habla el numero uno® .-

La preferenoia:ée las pruébaé a que se refiere el Art. 415 Pr,
consiste en que las pruebaé tienen preferencias atendiendo el ordan
numérico en que laslgnunciaAnUestro Cédigos,

Es decir si en.ﬁn proéeso existe a favor del dem-ndante una

presuncidén de Jderecho y a favor del d¢emandado existe plena prueba

_por medio de testigos, el Juez “tendrd que darle preferencia a la -

presuncidén de derecho por estar en el primer nimero y no a la prue

ba testimonial por estar en el ‘nimero diesz,

Entiéndase que esta preferencia solamente se d4 cuando por am

. bas partes hay igualdad de prueba, por: medios diferentes,

. solvérd a favor del deﬁanﬁado.-

El Avt. 416 Pr, nos‘dice:"qde cuanio las partes han aportado

pruebas del mismo género o sea que estdn comtempbadas en el mismo

.nﬁmerq y tienen un mismo valor'probatorio para ambas, el Juez re=-

'
~

En conclusién én ﬁuestra legislacién en materia civil predomi-
na el sistema de la prueba legal o la prueba tasada,

vEn cuanto a”ﬁateria criminal o penal, los sistemad de valora-
¢ibén de la prueba han avanzado mis que en lo civil, pues en el Ar-

ticulo 488 en adelante del Nuevo C8digo Procesal Penal, nos trae -
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jar en cada caso los hechos que deben tenerse por establecidos me=-
diante el examen y valoracién de las mismas, cualquiera que sea su
ndmero o cantidade-

Cuando se utiliza el sistema de la Sana Crfica.el Tpibunal es-
t4 obligado a exponer con toda precisién los fundamentos que se ten
gan para conceder o negarle valofia la prueba.-

En el principio de la Sana Critica, el Juez puede adoptar o --
rechnzar libremente la declaracidén de los testigoss pero para recha
zar detlaraciones de testigos validos yvaparenfemente arménicas de-
.berd exponer en el fallo la razén de su actitud.-

El Profesor Guasp,, dice: Que los‘sisfemés de persuacién racio
nal y-de la Sana Crftica, estdn englobados en el de Libre apfeciaQé

. c¢ibn, pues entre prueba libre y pruedba taséda, no existe jurfdica--
mente hablando, ningin criterio intermedio validamente fecoéido.
-El Diccionario de Derecho Usual (80) d4 un concepto de S;na -
~Crftica, asf :"Férmula legal para entregar ai bondéraio arfitrio -
Judicial la apreciacién de las pruebas, ante los\peligros de la ==
prueba tasada y por la imposibilidad de resolver en los textos le-
gales la complejidad de las situaciones infinitas de. las probanzas.

La Sana Critica puede confiar al Juez la apréciécién de las =
pruebas en forma total o en ‘algunas clases de prﬁebas, ya éue ﬁu—

_chas de ellas como la-prueba instrumenfal, qué'tiene &n valor dé -
conv;gién previo nunda podrd valorarse a traves de la libre apre—
ciacidéng pero otras especialmente las referentes a la cbnfesién, -
si es necesario qué se les acepte o rechace con Base en el criterio

de persuacién nacional, Bs decir es necesario gue lo confesado sea

.. sobre cosa cierta y que no haya intervenido error ni fuerza. Por -



trocto por toda persona de un nivel mental medio™,~ '

Para Couture, la Sana Critica es, "del correcto entendimiento

hpmano es la légica apreciacidén de ciertas’ conclusionés empiricas
de que todo hombre se sirve para moverse en la vida".=

Lo qué significa que la conviccidén del Juez:dbbe ser, razonada
Y quellas razones que¢ aduzca en sus sentencias tengan necesariamen
te que causar igual conviccidédn en cualquiera otro hombre racional
a quién se le. propusieren las pruebas, "En otros términos, el con=-
. vencimiento no debe de estar fundado en apreciaciones.subjetivas -
del Juez sino que debe ser tal, que si los hechos y pruebas someti
das a su conocimiento se propusieran al jucicio desinteresado de =
cualquier otro ciudadano racional, deberian producirse también en
éste, la misma convicecidn que produjeron en el Juez "(81).-

De tal manera que agrcegamos nosotros, que si el Juez, ain es-
tando convencido personalmente de la culpabilidad del reo conside~
ra que las razones contenidas en el proceso no producen la misma =
conviceién en cualquier otro ciudadano racional y desinteresado; =
tienen que absolver, no hay que olvidar que debe tenerse en cuenta
la presuncidén e inocencia a favor del reo.-~

Esta es la razén fundamental por la cual el Juez debe expresar
los motivos en los que se funda su apreciacidén; esto es exponer con
toda presicién, los fundamentos que tenga para negarle o conceder=
- le.valor.a.-la.prueba,.puecs-eon-etlo razona suwconviteidn 7Y otra

parte hacé posible ‘que esa conviccidn, sea controlada pof la Socig

(81) Framarino Dei Malatesta Nicola, Obra citada pdg, 286,.-



BL INTIMO CONVENCIMIENTO

Existe este sistema de libre apreciacién de prueba llamado de
Intima Conviceién, que es aquel en cuya virtud el Juez, decile Uni
camente‘basadé en su conciencia, alejado de todo rézonamiento leéal,
inclusivé'contra.laé pruebas que obren en el proceso, esto se V€ ==
bien claro en materia penal en la decisién @el Tribunal del Jurado,
guién la Ley no pide cuenta de los medios por los que ha llegado a
formar su convencimientaq,

En pruridad de andlisis, la Intima conviccién no constituye un
medio de valorar la prueba en el sentido que lo dejamos expuestoy -
sin embargo puede confundirse con el denominado de la libre convigc
cién o prueba libre, ﬁbr la palabra "libre" pero naturalmente son
diametralmente opuestsé.

La Liﬁre conviceidn o brueba libreAsirveipara caracterizar un
repu@io al régimen de las pruebas legales.

No significa arbitrariedad, puesto. que el Juez no es libre pg‘
ra Jjuzgar, su_podef no es ilimitado, puesto que si lo fuera consti-
tuyera arbitrio; es libertad de comprobacién o mds concretamente -
libertad de adopcidén a los instrumentos de comprobacién, el cual -
presupone siempre el deﬁe; de proceder a una comprobacidén (83).

El Juez estd inhibido de sustituir la prueba en sentido juri-
dico a la prueba en sentido moral.

La libre conviccién ﬁo significa en este sentido, la inobser-

vancia de las reglas para la recepcidn de las pruebas y no debe de

(83) Leone Giovani, Tratado de Derecho Procesal Penal, p4g. 49.-
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su fntima conviccidn, sino conforme lo que €1 considera que es cier

to, aunque moralmente injusto.-

INTIMO CONVENCIMIENTO

Bis lé conviceidn que_las pruebas en forma subjetivas vienen a
determinar en lo més profﬁndo de la conciencia y dnimo del juzgador,
incidiendo en el aspecto sentimental y moral del mismc, apartédndose
de toda norma juridica y raéonémientos 16gicose—

INCA}ACIDAD

Antes de ver que es la 1ncapa01dad, es necesarlo que sepamos en
que cons1ste la capac1da¢, segﬁn Eduurdo Pallares (84) "L capacldad
procesal° consiste en la idoneidad de la persona para actuar en jui-
.010, inferida de sus cualidades peréonnles"

“La nocidén de capa01dad se.funda en las cualidades de las perso
naé, es decir en éutiorma de ser, considerado en éi‘independiente de
su posicidén en la sociedad",~ . ‘

"La personé dotéda de las cuéiidades necesarias para déterminar
el efecto jurfdico de un.acto, cuando concurféh”los demds requisitos

del aoto, se llama capaz respecto del acto; cuando por el contrarlo

~faltan esas Cualldades, se denomlna INCAPAZ" -

LCon lo anterior podemos deducir que Incapacidad Procesal es: =

la falta de las cualidades necesarias que vengan a determinar la ido

neldad de una persona, para que un acto procesal produzca efecto ju-

ridlco ¥y no adolezca de vicioga.-

(84) Equardo Pallares, pigs. Nos. 134 y 135.= = ...
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to no todo sordomudo es incapaz, sino quevﬁnicamente el analfabeta,
o sea que no sabe leer ni escribir.-

La razdén de esta incapaéidad es que los sordoﬁu@os y analfabe-
tas tieneﬁ una infeligencia limitada y confusa, ya due la enferme--
dad los p}iva de dos de los principaes sentidos por medio de los cua
les.se adquiereﬁ y éoﬁuniéan los conobimientos.

‘ También estos sén deélarados ihcapaces, absolutamente de obli-
garse por ios actos y contratos que celebran, ademds de ser incapa-
ces para testificar,

c) LOS CIEGOS. Para el éédigo de Procedimientos Civiles, son testi~
gos idéneos para declarar sobre hechos ocurridos antes de su cegue-
ra; El Art. 318 Pr. establece que hace fé la declaracidén del testi-
go de ofdas, en hechos cuyo conocimiento solo puede algquirirse por
ese sentido,-

- Nos 20, y430, menor de CATORCE ANOS Y LOS QUE NO HAYAN TENIDO
DOCE ANbS CUMPLIDOS,CﬁANDO ACAECIO EL HECHO SOBRE EL QUE DECLARAN,
En esto creemos nosotros héy una incongruencia, ya que si el funda-
mehto paraiqué sean Qélidas las declaraciones es que.fengan suficm-
ciencia de dicernimiento y maduréz para declarar de los hechos que
ha precenciado y conoce, no encontramos la razén de exigir catorce
aflos para declaraf vélidamente y declararlo capdz para deponer de -
hechos que presencié cuando tenfa doce,-

En nuestro modo de pensar, lo que debe de tener en cuenta es -
la edad que se tiene al preseﬁciar los hechos sobre los que se depo
ne y no lo que debe de tenerse para declarar, por eso consideramos
conveniente reformar el Cédigo de Procedimientos Civiles, en cl sen

tido de que sea el Juez el que aprecie prudencialmente el desarrollo

BIBLIOTECA CENTRAL

UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR




Respecto a los ascendientes, descendientes y hermanos son in-
capaces para declarar en su contra ya sean legitimos o ileé;timos
ya gqme la Ley no hace hinguna distincidn.-

Cuando se habla de .marido, mujer, padrastro, madrastra, ente-
nado y cufiado, entendemos que debe de mediar vfnoulos méftiﬁaﬁiales,
ya que segin el Diccionario de la Lengua Espafiola esas palabras se
refieren cuando ha habido o mediado matrimonioj difercnte serfa que
el artfculo.declarara incapaces a los parientes comprendidos en el
cuarto;grado_Civil de consanguinidad o segundo de afinidad,

: Es de hacer notar que para nuestro legislador, no son incapa=
ces los suegros cuando declara en contra de las esposas de sus hi-
jos a pesar de estar en el primer grado de afinidad legftima; tam=—
poco son incapaces.el hijo natural contra los ascendientes como her
mangs del padre n tural y viceversa, ya quéd nuestra Ley nd reconéce
ningﬁn parentesco entre ellos.,
90{§L JUEZ EN LA CAUSA DE QUE CONOCE PERO SI SU DECLARACION FUERE
NECESARIA, SE ABSTENDRA DE CONOCER EN LA CAUSA Y DARA SU DECLARACION.
100. EL INTERESADO'EN LA CAUSA, AUNQUE EL INTLRES NO SEA PERSONAL
COMO EL DE LOS ABOGADOS, LOS PROCURADORES, LOS TUTORES, O CURADORES A
EN AQUELLOS QUE FUEREN DEFENSORES, PERSONER8S Y GUARDADORES, ‘

Bstas incapacidades estdn tomadas desde el punfo ae viéta de
las relaciones de esas personas con un pr&éésb déterminado.-

La del nimero nueve establece que el ‘Juez no puede ser testigo

y al mlsmo tiempo valorar él mlsmo su declaracidne. ... - P e

La otra con31dera que no puede haber 1mpar01a11dad en las de
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para ser testigo y coﬁcierneﬁ a las circunstanc;qg sunradichas sean
personales o relativas a(la misma ‘declaracién y no invaiidan a éstas,
sino unicaqenté le résféﬁ'eficacia probatoria".-

Segﬁn.guestrQV06digo de Prooedimientos Civiles, Art. 330, dice
"TACHA ES UN DEFEC&OVQUE POR LEY DESTRUYE Li DE DEL TESTIGO.

Es decir propuestas y admitidas por el Juez 1as_tachas,las de=-
claraciones de los testigos tachados carecen de todo valor probato-
rio, en el procesoecivil, segin el Arts 321 Pr._

Segin el urt. 2§% Pr, las ‘tachas tiene que ser ﬂropuestas y -
alegadas por lqs partes, el Juez no puede como en el caso de la in
capacidad repelerlo de OflClO.

Las partes que‘presentan algin testigo para apoyar sus preten-
siones no podr4 tacharlo ni aquel negopio'pi en otro,'exéepto:que
‘la causa de la tacha sobreviniere despuéss . :

Los Arts. 94 -y 3555 Pr. nos traen apa;entementeAuga éonéiadig
ciép y digo aparentemente porquéila verdad es que se.trata de una
excepcién a la regla general; al decir:_éue.no se tacharén testigos
por hecho posteriores a su declaracién. Sin embargo éxcepcibnalmente
en el caso del.Art,1334 Pr. si se pueden tachar, ‘ ‘

Por su pgrte el.Art. 336 Pr, nos indica en que mOment5 se de -
ben- de alegar las tachas y dice: "Las tachas se podrdn al presen--
ciar el juramento de los tgstigos o,despuéé qué hayan declarado, -

pero .antes de los trasladoéfﬁéra alegar de buena prueba conforme a
los Arts. siguientes: con advertencia que si tacha al test;go al —--—

tiempo de éeclarar, puede retirarlo la parte que lo presenta, si

le conviniere y presentar otro",
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4) El que estuvo ébrio eﬂ el momentq_gggwgepnérificd el acto a -
que se refieréusui&%EIéfgglgﬂ;m}‘el ebrio habitual,

.5)VE1 vago.y“el tahur qué hayan)s%@g.condenados como tales por =—-
sentencias y el mendigo. |

6) Los compadres, padrinoé“y ahijados de bautismo o confirmacidn,
7)€E1 deudor alzado,

8) El amigo fntimo de la parte que lo presenta yvel enenigo capi=~
tal de la contraria, Se entiende por enemigo capital aquel que hu-
biere muerto o algun pariente Ae la parte, de los comprendidos en

en nimero primero, o intentado matarla a ella misma o el que la hu

biese difamado o acudado sobre cosas dignas:de pena aflictiva",
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Por otra parte los peritos informan .al..Juez:de. los.hechos,en
base a sus conocimientos técnicos dando sus apreciaciones valorati
vas de los mismoss mientras que los testigos por regla géneral, se
1imitén a hacer una exposicién material de los hechos, sin ninguna
apreciacién valorativa, aunque excepcionélmente puede ir implfcito
el elemento %técnico,

LA CONFESION

La prueba testimonial y la confesién tienen en comin, en gque
son medios de fiueba'reconooidas por la Ley y due tanto la una como
la otra son de caricter persbnaly la diferencia fundamental estriva
eﬁ'que la:COnfesiSh judicial'és testimonio de una de las partes o
sea del sujeto pasivo? mientras que en la ﬁruebé”testimonial la ==
pruéba aunque es pérsonal, pero proviene dé una tercera perwona muy
‘ajena a las partess; el reo no incurre en los delitos de falso testi
monio, como el testigo;'el testimonio del reo puede convertir un --—
Juicio en de mero derecho, mientras que el testimonio de un testigo
por veraz que sea nunca podrd convertirlo,

INSPECCION PERSONAL, Consiste este medio de prueba en el exg-

men personal del Juez, de los lugares, las cosas y las personas,ob-
Jeto de litigio, constituye un medio inmediato de percepcién,encami
nados a formar la conviccién de los Jueces, sin intermediacién de -
otras personas; es por esta razén que tiene un valor probatorio -
privilegiado, con respecto a la prueba testimonial,

La inspeccidén es prueba real, mientras que la prueba de testi-
gos es una prueba personal, esto es que la primera es prueba de de-

nostracién y la segunda es de confianza,
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CAPITULO X

RESFONSABILIDAD DE LOS TESTIGOS.

En el Capitulo II del presente trabajo, hablamos de las obli-
gaciones de los testigos, y dijimos que el incumplimiento de sus -
obligaciones trfa como consecuencia sanciones de cardcter penal, en
virtud del derecho que tiene el Estado de exigir a los individuos -
ciertas prestaciones para cumplir’ sus fines esencialesg, en este ca-—
so la funcién jurisidccional para realizar el valor JUSTICIA,

DESOBEDIENCIA JUDICIAL

Este delito se comete por omisidén al negarse los testigos ha
declarar ante el Juez en un proceso; en formal y perseguible de o-
ficio y se encuentra tipificado en el Art. 477 Pr., que dices:"El -
gue citado legalmente por funcionario judicial, en calidad de jura
do, testigo, traductor, interprete, o de positario de comas que --

siendo requeridas por segunda vez se excusare o se obstuviere de
comparecer, sin justa causa, o habiendo comparecido rehusare pres-
tar su colaboracién en la diligencia judicial que se ordenare serd
sancionado con diegz a treinta dfas multa",

Este articulo estd intimamente relacionado con el Art.éOl Pre
que dices"Si el testigo citado de orden judicial no comparece en el
lugar dfa y hora seflalados, serd nultado con uno a diez colones por
la primera vez, y si ain no comparece se le hard comparécer por a-
premio personal, Todo testigo gue se niegue a declarar serd apre—-—
miado con arresto hasta que lo verifique",

Tanto nuestro Ordenamiento Penal, como el Civil traen sancio-

nes para testigo que desobedezca una orden judicial, sin ningin mo-



Hciosamente de declarar de los testigos, son conductas que ripifi-
can al delito de FALSO TESTIMONIO.-

Para Francisco Garrara (87)los criterios esenciales del pre-
sente delito son:l) La deposicién judicial y legitima, es decir que
es necesario que la &claracién del testigo sea completa, hecha an~
te Juez competente y realizada con todas formas requeridas para in-
validéz por la Ley Procesal.-
2)La ocultacién de la Verdad, Esta se puede ocultar afirmando io =~
falso, negando lo verdadero y callando los hechos, no obstante ser
evidentemente conocidos,

El nuevo Cédigo Penaljen su artficulo 464 nos trae tipif%cada
esta figura delicfiva al decir: El cue al declarar como testigo an~
te la autoridad judicial o funcicnario pilblico competente, afirmare
una falsedad, negare o callare én‘tode o en parte lo que sabe acer-
ca de los hechos y circunstgnc;as sobre lgs cuales es interrogado,
serd sancionado con prisidén de uno a cinco afios",

Si el falso testimonio se df mecdiante soborno qsta penc <o na~
ybr.

Al respecto el Cédiggﬁprppesgl Penal, en su Art. 214, estable=
ce "Si un testigo incurrierc prgéumﬁhlemente en falsc tectir~~"2 el
Jue; ordenars su juzgamiento por separado y certificard la declara-
cidn y demﬁs pasajes pertinentes con los 'que se iniciari el pr-ceso",

El Juez, también a su juicio prudencial podrd ordenar la deten
cidn provisioﬁél del testigo, ‘dadas las condiciones personales de -

. este. v los ﬁérmlnos de_ su, dec]nr°c16n.»'

86) Ohra citada, pdg. 100, - s e Y 3
87) Programa de Derecho Crlmln'ﬂ.Volr Vo D4gs210 y sig.(Bdic,Mcpal-
ma 1944).-
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Eduardo Pallares (89) citando a Guasp. lo define de la si-—-
quiente maneras®“Secreto Profesional, es aquellé necesidad, juridi-
camente exigible, en que se encuentran ciertas personas, por razén
de sus actividades profesionales, de omitir toda revelacién direc-
ta o indirectamente, de las noticias que adquieran de tgl modo (-
también por tanto de las wue no le sean expresamente confiadas) -
Afirmo que el secreto Profesional constituye una obligacidn juri-
dica, legalmente exigible por quién reveld el secreto y que su vul
neracién dé lugar bien a sanciones pcnales o a disciplinarias",

Nuestro nuevo Cddigo Penal, tipifica como delito la reveln——
cidén de Secreto Profesional y es asi como en éu Art, 236 dice: -
"El que indebidamente revelare un secreto que no fuere comercial o
industrial del que se ha impuesto por razones de su estado,oficio,
profesién o arte, y cuya divulgacién pudiere causar dafio, serd san
cionado con prisidén de seis meses a un afio",

Asimismo el Art. 203 Pr, Pen, Faculta oara que se abstenga a
declarar como testigo sobre log “~~hna ccoretos que llegardn - an
conocimiento en ®wazén del propio estado, su profesién u ofiéio, los
pinistros de un culto religioso reconocido por el estado, los ABO-
GADOS, NOTARIOS Y PROCURADORES, los médicos y los auxiliares “~ las

profesiones relacionadas con la salud,

i — v - - .-

(89) Obra citada 717.-
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que ya le d& la Léy; esto no tienen que ser asi, el Juez debe de
gozar de la facultad de apreciar si el testigo es veraz o no, a--
téndiendo la iﬁprésién que en é1 cause en el momento de deponer,

Al respecto cabe apuntar el inconveniente siguientesalgunos =
Juzgadores, han aadptado la mala préctica de no presenciar e inte-
rrdgar al testigd tal como lo exige la Ley, sino que lo hace el em
pleado del Tribunal, concretédndose unicamente a firmar las declara
cionesy de allf que no puéden los Juzgadores captar sicolégicamen—
te la sinceridad del testigo,

Este medio probatorio pierde cada dfa mayor importancia al me=
nos en nuestro pais, ya que noSofros mismos adoptamos précticas in-
morales lb'hémosiviciado, es decir gran nidmero de testigow que acu-
den a los tribunales son falsos, a veces desconocen totalmente los
ﬁéchos, pero el interesado y otra paersona se los narra y el testi-
g0 lleéalal tribunal a afirmar que los ha visto, esto se debe a -
que algunos lftigantes carecémos de ética profesional; otras veces
han visto los'heéhos, pero liééan al Tribunal a negarlos o sea que
dicen que no les éonstan, a veces los alteran a. favor de una de ==
las partes, por lo"éeperal de las partes que los presenta, Bstos -
fenémenos también se observan pofque los juzgadores no aplican con
el debido rigor las sanciones a que los testigos se hacen acreedo-
res.

As{ vemos que las penas en que incurren los que cometer -li-
to de falso testimonio, no se les ha dado su verdadera funcién,si-
no que los litigantes piden que se les lean al testigo para atemo=-

rizarlo, contribuyendo asf a que el testigo pierda su serenidad e
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