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I NP RODYECTITON

El estudio de 1la pericia penal, constituye uno de los temas
mis interesnntes de 1a problemética probatorin del proceso.

La prueba por pericia, en nuestro tradicional régimen juridi-
co, sugiere gron cantidad de aspectos tanto en el orden tedrico
como en el prdictico y judicial. Sefialarlos siquiern sumariamente,
seria un trabajo demasiado ambicioso para nuestras capacidades, ya
que el presente estudio, que no pretendemos tenga otro carfcter que
el de simples notas de seleccidn, est? escrito para un acto acadé-
mico, como un simple comprendio de lo poco que aprendimos en las =au
las universitarias.

Nadie ignora la importancia que el perito tiene en la adminis--
tracién de justicia. Esto nos obliga a decir que entre nosotros,
salvo honrosas excepciones, el perito penal es una persona imprepa
rada, que en el mejor de los casos, asiste al juez con la esperan-
zn de que con el tiempo, merced a la observacidn, va a convertirse
en un auténtico colnborador de la justicia. Este sistema, impuesto
por 1las circunstancins, ha dado excelentes resultados en algunos -
casos, pero en la mayoria constituye un completo fracaso, debido,
esencinlmente, a 1la falta de preparacidén técnica de los que lle--
gan a ser peritos, con la falsa idea de que sélo la "prictica ha-
ce al maestro"; y esto, como es natural, constituye uno de los --
mAs pesados lastres en la investigacidn judicial de los delitos.
Por lo que hemos de expresar, que en los dins presentes, ya debe
cesar la improvisacidén en materin pericial, porque nadn tienen
que hacer los impreparados en un medio en el cunl hay que dar a

cada instante muestras de inteligencia y de cultura, en el que se
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abordan, analizan y discuten los mAs variados y complejos proble-
mas humanos, y donde, como consecuenciz del avance cientifico y -
técnico de la época, hay que tratar sobre temas tecnoldgicos con
1a mayor altura que plantea el intelecto humano.

Deseamos contribuir con la presente tesis al andlisis de es-
ta figura procesal tan importante y tan olvidadn 2 1la vez, por
los estudios de nuestro derecho penal adjetivo.

Este ha sido nuestro empefio: servir a los que dedican su es--
fuerzo al Derecho y 1~ Justicin, No somos nosotros los llamndos
a enjuiciar nuestro trabajo, pero si hemos de anticipar, que si
nuestros pronésitos se cumplen habremos colmado toda nuestra am-
bicidn.

BREVE REFERENCIA HISTORICA

La pericin pennl aparece reglamentada en todas las legisla--
ciones antiguas de cicrta immortancia. Las leyes mosaicas se re-
fieren a2 ella, y el derecho griego también hace lo propio en el
monumental Cédigo de Soldn., (Dr. Alfonso Acosta Guzmén,‘Medicina
Legal y Toxicologin. 3a.Edicién 1961. Publicaciones de 12 Univer
sidad de Costa Rica. pag. 7.)

Los pueblos antiguos, de ordinario mezclaban unarudimentaria
medicina legnl con pruebns basadas en superticiones, tal como lo
demuestra el viejo texto chino Hsi Yiian Lu,(M.D. en espafiol. Vol.
V. Nim. 3. Marzo 1967) cue era una recopilacidn de normns précti-
cas relativas a la supresidén de la injusticia. Esta obra, que se
publicd en el siglo XIII, durante 1ln dinastin Sung, pero que las
priacticns que describe son, segun los entendidos, de origen mu--

chisimo mAs remoto, mnrcaba la pauta oficial para 1ln identifica--



T
cién de caddveres; presentaba en forma de tabla la situacidén de -
las que eran o no heridns mortales; e indicabn los procedimientos
parn determinar si las lesiones habian sido causadas antes o des-
puéds de 1la muerte. Mediante curiosos experimentos se pretendia de-
mostrar el parentesco por la fusidn de dos gotas de sangre en el -
agua, y en 1los casos de ahorcadura, se determina ai era asesinato
o suicidio, por 1ln manerna en que vibraba 1la cuerda con que se habia
provocado 1la muerte,

En las normas penales de la Roma primitiva, la ley Numa (Acosta
Guzmin-Obra citada.) prescribin la histerotomis de las mujeres —-
muertas durante el embarazo. Posteriormente, se considerd que en -
principio tods muerte repentina era una muerte sospechosa, y por -
tal razén se exigid, como trémite indag-torio de general aplicmcidn
que todo individuo que morin sibitamente fuera expuesto al publico
para que cuslauiera ex»resara su opinidén sobre la probable causa
de 1a muerte. As{, un sefior de nombre Antistius, después de exa-
minar las heridas de César dictamind, "que 1ln segunda herida tora-
cal era una lesién de muerte".

Marco Aurelio y Séptimo Severo, (Acosta Guzman-Obra citada) --
promulazaron en su tiempo leyes de avanzada sobre el peritaje pe--
nal, a tnl grado, que fue precisamente en esa época que se estable
cidé por vez primera, la obligncidn judicial de oir en ciertos y -
determinados casos, el dictdmen de peritos; 1o ley Aquilia, por -
ejemplo, exigin que se determinarn en el delito de lesiones la —-
gravedad de las heridns y que el reconocimiento facultativo no po

dia faltar en el aborto.
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Las Novelas y el Digesto (Acosta Guzman-Obra citada) también -
contienen reglas sobre 1ln admisibilidad de este medio probatorio,
y el Corpus Juris Canonice lo reglamenta en el Decreto de Inocen--
(oo M 1 0 SN

Tanto los hebreos como los romanos recurrisn, pues, a perita--
jes médico-legales, pero es oportuno indicar, que el perito médi-
co forense occidental, se inicid en realidad con los bArbaros que
invadieron el imperio romano, quienes, tratando de abolir las ven-
dettas, introdujeron el sistema de pagar una indemnizacidn =Wehrgelc
o sistemn de la composicidén-, por las heridas infligidas, siendo -
los médicos, como peritos judiciales, los que clasificaban y tasa-
ban las lesiones descritas en 1a ley.

En la Idad Media, con 1a fundacidén de la célebre escuela de ci-
rujanos, los peritajes médicos en particular y los penales en ge--
neranl, adquirieron mucha importancin. Tanto es asi, aue el empleo
del testimorio pericinl médico en el delito de lesiones se exten--
dié grncias a las leyes normandas de 12%7,(M. D. en espafiol-Obra -
citada) y 1 los decretos de los monarcns franceses Luis IX (1220)
(M.D.en espafiol-Obra citnda) y Felipe III el Atrevido (1278)(M.D.
en espafiol-Obra citada); ademdis, a principios del siglo XIV, Feli-
pe IV el Hermoso (M.D. en espafiol-Obra citada), hizo niblica refe-
rencin a sus "amados cirujanos, expertos jurmrmentados del Tribunal
de Paris". En Italia, en 1249, Hugo de Luca fue nombrado en Bolo--
nin, el primer médico oficial jurado parn extender toda clnse de -
certificados médicos legales, siendo Bolonia desde entonces, el -=

centro rector de los peritos forenses, merced a la influencia com-
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binada de grandes escuelas de derecho y medicina. En 1308, Barto-
lomeo de Varignana practicd algunas autopsias en casos de homici-
dio, como antes lo habia hecho Guillermo de Siliceto; y por ulti-
mo, en 1545, comienzan a aparecer los primeros tratndos sobre —--
ciertos aspectos particulares del peritaje judicial penal. Como -
ejemplo de lo dicho podemos citar, 1la obra que Ambrosio Paré, inti
tul~rda, Informes ante el Tribunal, publicd en 1575: y el De rela-—-
tiobus medicorum, de Fortunatas Fidelis, de Palermo, es otro impor
tante estudio, donde se defiende con ardor 1la prdctica de la autop-
sin para todos los casos de crimen.

Desde el siglo XVII, con el advenimiento de 1= Medicina Legal -
como ciencia auxiliar del Derecho Pennl, hastn nuestros dias, con
la fronca entrada de todns las disciplinas causal-explicativas
en la investigacidén de los delitos, la prueba pericial constituye,
dentro del complicado mecanismo vprobatorio del proceso, el instru-
mento mds sdlido y eficaz de que disnonen los jueces del crimen, -
parn aplicar el derecho abstracto al caso concreto, con la preci--
sidn cientifica que les exige su alta y delicad~ misidn.

Es indispensable sefialar, como punto fundamental de esta breve
resefin, que el peritaje penal, como instrumento autdénomo de prue-
ba, no se afirmd en fﬁrma definitiva sino hasta que nacidé el Dereg
cho Comin y por la elaboracidén de los criminalistas prdcticos ita
lianos. (Bugenio Florian-Derecho Procesal Penal) Es decir, que --
desde la mfs remota antiguedad hasta que el Derecho Romano fue —-
acogido en Alemania (Giorgio Del Yeuhio-Filosofin del Derecho)-fe

nomeno histdrico de transformacidn juridica que did wvida nl Dere-
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cho Comin- no se determind la naturaleza normativa de esta impor--
tante figura procesal.

RAZON D E SER

Para apreciar bien ciertos hechos que surgen en el proceso, =-
es indispensable tener conocimientos prActicos especinles, o, se-
gin los casos, una preparacidén cientifica, técnica o artistica dg
terminada; a esto obedece la necesidad de la mericia.

Antiguamente, cuando en los albores de 1la civilizacion el desa=-
rrollo cientifico y técnico de 1a humanidad era embrionario, cual
quier persona de medisana preparacidn -un juez, por ejemplo- domi-
naba los pocos y limitados conocimientos que existian, La cultura
human», entendida como el conjunto de conocimientos que el hombre
habia ndquirido reflexivamente después de haber estudiazdo e inves-
tigndo ciertas cosas, era tan reducida, que cualauier persona la
podia llegar o dominar; por lo tanto, los peritos no tenian ningu-
na razdn de ser, puesto gue el Juez, seguramente, podia apreciar -
los hechosinvestigados tan bien como el mfdis sabio y preparado de
1a regiédn.

Pero a medida que el hombre en su afdn de saber comienza la as
cendente e ininterrumpida conquista del universo, del mundo y de
la vida, el horizonte de sus conocim’ento se torna inconmensurablc,
Y de 1a Filosofia, compendio y tronco comin de todo el saber, em-—-
pieza gradualmente a separarse las distintas disciplinas del cono-
cimiento que, por método y objeto, constituyen un saber circunscri-
to y especializado de 12 realidad; y cunndo este proceso erosivo -
de 1la Filosofi~ desencaden: el gigantesco fendmeno de disgregacidn
cultural que llega hasta nuestros dins, es que nace, histérica, 16-
gica y juridicamente, la pericia, los peritos y el peritaje; porque
ante la absoluta imposibilidad de que el juez -como cualquier otra

persona, por supuesto-, por muy hdbil y competcite que sea, tenga
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un conocimiento técnico integral en la gran contidnd de materias
que existen y que grrcias al perfeccionamiento de la tecnologia -
moderna c=da dia van en rapido aumento, surge la nccesidad de que
personas doctas en 1la materin lo ilustren, para que su fallo se -
ajuste y descanse en la realidad materinl de los hechos.

La razdn de ser de 1la pericia, pues, radica en la limitacidn
cultural de los juzgadores, y nuestra legislacidédn implicitamen-
te 1a establece en el inciso primero del articulol?4 I., en rela
cidn con el articulo 343 del Pr.

xR P O R To e RS o0t A

De lo dicho se desprende, por la gran cantidad de cuestiones
mis o menos técnicas que se le plantean al juez penal, que ac—-
tualmente laparticipacidén de los peritos en el juicio se vuelve
indispensable. Asi, es necesnrio recurrir a sus servicios cuando
se trata de deslinde de términos o medicién de un terreno, en los
avalios, cuando haya que traducir documentos, cuando se deba prédc-
ticar un cotejo de letras, cuando se investiguen delitos que de--
jan sefiales, cuando se pretendn determinar la anormalidad del pro.
cesado, o, en fin, cuando se necesite conocer su estrdo peligroso.

En estos -como en otros muchos casos, desde luego- la prueba -
por pericia tiene capital importancisa, ya que de ordinario, es --
el instrumento indisnensable para la comprobacidn del cuerpo del
delito de miltiples infracciones, y nadie ignora de acuerdo con -
el art. 123 I., que sin estar suficientemente comprobado el cuer-
po del delito, base y funddamento del juicio criminal, no puede -
existir el proceso. O sea, que como para ciertos y determinados ca
sos, 1a forma preferente de comprobar el cuerpo del delito por el
medio que su naturaleza exige, es precisamente a través del peri-

taje, resulta que, generali-ando, bien podemos decir que la exis-
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tencia y la validez del proceso depende, en muchas ocasiones y en
poca proporcidn, de la existencia y de la validez de un peritaje.

FUNDAMENTO

El perito, como drgano de prueba, es, en esencia, una perso=--
na que devone, que declar=a, que expresa su opinidén al juez con -
el fin de que su criterio le proporcione la ilustracidén que le -
falta.

En otras palabras: en los casos en que el juez no puede adqui-
rir el conocimiento de los hechos investigndos por si mismo, recu
rre al testimonio ajeno -para el caso, el dicho del perito- con
el objeto de que se lo facilite.

Pero para que el testimonio del perito sea valedero, es decir,
para que no induzca a error, son necesarias dos condiciones: lo.)
que el perito no esté engafindo: y, 20.) que el perito no quiera -
engafiar al juez. Es evidente que si falta cualouiera de estos dos
requisitos, el dictamen pericial se desnaturaliza porque ya no --
sirve mara encontrar la verdad. La preparacidén y 1la buena fe del.
perito son los dos nolos de verdad en que gira 1la estructura y -
la utili 'ad de este medio de prueba.

De lo que se deduce, que entre el juzgador y el perito, se es-
tablece una relacidn vinculatoria de confianza, la que determina
que el fundamento de la prueba por pericia sea -al igual que en
la testifical, por ejemplo- 1la fe y 1la credibilidad humana.

w

NATURALEZA

Antes de entrar en materia, conviene subrayar que en torno a
la naturaleza juridica del vperitaje, la doctrina se encuentra di-
vidida, cuando menos, en cuantro orientaciones, de las cunles tra

taremos agui de dar una breve resefia.
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Por un lado estd 12 corriente que niera en forma abso=
luta que la pericia sea un medio de prueba. Esta linea de pensa--
miento (Eugenio Florian-Derecho Procesal Penal) sostiene, en lo -
sukstancial, gque el dictamen pericial constituye tan sdélo uno de
los muchos elementos intelectuales necesarios para dictar senten--
cia,

En contraposicidn a esta tesis doctrinal, surge otra,
(Eugenio Florian-Obra citnda) para la cual el peritaje si constitu-
ye un instrumento auténomo de prueba. Para este curso de ideas, que
hoy parece dominar el panoram:, el perito es un auténtico dérgano -
de prueba con derecchos y deberes de indole puramente formal, que -
se encuentra ligado juridicamente al proceso por una trama de reln
ciones, quc se desenvuelven acomodadas y fundamentadas en la ley -
procesal penal.

Por otro lado, se abre entre estas dos concepciones
contrapuestas, una tercera corriente (Bugenio Florian Obra citada)
intermedia que configura a2l peritaje como un medio probatorio su--
bordinndo y denendiente.

Y por dWltimo, existe una cunrtn posicidn,(BEugenio Flo-
rinn-Obra citada) que concibe 2l perito como un suxiliar judicinl.
Para este movimiento, el perito desempefin tna actividnd auxiliado-
ra de 1a cspecificamente jurisdiccional.

En teoria seria un absurdo sostener que cada una de
estas tendencins contiene toda la verdad., Y también seria un e?-
rror decir que todas estAn desprovistas de fundrmento. En conse-
cuencia, lo que a nosotros compete, es determinar cudl doctrina -
es ln decisiva a 1a luz de nuestro derecho positivo.

Es obvio, gque para nuestra legislacidén positiva, 1a

pericia venal es un medio i ténomo de prueba. En primer lugar, -=-
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poraue estd expresamente comprendida en 1la enumeracién general

de los medios probatorios. El Art. 403 I., dice, que en materia
criminnl son admisibles las pruebas siguientes: 1o documental,

la. inspeccidén personal, la pericial, la testimoninl, la de pre-
sunciones, la confesidn del reo y las relacionadns en los arti-
culos 414 y 416 I.: y en segundo, porque en todas las disposi--
ciones del Cdédigo de Instruccidn Criminal gque en nlguna u otra

forma regulan la pericin, siempre aparece reglamentanda bajo el

supuesto de que ¢s un medio de prueba propio y verdadero.

Es decir, que para nucstro cddigo procesnl penal, el peritaje
constituye un instrumento auténomo de nrueba que, juntamente con
1~ prueba testifical y la prueba por confesidn, pertenece al gru-
po de los llam~dos medios probatorios pcrsonales, yn que el ele--
mento comin que los caracteriza es que siempre se trata de perso-
nas declarantes.

Ademds, nuestros textos leznles consideran que el dictamen pe

ricial es un medio autdnomo de prueba, por las razones siguientes

1) Porque el perito es un tercero, es decir, una persona dis—-
tinta de las partes y del juez;

2) Porque el hacer pericial constituye un acto procesal regu-
lado por el procedimiento probatorio. Asi, el dictamen obtenido
extrajudicialmente a instancia de parte y no dentro del proceso =
con los requisitos y las formalidades legales, no tiene el cardc-
ter de prueba; y,

%) Porque la relacidén del perito estd destinnda a provocar el
convencimiento del juez en un sentido determinndo.

No obstante, es necesario sefinlar, que el art. 89 # 8o. de 1la

C. P., en relacién con el inciso primero del articulo 89 de la
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Ley Orgdnica del Poder Judicinl, disnone aue en los lugares dondo

tengan su asierto los Juzgndos de Primera Instancia, habrd Médicos
Forenses nombrados por la Corte, encrhrgndos de auxiliar a 1a admi-
nistracidén de justicin en todos los casos que las leyes recauieran

el dictnmen de peritos en medicina y cirugia,

El problema se plante~r, entonces, frente a los textos legales,
en los siguientes términos:

a) E1 articulo 89 inciso primero de la Ley Orgdnica del Poder
Judicial, ¢significa que nuestra legislacidn, en el caso particu-
l1ar de los médicos forenses, se adhiere a 1la doetrina que configu
ra al perito como un auxiliar judicial?;

b) o por el contrario, 4no es ese el significndo que le corres-
ponde?

Por lo que a nosotros respecta, crecmos que a la luz de nues-—-
tro derecho positivo, la pericia constituye un medio de prueba --
verdadero y propio en todos los crsos. Veamos por qué:

Antes, como punto previo, conviene sefialar, a fin de cvitar --
posibles confusiones, que 1la corriente de pensamiento que configu
ra al pverito como un ayudante o colaborsdor del Juez, estima que
el servicio del perito es una manifestacidn especifica de la fun-
cidn jurisdiccional. Es decir, que cuando se¢ habla del perito co-
mo un auxiliar judicial, significa que el perito es un drgano de
la jurisdiccién, un ngente de la funcién pdblica de administrar -
Justicia, y, por ende, un sustituto legal del juez en el ejerci--
cio de la jurisdiccidn. Y seria una lamentable desvincién de la -
esfera propin de esta doctrina interpretar el concepto de auxilia:
judicinl en la ~cepcidn puramente literal de sus vocablos, puesto
que entonces, también seria aplicable a otras clases de prueba, -

como por cjemplo, a 1l testifical,
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Delimitado el alcance de esta corriente de pensamiento, noso-
tros ¢stimamos que tal concepcidn no enbe en la estructura de -=-
nucstro sistema juridico, poraue uno creemos que una referencis tan
incidental como la de 1la Ley OrgdAnica del Poder Judiecinl )art. 89,
ineiso primero), pueda ser relevante en la concepcidén de 1la peri--
cia.,

Cuando el legislador habln de los médicos forenses como de los
"encargados de auxiliar a 12 administracidn de justicia", no es--
t4 recogiendo en una frase toda una doctrina que entrafia una con-
cepcidn del proceso, sino que simplemente estd utilizando unn for-
ma de expresidn, empleando unas palabras en su llano sentido gra--
matical, en la acepecidén puramente literal de sus vocablos.

En conclusién, pues, podemos fijnr 1la nrturnleza juridien del -
peritaje asi:

1) 1~ pericia es uha prueba nutdénoma;

2) 1la pericia es una pruebr auténoma procesal; ¥,

3) 1la pericin es una pruebn autédnomn procesal de indole per-

sonal,

A estn altura del presente desarrollo, corresponde sefinlar --
que la discucidén sobra cl contenido juridico del peritaje, no sé-
lo es de cardcter tedfico, sino que tiene, por el fin y 1la signi-
ficncidn judicinl de la pericia, profundas consecuencinsprdcticas
que inciden en el normal desenvolvimiento del proceso.

Ge Ol Qo sp P 0

Lo pericia no ap~gece definida en nuestrn legislacién, quizds
poraquello de que 1as leyos no estan destinndas para dar defini--
cioncs sino que parst regular conductas; pero, por nuestra parte,

una posicidn que s@ limitara n reconocer en forma simplista la no
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existencin de una definicidn en los textos legales, nos colocaria
en un plano que dej ria insatisfechas las mds elementales exigen=~
cins en estn clase de trabajos, por lo que, a ricsgo de error, ¥y
tomnndo de las idens precedentes los elementos csencinles de 1la --
funcidn pericial, la podrinmos definit en los términos siguientes:
medio probatorio auténomo y personnl, que nombrado por el juecz con
los requisitos y formalid~des legsales, permite que un tercero, por
razon de sus conocimientos técricos, colehore con el ju~z en la --
funcidn piblicn de administrar justicia, ilustrdndolo sobre el as-

pecto técnico de los hechos que se ventilan en el proceso.
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FUNCION PROCESAL DEL PERITO

El punto de partida en el estudio del peritaje, es aguel en
el cunl, después de haber formulado el concepto del mismo, ln ~--
ciencin del proceso advierte que el perito constituye, ante todo,
un auténtico érgano de prueba. Entonces el problema de 1la natura-
leza juridice del peritaje se traslada del medio nl drgano, del -
acto volitivo a la persona que lo realiza. Aqui ya no se trata de
de terminar en.gué proporcidén le corresnonde a la actividad peri —-
cinl 1a calicdad de instrumento autdnomo de nrueba, sino de socber -
cudl es 1a posicidn jurfdica del perito en el procecso, purs sefia—-—
lar asi, cudl debe ser el comportamiento del jucz y de las partes
frente al mismo.

Que el perito es un érgano de pruebn propio y verdadero, apare-
ce impucsto por el contenido juridico de la pericia misma, puesto
que él1 es, precisamente, la persona fisica que suministra el obje-
to de 1a prueba pericial en el juicio; en consecuencin, esa es 1la
nota esencialmente tipicn que determina su funcidn procesal. Es de-
cir, que el perito asume dentro de la causna, los derechos, obliga-
ciones y responsabilidndes que tienen los érganos de nrueba en ge-
neral, v como tal debe ser tr-tado desde el punto de vista del --
proceso.

Tambidu conviene sefialar, a’ fin de conocer al sujeto juridico
en estudio, que el perito necesita scr distinguido de otros orga-
nos de prueba personales, que como el testigo, tan sélo constitu-
yen variantes de la pruebsa indirecta por representacidn,

DIFERENCIA CON EL TESTIGO

El presente tema, de induscutible importancia tedrica y »ric-

tica, tiene por objeto principal, indicsr las diferencias entre
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el perito y el tcostigo, desde los tres puntos mis importantes que
en nuestra opinidn hi sefinlmdo 1la doctrina, y que nosotros prescn
tamos en los términos siguientes:

El primer criterio de distincidén radica en la distinta rnzén --
de concurrencin al juicio.(Rafael Gallinal-Estudios sobre el Cédi-
go de Procedimientos.)

El.tastigo llegn al juicio porque yn conoce, de vista u oidas,
los hechos sobre los cunles va a declarar; o sen, que €1 sélo lle-
ga o contar judicialmente lo que ya conocia extrojudicialmente, El
perito, por el contrario, concurre 2l juicio para conocer los he=-
chos sobre los cuales va a versar su dictamen; es decir, que el ==
conocimiento pericinl de los hechos es siempre judicinl, De lo que
se deduce, tal como bien lo expresa un conocido wrocesalista, "que
el tostimonio nericial, ¢s un testimonio post frctum, mientras que
el testificnl, es un testimonio in facto'.

El segundo criterio rndica en la fungibilidad.(Rafael Gallinal
Obra citadn).

El testigo no es fungible y el perito si lo es. El tostigo, --
puesto que concurre al juicio por derecho propio, por haber pre--
senciado los sucesos, es insustituible. E1 perito, puesto que con-
currc al juicio por haber sido llamado, es perfectamente sustitui-
ble. Asi, nos dice un autor,(Rafacl Gallinal-Obra citada-)"si una
persona asiste sola a un acontecimieto, ella serd la unicn que —--
nueda declarar sobre ¢l mismo; si hace falta un andlisis quimico,
pueden hacerlo muchos quimicos".(Rafael de Gallinal-Obra citada-)

Y por dltimo, el tercero criterio de distincidén radica en el -
contenido de lo declarado.

El testigo rcficre cosas comunes que deordinario pueden ser --
aprecindas y narradas por cualauicer persona. El perito informa so-

bre hechos parn cuyo conocimiento es indispensable posecr un cnu=-
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dnl de conocimientos técnicos. Es decir, que el primero declara —-
lo corriente y el segundo lo técnico. Esto, desde luego, no quiere
decir que 1o apreciacidn técnicn de los hechos sen exclusiva de —-
1n pericin, porque el elemento técnico pucde ir implicito en forma
excepcional en el contenido del testimonio, pero, y en esto radies
el fondo de 1n distincidn, no constituye cl objeto normal de la —-
prucba por testigos la valoracidén téenica de los hechos, como tam=-
poco scria el objeto de 1a prueba por pericin, 1n simple declara--
cidén sobre 1o existencina de sucesos ordinarios.

Naturalmente, nuestra legislacidn procesal también considera --
la difercncin substancial que existe entre estos dos dérganos de -
prucba, que si bien es cierto que tienen en muchos aspsctos algu-
nos puntos de semejnnza y de contacto, lan verdad es que los sepa-
ran notab'es y sensibles diferencias. Tan es asi, que la jurispru-
denci:, en unidad con 12 doctrina y con la ley, también ha cxpresa-
do claramente su critcrio en una sentencia ejceutorinda, de la CA
mara de Segunda Instancia de 1a Primera Seccidén del Centro, del 25
de junio de 1931, aue aparece publicnda en la Revista Judicial de
ese afio, en el Tomo XXXVI, y en 12 pdgina 498, que en lo pertinen-
te y en forma incidental sostiene a 1la letra lo siguiente: "Lo dis-
puesto en el Art. 183 I., respecto a la tachn de los testigos, no

puede aplicnrse por analogin a las de los peritos, dada la dife-——-

rencin esencinl gque entre ambos existen." (Bl subrav-do es nuestro)

Corresponde nhora nreguntrr, si el cargo de testigo y de perito
son incomp-.tibles, o dicho en otra formn, si una mismn persona pue-
de participar con ambns calidades en la mismagcausa.

De acuerdo con lo dicho, c¢s perfectamente ndmisible que una --
persona puedn declarar sobre aguello que le constn como testigo ¥y

luego aportar como verito su apreciacidén cientifica sobre el par-
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ticular; sin embargo, ante la dificultad prdctica de poder distin-
guir nitidamente cen 1la declaracidn, la simple narrncidén de 1la apre-
cineidn téenicn de los hechos, ya que la dindmica siquica del re--
lato tombién conlleva ciertos elementos subjetivos de valoracidn,
muchns legislaciones han establecido exnresamente que en ningdn -
caso podrAn desempefiar el cargo de peritos los que como testigos
han decl rado ya en el proceso, porque ¢s muy probable que la de-
claracidén testigical decida, previa y anticipadamente, la orienta
cién del dictamen, causando con ello un vicio probatorio que se -
vuelve indispensable evitar,

Pero como nuestros textos procesales no consignan tal prohibi-
cidn, que necesariasmente tiene que ser expresa pira que tenga efi-
eacin, resulta de que_mqui, la persona que ya de lard como testigo
no estd inhibidn parn poder scr perito en la misma causa.

DERECIIOS Y DEBERES DEL PERITO

Esta denominacidn sdlo comprende los dercchos y deberes que el
perito tiene por si, es decir, por el cardcter juridico de tal; -
lo que determina que nuestro enfoque se limite al campo estricto
de lo normativo legal, con absoluta independencin de cualguier -~
consideracidén de tipo ético, o pesar de que no desconocemos el im-
portante papel que juega 1la moral en todo lo relacionado con su -
persona,

Cunndo analizAbamos el tema anterior -el de 1a diferencia entr¢
testigo y perito- nos reservamos parn mejor ocasién indicar otra -
de 1las muchas distinciones que corrientemente se sefialan entre -
esos dos d6rganos de prueba, y que consiste en que al testigo, por
cumplir con un deber civico de colaboracidn, no se le pagan hono-
rarios por ir a dcclarar, mientras que al perito, por realizar un

trabajo técnico profesional, si se le deben honorarios por sus sc
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vicios. Por lo que, ¢n cuanto a los dercchos del perito, éste pue-
de cobrar, yn seca por contrato, por sueldo o por arancel, el traba-
jo técnico prestado.

En relacidn con lo expuesto, cabe sefinlar que el Arancel Judi--
cial, en el Art. 47 y siguientes, regula la percercidn econdmica
de los peritos en gencral; 1a Loy de Ingenicros Topdgrnados estable-
ce, en el Art. 28 y siguientes, un arancel cspecinl pars esa clase
de peritos; y por fin, los peritos oficicles médicos forenses, por
ser cmpleados del Poder Judiecinal, reciben el sueldo que por ley -—-
les corresponde.,

Respecto a los deberes, bien podemos indicar que ¢l perito, an=-
tes de la nceptacidn del cargo, debe prestar jurameﬁto de acucrdo
con 1a férmul~ del Art. 234 I., de proceder legalmente en el desem-
pefio del cargo y de dictaminar segun su saber y entender.

La facultad de cobrar honorarios,por una partc, y la obligacidn
de prostar juramento, por otra, integran el ligamen juridico for--
mal que el perito recibe en formn dirccta ¢ inmediats del proceso.

Naturanlmente, el nerito debe cumplir dentro del juicio otras -
oblignciones y responsabilidades de indonle puramente formal, pues—
to que se trata de un participante procesal de cierta importancia.
Pero esos deberes son de menor relevancin que 1o obligacidn de pres
tar juramento, ya que el incumplimiento de elln deriva una grave -
responsabilidad penal,

AN S8 PO NS ABT ko §)

La responsabilidad penal del perito, que e¢s 1la tdnica que aqui
vamos o examinar brevemente, se polariza en dos delitos -el cer-
tificado falso y el falso testimonio -que nuestro Cédigo Penal ti-

pifica como especies del género falsedad,
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En doctrin: se hnce el distingo entre falso testimonio y perju-
rio. Bl falso tostimonio consiste, en lo substancinl, en 1la false-
dnd del dictamen; y ¢l perjurio, en que ol perito falta a la fe --
del juramento. Pero por lo aue a2 nosotros respecta, nuestras leyes
positivas no recogen tal separacidn doctrinarin, estableciendo so-
lamente sobre el caso la figura del falso testimonio.

FALSO TESTIMONTIO

En ocho articulos -del 250 al 258, inclusive - se encuentra re-
gulado en nucstro Céddigo Pennl el delito de Falso Testimonio, aue,
tal como ya dijimos, consiste en la falsedad del nerito a2l inforf
mar ante les justicin sobre 1la existencia de cualquier infraccidn.

Ln fe pliblica, o sen, 1o cutenticidad que exige el Estado para
garantizar sus derechos y los derechos de los particulares, es el
bien juridico general tutelado por cste delito, lo cual ha determi-
nado nue en las legislaciones penales modernns s¢ incorpore al fal-
so testimonio entre los delitos contra la administracién de justi-
cia, por ser, justamente, 1ln buena marcha de la actividad judicial
el bien juridico especifico violado.

El “also testimonio es un delite tipicamente doloso, de lo
que sc desprende que cualguier error u olvido en que hubiere incu-
rrido el perito excluye el dolo, y por consiguiente, la responsa-
bilidnd criminal., Por otra parte, este delito puede ser comntido
en forma positiva o negativn, segun el perito ~firme hechos falsos
o niegue hechos verdaderos.

La infraccidén se consuma desde que ¢l dictdimen falso, revesti-
do con todns las formalidndes lcgales, se incorpora definitivamen-
te al proceso para que tenga plena eficacin.

Cabe agregar, como punto final, que nuestro Cédigo Penal cas-

tign el falso testimoni@® atendiendo a si se presta c¢n causa cri-
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minnl, o en causa civil, y en el primer caso, hay que distinguir -
entre el que recae a favor o en contra del rec, en vista de que -
1a sancidn es mdis elevada en este Ultimo evento debido a 1las con-
secuencias mis graves que puede producir.

CRRTIFICADO FALSO

En cuanto a los certificados falsos, a nosotros solamente nos -
interesn la situacidn que la ley sancionn en el Art. 242 Pn., que
a 1la letra dice; "el facultativo que librare certificacidén falsa
de enfermednd o lesidn, sufrird la pena de un afio de prisidén ma--
yor". Como se ve, la disposicidén transcrita, que dicho sea de pa-
so no conlleva ningun obstdculo de comprensidn, tiene unn aplica-
cidn bien limitada, pucsto que de la rcdaccidn de su texto sc des-
prende en formn clar~ que se estd refiriendo exclusivamente a una
sola clase de peritos, cual es, la de los facultativos en medici-
na y cirujias

Sin ecmbargo, conviene subrayar, que en nu-stra legislncién, bas
ta con 12 simplc afirmacidén de una falsedad, para la existencia -
del delito, sin que sc¢ requiera, tal como lo exigen otras legisla-
ciones, que ello comporte un perjuicio.

SECRLTO PROFLSTIONAL

El secroto debido, para los aleances de este astudio, consiste
en términos generales, en la obligneidn que tiene todo profesio--
nal de guardar reserva de los hechos por é1 cornocidos en el ejer-
cicio de su profesidn.

La doctrina y 1la ley dan ciertas orientaciones sobre la conduc-
ta del profesional en 1las distintas situnciones conflictivas que -
su profzsidn pucsde plantearle ante la justicia en materia de secrg
to. Varios son los @ascs que se pueden plantcar: sin embargo, parn

nosotros, solamcente tiempe alguna importancin, en vista de las po-
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cns dificult-des auec nrosentn, la situacidn aue s¢ le da al médi-
co ¢ relicidn con el scereto dehido cuando tiere que concurrir -
ante el juez como perito.

Surge 1n primera dificultad cuando el perito yn conoce los he-
chos como médico particular. Pero agui no existe ¢l problema pues-
to que ya veremos, que €so lc¢ da nl perito por obvirs razones mo--
rales, el derccho de excusarse; no obstante, si el verito mo se =-
excusa, entonces si se encucntra inhibido de revelar datos que s6-
lo pucdo conocer como facultativo privado, salvo desde luego, cn -
circunstancins de excencional gravedad y a titulo de antecedentes
como por e¢jemplo, en ¢l caso siguiente: una vez que nuere el pa--
ciente, ¢l médico que lo asistid sicmnre tiene el deber de guarda:
el secreto, aunque no con la misma rigidez, poraue los intsreses
del muerto ya no exigen tanto amparo, y ademdis, porque nuede exis:

tir ur interds de los mismos familiares en la recvelacidn de cier-

]

tos detalles. Sobre todo, cunndo se tisne que dar informacidn so-
bre el estado mental del enformo, ya que scgin opinidén moderna, (
Revistn de Derccho Espafiocl y Americano-Encro-Febrero-Marzo-1959-
Afio TV-Nu, 17.) una enfermednd mental os unn dolencia sin carac-
ter deshonrosoc, que no se debe ocultar ni mor el pr stigio del -
muerto ni por cl de sus familiares.

Es natural, que si el médico interviene sdélo como perito debe
decir toda 1la verdad, sin que esta obligncidn lo habilite zn la
busqueda de la misma, a utilizar medios ilicitos. Por ejemplo: ur
perito médico para encontrar 1n verdad recurre al engnfio de pro--
meterle a2l examinado gunrdar ¢l sccreto de alguna confidencia, —=-
con lo cunl logra obtenerla. Tal perito renlizaria un acto absoly

tamente reprochable desde el punto de vista moral.

——— =T -
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De lo dicho podemos concluir cn un intente de sintesis, que
la inviolabilidnd del secrcto nrofesional no puecde infringirse,
sin incurrir cn sancidén nenal, sino nor expresn disvosicidn de
la ley o por la extraordinaria grovedad de las eircunstancias.
Por dltimo, urge decir, que el secreto profesional se encuen-
trn regulndo entre nosotros, cn forma defectuosa, fragmentaria y
bien supcerficial, lo cunl exige en alta voz que se debe realizar
a corto plazo un profundo trabajo de revisidn y de sistematizacid:

legislativa.
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REQUISITOS GENERALES DE LA PRUEBA PERICIAL PEVMAL

-

Bajo eéte epigrafe, se estudian los clementos formales que hay
qua respetar parn que el peritajc producido se considere vélido.

Estos clementos han sido tradicionalmente clnsificados por 1la
doctrina en: a) subjetivos, segir se reficran a la persona del -
perito, como en ln proposicidn, capacidad, clascs, nombramiento,
jur mento, posesidn, commarecencin, excusa y recusacidn; y, b) en
objctivos, scgun se rclacionen con el objeto, lugar, forma y ticm
po del neritaje.

Parn mejor entendinmiento de lo dicho sefinlemos gque en la prye-
ba testifical las partes tienen derecho de pedirle al juez el exa-
men como testigo de una person~determinadn, poraue ya vimos, quo &
pesar del dominante matiz pdblico del proceso penal, ¢l testigo es
por ntoturaleza insustituible.

Pero rasults que con 1la prueba por pericis sucede todo lo con-
trario, en razdén de que aqui le corrcsponde exclusivamente al —-
jucz de 1= causa hacer 1ln designacidn de los peritos sin permitir
el arevio sefinlemiento de nombres que pudiern cmannr de los soli-
citanteé. Y =sto es asi, en primer lugar, porque el perito es por
naturaleza fungible, y en segundo, porque si bien es verdad que
la probanza npericial tiene por destinntarios a todos los sujetos
procesales, lo cierto es que la principal relacidn juridicn se es:

ablece entre el juez y el perito, quedando aquél, por lo tanto,
en absoluta libertad de esooger, salvo excepciones, a las persona
que a su juicio den nejor s garantias de honrndez e idoneidnd.

Generalizando, podemos decir que en 1la pericia penal la propo-
sicidn se¢ confu de con el nombramiento, siendo el ju.z de la cau-

sn el dnico sujeto procesal que ecstd facultado para hacer la de--
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signncidn; sin embargo, entrc nosotros existe una excepcidn cn el
easo de los peritos oficinles médicos forenses, qufenos no requie-
ren ni de nombramiento ni de pososidn, t2l como se desprende del
contenido del capitulo VIII,titulo IV, de la Ley Organicn del Po-
der Jdudicial.

D E L A CLAPACTDAD

La caracidnd consiste, en términos “ien amplios, ¢n la apti--
tud juridi-n de poder ser perito; de consiguiente, la capncidnd -
considern al sujeto no sélo en si mismo sino que también en el de
sarrollo de su actividnd. Y csto ha provocade aue se le clasifi--
que en abstrecta y concrota.

Las condiciones de capacidad en abstracto, tal como se despren-
de 1a nismn denominacidn, sc vproycctan sobre todo género de cru--
sas, de tnl sucrte, quc su establecim ento obedece, en lo funda--
mental, a la nocesidnd de obtenor on el eselarecimiento de los he-
chos ¢l miximo rigor cientifico; y los recuisitos en concreto, por
1n clara evidencin de su contradiceidn, son aquellos que unicamen-
te tienon eficnecin en juicios especificos y determinados, yro que
su existencis obedece n 1la idoneidad subjetiva del perito, es de-
cir, 2 la circunstancia de que el perite s:2 un tercero, y por --
#llo una persona ajena al nleito, que no sm encuentrsa lignda con
ningzuno de los sujetos procesales por ningin vineulo aue hagsa dud:
de su impnarcialidad.

La capacidad cientificn se justifica por el respectivo titulo
ncadémico cunndo éste e¢s neccesario, o bien, por la posesidén de -
conocimientos técnicos, y on ¢l cxtremo de que ni siquicra exis-
tan prAacticos, el juez estd facultado par-~ nombrar a las personas
que a su juicio tengnan conocimientos que sc acerquen a la pericia

v oue le inspiren confisnza (art. 124 inciso segundo Tis)
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Bl perito deberd tener titulo en 1 ciencin o arte a que per-
tenezec~ el pu~to sobre el que ha de dar su dintamen, si 1la profe--
sidn o ¢l arte estuvieren lesalmente reglamentndos en el pais., No
estdindolo, o si no hubiere perito en el lugnr, podrdn ser nombra-
dos cunzlesquiern personns entendidas, -wn cuando no tengan titulo
(Art. 41% inciso segundo I.)

Referente a lo dicho, y comprendido en la admisibilidad de -
los medios probatorios, es necesarios subrayar como punto de in--
discutible importasncins prdctica, que 1la prueba testifical es inad-
misible para acreditar la capacidad cientificn de un sujeto en un
arte u oficio determinndo, en rnzdén de aue el testigo carece de --
idoneidnad para ser fidedigno sobre el particular, puesto que es --
inepto para denoner sobre aspectos puramente técnicos. La suficien
cia es miuterin de peritaje. De lo que se desprende, que cunlaunier
peticidn de lns partes orientada en tal sentido, debe ser desecha-
da de plano por el juez desde el primer momento.

Los requisitos de capncidad tanto en abstracto como en con--
creto, bisicamente son los mismos en todas las leeislaciones. Den
tro de los vprimeros, a via de ejemplo podemos citar: 1) la edad;
2) 1n sanidad mental; 3) la capacidad civil; 4) el no estar someti-
do a ningunn medida de vigilancin ni de seguridad; 5) el no estar
privado o suspenso en el ejercicio de una profesién u oficios y, -
6) 1n competencia técnica en la materia pericial. Dentro de los —-
concretos, de ordinnrio se sefialan los siguientes: 1) no ser suje-
to procesal; 2) el parentesco; 3) interés conocido en el pleito; -
4) enemistnd manifiesta; y, 6) amistad intima.

Sin entrar al estudio esnecifico de los elementos citados, va

mos a sefinlar, que 1la ausencin de requisitos genernles de aptitud
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produce la inenpncidad legnl para ser perito, que el juez estd -
obligndo a~ declarar de oficio; y aque la ineptitud particular, fa
culta n 1ln parte contraria para 1la proposicidén de tachns.

Nuestros textos legnles, asimilan 1la caprcidad pericial & -
1a testifical, sin establecer en forma exprasa las variantes que
existen entre ambas. E1l Cédigo de Instrucecidn Criminal nnda esta-
blece nl respecto, simplemente se remite, scgun 1la traslacidn ge-
nernl del Art, 566, =l Cddigo de Procedimientos Civiles, para en-
contrurnos que shi, de acuerdo con el Art. 351 en relacidén con el
Art. 354, la antitud del perito aparzce incornornda a la del tes-
tigo.

8in desconocer que la idoneidad pericinl y 12 testifical tie-
nen muchos nuntos de contacto que ju~tifican 1~ asimilacidn legis-
lativa, 1= verdad es que las fusrtes variantes que las singulari-
zan dan mérito para una regulncidn excencional., De consiguiente,
tal como se encucntra establecido en otras legislnaciones, después
de las normns gencrales de aplicnacidén comin, se deberia regular -
por separndo, tanto pars lo civil como pnra lo penal, los efectos
pronios y los modalidndes exclusivas de cada drganos; con lo cunl
se evitarinan algunos errores que trl asimilnacidn ha contribuido a
provocar, como por ejemplo, el de pnretender aplicar por analogia
a los peritos lo dispuesto para los toestigos en el numeral prime-

ro del Art. 183 I.
ok s BETS

Los peritos se clasifican genernlmente desdetres puntos de
vista; a saber: por su individualidad, por su naturnleza, y por -

su conocimiento.
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Por razdn de su individunlidnd, es deecir, por el criterio
de 1~ formacidn del éreano, se distingue entre neritos singulnares
v colecgi~dos, s2gin nctien individualmente o en corporacidn, co-
mo por ejemplo, cuando hnv que recurrir al informe espeecinlizado
de una Academi:, Colegio o Facultad.

El art. 124 inciso terceoro I., es la vnica disposicién que
existe entre nosotros, aue podria servir de =sidero para sostener
que noui existe el perito colegindo. La norma citada dice textual-
mente nsi: "Cunndo para 1la comprobacidén del.cuerpo del delito o de
1a delincuencia sen preciso, a juicio prudencinl del Juez, el and-
lisis quimico, ¥ los peritos no pudiesen verificarlo por falta de
medios o de conocimientns, se remitirdn las sustancias u objetos -
al Director del Laboratorio de la Universidad Hacional, acoupafic--
dos del oficio respectivo, parn que en unidén del Decano de 1la Fa-
cultrd de Farmacin, o del que haga sus veces, emitn un informe ra-
zonndo sobre cl rosultado del andlisis".

Ahorn bien: el Art. 410 del mismo Cddigo, en el primer inciso
establece, aue "la prueba documentnl comprende: 1l prueba instru--
mental y, ademis, toda clase de documentos tnles como planos, co--
pins, fotostdticas, copiss dactiloscdpicas, fotografias, peliculas

cinemntogrificns, fonografins y todo medio de prueba de 1-boratorio

.

ya seo guimico o bioldgico o de cunlguier otrn indole gue sirve —-

para osclarecer el cuerpo del delito o de 1a delincuencia".- (Bl -

subrayado es nusstro).

De conformidad con las disposiciones transcritas sc¢ planten
el siguiente problemn:

1) que segin el Gltimo inc. del Art. 124 I,, el andlisis qui-

mico es prueba pericial; y,
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2) que de acuerdo con el primer inciso del 410 I., todo
medio de prueba de laborstorio, s»a guimico o bicldgico, o de cual=-
quier otra indole, es prueha documental,

Por consisuientes: gqué c~1idad nrobatorin-pericial o documon—
tal- tiene en nucstrr legislacidn 21 andlisis quinico de labora--
torio?

Bn nucstra opinidn, debe interprsatarse aue el dltimo inciso
del Art. 124 I,, estd derogando tScitamente, en la parte en que ca-
lificn de wrueba pericinl al andlisis quimico, por 2l incisc prime-
ro del Art. 410 I. En primer lugar, porque lo esiablecido en ambas
diswnosiciones versa sobre la misma m teria; en segundg poraue, dr-
dos los términos absolutos del Art. 410, no es posible coneciliar
lo consignndo; y en tercero, porgque el yo tantas veec=ss citndo art.
410, constituye la nueva ley en relncidn con el Art. 124.

Por lo expuesto, nosotros sostenemos que en nusstro sistoma
juridico no cabe la clase de los llamndos meritos colegindos,

Antes de terminar este aspecto, es oportuno indicar aue ade-
mis de que el inciso tercero del Art. 124 I., se encuentra ticita
y parcinlmente derogado en lo prineipal, resulta que en lo acce-
sorio, es decir, er lo aue se refiere al trimite de remisidén al -
Director del Laboratorio de la Universidad Nacional y demds, le
falta vigor fActico, pucsto gue ¢l corgo mencionndo ya no existe.

Los meritos por sus conocim entos se dividen en titulados y
no titulados, déstos Ultimos también se llaman prdeticos, segén -
que parz la moricia se exijn_o no titulo, y que los hay» en el —=
respectivo distrito judieial,

Los recorocimientns perieinles en lo penal, se verifican por

neritos titulados o por nrdcticos, si no existen titulados, por -
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un titulado y un prdctico, y a falta total de facultativos y --
nracticos, por parsonnas cuyos conocimientos se acerquen a la pe-
ricia e inspiren confianza. Es decir, quc en materia penal ¢xis-
ten tres categorias de peritos; o saber: a) titulados o facultati-
vos; b) ne titulados o ‘rdcticos; y, ¢) los entendidos (art. 124
inciso wnrimero I{)

Dentro de 12 clasificacidn general de titulados y no titula-—
dos, se hoce, en relacién con los primeros, 1la subdivisién en ofi-
cinles y no oficiales, segin estén adscritos en forma permanente
a un Tribuinl (caso de los médicos forenses), o nctien de manera
esporsidica e incidental.

A 1a par de los peritos ordinarios, que son precisnmente a
los que nos hemos referido, se habla, por la naturaleza del dic—-—
tamen, de paritos especinles, que son los que realizan peritajes
sumanente concrctos y altamente especinlizados, tales como los -
veritos caligrafos en el cotejo de letras y los peritos siquin-—-
tras en los reconocimientos médico-lcgales.

El c¢otejo de letras (art. 415 I.), para los limites de es—
te trabsjo, implica un peritaje bien concreto referido a la prue=
ba instrumental, de la cual es complemento, en cuanto prueba ple-
namente las firmns o letras cotejadas.

El intdérprete es afin nl perito, al grado, que las disposi-
ciones relativas a éste se aplican en todo a la persona y funcio-
nes de aquél; sin embargo, tol similacidén es puramente formal, —-
porque, en el fondo, la funcidn procesal del intérprete no es, co
mo la del perito, el de scr un drgano de prueba propio y verdade-

ro.
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El trabajo del intérprete dentro del proceso penal, satisfa-
ce una simple necesidad fisica o prdctica de comunicacidn perso--
nal entre el juez y el declarante (reo ofendido o testigo), que -
por razones de rituanlidnd procesal se reviste con las solemnida--
des de una nuténticn funcidn juridica.

El intérprete es un simple traductor que no prueba absoluta-
mente nnda, pero cuya varticipacidén en el juicio la ley 1la vuelve
indispensable, aunque en lo particul=ar el juez entienda a cabali--
dad todo lo que le exprese el deponente, porque tnl exigencia res-
guarda, entrec otros, el principio de la publicidad procesal. Ade—-
mis, es fiel reflejo, en el espiritu y la letra, del art. 11 C, P.

La traduccidn procesal penal, estd regnlado en nuestra ley,
en los arts. 173, 207 y 237, todos del Cédigo de Instruccidén Crimi-
nnl.

DEL NOMBRAMIERNTD®O

En materina criminal, el nombramicento de peritos debe hacerlo
el juez directamente, conforme el art. 124 I. excepto en el caso
de los peritos oficiales.

En términos gencranles, podemos decir que el nombramiento con=
siste en el acto procesal idéneo, pars incorporar vdlidamente el
juicio a ln personn del perito, constituyendo para el juez de 1la
causa una m=anifestacidn de su exclusiva competencia.

Este acto procesal, como forma especial del acto juridico,
debe reunir los requisitos esenciales para la validez de tales ac-
tos, 0o scn, que no se¢ encuentre afectado por vicios del consenti-
miento -como el error, la fuerza y el dolo, elcmento esencial y -
comin a todos los actos juridiccs de cualquier indole que sean.

Los elementos que podriamos llamar especinles de los actqs

procesales de este tipo, son de dos clases: de forma y de fondo.
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Entre los primeros, debe considerarse la competencin, Kl acto
para que sen vdlido, debe ser realizado por quien tiene facultad -
legnl expresa para hacerlo. Si es ejecutado por quien cnrece de di-
cha atribucidn, el ncto no tiene ninguna validcz. En segundo, pode-
mos sefialar la capacidnd procesal y técnics del perito. Referente
n lo Wltimo nuestra legislacidn, por razdén de las circunstanciecs,
05 bastante flexible; sin embargo, vodriaros citar como ejemplo ex-
tremo, el caso de que ¢l juez no puede nombrar como perito n un ig-
norante total.

Como 1la rel=scidn pericinl, de =mcuerdo con el art. 359 Pr., de-
be estar firmada por los peritos parn que tenga eficacian, y como -
por otra parte, la hipdtesis segunda de 1la citnda disposicidn no -
adhiere en materin penal, donde es indispensable que la prueba se
renlice a presencis del juez y de su secretario, resulta que el ana
fabeta no puede ser porito penal.

Aludiendo 'a lo mismo, €s oportuno indicar, que la expresidn -
de 1la ley procesal civil, debe entenderse como analfabetisme, ya
que ¢s muy corriente que alguien pucda dibujar su firmn sin saber
leer y escribir.

Adends, es conveniente recordar, que el ser anaifabeta no im-
plica el ser ignorante, ni viceversa.

Los roauisitos de fondo, consisten, en que la antoridad debe
obrar no sélo dentro de sus atribuciones, es decir, de su compe--
tencia, sino, también, con sujecidn al fin previsto por 1la ley, -
ya que toda norma se dicta en razdén de una hipdtesis, y a ella, -
l6gicamente debe subordinarse el acto. Asf, ¢l fin juridico del pe-
ritaje es el de ser un medio auténomo de prueba, sin otro aleance

y extensidn que cualquier otro, por lo tanto, el nombramicnto tie-
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n que estar subordinado a tal propdsito, debiendo r~caer en una -
personn aue cn verdad ilustre con su criterio al magistrndo, por-
que si el perito en su relacidn no ~duce ninguns razén en que fun
damente sus conclusiones, tal pneritaje no debe ser considerado co-
mo vilido., Las simples afirmaciones gratuitas violentan el fondo
del dictamen.

Pnra tcrminar, es onortuno ~dvertir que los requisitos de -
formn son esencinlcs en el derccho pdblico, porgue estan estable-
cidos parn garontizar la genuina manifestacidn de voluntad del 6r-
gano, y cuyo cumplimiento es indispensable para la validez del nc-
to.

La designacidn de perito no es una simple oferta o invitacidn
a acentar el corgo, ni su consentimiento es indispensable para 1a
existencia del ncto, ya que 1o manifestacidn de nombrar produce -
cfectos desde el din en que se dicta. Este sefinlamiento cres una
situacidn juridica general e impersonal, que se aparta de la cld-
sica concepcidén contractunlistas del nombramiento,

El cargn de perito, salvo las limitndisimns excenciones que
y~ veremos, es, pues, de forzosr aceptacidn y desempefio, E1l art.
126 I., dice, que los peritos no podrdAn por ningun pretexto excu-
sarse de practicar las diligencins indicns, bajo la multa de vein-
ticinco a cincuentn colones exigibles ejecutivamente )1lénsec guber-
nativamente); y el art, 138 I. en relacidn con ¢l art, 140 I,, sos
ticne que cuando alguna persona nuricre repentinamente o se presu-
ma que la muerte provienc de algun hacho criminal, ¢l juez ordenna-
ri gue el caddver sea inmediatamente reconocido conforme a la ley,
Yy, en caso necesnrio, se verifique la autopsia por dos facultati-

vos o presencis del propio Juez y de su Sceceretario, no pudiendo lo



=33~

facultativos, en ningdn cnse y por nineun pretextn, excusnrse de
practicar tales diligencias, quecdnndo los jueces réspansnbles de
su cumpliriento, so pena de ser juzgados en caso contrario como -
prevaricadores y los facultativos como reos de desobadiencia grave
si, avlicada la vpena de multa impussta por su desobediencia, aidn
se resistieren de practicar las diligencics indiecndas.

Para concluir este punto, hemos de oxpresor que en otras le-
gislaciones, la pericia se encuentr:i normndsa por €1 sistema de lis-
tas oficinles, donde sc incluyen, como oblignadn limitacidn al nom-
bramientc, los nombres de las personas que a juicio del Estado -—
puaden ser peritos, y de los cunles ncecesarinmente el juez de la
causa ticne que escoger los que estime convenientes. Naturalmente,
que este sistema, desde el punto de vistn racional y teleoldgico
del proceso, es el mejor,

DEL Jd U R AMENTO

Los peritos -dice 1la ley- deben ser jurrmentados por ¢l juez
comnetente.

El juramento, es laafirmacidén o negneidén de alguna cosa po=-
niendo por testigo @ Dios,.

El objeto juridico del jurmmento, como solemnidnd procesal
que es, consiste en imponer o encargnr la conciencin del decla--
rante, estableciendo un fuerte vinculo subjetive interno que le
obliguc n decir la verdad, poraue quien lo quebrante, no solamen-
te le falta a los demAs, sino que también se falta n si mismo.

Este ncto, de profundn ascendencia religiosn, constituye un
clemento de presidn procesnl, que tratn de colocar a la persona
frente al juicio moral de su propia conciencia, y que necesita pa-

ra su validez de la concurrencin de dos circunstancias; a saber:
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1) que sca judicial; y, 2) que sea de justicin. Se exige que sea
judicinl, en el sentido quc debe ser prestado ante juez competen—
te ¥y bajo 1la férmula del art. 234 1.3 y se raauicre que sea de jus-
ticia, en que debe racaer sobre lo licito y honesto, ya que nadie
estd obligado a cumplir o a manifestar lo que se oponga a la ley

0 a las buenas costumbres.

El juramento sc clasifieca desde miltimples puntos de vista.
Pero e¢l que a nosotros compete, es el llamndo juramento de decir
verdad, porque precisamente el juramentado se obliga a decir lo
que sabe sobre el punto que se le interrogn.

El juramento, a pesar de su simplismo, es una cuestidn suma-—-
mente controvertida. Algunos lo atacan porque ¢s una compulsién —-
procesal que constituye un grave atentado contra la libertad de --
conciencia que nuestra Constitucidn garantiza; otros sostienen que
es innecesario, tanto para quien no siente el imperativo del honor
y del deber, como para la perscna dign=a, ¢éstos, es decir, los --
propugnadores de tal posicidn, creen, de acuerdo con Reynal, (Ar-
turo Orgaj-Diccionario de Derecho y Ciencias Sociales) que "cuan-
do 1l buenn fe reina, la palabra basta; cuando no existe, el jura-
mento es initil"; y finalmente, hay ouienes lo consideran como una
vacia formalidad ritual tan intrascendente, que ni siquicra merece
que se haga objeto de un dejo de polémica.

Estas impugnaciones, recibieron acogida en Argentina en la
Asamblca de 1813, (Arturo Orgaj-Obra citada) que abolid el jura--
mento de todos los actos juridico, pero tal disposicidén fue dero-
gada cuatro afios después, en que se rogresd, segin célebre frase,
(Arturo Orgaj-Obra citada) "a la preocupacidn teoldgica ain impe-

rante",
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Naturalmente, existen ranzones en pro de su vigencia, que no-
sotros sitentizamos asi:

a) Unn promesa, solemncmente realizada, es para la mayoria
de las personns y en el mayor numero de casos, una saludable corta-
pisa para evitar unn incorrecta actuacidn; y,

b) Porque su quebrantamicnto tipifica el delito de nerjurio.
Sobre ¢l particular nos remitimos a lo dicho en 1la responsabhilidad
pennl del perito.

En nucstra ley civil, a diferencin de 1la criminal, esta solem-
nidad tiene dos partes bien diferenci ‘das: el jurnmento propiamen-
te diche contemplado en el inciso primero del art. 311 Pr. y la —-
simple promesa del inciso scgundo de la misma disposicidn. Nosotros
sostenemos, que ésta Nltima parte no constituye juramento, basados
en la clara redeccion de la ley, que dice, que "si la creencia del

perito no le permiticre prestar juramento, prometerd decir verdad

baio su palabra de honor". (E1l subrayado es nuastro)

Somos de opinidn, aue el juramento debe suprimirse, entre --
otras razones, porque el avance técnico que ahora cxiste como —-
préambulo de insospechadas conquistas, ya no necesita recurrir a
la sagrada divinidad para llegar a 1la realidad judicial de las —=
cosas. Este método indircecto de pesquisa, debe ser desechado por
anticicntifico, por anacrdénico, y no debe tratar de mantenerse por
un mal entendido y trasnochado romanticismo religioso.

La poca y circunstancial importancia prActica que actualmente
tiene el juramento, radica en lo siguiente:

1) Antes del juramento, el juez, 2 peticidn de parte, le re-
cordard al perito las penas sobre el fnlso testimonio (art. 312 Pr,

2) Las tachas preexistentes o simultdneas se proporen en el

momento de jurar (art. 336 Pr.);
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3) Antes del juramento el perito deberd expresar sus genera-
les y si tiene alguna incapacidad legal para el desempefio del car—
g0 tart. 551 Prils ¥,
4) La falta de juramento invalida el peritaje., Por falta de-

be entenderse ausencia o irrcgularidad.

D E L A POSES LON

Con fundamento y como corolario de lo expuesto, el siguien=-
te paso 1dgico consiste en que el juez, previamente a la realiza
cidén de la probanza, da posesidn al perito de su cargo, por medio
de un acta conjunta donde constan todas las formalidades exigidas
por la ley.

La posesidén del cargo se distingue juridicamente del nombra-
miento y demds solemnidades, en que éstas son el antecedente, la
causa o0 la premisa; y aquél el resultado, el efecto o la conclu--
sién. 0 sea, gue la poscsidn necesariamente es posterior a cual--
quier otra solemnidad complementnria del nombramiento, siendo en
mas de algun sentido, la sintesis consecuencial de todas ellas.,

El nervio vital que vincula estrechamente a todas las solem-
nidades del nombramiento, desde la designncidn hasta la posesidn
del cargo, es el principio del medio al fin, es decir, el mismo -
elemento que vertebra toda 1la estructura medular del proceso.

Dijimos que el cargo de perito, salvo limitadisimas excep--
ciones, es de forzosa acepticidn y desempefio. Pero es entendido,
claro estd, que para obligar al perito a desempefiar el cargo, dés—
te debe ser experto en la materia sobre 1la cunl se solicita su -
concepto, ¥y t=n solo existen como ndmisibles dos excepciones, que
si no estdn expresamente consignndas en la ley, es porque son del

mAs elemental y obvio sentido comun. Nos cstamos refiriendo a la
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enfermednd que imposibilite al perito para ejercer el cargo, ¥y al
grave perjuicio que puedan sufrir sus intcreses. El derecho no --
exige el heroismo,

DE LA COMPARECENCTIA

El perito esta obligado a 1la comparecencia procesal. Caso de
no hocerlo, serd requerido por el juez conmindndolo con una multa,
la cual no se le impondrd si prueba justa causa en el término de -
la prevencidn; y si aun asi no lo verifica, la multa le serd im-=
puesta. Ademds, ya sefinl<mos que en algunos casos hasta puede lle-
gar a ser procesado criminalmente.

Otra situacidén, aunque un tanto semejantc con la expuesta,
es cuando los peritos se niegan a claborar el dictdmen; en tal ca-
so, el Juez les prevendfﬁ que lo verifiquen dentro de tercero dina,
conmindndolos con una multa de veinticinco a cien colones, y si de
este modo no cumplieren, decretard el apremio corporal de dichos
peritos hasta que presenten la relacidédn (art.361 Pr.) Lo mismo se
aplica, puesto que los efectos son iguales, cuando, a pesar de ya
estar el dictamen, los peritos se resisten a entregarlo,

EXGUSA Y RECHSACION

Referente A 1la excusacidén nos remitimos o lo dichoj; sin em-
bargo, diremos, a titulo general, que la excusa consiste en la -
facultad procesnl que tiene el perito para abstenerse de conocer
o actuar. Es, pues, un simple y llano derccho de abstencidn.

Atingente o la recusacidén, diremos, que en términos genera-
les, consiste en el requerimiento que los litigantes pueden dirigir
contra los peritos, a fin de que se abstengan de prncticar un peri-
taje por sospechas de que no procederdn en forma impnrcial.

Entre nosotros no existe 1la recusacién de peritos, porque -

éstos no constituyen funcionarios del orden judicial, si no que sim
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ples drgnnos de prueba que, al igual que los te ~tigos, solamente
pucden ser tachados.

Genernlizando, podemos decir, que por medio de las tachas se
pretende garantizar, hasta donde sea posible, el principio de la
objetividad del perito,

La proposicidn y prucba de tachns se encuentra rcgulnda en -
el juicio criminal sumario en el art. 308 I,

REQUISITOS OBJETIVOS

Estos elementos -objeto, lugar, tiempo y forma-, surgen co=-
rno una ncecesidnd en el descnvolvimiento del proceso, y constitu-
yen uns de las partes verdaderamente fundamentales dentro del me-
eanismo de 1la prueba por pericin,

0 A [ I 9

La valoracidn tdécnica de los hechos constituye el objeto
de 12 prueba por pericia. Por lo que se entiende, que el perita-
je no puede recaer sobre la existencin misma de los hechos que -
han de apreciarse, ni sobre ¢l sentido juridico de un documento,
ni sobre la existencia de un hecho materinl reciente, como seria,
por ejemplo, la simple comprobrcidn de una obra cualquiera,

De lo dicho se desprende, como 1légica y necesaria consecuen-
cit, que ¢l perito, para cumplir seriamente su misidn, necesita -
estar en contacto directo ¢ inmediato con los hechos aque va apreci
porque e€s un principio gencral de 1la vnlorizacidén de 1la prucba, -
que estd se vuelve mds incicrta o medida que entre el apreciador
(1éase perito), y los hechos anrecindos (léase materia del perita-
je), se alarga 1o distancia por la internosicidn de elementos in-
termedios.

Uno de estos elementos, lo tenemos en nuestro derecho positi-
vo, en el conocido caso del dictdmen pericinl con vista de autos,

que es el que recne no directamente sobre los hechos, sinc con ==
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vista (he ahi su denominncidn), de otra prueba reeogida por el
juez.*

Sin perjuicio de que el neritaje con vista de nutos, consti--
tuya, por lo expuesto, una forma de pericia con pretensiones de —-
prucba, pcero con bascs probatorias singularmente frdgiles, que se
mantiene por el famoso utilitarismo legislativo que suple las gran
des deficiencias, diremos, que 12 jurisprudencia, es de opinidn --
que cste tipo de pericia "se aplicn en todo género de causas, pues
no existe disposicidn alguna que prescriba que los peritos sélo —-
pucden emitir opinidn facultativa o profesional sobre hechos cons-
tatados personalmente por e¢llos" (Revista Judiecial, Tomo XLII, 12
de febrero 1938, pAgina 153); sosteniendo, ademds, que dicho peri-
taje debe fundarse en hechos plenamente probados en la causa y no
en 1a opinidn de testigos, ya que si los peritos han procedido de
aquelln manera, su dictdmen constituye plena prueba (Revista Judi-
cinl, Tomo XLII, mayo 21 de 1937, pigina 205).

Atingente al primer criterio jurisprudencial -el que sustenta
que el peritaje con vista de autos sc aplica en todo género de —-
causas -=nos limitaremos a expresar lo siguicente:

1) Que uUnicamente el art. 214 I., es el que consigna expli-
citamente tal tipo de pericin; y,

2) Que 1o disnosicidn citada es de naturaleza especial Vy =
por ende, de aplicacién restringida, ya que se rofiere exclusiva-
mente a un sélo delito; el de lesiones.,

De interpretarse asi el art. 214 I., resulta que el caso su=-
marial del inciso segundo del art. 125 1., no conllava en forma -
implicita, tal como se pretende, la pericia con vista de autos.

Concluyendo podemos decir: que el ya tantas veces citado pe-

ritaje con vista de autos, en razdén de las circunstancias, debe
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entenderse aue adhiere a tonde género de causas; sin embargo, no -
e¢s pasible ni correcto olvidar que en estrictn téenica probatoria
tal figura ni siquiera logra ser la sombra de una prnabanzAa.

Ll G AN ER

El lugar devende de 1la indole del objeto, pudiendo realizar-
se en 1la misma sede del Tribunal o fuera de ella, en el sipuesto
de que la cosa no pueda o nc convenga ser trasladada.

§ IiE“M PO

La pericin se realizard dentro del término que el jucz sefia=-
le; ademds, en cuanto al tiempo del juicie, es decir, dentro de
las etapns procesales donde pucde tencr lugar, diremos que puede
efectuarse:

2) En la fase sumaria o de instruccidn; y,

3) En 1a fase plenarina o de contradiccidn.,

Debe entenderse que en esta ultim: etapa, segun el art. 233
I,, 1las partes no pueden a la hora del juradn aportar nueva peri-
cin, porque, precisamente, parn eso han tenido el tdérmino probato-
rio; sin embargo, yo sabemos que &l jusz si puede, atn después de
1n vista publicn, mandar a practicar la llamnda pericia de cogni--
cidn (art.430).

- OuR: Mah

La pericia penal debe procticarse siempre por dos peritos -
simultineamente a presencia del Juez y del Secretario, y ademds,
1a relacidén deberd estar suscrita por ellos. En el caso en que con
vengan en el dictamen -dice el art. 360 Pr. formardn una sola re-
lacidn motivadn, Si discucrdan, extenderd cadn uno de los discor-
dantes 1o suyn, en cuyo caso sc nombrard un tercero, que acepta y
jura,

La discordia pericial penal estd regulada en el art. 125 1.,
en una forma un tanto distinta cue en lo civil (art.347 inciso se-

gundo Pr.)



S
NORMAS PROCESALES Y TECNICAS DEL PURITAJE

Lo ciencin pericial ¢s una discinlina totalmente aplicativa
cuyo método expositivo debe excluir todo posible verbalismo, que
1o haga perder al dictamen su proyececidn juridica y su fundamen-
to cientifico. Por tal motivo, es una lsmentable equivocacidn, -
creer que no hay necesidsd de estudiarla, que ella no tiene sus
propics principios y su téenica exclusiva, porque solamente se -
trata de la simple aplicacidn de las distintas ramas del saber a
los casos particulares del proceso.

Pecro por ahora tal posicidn se encuentrn sbandonnada, al menos
tedricamente, ya que nadie ignora que el dietdmen se encuentra so-
metido a diversnas normas juridicns y a miltiplesprincipics técnicos
cnya ausencin acarrsan lainvalidez o la inutilidad del peritaje.De
lo que se infiere, que el perito, si en verdad pretende resolver
a satisfaccidn los problemas inhercntes a la mnteria, necesita ==
tener los conocimientos legales y los hAbitos mentalespropios del
peritaje, que sélo pucden obtenerse por el estudio, 1la reflexidn,
y la observacidn atenta y continuada de los hechos.

Lns reglas procesales del peritaje ya las vimos -aunque en -
forma supcrficial, desde lucgo-, a través de todo lo eserito, y
por ende, solamente nosrefcriremos o ciertos principios técnicos
que le informan, los cuales analizaremos asi:

1) El perito debe saber distinguir lo que cstd netamente —-
probado de lo probable e incierto. Asi, ¢l dictamen nunca debe fun
damentarse en la posibilidad de una teoria o experimento, al con-
trario, su basamentc debe ser sdlo aquello que la ciencia recono-
ce como verdad ~ctual;

2) Como connsccuencia del numeral anterior, y segin lo expre-
sa Vibert, (Autor citado por Nerio Rojas-Medicina Legal) "el peri

to debe explicar en una férmula clara y precisa las conclusiones
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que corresponden exnctamente a 12 opinidén que se desprende del -
examen razonnado de los hechos. El no emitir aseciones tan llenas
de restricciones y de reticencins que ellas no signifiquen ya nada,
siendo imposible al Jucz saber qué sentido temar". 0 sea, que el
dictdmen debe ser claro, preciso y terminante.

%) E1l perito debe snber concluir, porque de ordinario, un sé-
lo vocablo hace cambiar totalmente el significado de un concepto.
El arte de las conclusiones, tal como dice Rojas, "ademds de 1la -
claridad, consiste en 1la medida". El perito debe saber el limite
de lo que debe afirmar categoricamente; y,

4) La exposicidn del peritaje debe seguir ciertos principios
prdcticos del método racionalista cartesiano, como el de dividir
los problemas en tantas partes como sea posible, y el de proceder
de lo mds sencillo a lo mis comnlejo.

En la téenica del dictamen ha habido una evolucidn rédpida y
profunda.

Antes, los dictdnenes no tenian un estricto perfil de pen-
saniento orgAnico, ni una clara y firmn sistemdtica de exposicién.
Habin, y ello es indudable, informes de excclente categoria, que
abarcaban, con profundidad y buen juicio, los puntos en conside-
racién, E1l especialismo con toda su problemdtica todavia no exis-
tin; y ¢l dictamen era, en el mejor de los casos, una magnifica
pieza de prosa narecida 2 un simple informe o a una corriente di-
sertacidn de frio y tedrico academismo, que no llenaba las necesi-
dndes vitales y vrdcticas del proceso, poraque carecia, ante todo,
de un esquema constructivo. En otras palabras: no existia un tipo
de dictamen, sino tantos como idiosincracins de peritos habia.

Ahora, sin embargo, ya existe un esquemn clAsico, que cons-—

ta fu damentalmente de cuatro partes principales, a saber:
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1) de antccedentes;

2) de consultas

3) de dictamen propiamente dichoj; y

4) de conclusion: s.

Como se comprende, desde 1la secgunda parte en adelante, todo
el texto se desarrclla bajo el siguiente principio: que a cada
pu ‘to de consulta debe seguir una conclusién rotunda, e¢s decir,
claramente establecida, ya seca en sentido afirmativo, negativo o
dubitativo. Debe entenderse, sin embargo, que lo dubitativo se —-
refiere a lo cientifico y que no implica especulacidn personal.

Para concluir, presentamos un formulario de dictdAmen general,
(Carlos A. GuzmAn Diaz-Procedimiento Penal Aplicado.) y uno de a-
valiio de perjuicios,(Carlos A. Guzmdn D{HZ»Obrn citnda-) por ser
éstos, precisamente, los casos mds corrientes.

FORMULARIO GHNTIRAL

ORGP NINOL S Tey ssanirains s semimeieass s

Mediante providencia de foChA.esecsescosssseecseydictada den-
tro del proceso adelantndo CONETAeceesssssenasy S JUuzgado tuvo
a bien designarnos peritos para emitir concepto en ese informative
el cunl procedemos a rendir en la siguiente forma, advirtiendo =-
que hemos estado en perfects acuerde y llegado a las mismas con-
clusiones.

Las cuestiones sometidas a nuestros conocimicentos y crite--
rio, han sido las siguientcs;

A T R e e PG o G S
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Para absolver la primera cuestidén procedimos a examinar....

(objeto materia del dictamen), habiendo encontrado estas circunstan
cias decardcter esencial............De ellos resulta fdcil deducir.
Les « saibal “coga)..

Para resolver el segundo punto del dictamen, realizamos (ta
les comprobaciones).......habiendo obtenido.......(resultados).

Para dictaminar sobre el tercer punto, verificamoS...esse.s
cotejos de letras y encontramos los siguientes puntos de referencia
6 codneidencia entre €llaS.civesvousssvscssnnsPsesbessseansioneesenns

Por tal motivo llegamos a las siguientes conclusiones......

Dejamos en los anteriores términos absueltas las cuestio-
nes puestas a nuestra consideracidn y estamos dispuestos a ampliar,
explicar o aclarar nuestro dictamen, si asi lo pidieren las partes
0 el sefior juez deoficio.

Setior’ JUCB.uusn ¢ isvesiws s fTeeha)
(Firmas de los peritos)

FORIMULARIO PARA AVALUO DE PERJUICIOS

DENOD! JUBL G s siausoss vs sk oo sisien

Mediante providencia de fech@.eeeeeess..,dictada en el --
proceso gadelantado contra...sssseesswey por €l.deliteo deicsrennices
su Juzgado tuvo a bien designarnos peritos para avaluar los perjul
cios deorden material y moral causados por el delito investigado -
en dichas diligencias. Procedemos a rendir en la siguiente forma -
el valdo solicitado, advirtiendo que hemos estado en perfecto acuel
do en la apreciacidén de é1.

Dstimamos el valor de los perjuicios materiales y morales
causados con el delito en 1la Suma A€ieseecsssssessssssssesesyde ——
acuerdo con el siguiente (detalle) o liquidacidén motivada y especi

ficada:
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PERJUICIOS MATERIALES:

a) Gastos de clinica pagados por los herederos de la vie-
TAME s 4 00 0.6 5.6 sisia s

b) Por conceptos de gastos de entierro del mMiSmO.s.eeecees

¢) Por dafio emergente y lucro cesante, la cantidad de....

d) Valor de reparaciones G€.essesesesesla suma G€eeasoesse

PERJUICIOS MORALES:

Con arreglo a lo dispuesto en el art. 163 inciso segundo
C. P. los estimamos en la cantidad de dos mil colones,

De conformidad con las anteriores partidas, resulta una
cantidad de.........por dafios y perjuicios causados en la infrac-
cidn.

REHOD JUE Tyiv oivnavnins 4 s v wuvussh ECCHE ) %

(Firma de losperitos)

ASESORAMIENTO Y PTRICIA

Gramaticalmente, si nosatenemos a lo que dice la Real Aca-
demia de la Lengua, no hay ninguna diferencia entreel asesoramiento
y la pericia, ya que el primer vocablo proviene de quien aconseja o
ilustra a otra persona, ayuddndole en el buen desempefio de sus fun-
ciones, y el segundo significa, precisamente, sabiduria, prédctica,
experiencia o habilidad en una ciencia o arte determinado.

Pero, juridicamente, asesoramiento y pericia han sido y
son dos conceptos totalmente distintos, ya que el asesor ilustra al
Juez en asuntos juridicos, y el perito lo hace en cuestiones meta-
juridicas,

Por otra parte, es necesario subrayar, que la figura del
asesor es de fecha més r ciente que la del perito. Aquel nace como
tipico producto de la Roma Republicana,(Jiménez Jesus y Epifanio -

de Gamboa-Comprendio de Derecho Procesal Civil y Penal) ya que los
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magistrados de esa época estaban asistidos por los consilium adseso
rum, (Jiménez Jesus y Epifanio de Gamboa-Obra citada-) y cuyo nombre
surge, precisamente, de los términos latinos ad sedere, que signifi
can sentarse al lado del magistrado.

Ademds, el asesoramiento e¢s de mayor relevancia juridica -
que la pericia, en el sentido, de que mientras ésta es un simple me
dio de prueba, aquélla se considera como una labor de intima colabo-
racién con el juez, que, segun el decir de ciertos autores, consti-
tuye una forma de asistencia judicial.

La asesoria forense estd contemplada en nuestro derecho en
las disposiciones siguientes: del articulo 91 Pr., al 97 Pr., ¥y en

el art. 581 I.

RTECONOCIMIENTO Y PRRITAJE

El reconocimiento es la comprobacidén directa y personal que
hace el juez investigador en asocio de su secretario, acompafiado 0
no de peritos, a efecto de percibir por sus propios sentidos las se
fiales que haya dejado el delito, a fin de clasificarlo dentro de --
las distintas modalidades que pucda presentar, y que después le ser
vird paradarle la denominacidén y el trato adecuado.

Este medio probatorio también se denomina inspeccidén oculaz
o "vista de ojos", porque en la época de Carlomangno a estas prdcti-
cas les llamaba "vistas", asi, se decia, por ejemplo, "vista dehom-
bre muerto, vista de mujer violada, vista dehombre enfermo".(Acosta
Guzmdn-Obra citada)

-Cudl es la diferencia, entonces, entre el reconocimiento
y la pericia?

El distingo fundamental radica en lo siguiente: en que el
reconocimiento es prueba directa y el veritaje es prueba indirecta;
de lo que se deduce, como 1légi¢o es suponer, que el primero tenga -

muchisimo mds valor probatorio gue el segundo.

SR
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EXPLICACION Y AMPLIACION

Se explica lo ininteligible y se amplia lo diminuto.

El art. 362 Pr., dice que "en caso de estar oscura, a jui-
cio del Juez, la relacidén de los peritos, se podrd exigir explicacio
nes de oficio, o a peticidn departe, o nombrar otros",

La oscuridad del informe es, en efecto, la base de la expli
cacidén, que puede ser de dos clases: gramatical o conceptual, y cuya
calificacidn, por ser el juez el principal destinatario procesal de
la pericia, queda bajo su exclusiva competenciaj; lo cual determina,
que toda peticidn rechazada no admita recurso.

La explicacidn puede ser hecha por los mismos o por otros
peritos. La primera constituye la explicacidén propiamente dicha, y
la segunda, la explicacidén lata, esta se aplica en defecto de aqué-
lla, porque lo propio se aclara mejor que lo ajeno.

Los principios que norman la aclaracidén, son los mismos que
inspiran el contenido de las relaciones entre los principal con lo
accesorio y lo general con lo particular.

La figura procesal que nosocu.a es un concepto juridico -
de cualidades mds que de cantidades, porque aclara el igual o el -
superior, nunca el inferior. Por lo que, la pericia de titulados
no puede ser explicada por prédcticos, ni la de éstos, por la de --
simples entendidos,

El plazo de la aclaracidén es judicial, y su justificacién
y fundamento es el fin mismo de la pericia.

En consideracidén a lo anterior, urge aclarar, que la con-
currencia de los peritos a la vista publica de que nos habla el art.
233 I., constituye una especie de explicacidn ante los jueces de he-
cho. Sin embargo, como la pericia tipica es la pericia de instruc--
cién, resulta que en la mayoria de los casos, lo que se hace a la -

hora del debate, es leer ¢l dictamen que inevitablemente va inclui-
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do en la minuta, dando por resultado que la situacién del articulo
de mérito sea de excepcional aplicacidn.

-Pueden los peritos ser confrontados entre si o con el reo
a la hora del jurado?

Nosotros respondemos en forma negativa, en base a las razo-
nes siguientes:

1) Porque todas las disposiciones del Cddigo de Instruccidn
que regulan la confrontacién y el careo, se refieren exclusivamente
al testigo; y,

2) Porque la pericia tieneen la discordia, el medio proce-
sal iddéneo para allanar las discrepancias decriterio que puedan —--
existir entre sus miembros.,

Puede consultarse sobre ¢l tema, la sentencia ejecutoriada
que gparece publicada en la Revista Judicial, de junio de 1937, en
el Tomo XLII, y en la pdgina 213.

T A e T S C =T -0 3N

La ampliacidén no aparece, tal como seria lo correcto, con-
templada expresamente en nuestro derecho positivo; por ende, su fun
damento legal radica en la facultad judicial del 430 I., en rela---
cién con el art, 1238 Pr.

Su justifﬁcacién ¥y su fundamento es el mismo que el de la
explicacidn, y, huelga decirlo, gue se trata de figurar afines.

Por otra parte, tanto la explicacidén como la ampliacibn, -
constituyen para el perito deberes de indole puramente formal que -

emanan en forma directa e inmediata del proceso.

MR G NA O 50 N

En cualquier tiempo, antes del veredicto del jurado, en -
los juicios que se ventilan con su intervencidn, o antes de la sen-

tencia en los demds casos, cualquier interesado puede objetar el dic
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tamen de erro, fuerza o dolo, conforme las reglas generales de im-
pugnacidn y controversia de las probanzas.
8i la refutacidn se declara infundada y se establece que

hubo mala fe al proponerla, se condena al articulante de acuerdo
con las normas procesales de disciplina judicial. Si sucede lo con
trario, el juez proveerd lo pertinente para la investigacidn crimi-
nal a que haya lugar contra el perito y demds responsables, y orde-
nard nueva diligencia.

El ataque por defecctos de forma es un incidente que se sus-
tancia y decide como cualquier articulacidn.

Por Wltimo es necesario observar, que muchos casos de nuli-
dad del veredicto que se ventilan en apelacidén o casacién, son en -

el fondo, peticiones sobre la nulidad de un dictamen.

PROCEDIMIENTO PROBATORIO

Es obvio, por la naturaleza de nuestre sistema, que la --=
prueba, como actividad que realizan en el juicio las partes o el —-
juez, no se desarrolla en una forma libre, en cuanto que la aporta-
cidn sea absolutamente abierta en la forma y desenvolvimiento. Por
el contrario,todas sabemos que laactividad de prueba obedecce a un -
orden, disciplin®o reglamentacidn, que es, precisamente, 1o que --
constituye dentro de la ciencia del proceso el tema del procedimien
to probatorio, cuyo fundamento juridico, no sélo se inspira en cla-
ras razones de orden prictico, sino que también en justicieros prin
cipios de orden tedrico, que se polarizan en la igual tutela delos
derechos y pretensiones de laspartes.

Bl procedimiento probatorio se¢ puede estudiar bajo dos as-
pectos: en el primero se encuentra el conjunto de formas y reglas -
comunes a todas las probanzas, sea de la indole gque sean; y en el -

segundo se halla el funcionamiento particular de cada medio de prue

ba.
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El procedimiento probatorio pericial, por el plan de desa-
rrollo que hemos seguido, casi ha sido tratado a través de todo lo
expuesto, sin embargo, dada su vital importancia, urge decir, a fin
de establecer ciertas orientaciones, que este tema se divide en dos
campos $

a) el de la actividad de los distintos sujetos procesales;

b) el de las formas gue recubren y protejen dicha activida

En el proceso penal, merced a los interesesque tutela, la
actividad probatoria del juez es, en contrapunto con el campo civil
bastante mds amplio, ya que el jusgador estd facultado por la ley -
‘para investigar los delitos que se cometen en su jurisdiccidn, in--
vestigacidén que por regla general es deoficio, y en la cual €1 es -
quien tiene el im ulso procesal para dirigir las pesquizas.

En nuestra ley, €l juicio criminal se compone de dos etapa
(o] partps: la primera comienga al iniciarse el juicio (ya sea por ac
sacidén, denuncia o de oficio), hasta ¢l auto de elevacidén a plenari
inclusive. Se denomina juicio de instruccidn, informativo o sumario
En esta fase es donde los jueces, para averiguer los delitos cometi
dos, estdn facu%}ados para précticar de oficio (concepto propio de
la etapa sumarial), todas las diligencias que conduzcan al esclare-
cimiento del hecho. Es decir, que el juez inicia el juicio, inves-
tiga el hecho, prdctica las primeras diligencias, y recoge todas la
probanzas hasta llegar a estableccer plenamente el cuefpo del delito
y semiplenamente, cuando menos, la delincuencia del procesado. Y si
bien es cierto que en esta fase del Juicio, la ley le permite la ——
actividad probatoria a la parte reo, la verdad es que dicha parti--
cipacidén no ebeser para obstruir u obstaculizar el curso de la cau~-
sa, sino para presentar pruebas que contribuyan a su defensa, como

garantia al derecho individual que nuestra Constitucidén establece.
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BEs decir, que la actividad probatoria de la defensa en el
sumario es de excepcidn, aun en los delifos perseguibles de oficio,
tan es asi, que la defensa, puedeincluso indicarle al juez la préc-
tica de cualquier diligencia y si éste la estima de importanciapare
los fines que persigue la ordenard, delo contrario la desechard, y
tal resolucidén, ni siquiera estéd obligado por ley a notificarla, jyt
que todo corre bajo su absoluto control y responsabilidad.

La segunda fase empieza desde lﬁ apertura a pruebashasta
la sentencia y se llama juicio contradictorio, precisamente porqgue
hasta entonces es que las partes pueden contradecir, controvertir |
discutir las probanzas rccogidas por el juez, a fin de establecer -
con plenitud de trédmites la inocencia o culpabilidad del procesado

Esquematizando lo expuesto bien podemosdecir, que el su-
mario constituye, en el fondo, un término de prueba para el juez,
ya que las partes tienen el suyo hasta en la ctapa plenaria del --
Juicio. En este estado es que el juez le cede a las partes el impu

S0 procesal de la prueba.
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VALOR D7TL PIRITAJE

El presente tema, quizds el mds relcvante desde el punto
de vista del proceso, sugiere algunas consideraciones prelimina--
res de tipo doctrinal, quepermitan sefialar con cierta precisién, -
el alcancec de su contenido y la significacidén juridica de su impor
tancia.

Pero el objeto general de¢ este tema es, a su vez, tan com-
plejo, que su estudio exige la separacidén de las distintas partes -
que lo forman, que son, principalmente, cuatro; a saber:

1) Determinacidn de la naturaleza normativa;

2) Disponibilidad del medio;

3) Ubicacidn 1l8gica del mismo; y,

4) Sistema de apreciacidn.

El primer punto consiste, en averiguar, si las leyes que
rigen la apreciacidn pericial son de indole procesal o materialj;
el segundo, en saber si se puede o no ampliar su aplicacidén por -
disposicidn exclusiva del juszgador, segun lo exijan los adelantos

cientificos; y el tercero, en determinar cudl sistema adopta nues-

tra legislac 16n®

Sin entrar en mayores detalles, diremos lo siguiente:

a) quelas normas reglamentarias de la valorizacidén peri--
cial son, fundamentalmente, de naturaleza formal;

b) que la jurisprudencia de acuerdo con la ciencia, puede
ampliar la esfera de accidén de la prueba por periciaj

¢c) que la pericia, por scr prueba personal e indirecta, se
clasifica en el grupo de probanzas de poco valor probatorio; ¥y,

d) que nuestra ley procesal penal adopta, segin los casos,

el sistema legal, el de libre convicecién, o el de sana critica.
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En primer lugar, hay que ver, que el dictdmen no es por --
si prueba plena, porque, en caso de oposicidén con lo apreciado per-
sonalﬁente por el juez, puede ser desechado e¢n todo o en parte.

Bl Jurado, que sigue en esta materia el sistema de libre
conviceidn, pucde tomar o desechar el peritaje a su prudente arbi-
trio.

Y por ultimo, en el supuesto dc que no haya contradicecidr
entre lo constatado por ¢l juez y el dictamen, se sigue el régimen
legalista.

Para concluir, sefialaremos, que de acuerdo con el inciso
segundo del art. 413 I., la pericia facultativa puede servir de ba-
se a presunciones judiciales; pero, desde este punto de vista, con-
viene sefialar, que tanto la presuncidén como su fundamento no son --
propiamente medios de prueba, si no tan sdlo, segun la primer teo--
ria que expusimos sobre la naturaleza, uno de los muchos eclementos
intelcctuales necesarios paradictar sentencia,

CONCIDUSTONES

Como primerz conclusidn, podemos decir, que urge revisar
corto plazo, en forma integral y profunda, todo lo reclacionado con
la pericia penal,, a fin de darle congruencia y orden légico, ya qu
muchos de sus principios se encuentran actualmente rebasados por -
la realidad, amén de que su casuistica, sin ninguna idea previa y -
completa, obstaculiza su comprensidén y manejo.

Debe, por lo tanto, reformarse la ley.

Sin embargo, scria un lamentable error creer que el derc-
cho todo lo puede, y que basta y sobre con elaborar buenas leyes -
para que la justicia, por gencracidn esponténea, fluya por €l pro-
ceso sin ningin tropiezo, ya que el juicio, como fendémeno de cultu

ra, ¢s, 0 al menos deberia ser, una ciencia y no una aventura, que
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necesita de la disciplina pericial para que cientificos objetivos -
contribuyan al fortalecimiento de la administracidén de justicia. fo
lo que se impone, como segunda conclusidn, que la Universidad Nacio
nodl forme cuadros valiosos de académicos generales, de profesionis-
tas altamente especializados y de auténticosperitos forenses.

Desde luego, que laz reforma educativa para la preparacidén
de personal, es, en mucho, la tarca mds dificil; pero al mismo tiem
po la méshonrosa que pueden proponerse los centros de cultura supe-
rior.

Naturalmente, no ignoramos que la cuestidén es muchisimo --
mds compleja, ya que el derecho como la educacidén, por ser superes-
tructuras sociales, no constituyen la base de la organizacidén, perc
el derccho, al igual que la educacidn, si influyen positiva y consj
derablemente sobre la base del sistema.

Pertinente a lo dicho, vamos a transcribir las palabras --
preliminares que Rojas pronuncié en el afio 42, al inaugurar su cé--
tedra de Medicina Legal de la Facultad de Ciencias Médicas de Bue-
nos Aires, ya que su elevada calidad académica contiene perfiles d:
universalidad, que, perfectamentc, son aplicables a toda la gama d
peritajes que gxisten o quepuedan llegar a existir.

Dijo Rojas:

"Estamos todavia en el periodo embrionario de confusidén de
las ciencias que buscan su diferenciacién y la medicina legal (la
ciencia pericial, apostillamos nosotros), es como un terreno baldi
sin cerco ni duefio, por donde todo ¢l mundo transita sin control.
Este fendémeno intelectual de nuestro ambiente se debe en conjunto
2 los gobiernos, a los jucces y a los médicos (a los profesionis-
tas, afiladimos nosotros), y es una manifestacidén de cultura inci--—-

piente. Al observar este problema he pensado que la modificacidén -
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no puede venir de afuera, porobra excliusiva de una ley sobre peri-
tajes o por buena voluntad delos gobernantes y los jueces, pucs la
transformacidn debe ser una obra interna insensible de purificacidr
que ésta cdtedra puede realigzar lentamente. Si ella llcgara a conve
tirse en un centro de investigacidén y de¢ snsefianza, si el hoy esca-
80 numero de ecspecialistasse multiplicara, si consiguiéramos con---
centrar un nicleo homogéneo y scrio de estudiosos, si diéramos prug
bas de una drganiza individualidad cientifica, la medicina legal --
(léase pericia, cn su mds amplio sentido), se impondria en el am--
biente y realizaria la solucidn vigilante de las otras especialida-
des, pues la verdadera cultura es de tal modo luminosa que pone en
-videncia y ahuyenta al charlatanismo, la improvisacidén y la auda-
ciah,

Por lo demds -casi huelga decirlo porque es bien clarc—,
que cn materia de reformas no pretendemos ser ningunos innovadores
tanto es asi, que vamos a transcribir lasimportantes y vitales rec
mendaciones del Primer Congreso de Patologia y Medicina Forense, —
realizado por la Asociacidén Salvadorefia de¢ Patologia, en esta ciu-
dad capital, del 16 al 19 de Febrero del afio recien pasado.

Dicen textualmentc asi:

CONCLUSIONDS Y RECOMINDACIONES DEL "I CONGRESO NACIONAL

DE PATOLOGIA Y IMEDICINA FORENSEY
I-CONSIDERANDO:

a) Que sin autopsia forense corrccta y completa en la in-
vestigacidén de todo homicidio, la administracidén de justicia carec
de base cientifica,

b) Que en los distintos paises en donde se ha establecido
la autopsia como mecdida legal, se ha evitado la consumacidén de =--
errores judiciales de dificil reparacidn.

¢) Que para la préctica dc las autopsias no se requiere d
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grandes desembolsos en cuanto a elementos materisles.
d) Que existe en todo el territorio nacional una concien-
cia de la necesidad de establecerlas.

PO R T oA NP 0%

ZCOMIENDA:

lo.) Que la autopsia Médico Legal debe practicarse en to-
dos los casos que a continuacidén se cnumeran:

Serd d eber del Médico Forense investigar, con ¢l objeto -
de determinar la causa y modo de la muerte de cualauier persona, en
todo caso en que la muerte sobreviniere en las siguientes circuns--
tancias:

a) Como re¢sultado de actos delictuosos y en aquellos en —-
que exista sospecha de que se ha cometido un delitoj

b) Como rcsultado de cualquier accidente o acto de violen-
cia, no importando su naturaleza o el intervalo de tiempo transcu--
rrido entreaquellos y la muertes

¢) Repentina ¢ inesperadamente, mientras la persona gozabe
de relativa o aparente buena saludj

d) Cuando acaeciere dentro de las veinticuatro horas si--
guientes a la admisidn del paciente en un hospital, clinica o asi-
log

¢) Cuando sobreviniere estando la persona guardando deten
cidén o prisidn, o como resultado de una enfermedad o lesidn origi-
nada mientras estaba en las mismas circunstancias;

f) Cuando ocurriere luego de un aborto o parto prematuro,

g) Cuando fucre por suicidio o sospecha de tal,

h) Cuando sobreviniere como resultado de una enfermedad,
si factorcs extrafios a dicha enfermedad hubiercn contribuido a la

muerte;
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i) Cuando sobrevinicere a consecucncia de un envenenamiento
o sospecha de talg

j) Cuando sobreviniere en relacidn con o como rcsultado de
la ocupacidén dezl occisog

k) Cuando sobreviniere inesperadamente durante un procedi-
miento quirurgico, dignéstico o terapéutico, incluyendo aquellas --
mucrtes ocurridas lucgo deprocedimicntos tcrapéuticos nucvos o ex-
perimentales;

1) Cuando sobrevinierc mientras el paciente estuviere bajo
anestesia o recobrdndose de los efectos de la misma,

m) Si hubiere sido causado por fuerzas fisicas tales como
electricidad, calor, frio o irradicacidn;

n) Si fucere causada por intoxicacidén aguda con alcohol;

0) Cualquier muerte de un adicto o narcéticos;

p) Cualquier muerte por malnutricién, abandono o exposicidn
a los elementos, rcsultados de negligencia,

q) Cuando la mucrte ocurriere en una casa de convalecencia,
asilo o institucidén similar,

r) Cuando la muerte sobreviniere durante la hospitalizacidén
en una ins titucidén psiquidtricas

s) Cuando la muerte sobrcviniere en una persona que estaba
padeciendo de una enfermedad contagiosa, la cual pudiere constituir
una amenaza a la salud publica.

t) Cuando ¢l caddver haya de ser preparado por una institu
cién inhumedoraj;

20.) Que, sin perjuicio de que las autopsias obligatorias
ya estén previstas en el Proyecto de Cédigo Procesal Penal,es de -
ineludible necesidad dirigirse a la Honorable Corte Suprema de Jus
ticia con el objeto de que hagauso de las medidas legales para la

inclusidén de esta reforma e¢n ¢l Cédigo de Instruccidbén Criminal;
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30.) Solicitar al Ministerio de Justicia a fin de que se -
redacte el proyecto de reforma para que sca contemplada en el Cédi-
go de Instruccidén Criminalg

40.) Sugerir a la Honorable Corte Suprema de Justicia y al
Fiscal General de la Republica, para que los funcionarios que de -
ellos dependan pongan en prdctica la rcalizacidén de las autopsias
en los casos anteriormente enunciados.

II- CONSIDERANDO:

a) Que ¢s alarmante la proclividad del ciudadano salvadore-
fio al suicidio, constituyendo por ello un grave problema social,

b) Que en los distintos érganos periodisticos se expone eon
lujo de detalles estos hechos dolorosos, ayudando a aumentar por -
imitacién, notablemente su frecuenciaj

¢c) Ques medio muy comuin parallevar a cabo estos suicidios
el empleo de lo que se conoce corno CHISPAS DEL DIABLO:

d) Que se acepta por indubitablc el andlisisverificado de
que puede fdcilmente ser climinado el suicidio en un porcentaje
elevado, recurriendo a prohibiciones cstablecidas en otros paises
Yy que han redundado en beneficio para las comunidades,

POR PR N O

RECOMIENDA

lo.) Dirigirse a los pertinentes organismos del Estado a
fin de que se establezca la reglamentacidn correspondiente prohi-
biendo la fabricacidén, venta e importacién de CHISPAS DEL DIABILO;

20.) Quc se tomen las medidasoportunas en la prevencidn dc
suicidios de todo tipo, pidiendo la colaboracidn de la prensa del

pais a fin de evitar la publicidad ostentosa,
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30.) Que sc prohiba, hasta los limites de lo posible, la -
fabricacién y uso de productos pirotécnicos (explosivos) que produ-
cen numerosos accidentes todos los afios.
III- CONS I DERANDO:

a) Que la Nacidn Salvadorciia estd esperando como necesidad
impostergable la creacibén de un Organismo de Medicina Forense;

b) Que su creacidén redundaria en beneficio para la buena -
administracién de justicia, volviéndose c¢n un imperativo que no pue

de tencr mayor aplazamiento,

P O R TANTO:

RESUELVE:

lo.) Fundcr un Organismo de¢ Medicina Forense.

20,) Con el objeto que dicho Organismo de Medicina Forense
funcione al mdsbreve plazo, procurando obviar presupucstos elevados
y obstdculos de otra naturalcza, se deberh disponer de los recursos
humanos existentes y que fuecren nccesarios; se aprovechard delos la
boratorios establecidos en las DEscuelas de Ciencias Quimicas, de --
Odontologia y de Medicina, asi como de los servicios estatales de §
las de Autopsias de los centros hospitalarios y los laboratorios de
técnica policial,

Ve CONSIDERAN DO

a) Que son innegables los alcunces e importancia que tiene
en la actualidad la Medicina Forensej

b) Que el no incluirse en los programas de estudio de algu
nas profesiones es un vacio que debe ser corregido,

o e e P T

RTCOMIENDA :
lo.) Recurrir a las autoridades Universitarias con el fir

de que sc mejore y amplic la enseflanza de la Medicina Forense en -
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funciones al mds breve plazo, procurando obviar presupuestos eleva-

dos y obstdculos deotra naturaleza, se deberd disponer de losre---
cursos humanos existentes y que fueren necesarios; se aprovecharé
de los laboratorios establecidos en las Escuelas de Ciencias Quimi
cas, de Odontologia y de Medicina, asi como de los servicios esta-
tales de Sala de autopsias de los centros hospitalarios y los labo
ratorios de técnica policial.
iIN-CO NS IDERANDO:

a) Que son innegables los alcances ¢ importancia que tiene
en la actualidad la Medicina Forense;

b) Que el no incluirse c¢n los programas de cstudio de algu-
nas profcesiones es un vacio que debe ser corregido,
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RECOMIENDA :

lo.) Recurrir a las autoridades Universitarias con el fin
de que se mejore y amplic la ensefianza dc la Medicina Forense en -
forma préctica en las Escuelas de Medicina y Derecho, y que se —--
cree en la Escuela de Odontologiag

20.) Que se dicten las providencias necesarias a fin de -
que la ensefianza de la Patologia Forensc sea practicada en la Es-
cuela de Servicio Social, y a un nivel adecuado en los cuerpos de
Seguridad Publica.

V=C0ONSIDERANDO:

a) Que serian nugatorios los fines del presente Congreso
no se llevan a la realidad prdctica las resoluciones y re¢comenda-
ciones emanadas del mismog

b) Que para la consecucidn y realizacidn de todas las re-
comendaciones y recsoluciones sc¢ requiere de un organismo permaner

te, aque contaria con las facultades neccsarias para tomar las me-
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didas requeridas al cumplimiento de sus fines;
P O-R TANT O:
RESUELVE:
lo.) Crear un comité de cardcter permanente para los obje-
tivos resefiados, y en especial para llevar a la realidad la funda--
cidn del Organismo MIDICO FORENSL SALVADORENO;
20.) El comité scrd intugrado en la forma siguiente:
Un Delegado de la Honorable Corte Suprema de Justicia,
Un Delegado de ia Fiscalf{a General de la Republica.
Un Delegado de las Asociaciones de Abogados,
Un Delegado del Ministerio de Justicia.
Un Delegado de la Asociacidén de Patdlogos.
30.) Bl encargado de llevar a cabo la integracién del an-
terior organismo scrd ¢l Comité Organizador del presente Congreso.

VI~ RIECOIIIENDA:

Dirigirse 2l Ministerio de Justicia con ¢l objeto de que -
sca rcdactado un proyecto de Reforma al Cddigo Penal, en donde sea
contcmpladas las distintas causas de justificacidn aceptadas por -
las tendencias modernas referentes a los difercentes tipos deabor-
tos. <
EL PRIMER CONGRESO DE PATOLOGIA Y MEDICINA FORENSE,

ESUELVE:

Que el prdéximo Congreso deberd llevarsc a cabo a méds tar-
dar dentro de dos afios, en el cual se r-:visardn los progresos obt:
nidos a consecuencia de las resoluciones y recomendaciones emana-—:
das del presente, y servird parasometer al andlisis otros proble-
mas, enfocarlos, valorizarlos y resolvcrlos.

Independientemente de que algunas de estas sugerencias -

cristalicen en breve, nos permitimos proponer como medida inmedia
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ta, que losperitajes médico-legales que verifican los Jueces de
Paz en las primeras diligencias o en los juicios sumarios, sean -
practicados por los médicos cen servicio social que se¢ encuentran
destinados en las distintas poblaciones del pais, porque es obvio
que tales profesionistas mejorarian, en un cicnto por ciento, los
lamentables dictdmencs que por hoy sufre la justicia penal en al-

gunos pueblos del interior.
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