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INTRODUCCION.

El estudio constante de las instituciones procesales resulta no solo
importante, sino algo necesario, ya que una de las caracteristicas del
Derecho es que debe actualizarse constantemente, de acuerdo a las
necesidades y a la realidad juridica de cada pais y de cada época. Nuestro
Derecho Procesal, por tanto no se queda atras en este esfuerzo y en aras de
actualizar el Derecho Procesal, se cre6 el Codigo Procesal Civil y Mercantil,
el cual incorpora una serie de innovaciones, que de alguna manera

demandan una preparacion profunda en los todos los actores del proceso.

En este orden de ideas, el presente trabajo de investigacién denominado
“Perspectivas y Expectativas de la Prueba Testimonial regulada en el Codigo
Procesal Civil y Mercantil’, se ha enfocado en las innovaciones que dicho
cuerpo legal aporta, en especial a lo que a Prueba Testimonial se refiere, en
vista de que dicho medio probatorio no es sélo uno de los mas antiguos, sino
que se convierte en los ojos y oidos de la justicia, ya que el juez conoce

como sucedieron los hechos, a través de los testigos.

El trabajo de investigacion que se muestra a continuacién se compone de
cinco capitulos. En Primer capitulo se presenta el planteamiento del
problema, conformado por la ubicacion que el objeto de investigacion tiene
en el contexto socio-historico, los antecedentes de la investigacion,
identificacion de la situacion problematica, enunciado de formulacién del
problema, delimitacion del ampo de investigacion, Justificacion y Objetivos de

la investigacion, tanto general, como especificos.



En el segundo capitulo se presenta el Marco tedrico doctrinario, donde
encontraremos antecedentes historicos de la prueba testimonial en materia
civil, seguido de aspectos doctrinarios, dirigidos en un primer momento a la
Prueba en general, que han sido presentados como antesala para el tema de
investigacién, es decir la prueba testimonial, de la cual se presenta su
desarrollo a nivel doctrinario, pero también su regulacion legal, tanto a nivel
nacional como internacional, incluyendo una breve comparacién entre la
regulacion que de dicho medio probatorio hace el Cédigo de Procedimientos

Civiles y el Cddigo Procesal Civil y Mercantil.

En el Tercer capitulo se muestra la metodologia de la Investigacion, es decir
el planteamiento de las Hipdtesis, generales y especificas, el proceso de
operacionalizacion de las mismas y los métodos, técnicas e instrumentos a

utilizar, donde la entrevista selectiva, juega un papel muy importante.

En el Cuarto Capitulo, se desarrolla la presentaciéon y descripcion de datos,
en este apartado encontraremos el resultado de las entrevistas efectuadas a
profesionales del Derecho, asi como la interpretacion de los datos

recopilados.

El Quinto capitulo, esta conformado por las Conclusiones vy
Recomendaciones, a las cuales se arrib6 luego de analizar el trabajo de

investigacién en su conjunto.

Todo lo cual pretende ser de gran ayuda para entender un poco el nuevo
papel que la prueba testimonial traerd consigo en el proceso, a la luz del

Cadigo Procesal Civil y Mercantil.



CAPITULO |
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.

1.1. UBICACION DEL PROBLEMA DE INVESTIGACION EN SU
CONTEXTO SOCIO - HISTORICO.

1.1.1. Aspectos Coyunturales.

El sistema normativo Salvadorefio, se encuentra en un periodo de transicion
juridica, debido a que el Codigo de Procedimientos Civiles data de 1882, una
trayectoria y vigencia centenaria, razon por la cual eventualmente, se tiene
un Caodigo Procesal Civil y Mercantil, que se considera entrara en vigencia a
partir del 1° de Enero de 2010, quedando practicamente unos meses para
qgue los operadores del sistema de justicia civil y mercantil, se actualicen, se
capaciten y preparen para la entrada en vigencia de este nuevo orden
juridico, que es totalmente novedoso para el proceso civil y mercantil
salvadorefio, por lo que el estudio del Codigo Procesal Civil y Mercantil,
resulta imprescindible, porque estamos a punto de incursionar en un proceso
méas moderno y que demandara preparacion en las diversas instituciones
procesales y en especial en lo que a la Prueba Testimonial se refiere, puesto
que la escrituralidad a la que estamos acostumbrados dejara de existir casi
por completo y la oralidad hara acto de presencia en la nueva legislacion civil

y mercantil.

“Para nadie es un secreto que nuestros tribunales de justicia Civiles y
Mercantiles, con la aplicacibn del vigente cdédigo (1882) se vuelven
depositarios de libros de biblioteca, mas que de expedientes. El proceso se
convierte en algo engorroso, fastidioso e interminable, la escritura hace de él
un tramite impersonal y estratégico. Impersonal, porque el contacto que tiene

el juez con la partes, y lo que se expresa por escrito es muy diferente a lo



que se podria subrayar en forma oral y directa; estratégico, pues la escritura
permite que el abogado inescrupuloso, desarrolle las mas creativas técnicas

para demorar el proceso.”

Ante esta palpable problematica, era urgente el establecimiento de un orden
juridico que no solo agilizara el proceso civil y mercantil, sino que también
garantizara de una manera mas contundente una mejor administraciéon de
justicia en el proceso; ya que en vista de la experiencia obtenida en los
procesos orales, se ha logrado comprobar que la oralidad, es un factor que
influye extraordinariamente en el cumplimiento de otros principios procesales
como el Principio de inmediacién, concentracion, publicidad, celeridad,

economia procesal, entre otros.

Asi, una de las principales caracteristicas del nuevo Cédigo es que esti
inspirado en un modelo procesal adversativo dispositivo, que descansa en la
introduccién del principio de oralidad, como base de las actuaciones
procesales, lo que a su vez, permite la actuacion del juez como director del
proceso y no como un simple espectador. Todo ello en aras de garantizar
una mejor administracion de justicia y la mayor cantidad de beneficios para

las partes que intervienen en el proceso.

1.1.2. Aspectos Historicos.

Entre los antecedentes inmediatos para la creacion del Codigo de
Procedimientos Civiles vigente hasta la fecha (1882), es la época
Napolednica, ya que “en dicho momento histérico, en Europa, y en especial

en Francia, comenz6 a darse el fenomeno de la Codificacién. Asi tenemos

! Exposicion de Motivos del Codigo Procesal Civil y Mercantil, tomado del Coédigo Procesal Civil y
Mercantil, Editado por la Corte Suprema de Justicia, San Salvador, 2009.-



que el 1° de Enero de 1807 en Francia, se creo el Code de Procedure Civile,
cuerpo legal que posteriormente sirviera como ejemplo para otras

legislaciones a nivel mundial.”

El expansionismo de la Codificacién no se hizo esperar en El Salvador y “es
en el afio de 1843, cuando comienzan a darse los primeros trabajos de
codificacion, llevados a cabo por el Presbitero y Doctor Isidro Menéndez,
quien redacté un Proyecto de Cddigo de Procedimientos Judiciales, el cual
luego de ser sometido a multiples observaciones, fue declarado como Ley de
la Republica el 20 de Noviembre de 1857, constituyendo nuestro primer
Cddigo de Procedimientos Civiles y Criminales. Sin embargo con el
surgimiento del Primer Cadigo Civil y una innumerable cantidad de Reformas
sustanciales al Cdédigo Penal, se determin6 que existia una serie de
inconsistencias entre estos cuerpos legales y el Cédigo de procedimientos
Judiciales, razon por la cual se implementaron una serie de reformas al
Caddigo de Procedimientos Judiciales vigente a la fecha y el 10 de febrero de
1862, se autorizd a una comisién de Abogados para que revisara el proyecto
de reformas. En definitiva, lo que comenzd como un proyecto de reformas
fue presentado como un nuevo codigo, en un solo volumen, pero en dos
cuerpos de leyes: Cbdigo de Procedimientos Civiles y Cédigo de Instruccién
Criminal, los cuales fueron publicados en la Gaceta Oficial el 15 de Enero de
1863.

De la misma manera el 28 de Agosto de 1879, el Poder ejecutivo, facultado
previamente por la Asamblea Nacional Constituyente, nombré una nueva
comision de Abogados para que redactaran proyectos de reformas a los

Cddigos. En 1881, la comision nombrada concluy6 su trabajo y por Decreto

? Francoz Rigalt Antonio “La Oralidad en el Proceso Civil”, México.-Archivo PDF.-



Ejecutivo del 31 de Diciembre de 1881, publicado en el Diario Oficial el 1° de
Enero de 1882, se tuvo por Ley de la Republica un nuevo Codigo de

Procedimientos Civiles, vigente hasta la fecha.”

En sintesis, “el Cddigo de Procedimientos Civiles vigente, se encuentra
inspirado en los movimientos codificadores espafoles de principios vy
mediados del siglo XIX, se trata de un proceso medieval y con retoques de la

época liberal”.*

Razon por la que se decidié elaborar un nuevo Codigo de Procedimientos
Civiles y Mercantiles, que a su vez unificard los Procedimientos Civiles y

Mercantiles en nuestro pais.

1.1.3. Creacién y Aprobacién del Codigo Procesal Civil y Mercantil.

“La creacion del Anteproyecto del Codigo Procesal Civil y Mercantil, tuvo su
inicio a partir de enero del afio 2001, por un equipo gque se conformo por una
comision redactora y otra revisora; en el mes de noviembre de ese mismo
afo, se entregd a la Corte Suprema de Justicia el anteproyecto ya articulado.
Dentro de las corrientes que se tomaron en cuenta estan la Ley de
Enjuiciamiento Civil Espafiola y los cédigos procesales suramericanos
(Peruano y Uruguayo) y las reglas de evidencia o prueba del sistema

anglosajon.”

¥ Mendoza Orantes Ricardo “Comentarios sobre los Antecedentes del Cdédigo de Procedimientos

Civiles” expuestos en la Recopilacion de Leyes Civiles, Editorial Juridica Salvadorefia, 262 Edicion, San
Salvador, 2006.-

4 Velasco Mauricio Ernesto (Magistrado de la Sala de lo Civil de la CSJ) “Ponencia en la presentacion
y entrega oficial del Cédigo Procesal Civil y Mercantii a la Asamblea Legislativa” Pag. Web-
http://www.csj.gob.sv/comunicaciones

5 idem.




“En la elaboracion del codigo, sus redactores tomaron en consideraciéon los
textos legales en materia procesal, que se han aprobado en las ultimas
décadas en los paises de nuestra cultura, pero sin perder de vista la tradicion
juridica salvadorefia, asi como la idiosincrasia de su Organo Judicial.
Particularmente, el cédigo recoge la experiencia vivida en nuestro pais en los
procesos de reforma legal y judicial que ha habido en las materias de
menores, penal y especialmente de familia. Toda esta experiencia ha sido
capitalizada grandemente, sobre todo en los principios del proceso por
audiencias y en la incorporacién de las reglas de derecho probatorio propias

de dicho sistema.”®

En referencia a los intentos para reformar y crear un nuevo coédigo, lo que se
buscaba era un sistema que simplificara los procesos judiciales y que los
encaminara a lograr, de la manera méas sencilla y répida posible, la
finalizacion de los conflictos mediante el dictado de una sentencia firme, otro
motivo propuesto en el mismo, fue unificar los Procesos Civil y Mercantil por

la razoén de la similitud de sus materias.

Una de las caracteristicas del Derecho, es que el mismo es cambiante, debe
adecuarse constantemente a las condiciones juridicas, sociales, econémicas,
politicas, etc. de la sociedad en que vivimos. Al respecto, cabe mencionar
que el Cddigo de Procedimientos Civiles fue publicado en el afio de 1882,
teniendo por ello 127 afios de vigencia, por lo cual ya no se encontraba en la
posibilidad de cumplir al menos el requisito que el Derecho debe llenar, que
es el de actualizarse de acuerdo a las nuevas corrientes del pensamiento

juridico.

® Exposicién de Motivos. Ob. Cit.



“‘En razén de ello, el dia 18 de Septiembre del afio 2008, la Asamblea
Legislativa aprobd el Codigo Procesal Civil y Mercantil, por unanimidad, los
diputados avalaron que todo litigio sea ventilado a través de audiencias
orales en el que demandante y demandado puedan exponer de forma verbal
al juez sus argumentos, conté con el aval de todas las fracciones legislativas
luego de subsanar observaciones sobre determinados articulos. Sin
embargo, la ley no podria entrar en vigencia sino hasta el 1° de enero de
2010, (fecha que eventualmente podria ser prorrogada por un afio mas)’,
pues la Corte Suprema de Justicia solicitd que durante todo el 2009, el
Consejo Nacional de la Judicatura (CNJ) capacitara a los jueces y abogados

en la nueva normativa”®,

1.2. ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION.

Si bien es cierto, el tema sobre la regulacion de la prueba testimonial ha sido
tratado previamente en nuestro pais, no debemos omitir que los estudios que
existen al respecto, han sido elaborados bajo la regulacién del Cdodigo de
Procedimientos Civiles; en consecuencia con la creacién del Cédigo Procesal
Civil y Mercantil, se establece una nueva regulacién de la prueba testimonial,
objeto de nuestro estudio, del cual no existe antecedente alguno sobre las
novedades que se han incluido en la misma y como consecuencia de las
expectativas y perspectivas que se producen alrededor de la Prueba

Testimonial en dicha regulacion.

" La razén de dicha prérroga, segun los argumentos que ha dado la Corte Suprema de Justicia, es el
recorte al Presupuesto de dicha institucion para el afio 2010.
8 “La Prensa Gréfica. “Diputados avalan nuevo Cadigo Civil y Mercantil”, nota del dia 18 de Septiembre
de 2008. publicacién del Portal de Internet El Salvador.com.



1.3. IDENTIFICACION DE LA SITUACION PROBLEMATICA.

En la evolucién de la historia humana, hemos podido conocer que desde los
primeros inicios del mundo, los seres humanos siempre han sido
protagonistas de una serie de conflictos segun la época en la que les ha
tocado vivir, conflictos que se han ido resolviendo de acuerdo al entorno

cultural y social de cada época.

Asi tenemos que en un principio el hombre tomaba la justicia por mano
propia, puesto que no existia una autoridad que decidiera quien tenia la
razon sobre una controversia. Con el surgimiento del Estado, los pueblos
delegaron la aplicacién de justicia en una autoridad, quien al final decidia
sobre el conflicto que se sometia a su conocimiento, para ello era necesario
auxiliarse de medios probatorios que le sirvieran como directrices para
esclarecer el conflicto del que conocia y es precisamente la Prueba
Testimonial, uno de los medios probatorios mas antiguos en la historia,
puesto que antes que se conocieran medios escritos o el avance tecnoldgico,
la comunicacibn humana era el medio de comunicacién usado por

excelencia, pues el habla surgié al mismo tiempo que surgio la raza humana.

En este orden de ideas, la prueba testimonial en nuestro sistema juridico es
uno de los medios probatorios mas utilizados en las diferentes areas del
Derecho y en los diferentes juicios que se ventilan en nuestro pais,
independientemente de la materia que se trate. Es por tanto un medio
probatorio que reviste especial importancia a la hora de establecer la verdad
de un hecho que se encuentra en litigio. Sin embargo, actualmente la Prueba
Testimonial recibe un tratamiento diferenciado en las diversas areas del
Derecho, asi por ejemplo, encontramos que en el area Penal, la Prueba

Testimonial es aportada precisamente a la hora del juicio o vista publica,



existiendo una interaccion directa entre el testigo y el juez, que al final sera
quien resuelva el conflicto juridico que se ha sometido a su conocimiento.
Trato diferente recibe la Prueba Testimonial en el area Civil y Mercantil,
puesto que a pesar de ser un elemento de gran utilidad, ésta no es aportada
al momento del juicio (o Audiencia), sino que mas bien, el proceso en su casi
totalidad, es llevado a cabo a través de una serie de etapas caracterizadas
por ser escritas, quedando la prueba testimonial, como un simple papel que

narra las declaraciones hechas por el testigo.

En este sentido es imposible que el juez tenga una interaccién directa con la
Prueba Testimonial, ya que segun la practica de la mayoria de juzgados
civiles y mercantiles, en nuestro pais, la prueba testimonial es recibida por el
secretario o por uno de los colaboradores del tribunal. Esto imposibilita que
se dé un fiel cumplimiento a los principios procesales, en especial al de
inmediacion, ya que el juez no puede saber a ciencia cierta si lo dicho por el
testigo es realmente lo que paso, puesto que no ha tenido la oportunidad de
observar los gestos, la mirada y/o la actitud del testigo a la hora de rendir su
testimonio.

Ahora bien, la Prueba Testimonial tal y como estd siendo aplicada
actualmente tiene una regulacion con mas de cien afios de vigencia, por lo
gue resulta evidente la necesidad de cambios, que permitan adecuar dicho
medio de prueba a la realidad actual de nuestro sistema juridico, en especial
en el area civil y mercantil, donde constantemente se dan conflictos entre
personas de diferentes estratos sociales, de diferente sexo, edad, estado
civil, nivel académico, etc., situaciones y/o condiciones que el juez debe
conocer de manera certera, para entender con mayor precision el testimonio
de una persona. Es por ello, que recientemente el 18 de Septiembre de 2008,
se aprobo6 el Cédigo Procesal Civil y Mercantil, el cual eventualmente se

entrara en vigencia el 1° de Enero de 2010.
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Las razones para que se creara este nuevo orden juridico, son muy variadas,
pero una de las méas importantes es la necesidad de modernizar y/o
actualizar el Proceso Civil y Mercantil Salvadorefio, puesto que para darle un
verdadero cumplimiento a los principios procesales, era necesario que se
implementard& un nuevo mecanismo que hiciera posible una mayor
contradiccion de los medios probatorios con lo que a su vez se buscara que
as partes en litigio tuvieran una mejor oportunidad de mostrar al juez las
afirmaciones que se le plantean y por ende el juez podria tener una

verdadera apreciacion sobre las pruebas que se le presentan.

Tal y como se expresa en la Exposicion de Motivos, “el texto del nuevo
Caodigo Procesal Civil y Mercantil, en esencia, responde al designio politico
de agilizar y modernizar la administracion de justicia Salvadorefia, cuando
tenga que actuar en los conflictos de caracter dispositivos, en dichas
materias, potenciando en forma simultanea los principios constitucionales del
proceso. Expresado en una frase de corta extension: tratase de actualizar, en
razon de lo que deben ser en el siglo XXI, los mecanismos de solucion de
controversia civiles y mercantiles disefiados hasta la fecha, conforme al afejo

Codigo de Procedimientos Civiles de 1882”.°

Con todo lo antes expuesto, hay que decir que las expectativas que se tienen
acerca de la nueva regulacion de la Prueba Testimonial en el Proceso Civil y
Mercantil Salvadorefio, son diversas y nos atrevemos a decir que en su gran
mayoria esas expectativas son favorables, asi mismo tenemos una serie de
perspectivas acerca de lo que el Cdadigo Procesal Civil y Mercantil trae
consigo, en lo que a la Prueba Testimonial se refiere, las cuales se mostraran

a lo largo del trabajo de investigacion.

® Exposicién de Motivos. Ob. Cit.
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1.4. ENUNCIADO O FORMULACION DEL PROBLEMA

Por todo lo anterior, se formula el problema de la investigacion de la siguiente

manera:

¢ Qué expectativas y perspectivas surgen acerca de la regulacion de la

prueba testimonial en el Cédigo Procesal Civil y Mercantil Salvadorefio?

1.5. DELIMITACION DEL CAMPO DE LA INVESTIGACION

1.5.1. Delimitacién Espacial.

La investigacion se desarrollara a nivel del Departamento de San Salvador,
tomando en cuenta las opiniones de Jueces y Magistrados, en materia Civil y
Mercantil, Colaboradores Judiciales de los Juzgados de lo Civil y Mercantil,
Catedraticos de la Universidad de El Salvador, Capacitadores del Consejo

Nacional de la Judicatura y Abogados en el ejercicio de la profesion.

1.5.2. Delimitacion Temporal.

La investigacion sera realizada tomando en cuenta el Periodo comprendido
entre el afio 2008 y 2009, afios en los que se ha dado la aprobacion y
transicion del Cédigo de Procedimientos Civiles al Cddigo Procesal Civil y
Mercantil, periodo también, en el que la regulacion de la Prueba Testimonial,
produce una serie de cambios que han sido objeto del presente trabajo de

investigacion.-
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1.5.3. Delimitacion Conceptual

Este apartado se enmarcaré en el analisis doctrinario, jurisprudencial y legal

de la Prueba Testimonial. Es asi que delimitado el campo de investigacion,

se formulan las sub preguntas siguientes:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

¢,Cuales son los cambios introducidos en la regulacion de la Prueba
Testimonial del Cédigo Procesal Civil y Mercantil en relacion con la

regulacion que existe en el Cédigo de Procedimientos Civiles?

La nueva regulacién de la prueba testimonial ¢Producird mayores
beneficios a la administracion de justicia en el proceso civil y

mercantil?
¢,Cuales son las ventajas y/o desventajas que la regulacion de la
prueba testimonial proporcionara a las partes intervinientes en un

conflicto juridico?

¢Qué es lo que se pretende con la exclusion de la figura de las

Tachas de Testigos en la regulacién de la Prueba testimonial?

¢La regulacion de la prueba testimonial permitira el cumplimiento

efectivo de los principios procesales?

¢Desempefara el Juez un papel mas activo al recibir el testimonio

brindado por los testigos?
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1.6 JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION.

La realidad juridica en El Salvador, demanda profesionales capaces de
encontrar soluciones agiles y efectivas a los conflictos que se presentan a
diario en la sociedad y para que esos profesionales logren ese fin, es
necesario que constantemente se estén actualizando acerca de temas

juridicos de interés para la profesion.

Uno de esos temas de interés, es precisamente la Prueba, ya que la finalidad
de ésta es convencer al juzgador de la veracidad o no de las afirmaciones
hechas por las partes, a lo largo del proceso. Al respecto, cobra especial
interés la Prueba Testimonial, puesto que es uno de los medios probatorios

con mayor antigliedad en la vida juridica y en la administracion de justicia.

El testigo, a lo largo del tiempo ha sido considerado como el dedo acusador
en algunos casos, o como la mano amiga en otros; sin embargo, los tiempos
cambian y la credibilidad que el testigo ostentaba hace algunos siglos no es
la misma que tiene actualmente, por lo mismo las normas que han regulado
la Prueba Testimonial a lo largo del tiempo, han venido cambiando y la
escritura de los procesos y por ende de la Prueba Testimonial, se ha
convertido en una de las causas que obstaculizan que la justicia llegue a

tiempo y de manera efectiva.

El burocratismo y la lentitud de los procesos civiles y mercantiles en El
Salvador, son quiza las quejas mas comunes de la poblacion y por estos
motivos, en muchas ocasiones no acuden a los tribunales para arreglar sus
conflictos juridicos y es que los tribunales del area civil y mercantil, parecen
bibliotecas con la gran cantidad de expedientes que acumulan en sus

instalaciones, los jueces deben revisar enormes expedientes para darle

-14 -



seguimiento a un caso, haciendo que la justicia tarde mas en llegar a las

partes interesadas.

En nuestro pais, se observa la urgencia de cambiar estas bibliotecas
judiciales, por tribunales realmente efectivos y eficaces, que garanticen a la
poblacion que la administracion de justicia realmente funciona y que por
tanto, deben confiar en la decision judicial para resolver los conflictos que se
les presentan a diario; ya que por mas de un siglo, nuestro ordenamiento
juridico en materia civil y mercantil, ha regulado un proceso basicamente
escrito.

Ahora ha llegado el momento de innovar y actualizar dicho proceso,
convirtiéndolo en un sistema adversativo y con mayor apego a los principios

procesales y constitucionales de nuestro pais.

Consciente de esta necesidad, el legislador tuvo que hacer mas que poner
parches a la legislacion procesal civil y mercantil vigente, por lo que decidié
crear un Codigo Procesal Civil y Mercantil, que adecuara el Derecho procesal
a las necesidades juridicas actuales y que unificara a su vez el proceso en

ambas areas del Derecho.

La nueva legislacién procesal, es innovadora y por ende la prueba testimonial
regulada conforme al Codigo de Procedimientos Civiles, sera objeto de
grandes cambios y es que en El Salvador, en lo que al area Civil y Mercantil
se refiere, estamos acostumbrados a que las declaraciones del testigo se
hagan por medios escritos ( a través del Pliego de Posiciones), no existiendo
una interaccion directa entre el testigo y el juez, sumado a esto encontramos
en la legislacion vigente, una serie de limitantes para la aportacién de la
prueba testimonial, lo cual es comprensible, ya que su regulacién data del

afio 1882, época en la que las condiciones socioeconomicas, juridicas y

-15-



politicas existentes eran otras, que ya nada tienen que ver con la época

actual, pues las mismas han quedado en desuso.

Ante esta situacion es necesario que como profesionales y/o estudiantes del
Derecho, conozcamos los nuevos desafios que trae consigo el Cdédigo
Procesal Civil y Mercantil, sobre todo en lo que a la Prueba Testimonial se

refiere:

En primer lugar, hay que decir que uno de los mayores cambios que el
Cddigo Procesal Civil y Mercantil trae consigo, es que la etapa probatoria se
llevard a cabo a través de audiencias orales, lo cual supera con creces los
caracteres de la obsoleta legislacion del vigente codigo (1882), como son la

escrituralidad, la lentitud, el formalismo y el burocratismo procedimental.

Ante esta mutacion del Derecho, es urgente que los Abogados en el gjercicio
de la profesion y los futuros profesionales, se preparen en técnicas de
oralidad, para enriquecer la aportacion de Pruebas y lograr de una manera
mas contundente y efectiva la conviccién total del juzgador, acerca de los

hechos que se le plantean.

“Otra innovacion del codigo, es que se abandona el anacronico sistema de la

prueba tasada, por el de libre valoracion™°

Con este cambio, el juez civil y mercantil, tendra (por fin) un verdadero papel
de juzgador pues su criterio, su experiencia, la psicologia, el sentido comun y

la razon, seran las directrices que le ordenaran fallar de una manera u otra.

1% Exposicion de Motivos. Ob. Cit.
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No hay que perder de vista que es el ser humano el que crea la ley, y no
viceversa., por lo que no podemos seguir limitando al juez a ser un mero

aplicador de la ley.

En suma, pues el nuevo Cddigo Procesal Civil y Mercantil se dirige al
cumplimiento de los principios constitucionales del siglo XXI; a suplir
técnicamente las deficiencias procesales que, por obra natural de la
evolucion juridica, se evidencian en el afiejo cédigo de 1882; a combatir la
morosidad judicial, pues justicia retardada, es justicia denegada; a darle
sentido humano a la justicia; a crear un juez activo y dindmico..., a asegurar
la vigencia plena del principio de inmediacién, que se constituye en uno de
sus pilares esenciales; a aprovechar el tiempo entre la promulgacién del
cadigo y su entrada en vigencia para la capacitacion de jueces y abogados...
y en fin, a dignificar la justicia en funcion del respecto a los derechos

fundamentales de los justiciables.

Con lo que puede observarse que el estudio de la Prueba Testimonial en el
nuevo orden juridico procesal, tiene como trasfondo el verdadero respeto a la

Constitucion de la Republica, como norma suprema que rige nuestro pais.

1 1dem.
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1.7. OBJETIVOS.

1.7.1 Objetivo General:

Presentar un estudio socio-juridico sobre las expectativas vy
perspectivas de la prueba testimonial regulada en el Codigo Procesal
Civil y Mercantil.

1.7.2 Objetivos Especificos:

1.

Determinar la aplicacién de los principios procesales con la regulacion
de la prueba testimonial en el Cédigo Procesal Civil y Mercantil.
Analizar el papel que desempefara el Juez en el recibimiento de la
prueba testimonial en el Proceso Comun regulado en el Cddigo
Procesal Civil y Mercantil.

Sefialar las ventajas y desventajas que existen segun la regulacion de
la Prueba testimonial en el Cédigo Procesal Civil y Mercantil.
Identificar las diferencias y semejanzas en la regulacion de la Prueba
Testimonial, segun el Cédigo de Procedimientos Civiles y el Codigo
Procesal Civil y Mercantil

Analizar la incidencia de la sana critica como sistema de valoracion de
la prueba en la regulaciéon de la prueba testimonial en el Codigo

Procesal Civil y mercantil.
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CAPITULO Il
MARCO TEORICO

2.1 ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

La Prueba Testimonial ha sido contemplada desde siempre, como uno de los
medios de prueba mas idoneos para producir la conviccion del juez sobre los
hechos que se someten a su conocimiento.

Desde que el ser humano empezé a vivir en comunidad, la prueba
testimonial ha sido clave para lograr solucionar conflictos juridicos y

cotidianos.

La prueba de Testigos, como también se le conoce, por naturaleza, ha sido el
medio mas utilizado para demostrar la existencia de un hecho o
acontecimiento, pero quiza muy pocas veces hemos llegado a preguntarnos

coémo surge la prueba testimonial, o qué tan antigua es.

En ese sentido, podemos decir que “la prueba de testigos es tan antigua
como el mas antiguo de los ordenamientos positivos humanos. Este tipo de
Prueba nacié a la vida del derecho con el derecho mismo y todas las

estructuras juridicas la legislan con la misma relevancia”.*?

Esto es asi, porque las pruebas mediante documentos, peritos,
reconocimiento judicial e indicios, necesitan cierto desarrollo de los pueblos
gue no es menester en la Prueba de testigos. De ahi que puede decirse que

la prueba testimonial es tan vieja como la humanidad misma.

2De Santo, Victor. El Proceso Civil. Tomo VI. Prueba de Testigos, Nociones Generales. Procedimiento
probatorio. Editorial Universidad, Buenos Aires, 1986. Pags. 3-4.
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“La palabra oral en los pueblos primitivos por oposicion a la escrita, era el
principal medio de expresion de y entre las personas, y por ende de
recreacion o representacion de hechos sucedidos en otras circunstancias de
tiempo o de lugar. Los hechos se “conocian” pues, por los relatos o
narraciones mas o menos fieles que se transmitian oralmente de persona en
persona, cuya existencia asi en un cierto momento se confundia casi con la
propia narracién; el hecho existia por la narracion que de éste hacian otros

individuos y en tanto ella se verificara.”*

Por ello es que el origen de la Prueba Testimonial se remonta a los mas
remotos tiempos de la antigliedad; “tenia entonces como diria Alarcén, un
gran valor porque era el unico medio con el cual contaban los hombres para
hacer constar los Actos Juridicos que celebraban o los hechos de los cuales

derivaban sus derechos”.'*

Por lo tanto, la experiencia judicial no podia quedar al margen de este
fenémeno, asi fue como las declaraciones de terceros terminaron por ser
admitidas para la reconstruccion de aquellos hechos llamados a constituirse
en objeto de la prueba en los procesos judiciales, debido ello
fundamentalmente a la credibilidad en la palabra del hombre y al comun
desconocimiento de la escritura, que para ese entonces, era patrimonio, en

todo caso de unos pocos™.

La Prueba Testimonial, por lo tanto, debido precisamente al poco

conocimiento que se tenia del documento, hasta la denominada Edad Media

13 Kielmanovich Jorge, “Medios de Prueba”, Editorial Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1993. Pag. 19
 Ibidem. P4g. 20
5 fdem.
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y gran parte de la moderna, se consider6 como una de las principales para

administrar justicia.

Durante muchos siglos se aceptd como verdad innegable el viejo principio
que consagraba como suficientemente prueba el testimonio de las otras
personas (in ore duorum ciel trium stat omne verbum) y el antiguo proverbio
francés “testigos prima sobre escritos” (ttmous passent lettres). Por ello
“‘Bentham sostenia que los testigos son los ojos y los oidos de la

Justicia”.*®

“Ello es asi por cuanto como ensefa Devis Echandia “el documento, la
peritacion, la inspeccion judicial, los indicios, requieren cierto grado de cultura
para su aplicacion y entendimiento, mientras que la Prueba Testimonial, se
deduce légica y espontaneamente del uso del lenguaje como medio de
comunicacion entre los seres humanos. En sentido coincidente, destaca
Gorphe, que es posible prescindir de la confesion o de los escritos, pero es
mas dificil prescindir de testigos, cuando se quiere saber como se

desarrollaron los hechos”.’

“La admisién de la prueba de testigos de una manera limitada fue siempre un
mal, pero un mal necesario e irremediable. Por eso cuando el adelanto de los
pueblos hizo posible la atenuacion de ese mal, todos los legisladores vieron
el remedio en la prueba escrita porque esta es independiente de la moralidad
individual y por que no se borra y obscurece como se borra y obscurece el

recuerdo de los hombres con el trascurso de los afios”*®

'8 Bentham. Autor citado por De Santo, Victor. Ob. Cit. Pag. 3.

" Echandia Devis y Gorphe. Autor es citados por Kielmanovich Jorge. Ob. Cit. Pag. 20

'8 p. Diaz Ramén, "De la Prueba Testimonial’, Editor Jerénimo Sureda Colonia, Montevideo, 1929.
Pag. 8
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19 “que en los

Al estudiar el desarrollo histérico de la prueba, dice Alsina
pueblos primitivos, cuando el acusado no contestaba el hecho que se le
imputaba se recurria, en primer termino a los testigos, no solo porque se
consideraba la palabra un medio suficiente de conviccion, por la sencillez de
las costumbres y las reducidas proporciones de los grupos sociales, sino
porque la escritura no estaba desarrollada y era un beneficio que pocos
tenian”. Empero, “cuando la practica de la escritura se extendio, no tardé en
superar en importancia probatoria a la prueba testimonial, pues traia sobre
ésta la ventaja de la permanencia en sus enunciaciones, sin los peligros de
aquella y por otra parte, la progresiva declinacion del sentimiento religioso
con la transformacion de las costumbres habia debilitado considerablemente

la fe en el testimonio del hombre.?®

“La opcion mas corriente atribuye este fendmeno a la corrupcion creciente de
las costumbres, a la facilidad cada dia mayor de encontrar instrumentos al

servicio de la falsedad y del engafio”

No debe perderse de vista, ademas que los conflictos Inter subjetivos se
daban usualmente dentro de grupos o comunidades sociales de reducidas
proporciones, inspiradas en pocas y sencillas costumbres impregnadas de
fuerte coloracién mistica que apuntalaban ciertamente la credibilidad en la
palabra del hombre; y éste el temor a Dios, a la Divinidad.

A medida que el documento se fue generalizando particularmente a partir del
nacimiento codificador iniciado por la Revolucion Francesa, en el siglo XIX,
se fue limitando el uso del testimonio respecto a las cuestiones de mayor

relevancia econdmica, familiar y social.

19 Alsina Hugo, Citado por De Santo, Victor. Ob. Cit. Pag. 3
%0 jdem. Pag. 3
L p. Diaz Ramén. Ob. Cit. Pag. 5
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“Sobre la prueba de testigos pueden hallarse normas expresas, en el
antiquisimo Coédigo de Manu, la Biblia (Antiguo Testamento), las
constituciones Griegas y en el derecho romano en cualquier época. En las
postrimerias de la Edad Media, a la obra civilizadora de este ultimo en la
justicia contribuyo decididamente a su reflotamiento como prueba principal,

tanto en el proceso inquisitorio como acusatorio.”??

“El testimonio de terceros durante las pruebas barbaras en la Edad Media
pas6 a segundo término; pero al caer en desuso las decisiones fundadas en
el Juicio de Dios, las ordalias, el dicho judicial y el juramento aquel fue

obteniendo preeminencia.”®

“Encontramos a los testigos entonces, antes y en el mismo proceso judicial,
asi por ejemplo, en la etapa denominada In lus Vocatio, por la que
comenzaba el proceso regulado por las XII Tablas, empleados ya
inicialmente como fuentes o medios, la acreditacion de haberse dirigido por el
Actor la citacién al demandado a objeto de que éste se constituyera en el
juicio, frente a cuya incomparecencia habria de traérselo por la fuerza (Si in
lus Vocat It. Ni It Antestaminor; Igitur em Capito; Si llama a Juicio, que vaya.
Si no va, pon testigos; después échale mano. La declaracién de testigos ya
para la demostracién de los hechos o afirmaciones deducidos en el proceso
como presupuestos de las acciones y defensas esgrimidas, era entonces la
manera gue lo seria en el viejo Derecho Egipcio, Babil6nico, Hindu y Hebreo,
entre otros, y que habria de perdurar en el Derecho Romano Clasico hasta

llegar a nuestros dias con una variable eficacia.”®*

2 De Santo, Victor. Ob. Cit. Pag. 5
%3 fdem.
2 Kielmanovich Jorge. Ob. Cit. Pag. 21-22
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“La Prueba Testimonial, esto es la Declaracion que personas distintas de las
partes procesales hacian acerca de los hechos que interesaban a la Litis,
fundamental en el periodo de las Legis Actiones, reinaria también a todo lo
largo del proceso formulario caracterizado por una amplisima libertad

probatoria, tanto a favor de las propias partes como del mismo juez.”®®

No existia por ello, al menos en el periodo formulario, ninguna regla de
exclusion, entorno al numero de testigos que las partes podian proponer, era

el juez quien habria de valorar la eficacia de la declaracién.

“La maxima Unus Testis Nullum Testis?® no habia sido atn acufiada, por lo
qgue la declaracion de un solo testigo podia tener entonces mayor valor, que

la de un conjunto o grupo de ellos”. ?’

“Los testigos en esa época se pesaban, no se contaban; o lo que es lo
mismo, interesaba mas la sustancia del testimonio que el nimero o la
singularidad del testigo, o vale decir, se valoraba mas el contenido de la
declaracion en si misma, que su eventual coincidencia con el de otras

personas que pudieran deponer en igual sentido”.?®

Viene al caso destacar, que la importancia que se le reconocia a este medio

de prueba era tanta que en caso de incomparecencia de los testigos, se los

% |bidem. Pag. 22

% oc. Latino que significa “Un testigo, ningun testigo”; es decir, un solo testigo es como si ninguno
hubiera, ya que su veracidad no puede confrontarse con la declaraciéon sobre el mismo hecho que
formule otra persona.”

§7I§ielmanovich Jorge. Ob. Cit. Pag. 22

® jdem.
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29 «

sometia a infamia, aunque como sefiala Scialoja “no habia en general

obligacion coactiva de trasladarse a de regiones lejanas para ir a declarar.”

Los testigos se hallaban sujetos al deber de decir la verdad, bajo la sancion
religiosa del juramento “lurati Testimonium Dicunt” *°, en un medio y en una

época gue asignaban todavia vital importancia al valor de la palabra.

“Esta situacion se habria de mantener por un cierto tiempo todavia en el
periodo de la extraordinaria e Cognitiones, en el que poco a poco se
restringiria esa libertad probatoria a través de la limitacion de los medios de

prueba y de la graduacion de su valor o eficacia”.*

La comparecencia del testigo se estableceria para entonces como un deber
generalizado, del cual solo aparecerian exceptuados los ilustres, esto es los
mas altos dignatarios del Estado, excusandose incluso y por un cierto tiempo,
a los obispos de tener ya que rendir testimonio.

n32

Los testigos debian prestar “juramento” antes de declarar, “tal cual ocurriria

en el Periodo Formulario, y debian asistir a la sede del tribunal, salvo si se
domiciliaban a mucha distancia, supuesto en el cual se autorizaba la

produccién de la prueba ante el magistrado de su domicilio”.*®

29 Scialoja. Citado por Kielmanovich Jorge. Ob. Cit. Pag. 23

0 g juramento en esa época revestia un enorme valor para el ser humano, por lo que jurar en vano
ademas de ser considerado un pecado, era considerado un delito, y tenia por tanto una triple sancién:
la sancién divina, la sancion legal y la sanciébn moral, puesto que ese testigo falso seria acusado de
mentiroso por la comunidad entera.

%! Kielmanovich Jorge. Ob. Cit. Pag. 23

%2E| Juramento debe entenderse como la afirmacion o negacion de una cosa, poniendo por testigo a
Dios, 0 en si mismo o en sus criaturas, segun expresa la Real Academia Espafiola. Se dice también
gue el juramento es la invocacion tacita o expresa del nombre de Dios, poniéndole como testigo de la
certeza de lo que se declara.

#Kielmanovich Jorge. Ob. Cit. Pag. 23. Esto en animo de evitar contratiempos para el desarrollo del
proceso, puesto que antes no existian medios de transporte como hoy en dia, y el desplazarse de un
pueblo a otro podia llevar dias 0 semanas.
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“Las partes podian cuestionar la credibilidad (Alegar acerca de su idoneidad
y de los dichos) de los testigos y ofrecer a su turno, otros testigos en
contraposicion a los propuestos por la contraria, pudiendo dirigirles preguntas
y solicitarles aclaraciones, sin que la ausencia de aquellas impidiese la
practica de la prueba”.**

Se levantaban actas con las respuestas dadas que hacian fe publica, copias

de las cuales se les entregaba a las partes para su defensa.

“Se regularon por ley, las causas que atemperaban o atenuaban la eficacia
de las declaraciones como ser, las derivadas del parentesco entre partes y
testigos; del patronato (entre patrono y liberto); de la amistad o enemistad,
con relacién a aquellas; y de la existencia de Litigios pendientes entre ellos,

etC”35

“La declaracion, podria recibirse para un proceso futuro (la Informacién para
perpetua memoria), para ello debia citarse previamente a la parte contra la
cual iria a servir la misma como prueba, confeccionandose Ila

correspondiente acta”.*°

Sin embargo, en el Derecho Justiniano, la prueba testimonial “comenzaria a
sufrir profundas transformaciones derivadas de la fragilidad que empezaba a
insinuarse en las creencias religiosas y en las costumbres que antes la

habian inspirado y asegurado su eficacia, sumado ello a la presencia de

% En este apartado se distingue la aplicacion del principio de Contradiccion, que hoy por hoy ha
logrado un reconocimiento constitucional, en la mayoria de legislaciones vigentes, en nuestro pais,
este principio se regula en el Art. 11 Cn.

% 0Otro aspecto que también se retoma desde tiempos antiguos es la Tacha de Testigos, puesto que si
el testigo tiene algun interés en el juicio, su declaracion sera parcializada, lo que en lugar de ayudar,
obstruye el proceso.

% Actualmente esta practica, se conoce como Prueba Anticipada.
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verdaderas sociedades de personas “siempre dispuestas a testificar en todo

caso”.¥’

Asi leemos en una famosa Constitucion de Constantino (L. 9 Cod de
Testibus, 4.20) “Hace ya tiempo ordenamos que los testigos, antes de que
dieran testimonio, se atasen con la religion del juramento y que se diera fe
preferentemente a los testigos mas honestos; asi como sancionamos de
igual modo que ninguno de los jueces se propasara a admitir facilmente, en
cualquier causa que fuere, el testimonio de uno solo. Y ahora sancionamos
abiertamente que no se oiga de modo alguno la deposicion de un solo
testigo, por mas que se destaque por el honor de la esclarecida curia”. De
esta ley se extrae pues, la maxima UNUS TESTIS NULLUS TESTIS, a partir
de la cual la declaracién de un solo testigo no tendria valor, y que habria de

perdurar hasta épocas recientes”.*®

Por otra parte, “la tendencia contra la prueba testimonial, se veia reforzada
mediante la incorporacién de una ley griega (L. 1 Cod Tit), en virtud de la cual
se estableceria ya la inadmisibilidad de la prueba testimonial para probar en
contra de un documento, prohibicion expresada mediante el latinismo Contra
Scriptum Testimonium Non Scriptum Testimonium Haud Profertur, que
habria de introducirse en la mayoria de los ordenamientos sustanciales en

los que continuara hasta nuestros dias.*

En una importantisima Constitucién de Justiniano, la Novela XC De Testibus,
ya se extraen limitaciones aprioristicas en torno a la valoracion de la prueba

testimonial, a resultas de las cuales el juez debia de atender a la clase social

%7 Kielmanovich Jorge. Ob. Cit. Pag. 24
* Ibidem.
% idem. Pag. 25
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a la que pertenecia el testigo, su oficio y por sobre todas las cosas, a si éste
era una persona acaudalada o pobre, sin duda era para evitar la corrupcion
que habia invadido todos los estratos sociales de la sociedad Romana de

aguellos tiempos.

Es ilustrativo en tal sentido, el caso que parece haber inspirado a Justiniano:
“‘Encontramos que aun ahora se ha realizado ante un juez esclarecido de la
provincia de Bitinia, con ocasién de un testamento algo asi, quedo
demostrada la falsedad de los testigos, abiertamente convictos y finalmente
confesos, de que al hacerse un testamento y cuando ya la testadora hacia
muerta, algunos de ellos, tomando la mano de la ya difunta, la fueron
llevando por el preparado papel e hicieron como si la difunta hubiese
estampado aun el mismo venerable signo de la cruz. Este disfavor con que
comenzaba a ser mirada la prueba de testigos, se acentuaria con relacion a
los humiliores, los cuales debian ser tratados de manera parecida a como lo
fueron los esclavos en la época clasica, en orden al admision y recepcion de
sus declaraciones. Asi todavia en el Derecho Justinianeo, el principio era que
el testimonio del humilior no valia, aunque si tenia que recurrirse a su
declaracion debia de procederse a la aplicacion del tormento, a la

quaestio.”*°

La desconfianza en la prueba testimonial no solo que no se habria de
modificar en los siglos siguientes, sino que se agudizaria en el Derecho
Canobnico y en el proceso comun europeo, al establecerse restricciones
cuantitativas y cualitativas de la mas variada laya en punto a la admisibilidad

o eficacia que pudiera atribuirsele a las declaraciones rendidas.

40 jdem.
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“‘Es asi que ahorcajada del denominado sistema de la prueba legal que
incorporaria ese procedimiento comun del Medioevo, como muestra también
de la profunda desconfianza que sentia por sus jueces, en lo que respecta a
la prueba testimonial, se continuaria con la aplicaciéon de la maxima del
TESTIS UNUS TESTIS NULLUS, con la sola excepcion del Papa, se
preferiria al Noble por sobre el Plebeyo; al Eclesiastico por sobre el Laico; al
Varén por sobre la Mujer; al Anciano por sobre el Joven; al Rico por sobre el

Pobre; al Cristiano por sobre el Infiel, etc”.*!

“Se ensefaba asi que Todas las mujeres que hay en el universo no pueden
dar testimonio ni por un solo hombre”, que era necesario el testimonio de
ocho o de dieciséis burgueses de buena fama para hacer prueba contra la
declaracion de un Conde o de un Baroén, o que el testimonio concordante de
dos o tres testigos hacia plena prueba, o en ciertos casos sélo un cuarto o un
octavo de ella. Asi, en el Fuero Viejo de Castila, el nimero de testigos
dependia de que el litigio versara sobre cosas muebles o inmuebles, y de
que los mismos se domiciliaran o no, en la misma ciudad.”*?

“En el Fuero Real de Espafia, se excluia por regla, el testimonio de la mujer,
salvo para declarar acerca de hechos escuchados o realizados en bafio,
horno, molino, rio, fuente, hilados, tejidos, partos, hechos mujeriles y no en

otra cosa”.*®

La Partida Tercera** “

sefalaba que dos testigos idoneos hacian plena prueba
y que si ambas partes presentaban igual nUmero de testigos, prevalecerian

los que fueran de mejor fama; y que cuando ambas partes presentasen

“Lidem. Pag. 26

2 jdem

43Hay que recordar que para este tiempo la mujer no tenia muchos derechos reconocidos, y era
considerada inferior al hombre.

“‘partida Tercer retomada por Kielmanovich. Ob. Cit. Pag. 26
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testigos en igual nimero y de igual calidad, se aplicaria el precepto de
Derecho Natural, que obligaba a absolver al demandado, etc. Esto no
significaba que la Prueba Testimonial no fuera bien vista, ya que la Ley
Primera, Titulo 16 de la Partida Tercera, reconocia su importancia, porque
los testigos saben la verdad por su testimonio, que en otras maneras seria

escondido muchas veces.”*

Sera recién en, y a partir de la Revolucion Francesa y la magnifica
codificacion napolednica que le siguié (Code de Procedure Civile de 1806),
que el proceso volveria a abrevar en las frescas fuentes clasicas Romanas,
reestableciéndose de tal suerte, y por lo general, la libre valoracion de la
Prueba Testimonial y su admisibilidad con relacion a personas que antes se
excluian, v. gr. Por su sexo, su religién, parentesco, posicién o interés en la
causa, entre otras facetas que han contribuido a dar a dicho medio su

fisonomia actual.

No parece dudoso que ello ha venido de la mano de los mayores poderes
otorgados al juez en orden a la valoracién o eficacia de las declaraciones
testimoniales (Como del resto de la Prueba), y de la aplicaciéon de principios
cientificos en todo este delicadisimo aspecto de los procedimientos
judiciales, especialmente al observarse, como ensefia Gorphe, que si bien
los testigos son instrumentos preciosos... deben ser utilizados con un gran

sentido critico.

La Prueba Testimonial ha sido por esto objeto de constante atencion por la

ley, siempre en vacilacion desde la limitacion formalista a la concesion de

5 Ibidem.
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amplias atribuciones al juez para valorarla, “segun su conviccién intima” o

“segun las reglas de la sana critica”.

A medida que se ha afinado pues, el concepto y el contenido de las reglas de
la Sana Critica en orden a la valoracién de la prueba testimonial se ha
reafirmado la enorme importancia que ella tiene en la actividad probatoria
desplegada por las partes, y en la Asamblea por el Juez, a punto tal que bien
podria decirse que en pocos procesos puede prescindirse de testigos.
Bastara sino con advertir la virtualidad de este medio de prueba en los juicios
relativos al Estado, a la capacidad de la Persona, al Divorcio, etc.

Esto es asfi porque como bien lo indica Bentham*®, “en el comercio habitual
de la vida, el si 'y el no, concernientes a una multitud de hechos, se presentan
una infinita variedad de formas. Frecuentemente comprobamos que las
aserciones sobre la existencia de tales o cuales hechos estan de acuerdo
con la verdad. Como en el pasado ha sido cierto el testimonio en la mayoria
de los casos, tenemos tendencia a fiarnos de él en el presente y en el futuro,

de ahi en una palabra, la disposicién de Creer”.

2.1.1. Primeras restricciones a la Prueba Testimonial.

Segin Alsina®, las primeras limitaciones a la Prueba Testimonial
“aparecieron en lItalia en un estatuto de Babilonia de 1454, otro en Milan de
1498, que prohiben dicha prueba en ciertos casos, sobre todo en las pruebas
de las obligaciones de determinado valor. Mas tarde, la ordenanza francesa
de Carlos IX, promulgada en Moulins en 1566, establecio la necesidad de la
escritura en todo contrato que exceda de 100 libras.”

“*Bentham, citado por Kielmanovich Jorge. Ob. Cit. Pag 27
47 Alsina Hugo, citado por De Santos. Victor. Ob. Cit. Pag. 5
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Anos después, “la ordenanza de 1667, repeticion de la Moulins de 1556 (que
fue la que introdujo el cambio en la Legislacion Francesa) decia que era
dictada para evitar la multiplicacion de los procesos sujetos a la prueba de

testigos.”*®

Las anteriores restricciones fueron el comienzo de las muchas otras
restricciones que la Prueba Testimonial tiene en la actualidad, puesto que
con el Modernismo y la tecnologia imperante en nuestra época actual, la
palabra de un testigo ya no reviste la misma credibilidad que tenia en sus
comienzos, donde la historia de la humanidad ha sido testigo precisamente
de un sinnumero de muertes que han tenido como origen la declaracién
acusadora de una persona, por ello es que se oye un dicho por ahi “En boca
cerrada no entran moscas”, puesto que una declaraciéon falsa puede ser el

arma mortal de un inocente.

2.2. LA PRUEBA EN MATERIA CIVIL.

La prueba es una de las instituciones mas importantes en el Derecho
Procesal Salvadorefio, ya que ésta sirve como fundamento para las
pretensiones o la resistencia de las partes en el proceso, no obstante hasta
ahora, la Prueba en materia civil no ha recibido el mismo trato que en materia
penal, pues en aquella ha prevalecido la escritura y en ésta ha reinado la
oralidad; algo que se espera que cambie con la entrada en vigencia del

Cadigo Procesal Civil y Mercantil.

8 Sanchez Véasquez Juan José “Estudio sobre los Medios de Prueba y Algunas Consideraciones Sobre
el error de Derecho y error de Hecho en la Apreciacion de las Pruebas, Centro de Informacion Juridica,
Ministerio de Justicia, Editorial Ultimo Decenio. San Salvador, 1993. Pag. 9

-32-



Con fundamento en la importancia que la Prueba aporta al fortalecimiento de
las pretensiones de las partes, en cuanto a existencia o inexistencia de los
hechos en un proceso, se hace necesario detenernos un poco e indagar a

gue hacemos referencia cuando hablamos de Prueba.

Algunos doctrinarios la conceptualizan partiendo del significado del verbo
probar, como el ejercicio mental que se realiza al comparar los hechos
afirmados por las partes con la prueba ofrecida para demostrar esas

afirmaciones.

Doctrinariamente, encontramos a varios autores que han definido la Prueba
de diversas maneras, pero antes es importante también definir el término

“Probar”.

En el lenguaje comun Probar significa “Demostrar indudablemente la certeza
de un hecho o la verdad de una afirmacion”*®

La expresién Probar deriva del Latin “Probare”, que en el significado forense
se refiere a justificar la veracidad de los hechos en que se funda un derecho

de alguna de las partes en un proceso.>°

En materia juridica, Jorge Olaso Alvarez, citando a Eduardo Couture,
establece que desde la perspectiva de la investigacion cientifica, probar

refiere al método por el cual se arriba a la verdad de algo incierto.>*

“Garcia Ramodn, Pelayo y Gross “Diccionario Manual llustrado”, Ediciones Larousse, 102 Edicion,
México D.F., 1999. Pag. 696

S0Arellano Garcia Carlos “Derecho Procesal Civil”, 72 Edicién, Editorial Porrda, México D.F., 2000. Pag.
217

*10laso Alvarez, Jorge “La Prueba en Materia Civil” Editorama, Primera Edicion, San José Costa Rica.
Pag. 8
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Por su parte, Daniel Pefailillo Arévalo®’ citando a Carlos Lessona
establece que “probar es hacer conocidos para el juez los hechos

controvertidos y dudosos, y darle la certeza de su modo preciso de ser”.

Asi mismo, Ricci Francisco® nos expresa que “probar es tanto como
procurar la demostracion de que un hecho dado ha existido, y ha existido de

un determinado modo, y no de otros”.

Un criterio similar al anterior, es el que retoma Guillermo Cabanellas®, pues
este jurista expresa que “Probar es Demostrar y/o Justificar la verdad de una

afirmacion o la realidad de un hecho”.

El aspecto comun que se desprende de las definiciones anteriores, es que
cuando se habla de Probar, se hace referencia a la demostracion de ciertos

hechos, ya sea en la vida judicial o en la vida cotidiana.

2.2.1 Concepto de Prueba.

En la doctrina tradicionalmente se han escrito diversas obras que podrian
considerarse clasicas en materia de prueba, esto por las diversas acepciones
que el vocablo prueba presenta.

“Su origen etimoldgico, se deriva de la voz latina “probus”, que significa lo

bueno, lo honrado, asi lo que es probado es bueno”.>®

%2 | essona, Carlos. Citado por Pefailillo Arévalo Daniel “La Prueba en materia Sustantiva Civil-Parte
General”, Editorial Juridica de Chile, Santiago de Chile, 1989, Pag. 4.

53 Ricci, Francisco, citado por Pefailillo Arévalo, Daniel. Ob. Cit. Pag. 4

%Cabanellas de Torres, Guillermo, “Diccionario Juridico Elemental”, Nueva Edicién corregida,
actualizada y Aumentada por Guillermo Cabanellas de las Cuevas, Editorial Heliasta, 112 Edicién,
1993.

*Montero Aroca Juan y Otros, “El nuevo proceso civil Ley 1/2000 Ley de Enjuiciamiento civil, ,
Segunda Edicion, Edicién Tirant lo Blanch. Valencia 2001, Pag. 209

-34 -



En el lenguaje comun, Prueba es la “Razdén o argumento con que se

demuestra una cosa™®

, Y es que en el lenguaje cotidiano se considera que
la prueba es una actividad humana que sirve para que una persona pueda
adoptar una determinada decision. Ello significa que el individuo necesita
“‘probar” o “demostrar” la existencia de una cosa, un hecho o un fenédmeno

que ha transformado la realidad.”’

Es necesario tomar en cuenta que el término Prueba, no es usado
Unicamente en el entorno judicial, sino que éste es usado cotidianamente por
cualquier individuo; el ser humano desde sus inicios ha utilizado él término
prueba para definir aquel conjunto de medios que demuestran la ocurrencia
de un determinado hecho o suceso. Asi por ejemplo, encontramos que en las
Sagradas Escrituras en algin momento de incredulidad se le cuestion6 a
Jesus ser el Hijo de Dios, y se establece que en aquel entonces se le retd
diciéndole “Si en Verdad eres el Hijo de Dios demuéstralo..., lo cual ya en
aquellos tiempos era una clara incitacion a que Jesucristo debia “probar” que
en verdad era un enviado de Dios, que su presencia divina en este mundo,

podia ser confirmada de algin modo (con la prueba).

Procesalmente hablando encontramos que para Victor De Santos® “la
prueba considerada en sentido amplio, tiene tres significados fundamentales:
tanto se refiere al procedimiento para probar, como al medio por el cual se

intenta demostrar, cuanto al resultado de lo que ha sido probado”.

**Garcia Ramén, Pelayo y Gross. Ob. Cit.

>’Sandoval R. Rommel I. “Universidad Tecnoldgica de El Salvador” “Ley-Derecho-Jurisprudencia”
Revista de la Escuela de Derecho, articulo “Aspectos Generales sobre el régimen de la Prueba en el
nuevo Codigo Procesal Civil y Mercantil”. Afio 3, Nimero 5, San Salvador, 2008. Pag. 43

*De Santos, Victor. “La Prueba Judicial” Teoria y Practica. segunda edicién, Editorial Universidad,
Buenos Aires, Argentina. 1994. P4g. 28
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“Desde el primer punto de vista, en efecto, denota la peculiar actividad que
se despliega durante el desarrollo de la causa por obra de los justiciables y el
organo jurisdiccional y cuya finalidad es producir en el animo del juzgador
una certeza, no légica o matematica, sino sicoldgica, sobre la existencia o
inexistencia de los hechos afirmados. Se habla, entonces, de prueba como
procedimiento: durante la prueba; durante el periodo probatorio.

En_sequndo término, por prueba se entiende el conjunto de modos u

operaciones (medios de prueba, v. gr., declaracién de testigos, dictamen
pericial.etc) del que se extraen, por conducto de la fuente que proporcionan
(gr., el hecho declarado por la parte), las razones generadoras de la
conviccion judicial (argumentos de prueba).

La prueba por ultimo, significa el hecho mismo de la conviccién judicial, es
decir, el “resultado” de aquella actividad (se dice que algo esta probado

cuando ha quedado suficientemente demostrado como cierto)”.*

La Prueba entonces, puede ser vista desde diferentes angulos, pero nos
interesa ahora, como se define la Prueba en el aspecto juridico y es asi que
‘en la Ciencia Juridica, la palabra Prueba tiene un significado similar o
equivalente al lenguaje cotidiano, sin embargo, la Ley exige el cumplimiento
de ciertos requisitos, para que tenga validez, dicha actividad. La Actividad
Probatoria en el proceso judicial es el centro sobre el que gira el corolario del

mismo, que es la decision judicial.”®

Dada la relevancia que la Prueba implica en una resolucién judicial, es que
varios estudiosos del Derecho se han esmerado en definirla de diversos

modos:

% De Santos, Victor. “La Prueba Judicial” Teoria y Practica. Ob. Cit. Pag. 29
% sandoval R. Rommel I. ob. Cit. Pag. 43
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2.2.1.1. Orientaciones para trazar el concepto de prueba.
a) La primera orientacion es de caracter sustantivo o material: define a la
prueba como aquella actividad que se propone demostrar la existencia o

inexistencia de un hecho, la verdad o falsedad de una afirmacion:

Manuel Osorio, define la Prueba como el “Conjunto de actuaciones que
dentro de un juicio, cualgquiera que sea su indole, se encaminan a demostrar
la verdad o la falsedad de los hechos aducidos por cada una de las partes,

en defensa de sus respectivas pretensiones litigiosas.”®*

Para Guillermo Cabanellas, la Prueba es “demostracion de la verdad de

una afirmacion, de la existencia de una cosa o de la realidad de un hecho*.%?

Segun Laureiit, “la prueba es la demostracion legal de la verdad de un hecho
o también el medio mismo que las partes emplean para demostrar el hecho

discutido”.®®

Daniel Pefiailillo, citando a Eduardo Bonnier, **establece que “las pruebas
son los diversos medios por los cuales llega la inteligencia al descubrimiento

de la verdad.

Eduardo J. Couture®, por su parte, sefiala que la prueba civil es un método
para “comprobar, demostrar y corroborar la verdad o la falsedad de la

proposiciones formuladas en el juicio...”

®10sorio Manuel “Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales”, 12 Edicién Electrénica.
Realizada por Datascan, S.A.

62 Cabanellas de Torres, Guillermo. Ob. Cit. Edicién Electronica.

%3 Laureiit. Autor citado en “Enciclopedia Virtual Omeba”. Edicién Electronica

% Bonnier Eduardo, Citado por Pefiailillo Daniel. Ob. Cit. Pag. 5

®% Couture Eduardo, Citado por Olaso Alvarez. Jorge. Ob. Cit. Pag. 9
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Carlos Arellano Garcia, al respecto sefiala que “Prueba es la justificacion de
la veracidad de los hechos en que se fundan las pretensiones y los derechos
de las partes en un proceso instaurado ante un organo que desempefara

una funcion jurisdiccional desde el punto de vista material.”®®

b) La segunda orientacion es de caracter formal, segun la cual “la prueba
debe configurarse como un simple mecanismo de fijaciéon formal de los
hechos procesales, un uso de determinados procedimientos legales con los
gue simplemente se controlan de modo convencional, las alegaciones de las
partes, orientacion que pese a que es mas realista que la anterior, ofrece el
inconveniente de concebir la prueba como una institucion de caracter
netamente artificial”.®’

Define Montero Aroca,®® la prueba como “la actividad procesal que tiende a
alcanzar la certeza en el Juzgador respecto de los datos aportados por las
partes, certeza que en unos casos se derivard del convencimiento
psicolégico del mismo juez y en otros de las normas legales que fijaran los
hechos”.

De la misma manera el jurista hispano Rafael de Pina,®

sefiala que la
Prueba es la Actividad procesal encaminada a la demostracién de la

existencia de un hecho o acto o de su inexistencia.

% Arellano Garcia Carlos. Ob. Cit. Pag. 217

67Guasp Jaime. “Derecho Procesal Civil’, Tomo Primero Introduccién y Parte General, 32 Edicion,
Instituto de Estudios Politicos.1977 Madrid, Espafia. Pag.320.

%Montero Aroca, Juan citado por Escribano Mora, Fernando “La Prueba en el Proceso Civil”, Consejo
Nacional de la Judicatura, Escuela de Capacitacién Judicial, San Salvador, 2001, P4g.31

% Rafael de Pina. Citado por Arellano Garcia, Carlos. Ob. Cit. Pag. 219
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De la Oliva y Fernandez,’ define la prueba civil como “...aquella actividad
que desarrollan las partes con el tribunal para que este adquiera el
convencimiento de la verdad o certeza de un hecho o afirmacién factica o

para fijarlos como ciertos a los efectos de un proceso”.

c) Por dltimo encontramos un grupo de autores que definen la Prueba,
estableciendo que la misma no es mas que los medios que la ley establece

para crear convencimiento en el juzgador.

Asi encontramos a Francesco Carnelutti’', que expresa que en el proceso,
en todas sus clases, el juez tiene que valorar juridicamente hechos. Siempre
qgue el hecho que hay que valorar no esta presente, el juez debe servirse de
otros objetos que le permitan conocer el hecho ausente. Estos objetos son

las pruebas.

Lino Enrique Palacio, por su parte define la prueba diciendo que es "la
actividad procesal, realizada con el auxilio de los medios establecidos por la
ley y tendiente a crear la conviccion judicial sobre la existencia e inexistencia
de los hechos afirmados por las partes como fundamento de sus

pretensiones o defensas".”?

Jorge Olaso Alvarez, al respecto establece que “en la préactica procesal se

utiliza el vocablo prueba, para identificar la distinta variedad de medios de

® De la Oliva, Andrés y Fernandez, Miguel Angel, Citado por Olaso Alvarez.Jorge. Ob. Cit. P4g. 9

1 Carnelutti Francesco, citado en Enciclopedia Virtual “Omeba”. Formato electrénico.

"?Palacio Lino Enrique “Manual de Derecho Procesal Civil”, 172 Edicidén Actualizada, Editorial Abeledo
Perrot, Buenos Aires, 2003 P4g. 392
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prueba que ofrece un determinado ordenamiento procesal, asi por ejemplo,

se habla de prueba pericial, de prueba testimonial, etc.” 3

Para Hugo Alsina,’* la prueba es *“... la comprobacién judicial, por los
modos que la ley establece, de la verdad de un hecho controvertido del cual

depende el derecho que se pretende”.

Es importante destacar que las simples alegaciones procesales no bastan
para proporcionar al érgano jurisdiccional el instrumento que este necesita
para la emisién de su fallo. “El juez, al sentenciar tiene que contar con datos
l6gicos que le inspiren el sentido de su decision, pero no cualquier clase de
datos de este caracter si no solo con aquellos que sean o por lo menos le
parezcan convincentes, respectos de su exactitud y certeza. Tiene que haber
una actividad complementaria de la puramente alegatoria dirigida a
proporcionar tal convencimiento, actividad que, junto con la anterior integra la
instruccion procesal en el proceso de cognicion y que precisamente es la

prueba”.”

En este orden de ideas es importante destacar que “En el Estado de Derecho
actual no es concebible un proceso judicial sin que se exija la aportacién de
medios probatorios para discutir los hechos o el derecho controvertido que ha
sido fijado por el objeto del proceso. Lo que aun se discute en los procesos
judiciales y en los proyectos de reforma procesal es el rol protagdnico que

deben asumir los sujetos procesales.”’®

3 Olaso Alvarez, Jorge. Ob. Cit. Pag. 8

™ Alsina Hugo, Citado por Olaso Alvarez, Jorge. Ob. Cit. P4g. 9
’® Guasp Jaime. Ob. Cit. Pag. 320..

’® sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. Pag. 43
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“‘Una reciente definicion de lo que es prueba lo entenderemos en dos
sentidos, en uno estricto y en otro amplio; prueba en un sentido estricto es la
obtencion del cercioramiento judicial acerca de los hechos indispensables
para la resolucion del conflicto sometido a prueba; el sentido amplio
comprende todas las actividades procesales que se realizan a fin de obtener

dicho cercioramiento con independencia de que este se obtenga o no”.”’

Ahora, después de establecer el significado doctrinario de la Prueba, es
importante definir la Prueba en términos legales, es asi que tomando en
cuenta la importancia que ha tenido durante mas de un siglo el Cédigo de
Procedimientos Civiles, retomaremos la definicion que éste hace de la
Prueba en el Art. 235 CPC, estableciendo que “Prueba es el medio
determinado por la ley para establecer la verdad de un hecho

controvertido.”’®

Es importante mencionar que el Cadigo Procesal Civil y Mercantil, si bien es
cierto que no establece una definicion legal de Prueba, en dicho cuerpo legal
si se hace mencién del Derecho que las Partes tienen a Probar, expresando
en su Art. 312 CPCM que “Las partes tienen derecho a probar, en
igualdad de condiciones, las afirmaciones que hubieran dado a conocer
sobre los hechos controvertidos que son fundamento de la pretension o de la
oposicion a ésta; a que el juez tenga en cuenta, en la sentencia o

decision...”™

T Ovalle Favella, José. “La Teoria General de la Prueba”, Revista de la Facultad de Derecho México,
Psagina 273.

Definicion Legal del Art. 235 Codigo de Procedimientos Civiles, El Salvador.
& Cddigo Procesal Civil y Mercantil de El Salvador, vigente eventualmente a partir del 1° de Enero de
2010.
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Para nosotros, Prueba es el conjunto de medios que la ley franquea para
demostrar los hechos alegados por las partes, con lo cual a su vez se logra el
convencimiento del juez, ya sea positivo o negativo sobre las afirmaciones

hechas en el proceso.

2.2.2 Importancia de la Prueba.

Dentro de un proceso, la Prueba reviste una importancia inestimable, para
lograr que el fallo que buscamos sea favorable a nuestras pretensiones, ya
que es precisamente con la Prueba, que le demostramos al juez que las
afirmaciones hechas por nosotros son las correctas y que por lo tanto es

justo obtener un fallo favorable.

Tal y como lo expresa Carlos Arellano Garcia®, “lo importante no es refutar
los puntos de vista de la parten contraria, y hacer buena relacion de los de la
parte que se patrocina. Lo de mayor trascendencia es considerar la manera
como se van a acreditar los hechos que favorezcan la posicion que se

patrocina”.

En la realidad juridica, la prueba de cuestiones en que Unicamente se trata
de la letra o sentido de la ley, no son los mas comunes, por lo tanto, salvo en
estos casos, es indispensable que se busque la claridad sobre los hechos en
discusion, en aras de obtener una sentencia apegada a la justicia; y
precisamente “la mayoria de controversias se suscitan por no estar bien
aclarados los hechos, razén por la cual en casi todos los litigios hay

necesidad de emplear los medios de probanza.”®*

®Arellano Garcia, Carlos. Ob. Cit. Pag. 222.
8 Arellano Garcia, Carlos, Ob. Cit. Pag. 222
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En sintesis, la enorme importancia de la Prueba puede resumirse en una
famosa frase del distinguido fil6sofo del Derecho, Luis Recasens Siches®,
quien expresaba que “El Juez no es un testigo presencial de los hechos. Los
hechos llegan a €l a través de los medios de prueba admitidos por el

Derecho Procesal”, he ahi la enorme importancia que reviste.

2.2.3. Naturaleza Juridica de la Prueba.-
Es considerado por la doctrina que existen dos clases de prueba: una prueba

material y una prueba procesal o judicial en sentido estricto.

2.2.3.1. Prueba material.

“Es una institucion que en el @mbito de las relaciones juridicas regidas por el
Derecho Material se destina a la justificacion de la existencia de
determinados acaecimientos de la vida real; no tiene como finalidad
especifica lograra la conviccion psicolégica del Juez, ni en ningdn
destinatario personal determinado, sino simplemente acreditar objetivamente
el dato a que la prueba se refiere, es decir, proporcionar en definitiva
legitimaciones para el trafico juridico, abstraccibn hecha de cualquier
repercusién procesal en que ulteriormente pueda pensarse”.®

“‘Desde la perspectiva objetiva, puede explicarse como los medios o

instrumentos que permiten al 6rgano jurisdiccional modelar una decision”.?*

2.2.3.2. Prueba procesal.
En cambio “es la que se dirige a producir la conviccién psicolégica del Juez

en sentido determinado, en respecto a un dato o conjunto de datos

82 Recasens Siches, Luis, Autor citado por Arellano Garcia. Ob. Cit. Pag. 223
# Guasp Jaime. Ob. Cit. Pags. 321
8 sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. Pag. 43
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procesales, no se habla en este caso de justificaciones objetivas, si no de
comprobaciones personalmente dirigidas a un sujeto particularizado”.?®

“‘Desde un punto de vista subjetivo, la prueba implica el resultado
cognoscitivo que el juez realiza a partir de las aportaciones que las partes

realizan” .8

Para Aldo Bacre, la actividad probatoria es de clara naturaleza procesal,
debido a que encuadra dentro de los “actos procesales de verificacion del
proceso y lo es no solo por las normas que regulan el procedimiento, sino

también por las que determinan la admisibilidad y eficacia de la prueba”.?’

“No obstante las dos corrientes antes mencionados, algunos autores realizan
una combinacién integradora de las acepciones objetivas y subjetivas, por lo
que para éstos la prueba implica ofrecer y producir en un proceso
jurisdiccional los medios por los cuales el Juez tomara una decisidén sobre la

base de su convencimiento”. &

Esta Ultima acepcién sobre la naturaleza juridica de la Prueba es la que nos
parece mas acertada puesto que no soOlo basta con tener los medios
necesarios para la comprobacién de las afirmaciones hechas por las partes
en un proceso, sino que unido a estos medios debe ir la finalidad que se
persigue, la cual es buscar el convencimiento total del juez, de que nuestras
afirmaciones son las correctas y que han sido fuertemente fundamentadas

con los medios de prueba presentados a lo largo del proceso.

8 Guasp Jaime. Ob. Cit. Pags. 321-322.

% Sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. Pag. 43

8 Bacre, Aldo. Teoria General del Proceso, Tomo llI, Editorial Abeledo Perrot, Buenos Aires. Pag.23
% sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. Pag. 43
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Cabe decir que en el Codigo Procesal Civil y Mercantil de El Salvador, “el
punto de partida para definir la Prueba debe ser considerada como una
actividad procesal que las partes desarrollan en audiencia probatoria, ante un
tribunal, previamente establecido por la Ley, para convencer al juez de la
verdad de un afirmacién o para fijarla para los efectos del proceso.®
2.2.3.2.1 La prueba como actividad procesal.”

Gimeno Sendra® conceptualiza a los actos de prueba como “la actividad que
realizan los sujetos procesales normalmente por las partes (demandante,
Demandado y Terceros) en un proceso reglado, para la obtencion de una
decision del juzgador sobre los hechos acontecidos e introducidos a su
conocimiento”.

Esta corriente tiene la bondad de permitir delimitar las funciones en el
proceso del juez y de las partes. Las partes aportan las fuentes de prueba,
las practican a través de los medios legales establecidos. El Juez Unicamente
verifica la exactitud de las afirmaciones formuladas por las partes,
comparando estas Ultimas con las que resulten de los medios de prueba

practicados.

“En las legislaciones modernas, especialmente inspiradas en el Cadigo
Procesal Civil Modelo para |beroamérica, el concepto de Prueba viene
condicionado a la actividad procesal que los sujetos procesales,
fundamentalmente las partes, efectian en el proceso para que el juez pueda
tomar una decision sobre la controversia. Es decir, las atribuciones, derechos

o cargas de la actuacion procesal de los sujetos procesales en un

8 |bidem. Pag. 44
% sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. Péag. 43-46
%! Sendra Gimeno. Autor citado por Sandoval R. Rommel, Ob. Cit. Pag. 45
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determinado modelo de administracion de justicia determinan el concepto de

prueba.”?

2.2.4. Objeto de la Prueba.

“El objeto de la prueba alude a lo que debe probarse, a lo que sera materia
de prueba. En ese sentido, puede ser objeto de prueba tanto el Derecho
como los hechos, por supuesto que no todos los hechos y no todo el

Derecho, son materia de prueba”.?®

Segn el autor Jaime Guasp®, el objeto de la prueba seran “los datos que

han sido alegados por las partes”.

De una forma concisa Daniel Pefailillo, sefala que “El objeto de la Prueba

es aquello sobre lo que versa la prueba”.®®

Al respecto, Miranda Estrampes®®, opina que " el objeto de la prueba no lo
constituyen los hechos de la realidad, sino las afirmaciones que las partes
realizan en torno a dichos hechos. Mediante la prueba se trata de verificar la

exactitud de las afirmaciones formuladas por las partes procesales"”

Un criterio similar al anterior es el que retoma Jorge Olaso Alvarez”, al
manifestar que “desde el punto de vista procesal, el objeto de la prueba esta
constituido por las afirmaciones de los hechos que se hacen en un proceso.

En un sentido amplio, los hechos pueden conceptualizarse como “los

%2 sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. Pag. 46

% Arellano Garcia, Carlos, Ob. Cit.Pag. 231

94 Guasp Jaime, citado por Montero Aroca, Ob. Cit. Pag. 305

% pefiailillo Arévalo, Daniel. Ob. Cit. Pag. 67

% Miranda Entrampes, citado por Sandoval R. Rommel. Ob. Cit. Pag. 49
" Olaso Alvarez, Jorge. Ob. Cit. Pag. 9
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acontecimientos y circunstancias concretas determinadas en el espacio y en
el tiempo, pasados y presentes, del mundo exterior y de la vida humana, que

el derecho objetivo ha convertido en presupuesto de un efecto juridico”.

“El juzgador solo puede acoger las pretensiones del actor o, en su caso, las
del demandado, si llegan a acreditarse los hechos que son requeridos para la

aplicacion de la normajurl'dica’”’98

2.2.4.1. Objeto y Tema de la Prueba.

Es muy frecuente la confusion entre las nociones de objeto y tema de la
prueba. De ahi que nos parece importante, hacer notar la diferencia que
existe entre estas dos nociones procesales. Para ello retomaremos la
diferenciaciéon que de estas hace el maestro Hernando Devis Echandia®,
expresando que “Por objeto de la prueba debe entenderse lo que se puede
probar en general, aquello sobre que puede recaer la prueba: segun expresa,
es una nocion puramente objetiva y abstracta, no limitada a los problemas
concretos de cada proceso, ni a los intereses o pretensiones de las diversas
partes, de idéntica aplicacion en actividades procesales y extraprocesales,
sean o no Juridicas, es decir, que, como la nocién misma de la prueba, se

extiende a todos los campos de la actividad cientifica e intelectual”.*®

El objeto de la prueba hace referencia a las realidades que, en general,
pueden ser probadas (todo lo que las normas juridicas pueden establecer
como supuesto factico del que se deriva un mandato o regla, es decir una

consecuencia asi mismo juridica” y, también, las normas mismas), cuando se

98 .
Ibidem.
% Devis Echandia, Hernando “Compendio de la Prueba Judicial, Anotado y concordado por Adolfo
Alvarado Velloso, Tomo I, Rubinzal- Culzoni Editores, Buenos Aires, 2000, Pag. 73
1% pevis Echandia. Ob. Cit. Pag. 73
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alude al objeto de la prueba nos estamos refiriendo a qué puede probarse, en
sentido abstracto, es decir, fuera de lo que se ha de probar en el caso

concreto.

Por tema de la prueba (thema probandum), en cambio, se entiende lo que
en cada proceso debe ser materia de la actividad probatoria, esto es, los
hechos sobre los cuales versa el debate o la cuestion voluntaria planteada y
gue deben probarse por constituir el presupuesto de los efectos Juridicos
perseguidos por las partes, sin cuyo conocimiento el juez no puede decidir;
es también una nocion objetiva, porque no se contempla en ella la persona o
parte que debe suministrar la prueba de esos hechos, en general el
panorama probatorio del proceso; pero concreta, porque recae sobre hechos

determinados que deben ser probados alli.

En otras palabras “cuando se hace referencia al tema de la prueba,
descendemos ya al caso concreto, es decir a qué debe probarse en el
proceso concreto para que el juez declare la consecuencia juridica pedida
por la parte. En definitiva, qué debe probar el actor para acreditar la
consecuencia juridica teniendo en cuenta su pretension y que debe probar el

demandado para que prospere la resistencia a su pretensién”.*%*

Para Devis Echandia’®, “el objeto de la prueba Judicial, en general, puede
ser todo aquello que puede ser susceptible de demostracién histérica (como
algo que existid, existe o puede llegar a existir) y no simplemente logico
(como seria la demostracién de un silogismo o de un principio filoséfico); es

decir, que objeto de prueba judicial son los hechos presentes, pasados o

101

102 Montero Aroca. Ob. Cit. Pag. 33

Echandia, Devis Hernando. Ob. Cit. Pag. 75
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futuros, y lo que puede asimilarse a éstos (y ley extranjera). Algunos dicen
que el objeto de la prueba Judicial son las afirmaciones de las partes y no los
hechos. Pero no obstante que tedricamente las partes tratan de demostrar
sus afirmaciones contenidas tanto en la demanda como en las excepciones,
en el fondo esas afirmaciones recaen sobre la existencia o inexistencia de
hechos y, en todo caso, desde el punto de vista del Juzgador, que debe fijar
el presupuesto de su decision, el objeto de la prueba lo constituyen los
hechos sobre los cuales recaen las afirmaciones o negaciones (alegaciones

facticas)”.’*®

En la doctrina prevalece el concepto que ve en los hechos el objeto de la
prueba, incluyendo en ellos la ley extranjera, la costumbre y el juicio mismo

que sobre los hechos se tenga, como enseguida veremos.

“En principio, solo los hechos afirmados por los litigantes pueden constituir

objeto de prueba. Pero aquéllos deben ser, ademas:

a) controvertidos, o sea, afirmados por una de las partes y desconocidos o
negados por la otra (afirmacién unilateral); y

b) conducentes para la decision de la causa. Puede suceder, en efecto, que
un hecho haya sido afirmado, pero que carezca de relevancia para resolver
las cuestiones sobre las cuales versa la litis. En tal caso se dice que el hecho

es inconducente.”%

103 [dem.
104

Palacio Lino, Enrique. Ob. Cit. Pag. 393
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¢Pero qué se entiende por Hechos como Objeto de la Prueba?
Segun Victor De Santos, “debe de entenderse por hechos todos aquellos
sucesos 0 acontecimientos externos o internos susceptibles de percepcion o

deduccién”®,

“Cuando se dice que el objeto de la prueba judicial son los hechos, se toma
este vocablo en sentido amplio, es decir, como todo lo que puede ser
percibido y que no es simple entidad abstracta o idea pura (como puede serlo
el alma, la bondad, etc.), y no en su significado literal, ni mucho menos
reducido exclusivamente a sucesos o acontecimientos. Expresado de otro
modo, esta palabra es compresiva de todo lo que puede probarse para fines

procesales™ %

“En este sentido Juridico se entiende por hechos:

a) Todo lo que puede representar una conducta humana, los sucesos,
hechos o actos humanos, voluntarios o involuntarios, individuales o
colectivos, que sean perceptibles, inclusive las simples palabras
pronunciadas, sus circunstancias de tiempo, modo y lugar, y el juicio o
calificacion que de ellos se tenga;

b) Los hechos de la naturaleza, en que no interviene actividad humana;

c) Las cosas o los objetos materiales y cualquier aspecto de la realidad
material sean o no productos del hombre, incluyendo los documentos:

d) La persona fisica humana, su existencia y caracteristicas, estado de salud,
etcétera;

e) Los estados y hechos siquicos o internos del hombre, incluyendo el

conocimiento de algo, cierta intencion o voluntad y el consentimiento tacito o

132 De Santos, Victor. “La Prueba Judicial” Teoria y Practica. ob. cit. Pag. 37
idem,
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la conformidad (el expreso se traduce en hechos externos: palabras o
documentos), siempre que no Impliguen una conducta humana apreciable en

razon de hechos externos, porque entonces corresponderia al primer
» 107

grupo”.

“En sentido amplio, pues, se considera hecho todo lo que puede ser objeto
del conocimiento, y en este aspecto la prueba tiende a la demostracion de su

existencia o inexistencia”.*®®

2.2.4.2. Objeto de la Prueba en el Cdédigo Procesal Civil y
Mercantil.
En el articulo 312 CPCM, se establece que luego que se delimite la
pretension del demandante y la resistencia por el demandado, el juez o
Tribunal deberd comprender que los temas de la prueba han quedado fijados
y que Unicamente sobre ellos debera efectuarse toda actividad probatoria en

la audiencia judicial.

Mas adelante en el Art. 313 CPCM se establece de una forma clara el Objeto

de prueba, estableciendo que la prueba tendra por objeto:

1° Las afirmaciones expresadas por las partes sobre los hechos
controvertidos.
2° La costumbre, siempre que las partes no se pongan de acuerdo sobre su

existencia o sobre su contenido.

o7 Rosenberg. Autor citado por Devis Echandia en su Compendio de la Prueba Judicial, Tomo I.

198 Bacre, Aldo. Ob. Cit. P4g.26
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3° EIl derecho extranjero, en lo que respecta a su contenido y vigencia;
pudiendo valerse el tribunal de cuantos medios de averiguacién estime

necesarios para asegurar su conocimiento.

a) Respecto a las afirmaciones hechas por las partes sobre los hechos
controvertidos, ya se dijo anteriormente que, las afirmaciones que las
partes realizan en el juicio, recaen sobre hechos, pero no todos los hechos
necesitan ser probados, asi el Art. 314 CPCM hace la excepcion de aquellos

hechos que necesitan ser probados, como lo son:

e Los hechos admitidos o estipulados por ambas partes.
Cuando el hecho ha sido confesado o admitido judicialmente por ambas
parte antes del proceso o en la contestaciéon de la demanda, o antes de
abrirse a prueba, se produce el mismo efecto Juridico procesal, esto es,
gueda eliminado del tema o necesidad de prueba. Por ejemplo que ambas
partes admitan la celebracion de un Contrato de Compraventa, este hecho
guedaria exento de prueba, no asi las condiciones o clausulas con las que

éste fue celebrado.-

Al respecto Victor De Santos expresa que “se hallan también excluidos de la
actividad probatoria los hechos afirmados por una las partes y admitidos por
la otra. El mismo asegura que la vigencia del principio dispositivo impone al
organo jurisdiccional el deber de aceptar, sin mas, la existencia de aquellos
hechos que son unanimemente reconocidos o concordantemente afirmados
por ambas partes™®°.

Es decir, entonces que la prueba ya no es necesaria tratAndose de hechos

afirmados por las partes y admitidos expresamente por la otra, esto porque,

199 pe santos, Victor. Ob. Cit. Pag. 43
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“la admision del hecho produce el doble efecto procesal de obligar al Juez a
tenerlo en cuenta y a considerarlo suficientemente probado. Coligiéndose
entonces que el hecho admitido no esta exento de prueba por tratarse de un

hecho probado, sino por tratarse de un hecho no controvertido”.**°

e Los hechos que gocen de notoriedad general.
Quedan también fuera del objeto de la prueba los hechos notorios, de
acuerdo a la “notoria non egent probatione cuyo origen se remonta al

derecho canénico”*!.

Segln Eduardo Couture*?, se entiende por hecho notorio, “aquel hecho cuyo
conocimiento forma parte de la cultura normal propia de un determinado
circulo social en el tiempo en que se produce la decision. Constituye una

pacifica certidumbre intelectual”.

“Desde la época del Derecho Romano se exime de prueba al hecho notorio,
aun cuando no lo acepten las partes de comun acuerdo e inclusive se

disputa, porque lo importante es que su notoriedad le parezca clara al Juez y

no a la parte contra quien se opone”.**3

No obstante, “se trata de una cuestion discutida y sobre la cual aun existen

todavia importantes desacuerdos entre los autores modernos”***.

“Autores notables han hecho escuchar sus voces en contra de la exencion de

prueba del hecho notorio. La mayoria no obstante la acepta”*®

10 Bacre, Aldo. Ob. Cit. P4g.30.

™ |bidem. Pag.32.

112 couture Eduardo J. Citado por Aldo Bacre. Ob. Cit. Pag. 32
13 jdem. Pag. 107

14 pe santos, Victor. Ob. Cit. Pag. 44

"Sbidem. Pag. 45
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116 “autores como Bentham, Florian,

Segun manifiesta Victor de Santo
Lessona, Carrara y Ellero, se hallan entre los doctrinarios que no le
reconocen a la notoriedad por si misma, la consecuencia de eximir de prueba
al hecho, y exigen que aquella se alegue y no discuta por la parte contraria”

Victor De Santos, establece que Devis Echendia,'*’

sigue la doctrina
predominante “que exime de prueba al hecho notorio, aln cuando no lo
acepten las partes de comun acuerdo e inclusive se discuta, porque lo
importante es que su notoriedad le parezca clara al juez y no a la parte
contra quien se opone; sefiala que no puede admitirse lo contrario, es decir,
gue no este eximido de prueba, pues ello equivaldria a hacer que la prueba
de la notoriedad dependa del consentimiento de la parte perjudicada por el
hecho y entonces esa prueba consistiria en la confesién o admisién del
afirmado por el adversario, tal como ocurre con cualquier hecho que la ley no

exija prueba con un medio distinto”.

Aduce que si no fuera asi, no existiria diferencia alguna entre el hecho

notorio y el no notorio, lo cual le aparece inaceptable

Afirma que “bien interpretada la notoriedad resulta una exigencia innecesaria
su prueba, porque no queda duda sobre su exigencia, y la parte que la

niegue debe suministrar la prueba en contrario”.**8

“En realidad no existe la anarquia de conceptos de que algunos autores
hablan, porque salvo diferencias de redaccion que no excluyen las opiniones

similares en el fondo, existen solo dos tesis:

116
117

idem.
Echandia, Hernando Devis, citado por De Santos, Victor. “La Prueba Judicial” . ob. Cit. Pag. 47
18 De Santos, Victor. La Prueba Judicial” Ob. Cit. Pag. 48
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1°) la de la minoria, que exige el conocimiento por todos en el circulo social

respectivo (Lessona, Rocco, Aragoneses)

2°) La de la gran mayoria, que acepta como suficiente una divulgacion o
generalizacion relativa, en ese circulo, siempre que el juez tenga
conocimiento de ella antes del proceso o pueda conocerla por
investigaciones personales o merced a pruebas suministradas con ese
propésito, durante el proceso, y no le quede duda sobre la verdad del hecho,
aun cuando se le discuta por alguna de las partes (Rosenberg, Schonke,
Calamandrei, Carnelutti, Florian, Micheli, Guasp, Silva Melara, Conture,

Devis Echendia, Alsina, Fassi, Colombo, Palacio, Arazi)"**°

Para Calamandrei'®®, “Hechos Notorios son aquellos que entran
naturalmente en el conocimiento, en la cultura o en la informacién normal de
los individuos, con relaciébn a un circulo social o a un lugar o momento

determinado, en la oportunidad en que ocurre la decisién”.**

“El concepto de notoriedad, es relativo, no pueden darse al respecto reglas
precisas, porque tanto puede referirse a un acontecimiento histérico, como
politico o atmosférico, pero su caracteristica es el dominio del publico, es
decir, que nadie lo pone en duda, de tal manera que la conviccién que de ella
surge en tan firme como la que emana de una prueba directa y por ello
puede el Juez tenerlo por cierto en su sentencia cuando la parte lo ha

invocado como fundamento de su pretensién o defensa”??.

19 pidem. Pag. 54

120 Calamandrei, citado por De Santos, Victor. “La Prueba Judicial” Teoria y Practica. segunda edicién,
Editorial Universidad, Buenos Aires, Argentina. 1994. Pag 54

2L ino, Palacio. Ob. Cit. Pag. 393

122 Bacre, Aldo. Ob. Cit. P4g.33.
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Hecho Notorio es por ejemplo, que el 13 de Enero de 2001, un fuerte

terremoto sucedié en El Salvador.-

“‘Algunas caracteristicas que distinguen al hecho notorio, a parte del
conocimiento general”, encontramos los siguientes:'#®

1. Esta limitado en el tiempo y en el espacio, pues lo que hoy es notorio
puede dejar de selo mafiana y lo que es notorio en un lugar puede no serlo
en otro.

2. Lo notorio no es sin6nimo de generalidad, un hecho puede ser notorio sin
ser conocido por todos.

3. Lo notorio no es sinbnimo de conocimiento absoluto, sino relativo, no deja
de serlo porque algunos no recuerden de memoria la fecha en que acontecio
el hecho.

4. Lo notorio no es sinbnimo de conocimiento efectivo o real, es decir, de

haber participado del evento para que tenga tal caracter.

“El hecho notorio no esta exento de prueba por la existencia de esa cualidad,
sino porque tal cualidad hace presumir al Juez, que el hecho existe

realmente, que no puede ignorarse lo que todos conocen™?.

e Los hechos evidentes.
Los hechos evidentes, son aquellos hechos que son tan claros, que no dejan

lugar a duda, y por ello es innecesaria su prueba dentro del proceso.

Para Lino E. Palacio “Son hechos evidentes aquellos que en virtud de caer

bajo la inmediata percepcion o intuicibn de cualquier persona normal, su

123 [dem.
124

idem. Pag.34

-56 -



existencia no admite duda alguna”*?>. Frente, por ejemplo, al hallazgo de un
cuerpo humano putrefacto, no cabe dudar de que se trate de un cadaver, de
modo que, como manifiesta Palacio citando a Manzini "probar lo evidente es

algo, no sélo superfluo, sino esttipido, por lo menos para el Derecho”.'?

Por su parte Aldo Bacre'?, considera que los hechos evidentes “son
aguellos que surgen de los principios de la experiencia y de la légica, no
requiriéendose prueba alguna para su comprobacion. La actividad intelectiva

del Juez suple la posible actividad probatoria de las partes.”

Es lo que italianos e ingleses denominan prueba prima facie, considerando
tal aquella que permite extraer a prueba de los principios practicos de la vida,

de lo que generalmente ocurre en el natural desarrollo de las cosas.

Al igual que los notorios, los hechos evidentes estan exentos de prueba, pero
se diferencian de los primeros, en que no necesitan ser alegados o afirmados

por las partes para ser tenidos en cuenta por el Juez en su sentencia.

b) En lo que respecta a la Prueba de la Costumbre, es importante
destacar que segun el Cdédigo Civil de El Salvador, ésta no constituye
derecho sino en los casos en que la ley se remite a ella (Art. 2 Cod. Civ.), y
por lo tanto debera ser probada en los casos que las partes no se pongan de
acuerdo sobre su existencia o sobre su contenido.

Esto es logico puesto que la costumbre, no es otra cosa que normas

juridicas, no escritas, impuestas por el uso. Sin embargo esta puede variar,

125Palacio, Lino Enrique. “La Prueba en el Proceso Penal’, Biblioteca Juridica Argentina, Editorial

Abeledo Perrot, Buenos Aires, 2000. Pag. 20
126

Idem.
127 Bacre, Aldo. Ob cit. Pag.34.
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segun cada grupo social, por ello excepcionalmente, el Art. 314 Ord. 4°
CPCM, establece que la costumbre no necesitar4 probarse si las partes
estuvieren conformes con su existencia y contenido y sus normas no afecten

el orden publico.

c) El Derecho Extranjero también debe ser probado, puesto que segun lo
establecido en el Art. 315 CPCM, la parte que sustente su pretension en
norma de derecho extranjero debera probar su contenido y vigencia, sin
perjuicio de que el juez pueda valerse de cualquier medio para su
averiguacion.

Igualmente, la parte que lo invoque debera probar el derecho no escrito o

consuetudinario.

2.2.5 La Finalidad de la Prueba.

2.2.5.1. Teorias sobre la Finalidad de la Prueba.'?®
En esta materia, como en casi todas las relacionadas con las pruebas
Judiciales, hay diversas teorias, pero pueden reducirse a tres: a) la que
considera como fin de la prueba Judicial el establecer la verdad; b) la que
estima que con ella se busca producir el convencimiento del juez o llevarle la
certeza necesaria para su decision; c) la que sostiene que persigue fijar los

hechos en el proceso. Las examinaremos separadamente.

2.2.5.1.1. Doctrina que le asigna a la prueba judicial el fin de establecer
la verdad.

Defienden esta tesis, entre otros, Bentham, Ricci y Bonnier.

128 pevis Echandia, Hernando. Ob. Cit. Pags.120-121
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Esta teoria es inaceptable porque el resultado de la prueba puede no
corresponder a la verdad, a pesar de llevarle al juez el convencimiento

necesario para fallar. La mayoria de los autores modernos la rechazan.

2.2.5.1.2. Teoria que reconoce como fin de la prueba judicial el obtener
el convencimiento o la certeza subjetiva del juez.

Los autores que sostienen esta segunda teoria parten de la base de que la
verdad es una nocién ontologica, objetiva, que corresponde al ser mismo de
la cosa o0 hecho y que, por lo tanto exige la Identidad de éste con la Idea o el
conocimiento que de él se tiene, lo cual puede ocurrir algunas veces, pero no
siempre, a pesar de que el juez considere que existe prueba suficiente.

De esto deducen que el fin de la prueba es producir en el juez la certeza o el
convencimiento sobre los hechos a que ella se refiere, certeza que bien
puede no corresponder a la realidad. Es decir, que equivale a la creencia
subjetiva de que existen o0 no existen.

Defienden esta tesis la gran mayoria de los autores modernos, como: Rocha,

Alzate Norefia y Gustavo Humberto Rodriguez.

2.2.5.1.3. La tesis que ve como fin de la prueba la fijacion de los hechos
del proceso.

Esta tesis esta vinculada principalmente al sistema de la tarifa legal para la
apreciacion de las pruebas. En razén de las dificultades que con tal sistema
se presentan para llegar al conocimiento de la verdad y de las mayores
probabilidades que con él existen de un divorcio entre ésta y la conclusion a
que forzosamente debe llegar el Juez, algunos autores, especialmente
Carnelutti, han hablado de la fijacién formal de los hechos mediante esa tarifa
legal.

“La prueba tiene la finalidad de convencer al Juez sobre las afirmaciones de
los hechos. Son las partes las que deben efectuar, como actividad procesal,

-59 -



un conjunto de operaciones por medios de los cuales intentaran lograr el
convencimiento del juez con respecto a los hechos. Es decir, que con la
actividad procesal intentada por las partes pretenderan convencer al juzgador
gue sus afirmaciones coinciden con la realidad. En efecto, el objetivo de una
parte no es la de convencer a la otra. Con ello se reafirma la importancia de

la separacion de poderes en el proceso.”*

Para Devis Echandia*®

, “la finalidad de la prueba es el convencimiento del
Juez, en cuanto a la certeza de los hechos afirmados, es prueba judicial todo
medio que sirve para conocer cualquier cosa o hecho, con lo cual se incluyen
hechos, los objetos y también las actividades de inspeccion judicial...esto es
la totalidad de los medios que pueden servir de conducto al conocimiento del

juez de la cuestion debatida o planteada”.

Por su parte Jaime Guasp™!, manifiesta que “la prueba no trata de la
averiguacion de la verdad, tampoco es una actividad sustancialmente
demostrativa ni de fijacion formal de los datos sino de lograr el
convencimiento psicoldgico del Juez sobre los hechos. La prueba, por lo
tanto, logra su finalidad cuando produce en el &nimo del juez la certeza de la

existencia o inexistencia de los hechos que las partes ha afirmado”.

En este sentido las funciones de la Prueba son:
e La de fijar los hechos,
e Convencer al juez, y

e Establecer la certeza juridica.

129 sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. Pag. 47
130 pevis Echandia, Hernando, citado por Sandoval R. Rommel. Ob. Cit. Pag. 47
131 Guasp Jaime, citado por Sandoval R. Rommel. Ob. Cit. Pag. 48
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2.2.6. Los Medios de Prueba.

2.2.6.1. Concepto.
La expresion medio probatorio o medio de prueba, denota “el procedimiento
o actividad necesaria para el ingreso valido dentro del proceso de los
elementos de prueba, siendo estos precisamente los datos concretos o
informacion objetiva, Utiles para demostrar o desvirtuar los hechos alegados

en las pretensiones de las partes”.*

De la anterior afirmacién podemos deducir que es precisamente, con los
medios de prueba, con los que el juez logra llegar a una conclusién sobre el

fallo que se va a dictar.

Es por ello, que varios autores han definido desde su propio punto de vista,
los medios probatorios.

Asi encontramos por ejemplo al jurista chileno, Luis Aguirre Manriquez,
para quien los medios de prueba, “son aquellos elementos que las partes
pueden emplear de acuerdo con la ley, para producir el convencimiento del

juez.”133

Daniel Penailillo, al respecto sefiala que Medios de Prueba, “Son los

elementos que en un sistema juridico se consideran idoneos para producir

conviccion en el juzgador”.***

132 sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. Pag. 70

133Aguirre Manriquez, Hernan Luis “Diccionario Conceptual de Derecho Civil Chileno”, Santiago de
Chile, 2003. Formato electrénico.

13 pefailillo Arévalo, Daniel. Ob. Cit. Pag. 27
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Para el procesalista Lino Enrique Palacio, “Son medios de prueba los
modos u operaciones que, referidos a cosas o0 personas, son susceptibles de
proporcionar un dato demostrativo de la existencia o inexistencia de uno o

mas hechos.”*®®

Manuel Osorio, al definir los medios de prueba expresa que “se llaman asi
las actuaciones que, dentro de un procedimiento judicial, cualquiera que sea
su indole, se encaminan a confirmar la verdad o a demostrar la falsedad de

los hechos aducidos en el juicio.”**®

Un criterio similar es el que establece Guillermo Cabanellas, al expresar
que “Medios de Prueba son los diversos elementos que, autorizados por ley,
sirven para demostrar la veracidad o falsedad de los hechos controvertidos
en juicio."*®’
De las definiciones antes citadas pueden extraerse tres elementos
importantes:

1. Los medios de prueba son empleados dentro de un procedimiento

judicial.

2. Son los mecanismos o formas en que las partes pueden demostrar

sus pretensiones.

3. Sirven para demostrar la veracidad o falsedad de los hechos

discutidos en juicio.

135
136
137

Palacio Lino Enrique “Manual de Derecho Procesal Civil. Ob. Cit. Pag. 395
Osorio Manuel. Ob. Cit.
Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit.
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2.2.6.2. Clasificaciéon de los medios de Prueba.
La doctrina ha clasificado a los medios de prueba con arreglo a diversos

criterios, de los cuales s6lo han de mencionarse los mas difundidos.

e “De acuerdo con su estructura, esto es, el vehiculo mediante el cual

llega la prueba al juzgador, pueden ser personales y reales. a) Las
personales, son aquellas, como se desprende del vocablo, en las cuales el
medio de informacién estd constituido por una persona. Se presenta en el
caso del interrogatorio de parte, el testimonio y el dictamen pericial. b) Las
reales, son las que tienen como medio o vehiculo una cosa u objetivo. Se

presenta en el documento”.**®

e “Sequn laformacomo perciba el hecho objeto de |la prueba, puede

ser directa o indirecta. a) La directa presenta como dispositivo que existe
un vinculo inmediato entre el juzgador y el hecho a probar. b) La indirecta
se caracteriza porque la informacién o el conocimiento de los hechos los

obtiene el juzgador por conducto de una persona o un objeto.”*3°

ejemplo de
esta Ultima es la declaracion del testigo, puesto que el juez, solo percibe

con sus sentidos el medio que le suministra el conocimiento de los hechos.

e “Segun el valor de la prueba, esto es, si obtiene o no el poder de

conviccion para establecer los hechos, se dividen en plena, perfecta o
completa y semiplena, imperfecta o incompleta. a) La Plena prueba, es la
gue procede en el juzgador la absoluta conviccion o certeza de que los
hechos acontecieron y en la forma que se infiere de los medios allegados al
proceso. Esta clase de prueba es la requerida para que el juez pueda

EZ Azula Camacho, “Manual de Derecho Probatorio”, Editorial Temis, Bogota, 1998. Pag. 64
Ibidem.
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acoger la pretensién. b) La prueba semiplena, es la que no le lleva al
juzgador el conocimiento de los hechos, o no obtiene con lo medios

empleados, la conviccién necesaria para darlos por establecidos”. *4°

e “Sequn la oportunidad en gue se practigue, la prueba puede ser

procesal y extraprocesal. a) La procesal, es la que se practica en el curso
del proceso y en la oportunidad destinada por ello, cumpliendo asi los
requisitos exigidos para ser apreciada por el juzgador al proferir su decision.
b) La Extraprocesal, es la que se practica fuera del proceso, sea para
hacerlo valer en un futuro, en cuyo caso se le denomina también prueba

anticipada.”**

e Sequn la fuente, puede ser simple o compleja. “Esta concepcion es

obra de Carnelutti, para quien fuente es el hecho del cual el juez obtiene o
extrae la conclusién. a) La prueba es simple, cuando proviene de un solo
medio probatorio al cual la norma le ha dado poder de conviccion, como
sucede con la escritura publica, respecto a la comparecencia y lo
manifestado por ésta. b) La prueba es compleja, si la fuente emana de
varios medios probatorios, como es lo usual. Ejemplo son las declaraciones

de los testigos, del interrogatorio de las partes, etc.”*?

e “Sequn la finalidad, esto es, lo que con la prueba persiga quien la

propone, puede ser acusatoria 0 de cargo y absolutoria 0o de descargo.
a) La prueba acusatoria o de cargo opera en el civil y las ramas que
siguen su orientacion, como es el laboral y contencioso administrativo, en

los cuales obra la carga de prueba con respecto a la parte que desee

% idem. Pag. 65
! fdem,
12 {dem. Pag. 67
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obtener determinado pronunciamiento, correspondiéndole demostrar los
supuestos de hecho que fundan la aplicacion o reconocimiento de derecho
reclamado. b) La Prueba absolutoria o de descargo es la que se dirige a
establecer la existencia o inexistencia de hechos que funden una decision

favorable al acusado u opositor.” **®

e “Sequn constituyan 0 no requisito para la existencia del acto

juridico pueden ser sustanciales o ad solemnitaten o ad sustancianm actus
y formales o ad probationen. a) La prueba Sustancial, ad solemnitatem o
ad sustanciam actus, son aquellas formalidades que es indispensable
observar para que el acto sustancial surja a la vida juridica. En este caso la
formalidad cumple una doble funcién: es, por un lado, requisito para el acto
juridico; por el otro, el medio para establecerlo. Por ejemplo el caso de la
compraventa de inmuebles, que requiere de la escritura publica. b) La
prueba formal o ad probationen, es el documento que dejan las partes
para establecer un acto juridico, el cual, para su existencia, no requiere
cumplir con ese requisito, pero que se observa con el objeto de establecer
la prueba de su existencia en caso de un futuro proceso. Asi, por ejemplo,
el contrato de arrendamiento es esencialmente consensual, quedando
perfeccionado una vez las partes acuerdan los elementos esenciales, esto
es, el objeto y la renta, pero si se hace constar en un documento es con el

objeto de probar su existencia. “***

e “Segun_su funcidn, son histéricas o criticas. a) La historica, es

cuando consiste en la narracion de los hechos. En esta clase de prueba el

conocimiento de los hechos le llega al juzgador, mediante el relato que de

143
144

Idem.
Idem. Pags. 67-68
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ellos hacen las personas, como es el caso de los testigos y peritos, o por
conducto del objeto que los contiene, como ocurre con los documentos.
b) La Critica, es cuando el contrato entre el juzgador y el hecho es directo,
en virtud del cual le permiten llegar a determinadas conclusiones o juicios
mediante el empleo de las reglas de experiencia, como acontece con la
inspiracion judicial.”**°

Los textos legales enumeran habitualmente los medios de prueba, es asi que
en El Cadigo Procesal Civil y Mercantil se establece una libertad de medios
probatorios, siempre que se respete su legal obtencién, Art. 311 (derecho de
probar) y 315 (licitud de la prueba). Asi al existir libertad probatoria los
medios de prueba son los establecidos en él, y aquellos que puedan ser
pertinentes o idéneos (Arts. 318 — 319 y 320 CPCM). °

Los medios probatorios reconocidos en el Codigo Procesal Civil y Mercantil,

en el Capitulo Cuarto del Titulo Segundo, Libro Segundo son los siguientes:
A. Documentos;

Declaracion de parte;

Interrogatorio de Testigos;

Prueba Pericial;

Reconocimiento Judicial;

nmoow

Medios de reproduccion del sonido, voz o de la imagen vy

almacenamiento de la informacion.

145

dem. P4g. 68
146

Sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. P4g. 70
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2.2.6.3 Distincion entre Fuentes y Medios de Prueba.
Se ha afirmado anteriormente que la prueba es la actividad desarrollada en el
proceso para alcanzar el convencimiento del juzgador de la veracidad de las
afirmaciones controvertidas por las partes. Es Asi que se distingue entre

fuente y medio de prueba.

Manifiesta Montero Aroca’*’ que “con la expresién de fuente de prueba se
hace referencia a un concepto extrajuridico, a una realidad anterior al
proceso; por su parte los medios de prueba aluden a conceptos juridicos y
solo existen en el proceso en cuanto en él nacen y se desarrollan. Las
fuentes de prueba son los elementos que existen en la realidad y los medios
consisten en las actividades que es preciso desplegar para incorporar las
fuentes al proceso. La fuente es anterior al proceso y existen
independientemente de él. EI medio se forma durante el proceso y pertenece

a él. La fuente es lo sustancial y material, el medio lo objetivo y lo formal”.**®

Continla expresando Montero Aroca, que “las fuentes de prueba son
elementos que existen en la vida real y los medios son las actividades que
las partes o los interesados deben realizar para incorporarlas las fuentes al
proceso”.**°

Las fuentes de Prueba no solo suelen confundirse con los medios de Prueba,
sino también con el objeto de la prueba, al respecto Devis Echandia™®,

expresa que no hay que confundir el objeto y la fuente de la prueba judicial:

"Montero Aroca, Juan y otros. “El nuevo proceso civil Ley 1/2000 Ley de Enjuiciamiento civil”,

Segunda Edicion, Edicién Tirant lo Blanch, Valencia 2001,P4g. 209, Pag. 319

148 por ejemplo en la prueba testifical el testigo y su conocimiento de los hechos (fuente) preexiste al
proceso y existe aunque el proceso no llegara a realizarse nunca, iniciado el proceso una de las partes
se servira de esa fuente para convencer al juzgador de la realidad de sus afirmaciones de hecho y para
ello la ley le ofrece un método de aportacion consistente en la declaracion de testigo, regulando esa
actividad (medio).

149 Montero Aroca, Juan y otros. Ob. Cit. Pag. 320

1% pevis Echandia, Hernando. Ob. Cit. Pag. 131
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aquél es el hecho que se prueba, y ésta el que sirve para probarlo. Cuando
un hecho conduce a la prueba de otro, el primero es su fuente y el segundo

Su objeto.

Continua expresando Devis Echandia que “tampoco hay que confundir la
fuente de la prueba con el medio a través del cual se manifiesta; esta ultima
nocion comprende los métodos aceptados en cada ley procesal como
vehiculo de la prueba: por ejemplo, el testimonio, el documento, el Indicio, la

confesidn, la Inspeccidn judicial, el dictamen de peritos. Gracias a estos

medios el juez llega a conocer el hecho fuente y de éste deduce el hecho

que se va a probar”.**!

2.2.7. Sujetos de la Prueba.'

Entendida como todo medio que sirve para conocer cualquier hecho o como
la actividad de comprobacion de los hechos en el proceso, “la prueba
requiere siempre la intervencién de un sujeto y frecuentemente de varios”*°?;

y como en todo acto procesal, en la prueba aparecen tres clases de sujetos:

2.2.7.1 Sujeto Activo:
Persona de quien proceden las actividades probatorias.
Los sujetos activos de la prueba son normalmente y en términos generales
las partes. Por el juego de aplicacion del principio dispositivo frente el
inquisitivo fundado en las razones que es a las partes y no al Juez a quien
tedricamente y practicamente se atribuye toda iniciativa en materia de

actividades de prueba.

L |bidem. Pag. 131
%2 Guasp Jaime. Ob. Cit. Pag.325
133 pevis Echandia. Ob. Cit. P&g.125
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Las partes tienen, evidentemente, un derecho a probar, por su condicion
juridica de partes se les atribuye la facultad o serie de facultades

correspondientes.

2.2.7.2 Sujeto Pasivo:
Persona que soporta o sobre quien recaen las actividades probatorias.
Es decir que sujeto pasivo de la prueba sera la parte contraria a aquella por

cuya iniciativa la prueba se practica.

2.2.7.3. El destinatario:

Persona a quien van funcionalmente dirigidas las actividades probatorias.

El destinatario de las actividades probatorias siempre sera el Juez, aunque
excepcionalmente, asuma la iniciativa de la prueba, no quiere decir con ello
gue no sea su destinatario, pues las calidades de sujeto activo y de receptor
de la prueba pueden conjugarse perfectamente a través de la intermediacion
que el medio de prueba supone. Es evidente por otra parte, que dada la
funcién definidora de la prueba, no cabe imaginar destinatario distinto del
organo jurisdiccional, en el derecho moderno, la prueba no se hace para

satisfacer el adversario, si no para convencer al Juez.

2.2.8. La Carga de la Prueba (Onus Probandi)
Al analizar el concepto de la Carga de la Prueba, es entendida como “la
necesidad de la partes de demostrar sus argumentaciones en el proceso, en

caso de que se pretenda que la decisién del juzgador se dicte a su favor”.*>*

Para iniciar la busqueda de la carga de la prueba, primero debemos

cuestionarnos cual es el concepto procesal de carga.

%4 Olaso Alvarez Jorge. Ob. Cit. Pags. 39
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“Algunos autores de Derecho Procesal identifican el concepto de carga de la
prueba, con el de un deber o una obligacion, cuando en realidad ambos

conceptos son diferentes”.**®

En realidad la carga de la Prueba no es un deber u obligacién, una obligacion
es por ejemplo que el comprador pague el precio al vendedor, en una
compraventa, pero la carga de la prueba, no puede ser concebida de esa

manera.

Lo anterior, se deduce debido a que para alcanzar una resolucion favorable,
los litigantes requieren no solamente cumplir con la carga de la afirmacion de
los hechos pertinentes o conducentes necesarios para resolver la litis, sino
ademas, efectuar la correlativa carga de la prueba de los mismos. La prueba
es por eso, para las partes, nada mas que una condicion para la admisién de
sus pretensiones, pero no constituye una obligacion; ellas no solo pueden

omitirla sino renunciar a la que tuviesen ofrecida.

Si las dos partes, actor y demandado, aportan al proceso toda la prueba y en
base a ella se logra formar la conviccién de Juez, sin que reste ningun hecho
dudoso, no existe interés practico en determinar a cual de ellas
correspondera la carga de la prueba. Su necesidad surge en cambio, cuando
han quedado hechos sin prueba o fueren dudosos o inciertos, porgue se trata
de determinar, entonces, quien deberia aportarla si el que se limito a afirmar

Su existencia o el que se redujo a negarla.

De lo expuesto anteriormente el autor Aldo Bacre, expresa que carga de la

prueba es “el instituto procesal mediante el cual, se establece una regla de

%5 |pidem.
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juicio en cuya virtud se indica al Juez como debe fallar cuando no encuentre
en el proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos que deben
fundamentar su decision, e indirectamente establece a cual de las partes le
interesa la prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias

desfavorables de du desidia™®.

Al respecto Daniel Penalilillo expresa que “Cada parte tiene derecho a probar

y es libre para ejercitar o no esa facultad”**’

Segun lo expresa Jorge Olaso Alvarez, la carga de la Prueba es mas bien
“un tipo de carga procesal que no se fundamenta en una obligacion, sino bien
en la necesidad de realizar un acto para prevenir un perjuicio procesal”.**®

“En los juicios contradictorios, la obligacion de probar lo alegado, que
corresponde a la parte que afirma, en virtud del principio latino: Actori
incumbit onus probandi (al actor le incumbe la carga de Ila
prueba).”***“Mientras al demandado sélo le corresponde la prueba de las

excepciones por él opuestas™®.

En ese sentido, bajo la regla de la carga de la prueba, se establece que la
parte procesal que realiza una afirmacion, tiene la responsabilidad de

probarla.

No obstante lo expuesto lo antes expuesto, ain no queda claro sobre

¢, Quién tiene que presentar la prueba?

156Bacre, Aldo. Teoria General del Proceso, Tomo llI, editorial Abeledo Perrot, Buenos Aires Argentina.

Pag.40
" pefiailillo Arévalo, Daniel. Ob. Cit. Pag. 48
138 Olaso Alvarez Jorge. Ob. Cit. Pags. 40
12?) Osorio, Manuel. Ob. Cit.
Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit.
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Para aclarar un poco esta interrogante, es necesario remitirnos a la Prueba

Afirmativa y Prueba de Contradiccion.

2.2.8.1 Prueba afirmativa y prueba de contradiccion
La Regla 10(A) de Evidencia establece que “el peso de la prueba recae sobre
la parte que resultaria vencida de no presentarse evidencia por ninguna de
las partes. Como vemos, tal disposicion apunta hacia quién tiene el peso
inicial de presentar la prueba. Dicho de otro modo: a quién corresponde
presentar inicialmente su version o historia de lo sucedido. En un proceso
civil, el desfile de prueba comenzara con la prueba del demandante. Lo
anterior no debe confundirse con el deber que tienen las partes, en términos
generales, de presentar tanto la prueba que exprese su version de lo
sucedido, como la evidencia de que lo alegado por la otra parte no puede

haber sucedido como se afirma”. 16?

Recuérdese que en el proceso judicial no se trata de buscar ganadores o
perdedores. Tampoco se trata de establecer la verdad absoluta sobre la
mentira. Si cada parte tiene esto en mente desde el comienzo del proceso,
mayores seran las probabilidades de que su version sea la mas persuasiva y
coherente al momento del juicio. De igual forma, mayores seran las
probabilidades de disponer de la controversia a través de la negociacion, sin

tener que acudir al juicio.

“Como regla general, reiterarnos que cada parte tiene el deber de presentar
prueba que afirme su version de lo sucedido, sustentando asi su teoria, A.

ello le llamaremos prueba afirmativa, igual deber tiene esa misma parte de

61 Ramos Gonzalez Carlos y Vélez Rodriguez, Enrique “Teoria y Practica de la Litigacion en Puerto

Rico”, Edicion Electronica.
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presentar prueba cuyo objetivo sea minar o contradecir la prueba del
contrario. A este segundo tipo de prueba le llamaremos prueba de

contradiccion”%?,

2.2.8.2. Prueba de refutacion.'®
Concluida la presentacion de prueba por la parte contraria (demandado en la
accion civil) la parte que inici6 la presentacion tendrd una segunda
oportunidad de presentar prueba. A ésta se le llama prueba de refutacion.
Algunos comentaristas llaman prueba de contradiccion a la prueba de
refutacion utilizando ambos términos indistintamente. Para proposito de
hacer énfasis y comprender la distincion entre el deber de presentar prueba
afirmativa y prueba de contradiccion, hemos decidido reservar el término
prueba de refutacion para describir este segundo momento o etapa en la
presentacion de prueba. La prueba de refutacion sélo puede estar dirigida a
refutar la presentada por la otra parte. En esta etapa no se permite traer
prueba que debid presentarse durante el desfile inicial. No se trata, pues,
técnicamente, de un segundo turno al bate. Concluida dicha prueba, el
demandado (o defensa) puede traer prueba de refutacion que debe limitarse

a la .refutaciéon antes presentada.

2.2.8.3 La Carga de la Prueba en el Coédigo Procesal Civil y
Mercantil.
A la luz del Art. 321 CPCM “La carga de la prueba es exclusiva de las
partes. Sin embargo, respecto de prueba, que ya fue debida y oportunamente
aportada y controvertida por las partes, el juez podra ordenar diligencias con

el fin de esclarecer algun punto oscuro o contradictorio; en tales diligencias

162
163

Ibidem.
Ibidem.
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no se podran introducir hechos nuevos, bajo ninguna circunstancia, ni
tampoco practicar ningin medio probatorio no introducido oportunamente

por las partes...”

La disposicién legal antes citada, muestra el cumplimiento de la regla
procesal sobre la carga de la prueba, en virtud de que si son las partes las
que han hecho sus afirmaciones sobre los hechos en discusion, son
precisamente ellas las que deben probar las alegaciones efectuadas en el

juicio.

Lo cual también tiene concordancia con el principio de Aportacion,
establecido en el Art. 7 CPCM, donde se establece que “Los hechos en que
se fundamente la pretension y la oposicion que se conoce en el proceso
sélo podran ser introducidos al debate por las partes.

La actividad probatoria debe recaer exclusivamente sobre los hechos
afirmados por las partes o por los que tienen la calidad de terceros de

conformidad a las disposiciones de este Cédigo.”*®*

Sin embargo en la misma disposicion legal, se establece una excepcién,
segun la cual a pesar de que la proposicibn de la prueba corresponde
exclusivamente a las partes o terceros, el juez excepcionalmente y en
aquellos casos en que exista un punto oscuro, o contradictorio,
podra ordenar diligencias para mejor proveer con el objetivo de esclarecer la

dificultad que eventualmente puede suscitarse.

“En este orden de ideas, en el proceso civil y mercantil salvadorefo, le

corresponde la carga de la prueba a la parte que intente probar su pretension

184 Art. 7 del Codigo Procesal Civil y Mercantil de El Salvador.
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en el juicio, "las reglas de la carga de la prueba tienen, pues, una doble
dimension. De un lado, afectan a las partes, porque les indican la necesidad
de probar sus afirmaciones y el ambito de derecho a probar que ostentan en
el proceso. De otro, son la Unica salida para la encrucijada en la que puede
encontrarse el Tribunal cuando duda acerca de la certeza de los hechos
probados, bien por que no lo han sido, bien porque la prueba ha sido

insuficiente o insatisfactoria... “'%°

No obstante las facultades que la Ley le sigue otorgando al juzgador, en
cierta manera no deja de causar cierto temor, puesto que no existen limites
legales, sobre la forma en que deban efectuarse las diligencias para mejor
proveer, y esto tiende a recordarnos aquellos juicios inquisitivos, en los que
el juzgador, se convertia en juez y parte, poniendo en tela de juicio su
imparcialidad, practicas que afortunadamente han quedado en el pasado, y

gue no dejan sino desconfianza de la poblacién en el sistema judicial.

2.2.9. Lugar, tiempo y forma de la prueba.'®®
La actividad probatoria se descompone, como cualquier otra, en tres grandes

dimensiones: lugar, tiempo y forma.

Respecto al lugar, la regla general es que los actos de prueba se realicen,
siempre que ello resulte posible, en el mismo lugar en el que se verifican
ordinariamente todos los actos procesales, es decir, en el mismo lugar del
organo jurisdiccional ante quien el proceso se desenvuelve, salvo

excepciones.

1% sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. Pag. 52

1% Guasp Jaime. Ob. Cit. Pag.331

-75-



En cuanto al tiempo de la actividad probatoria, es preciso indicar la limitacion
de caracter temporal que con relacion a ella se establece, marcando para su

realizacibn momentos o espacios de tiempo determinados.

Por el caracter preclusivo de la ordenacion de nuestro sistema procesal, las
actividades probatorias vienen ordinariamente recogidas, dentro del
procedimiento, en momentos y espacios de tiempo especificamente
destinados para ello. A esos momentos y espacios los designa el derecho
positivo con el nombre, no siempre adecuado, de “termino”, creando asi la
figura de “termino Probatorio”, que engloba todas las limitaciones temporales

gue a la prueba hacen referencia.

Al respecto cabe mencionar que en el Codigo Procesal Civil y Mercantil, los
actos Probatorios seran realizados en forma oral y publica frente al juez, el
dia y hora sefialados para la Audiencia Probatoria, en la sede del Tribunal
respectivo, lo cual es sustentado por el Art. 402 CPCM. No obstante como
toda regla general, la practica de la Prueba también tiene sus excepciones,
las cuales nacen de la regulacion que hace el Art. 404 CPCM, el cual
establece que “Cuando la prueba deba realizarse separadamente del acto de
la audiencia probatoria, el tribunal anunciara a las partes, con la debida
antelacion, el dia y hora en que procederd a tal diligencia. Si, ademas, tuviera
gue practicarse fuera de la sede del tribunal, se indicara el lugar. Las partes
tendran derecho a intervenir en la produccion de estas pruebas.

Si la prueba no se pudiera realizar en el acto de la audiencia, se procurard,

de ser posible, producirla antes de que se celebre ésta.
2.2.10. Los Sistemas de Valoracion de la Prueba.

En materia probatoria, la valoracion de la prueba reviste uno de los

momentos mas importantes dentro del proceso, pues es el momento en que
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el juez decide si las pruebas expuestas por las partes han sido suficientes

para demostrar sus pretensiones o no.

La valoracion de la prueba es "una actividad en la que la evaluacion
psicoldgica de la prueba no ofrece aun exteriorizacién alguna, por que nos
encontramos en el ambito intimo de la conciencia del juez y del proceso
intelectual previo a la elaboracién definitiva del sentencia. La exteriorizacion

se producira con la fundamentacién factica de aquella”.*®’

En igual sentido se manifiesta Jorge Olaso Alvarez, al establecer que “La
valoracion de la prueba constituye toda una actividad intelectual desplegada
por el juzgador, que consiste en analizar y ponderar las distintas pruebas
traidas y evacuadas, con la finalidad de determinar la certeza o incertidumbre
de los hechos que sustentan las distintas pretensiones sometidas al

escrutinio del tribunal.”*®®

Devis Echandia por su parte expresa que “Por valoracién o apreciacion de la
prueba Judicial se entiende la operacion mental que tiene por fin conocer el
mérito o valor de conviccién que pueda deducirse de su contenido. Se trata
de una actividad procesal exclusiva del juez, pues las partes o sus
apoderados tienen Unicamente una funciébn de colaboradores, cuando
presentan sus puntos de vista en momento culminante y decisivo de la

actividad probatoria” ¢°

Segun el Diccionario Juridico Espasa, la valoracién probatoria es ‘“la

Actividad judicial para apreciar el grado de convencimiento acerca de la

17 sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. Pag. 52
188 Olaso Alvarez Jorge Ob. Cit. Pag. 162
189 pevis Echandia, Hernando. Ob. Cit. Pag. 141
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veracidad de los hechos objeto de prueba, o por la que se determina el valor

que la Ley, fija para algunos medios”.*"

De las definiciones antes citadas, puede extraerse elementos comunes que
surgen en torno a la Valoracion Probatoria:

1. Es una actividad mental, realizada por el juzgador, conforme a las
facultades que la misma ley le otorga, pues no hay que perder de vista
qgue algunos medios probatorios, como la Prueba Documental, ya
tienen su valor probatorio establecido por la Ley.

2. Es una facultad que Unicamente corresponde al Juez. Quien debera
evaluar si las pruebas presentadas ante él, han logrado crear una
certeza de las alegaciones efectuadas por las partes.

3. Lo que se persigue con la valoracion de la Prueba es determinar la
veracidad de los hechos planteados por las partes, o si por el contrario

los mismos, son poco convincentes.

Es muy comun que cuando se habla de Valoracién Probatoria, se confundan
los términos Valoracion e Interpretacion, no obstante éstos corresponden a

diferentes momentos procesales.

2.2.10.1. La Valoracion y la Interpretacion de la Prueba.
Aunque son dos términos que tienden a confundirse, éstos tienen su propio
momento procesal. Asi “la interpretacion de la prueba se produce cuando el
juzgador, sin valorar el resultado de los distintos medios de prueba, establece
lo que se extrae de cada uno de ellos. Se trata por tanto, sin atender al valor
probatorio, de establecer qué es lo que el testigo ha dicho. A esta operacion

70 biccionario Juridico Espasa, Editorial Espasa Calpe, Madrid, 2001.
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se le denomina interpretacion de la prueba porque consiste en, partiendo de

una forma de representacién de los hechos, fijar lo que el testigo afirma.”*"*

La valoracion por su parte, “consiste en decidir si la prueba es creible o noy
si confirma los hechos que sustentan las posiciones de las partes. Es un
procedimiento que ha de aplicarse no a una probanza, sino a todas, cuya
finalidad es determinar lo cierto, o al menos lo que el juzgador considera
cierto. Se trata ahora de decidir si el testigo merece crédito y puede

concluirse que ha dicho la verdad”.}"

“La valoracion y apreciacion, de la prueba es la actividad intelectual que
realiza el Juez para determinar la fuerza probatoria relativa que tiene cada
uno de los medios de prueba en su comparacion con los demas, para llegar
al resultado de la correspondencia que en su conjunto debe atribuirles

respecto de la version factica suministrada por las partes”.*”®

‘La actividad probatoria de la prueba judicial tiene una trascendencia
fundamental, porque de ella depende la suerte del proceso en la mayoria de
los casos, y, por lo tanto, que exista 0 no armonia entre las sentencias y la
justicia”.t™

Ahora bien, para saber cual es el sistema de valoracion de la prueba que
admite nuestra legislacion procesal, es necesario conocer cuales son los

sistemas de valoracion que existen doctrinalmente.

7 dem.
172

idem.
73 Bacre, Aldo. Ob. Cit. Pag.103.
1 |bidem.Pag.104.
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2.2.10.2 Los sistemas de valoracion de la Prueba.
Doctrinariamente, los sistemas de valoracion de la prueba mas conocidos
son: el sistema de “Tarifa Legal”’, el de “la Libre Conviccién” y el de la

“valoracion segun las reglas de la Sana Critica.

2.2.10.2.1. Sistema de la Tarifa Legal.

En el sistema de la Tarifa Legal, las pruebas ya tienen un valor previamente
establecido por la ley, de manera que el juez lo Unico que debe hacer es
aplicar ese valor, a las pruebas que ante él se presenten.

“Es decir, que es la ley quien sefiala por anticipado al Juez el grado de

eficacia que debe atribuir a determinado medio probatorio.”*"

Al respecto Manuel Osorio'’®, entiende que pruebas legales, o Tasadas,
“son aquellas en que la ley sefala anticipadamente al juez el grado de
eficacia que debe atribuirse por el juzgador a determinado medio probatorio,

prevaleciendo el criterio de la ley sobre el del juez”.

A simple vista, este sistema de valoracion probatoria, tiene la desventaja de
reducir la actuacion del juez a un simple aplicador de justicia, quitandole la
oportunidad de valorar por si mismo el valor que cada prueba debe tener, en

vista de que cada proceso tiene sus propias particularidades.

“Este sistema se fundamenta en la idea de que es al ordenamiento juridico al
gue le corresponde establecer el valor que el juzgador le debe asignar a un
determinado medio de prueba. Su origen se encuentra en el Derecho

Canonico, como una consecuencia de la ignorancia y falta de preparacion de

175

. {dem. P4g.105.

8 Osorio Manuel. Ob. cit.
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los jueces que aplicaban ese derecho. Esto llevé al legislador eclesiastico a
establecer reglas sobre la forma en que deban valorarse las pruebas,
utilizando tradiciones romanas junto con principios tomados de la Biblia,
como por ejemplo aquellas que requerian un determinado numero de testigos

para arribar a un convencimiento”. '’

“‘Es evidente que el legislador desconfiaba de las deducciones a las que
podia llegar el juez, por lo que impuso una “légica oficial” con base en
criterios de normalidad general o uniformidad en la valoracion de la
prueba”’®.

Asi por ejemplo “se consideraba normal darle un mayor valor al testimonio de
un hombre que al de una mujer, o a lo declarado por un noble respecto de lo

declarado por un plebeyo, etc.”.*"®

De esta forma, el legislador le imponia al juzgador, las reglas para determinar

los hechos probados.

“Los sostenedores de este sistema le reconocen las siguientes ventajas:
- Facilita una mayor confianza en la justicia, al darle al pueblo el
convencimiento de que las sentencias se someten a la ley y se evitan
arbitrariedades; -suple la ignorancia o la falta de experiencia de los Jueces;
- Orienta sabiamente al Juez para la averiguacion de la verdad; -Facilita la

prevision del resultado del proceso, satisfaciendo la necesidad de certeza;

Y7 Olaso Alvarez Jorge. Ob. Cit. P4g. 163

78 |pidem. Pag. 164

179 Afortunadamente en los tiempos actuales estas practicas han desparecido, puesto que dentro de
las limitantes que existen hoy en dia, en la declaracion testimonial, no se excluye a nadie, por su
condicion de raza, sexo, estado civil, etc.
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- Garantiza una base extraprocesal de estabilidad y equilibrio en el orden

juridico, utilizando las reglas de experiencia constantes e inmutables”.*®

Sin embargo,“La critica a dicho sistema se funda en tres aspectos:
a) Automatiza la funciéon del Juez en tal fundamental aspecto del proceso al
obligarle a aceptar una determinada solucion que puede estar en
contradiccion con su criterio personal o de su convencimiento logico
razonado; b) Conduce con frecuencia a la declaracion como verdad de una
simple apariencia formal; c) Se produce el divorcio entre la justicia y la
sentencia al cefiirse estrictamente a formulas abstractas, olviddndose que el
derecho tiene como funcion primordial realizar la armonia social, para lo cual
es indispensable, que la aplicacién de aquél a los casos concretos, mediante

el proceso, responda a la realidad y se haga con justicia”.*®*

2.2.10.2.2. Sistema de Libre Conviccion.

Este sistema “es el resultado del proceso revolucionario francés de finales
del siglo dieciocho, especificamente en materia criminal. Se enfrenta a los
excesos de la prueba tasada promoviendo la libertad del juzgador en la
valoracion de los medios probatorios. Es un juzgamiento que interpela a la
conciencia del juez, quien, a su vez, queda eximido de justificar su fallo, en
tanto su condicion soberana constituia suficiente sustento de lo resuelto.
Para este sistema, la decision del juzgador no necesariamente se debe
apoyar en la prueba que consta en los autos, sino que puede basarse en

circunstancias y pruebas que no consten en ellos”.*8?

180 Bacre, Aldo. ob. cit. Pags.105-106.
'* Bacre, Aldo. Ob. Cit. Pag.106
182 Olaso Alvarez Jorge. Ob. Cit. Pag. 166
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Este sistema también es denominado de libre apreciacion, y es donde el
Juez adquiere el convencimiento de la verdad con la prueba de autos, fuera
de la prueba de autos y aun contra la prueba de autos. El razonamiento del
Juez no se apoya necesariamente en la prueba que le exhibe el proceso ni
en medios de informacion que pueden ser fiscalizados por las partes. Aun a
falta de prueba existente en la causa y aun en contra de la que haya podido
ser recogida el Juez puede declarar probados los hechos si logra su

convencimiento conforme “su ciencia y conciencia”.'®

“La libre conviccidn no tiene porque apoyarse en hechos probados: puede
sustentarse en circunstancias que le consten aun por su saber privado; no es
menester, tampoco que la construccion légica sea perfecta y susceptible de
ser controlada a posteriori, basta en estos casos con el Juez afirme que tiene
la conviccion moral de que los hechos han ocurrido de tal manera, sin que se
vea en la necesidad de desarrollar I6gicamente las razones que le conducen

a esa conclusion”.*®*

2.2.10.2.3. Sistema de valoracién de la Sana Critica.

A diferencia del sistema de prueba tasada, en el de la sana critica, “la
valoracion no se realiza sujetandose al valor que le otorga el ordenamiento
juridico a cada uno de los medios de prueba, tampoco se resuelve sin
razonar el fallo, como sucede en el sistema de la intima conviccion; sino de

acuerdo con la libre apreciacién razonada de la prueba”.®

Conforme a este sistema, el juez debe expresar sus conclusiones sobre la

valoracion de la prueba, indicando el porqué considera que determinan la

183 Bacre, Aldo. ob. cit. Pag.106.
% |bidem.Pag.107.
1% |bidem. Pag. 168
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verdad de lo acontecido. Ademas, esas conclusiones deben partir de lo que

se ha denominado sana critica, a lo cual se hara referencia de inmediato.

Segun expresa Jorge Olaso Alvarez, el término Sana Critica, “se comenzo a
utilizar en el Art. 317 de la Ley Espafiola de Enjuiciamiento Civil de 1855, con
respecto a las funciones del Consejo Real. Especificamente, esa norma
establecia que “los jueces y los tribunales apreciaran, segun las reglas de la
sana critica, la fuerza probatoria de las declaraciones de los testigos”.'%®

Con el aparecimiento de la sana critica, se rompio con el sistema de Tarifa
Legal impuesto en aquellos momentos; esto a su vez trajo una mayor
intervencion del juzgador, ya que era él- y no la Ley- el que determinaba el

valor que tenia la prueba que se habia presentado.

2.2.10.2.3.1. ¢ Qué es la Sana Critica?

Segln Guillermo Cabanellas®®’

, la sana Critica “es la formula legal para
entregar al ponderado arbitrio judicial la apreciacion de las pruebas, ante los
peligros de la prueba tasada y por imposibilidad de resolver en los textos

legales la complejidad de las situaciones infinitas de las probanzas”.

Al respecto, Luis Aguirre Henriquez'®®, expresa que la Sana Critica no es
mas que “el conjunto de normas ldgicas y de sentido comudn que el juez debe

emplear para la apreciacion de un hecho determinado”.

Para Jorge Olaso Alvarez*®, el concepto de la sana critica, “se refiere a una

serie de reglas indeterminadas, generalmente relacionadas con la ldgica, la

18 Olaso Alvarez Jorge. Ob. Cit. P4g. 168
!87 Cabanellas Guillermo. Ob. Cit.

18 Aguirre Manriquez, Hernan Luis. Ob. Cit.
189 Olaso Alvarez Jorge. Ob. Cit. Pag. 171
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experiencia y la psicologia, las cuales no pueden llenarse, pues su
indeterminacion crea precisamente un amplio camino por el que el juez

puede transitar”.

Este Gltimo sistema de valoracion, es el que se recoge en el Cédigo Procesal
Civil y Mercantil, asi lo establece el Art. 416 CPCM “El juez o tribunal
debera valorar la prueba en su conjunto conforme a las reglas de la sana
critica.

No obstante lo anterior, en la prueba documental se estara a lo dispuesto

sobre el valor tasado....”

Esto ultimo es la excepcion a la Regal General, puesto que para la Prueba
documental, siempre se habra de estar al Valor que la ley otorgue a cada tipo
de documento.

Con el cambio introducido, en materia de valoracion de la Prueba, el juez
vendra a tener un papel mas protagénico, puesto que sera €l y no la ley
(Salvo el caso de la Prueba Documental) el que defina que valor se le dara a
un medio probatorio, segun las circunstancias especificas de cada proceso.

2.2.10.2.3.2. Las Reglas de la Sana Critica *
El juzgador no obstante a actuar bajo las reglas de la Sana Critica, esté
limitado a algunas reglas:
e Esta obligado a fundamentar su sentencia en apreciaciones o
razonamientos que tengan como base elementos probatorios que se
extraigan de los autos, sin posibilidad de aplicar de aplicar el

conocimiento privado que pueda tener acerca de los hechos.

199 Olaso Alvarez Jorge. Ob. Cit. Pag. 171
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e Debe analizar las probanzas en conjunto otorgandole a cada una de
ellas el valor que le corresponde.

Las reglas de la sana critica, no son mas que el conjunto de criterios

normativos, aun cuando no de caracter juridico, pero que sirven al hombre

normal en una actitud prudente y objetiva que permite dar un juicio de valor

acerca de una cierta realidad, o bien el comportamiento del Juzgador, que

debe responder a las leyes de logica formal y de maximas de la experiencia.

Asi al fundar o desestimar la eficacia probatoria de alguna importante
declaracion testimonial o dictamen pericial por ejemplo, debe proceder
conforme a un juicio ajustado a las reglas del correcto entendimiento

humano, de la experiencia y del sentido comun.

Estas reglas, aunque no definidas en la ley, “suponen la existencia de ciertos
principios generales, que deben guiar en cada caso la apreciacion de la
prueba y que excluyen, por ende, la discrecionalidad absoluta del Juzgador.
Esos principios son, los de légica y los de la experiencia, estos ultimos
extraidos de la observacibn del corriente comportamiento humano
cientificamente verificables, actuando ambos respectivamente, como
fundamentos de posibilidad y realidad. Permiten al Juzgador discernir entre lo
verdadero y lo falso, pues el resultado de un razonamiento integrado, en el
cual se conectan los hechos y las pruebas aportadas para llegar al derecho

aplicable”?.

Por ultimo cabe mencionar que se infringen los principios de la Sana Critica

cuando la interpretacion que el juzgador efectia de los hechos acreditados,

91 Bacre, Aldo. ob. cit. Pag.108.
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mediante los medios de prueba, es absurda y arbitraria, contraria a la l6gica

o al sentido comun.

2.2.10.3. El sistema de valoracion de la prueba en el Sistema

Judicial Salvadorefio.
En el sistema juridico salvadorefio, lo referente al sistema de valoracion de la
Prueba, ha estado fuertemente diferenciado, segun el tipo de proceso de que
se trate, asi encontramos que en los procesos penales, el sistema de
valoracion que ha predominado, desde el Cédigo Procesal Penal de 1973, es
el sistema de la Sana Critica, mientras en los Procesos Civiles y Mercantiles,
se ha utilizado, aun en pleno siglo XXI, el sistema de la Tarifa Legal, lo cual
como ya se dijo anteriormente, viene a ser una desventaja en la aplicacion de
justicia, afortunadamente, con la entrada en vigencia del Codigo Procesal

Civil y Mercantil, esto cambiara, positivamente.

“Finalmente cabe senalar, que tras una larga lucha de parte de la Sala de lo
Constitucional de la Corte Suprema de Justicia que ha estado exigiendo que
las decisiones judiciales deben ser motivadas, razonables y congruentes
para considerar su legitimidad, se introdujeron dos reglas en el anteproyecto
gue exigen la motivacion de toda resolucion judicial, salvo los decretos.

Estas disposiciones son el art. 215 en la que exige la motivacién por medio
de razonamientos facticos y juridicos que conduzcan a la fijacion de los
hechos, a la apreciacion y valoracibn de las pruebas y aplicacion e
interpretaron del Derecho. Se obliga al juez a que la motivacion sea completa
y exhaustiva ajustandose a las reglas de la logica y la razén. Por su parte, el
articulo 217 CPCM expresa que los jueces deben ceiiirse a lo pedido por las

partes, es decir que deben resolver conforme a las pretensiones de las
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partes, por lo que las sentencias deberan ser claras, precisas y resolver los

puntos planteados y debatidos.”*%?

2.3 FUNDAMENTOS DOCTRINARIOS DE LA PRUEBA TESTIMONIAL EN
ELPROCESO CIVIL Y MERCANTIL SALVADORENO.-

Antes de iniciar con el estudio de la prueba testimonial en El Salvador, es de
recordar que el medio de prueba al que nos referimos, en sus inicios gozé de
mayor preferencia frente a la prueba escrita, ya que por su misma naturaleza,
ha sido uno de los medios de prueba al cual se ha recurrido en la mayoria de

procesos.

“El medio de Prueba de testigos posee una tradicién histérica y juntamente
con la confesién, constituye la prueba principal para administrar justicia,
basado en la capacidad que tienen los seres humanos para apreciar hechos,
lo cual motiva que aparezca en todas las legislaciones antiguas como uno
de los medios probatorios con importancia tal, que un viejo proverbio francés

sostenfa Testigos priman sobre escritos”.*?

Sin embargo, dicha prueba fue perdiendo importancia a medida que se
generalizaban otros elementos probatorios, tales como los documentos,
pericias, etc. Lo cual no obsta para que ella “permanezca con relieves
sobresalientes en tal caracter, o asuma en algunos casos predominio ante la

»194

ausencia de otros elementos de prueba”" y es que junto al avance cultural y

tecnolégico del hombre, la prueba testimonial fue quedando en desuso, y

2 sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. Pag. 53

198 varela Casimiro A. “Valoracion de la Prueba®, 22 Edicion (Actualizada y Ampliada), Editorial Astrea,
Buenos Aires, 1999. Pag. 256

194 idem.
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comenzd a pregonarse que la prueba escrita garantizaba mayor confiabilidad
que lo dicho por un testigo, asi fueron cambiando las ideas preferenciales
hacia este medio probatorio, a tal punto que se llego a tomar posturas
extremadamente dogmaticas, como una famosa frase que expresaba

“Escritos vencen testigos” *%°

, Situacion que persistio durante mucho tiempo
en las legislaciones, incluyendo la salvadorefia que retomé la escrituralidad

como una de sus principales directrices.

Estos acontecimientos vuelven necesario, con la entrada en vigencia del
Cdbdigo Procesal Civil y Mercantil en El Salvador, que este medio de prueba
deje de ser excluida por la prueba escrita y logré tener la enorme importancia

e influencia que tuvo desde sus origenes.

2.3.1. Concepto de Prueba Testimonial.

Para conocer la trascendencia de la Prueba Testimonial en la vida juridica,
es preciso recoger las distintas definiciones que se han sostenido en torno a
ella.

Asi encontramos, por ejemplo a Montero Aroca, para quien “La prueba
testifical es un medio concreto de prueba, en virtud de la cual se aporta al
proceso, por parte de una persona ajena al mismo, una declaracién sobre
hechos presenciados (vistos u oidos) por ella o que ha sabido de referencia,
sobre lo que viene a ser interrogada, siempre que esos hechos sean

controvertidos y se refieran al objeto del proceso”*®.

Roland Arazi, al respecto manifiesta que “se denomina prueba de testigos a

aquella que es suministrada mediante las declaraciones emitidas por personas

%5Como la gue retoma Ramén P. Diaz al comentar que si bien antes pudo decirse Testigos vencen

escritos, tiempo después imperaba la idea “Escritos vencen testigos”
9 Montero Aroca, Juan y Otros. Ob. Cit. Pag. 379
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fisicas, distintas de las partes y del 6rgano judicial, acerca de sus percepciones

o realizaciones de hechos pasados o de lo que han visto u oido sobre éstos”*®’

Para Cafferata Nores, la Prueba Testimonial o testimonio, como a ella se
refiere, “es la declaracion de una persona fisica, recibida en el curso del
proceso penal, acerca de lo que pueda conocer, por percepcion de sus
sentidos, sobre los hechos investigados, con el propdsito de contribuir a la

reconstruccion conceptual de éstos” 18,

Lino Enrique Palacios, opina que “La prueba testimonial o de testigos es
aguella que consiste en la declaracion, prestada ante un 6rgano judicial, por
personas fisicas que no sean sujetos necesarios del proceso, acerca de sus
percepciones y deducciones de hechos pasados concernientes al objeto
sobre el cual aquél versa.”*%°

Para este autor desde el punto de vista procesal “la calidad de testigo se
halla supeditada al requisito consistente en el dictado de una providencia
judicial que de oficio o a requerimiento de parte interesada, disponga la
recepcion de la pertinente declaracion. Por lo tanto, no revisten calidad de
testigos desde esta perspectiva, quienes se presentan espontdneamente
ante el oOrgano judicial con la finalidad de informar sobre hechos
determinados, ni las personas que declaran extrajudicialmente, ya sea en

forma privada o como testigos de documentos publicos o privados”.?®

Mario Casarino Viterbo, por su parte considera que con la prueba

testimonial se refiere a la prueba de testigos y que “Consiste en la

197 Arazi, Roland. Ob. Cit. Pag. 321

198G afferata Nores, José. “La Prueba en el Proceso Penal_ especial referencia a la Ley 23.984.-,
Tercera Edicion actualizada y Ampliada, Ediciones DePalma, Buenos Aires, 1998. Pag. 94

199palacio, Lino Enrique. “La Prueba en el Proceso Penal”, Ob. Cit. Pag. 20 Pag. 80

20 1dem. Pag. 83
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declaracion que hacen personas extrafias al juicio, las cuales reunen las
condiciones exigidas por la ley, y que deponen en la forma que ella establece
acerca de los hechos substanciales y pertinentes controvertidos por las

partes!!zoll

A criterio del maestro Devis Echandia, “la Prueba Testimonial es un medio
de prueba que consiste en una declaracion de ciencia y representativa, que
un tercero hace a un juez, con fines procesales, sobre lo que dice saber

»202 - Aunque tal y como lo

respecto de hechos de cualquier naturaleza
menciona mas adelante, Procesal mente hablando, no toda declaracion es
un testimonio, pues, para que lo sea, es indispensable que se haga ante un

juez.

En sintesis podemos afirmar que “el medio de prueba testimonial es una
prueba de caracter indirecto por virtud de la cual el juez o tribunal obtiene el
conocimiento de los hechos que se tratan de esclarecer en el pleito,
mediante la llamada al proceso de una persona que no es parte en el mismo
y a la que se le pregunta, con las formalidades legales, sobre hechos
pasados que conoce, 0 por haberlos presenciado, o porque tiene de ellos un
conocimiento de referencia, tratandose de unos hechos para cuya

apreciacién no se requieren conocimientos especiales o técnicos”.

Antes de continuar sera necesario dejar por sentado, la diferencia existente

entre testimonio y testigo, ya que este ultimo “sera el érgano de prueba, la

2lcasarino Viterbo, Mario. "Manual de Derecho Procesal Civil' Edicién Actualizada por el

Departamento de Derecho Procesal de la Facultad de Derecho de la Universidad de Chile, Editorial
Juridica de Chile, Santiago de Chile. Pag. 124

292Echandia, Hernando Devis, Ob. Cit. Pag. 14

203 Consejo General del Poder Judicial, “La Prueba en el Proceso Civil” Madrid Espafia, 1993. Pag. 56
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persona por cuyo conducto llega la informacion al juez y testimonio sera

entonces la declaracion que hace testigo”%.

2.3.1.1. Concepto de Testigo.

En términos comunes entendemos por testigo, aquella persona o sujeto que
da testimonio de una cosa.

Sin embargo en el ambito juridico, el testigo adquiere mayor trascendencia,
puesto que de su declaracion puede surgir una sentencia favorable o
desfavorable a las pretensiones de las partes intervinientes en el proceso.
Por lo tanto hay que definir juridicamente a tan importante sujeto procesal.
Asi encontramos por ejemplo a Guillermo Cabanellas, para quien testigo es
“quien ve, oye o percibe por otro sentido algo en que no es parte, y que

puede reproducir de palabra o por escrito, o por signos”?®

Por otra parte Lino Enrique Palacio, expresa que debe llamarse testigos a
“las personas fisicas, distintas de las partes, que deben declarar sobre sus

percepciones o deducciones de hechos pasados”®®.

Eduardo Pallares, por su parte manifiesta que "testigo es toda persona que
tiene conocimiento de los hechos litigiosos”.?*’

Segun Pallares, en el concepto juridico de testigo, hay que incluir otra nota, y
es la siguiente: "las partes que litigan no son testigos; unicamente lo son los
terceros que tienen conocimiento de los hechos litigiosos".?® He aqui algo

gue se pretende dejar por sentado entonces, y es que los testigos,

204 Azula Camacho, Jaime, Manual de Derecho Probatorio, Editorial Temis, S.A. Santa Fe de Bogota.

Colombia 1998. Pag. 75

205 capanellas de Torres, Guillermo, Ob. Cit. Formato electrénico.

206Palacio, Lino Enrique.”"Manual de Derecho Procesal Civil”. Ob. Cit. Pag. 473.
2pallares, Eduardo. Formato Electrénico.

208 [dem.
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necesariamente tienen que ser personas externas a las partes procesales en

litigio.

Al respecto, Escribano Mora, establece que “testigo ha de ser una persona
ajena al proceso, es decir no ha de ser parte en él, lo que impide que ni el
demandante ni el demandado (o los demandantes o los demandados) ni sus
representantes legales puedan ser llamados como testigos. Tampoco el juez
puesto que, sin ser parte en el proceso, es evidente que una minima garantia
de imparcialidad le impediria intervenir en esta calidad. En todo caso, esta

ajenidad al proceso es de caracter formal"?%°

Hernan Aguirre, considera que “Testigos son aquellos que, sin ser partes en

el proceso, declaran sobre hechos de que tienen conocimiento”**°

En torno al concepto de Testigo, el Diccionario Juridico Espasa, establece
que testigo “es la Persona fisica, no necesariamente dotado de capacidad de
obrar, pero si para percibir y dar razén de su percepcion, que no sea ni parte
ni representante de ella, que declara sobre percepciones sensoriales
relativas a hechos concretos procesalmente relevantes. Al testigo se le pide
una declaracion de conocimiento propio sobre hechos o circunstancias
facticas concretas. Es decir, el testigo ha de tener noticia de esos hechos o
circunstancias facticas a través de percepciones propias, por lo que su

declaracion es infungible”?!*

En este orden de ideas expresa Juan José Sanchez, que el “testigo como

ser humano que es, merece una doble atencién, la de que su persona no se

209
210

Escribano Mora, Fernando, Ob. Cit. 135
Aguirre Formato electrénico.
21 Diccionario Juridico Espasa, Ob. Cit. Formato electrénico.
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haya equivocado, engafiado en la percepcion del hecho, y la de que al
declarar en juicio, no trate de engafar al juez. Contra estas dos posibilidades
el legislador, ha establecido ciertas formalidades como son el Juramento, la
exigencia de un interrogatorio, el control de las partes que deben ser atadas
al acto, se exige también que el testigo sea concluyente en su dicho, es
decir, que de explicacion de las circunstancias de hecho que le han permitido

conocer los acontecimientos sobre los que declara”.?*?

Si bien es cierto el aspecto doctrinario es importantisimo para el estudio de la
prueba testimonial, también es necesario hacer mencion de la definicion legal
de Testigo, segun nuestro ordenamiento juridico, para ello haremos alusién
al Art. 293 del Cédigo de Procedimientos Civiles®® Segin el cual
“Testigo es la persona fidedigna de uno u otro sexo que puede manifestar la

verdad”.

De la definicién legal antes expuesta se extrae un elemento que vale la pena
subrayar, y es que en esta disposicion se establece por primera vez en
nuestro pais, que tanto el hombre como la mujer puede ser testigo en un
proceso. Lo cual viene a ser un logro importantisimo para las mujeres, puesto
gue segun los antecedentes histéricos de la Prueba Testimonial, en un
principio las mujeres no podian servir como testigos, pues no tenian los
mismos derechos que el hombre, algo que a partir de la regulacion de este
cuerpo legal, cambio en beneficio de un buen numero de la poblacién

salvadoreia.

212

213Sém(:hez Véasquez Juan José ob. Cit. Pag. 22

Vigente hasta el 31 de Diciembre de 2009.
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Por ultimo y sin ser menos importante vale la pena establecer que el Codigo
Procesal Civil y Mercantil, en su Art. 354 expresa que “Las partes podran
proponer, como medio de prueba, que presten declaracion en el proceso las
personas que, sin ser partes, pudieran tener conocimiento de los hechos
controvertidos que son objeto de la prueba”.

La normativa establecida en el nuevo orden juridico procesal, establece y
reafirma basicamente dos de los aspectos comunes en las definiciones
doctrinarias, y que son:

a) Que el testigo debe ser una persona ajena al juicio, y

b) Que el testigo debe tener conocimiento sobre los hechos vertidos en el

juicio.

Extrayéndose de lo anterior que el concepto de testigo solo procede dentro
del campo del proceso, aun cuando se use en el lenguaje comun. “Si bien
existen los testigos instrumentales de documentos publicos o privados, que
son estructuralmente diferentes y actian fuera del proceso, solo se
convierten en testigos judiciales cuando concurren al proceso a testimoniar

sobre la autenticidad del documento y de las firmas que en el aparecen”.?*

2.3.2. Caracteres de la Prueba Testimonial.

Luego de establecer someramente lo que ha de entenderse por testigo, es
importante destacar las particularidades, que se dan en torno a la Prueba
Testimonial, puesto que Todos los testimonios son declaraciones de una
persona, pero no todas las declaraciones de una persona son testimonios, al
menos procesalmente hablando, pues para que una declaracion sea

considerada como tal, deben cumplirse algunas particularidades:

214 Bacre, Aldo Ob Cit. Pag. 234.
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1- Solo pueden ser testigos las personas fisicas.
Esto en razon de que las personas juridicas, a pesar de ser sujetos de
Derecho, no poseen la aptitud de percibir sensorialmente actos o hechos que
la persona humana o fisica, si puede percibir, por lo tanto el testigo debe ser
una persona real.
“Las personas fisicas porque son las Unicas capaces de percibir los hechos

por medio de los sentidos y reproducirlos utilizando la memoria”*.

2- Con relacién al proceso, el testigo ha de tener la condicion de
tercero.

El testigo es una persona que no tiene interés en el proceso, ya que de esa
manera es que se garantiza que su declaracion es objetiva e imparcial.
A lo anterior se le conoce como “extraneidad, e implica que la nocion de
testigo, en derecho procesal, tiene un sentido estricto y restringido, pues
comprende Unicamente a quienes son llamados a rendir testimonio en un
proceso en el que no son partes en el momento de hacerlo, es decir, el
testigo debe ser extrafio a la relacion procesal. Nadie puede ser testigo de su

propia causa”.**

3- La prueba analizada debe versar sobre los hechos conocidos por

el testigo.
El testigo que ha llegado a conocer generalmente los hechos en el momento
gue ocurrieron, aporta al proceso su percepcion individual de los mismos. En
ese sentido, el testigo no puede llegar a declarar sobre lo que otros testigos
le contaron que vieron u oyeron, debe limitarse exclusivamente a lo que él

sabe, porque lo ha percibido personalmente.

15 |pidem. Pag.232.
1% |bidem. Ob cit. Pag.233.
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“La valoracion del conocimiento, exige, por parte del testigo la indicacién de
las circunstancias de tiempo, lugar y forma en que percibio los hechos o que
tuvo conocimiento de los mismos y a ese efecto la ley establece que debera

dar siempre la razén de sus dichos”.?*’

4- Ladeclaracion debe tener lugar dentro del proceso.
En virtud de su misma naturaleza de ser un medio probatorio, la declaracion
del testigo debe efectuarse dentro del juicio, para que tenga validez, pues tal
como se dijo anteriormente no todas las declaraciones son testimonio; por lo
tanto si éstas no son aportadas dentro del proceso, podran ser cualquier otra
cosa, pero no serd testimonio (ni servira como medio de Prueba), si no es

aportado ante un juez.

5- Ladeclaracion del testigo debe ser idonea.
Es decir que debe versar sobre los hechos que se estan discutiendo en el
proceso, ya que lo que se pretende probar, son precisamente las
afirmaciones que han hecho las partes, en torno al conflicto juridico que han
sometido a decision del juzgador.

2.3.3. Importancia de la Prueba Testimonial.

Cuando las partes se someten al escrutinio judicial, es necesario que éstas
cuenten con los medios de prueba necesarios para demostrarle al juez que
sus afirmaciones son las correctas. En el ordenamiento procesal civil y
mercantil salvadorefio existen para ello, multiples formas de establecer la
veracidad de las afirmaciones hechas por las partes, sin embargo hay casos,

en los que es imposible demostrar la constatacion de los hechos, sino es a

2" | dem. P4ag.235
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través de la prueba testimonial, en estos casos por lo tanto, existe necesidad
de recurrir a un tercero que circunstancialmente pudo percibir el hecho en
discusion en el proceso. El tercero que con su dicho comparece a aportar la

verdad del hecho requerido, se llama Testigo.

“Cuando no se conocia el lenguaje escrito, para probar la existencia de un
hecho se recurria a la declaracion de los testigos, y a pesar de los peligros e
incongruencias de la prueba Testimonial, el legislador ha comprendido que
no puede prescindir totalmente de ella. Sobre todo, cuando las circunstancias
hubieren hecho imposible la obtencion de otra prueba, especialmente en
materia de hechos y porque reflexionando caemos en cuenta que todos los
conocimientos humanos cientificos e histéricos, tienen su fundamento en el
testimonio de los hombres; por lo tanto hay que darle al testigo, el lugar que
le corresponde y para alejar los riesgos del engafio, se le debe colocar bajo
el control publico y conceder al juez facultades suficientes para el examen y

castigo del falsario severamente.”®

2.3.4. Naturaleza Juridica de la Prueba Testimonial.

El procesalista Jaime Guasp, manifiesta que “por su naturaleza, el
testimonio es en primer lugar una prueba, puesto que se trata de un acto que
tiende, por esencia, a provocar la conviccion de alguien sobre la existencia o
inexistencia de ciertos datos. En segundo lugar, el testimonio es una prueba
procesal, ya que la conviccidon que tiende a provocar es la de un érgano
jurisdiccional, los datos sobre que recae son datos procesales en el momento
de la declaracion y la utilizacion del testigo se verifica dentro de un proceso.
Para el proceso los testigos son elementos de prueba que, fuera del mismo,

carecen de significacion. En tercer término, el testimonio es, por naturaleza,

18 sanchez Vasquez Juan José. Ob. Cit. Pag. 21
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un medio de prueba personal, ya que el medio que lo integra tiene
indudablemente este carédcter, figura pues en la categoria de la prueba
personal al lado de los otros dos tipos de la misma que constituyen la

confesién y la pericia” 2*°

Un criterio similar al anterior es el que sustenta Montero Aroca, el cual
sefala que “la naturaleza de la Prueba Testimonial es de ser una prueba de
naturaleza personal, dado que es una persona, llamada testigo, quien

declara sobre aquellos hechos”?%°.

2.3.5. Objeto de la Prueba Testimonial.
Cuando se abordé lo relativo al objeto de la Prueba, se concluyé que éste
precisamente es probar las afirmaciones sobre los hechos alegados por las

partes en el proceso.

La prueba de testigos tiene por objeto el esclarecimiento de los hechos
alegados por las partes en sus escritos de alegaciones o aquellos otros
hechos que puedan tener relacion directa con ellos. “Se trata de hechos
pretéritos, ocurridos con anterioridad a la interposicion de los escritos
rectores del proceso, pero lo que hace el testigo no es una mera
narracion de tales hechos, sino también de experiencias, por lo que ha de
emitir un juicio de valor, la conclusion de un razonamiento l6gico sobre la
existencia, inexistencia o manera de ser o de producirse los hechos por

los que se le pregunta, pues la percepcion sensorial, la reconstruccién

219

720 Guasp, Jaime. Ob. Cit. P4g.368

Montero Aroca. Ob. Cit. P4g. 380
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memoristica o la exposicibn del hecho siempre implica una serie

compleja y heterogénea de juicios implicitos”.?*

“La prueba de testigos solo tiene por objeto la comprobacion de hechos
litigiosos y no podran producirse pruebas de esta clase sino sobre hechos
gue hayan sido articulados por las partes en sus respectivos escritos. El
juicio logico le servira al testigo cuando verse sobre conocimientos comunes,

pero no técnicos, que ya son objeto de la Prueba Pericial’???

2.3.5.1. Objeto de la Prueba Testimonial en el Cédigo Procesal
Civil y Mercantil.
El Art, 354 CPCM, regula concretamente el objeto de la prueba
testimonial, la disposicion legal en comentd literalmente establece que
‘las partes podran proponer, como medio de prueba, que presten
declaracion en el proceso las personas que, sin ser partes, pudieran
tener conocimiento de los hechos controvertidos que son objeto de la

prueba”?*

2.3.6. Limitaciones de la Prueba Testimonial.

Historicamente la prueba testimonial ha tenido limitaciones para su desarrollo
dentro del proceso civil, y es de recordar que estas limitaciones se debe a la
deconfianza que el legislador dijo que esta inspira, ya la memoria del testigo,

se ha dicho que es “fragil”, y que por ello es mejor preferir la prueba escrita.

221

2o Consejo General del Poder Judicial. Ob cit. Pag. 66

Sanchez Vasquez Juan José. Ob. Cit. Pag. 23
*3CcODIGO PROCESAL CIVIL Y MERCANTIL. Decreto Legislativo de fecha 27 de noviembre del
2008; vigencia a partir del 1° de enero de 2010.
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En este apartado es necesario hacer mencion de las restricciones o limites
que tuvo la prueba testimonial en sus comienzos, siendo una de esas
restricciones las que se basaban en el sexo del testigo, puesto que para las
mujeres, estaba prohibido servir como testigos, puesto que en antafio no

gozaban de los mismos derechos que el hombre.

2.3.6.1. Limitacién del Numero de Testigos.
La libertad para proponer y ofrecer prueba debe estar supeditada a la
pertinencia y utilidad de la misma. Los testigos que las partes propongan no
deben resultar excesivos, pues es contrario a la economia procesal y
perjudicial para la celeridad de la causa si los ya escuchados son suficientes

para que el juez adquiera la necesaria certeza para resolver el litigio.

“En principio, las partes deben gozar de libertad para aducir al proceso
(cualquiera que sea su naturaleza) todas las pruebas que consideren utiles
para la defensa de su causa; pero esa libertad debe estar condicionada a la
pertinencia y utilidad de tales pruebas. Si el numero de testigos que las
partes aducen en un proceso resulta excesivo, porque con los ya oidos es
suficiente para adquirir la certeza que el juez necesita para resolver, resulta
contrario a la economia procesal y perjudicial para la celeridad de la causa
perder tiempo y trabajo en recibir los demas; esto debe dejarse al criterio del
Juez. No conviene fijar el nimero maximo en la ley. Si la impertinencia o

inconducencia son manifiestas, debe rechazarse el testimonio”.??*

En concordancia con lo anterior, encontramos que con la vigencia del Cddigo
de Procedimientos Civiles, y a la luz del Art. 321 de dicho cuerpo legal “Dos

testigos mayores de toda excepcion o sin tacha, conformes y contestes en

224 Echandia, Hernando Devis. Ob. Cit pagina 73
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personas y hechos, tiempos y lugares y circunstancias esenciales, hacen

plena prueba”.

Sin embargo el segundo inciso de la disposicion legal en comento establece
que Para probar la falsedad de un instrumento se necesitan cuatro testigos
idéneos o sin excepcion, si fuere publico o auténtico, y dos, si fuere privado.

Mas adelante en el Art. 322 CPC se establece que “Cada una de las partes
podra presentar hasta seis testigos para cada uno de los articulos o puntos
que deban resolverse, y en ningln caso se permitird la presentacion de

mayor niumero”.

Esta situacion cambia con la regulacion que hace el Codigo Procesal Civil y
Mercantil, puesto que el Art. 361 de dicho cuerpo legal dispone que: “La ley
no limita el nimero de testigos que pueden comparecer en audiencia; sin
embargo, el juez podrd hacerlo a efecto de evitar la practica de diligencias
innecesarias o acumulativas.

A los efectos de lo prevenido en el inciso anterior, el juez podra obviar las
declaraciones testificales sobre un determinado hecho o punto en cuanto se

considere suficientemente.

Es decir entonces, que en lo que se refiere a la cantidad de testigos ofrecidos
por la parte para probar determinado hecho, no existe un niumero especifico
o limitado, sin embargo el juez tiene la facultad de limitar su nimero a efecto
de evitar ocasionar un innecesario desgaste procesal, esto en plena
concordancia con el Principio de Libertad Probatoria que inspira la Actividad
Probatoria de la legislacibn en comento, puesto que de acuerdo a las
distintas circunstancias que rodean a los hechos litigiosos asi sera la

necesidad del nimero de testigos.
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Deducible es entonces que en el Articulo antes citado, se encuentra
sumamente relacionado con los principios procesales de la actividad
probatoria consistentes en Necesidad de la Prueba, Economia Procesal,
Conducencia, Pertinencia e Idoneidad de la Prueba, segun los cuales, el juez
decidird la admisibilidad o la inadmisibilidad de determinado numero de

testigos.

2.3.6.2. Limites de la Prueba Testimonial en materia de Contratos.
“Por regla general, la prueba de testigos no podréa ser utilizada cuando lo que
quiera probarse sean contratos, salvo cuando expresamente lo admita la Ley
0 no se prohiba, y cuando se trate de un contrato cuyo valor no alcance la
suma de doscientos colones. Los articulos 1579, 1580, 1581 y 1582 del
Cdbdigo Civil, establecen esta completa prohibicion de utilizar la prueba

testifical en el supuesto de los contratos”?%.

En nuestro ordenamiento juridico sustantivo encontramos esta limitante
reflejada en en el Art. 1579. CC, segun el cual No se admitird prueba de
testigos respecto de una obligacion que haya debido consignarse por escrito.
Estas obligaciones a la luz del Art. 1580 CC son los actos o contratos que
contienen la entrega o promesa de una cosa que valga mas de doscientos

colones.

Es indudable que a diario se dan casos en los que alguien le presta dinero a
un amigo o familiar, sin que se haga constar por escrito, creyendo en la
buena fé del deudor. Sin embargo a la luz de las disposiciones antes
mencionadas el acreedor de la deuda, no puede iniciar un proceso para

recuperar su dinero, puesto que no tendria pruebas con que sustentar que la

%5 Escribano Mora, Fernando. Ob. Cit. Pag. 151
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obligacion existe por parte del deudor, y aunque se ofrezca prueba de
testigos, resulta que en este caso, no es la prueba idénea y al juez no le
guedara mas que declarar No ha lugar a la demanda; ya que tal como lo
establece el Art. 1581 CC “Al que demanda una cosa de mas de doscientos
colones de valor no se le admitira la prueba de testigos, aunque limite a ese

valor la demanda.

Tampoco es admisible la prueba de testigos en las demandas de menos de
doscientos colones, cuando se declara que lo que se demanda es parte 0

resto de un crédito que debid ser consignado por escrito y no lo fue.”

No obstante lo antes dicho, existen excepciones a la prueba de contratos, asi
por ejemplo el Art. 1933 CC establece que “El contrato de comodato podra

probarse por testigos, cualquiera que sea el valor de la cosa prestada”.

2.3.7. Requisitos de Admisibilidad de la Prueba Testimonial?*®
Para que la Prueba Testimonial pueda ser admitida por el juez, se necesita el

cumplimiento de algunos requisitos, los cuales se detallan a continuacion:

a) Requisito de Pertinencia.
La prueba debe referirse a los hechos controvertidos de lo contrario la prueba

no sera admitida por no ser pertinente.

En torno a la pertinencia de la Prueba, el Art. 318 CPCM, establece que “No
debera admitirse ninguna prueba que no guarde relacion con el objeto de la

misma”.

228 Montero Aroca, Juan y Otros. Ob. Cit. Pag. 379.
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Al respecto hay que decir que cada medio de prueba debe relacionarse
concretamente con alguno de los puntos de la demanda o de la contestacion
de la demanda. Las pruebas pertinentes se refieren a hechos controvertidos

y las pruebas impertinentes a hechos no controvertidos.

b) Requisito de Conducencia o Idoneidad.

La Prueba Testimonial debe ser capaz de probar las pretensiones alegadas
por las partes, debe ser idonea para los hechos que se pretenden probar.

“En relacién con el requisito de pertinencia, puede afirmarse que la misma
guarda una estrecha relacion con el objeto de prueba, los hechos discutidos
y discutibles, mientras que la idoneidad se refiere a la adecuacion para

probar esos hechos”.?’

La conducencia o idoneidad de la prueba, no consiste solamente en probar
los hechos litigiosos, sino que consiste en establecer las pruebas adecuadas
para ello, asi por ejemplo para probar que existe usurpacién de un inmueble,
en un caso de Reivindicacion, es imprescindible que se ofrezcan testigos,
porque seran precisamente ellos los mas indicados para establecer si en

realidad ha existido usurpacion o no.

De lo anterior podemos decir entonces que la pertinencia de la prueba, se
refiere a la adecuacion que debe existir entre los datos que esta tiende a
proporcionar y los hechos sobre los que verse el derecho probatorio y la
conducencia de la prueba alude a la eficacia de aquella para producir en un
caso concreto el convencimiento en el Juzgador sobre la existencia o

inexistencia de los hechos alegados por las partes.

270valle Favella, José. “La Teoria General de la Prueba”, Revista de la Facultad de Derecho México,

pagina 76.
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c) Requisito de la Relevancia.

En el proceso debe tomarse en cuenta la relevancia que la prueba pueda
tener para probar los hechos, ya que con ella se pretende obtener la mayor
cantidad de informacion que nos permita comprobarle al juez, las
afirmaciones hechas por las partes. Asi por ejemplo en el proceso civil, es
irrelevante que se presenten cinco testigos para que declaren que conocen a
X, si el hecho que se pretende probar es la Reivindicacion de un inmueble
propiedad de X. en este caso los testigos ofrecidos son irrelevantes, porque
el punto principal del litigio, versa sobre la usurpacion del inmueble, un dato

que los testigos ofrecidos a lo mejor ni siquiera conocen.

2.3.8. Requisitos para que exista procesalmente un Testimonio.
Devis Echandia®®® manifiesta algunos de los requisitos que se exigen para

considerar que existe procesalmente un testimonio son los siguientes:

a) Debe tratarse de una declaracion personal.
Se trata de una persona ajena a las partes procesales lo cual implica que no
se puede rendir un testimonio por conducto de un mandatario o apoderado,

ni de un representante legal o convencional.

Por tanto si el mandatario o apoderado de la parte fuere citado para declarar
en relacion con los hechos invocados en el juicio, diriamos que su
declaracion tendra el caracter de confesion en ningln momento podra
tratarse de declaracion testifical, en razon de que a éste se le considera

como representante legal de la parte por cuanto representa a la misma.

228 Echandia, Hernando. Devis Ob. Cit paginas 279-281.
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b) Debe ser declaracién de un tercero.

A menos que se tome en el sentido genérico que incluye el testimonio de
parte, en relacion al anterior es un acto de una persona que no es parte
(procesalmente hablando) en el proceso en que su testimonio va a ser

considerado como prueba.

Azula Camacho, dice al respecto, que “el termino tercero en su acepcion
procesal, esto, es quien no tiene la calidad de parte, asi sea titular de la
relacion sustancial debatida en el proceso, pues este aspecto no afecta el
testimonio como medio probatorio, si no su eficacia o idoneidad para darle

credibilidad”??°

c) Debe ser un acto procesal.
Es indispensable que el testimonio ocurra en un proceso o en una diligencia
procesal, ya que el testigo adquiere su caracter de tal con el llamamiento

judicial.

d) Es necesario que la declaracién verse sobre hechos.
Esto porque como ya se dijo anteriormente el Derecho no necesita probarse.
Por tanto la Prueba testimonial resultaria improcedente para tal fin, mientras

que para la comprobacion de hechos esta resulta mas que necesaria.

e) Los hechos sobre los cuales verse deben haber ocurrido antes de la
declaracion.
Al respecto podemos decir, que el hecho o hechos que estan siendo

ventilados en la litis pueden ser presentes; sin embargo, para que el testigo

229 Azula Camacho. Ob. Cit. Pag.76
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pueda rendir su declaracion testifical es necesario que el hecho haya

acaecido antes de rendirse la misma.

En relacion a este requisito Azula Camacho dice que “en principio, esta
formalidad podria parecer superflua, por cuanto constituye requisito de todo
medio probatorio, sin embargo, tiene un significado especial, cual es que los
hechos hayan ocurrido o estén ocurriendo, es decir subsistan en el momento
de efectuarse la declaracién. En otras palabras, el testimonio solo puede
recaer sobre hechos pasados o presentes. Asi por ejemplo dice Azula, el
testigo puede declarar sobre las modalidades del contrato de arrendamiento

que actualmente rige entre las partes.” ?*°

El mismo Azula Camacho dice que “esta caracteristica, ademas, distingue el
testimonio de otro medio de probatorio, como el peritaje, que también es una
declaracion o manifestacion, pero que requiere no solo de conocimiento
especiales en quien lo hace, pues se trata de efectuar un pronunciamiento
sobre aspectos técnicos, cientificos o artisticos, sino que puede versar sobre
hechos futuros e hipotéticos, como ocurre cuando se utiliza para establecer
lo que una persona que falleci6 pudo haber producido en la vida

probablemente que le quedaba’?*".

f) Debe tratarse de una Declaracion Representativa.
“Este requisito es de la esencia del testimonio, pues de otra manera no seria
la narracion de un hecho ni serviria por tanto para ser dado a conocer al juez

por lo cual no contribuiria en la formacion del convencimiento sobre la

230

vt Azula Camacho, Jaime. Ob. Cit. Pag.76 - 77

Ibidem Pag.77
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existencia o inexistencia del hecho, asi como de las caracteristicas que

rodearon al mismo”%2,

g) Debe tener significacion probatoria.

Puesto que se trata de un acto representativo, que esta siendo realizado con
fines procesales y que se encuentra dirigido al juez, con objeto de llevar el
conocimiento acerca de los hechos que se estan discutiendo en la litis, debe
tener necesariamente una significacién probatoria, es decir que debe servir

para probarle al juez las afirmaciones hechas en la demanda.

2.3.9. Requisitos de validez y eficacia del testimonio.
2.3.9.1. Requisitos de validez del testimonio.

1. La previa admision u ordenaciéon del testimonio, en forma legal.

La admision de la prueba testimonial quedara a criterio del juez, quien debe
tomar en cuenta la pertinencia, idoneidad, relevancia y necesidad de la
prueba; pero una vez determine su admision, debe ordenar que se le
notifiqgue a los testigos su obligacion de comparecer al tribunal a brindar su
declaracion. Al respecto el Art. 179 CPCM establece que Cuando deban ser
notificados testigos, peritos o personas que sin ser parte en el proceso deban
intervenir en él, se realizara la comunicacion por cualquier medio que se

considere fehaciente y eficaz.

2. Lalegitimacion para pedir y rendir el testimonio.

Es decir, la peticion debe venir de quien es parte en el proceso y el

testimonio debe ser de quien ha sido citado o admitido como testigo.

232 Echandia, Hernando Devis. Ob.Cit, pagina 280.
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3. La recepcion del testimonio por el funcionario legitimado para ello.

Ordinariamente el funcionario legitimado para admitir u ordenar también lo
recibe.

En nuestro orden juridico el funcionario legitimado para tal fin es el juez, el
cual a la luz del Codigo Procesal Civil y Mercantil, debe estar presente a la
hora de recibir la declaracion del testigo, en la Audiencia Probatoria, esto en
aras de garantizar el principio de Inmediacion, el cual en la Legislaciéon
anterior (Codigo de Procedimientos Civiles) parecia haber quedado como
letra muerta, puesto que en la mayoria de casos, no era el juez quien recibia
la declaracion del testigo, sino que ésta era recibida por el secretario del
juzgado o por algun colaborador judicial, incumpliendo flagrantemente el

principio de inmediacion antes mencionado.

4. La capacidad juridica del testigo, bajo las reglas generales

establecidas en la ley.

Anteriormente la capacidad del testigo tenia sus limites bien definidos, segun
el Art.294 CPC, el cual literalmente decia “Son incapaces para ser testigos
en todo genero de causas:

1° Los dementes, los sordomudos y los ciegos;

2° Los menores de catorce afos;

3° Los que no hayan tenido doce afios cumplidos cuando acaeci6 el hecho
sobre que declaran;

4° Los condenados por perjuros o falsarios;

5° Los ascendientes contra los descendientes y al contrario;

6° El hermano o cufiado contra su hermano o cuiado;

7° El marido contra la mujer y viceversa;

8° El padrastro o madrastra contra su entenado y viceversa;

9° El Juez en la causa de que conoce, pero si su declaracion fuere necesaria

se abstendra de conocer en la causa y dara su declaracion;
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10° El interesado en la causa aunque el interés no sea personal, como el de
los abogados, los procuradores, los tutores o curadores en aquellas en que

fueren defensores, personeros o guardadores.

Respecto a las incapacidades antes mencionadas, el nuevo ordenamiento
juridico en su Art. 355 CPCM**establece que Podra ser testigo cualquier
persona, salvo los que estén permanentemente privados de razon o del
sentido indispensable para tener conocimiento de los hechos que son objeto
de la prueba.

Concretamente en lo que a menores se refiere, existe una mencion
especifica estableciendo que “Los menores de doce afios podran prestar
declaracion como testigos si poseen el suficiente discernimiento para

conocer y declarar sobre los hechos controvertidos del proceso”.?%*

5 La habilidad o aptitud mental o siquica del testigo para el caso

concreto o capacidad concreta.

En este apartado vuelve a tomar importancia el Art 355 CPCM ya que en
esta disposicion legal se establece que “Podra ser testigo cualquier persona,

salvo los que estén permanentemente privados de razoén...”

6. Debe ser un acto consciente, libre de coaccion.

Al testigo se le exige que diga "toda la verdad”, o mejor dicho, todo lo que
cree gue es la verdad sobre los hechos preguntados, pero salvo el estimulo
gue para el cumplimiento de este deber juridico representa el juramento y la

sancion penal para el caso de perjurio, es ilicito el empleo de medios de

233 cODIGO PROCESAL CIVIL Y MERCANTIL. Decreto Legislativo de fecha 27 de noviembre del

2008; entrara en vigencia eventualmente el 1° de enero de 2010.
23 Art. 355 Inc. 2° del Codigo Procesal Civil y Mercantil.
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coaccion fisica, sicolégica o moral y de drogas para obligarlo a declarar, y

con mayor razén para que lo haga en un sentido determinado.

Al respecto de este requisito, Azula Camacho, dice que este requisito
“significa que no puede ejercer sobre el testigo ningun tipo de presion, esto
es, fisica o psiquica, etc., para obtener la verdad. La Unica viable, es la
advertencia que el funcionario debe hacerle al testigo que puede incurrir en

delito si no dice la verdad”.*®

2.3.9.2. Requisitos de eficacia.
Manifiesta Azula Camacho, que requisitos de Eficacia “Son aquellos
necesarios para gque el testimonio lleve al juez el convencimiento o certeza

de los hechos, puede concretarse” 2%,

1. Que contenga la razoén del dicho.

El testimonio debe ser responsivo y completo, vale decir, que se trata de una
declaracion que exponga las circunstancias que caracterizan los hechos,
esto es, el dia, hora y lugar donde ocurrieron y como se produjeron. Ademas,
el testigo debe indicar la forma en que tuvo conocimientos de ellos y el

porque.

2. Que no contenga contradicciones.

Este requisito se refiere no solo a la declaracion en si misma considerada,
esto es, que el testigo no incurra en contradicciones, si no que ella, en
conjunto, no este desvirtuada por otros medios probatorios y que, por el

contrario, estos conduzcan a darle credibilidad.

235

. Azula Camacho, Jaime. Ob. Cit. Pag. 77

Ibidem. Pag. 78
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3. Que sea conducente.

Esta formalidad la debe observar todo medio probatorio y, por ello, podria

decirse que su mencion resulta inutil.

2.3.10. Deberes y Derechos del Testigo.

2.3.10.1 Deberes.
Las Obligaciones del Testigo, entendidas estas como aquellos imperativos
establecidos por la Ley dirigidos a la Persona del Testigo condicionando su
conducta hacia cierta actividad dentro del proceso, con la amenaza de una
sancion dado su incumplimiento, que pueden ser de caracter administrativo,

procesal o incluso en Penal.

2.3.10.1.1. El Deber Juridico de Testimoniar?*’

Existe un deber para con el Estado de rendir testimonio sobre el
conocimiento que se tenga sobre los hechos que interesan a cualquier
proceso. Se trata de un verdadero deber juridico, porque puede hacerse uso
de la coercibilidad para su cumplimiento mediante sanciones. Al respecto
existen dos tipos de sanciones: una de caracter administrativo y otra de

caracter penal. Asi:

La sancién de caracter administrativo lo constituye la multa, mientras que la
sancion Penal, deriva de la responsabilidad penal por la tipificacion del Delito
de Desobediencia a Mandato Judicial, establecido en el Art. 313 del Cdadigo
Penal, dado lo reiterado de la conducta de la no comparecencia a rendir

declaracion por parte del Testigo.

237 Echandia, Hernando Devis, Ob. Cit. 18-27
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Doctrinariamente existe una obligacion de comparecer general, con
excepciones y que afectan no solamente a esta obligacion sino a la de estar
a presencia judicial. En cuanto a la obligacion general se entiende que “Toda
persona citada como testigo ha de comparecer el dia y la hora fijados”?*, las
excepciones a esta obligacion pueden estar determinadas por las distintas
circunstancias que deberan ser probadas justificadamente, como podrian ser
la imposibilidad fisica del testigo, el cargo que desempefia quien ha sido

propuesto como tal, el secreto profesional, etc”.?*°

2.3.10.1.1.1. El Contenido o extensién del deber de testimoniar.

El deber de testimoniar se descompone en:

2.3.10.1.1.1.1. Deber de comparecer.
Consiste en el deber del testigo de asistir a la audiencia designada para
prestar declaracién. “La comparecencia del testigo constituye una carga

publica”.?*°

En ese sentido en el Cddigo Procesal Civil y Mercantil, establece un
mecanismo pecuniario en el Articulo 362.- El testigo tiene la obligacion de
comparecer al acto de la audiencia probatoria para la que fue citado. Si no
compareciera y no ofreciera debida justificacion, se le impondra una multa
cuyo monto se fijara entre uno y tres salarios minimos, urbanos, mas
altos, vigente; y se le podra volver a citar con advertencia de proceder
contra él por delito de desobediencia a mandato judicial”, de modo tal que se
ha establecido atendiendo a un promedio y no a una cantidad establecida,

permitiendo en consecuencia su correcta aplicacion, en el sentido que dada

238 Egeribano Mora, Fernando. Ob. Cit. Pag. 163.

239 Arazi, Roland. Ob. Cit. Pag. 334.
240 idem
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a las modificaciones a que esta sujeta la fijacion del salario minimo, en caso
de que se diera la misma, se atenderd al monto que se estableciera para
tomarlo como punto de referencia para la imposicion de la multa
correspondiente al testigo que no cumpliera con el deber que la ley impone

en tal calidad.

2.3.10.1.1.1 2. Deber de Declarar.
De conformidad con las disposiciones vigentes el testigo tiene que prestar

declaracion, cualquiera que sea la forma en que se la requiera.

Deber que se encuentra establecido en el inciso segundo del Articulo 362
Cddigo Procesal Civil y Mercantil, que dispone que: “También esta sujeto el
testigo a la obligacién de responder a las preguntas que se le formulen, bajo

pena por desobediencia a mandato judicial”.

De modo que tal disposicion remite o se auxilia de los medios coercitivos que
tiene el estado y os cuales hace efectivo y se encuentran su regulacién en el
Cdbdigo Penal y los que son o se crean a consecuencia del poder punitivo del
Estado y que buscan castigar la conducta de los habitantes que sean
contrarios a la norma, pues en el caso de la desobediencia a mandato judicial

es un tipo penal establecido en el Articulo del Codigo Penal.

2.3.10.1.1.1.3. Deber de prestar el juramento.

Como una garantia de la veracidad del testimonio, se suele exigir el requisito
del juramento previo: es un requisito formal para el debido cumplimiento del
aspecto sustancial o de fondo de declarar todo lo que se sabe y nada mas

gue esto. Tal como cree que es la verdad.

“En el derecho contemporaneo se rechaza la inclusion de férmulas religiosas
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en el Juramento de los testigos, porque debe respetarse la libertad de
conciencia. La buena fe del testigo debe presumirse, pero no la verdad de
su declaracion, es decir, la correspondencia de lo narrado con la realidad,

porque lo ultimo depende de circunstancias objetivas y subjetivas”.?**

Al respecto el Art. 300 CPC expresa Toda persona, cualquiera que sea su
clase o categoria, debe dar su testimonio por declaracibn bajo de
juramento...haciendo una remision expresa a esta obligacion por parte del
testigo, recordemos que el Cédigo de Procedimientos Civiles fue creado en
1882, y las creencias religiosas que tenia el juramento eran mucho mas
fuertes que en la actualidad, por ello en el Codigo Procesal Civil y Mercantil
ya no se hace alusion a la obligacion de prestar juramento. Asi encontramos
el Art. 362 CPCM, que en su inciso tercero dispone: ... lgualmente, el testigo
tiene obligacion de decir verdad, con apercibimiento previo a su declaracion
de las penas en que pudiera incurrir como autor de delito de falso
testimonio. Para tal efecto se le deberan leer los preceptos correspondientes
del Cédigo Penal...”

Siendo el Articulo 305 del Cdodigo Penal, a que hace referencia el inciso
previamente relacionado y que sera obligacién hacerle del conocimiento a la

persona que vaya a rendir testigo en el proceso en particular de que se trate.

El juramento del testigo es un requisito que se exigia desde antiguo, como
una condicion mas tendiente a la veracidad de la declaracion. “No debe
existir la presuncion general y abstracta de veracidad de los dichos del
testigo, sino una mayor probabilidad de que haya buena fe de parte de él,

cuando se declara judicialmente, si el testigo es capaz y no tiene

241 Echandia, Hernando Devis. Ob. Cit. Pag. 96
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antecedentes de perversion, deshonestidad o falso testimonio, en razén de
la solemnidad del acto, la responsabilidad que implica, el sentido de honor y
honradez que frecuentemente existe, el temor a la sancion del perjuicio y la
ausencia de circunstancias que hagan sospechosa la declaraciéon (como
parentesco, amistad intima o enemistad con una de las partes e interés

econémico en la suerte del proceso)”?*?

gue sin duda “otorgan credibilidad a
los dichos del testigo y son el fundamento juridico-factico de la toma en
cuenta de sus declaraciones para forma la conviccién judicial como un
requisito establecido con miras a asegurar la sinceridad y veracidad de las

declaraciones™*3

“Los anteriores deberes, la doctrina procesal civil en general, asi como las
legislaciones iberoamericanas distinguen derechos y deberes a los testigos
0 cuyo testimonio haya sido dispuesto de oficio, pesando —en principio- tres
deberes: el de comparecer, el de declarar y el de decir verdad”®**, los cuales
han sido analizados, pero ademas otros autores van mas alla de ellos e

incluyen los siguientes:

1. “Deber de someterse a cualquier otra formalidad establecida en la ley: de
responder al interrogatorio, sin evasivas.

2. Deber de decirle al Juez lo que el testigo considere que es la verdad;

3. Deber de comunicarle al Juez todo lo que sabe sobre los hechos objeto
del interrogatorio, inclusive los Juicios y deducciones que tenga sobre tales

hechos y que sean necesarios para determinarlos o para aclarar y precisar

242 {dem. Pag. 184.

43 Falcon, Enrique. “Tratado de la Prueba”, Tomo Il. Segunda Edicion, ED. Astrea. Argentina, 2003.
Pag. 310.

244 Arazi, Roland, Derecho Procesal Civil y Comercial, parte general y Especial, 22 Edicién, actualizada
y ampliada, Editorial Astrea, de Alfredo y Ricardo Depalma, Buenos Aires, 1995. Pag. 401-407
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la narracion”®

2.3.10.2. Exenciones de declarar.
No obstante que el deber de testimoniar tiene caracter general, hay algunas
excepciones respecto de ciertas personas que contemplan los diversos
aspectos de dicho deber (de comparecer o de declarar), “salvo el de
veracidad que nunca puede ser excusado si se rinde declaracion. Toda

exencion al deber de declarar necesita expresa consagracion en la ley”.?#

El Codigo Procesal Civil y Mercantil de nuestro pais, enfoca las exenciones
del deber de declarar, en aquellos casos donde existe secreto profesional,
esto se refiere a "todos aquellos profesionales que, por razén de su oficio, se
enteren de situaciones que deben ser amparadas por secreto, y se impone a
los abogados, médicos, sacerdotes, etc. Se denomina secreto cuando se
refiere a los profesionales y sigilo si es con respecto a sacerdotes o0 en

general, ministros de cualquier religion”?*'.

“El secreto profesional ha sido reconocido como una excusa legal del deber
de testimoniar desde los tiempos clasicos de Grecia y Roma, con distintas
modalidades; como un derecho del profesional a abstenerse de revelarlo;
como un derecho del cliente si cuya autorizacion no es posible el testimonio
0 como un deber social que no puede ser excusado por el cliente ni por el
juez”.24®

Al ser una excusa legal al deber de declarar, esta ha retomado cierta

connotacion para diferentes juristas que han definido dicha exencion de

5Canales Cisco Oscar, “Derecho Procesal Civil Salvadorefio” Tomo |, Legislacién-Doctrina —

Jurisprudencia, 12 Edicion, CSJ. San Salvador, 2001 Pag. 139-140.
246 Echandia, Hernando Devis. Ob. Cit.. Pag. 98

247 Azula Camacho, Jaime Ob. Cit. Pag. 98

28 De Santos. Victor. Ob. Cit. Pag. 370
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diversas maneras. Asi, secreto profesional, para Guillermo Cabanellas “es
aguel en que las leyes, en determinados casos, relevan a los profesionales,
por razones fundadas en la forma de haber sabido los hechos, del deber de
revelarlos aun tratandose de una investigacion judicial y mas aun, sancionan
a quien descubre tales secretos. Se basa en que entonces se traicionaria al
que hizo la revelacion, movido tan sélo por la necesidad y ante la confianza

de que el depositario del secreto no lo revelaria sin su consentimiento.” 24°

El secreto profesional, es concebido como “las confidencias recibidas del
cliente, el adversario y los colegas; las realizadas en relacion del oficio o
profesién del testigo y las conocidas por la actividad que éste desarrolla,
siendo ejemplo tipico de dichas actividades el abogado, el médico y los

religiosos.”?*°

Al respecto Manuel Enrique Falcon, opina que “El secreto profesional es el
gue conocen ciertas personas en virtud su profesion, oficio o actividad, como
consecuencia de su ejercicio y llegan a dicho conocimiento exclusivamente

en virtud de esa funcion”®2.

Por otra parte, Aldo Bacre, al referirse a las exenciones, expresa que ‘“la
excusa de declarar no exime al testigo de comparecer a la audiencia
designada y que por tanto la persona citada debe presentarse ante el juez y
una vez que se le formule el interrogatorio puede alegar esta excusa para
abstenerse de responder a preguntas que estén en el caso de la norma

contemplada”®®?.

249 Cabanellas, Guillermo, Ob. Cit. formato electrénico.

%0 Arazi, Roland. Ob. Cit. Pag. 337.
%51 Ealcon, Enrique Manuel. Ob. Cit. Pag. 799.
%2 Aldo Bacre, “Teoria General del Proceso” Tomo Ill, Abeledo — Perrot. Buenos Aires
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Hay que decir que en principio toda persona citada en calidad de testigo
tiene la obligacibn de declarar; pero algunas personas se encuentran

exentas de dicha obligacién por motivos particulares, entre ellos:

a) Exencion del deber de responder del Abogado:®>?
Este secreto fue conocido en Roma (Arcadius, Digesto, De testibus, D. 22- 5-
26) y fue consagrado en Francia durante el siglo XV por diversas ordenanzas
reales (v.gr. la de 1453 de Carlos VI, la de 1477 de Luis Xl y la de 1493 de
Carlos VIII)

En Inglaterra fue recocido bajo el reinado de Isabel | en el siglo XVI a favor

del consejero legal (legal advison)

Al parecer el movimiento codificador en los paises romanistas encabezados
por Francia, se incorporo en algunas legislaciones en los Codigos de
Procedimientos o en el Codigo Penal, art. 322) como una dispensa o0 una
prohibicién de testimoniar en proceso y de aducir documentos confidenciales
y en algunos lugares, como en Francia otorgandole el caracter de infraccion

penal a la violacidn procesal o extraprocesal del secreto.

Devis Echandia®’ se refiere al punto en los siguientes términos: “Tanto la
norma civil como la penal establecen el secreto profesional de los abogados,
pero la primera es mas amplia y comprende no solo al abogado, defensor o
apoderado sobre las confidencias de sus clientes en lo relativo al juicio en
gue intervienen, o las consultas profesionales que se les ha hecho, si no a las

demas personas que por razon de su ministerio, profesion u oficio, estén

23 De Santos, Victor. “ob. Cit. Pag. 370 — 371.
2% Echandia Devis Hernando, citado por De Santos, Victor. Ob. Cit. Pag. 371
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obligadas a la Ley, la moral, a guardar secreto, respecto de los hechos que
conocen por razon de ellos, de manera que quedan incluidos los asesores en
materia de impuestos y los notarios publicos cuando obren como consejeros
o reciban informes confidenciales sobre los actos en que intervienen”.

Este mismo autor explica que el secreto del abogado se extiende por razones
obvias, a los documentos privados que se le suministran para los mismos

fines profesionales salvo orden judicial de exhibicién.

Esta exencion se encuentra regulada en el Art. 370 CPCM, el que establece:
“Las partes y sus abogados tendran la facultad de negarse a declarar o a
facilitar documentacion en un proceso respecto de una comunicacion
sostenida entre ellos.

No podra hacerse uso de la facultad prevista en el inciso anterior cuando:

1°. Los servicios de un abogado hubieran sido solicitados o realizados para
planear o cometer un delito o un acto que violente la ley;

2°. La comunicacion resulte pertinente en una controversia en que se
pretenda demostrar que el abogado viol6 su deber de confidencialidad
para con su cliente; o

3°. El cliente hubiera relevado a su abogado del deber de confidencialidad.

De lo que el articulo 370 CPCM, establece, podremos decir, que esta
exencion del deber de responder del abogado, es posible, solo si la
informacion que debe ser secreta, se ha obtenido en el ejercicio de su
profesion, ya que si el abogado ha obtenido la informacidon por otras
fuentes, desaparece el fundamento de la exencion y la persona queda en el

deber de rendir testimonio.

Es decir que no solo basta que la persona sea abogado, para exencionarlo

de responder, si no que abra que indagar como el abogado obtuvo cierta
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informacion de importancia para resolver el conflicto de las partes en litigio.

b) Exencion del deber de responder del Médico
Este secreto se remonta a la antigliedad clasica, como puede apreciarse por
el juramento de Hipocrates: Quae autem inter curandum visu aut auditu
notavero ex extra medenti arenam in comuni vita percepero, quae non decet
anuntiare, silentio insolvant.
En el antiguo derecho europeo fue reconocido, pero solo después de la
Revolucién Francesa se le otorgo el caracter de deber cuya violacién

extraprocesal llego a sancionarse penalmente.

En Inglaterra, por el contrario, la jurisprudencia ha rehusado reconocer al
medico el derecho a guardar silencio ante los tribunales sobre los hechos que
ha conocido en el ejercicio de su profesion.

En los Estados Unidos de América ha habido divergencias en las
legislaciones de los distintos Estados Federales, de los cuales en 1965 habia
dieciséis que todavia no lo habian reconocido.

En Quebec se reconocié legislativamente por primera vez en 1909%°.

En nuestro pais no ha sido hasta el Cédigo Procesal Civil y Mercantil, en el
que se reconocio esta exencion, asi el Art. 371 CPCM, establece: El
paciente y el médico tendran la facultad de negarse a declarar en calidad de
testigo o a facilitar documentacion o informacion en un proceso en lo
referente a la relacion profesional. Ademas, tienen el derecho de impedir que
otra persona revele una comunicacion confidencial entre ellos.

No podra hacerse uso de la facultad prevista en el inciso anterior cuando:

%% De Santos, Victor. Ob. Cit. Pag. 371
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1°. Los servicios de un médico fueron solicitados u obtenidos para planear o
cometer un delito o un acto que violente la ley;

2° La informacion fuere esencial para decidir una controversia sobre el
estado o capacidad mental de un paciente;

3°. Fuera necesario revelar la comunicacién como prueba sobre la conducta
de un demandado o demandante en el litigio;

4°. La informacion fuera esencial en casos de responsabilidad civil por mala
praxis medica,

5°. La comunicacion fuera pertinente para resolver una controversia en la
que se reclamen obligaciones emanadas de un servicio de atencion
médica, exista o0 no contrato, y cuando se refiera a un seguro con cobertura
de cualquier servicio médico o médico-quirargico;

6°. La comunicacién fuera pertinente en una controversia en la cual el
médico hubiera violado su deber de confidencialidad para con su paciente;

Y,
7°. El cliente hubiera relevado a su médico del deber de confidencialidad.

En ambos literales, dichas exenciones al deber de declarar se encuentran
bajo la figura del secreto profesional, entendido como el deber que tienen los
miembros de ciertas profesiones, como médicos, abogados, notarios, etc., de
no descubrir a tercero los hechos que han conocido en el ejercicio de su
profesion. Amparandose a la figura del secreto profesional, el testigo puede

negarse a declarar en el juicio.
Lo mismo que del abogado, podra decirse respecto al médico, es decir que

la razon de exencionarlo de declarar o de facilitar documentacion, es en aras

de un secreto adquirido, en el ejercicio de su profesion.
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Con respecto a los abogados y médicos, la exencién tiene un caracter
publico, por que en su profesion hay un interés social. Los médicos, tienen la
facultad de callar, salvo cuando la ley les imponga la obligacion de informar a
la autoridad, ambos articulos establece las exenciones pero estas no tienen
el caracter de absolutas, pues tienen limitantes, en el sentido que para hacer
uso de las facultades previstas en los mismos, debera ser necesario no estar
en presencia de ninguno de los numerales que los mismos establecen, de lo
contrario la exencion no se puede alegar y por tanto sera obligacién de la
persona, sea que se trate de un abogado o de un medico declarar en el

momento en que sea requerido.-

La exencion a declarar de estos profesionales no es absoluta, ya que no
obstante que pueden ampararse en esta figura procesal, “tienen la obligacién
de denunciar los delitos perseguibles de oficio contra la vida y la integridad

fisica, que conozcan al prestar los auxilios de su profesion”?*,

“En el caso particular del médico que sea llamado como testigo, no tiene la
carga de contestar preguntas que revelen un secreto profesional, mas bien
tienen el deber de no divulgarlo. ElI conocimiento de ese hecho no se
extiende al resto de la comunidad ni a otras persona que no sean las

involucradas y ligadas por la relacién que funda ese conocimiento”®”’.

“El secreto profesional ha sido reconocido como una excusa legal del deber
de testimoniar desde los tiempos clasicos de Grecia y Roma con distintas
modalidades: como un derecho del profesional a abstenerse de revelarlo,

como un derecho del cliente sin cuya autorizacion no es posible testimonial o

%6 Arazi, Roland. Ob. Cit. Pag. 337.
7 Falcon, Enrique Manuel. Ob. Cit. Pag. 302.
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como un deber social que no puede ser excusado por el cliente ni por el

juezs7258.

2.3.10.2.1. Otras Exenciones al deber de declarar.

Aunadas a las exenciones al deber de declarar, el Cédigo Procesal Civil y
Mercantil, ha ido mas alla de regular el secreto profesional de los Abogados y
el medico y ha tomado en cuenta otras figuras, segun el Art. 372, el cual
establece: “Un sacerdote tiene derecho a rehusar dar testimonio o revelar el
conocimiento obtenido en la confesion; y cualquier ministro religioso tendra el
mismo derecho en lo tocante a asuntos de conciencia.

La comunicacion entre un contador publico y su cliente, o entre un
auditor y su cliente, estara sujeta a lo dispuesto por la ley de la materia. Esta
informacion podra ser divulgada por mandato de ley o por orden judicial.

El duefio de un secreto comercial o de negocio y el propietario de una
patente o su licenciatario tienen la facultad de negarse a revelarlo. También
tienen el derecho de impedir o evitar que lo divulgue uno de sus empleados.
Sin embargo, se admitira testimonio sobre dicho secreto cuando fuere
necesario para probar un fraude de ley, un delito, una violacion a la
legislacion sobre propiedad intelectual o industrial o para resolver cualquier
otra controversia, a juicio prudencial del juez o tribunal en funcién de
descubrir la verdad sobre los hechos en disputa.

Lo mismo se aplica a aquellas personas que en razon de su profesiéon u oficio

tengan obligacion de guardar secreto.

Respecto al primer inciso de la disposicion legal antes citada, vale la pena
destacar que en virtud de la religiosidad de algunos individuos, en repetidas

ocasiones acuden ante un sacerdote o pastor, a buscar el perddén por sus

8 De Santo, Victor. Ob. Cit. Pag. 407.
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faltas, el religioso por tanto, llega a conocer hechos o actos que estan fuera
de la ley, no obstante lo que conozcan a través del secreto de confesién, no
puede ser divulgado en el juicio. Es decir, que amparandose en esta figura, el

religioso puede abstenerse de declarar en el juicio.

Como diria Azula Camacho, “la razén de exencionar a un sacerdote o en
general a un ministro de cualquier religion, es en aras de su embestidura de

ministro, (y no como profesional)” 2>

, ya que es en razon de su embestidura
de ministro religioso que puede obtener informacion, a la que se le denomina
sigilo, y la razon de su secreto a la hora de rendir testimonio, es que de esta
manera guarda fidelidad a los miembros de su iglesia, que dan a conocer

algunos hechos bajo la confesion religiosa.

En el segundo inciso del Articulo en comento, se establece el secreto que
debe guardar el Contador y/o Auditor de una empresa, respecto a
informacion contable y financiera de sus clientes, puesto que en razén de la
seguridad de la informacion, este profesional, por regla general se encuentra
inhibido de dar a conocer a terceros informacién especifica de sus clientes,
pero como toda regla general, en este caso también hay excepciones y son
que, el contador o Auditor tendra que brindar su testimonio: por mandato de

ley o cuando se esté dentro de un litigio, es decir por orden judicial.

Al respecto, puede decirse que la exencion de declarar del contador y Auditor
se equipara a la exencién de declarar que tiene el Abogado, puesto que
estos casos, al igual que aquel se esta ante profesionales liberales, que en
un momento pueden llegar a conocer informacion que sea el centro de un

litigio.

%9 Azula Camacho, Jaime. Ob. Cit. Pag. 99
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En la tercera parte (Inc. 3°) del Articulo analizado, se regula el aspecto
relativo al secreto comercial, el cual basicamente establece que una empresa
mercantil, puede negarse a brindar datos especificos de su negocio, como
podria ser por ejemplo, su lista de clientes, proveedores, etc., datos que en

algin momento podrian poner en riesgo la rentabilidad de su negocio.

Al respecto, cabe mencionar que como en la mayoria de casos, esta regla no
es absoluta, y el juez en algin momento determinado puede ordenar que
tales secretos sean revelados, ya que si bien es cierto la ley protege el
interés econdmico de la persona, éste no puede ser absoluto, de ser asi se
estaria poniendo en riesgo principios procesales, como la contradiccion y/o la
igualdad procesal, aspectos que pretenden corregirse con la entrada en

vigencia del nuevo orden juridico procesal.

2.3.10.3. Derechos del Testigo.

2.3.10.3.1 Derecho a Indemnizacién por gastos efectuados.

Como el deber Juridico de testimoniar no puede conducir a que el testigo
asuma los gastos que su cumplimiento le traiga, en las legislaciones suele
incluirse alguna norma que les otorga derecho a recibir una remuneracion o
indemnizacion por el tiempo empleado y que les permite atender al
transporte y alojamiento cuando deben viajar a otra ciudad. Esto se justifica
cuando el testigo es pobre o de escasos recursos, y en los procesos civiles,

debe pagarlos la parte que pide el testimonio

Asi en el nuevo ordenamiento juridico se establece que el testigo tiene
derecho a una indemnizacion por los gastos que éste haya tenido por el
hecho de acudir al lamamiento judicial que se le hace para ir a declarar. Asi

lo establece el Art. 363 CPCM segun el cual “los testigos tienen derecho a
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recuperar los gastos que la comparecencia en el proceso les hubiera
ocasionado, a costa de la parte que los propuso. Si la parte no satisficiera la
indemnizacion en el plazo de quince dias, el testigo podra reclamar por la via
de ejecucion que corresponda. Cuando el testigo sea propuesto por varias
partes, correspondera a todas ellas, conjuntamente, el pago de la

indemnizacion.”

Recordemos que el testigo en la mayoria de ocasiones tiene que perder un
dia de trabajo, pagar pasajes, gastos de alimentacion, etc. Razon por la cual
es justo que se la retribuyan los gastos que efectie al cumplir con su

obligacion de ir a declarar.

2.3.10.3.2 Ser tratado con decoro y cortesia por todos durante las
audiencias.

Otro de los derechos que tiene el testigo es a ser tratado respetuosamente,
ya gue su funcion no es favorecer a ninguna de las partes en el proceso, sino
que ayudar a la administracién de justicia, puesto que ayudara a que el juez
tenga una mejor percepcion de la forma en que sucedieron los hechos y

conforme a hecho dictar sentencia.

2.3.11. Sujetos del testimonio.
Puede hablarse correctamente de sujeto declarante y de sujeto destinatario
del testimonio. Este ultimo es el juez. En cuanto al sujeto declarante, o

testigo, este puede ser clasificado segun su funcion.
2.3.11.1. Distintas Clases de Testigos

De lo expuesto en los numeros anteriores se deduce que existen varias

clases de testigos.
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a) Tomando el concepto en un sentido impropio, se habla de:
e Testigos procesales o judiciales y extraprocesales. “Estos son los
testigos cuya declaracion es brindada en sede judicial, es decir en la

Audiencia Probatoria 0 en una diligencia procesal previa.” 2®°

e Testigos extrajudiciales o privados, “el testigo extrajudicial es

aquel cuya declaracion se efectia ante un particular, es decir fuera
del &mbito judicial.”®**

Entre quienes utilizan esta clasificacion podemos citar a Carnelutti.
Echandia en cambio, opina que los segundos no son verdaderos
testimonios, ni sus autores verdaderos testigos en sentido procesal,
ante lo cual concordamos con Echandia puesto que como ya se ha
dicho en apartados anteriores, para que un testigo adquiera su

calidad de tal, se necesita del llamamiento judicial.

b) Atendiendo a su naturaleza estrictamente procesal, son:
e Testigos de vista: “testigo de vista es aquel que estuvo presente en
el momento en que acontecieron los hechos y es el que nos interesa y
el Unico que tiene trascendencia procesal. Denominase asimismo

testigo ocular, el que presencié personalmente lo que refiere”.?

e Testigos de oidas, “es aquel que al momento en que se pregunta la
razon de su dicho, manifiesta que se lo contaron, es decir no le
constan personalmente los hechos sino que se los relataron. Es

llamado también testigo auricular”.?®®

260 Echandia Devis Hernando. Tomo 1. Ob. Cit Pag. 28.

261 |hidem.
262 capbanellas de Torres Guillermo, Ob. Cit. Formato electrénico.
2830s0rio Manuel, Ob. Cit.
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Segun Cabanellas, “el Testigo De Auditu o de Oidas, se refiere al
testigo que relata, no lo que ha presenciado, sino lo que ha oido a

otros.” 24

e Testigos de cargo. Son aquellos que vienen a dar noticias sobre
hechos que impliguen o confirmen la acusacion. El testigo esta
obligado a declarar con veracidad y a ser imparcial, no debe tener

interés en el asunto.

e Testigo de descargo. “Es el que depone a favor del acusado. En

general, todo el presentado por su defensor”.?®

e Testigos contestes: “Los conformes en el testimonio que por
separado prestan en una causa, lo cual constituia antiguamente
prueba plena en casi todos los casos. Hoy, en crisis la apreciacion
matematica del testimonio, aun constituyendo indicio de veracidad la
coincidencia testifical, es el juez quien aprecia soberanamente, segun

las reglas de la sana critica”.?®

e Testigo Falso: “El que falta maliciosamente a la verdad al declarar,

sea diciendo lo que no es, negando lo que sabe o deformando el

testimonio con evasivas o reticencias”.?%’

e Testigo Habil: “El que tiene capacidad legal para declarar y contra el

cual no hay tacha admisible”. 28

264 cabanellas, Guillermo. Ob. Cit.

25 | dem
266 Osorio Manuel, Ob. Cit. Formato electronico
267 Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit.. formato electrénico
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e Testigo Inhabil: “El que por incapacidad natural o por disposicion de

la ley no puede prestar testimonio”.?®®

e Testigo Singular: “El que es Unico en lo que declara. Para Escriche,
el que discuerda de otros en el hecho, persona, tiempo, lugar o

circunstancias esenciales”. 2°

e Testigo Unico: “Se designa asi al que por circunstancias especiales
ha sido la sola persona que ha presenciado un hecho. También, el que

declara algo que ningln otro testigo comprueba ni niega”."*

Sobre el testigo Unico, hay que mencionara que “no es compatible el sistema
de la sana critica con la vigencia del principio testis unas testis millas, que
consagraron las Leyes de Partida por influencia del derecho candnico.
Actualmente, tanto la doctrina como la jurisprudencia consideran que aquella
maxima es inaplicable y que la declaraciéon de un testigo Unico puede fundar
una sentencia si merece fe de acuerdo con la aplicacién de las reglas de la
sana critica, y sin perjuicio de que la valoracién de la prueba se efectle, en

tal caso, con mayor estrictez”".

2.3.12. Practica de la prueba testimonial.

“La prueba testimonial tiene las tres fases habituales en la practica de la

prueba: proposicién, admisién y declaracion del testigo”.?”

268
269

idem.

Ibidem.-

270 |bidem.

2L 1dem

%2 palacio, Lino Enrique. Ob. Cit. Pag. 492

23 Escribano Mora, Fernando. Ob. Cit. Pag. 163
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2.3.12.1 Proposicion de la Prueba Testimonial.
Este acto procesal se ejecuta en la demanda o en la contestacion de la
misma, segun expresan los Arts. 275, 287 y 288 CPCM. Pero ademas, las
partes podran proponer pruebas a mas tardar en la audiencia probatoria, Art.
316 CPCM.
Respecto de las normas sobre proposicidn, las cuestiones fundamentales
gue se plantean son las de proporcionar la identificacién de los testigos y el

punto que pretende probarse con su declaracion.

Al respecto, el Art. 359 CPCM, que al respecto establece “La prueba por
interrogatorio se propondra en la forma determinada por este cédigo. La
proposicién debera contener la identidad de los testigos, con indicacion, en lo
posible, del nombre y apellido de cada uno, su profesion u oficio, asi como
cualquier otro dato que se repute necesario para sSu mas completa
identificacion.

También podra indicarse el cargo que ocupare o cualquier otra circunstancia
qgue permita identificarlo, asi como el lugar en el que pudiera ser citado, en su

caso.”

Dicho Articulo al referirse que la prueba se propondra en la forma establecida
en el Codigo, se refiere y remite especificamente a lo regulado en el Articulo
317 CPCM que establece que ‘La prueba debera ser propuesta por las

partes en la demanda 0 en la contestacion. Si no se hubiere hecho en esos

momentos, las partes propondran las pruebas, a mas tardar, en la audiencia
preparatoria 0 en la audiencia del procedimiento abreviado, salvo casos
expresamente exceptuados en este Cddigo. La proposicion de la prueba
exige la singularizacion del medio a utilizar con la debida especificacion de su

contenido...”
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Y el que se encuentra intimamente relacionado con el Articulo 276 nam. 9
CPCM. Pues establece que con la Demanda se deben proponer los testigos,

junto con los datos generales.

“De acuerdo al CPCM la proposicién de pruebas es una acto exclusivamente
de parte y se halla sujeta al cumplimiento de determinados requisitos de
caracter legal. El incumplimiento de los requisitos o del plazo procesal puede
dar como resultado la inadmision de las pruebas propuestas (Art. 316 Inc. 2°
CPCM). En puridad, bajo el esquema propuesto, las partes deben ofrecer los
medios de prueba que desean sean admitidos, para poder probar las
hipétesis”.?™

En el segundo momento encontramos la Admisién, que es un acto del
tribunal, después viene la preparacion, y finalmente el desahogo de la prueba

testimonial.

2.3.12.2 Admision de la Prueba Testimonial.
“La admisién de la prueba como acto de tribunal, depende de que los medios
de prueba que hayan ofrecido las partes sean pertinentes, idoneos y

congruentes”.?’®

La calificacion de congruencia, pertinencia, procedencia e idoneidad, desde
luego, la hace el tribunal, y es lo que el legislador ha querido establecer por
medio del Articulo 317 CPCM, estableciendo que “El juez evaluara las

solicitudes de las partes y declarara qué pruebas resultan admitidas y

274

o Sandoval R. Rommel Ob. Cit., Pag. 62

Ovalle Favella, José. Ob. Cit., pag. 87.
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rechazadas...agregando que...”Se deberan admitir todas las que se estimen

utiles y pertinentes...”

La Admisién o rechazo de la Prueba testimonial se debe decidir, durante la
celebracion de la Audiencia Preparatoria (Art. 291 y 320 CPCM), conforme a
las reglas de Pertinencia (Art. 318 CPCM) e Idoneidad (Art. 319 CPCM).

Segin LOPEZ JIMENEZ,?"® para que las pruebas en un proceso judicial
puedan ser admitidas por el juez deben reunir tres requisitos esenciales:
Uno, que hubieren sido propuestas conforme a las normas procesales; Dos,
gue sean pertinentes y Tres, que se hubieran obtenido sin vulnerar derechos

fundamentales.

“En el modelo de juicio implementado en el Cédigo Procesal Civil y Mercantil,
las regulaciones probatorias establecen que toda prueba, sin diferenciar
quien la presente sera admisible si su propésito es lograr que un hecho en
controversia sea mas o menos probable. Es decir, es el legislador el que le
implanta al Juez y a las partes un sistema preliminar de evaluacion de la
admisibilidad de la prueba. Lo importante en el concepto de pertinencia del
modelo adversativo, propuesto en el CPCM, es que la prueba ofrecida por las
partes esté relacionada con los hechos en controversia o la credibilidad de un
testigo u otro medio de prueba. De alli que las disposiciones de admisibilidad
de la prueba dependen de su pertinencia con los hechos en controversia o
con la credibilidad de un testigo, Art. 318 y 319 CPCM.”?"’

276

o Lépez Jimenez. Citado por Sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. Pag. 63

Sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. Pag. 64
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Ahora bien, en el proceso civil instaurado, la actividad procesal se
concentrara en el juicio oral o audiencia probatoria (Arts. 402 y 403 CPCM), o
sea que el material sobre el pronunciamiento jurisdiccional concurre en la
audiencia mencionada, en donde las partes expondran sus hipoétesis,
argumentos, sus probanzas y la discuten ante el publico y el juez. La
concentracion en la audiencia de todos los elementos relevantes permite la
vision global y unitaria del caso, tanto de la actividad acusatoria y defensiva,
la introduccion de la prueba, los alegatos de las partes, la deliberacion, la

emision del veredicto y la sentencia.”’®

En efecto, el tercer momento del procedimiento probatorio es el recibimiento
0 practica de la prueba en la audiencia probatoria presidida por un Juez o
Tribunal, regido bajo los principios de oralidad e inmediacion, Arts. 405 y 406
CPCM.

2.3.12.3. Declaracion del testigo.

En cuanto a la produccion de la prueba testimonial, se requiere de todo un
procedimiento para que la prueba se reciba o sea asumida por el tribunal, no
basta ofrecerla, no basta admitirla, ni siquiera prepararla, pues después hay
gue desahogarla para lo que se tiene todo un procedimiento que indica
precisamente, la forma, el modo, la manera, el tiempo y el lugar en que va a
ser recibida.

En este aspecto, “con la reforma legal hecha al sistema de justicia civil y
mercantil se supera la cultura juridica continental de la declaracién testifical

por medio del ‘“relato” de los hechos, sustituyéndola por la técnica

28 |dem. Pag. 67
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adversativa americana del interrogatorio directo y contrainterrogatorio de las

partes.”279

Para el caso, Interrogatorio de Testigos es una serie de preguntas que se le
formulan al testigo, con la finalidad de extraer de su conocimiento toda la
informacion posible. El interrogatorio de los testigos, puede definirse como la
declaracion probatoria que prestan las personas que tengan noticias sobre

los hechos objeto de la prueba.

“El interrogatorio en el sistema del Codigo Procesal Civil y Mercantil
Salvadorefio tiene cuatro matices. Un primer interrogatorio que realiza la
parte que ofreci6 o presentd el medio probatorio. Luego, un primer
contrainterrogatorio que efectla la parte contraria a la que hizo el primer
interrogatorio, con el objetivo de rehabilitar la credibilidad del testigo y del
testimonio que fue confrontado en el primer contrainterrogatorio. Finalmente,
la parte que contrainterrogar realiza un recontrainterrogatorio, es decir, se

confronta nuevamente a la prueba de quien la ha ofrecido.”*°

2.3.12.3.1 Identificacién del testigo.

No obstante, antes de comenzar con el Interrogatorio el testigo debera ser
identificado previamente, asi lo establece el Art. 364 CPCM, segun el cual “El
juez, previamente al acto de la declaracién, tomara al testigo juramento o
promesa de decir verdad. De inmediato, le cedera la palabra a la parte que
lo hubiera ofrecido como medio de prueba, la cual, mediante
interrogatorio, acreditard a su testigo preguntandole su nombre, edad,

estado civil, domicilio y ocupacion. A continuacion se procedera al examen.”

279

250 Sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. pag. 71

idem. Pag. 72
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2.3.12.3.2 Interrogatorio Directo.
“Es el primer interrogatorio de un testigo sobre una materia no comprendida

dentro del alcance de un interrogatorio previo de un testigo™®".

El interrogatorio directo es el primer interrogatorio que se le hace a un testigo
que es presentado por una parte. Este so6lo puede ser utilizado para los
testigos que son llamados o presentados por el abogado de la parte que esta
en su turno de presentacion de prueba. En el interrogatorio directo “la parte
que presenta al testigo intenta convencer y persuadir al juzgador de la
veracidad de sus alegaciones... en el interrogatorio directo el protagonista es
el testigo y no el interrogador”.?®

La forma en que debera desarrollarse el interrogatorio del testigo tiene como
puntos principales que:

- Las preguntas se formulardn oralmente, con la claridad y precision debida.

- Las hara en primer lugar la parte que propuso la prueba.

Estableciendo la obligacién del testigo a responder las preguntas en forma
oral, directa, y concreta a las preguntas que se les formulen, y sobre aquello

de lo que tenga conocimiento personal.

Para llevar a acabo el Interrogatorio directo las preguntas tienen que ser
cortas, sencillas y directas. Cada pregunta debe llevar un objetivo, un dato a
obtener por parte del testigo. Es recomendable utilizar un sistema
cronoldgico de preguntas, para que el testigo tenga mas facilidad de volver al
momento en que sucedieron los hechos, sobre los que se le esta

cuestionando.

*81 (Regla 43 (A) (1) Reglas de Evidencia de 1979 Puerto Rico).

82 [dem. Pag. 83
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Otro aspecto que debe tomarse en cuenta es que al comenzar las preguntas
del Interrogatorio directo, deben emplearse las palabras: Qué, como, cuando,
donde porqué, etc. nunca comenzar con un verbo, ya que de lo contrario se
correria el riesgo de que la pregunta se vuelva sugestiva y sea objetada, y es
que la sugestividad en el Interrogatorio Directo no esta permitida, puesto que
la informacién debe provenir de forma natural, del testigo. La prohibicién de
la Sugestividad en el Interrogatorio Directo se deriva del Art. 367 CPCM, ya
gue al establecer que en el Contrainterrogatorio, se permiten las preguntas
sugestivas, contrario sensu se entiende que en el Directo, esto no es

permitido.

A manera de excepcion el juez podria autorizar que se hagan preguntas
sugestivas, cuando el testigo (pese a ser presentado por la parte que lo
interroga) se comporta de manera hostil, es de escasa cultura o no puede

expresarse adecuadamente.

Los Propdsitos fundamentales del Interrogatorio Directo son
1. Probar las proposiciones facticas iniciales (teoria del caso) efectuadas
al comienzo del juicio durante la presentacion del alegato inicial.

2. Convencer al juzgador sobre la veracidad de tales alegaciones.

La dinamica del interrogatorio permite realizarlo directamente por las partes,
aunque sea el juez el encargado de moderarlo®?,

Podemos decir al respecto que la principal oportunidad con que un abogado
cuenta para narrar y probar su historia, permitiéndole al tribunal revivir la

version de los hechos de su cliente, es el examen directo.

23 Canales Cisco, Oscar Antonio. Ob. Cit. Pag. 279.

- 138 -



La practica del interrogatorio tiene como objetivo lograr que el testigo
presente todos los hechos que le constan, como los haya percibido, los
recuerde y los pueda reproducir oralmente. Por eso se dice que el

protagonista del interrogatorio directo es el testigo.

“Al testigo hay que interrogarlo de modo que espontdneamente relate lo que
sabe de los hechos controvertidos y conducentes; carece de eficacia el
interrogatorio que contiene las contestaciones de dar, siendo ineficaces las
declaraciones que se limitan a decir “es cierto” frente a preguntas que
contienen la descripcién clara, completa y circunstanciada de los hechos que

se intentan probar”.?%*

El testigo debe entender con facilidad el interrogatorio, de modo que éste
debe ser los suficientemente claro como para que no existan problemas al
respecto. Debe ser distribuido en diversas preguntas de la manera mas
concisa posible. Cada una debe contener preferentemente un solo hecho o

punto.

“El interrogatorio de los testigos debe ser lo suficientemente claro para que lo
entiendan facilmente; distribuido en diversas preguntas, formuladas del modo
mas conciso posible, procurando que cada una comprenda un solo hecho o
punto; redactadas en forma de inquirir sus conocimientos, sin suministrarle
todos los detalles, que precisamente debe exponer de manera espontanea si

los conoce, es decir, sin que las preguntas sean sugestivas o sugerentes”.?®

284 Arazi Roland. Ob. Cit. Pag. 344.
285 Echandia, Hernando Davis, Ob Cit, Pag. 408
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“Un buen interrogatorio debe contemplar el doble aspecto de la razon de la
ciencia o el conocimiento del testigo; cuando, dénde y cémo ocurrié el hecho;
cuando, dénde y como lo conocid; porque si ho se explican, el testimonio no
servira para probar ese hecho, ni siquiera sumado a otros que adolezcan de
igual defecto, cualquiera que sea su numero. La acumulacién de malas

pruebas conduce necesariamente a un mal resultado”.?®

“‘Cada una de las preguntas que se formulen ha de estar numerada
correlativamente y debe:

1) Ser clara y concisa.

2) Contener o referirse a un solo hecho.

3) No insinuar la respuesta:

4) No ser impertinente:

5) No contener referencias técnicas, salvo si son dirigidas a personas
especializadas:

6) No ser contraria al derecho ni a la moral:

7) No ser ofensiva ni vejatoria:

8) No provocar conceptos, apreciaciones u opiniones del testigo, en tanto no
sean necesarias para precisar o elaborar sus percepciones:

9) Por elemental respeto al principio de inmediacion, quien formula las
preguntas es el propio juez.

10) Efectuada la pregunta y explicada al testigo con toda claridad, el juez le
ordena que haga su relato por si mismo y de palabra o redactando sus
contestaciones. Todas las respuestas deben ser claras y precisas, debiendo

exigir siempre el juez la razdén de la ciencia de sus dichos con explicacion de

%% |bidem. Pag. 409
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las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que haya ocurrido cada hecho

y de la forma como llegé a su conocimiento”. %’

2.3.12.3.3 Contrainterrogatorio.

Otra de las novedades incorporadas al Codigo Procesal Civil y Mercantil y
gue es consecuencia del principio de oralidad y dentro de las facultades de
las partes derivadas del interrogatorio directo es el Contrainterrogatorio, y el
gue se encuentra regulado en el Articulo 367 CPCM y que determina la
forma en que la parte contraria puede contrainterrogar al testigo cuando este
haya finalizado el interrogatorio directo, previa manifestacion al Juez y el que
a diferencia del primero si permite la sugestividad en las preguntas a

formular.

El contrainterrogatorio o repregunta es una confrontacion defensiva o el
ejercicio del derecho al “careo” del acusado sobre la version de los testigos
de cargo, a través de su abogado.

El contrainterrogatorio lo lleva a cabo el abogado de la parte contraria al
testigo ofrecido por la parte que realiza el interrogatorio directo.” La técnica
de contrainterrogatorio en sus diversas fases es conocida como el cross
interrogation o interrogatorio cruzado, porque la parte que no propuso al
testigo o perito tiene la posibilidad de contrainterrogatorio con una técnica
que en los buenos abogados y fiscales adquiere caracteres de verdadero
arte”. %8
“Como se trata de un testigo que es presentado como prueba por una de las
partes, el abogado que contrainterrogar puede hacer preguntas sugestivas ya
que el propdsito del contrainterrogatorio es buscar la verdad o impugnar la

87 dem. Pag. 410-411
28 gandoval R. Rommel I. Ob. Cit. pag. 83

- 141 -



credibilidad del testigo. El contrainterrogatorio también puede ser til para
destacar las debilidades o aspectos negativos del caso de la parte contraria y
también el mismo puede aportar aspectos positivos del caso que representa
el abogado que contrainterroga. Para CHIESA, el derecho al
contrainterrogatorio es el nucleo del derecho a defenderse mediante la
confrontacién de la prueba contraria”.?*

Su alcance, viene determinado a que debe limitarse a la materia objeto del

examen directo y a cuestiones que afectan la credibilidad de testigos.

“El contrainterrogatorio, también conocido como repreguntas o cross
examination, tiene una funciéon eminentemente critica. Con €l se persigue no
solo la adquisicidn de nuevas noticias, sino también investigar el grado de

sinceridad y veracidad del testimonio anteriormente rendido”?*°.

Existen objetivos posibles para el contra examen:

1. Desacreditar al testigo: en este caso, nos referimos a cuestionar la
credibilidad personal de un testigo, su valor como fuente de informacion.

2. Desacreditar el testimonio: en este caso, se trata de atacar la credibilidad
no ya de la persona del testigo, sino de su testimonio.

3. Acreditar nuestras propias proposiciones facticas: en muchas ocasiones
podremos obtener de un testigo contrario testimonios que afirmaran nuestras
propias proposiciones facticas.

4. Obtener inconsistencias con otras pruebas de la contraparte: si puedo
obtener de los testigos de la contraparte testimonios inconsistentes entre si,
eso dafa al caso de mi rival de manera importante. Que el testimonio de

nuestros testigos sea inconsistente con los de nuestra contraparte es mas

289

idem. Pag. 84
290

Falcon, Enrique Manuel. Ob. Cit. Pag. 328.
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que comprensible, después de todo, por eso estamos en juicio. Pero que las
declaraciones de testigos que comparecen en un mismo lado resulten
inconsistentes entre si, eso es mas dificil de aceptar sin pagar costos en
credibilidad.

A lo que se suma: Sacar a relucir lo que el testigo no dijo: poner en evidencia
que el testigo no entregd toda la informacién o no afirmé directamente
asuntos en contra de la teoria del contra interrogador, es otro objetivo del
contra interrogatorio. -Hacer puntos para el alegato de conclusion: el
resultado final del Contra interrogatorio es hacer puntos para el alegato final.
Debilitar el testigo y su declaracion tiene como objetivo final fundamentar la

critica del testimonio que se realizara en el alegato de conclusion.

En el contrainterrogatorio, al abogado no debe interesarle una historia, sino
fragmentos de dicha historia o de la evidencia que pueden ser (tiles. Trata de
destruir la confiabilidad de la declaracibn hecha por el testigo de la

contraparte.

El contrainterrogatorio no es una necesidad sino una oportunidad. El
abogado tendra que basarse en el criterio y la intuicion para resolver si debe
repreguntar. Si un testigo adverso ha suministrado un testimonio limitado y
verosimil, el criterio del abogado quiza indique que la repregunta solamente
conseguira prolongar el tiempo que el juzgador escucha al testigo, con lo cual
se acentla todavia mas la influencia o la disposicién mental favorable que el

testigo ya ejerce sobre él.
Ya en la practica de pruebas, en el interrogatorio y el contra interrogatorio, se

objetan las preguntas que son formuladas indebidamente o tienen a

distorsionar el sentido de la prueba. Algunas preguntas objetables son: las
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capciosas, las irrelevantes o inconducentes, las sugestivas, las conclusivas,
las que solicitan opinidén a un testigo no calificado, las confusas, ambiguas,
vagas, o ininteligibles, las especulativas, las argumentativas, las compuestas,
las repetidas, las tendenciosas. A lo que algunos suman las destinadas a

coaccionar ilegitimamente, las que tergiversan las pruebas.

Por otro lado el Codigo Procesal Civil y Mercantil, aunado al interrogatorio
directo, ha incorporado el llamado Interrogatorio Aclaratorio, el cual no es
mas que aquella facultad que se atribuye al juez o los miembros del tribunal
para que puedan formular preguntas aclaratorias al testigo, debiendo tomas
en cuenta las limitaciones que el deber de imparcialidad les impone. Asi
mismo, otorga facultad de intervenir a las partes, pues estas podran objetar
las preguntas que el juez o los miembros del tribunal formulen y, en su caso,
se dara oportunidad a las partes para interrogar sobre la pregunta aclaratoria,
ampliando en ese sentido su intervencion en el desarrollo de la declaracién
del testigo y de esa manera utilizar los mecanismos necesarios para probar
las alegaciones vertidas en el Juicio. Todo lo anterior de conformidad a lo
establecido en el Articulo 369 CPCM.

Lo anterior es consecuencia, de que al testigo debe exigirsele que explique
exactamente donde, cuando y como acontecié el hecho y donde, como y
cuando lo conocid. Unicamente de esta forma se podra apreciar el testimonio
y reconocerle eficacia y que dicha facultad es otorgada al Juez en

consecuencia de la calidad de director que tiene dentro del proceso.

2.3.12.3.4. Interrogatorio Re-Directo y Re-contrainterrogatorio.
El Art. 367 CPCM en el inciso final determina que luego que el abogado de la
parte contraria termina el contrainterrogatorio, el abogado que llevé a cabo el

directo del testigo tiene la opcion de hacer el interrogatorio re-directo.
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“Al igual que el caso del contrainterrogatorio es discrecional del abogado de
la parte hacer un re-directo y el mismo se limita a los asuntos que fueron
cubiertos en el contrainterrogatorio. Es decir, el abogado debe limitarse a
aclarar asuntos y permitirle que su testigo ofrezca las explicaciones que el

abogado contrario no permitié cuando lo contrainterrogaba”.”*

En honor al cumplimiento del principio de Igualdad Procesal y Contradiccion,
el abogado de la parte contraria, luego de que el testigo es sometido a un
interrogatorio re-directo, tiene la opcion de llevar a cabo el recontra
interrogatorio y como su proposito es volver a desmerecer la credibilidad del
testigo el abogado puede ser sugestivo, pero se debera limitar a las materias

cubiertas en el re-directo.

“El llevar a cabo el segundo interrogatorio es opcional, no es obligatoria su
realizacion, por lo que la parte debe evaluar si el contrainterrogatorio le hizo
dafio a su medio de prueba o no. Por lo que el interrogatorio re-directo debe
limitarse a preguntas sobre los temas o materias afectadas por el
contrainterrogatorio. No para introducir nuevo material probatorio, a menos
qgue el contrainterrogatorio lo hubiese habilitado. Esta fase tiene el propésito
de que la parte que no ofreci6 al testigo pueda desvirtuar el intento de
rehabilitar al testigo de la parte que si ofrecié dicho medio probatorio. Es
decir, pretende ratificar la impugnacion realizada a la credibilidad del testigo o

testimonio efectuado en el primer contrainterrogatorio”.??

Establece ademas el Articulo en comento en su parte final que La parte que

sometidé al testigo al interrogatorio directo podra interrogarlo de nuevo. La

291 sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. pag. 86

292 | dem.
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parte contraria podra someterlo a otro contra interrogatorio, limitando estas
dos ultimas intervenciones pues el contenido de las mismas, ya que solo
podra preguntarse sobre las materias que se han tratado en el interrogatorio

anterior.

2.3.12.3.5 Impugnacion del Testigo. Objeciones.

El Art. 368 del Cddigo Procesal Civil y Mercantil, titulado Admision de
preguntas y dinAmica del Interrogatorio, establece por su parte que El juez
moderara el examen del testigo y resolvera de manera inmediata las
objeciones que las partes hubieran interpuesto

“Se ha definido la objecién, como el medio mediante el cual se plantean y
resuelven disputas evidenciarias”®

“Las objeciones son una manifestacion de este derecho de contradiccion,
dirigidas a evitar el ingreso al debate oral de pruebas ilegales, inconducentes,
superfluas y repetitivas, a enfrentar la prueba buscando minimizar su efecto
demostrativo y a evitar comportamientos indebidos en el debate oral que
puedan afectar los principios de buena fe, lealtad, eficiencia y eficacia y

presuncién de inocencia”. #%*

2.3.12.3.5.1 Propésitos de las Objeciones.
Por regla general el propdsito primordial de la objecion es prevenir el que se
admita o considere informacion inadmisible.
En ausencia de una objecion, y como regla general, la prueba es presentada
ante el juzgador y forma parte del récord del proceso. La objecion, por tanto,

tiene el efecto de interrumpir momentaneamente la presentacion de prueba

293 Ramos Gonzalez Carlos y Vélez Rodriguez Enrique “Teoria y practica de la litigacién en Puerto

Rico”. Formato electrénico
294 |pidem.
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2.3.12.3.5.2 Tipos de objecion.

a) Objeciones sobre aspectos de forma:

1) Pregunta sugestiva (en el interrogatorio directo);
2) pregunta argumentativa;

3) pregunta repetitiva,

4) pregunta compuesta;

5) pregunta que asume hechos no probados;

6) pregunta especulativa;

7) pregunta capciosa,

8) pregunta no responsiva.

b) Objeciones sobre aspectos sustantivos:
1) Falta de pertinencia;

2) regla del escrito original;

3) prueba de referencia;

4) falta de autenticacion;

5) materia privilegiada;

6) testigo carece de capacidad testifical;

7) no se han sentado las bases;

8) falta de capacidad personal,

9) perito no ha sido cualificado.

2.3.13. Principios que rigen la prueba testimonial.

Para la practica de la prueba, en un sistema de juicio por audiencias, rigen
los principios de inmediacion y concentracion, contradiccion e igualdad,
oralidad y publicidad. A pesar de que existe una amplia gama de principio
procesales, que a su misma vez son regulados por el Cédigo Procesal Civil y

Mercantil, los que se detallan anteriormente, tienen una estrecha relacién con
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la etapa de la Audiencia Probatoria, y por tanto, son de las innovaciones que

la nueva normativa procesal civil, trae a la Prueba Testimonial.

“El fundamento Constitucional de estos principios lo encontramos en el Art.

11 de la Constitucion”.?®®

2.3.13.1. Principio de Contradiccién.
Desde la perspectiva de GIMENO SENDRAZ?%, “principio de contradiccién o
confrontacién, y el de igualdad integran los principios inherentes a la
estructura del proceso. Estos principios determinan y explican un proceso
civil con vocacion democréatica. Es decir, que los sujetos procesales,
especialmente las partes, tienen la posibilidad de ejercer sus oportunidades

procesales de manera adversarial en el procedimiento”.

El principio de Defensa y Contradiccion, es regulado por el Art. 4 CPCM,
segun el cual “El sujeto contra quien se dirija la pretension tiene derecho a
defenderse en el proceso, interviniendo en las actuaciones y articulando los
medios de prueba pertinentes.

En todo caso, cada parte tiene derecho a contar con la oportunidad de
exponer su argumentacion y rebatir la de la contraria, y so6lo cuando
expresamente lo disponga la ley podran adoptarse decisiones sin oir

previamente a una de las partes.

“El Principio de Defensa y Contradiccion deriva del hecho de que asi como

no se concibe un proceso sin debate, tampoco se concibe la practica de la

2% Art. 11. CN “Ninguna persona puede ser privada del derecho a la vida, a la libertad, a la propiedad y

posesion, ni de cualquier otro de sus derechos sin ser previamente oida y vencida en juicio con arreglo
2@ las leyes; ni puede ser enjuiciada dos veces por la misma causa...”
%®Sendra Gimeno, Citado por Sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. Pag. 86
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prueba sin la permanente fiscalizacion de las partes. La contradiccion es por
tanto, una exigencia ineludible del derecho de defensa (Jurisprudencia: 1401-
18-2002)"%%"

La manera mas efectiva de materializar el principio de contradiccion es a
través del contra interrogatorio (en el juicio), puesto que es en ese momento
en que el demandado, a través de su abogado, puede carear al testigo,
contradecirlo en la declaracién que pueda dar, en contra de la verdad y de

los intereses de la justicia.

2.3.13.2. Principio de igualdad procesal.
Segun se dispone en el Art. 5 CPCM Las partes dispondran de los mismos
derechos obligaciones, cargas y posibilidades procesales durante el

desarrollo del proceso.

Este principio procesal, “supone que al momento de que un individuo ingresa
a sede judicial este debe ser tratado y referido en pleno respeto de todos sus
derechos, como el resto de sujetos procesales, asi como brindarle las
oportunidades procesales pertinentes segun el derecho para intervenir
activamente en el desarrollo del proceso segun los tiempos y las formas que
la ley ha establecido para tal fin y no negarle la injerencia juridica que segun
el derecho le corresponda por -cuestiones personales, implicando
necesariamente equiparar a todas las partes procesales la posibilidad de

participar del proceso de manera directa y formal segun el derecho lo ha

297 Corte Suprema de Justicia. Pag. Web. www.jurisprudencia.gob.sv.
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establecido en cuanto a derechos, obligaciones, cargas y posibilidades
procesales en el desarrollo del proceso”.”**®

“‘Desde la perspectiva de garantia procesal: El principio constitucional de
igualdad juridica, significa una garantia fundamental para las partes, con el
afan de ser oidos y de ejercer sus derechos en la forma y con las
solemnidades que establecen las leyes procesales (Jurisprudencia 107-C-

2005/2007: Civil. Casacion. Sentencia Definitiva)”.?%°

Puede afirmarse que el principio de Igualdad es un complemento del
Principio de Contradiccién, ya que al disponer de igualdad de oportunidades
para alegar o controvertir los hechos en discusion, el Principio de

Contradiccion, se ve materializado.

2.3.13.3. Principio de oralidad.
“La oralidad tiene un rango constitucional (Art. 11 y 12) ya que toda persona
tiene derecho a ser oido por el érgano jurisdiccional, es decir, “tiene que la
facultad de confrontar la prueba de cargo mediante el contra interrogatorio o
a presentar prueba que le favorezca para defenderse de las pretensiones
contrarias efectuadas por demandante. No se trata del cumplimiento formal
de una comunicacién verbal entre las partes, como expone algun sector de la
doctrina procesal del derecho continental, sino de hacer efectiva las
garantias procesales y derechos fundamentales, especialmente el de
defensa que se desarrolla a través de la confrontacién de la prueba contraria

ante el 6rgano jurisdiccional”.”3%°

208 Véasquez Lépez, Luis. Instituto de Formacion Profesional, Teoria Y Praxis (INFOTYP),“Diplomado de

Derecho Procesal Civil y Mercantil, San Salvador, 2009
299 Corte Suprema de Justicia. Ob.cit.
%90 sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. Pag. 60
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Dicho principio procesal, tiene su regulacion legal en el Art. 8 CPCM el cual
dispone que ‘en los procesos civiles y mercantiles las actuaciones se
realizaran de forma predominantemente oral, sin perjuicio de la
documentacion, de los actos procesales que deban hacerse constar por
escrito y de las aportaciones documentales que en este Codigo se

establecen”.

“El principio de Oralidad implica necesariamente que en el transcurso del
proceso las confrontaciones de las diferentes versiones juridicas del hecho
sean por una exposicion directa y clara por voz de los interesados en la cosa
gue es cuestidon de litigio, con el objeto de dar dinamicidad y celeridad al
proceso, por una cuestion esencial requiere la presencia de las partes en la

audiencia y sus representantes”3"

2.3.13.4. Principio de publicidad.
En torno al principio de publicidad cabe mencionar, que como consecuencia
de la oralidad en el proceso, se abre la posibilidad de que las audiencias y
por ende los debates judiciales sean publicos, lo cual a su vez garantiza una
mayor transparencia por parte del tribunal, pues al ser observado por la
ciudadania, en alguna medida también se esta fiscalizando el desempefio del

juez al resolver en tal o cual sentido.

El principio de Publicidad se encuentra regulado en el Art. 9.CPCM, segun
el cual “Las audiencias de todos los procesos previstos en este Cdédigo
seran publicas, salvo que el juez, de oficio o a instancia de parte, disponga
lo contrario por razones de seguridad nacional, de moral o de orden publico,

o de proteccién de la privacidad de alguna de las partes.

%01 yvasquez Lopez. Ob. Cit.
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La restriccion de la publicidad de las audiencias deberd acordarse en
resolucion debidamente motivada, en la que se precisen de manera
expresa y clara las razones de dicha restriccion, asi como la determinacion
de quienes, ademas de las partes, sus apoderados o representantes, podran

estar presentes en las mismas.

Las partes, sus apoderados, representantes, los abogados y cualquiera
otra persona que alegue algun interés juridicamente protegido, tendran

acceso al expediente judicial.

De la lectura del Art. Anterior, se desprende que al igual que en otras
materias, la publicidad en los procesos civiles y mercantiles, no sera
absoluta, sino que puede existir reserva en los casos especificos que se
detallan en la disposicion legal en comento, los cuales son: razones de
seguridad nacional, de moral o de orden publico, o de proteccién de la

privacidad de alguna de las partes.

Esto con el fin de no vulnerar o dafiar derechos fundamentales de alguna de
las partes. Cabe mencionar que estas restricciones también suelen ser
aplicadas en otro tipo de juicios, como el penal, pero estas son realmente
excepcionales.

“Este principio implica, que por regla general, el proceso debe ser publico, la
publicidad permite ejercer control social sobre a administracion de

justicia”.>%.

302Consejo Nacional de la Judicatura, programa de capacitacion continua, taller denominado

“Innovaciones del Cédigo Procesal Civil y Mercantil.” Area de derecho privado y procesal. Capacitador
Licenciado José Antonio Martinez.

- 152 -



2.3.13.5. Principio de inmediacion.

El principio de Inmediacion encuentra su regulacion legal en el Art. 10
CPCM, que literalmente expresa “El juez debera presidir personalmente
tanto la celebracion de audiencias como la practica de los medios
probatorios, quedando expresamente prohibida la delegacién de dicha
presencia, so pena de nulidad insubsanable; excepto cuando la diligencia
probatoria deba realizarse fuera de la circunscripcion del tribunal, en cuyo
caso el juez podra encomendarla mediante comisién procesal, debiendo el
juez delegado presidir la practica de la misma.”

En relacién al principio de Inmediacion, uno de los principales problemas
siempre ha sido que el juez por regla general, nunca estaba presente
durante la practica de la prueba testimonial, debido a que el sistema civil y
mercantil vigente era "escrito” y "delegado”. En ese sentido el que tomaba la
declaracion del testigo, era el colaborador judicial, un hecho que violentaba
flagrantemente las disposiciones constitucionales, ya que por mandato
constitucional, quien emite la resolucion en nombre del Estado, es el juez y
no el colaborador judicial

“En la préactica de la prueba, se exige la recepcion de la misma en el Juicio
oral, ante el Juez o Tribunal que ha de dictar sentencia. Se opone a dicha
forma de actuacién el Principio de mediacién, propio del procedimiento
escrito que regia con anterioridad en El Salvador (Jurisprudencial401-18-
2002)”3% Este principio trae consigo situaciones tales como: el Juez como

director del proceso, constituye el corolario de la relacion juez-partes-prueba.

2.3.13.6. Principio de concentracion.
“Implica que el conjunto de actos procesales deben de materializarse,

ejecutandose a la brevedad posible entre la produccién de uno u otro acto

%93 Corte Suprema de Justicia. Ob. Cit..

- 153 -



procesal con el objeto de generar una continuidad procesal proxima, asi
como realizar todos los actos procesales que a derecho corresponde efectuar
en una u otra etapa procesal sin excepcion, resulta entonces que la etapa
procesal debe de cerrarse al producir los actos procesales validos, con lo
cual el juez competente debe resolver todos los extremos que resulten de
dicha produccién de actos procesales” 3%

Vale expresar que GIMENO SENDRA3® ubica los principios de inmediacién
y concentracion como integrantes de los principios del procedimiento que se
refiere a la relacion entre el dérgano jurisdiccional y el material factico

introducido por las partes en el juicio.

Segun el Art. 11 CPCM‘“Los actos procesales se realizaran con la mayor
proximidad temporal entre ellos, debiendo el juez concentrar en una
misma sesion todos los actos que sea posible realizar; asimismo,
procurara decidir en una misma resolucion todos los puntos pendientes. Si
una audiencia requiere mas de una sesion, se llevara a cabo en los dias
subsiguientes hasta darla por concluida, pudiéndose ordenar por el juez
que la misma continle en dias no habiles.”El principio de Inmediacion, en
concordancia con el principio de publicidad y oralidad, “significa que en el
Juicio se ha de celebrar de la manera mas continuada posible en el tiempo”
(Jurisprudencia 1401-18-2002).“Supone ademas este principio reunir a
mayor cantidad de actividad procesal en el menor nimero de actos y

empleando el menor tiempo posible”.3%

%04 asquez Lopez, Luis. Ob. Cit.

%5 Sendra, Gimeno. Autor citado por Sandoval R. Rommel I. Ob. Cit. P4g. 56

%6 Material proporcionado por el Consejo Nacional de la Judicatura, en programa de capacitacion
continua, taller denominado “Innovaciones del Cédigo Procesal Civil y Mercantil. Area de derecho
privado y procesal. Capacitador Licenciado José Antonio Martinez.
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2.4. REGULACION LEGAL DE LA PRUEBA TESTIMONIAL EN EL
SALVADOR.

2.4.1. Base Constitucional.

La Constitucion de la Republica, es la norma primaria de nuestro
ordenamiento juridico, “motivo por el cual es imprescindible destacar la Base
constitucional que sustenta la Actividad probatoria como parte del Proceso,
es decir, que esta irradia confluencias en las capitulaciones procesales, ello
debido a que se enmarca en el garantismo de los procesos, especialmente

cuando haya de utilizarse medios de prueba para la defensa”.>"’

En este orden de ideas, es necesario que antes de hablar de la regulacion de
la prueba testimonial a nivel internacional, nos remitamos a nuestra norma

suprema.

2.4.1.1. Influencia del Constitucionalismo en el Proceso Civil.

“La Constituciébn es una norma cualitativamente distinta en la medida que
incorpora un sistema de valores esenciales que ha de constituir
forzosamente el orden de convivencia politica y la cual se encuentra en la
cuspide del ordenamiento juridico y que tiene una caracteristica especifica
cuél es la de informar el resto del ordenamiento juridico”.>*®

De lo anterior se extrae que la Constitucion le impone al legislador limites
que le impiden dictar normas que contravengan los que en él aparezcan
como derechos fundamentales; asi mismo, es un mandato al Juez para que,
como norma fundamental, observe estrictamente la jerarquia normativa, es

decir que aplique la Constitucion porque justamente se encuentra en el

307 Escribano Mora, Fernando. La prueba en el Proceso Civil. Consejo Nacional de la Judicatura,

Escuela de Capacitacion Judicial. Afio 2001. Pag. 3
%98 fdem.
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vértice de la pirdmide normativa siendo ademas es un elemento de
integracion o interpretacion del ordenamiento juridico.

La constitucion, en consecuencia es una norma directamente aplicable por el
Juez, lo cual significa su obligatorio cumplimiento por parte de dicho
funcionario, en razon de lo dispuesto en el Articulo 172 Inc. 3° de la
Constitucién de El Salvador®®; ya que no se trata simplemente de una fuente
de derecho, sino que es la fuente formal de mayor jerarquia, o que a su vez,
implica que el resto de la fuentes del derecho, incluida la ley, tienen posicién

subordinada a ella.

En nuestro pais, el derecho fundamental a la defensa y por tanto sus
consecuencias inseparables, entre las cuales se encuentra el derecho a la
prueba, se ha incluido sin ninguna dificultad por la Sala de lo Constitucional
de la Corte Suprema de Justicia, a través de la interpretacion del Articulo 11
inciso primero el cual establece que “ninguna persona puede ser privada del
Derecho a la vida, a la libertad, a la propiedad y posesiéon, ni de cualquier
otro de sus derechos sin ser previamente oida y vencida en juicio con arreglo
a las leyes”, en dicha disposicion legal se subsume el Derecho a la Prueba,
ya que es precisamente a través de ésta que el juez puede dictar sentencia

gue limitara alguno de los derechos de las partes.

2.4.2. Regulacion de la Prueba Testimonial segun la Legislacion
Internacional.
Cuando hablamos de Prueba Testimonial, hacemos referencia a uno de los

medios probatorios mas usados a nivel mundial, por tanto, es importante

309 Segun el cual “Los Magistrados y Jueces, en lo referente al ejercicio de la funcion jurisdiccional, son

independientes y estan sometidos exclusivamente a la Constitucion y a las leyes”.
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destacar la regulacion que la misma tiene en Instrumentos Juridicos
Internacionales, tales como:

-La Declaracion Universal de los Derechos Humanos,

-La Convencion Americana de Derechos Humanos, y

- El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos

Al respecto cabe recalcar que en nuestro pais los Tratados Internacionales
suscritos y ratificados por El Salvador, constituyen leyes de la Republica, de

acuerdo a lo establecido en el Art. 144 Cn, el cual literalmente establece:

“Los tratados internacionales celebrados por El Salvador con otros Estados o
con organismos internacionales, constituyen leyes de la Republica al entrar
en vigencia, conforme a las disposiciones del mismo tratado y de esta
Constitucion. La ley no podra modificar o derogar lo acordado en un tratado
vigente para El Salvador. En caso de conflicto entre el tratado y la ley,

prevalecera el tratado.”®'°

Siendo por tanto leyes de la Republica, los jueces estan obligados a
respetarlos y cumplirlos, todo en aras de garantizar el establecimiento del
Debido proceso, con lo cual se garantiza al mismo tiempo el cumplimiento de
otros derechos civiles de los cuales gozan las partes sometidas a un

proceso.

%10 Sobre la naturaleza y jerarquia de los tratados internacionales, ha dicho la SC que el inc. 1° de este

articulo "coloca a los tratados internacionales vigentes en el pais en el mismo rango jerarquico que las
leyes de la Republica, entendiendo éstas como leyes secundarias. Sin embargo la misma sala ha
sostenido que, si bien el tratado internacional y las leyes internas forman parte de la categoria ‘leyes
secundarias de la Republica’, dicha categoria contiene una subescala jerarquica dentro de la cual el
tratado internacional goza de un rango superior al de las leyes de derecho interno, existiendo por tanto,
la prevalencia del tratado internacional sobre la ley interna, lo cual lleva al denominado principio o
criterio de prevalencia. (Sentencia de 26-1X-2000, Inc. 24-97, Considerando V 6).
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2.4.2.1. Declaracion Universal de los Derechos Humanos.
La Declaracién Universal de Derechos Humanos fue adoptada y proclamada
por la Asamblea General de las Naciones Unidas, el dia 10 de diciembre de
1948. en dicha normativa, se proclamé como ideal comin que todos los
pueblos y naciones deben esforzarse, a fin de que tanto los individuos como
las instituciones, promuevan, mediante la ensefianza y la educacion, el
respeto a los derechos y libertades, contenidos en la Declaracion Universal
de Derechos Humanos y aseguren, por medidas progresivas de caracter
nacional e internacional, su reconocimiento y aplicacion universal y efectiva,
tanto entre los pueblos de los Estados miembros como entre lo de los

territorios colocados bajo su jurisdiccion.

La Declaracién Universal de Derechos Humanos, hace alusion a la prueba
testimonial en los Articulos 8 y 10, asi encontramos el Art. 8 el cual
literalmente establece: “Toda persona tiene derecho a un recurso efectivo,
ante los tribunales nacionales competentes, que la ampare contra actos que
violen sus derechos fundamentales reconocidos por la constituciéon o por la
ley.
Como ya se dijo anteriormente, el Derecho a la Prueba, es uno de los

mecanismos con los que la persona demandada puede hacer valer sus
derechos, ya que de negérsele, se caeria en una violacion al derecho de
Defensa y por tanto al Debido Proceso, derechos fundamentales del ser

humano que se ve involucrado en un proceso.

Asimismo la Declaracion Universal de Derechos Humanos establece en su
Art. 10 que “Toda persona tiene derecho, en condiciones de plena igualdad,
a ser oida publicamente y con justicia por un tribunal independiente e
imparcial, para la determinacion de sus derechos y obligaciones o para el

examen de cualquier acusacion contra ella.
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Regulacion similar de este aspecto, es la que hace el Art. 11 de la
Constitucion Salvadorefio, que como ya se menciond anteriormente, lleva

implicito el Derecho a la Prueba

2.4.2.2. Convencién Americana de Derechos Humanos.

Esta Convencion es conocida también como Pacto de San José (Costa Rica)
ya que fue en aquel pais, donde nacié a la vida juridica en noviembre de
1969, pero no fue hasta 1978, cuando El Salvador decide ratificarla.

Dicha Convencion establece en su Art. 8 una serie de Garantias Judiciales
como la siguiente: “Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas
garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente,
independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la
sustanciacion de cualquier acusacion formulada contra ella, o para la
determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral o de
cualquier otro caracter.” En su literal “f” especifica el derecho de la defensa
de interrogar a los testigos presentes en el tribunal y de obtener la
comparecencia como testigos o peritos, de otras personas que puedan
arrojar luz sobre los hechos.

2.4.2.3. Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos.

Adoptado el 16 de diciembre de 1966. Entr6 en vigor en nuestro pais el 23 de
marzo de 1976.

Dicho Pacto Internacional, es uno de los Instrumentos Juridicos
Internacionales que hace alusion a la Prueba Testimonial en cuanto se
garantice que la Produccién de la misma se llevara a cabo mediante el
cumplimiento de las garantias legales internas de cada pais.

Asi en el Art. 14 numeral 1° del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y
Politicos se establece que “Todas las personas son iguales ante los
Tribunales y Cortes de Justicia. Toda persona tendra derecho a ser oida
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publicamente y con las debidas garantias por un Tribunal competente,
independiente e imparcial, establecido por la ley, en la sustanciacion de
cualquier acusacion formulada contra ella o para la determinacion de sus

derechos u obligaciones de caracter civil”

Pero mas especificamente encontramos la regulacion de la Prueba
Testimonial en el Art. 14 Numeral 2 literal e segun el cual “Durante el
proceso, toda persona tendra derecho... a interrogar o hacer interrogar a los
testigos de cargo y a obtener la comparecencia de los testigos de descargo y
que éstos sean interrogados en las mismas condiciones que los testigos de
cargo.

Como ha podido observarse en la mayoria de ordenamientos juridicos de
caracter internacional, la Prueba Testimonial, se encuentra implicita en la
regulacién que se hace del Derecho de Defensa y Contradiccion, los cuales a
su vez van implicitos en los Derechos Humanos de todo individuo. Razén por
la cual, todo pais que respete los principios democraticos y que aspire a
constituirse en un Estado Constitucional de Derecho, debe tomar en cuenta
la regulacién internacional sobre este punto, ya que el juez, esta obligado a
cumplir y hacer cumplir la ley; y los Tratados Internacionales en comento,
forman parte de la Ley salvadorefia, como se dejo establecido en lineas

anteriores.

2.4.2.4. Codigo Procesal Civil Modelo para Iberoamérica.
El Cbdigo Procesal Civil Modelo para Iberoamérica, fue un logro del Instituto
Iberoamericano de Derecho Procesal, el cual se fundé en Montevideo, en las
Primeras Jornadas Latinoamericanas dé Derecho Procesal, realizadas en
1957, en homenaje a la Memoria de Eduardo J. Couture.
‘En dichas Jornadas, convocadas por la Facultad de Derecho de la
Universidad de la Republica de Montevideo, Uruguay, en homenaje a la
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memoria de su ilustre Decano y Profesor fallecido el afio anterior, se trataron

diversos temas de la preferencia de este maestro.”?*

Luego de las Primeras Jornadas Iberoamericanas de Derecho Procesal, se
siguieron realizando cada vez mas jornadas, enfocadas a lograr la unificacién
del Proceso Civil para los paises miembros. Haciendo un resumen de las
Jornadas que se llevaron a cabo, tenemos que:
e Las Segundas Jornadas se llevaron a cabo en México (Febrero de
1960).
En dicha oportunidad, se discutieron temas diversos, pero un aspecto que
vale la pena resaltar es que “en la sesion de clausura, se designé Presidente
del Instituto Latinoamericano de Derecho Procesal, al Dr. Niceto Alcala
Zamora y Castillo, quedando por entonces constituida la mesa directiva con
este jurista y el Dr. Gelsi Bidart.”**?
e Las Terceras Jornadas lIberoamericanas de Derecho Procesal se
celebraron en setiembre de 1962, en San Pablo (Brasil).
e Las Cuartas Jornadas se celebraron en Caracas y Valencia
(Venezuela), en marzo/abril de 1967.
Un aspecto que vale la pena subrayar es que “el 1 de abril en Caracas, se
celebr6 una sesion el Instituto Latinoamericano de Derecho Procesal,
llegandose a los siguientes acuerdos: en primer lugar se designa, por primera
vez, una verdadera Junta Directiva, que queda asi compuesta: Presidente,
Niceto Alcala - Zamora; Secretario, Humberto Brisefio Sierra; Vocales: Luis

Loreto, Santiago Sentis Melendo, Moacyr Amaral Santos, Hernando Devis

311 |nstituto Iberoamericano de Derecho Procesal “El Cadigo Procesal Civil Modelo para Iberoamérica,

égtecedentes-Historia y Exposicién de Motivos, Documento en Formato PDF, Montevideo, 1988.
idem.

- 161 -



Echandia, Mario Aguirre Godoy, Hugo Pereira Anabalon y Amilcar
Mercader.”?

Se resolvio, asimismo, crear una “Revista Latinoamericana de Derecho
Procesal”.

e Las Quintas Jornadas se celebraron en Bogota y Cartagena de Indias
(Colombia) en el afio 1970.

Hay que mencionar que a partir de las quintas jornadas, es que ya se
empieza a hablar de temas como el problema de la lentitud de los procesos,
Uniformidad para la legislacion procesal penal de los paises latinoamericanos
y Uniformidad para la legislacion procesal civili de los paises
latinoamericanos.

e Las Sextas Jornadas Iberoamericanas de Derecho Procesal se
celebraron en la ciudad de Valencia (Estado de Carabobo,
Venezuela), en agosto de 1978.

e En Guatemala, en noviembre de 1981, se celebraron las Séptimas
Jornadas, dedicadas exclusivamente a la discusion de los
Anteproyectos de Codigos Procesales Modelos, en materia civil y
penal, para Iberoamérica.

e Las Octavas Jornadas se realizan en Quito (Ecuador), en octubre de
1982 y en ellas se trataron exclusivamente, al igual que en Guatemala,
los Anteproyectos de Cdédigos Procesal Civil y Penal Modelos para
Iberoamérica.

e Las Novenas Jornadas se celebran en Madrid (Espafa), en junio de
1985.

e Las Décimas Jornadas se celebraron en Bogota (Colombia), en agosto

de 1986, organizadas por la Universidad del Externado de Colombia.

313 dem.
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e Las Décimo Primeras Jornadas se celebraran en el afio del1988 en
Rio de Janeiro, Brasil (22/27 de mayo). En dichas Jornadas se
presentaran y aprueba el Codigo Procesal Civil Modelo para
Iberoamérica.

Es importante conocer este antecedente porque a raiz de las XI Jornadas
que se llevaron a cabo, es que se logro la creacion del Codigo procesal Civil
Modelo para Iberoamérica, el cual tiene como propdsito lograr la
simplificacion y eficacia del proceso, y el cumplimiento pleno de principios
como la oralidad y la inmediacion.
Hay que decir que el establecimiento de un Codigo Procesal Civil Modelo
para Iberoamérica, surgidé de los resultados que ha tenido el Proceso oral y
por audiencias de Austria, Puerto Rico y EEUU, entre otros.
Al respecto hay que subrayar que los primeros paises en adoptar el Cadigo
Procesal Civil Modelo para Iberoamérica fueron:

e Uruguay (1989)

e Perd(1993),y

e Argentina: en las Provincias de La Pampa y Tierra del Fuego.

2.4.2.4.1 Resultados obtenidos en Uruguay®“.

Uruguay fue el primer pais en adoptar los lineamientos establecidos en el
Caodigo Procesal Civil Modelo para Iberoamérica. Algunos de los resultados
obtenidos son los siguientes:

a. El resultado es realmente revolucionario en cuanto a la duracion de los
procesos, que en vision general y promedial, se ha reducido a la mitad en

comparacion con la duracion de los procesos judiciales antes de la reforma.

314 Inglés Patricia Ivonne “El Nuevo Proceso Civil y Mercantil”, Capacitacion realizada por la Asociacion

de Mujeres Jueces de El Salvador (AMJES) dirigida a Juezas asociadas.
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b. Las audiencias se fijan en un plazo mas que razonable, en fechas que, en
relacion a la culminacion de la etapa escrita de proposicion, no distan
promedialmente mas de 2 1/2 meses.

En general, se ha logrado la celeridad esperada con la implementacion de un

sistema oral.

2.4.2.4.2. Adopcidén del Cédigo Procesal Civil Modelo para Iberoamérica.
El Codigo Procesal Civil y Mercantil Salvadorefio fue inspirado en el Cédigo
Procesal Civil Modelo para lberoamérica, pero su adecuacion a la realidad
juridica de El Salvador hizo que la adopcién de sus lineamientos fuera de
forma parcializada, algunas de sus principales institutos y principios
adoptados por nuestra legislacion son: Realizacion de una Audiencia
Preliminar, en nuestra legislacion denominada Audiencia Preparatoria,
posibilidad del saneamiento de defectos procesales; Inmediacion,

Concentracion, Celeridad, etc.

Por otra parte, algunas de sus diferencias mas notables, en lo que a la
Prueba Testimonial se refiere, son:

e Las Exenciones al deber de Testimoniar ya que en el Cédigo Procesal
Civil Modelo para lberoamérica se establece que gozan de esta
exencion el cényuge, los parientes por consanguinidad hasta el
segundo grado, parientes en primer grado y padres e hijos adoptivos,
salvo casos excepcionales. Otra exencion al deber de declarar que el
CPCMI, establece es la referida a aquellos profesionales amparados
al secreto Profesional (Art. 146 CPCMI) lo cual deja abierta la
posibilidad de que una gran cantidad de profesionales se amparen en
dicha exencion; en el Codigo Procesal Civil y Mercantil, en cambio las

exenciones al deber de declarar son mas limitadas, puesto que soélo
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gozan de ellas el abogado, el médico, los ministros religiosos, y otros
profesionales, como el Contador, el Auditor, etc.

e Otra de las diferencias palpables en el Cddigo Procesal Civil Modelo
para Iberoamérica, respecto al Cédigo Procesal Civil y Mercantil, es
qgue en el primero se establece un nUmero maximo de cinco testigos
por cada hecho a probar (Art. 149 CPCMI), cosa que no ocurre en el
Cddigo Procesal Civil y Mercantil Salvadorefio, puesto que el limite al
namero de testigos queda a disposicién del juzgador, quien valorara el
numero adecuado de testigos, segun cada caso en particular.

e Pero quiza la variante mas notable es la que establece el Art. 151
CPCMI, ya en dicha disposicion se establece que en la Audiencia de
declaracion, sera el tribunal quien en un primer momento interrogara al
testigo, posteriormente tendran esa facultad las partes, a través de sus
abogados y bajo la direccion del juez, quién en todo momento podra
hacer preguntas y rechazar aquellas que no sean aceptadas por la ley;
en nuestro ordenamiento juridico en cambio, son las partes quienes
logrardn que el testigo rinda su declaracion a través del interrogatorio
que efectien, el juez Unicamente vigilara que este se lleve a cabo de
acuerdo a las reglas del Interrogatorio, ademas resolvera las
objeciones que se planteen en el proceso.

e Ademas se establece la posibilidad del Careo entre testigos y/o de
estos y las partes (Art. 151 CPCMI), cuestion que no aparece regulada

en el Cédigo Procesal Civil y Mercantil salvadorefio.

2.4.2.5. Ley de Enjuiciamiento Civil Espafola (Ley 1/2000).
Al igual que sucedio con el Codigo Procesal Civil Modelo para Iberoamérica,
la Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola, también sirvi6 como parametro para

la creacién del Codigo Procesal Civil y Mercantil de El Salvador.
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» Asi por ejemplo el Articulo 360 Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola al

hablar del Contenido de la prueba testimonial expresa “Las partes

podran solicitar que declaren como testigos las personas que tengan
noticia de hechos controvertidos relativos a lo que sea objeto del
juicio” 3
Similar regulacion a la que hace el Art. 254 CPCM de EI Salvador al
establecer que Las partes podran proponer, como medio de prueba,
que presten declaracion en el proceso las personas que, sin ser partes,
pudieran tener conocimiento de los hechos controvertidos que son objeto de

la prueba.

» lgual similitud se encuentra en el Articulo 361 LEC, que habla de la

Idoneidad para ser_testigos, cuando expresa que Podran ser

testigos todas las personas, salvo las que se hallen permanentemente
privadas de razén o del uso de sentidos respecto de hechos sobre los
que Unicamente quepa tener conocimiento por dichos sentidos.
Los menores de catorce afios podran declarar como testigos si, a
juicio del tribunal, poseen el discernimiento necesario para conocer y

para declarar verazmente.

El Cddigo Procesal Civil y Mercantil bajo la Figura de Capacidad del testigo,
establece en el Art. 355 CPCM Podra ser testigo cualquier persona, salvo
los que estén permanentemente privados de razon o del sentido
indispensable para tener conocimiento de los hechos que son objeto de la
prueba.

Los menores de doce afios podran prestar declaracion como testigos si

%15 | ey de Enjuiciamiento Civil, LEY 1/2000, Del 7 de Enero de 2000, Espaia.
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poseen el suficiente discernimiento para conocer y declarar sobre los hechos

controvertidos del proceso.

La uUnica diferencia entre estas dos disposiciones es lo referente a la edad
para ser testigo, ya que la Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola establece
una edad de catorce afios y el Cadigo Procesal Civil y Mercantil, establece

una edad de doce afos.

» Otro aspecto que parece regularse de la misma manera en ambos
ordenamientos juridicos es lo relativo a la proposicion de los testigos.

Asi en el Articulo 362 LEC, bajo la figura de Designacion _de los

testigos se establece “Al proponer la prueba de testigos, se expresara
su identidad, con indicacion, en cuanto sea posible, del nombre y
apellidos de cada uno, su profesion y su domicilio o residencia.
También podré hacerse la designacion del testigo expresando el cargo
gue ostentare o cualesquiera otras circunstancias de identificacion, asi

como el lugar en que pueda ser citado”.

En nuestro ordenamiento juridico la figura legal es la Proposicion, se
encuentra regulada en el Art. 359 CPCM, el cual establece que: La prueba
por interrogatorio se propondra en la forma determinada por este
codigo. La proposiciébn debera contener la identidad de los testigos, con
indicacion, en lo posible, del nombre y apellido de cada wuno, su
profesion u oficio, asi como cualquier otro dato que se repute
necesario para su mas completa identificacion.

También podra indicarse el cargo que ocupare o cualquier otra circunstancia
gue permita identificarlo, asi como el lugar en el que pudiera ser citado, en su

caso.

- 167 -



» Otro punto que se encuentra regulado en ambos ordenamientos
juridicos es lo relativo al derecho _gue tiene el testigo a que lo

indemnicen por los gastos en que ha incurrido. Asi encontramos

en el Articulo 375 LEC lo referente a Indemnizaciones a los testigos,
estableciendo:
1. Los testigos que declaren tendran derecho a obtener de la parte que
les propuso una indemnizacién por los gastos y perjuicios que su
comparecencia les haya originado, sin perjuicio de lo que pudiere
acordarse en materia de costas. Si varias partes propusieran a un mismo
testigo, el importe de la indemnizacién se prorrateara entre ellas.
2. El importe de la indemnizacion lo fijara el tribunal mediante auto, que
tendra en cuenta los datos y circunstancias que se hubiesen aportado.
Dicho auto se dictara una vez finalizado el juicio o la vista, y sélo sera
susceptible de recurso de reposicion.
Si la parte o partes que hayan de indemnizar no lo hiciesen en el plazo de
diez dias desde la firmeza de la resolucion mencionada en el parrafo
anterior, el testigo podr4 acudir directamente al procedimiento de

apremio.

En el Codigo Procesal Civil y Mercantil, al respecto regula en el Art. 363
CPCM los derechos del testigo, expresando que Los testigos tienen
derecho a recuperar los gastos que la comparecencia en el proceso les
hubiera ocasionado, a costa de la parte que los propuso. Si la parte no
satisficiera la indemnizacion en el plazo de quince dias, el testigo podra
reclamar por la via de ejecucion que corresponda. Cuando el testigo sea
propuesto por varias partes, correspondera a todas ellas, conjuntamente, el

pago de la indemnizacion.
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Las disposiciones antes citadas, son sélo una prueba de la enorme influencia
que la Ley de Enjuiciamiento espafiola tiene en la regulacion de la Prueba
Testimonial en el Cédigo Procesal Civil y Mercantil.

Lo cual tiene ldgica, puesto que precisamente el Codigo de Procedimientos
Civiles que regulo el proceso civil salvadorefio por mas de cien afios, tuvo

sus origenes e influencias en la legislacion procesal civil de Espafia.

2.4.3. La Prueba Testimonial en el Cédigo Procesal Civil y Mercantil.
2.4.3.1 La practica de la Prueba Testimonial en la Audiencia
Probatoria.

Al hablar de la practica de la Prueba Testimonial, es necesario remitirnos a

los momentos previos a la Audiencia Probatoria, dichos momentos son

Primero, la proposicion de la Prueba Testimonial, que como ya se dijo en el

capitulo anterior, puede hacerse con la presentacion de la demanda, en la

contestacion de la misma, y excepcionalmente podra presentarse en la

Audiencia Probatoria; con ello se pretende evitar al maximo los testigos

sorpresa, ya que esta practica deja sin armas de defensa a la contraparte, lo

cual genera atropello a principios procesales como el principio de

contradiccion e igualdad.

El Segundo momento, que se da antes de la etapa de la Audiencia
Probatoria, es la Admision de la Prueba de Testigos, cabe recalcar que con
la presentacién el Juez no esta obligado a admitirla, ya que la misma ley le
otorga la facultad de declararla Improponible (In Limine) o de declararla
Inadmisible, lo cual se encuentra sustentado por los Arts. 277 y 278 CPCM,
los que literalmente establecen:

Art. 277 Si presentada la demanda, el juez advierte algun defecto en la
pretension, como decir que su objeto sea ilicito, imposible o absurdo;

carezca de competencia objetiva o de grado, o atinente al objeto procesal,
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como la litispendencia, la cosa juzgada, sumision al arbitraje, compromiso
pendiente; evidencie falta de presupuestos materiales o esenciales y otros
semejantes, se rechazara la demanda sin necesidad de prevencion por ser

improponible, debiendo explicar los fundamentos de la decision...

Art. 278.- Si la demanda fuera oscura o incumpliera las formalidades
establecidas para su presentacion en este coédigo, el juez prevendra
por una sola vez para que en un plazo no mayor de 5 dias se
subsanen tales imperfecciones. Si el demandante no cumple con la
prevencion, se darda por terminado el proceso declarando inadmisible Ila
demanda. Esta especie de rechazo in limine deja a salvo el derecho

material...

No obstante si el juez considera que la demanda reune los formalismos
esenciales, la admitirg, y dicha prueba debera ser presentada en la Audiencia
Probatoria.

Llegado el dia fijado para la Audiencia Probatoria, cada parte presentara a
sus testigos, los cuales seran interrogados por ambas partes, e incluso por el
juez si es necesario (Interrogatorio Aclaratorio).

“Es asi que el Cddigo Procesal Civil y Mercantil ha puesto especial énfasis en
asegurar que la prueba se introducira "oralmente” con el fin de garantizar la
inmediacion del Juez y las partes al material probatorio, asi como un juicio
publico con todas las garantias para las partes. La practica de la prueba en el
juicio esta vinculada a los principios relativos a la formacion material de los

actos procesales, a la comunicacion de los sujetos procesales entre si, a los
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tipos de relacion del 6rgano jurisdiccional con el material factico y a la

temporalidad de los actos procesales™®

“En el proceso civil proyectado, la actividad procesal se concentrara en el
juicio oral o audiencia probatoria (Arts. 402 y 403 CPCM), o sea que el
material sobre el pronunciamiento jurisdiccional concurre en la audiencia
mencionada, en donde las partes expondran sus hipoétesis, argumentos, sus
probanzas y la discuten ante el publico y el juez. La concentracion en la
audiencia de todos los elementos relevantes permite la vision global y
unitaria del caso, tanto de la actividad acusatoria y defensiva, la introduccion
de la prueba, los alegatos de las partes, la deliberacion, la emision del
veredicto y la sentencia.”**’

Un aspecto que hay que destacar es que por regla general la prueba debera
ser practicada en la audiencia probatoria, (Art. 402), no obstante, el Codigo
Procesal Civil y Mercantil ha dejado abierta la posibilidad de que la Prueba
Testimonial sea practicada antes de la Audiencia Probatoria, hablamos de la
Prueba Anticipada, regulada en el Art. 404 CPCM, segun el cual “Cuando la
prueba deba realizarse separadamente del acto de la audiencia probatoria,
el tribunal anunciard a las partes, con la debida antelacién, el dia y
hora en que procedera a tal diligencia. Si, ademas, tuviera que
practicarse fuera de la sede del tribunal, se indicard el lugar. Las
partes tendran derecho a intervenir en la produccion de estas pruebas.

Si la prueba no se pudiera realizar en el acto de la audiencia, se procurara de
ser posible, producirla antes de que se celebre ésta.

Aunque la Prueba Anticipada lleva implicitos ciertos riesgos, resulta ser mas

gue necesaria, puesto que existiran casos en que la Prueba Testimonial se

%15 sandoval R. Rommel I. ob. Cit. Pag. 67

317 | dem.
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vuelva irreproducible, y se trate en el comun de los casos del Unico testigo
gue puede aclarar los hechos en litigio.

El articulo 326 CPCM establece que el procedimiento de prueba anticipada la
realiza el juez a requerimiento de parte. Las actuaciones probatorias
anticipadas se incorporan a la audiencia probatoria mediante el cumplimiento
de los requisitos de admisibilidad, segun el Art. 329 CPCM previendo la
urgencia, perentoriedad o posible destruccién o desaparicidon de elementos
probatorios.

“‘De igual manera se admite la prueba anticipada ante situaciones en las
cuales se esta celebrando la audiencia probatoria y no era posible preveer
gue no se contaria con la presencia del medio probatorio. En estas son
situaciones en las que es audiencia respectiva: cuando no se puede localizar
al declarante o perito, porque ha desaparecido, ha muerto, padece una
enfermedad grave; asimismo, cuando exista impedimento de la presencia del
testigo o perito en la audiencia o si estos reside en ese momento en el
extranjero.”*®

Sin duda alguna la Prueba Testimonial a la luz del Codigo Procesal Civil y
Mercantil, estd basada en un sistema mixto, puesto que las primeras etapas
siguen siendo escritas (Demanda, Contestacion de la Demanda,
Emplazamiento).

Pero a partir de la Audiencia Preliminar, es donde comienza a observarse la
Oralidad, que tanto se ha venido proponiendo para el Proceso Civil y
Mercantil.

Para tener una idea mas clara de los cambios introducidos por la Legislacion
Procesal Civil y Mercantil, a continuacion se presentan los esquemas del
Proceso Civil, segun ambas Normativas (Cédigo de Procedimientos Civiles y

Caddigo Procesal Civil y Mercantil).

%18 [dem. Pag. 68
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2.4.3.2 ESQUEMA DEL PROCESO CIVIL ORDINARIO SEGUN EL

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES

DEMANDA
Art. 192 CPC.

Inadmisibilidad de la demanda

Improponibilidad de la demanda

ADMISION DE LA DEMANDA
ART. 279 CPCM

EMPLAZAMIENTO AL DEMANDADO
Art. 195Y SIG. CPC.

CONTESTACION DE LA
DEMANDA (6 DIAS)
Art. 224 CPC.

TERMINO PROBATORIO (20 DIAS)
ART. 245 CPC.

Tacha de
testigos.

SENTENCIA (12 DIAS)
Art. 434 CPC.
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2.4.3.3 ESQUEMA DEL PROCESO COMUN ART. 240 CPCM

DEMANDA
Art. 276 CPCM.

|
ADMISION DE LA DEMANDA

EMPLAZAMIENTO AL DEMANDADO
Art. 283 CPCM.

CONTESTACION DE LA DEMANDA
(20 DIAS)
Art. 283, 284 CPCM.

CONVOCATORIA A AUDIENCIA PREPARATORIA
(PLAZO NO MAYOR A 60 DIAS)
ART. 290 CPCM

AUDIENCIA PREPARATORIA
Art. 292 CPCM.

Conciliacion Art. 293
CPCM.
Transaccion Art. 294

AUDIENCIA PROBATORIA (DENTRO DE LOS

Fijacion de la Audiencia

Fijacion de la
Pretensién

60 DIAS SIG. A LA AUDIENCIA Probatoria
PREPARATORIA) Art. 402 CPCM.
I I |
Fijacion del Proposicion Admision de
objeto de la de la prueba la prueba.
prueba

SENTENCIA (15 DIAS)
Art 417 CPCM.
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Al observarse los dos esquemas antes expuestos, puede deducirse que
quiza la diferencia més palpable en cuanto a la estructura del proceso es la
implementacion de la Audiencia Preparatoria y la Audiencia Probatoria
(donde estara presente la Oralidad), sin embargo al hacer un analisis mas
profundo encontraremos que la regulacion de la Prueba Testimonial en el
Cédigo Procesal Civil y Mercantil, trae consigo una gran cantidad de
diferencias, respecto a la regulacion que de este medio probatorio, hacia el
Caodigo de Procedimientos Civiles. Pero, como era légico pensar, algunos
aspectos positivos del antiguo ordenamiento juridico han sido incluidos en el
nuevo orden legal, quizé lo que ha cambiado Unicamente es el nombre de las

regulaciones legales.

2.4.3.4. Andlisis comparativo de la prueba testimonial segun el
Cddigo de Procedimientos Civiles y el Codigo Procesal Civil y

Mercantil.

2.4.3.4.1 Semejanzas.

A pesar de que el Cdodigo Procesal Civil y Mercantil trae consigo muchas
novedades en cuanto a la Prueba Testimonial, también existen puntos de
coincidencia en ambas normativas, por lo que a continuacién se presentan
las semejanzas existentes en el Cddigo de Procedimientos Civiles y el
Cadigo Procesal Civil y Mercantil.-

a) Presentacion de los Testigos.

En lo que se refiere a la presentacion de los testigos el Articulo 360 del
Codigo Procesal Civil y Mercantil, establece que los testigos seran
presentados por la parte que los propuso, para lo cual se le entregara a ésta
una esquela de citacién que debera contener el motivo del llamamiento. En

igual sentido se encontraba regulado en el Cdédigo de Procedimientos civiles,
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especificamente en el Articulo 298, el cual dispone que los testigos, seran
presentados por la parte que solicite la prueba el dia que se haya fijado para
el examen, ambas disposiciones ademas advierten la facultad que tienen las
partes de solicitar que los testigos sean citados judicialmente, donde cobra
relevancia la identificacion de los mismos y la indicacion del lugar de
residencia, que segun la regulacion de ambos cddigos debera hacerse junto

con la demanda.

b) Obligaciones del Testigo (Art. 362 CPCM)

El testigo tiene como obligacion comparecer al tribunal a dar su testimonio.
Asi encontramos que el Art. 362 CPCM expresa que “El testigo tiene la
obligacion de comparecer al acto de la audiencia probatoria para la que
fue citado”. De forma similar el Art. 299 CPC establece que “Toda persona de
cualquiera clase, fuero, estado o condicién que sea citada como testigo, esta
obligada a comparecer ante el Juez o tribunal que conozca de la causa luego
gue sea requerida, en el dia, hora y lugar sefialados, sin necesidad de previo

permiso de su superior respectivo”.

Otra de las obligaciones que tiene el testigo y que se encuentra regulada de
similar manera en el Cadigo de Procedimientos Civiles y el Codigo Procesal
Civil y Mercantil es decir la verdad, asi, el Art. 362 establece que “el testigo
tiene obligacion de decir verdad, con apercibimiento previo a su declaracion
bajo juramento o promesa de decir verdad (Art. 362 CPCM). Al respecto el
Art. 310 y 311 CPC expresan que “el testigo tiene la obligacion de decir la
verdad, bajo juramento ante Dios o Promesa de Decir Verdad, bajo su
palabra de Honor.
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c) Sancion para el Testigo que no comparece a declarar, sin tener causa
justificada

Tanto el Cédigo de Procedimientos Civiles como el Codigo Procesal Civil y
Mercantil, expresan que “El testigo que no comparece a declarar y no ofrece
una causa justificada, sera sancionado con una multa.

Sin embargo, es importante mencionar que el valor de las multas, si difiere al
comparar ambas legislaciones, pero esto es comprensible en razén del
momento en que fueron creadas las disposiciones legales correspondientes.
Asi por ejemplo en el Cédigo de Procedimientos Civiles (que data de 1882)
se establece como multa la cantidad de uno a diez colones (Art. 301 CPC).
En cambio el Art. 362 CPCM establece una multa cuyo monto se fijara entre

uno y tres salarios minimos, urbanos, mas altos, vigente.

d) Sancién al testigo falso.

Si se comprueba que la declaracion del testigo es falsa, éste puede ser
acusado como autor del delito de falso testimonio, ambos cuerpos legales
regulan dicho punto (Art. 362 Inc. 3° CPCM y Art. 312 CPC).

2.4.3.4.2 Diferencias.

a) Capacidad para ser testigo.

En la produccion de la prueba testimonial encontramos ciertos requisitos,
dentro de los cuales figuran la capacidad para ser testigos, el codigo procesal
civil y mercantil, en el Articulo 355 ha establecido que puede ser testigo
cualquier persona salvo los que estén permanentemente privados de razén o
del sentido indispensable para tener conocimiento de los hechos que son
objeto de la prueba; de lo anterior, se advierte, que la ley no dice nada
acerca de quienes son incapaces para ser testigo, a diferencia del cédigo de
procedimientos civiles que establecia un catalogo o lista, de las personas

incapaces para ser testigos en el articulo 294, siendo considerado este
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articulo taxativo pues aparte de los que menciona no existen otras, significa
entonces que van a ser capaces todos aquellos que el art. 294 C Pr C no

menciono.

De ambas disposiciones ademas se extrae otra diferencia y la cual radica en
el sentido que el inciso segundo del Articulo 335, establece que podran rendir
declaracion los menores de doce afios, estableciendo como Unica limitante
gue deberan tener el suficiente discernimiento para conocer y declarar sobre
los hechos controvertidos del proceso, en cambio en el codigo de
procedimientos civiles, dentro de la lista de personas incapaces figuraban los
menores de catorce afios y los que no hubieren tenido doce afios cumplidos
cuando acaecio6 el hecho sobre que declaran, atendia tal disposicién al hecho
gue se consideraba que los mayores de edad, tienen una lectura diferente de
la realidad y por tal motivo, se podia derivar su capacidad para declarar
sobre el hecho controvertido en el proceso y que era a consecuencia de la
valoracion de la prueba que del Juez hacia bajo el sistema de prueba tasada,
sistema que ya no regira el proceso civil y mercantil y de ahi podemos decir
deviene la no restriccion para ser testigo atendiendo a la edad, tal y como
antes se hacia pues, de la aplicacion del sistema de sana critica el Juez,
debera valorar la prueba de conformidad a las reglas de l6gica, la experiencia
comun y la psicologia y lo que ademas esta en congruencia con la aplicacion
del principio de libertad probatoria que es otorgado a las partes dentro de un
proceso, debido a que para probar sus alegaciones podran valerse de los

diferentes medios de prueba que la ley establece, sin mayores restricciones.

De lo anterior, traemos a cuenta la figura de las tachas que regulaba el
codigo de procedimiento civiles y la que encontrdbamos definida segun lo
establecido en el Articulo 330 como un defecto que por la ley destruia la fe

del testigo, y que era consecuencia de las incapacidades que la ley
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establecia, figura que cayo6 en desuso y que no se encuentra contemplada en
el cdodigo procesal civil y mercantil debido a que tal y como hemos
manifestado no hay disposicion alguna que establezca incapacidades para

ser testigo, como ocurre en materia de familia.

b) Credibilidad del Testigo. Exclusion de las Tachas de testigo.

En cuanto a la credibilidad de los testigos, el Articulo 356 del codigo procesal
civil y mercantil, ha dispuesto que esta dependera de las circunstancias o
hechos que determinen la veracidad de sus declaraciones y agrega ademas
que podrd ser impugnada o sostenida mediante prueba de su caracter o

reputacién, figura que no se encontraba contemplada en el codigo de
procedimientos civiles, dicha prueba consiste o atiende a los rasgos de la
personalidad del testigo, los cuales pueden ser negativos o positivos®'®. De
modo que las partes podran valerse de dicho medio para impugnar la
declaracion de un testigo del cual consideran su declaracion no merece
credibilidad.

Asi mismo, establece el Articulo 356 CPCM que la parte que resulte
perjudicada por la declaracion de un testigo podra alegar falta de credibilidad,
mediante cualquier medio de prueba pertinente, con base a diferentes
elementos como el comportamiento del testigo mientras declara, atendiendo
a la capacidad de para percibir o recordar los hechos, entre otros, pero aclara
dicha disposicion que no se admitira prueba con la que se pretenda atacar la
credibilidad del testigo y que se refiera a sus creencias religiosas, a la
carencia de ellas 0 a sus convicciones politicas. Al respecto el Art. 319 CPC
dispone que el testigo vario o contradictorio en lo principal de su deposicion,
no hace fe. De lo anterior podemos observar que debido al sistema de tarifa

%19 ponencia sobre testigo de referencia, impartido por Escuela de Capacitacion Judicial, Concejo

Nacional de la Judicatura, Diciembre 2007.
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legal que regia a la antigua normativa, no existia la posibilidad de alegar la
credibilidad de los testigos valiéndose de otros medios de prueba como sera

posible segun lo dispone la nueva legislacion procesal civil y mercantil.

c) Testigo de Referencia

Encontramos regulada ademas el testigo de referencia, en ese sentido
debemos entender la prueba de referencia como “toda aseveracién que hace
una persona de unos hechos que no le constan de propio y personal
conocimiento, sino, porgue otra persona a quien se le consta se los

transmitio.”3?°

En cuanto a esta clase de prueba el Art. 357 CPCM, establece que el testigo
siempre deberd dar razén de su dicho, con explicacién de las formas y
circunstancias por las que obtuvo conocimiento sobre los hechos, motivo por
el cual dispone que no hara fe la declaracion de un testigo que no tenga
conocimiento personal sobre los hechos objeto de la prueba o cuando los
hubiera conocido por la declaracion de un tercero, situacion que encontramos
regulada en el Art. 318 del CPC, pues dispone que no hara fe el testigo de
oidas, pero a diferencia que agrega la excepcion si hara fe, cuando los
hechos cuyo conocimiento sélo puede adquirirse por este sentido o cuando
no se puede recibir otra prueba por hacer mas de ochenta afios que ha
ocurrido el suceso, al respecto el codigo procesal civil y mercantil, no
encontramos disposicion alguna que nos remita a dichas situaciones, pero se
extrae en atencién a la valoracion que debera hacer el Juez, atender a
aspectos como esos para tomar en cuenta la declaracion rendida por el

testigo.

%20 ponencia sobre testigo de referencia, impartido por Escuela de Capacitacion Judicial, Concejo

Nacional de la Judicatura, Diciembre 2007.
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d) Testigo con conocimiento especializado.

Por otro lado, a diferencia del Codigo de Procedimientos Civiles, el Art. 358
del Codigo Procesal Civil y Mercantil, regula la figura de testigo con
conocimiento especializado, en el que establece que si el declarante se
refiere a hechos cuyo conocimiento requiere un saber cientifico, artistico o
practico, sbélo se tomara en cuenta su declaracion cuando acreditare
fehacientemente ser conocedor en el area de que se trate. Lo anterior debido
a que depende del hecho que necesite ser probado asi sera también el
medio de prueba a utilizar, y atendiendo a las disposiciones que lo rigen,
pues como sabemos existe la prueba pericial y para la cual se auxiliar la ley
de personas que tienen conocimiento especializado en determinada materia,
motivo por el cual la declaracién que rinda un testigo no puede tomarse en
cuenta si el Juez no tiene la certeza de que sus manifestaciones son

fehacientes por que se requiere de un conocimiento especial.

e) Proposicién de la Prueba Testimonial.

En cuanto a la proposicion de la prueba testimonial el Art. 359 del Cddigo
Procesal Civil y Mercantil, establece que la prueba por interrogatorio se
propondra en la forma determinada por este codigo. La proposicion debera
contener la identidad de los testigos, con indicacién, en lo posible, del
nombre y apellido de cada uno, su profesion u oficio, asi como cualquier otro
dato que se repute necesario para su mas completa identificacion, debiendo
ademas si asi se considera necesario y segun dispone el articulo en
comento, indicarse el cargo que ocupare o cualquier otra circunstancia que
permita identificarlo, asi como el lugar en el que pudiera ser citado, en su

caso.

Dicho Articulo al referirse que la prueba se propondra en la forma establecida

en el Cadigo, nos remite al Articulo 316.CPCM que establece que “La prueba
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debera ser propuesta por las partes en la demanda o en la contestacion. Si
no se hubiere hecho en esos momentos, las partes propondran las pruebas,
a mas tardar, en la audiencia preparatoria, aunado a ello el Articulo 276 nuam.
9 CPCM, establece que con la Demanda se deben proponer los testigos,

junto con los datos generales.

Tal regulacion se encuentra aparejada con el Articulo 193 numeral cinco del
coédigo de procedimientos civiles, el que establece que tratandose de la
prueba testimonial debe de ofrecerse en la demanda, presentandose la
variante que el demandante debe anexar un “pliego de posiciones”, el cual
consiste en un cuestionario en el que se encuentran plasmadas una serie de
interrogantes, las cuales seran preguntadas por el Juez y que serviran para
el momento que declare el testigo, al respecto el cédigo procesal civil y
mercantil no hace referencia al mismo, si no que Unicamente requiere que se
deberad expresar la identidad del testigo, lo que podemos decir es una
modificacion que atiende al principio de oralidad que regird la nueva
legislacion procesal civil y mercantil y motivo por el cual ya no se trata ya de
un cuestionario pre-elaborado, sino que lo que se busca es orientar al juez
acerca o en cuanto al conocimiento de los hechos que presenta el testigo a
fin de que este tenga la conviccion de que en efecto la prueba ofrecida es
pertinente por cuanto guarda relacion con el objeto del proceso asi como
también que esta es idonea para la averiguacion o esclarecimiento del hecho

alegado.

f) Nimero de Testigos
El ndmero ilimitado de testigos, es una de las grandes diferencias que trae
consigo el Cédigo Procesal Civil y Mercantil, ya que en dicho cuerpo legal no

existe numero especifico de testigos, que deban comparecer al juicio. Es el
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juez el que debe limitar su numero, con el fin de evitar diligencias

innecesarias o0 acumulativas (Art. 361 CPCM).

Cuestion que aparecia regulada de forma diferente en el Codigo de
Procedimientos Civiles, ya que segun lo establecido en dicha normativa, el
namero de Testigos varia segun la diligencia de que se trate. Pero la regla
general es que dos testigos sin tacha, contestes en personas y hechos,

tiempos y lugares...hacen Plena Prueba.

Sin embargo, cada una de las partes limitara el nimero de testigos a seis
como maximo para cada uno de los articulos o puntos que deban resolverse.
(Art. 322 CPC)

g) Produccion de la Prueba Testimonial.

En la practica de los tribunales, cuando se efectuaba la Produccion de la
prueba Testimonial, el juez casi nunca estaba presente, sino que delegaba
esta funcion a algun colaborador judicial.

En el Cadigo Procesal Civil y Mercantil, por tratarse de una Audiencia, en la
produccion de la Prueba Testimonial, el juez obligadamente debe estar
presente.

Segu el Art. 367 CPCM, Previo al acto de la declaracion, el juez tomara al
testigo juramento o promesa de decir verdad. Posteriormente cedera la
palabra a la parte que lo presentd para que lo acredite a través del

interrogatorio.

h) Papel del juez (Art.368 CPC)
Antiguamente el codigo no determinaba concretamente cual era el papel a
desempeniar por parte del juez en la produccion de la prueba testimonial,

cayendo en la posibilidad que aquella pudiese haber sido tomada no
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necesariamente por el juez, sino por medio de su colaborador juridico. Ya
que el articulo 308 CPC que pudiese haber sefialado quien es la persona que
en la produccion de la prueba no permitiria preguntas capciosas ni sugestivas
ni que no pertenezca al asunto, no lo hace, quedando por ello en la
posibilidad que la prueba testimonial fuese tomada por persona distinta al

juez.

En cambio a la luz del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, el juez es visto como
un moderador de la produccion de la prueba testimonial; concretamente este
cadigo establece cual es el rol del juez a desempefiar durante la produccion
de la prueba testimonial en el articulo 368 CPCM, el cual establece El Juez
moderara el examen del testigo y resolverd& de manera inmediata las

objeciones que las partes hubieran interpuesto.

i) Examen de Testigos

Anteriormente la produccién de la prueba testimonial no era bajo el supuesto
de una audiencia oral, si no que se trataba de aquella diligencia que se daba
durante la etapa probatoria, donde existian previamente la elaboracion de las
preguntas que el testigo debia contestar, dichas preguntas eran plasmadas
en papel y luego enviadas al juez, donde se proponia la prueba testimonial

anexando.

En la nueva normativa el examen al que el testigo se hace dentro de una
audiencia oral, donde las partes elaboran el interrogatorio sin necesidad de
haber elaborado previamente las preguntas que se le haran al testigo, ni
plasmarlas por escrito para que el juez las repitiese en su debido momento,
sino que éstas son hechas segun disponga la parte en la audiencia oral,

siempre y cuando sean permitidas en su formulacion.
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j) Interrogatorio Aclaratorio

Bajo la innovacion de la audiencia oral, en el articulo 369 CPCM, se
establece que el juez y los demas miembros del tribunal, pueden formular
preguntas aclaratorias al testigo. Esto ante la posibilidad de que luego de
haber realizado el interrogatorio y Contrainterrogatorio al testigo, este aun
deje dudas de su testimonio.

Sobre este punto, no existe antecedente alguno en el Codigo de
Procedimientos Civiles, anteriormente cuando se daba la produccion de la
prueba testimonial, era el juez quien interroga en base al pliego de posiciones

y las partes repreguntaban.

k) Exenciones al Deber de Declarar.
» Exencion de responder del Abogado.

En relacion al articulo 370 del Cédigo Procesal Civil, podremos decir que es
un aspecto innovador del codigo en comento, ya que anteriormente no
existian antecedente alguno sobre la Exencion del deber de responder del
abogado; pero es de mencionar que para hacer uso de esta exencion, es
necesario que la persona tenga un motivo justificable y que no se vea
involucrado en los tres supuestos que menciona el mismo articulo en el
segundo inciso, donde sefiala que el abogado no podra hacer uso de la
facultad de exencion: cuando sus servicios hubieran sido solicitados o
realizados para plantear o cometer un delito o un acto que violente la ley. Asi
como también en el segundo numeral establece que tampoco se podra
exencionar la declaracion del abogado cuando la comunicacion resulte
pertinente en una controversia en que se pretende demostrar que el abogado
violo su deber de confidencialidad para con su cliente y tampoco podra haber
exencién en la declaracién del abogado, cuando el cliente hubiera relevado a

su abogado del deber de confidencialidad.
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La exencion de testimoniar del abogado se permite entonces en aras de
resguardar el secreto profesional de los abogados; el secreto profesional
podra ser muy amplio como tal, por ello el legislador lo limitd al secreto
profesional del abogado. Esta exencién podra ser no solo al abogado,
defensor o apoderado, sino que también a aquellos abogados que hayan
asesorado en materia de impuestos y los notarios publicos, ya que es de
recordar que el la asesoria brindada por una de estas personas,
necesariamente es una comunicacion sostenida entre ellos.

Anteriormente en el codigo de Procedimientos Civiles no existia exencion
alguna al deber de declarar del abogado, lo que si existia era una
incapacidad para con estas personas, ya que el articulo 294 CPC, referente a
las incapacidades para ser testigo en el décimo numeral se establece que
son incapaces para ser testigo el “interesado en la causa un que el interés no
sea personal, como el de los abogados, los procuradores, los tutores o
curadores en aquellas en que fueren defensores, personeros o guardadores.
Como podremos ver este articulo incluye al abogado como una persona
incapaz para declarar, por el hecho de haber sido considerado como una

persona interesada en la causa.

» Exencion de responder del Médico.

El articulo 371 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, establece nuevamente
una exencion del deber de responder en este caso en razén del médico.

Esta exencion, igual que la anterior es en aras del resguardo del secreto
profesional, sin embargo esta exencién también tiene sus limites: cuando se
tratara de los supuestos que el mismo articulo enumera, por ejemplo el
numeral uno indica que no se podra exencionar de declarar el médico cuando
los servicios de este fueren solicitados y obtenidos para planear o cometer un
delito o un acto que violente la ley.

Pero es importante, que no se confunda la exencion de declarar, con la
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obligacion de comparecer a la audiencia probatoria, lo primero es una
facultad que tienen los profesionales antes mencionados; lo segundo es una

obligacion en su caracter de testigos.

» Otras exenciones al Deber de Declarar.
Asi mismo, el articulo 372 CPCM determina otras exenciones del deber de
declarar, incluyendo al sacerdote, contador publico y su cliente, o entre un
auditor y su cliente, ademas el duefio de un secreto comercial o de un

negocio y el propietario de una patente.

Contrariamente a lo que establece el Codigo Procesal Civil y Mercantil, el
Caodigo de Procedimientos Civil no establece excepcion de declarar de las
personas antes mencionadas, ni tampoco se les podria considerar como

incapaces para ser testigos.

2.4.4 Ventajas y Desventajas de la Prueba Testimonial regulada en el

Cédigo Procesal Civil y Mercantil-

2.4.4.1 Ventajas.

» Se exigira la presencia obligatoria del juez, a la hora de examinar a los
testigos, con lo cual se evitard la delegacion de facultades al
colaborador judicial.

» En vista de que la produccién de la prueba testimonial se hara en
audiencia publica, las respuestas van a ser de manera espontanea, de
esa manera se puede evidenciar que el testigo esté diciendo la verdad
0 esta mintiendo.

» El juez tendra un mayor protagonismo, ya que dejara de ser un simple
espectador y se convertirA en un participe activo en la audiencia

probatoria.
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Las partes presentaran e interrogaran a los testigos directamente, con
lo cual se creara una mayor confrontacion.

No hay numero de Testigos Previamente establecido, por lo tanto
podran presentarse todos los testigos que se consideren necesarios
para acreditar un hecho, o por el contrario el juez podra sentenciar,
con el testimonio de una sola persona, dependiendo de cada caso en
particular.

Menor posibilidad de que el Testigo mienta, ya que en caso de que
quiera brindar un dato falso, las partes tienen la facultad de
desacreditarlo y hacerlo caer en contradicciones, a través del
contrainterrogatorio.

Eliminacion de las tachas de testigos, lo cual permitira que se amplie
el margen de las personas que pueden declarar, incluyendo a los
familiares.

Comparecencia de menores de edad, lo cual hara que el juez tenga
una mayor perspectiva de los hechos, ya que no es lo mismo la
declaracion que puede hacer un adulto en comparacion a la que
puede hacer un nifio de doce afos, éstos Ultimos se presume que
actian con mayor inocencia.

Se potenciara el control de la prueba que se produce, ya que sera el
juez quien directamente presencie la produccién de la misma, y por
tanto, tendrd mas oportunidad de evaluar si lo dicho por el testigo es
suficiente para tomar una decisién o no.

Hara efectiva la inmediacion del juez con la prueba, con lo que se
generard la aplicacion conexa de otros principios procesales, como la
Oralidad, Publicidad, Concentracion, Celeridad, etc.

Mayor oportunidad de Defensa de las partes, puesto que a través del
interrogatorio, se ejerce cierta presion sobre el testigo, para que diga

la verdad, lo cual constituye una obligacion para él.
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» Se modificara la Cultura formalista hacia un modelo adversativo, por
lo tanto los tribunales civiles y mercantiles, dejardn de ser grandes

bibliotecas legales.

» Se agilizaran los procesos, puesto que con la oralidad, se logra llevar

a cabo varias diligencias procesales, al mismo tiempo.

Desventajas.

» El testigo puede sobreactuar en la Audiencia Probatoria, y con ello el
juez puede formarse una idea equivocada de coémo sucedieron los
hechos.

» Falta de Instrumentos e infraestructura adecuada para implementar los
juicios orales.

» Si el testigo no es preparado con el suficiente tiempo, puede perderse
el caso por su deposicion

> El testigo tendra mas presién en la audiencia, por ello estara mas
nervioso y puede fallar u olvidar detalles sobre los hechos en litigio.

» EI testigo tiene la oportunidad de aclarar algunos puntos sobre su
declaracion, a través del Interrogatorio Aclaratorio, el cual queda a
criterio del juez, pero que resulta ser un poco peligroso, porque la

confrontacion
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CAPITULO IlI
METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

3. 1. PLANTEAMIENTO DE HIPOTESIS

3.1.1 Hipotesis General.

‘La Prueba Testimonial segun la regulacion del Codigo Procesal Civil y

Mercantil, generara una mejor administracion de justicia en el proceso Civil y

Mercantil salvadorefio.”

3.1.2 Hipotesis Especificas.

1)

2)

3)

4)

5)

La regulacion de la prueba testimonial en el proceso Civil y Mercantil
Salvadorefio incidira positivamente en la aplicacion de los principios
procesales.

La regulacién de la prueba testimonial en el Codigo Procesal Civil y
Mercantil, implementara mas ventajas que desventajas en el
desarrollo del proceso Civil y Mercantil Salvadoreiio.

La eliminacion de las Tachas de Testigos en el Cédigo Procesal Civil y
Mercantil, contribuira a que la declaracién de los testigos sea mas
efectiva y eficiente.

En la produccion de la prueba testimonial segun el proceso Civil y
Mercantil Salvadorefio, el juez desempefiara un papel mas
protagoénico

La sana critica como sistema de valoracion, permitira una mejor
valoracion de la Prueba Testimonial en el Proceso Civil y Mercantil

Salvadorefo.
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3.2. PROCESO DE OPERACIONALIZACION DE HIPOTESIS

Para el estudio de las variables de las hipodtesis, se han seleccionado los

indicadores siguientes:

HIPOTESIS GENERAL.

Aportara mayores
ventajas
(Vinculo logico)

La Regulacion de la Prueba

Testimonial en el Codigo
Procesal Civil y Mercantil

V.l. (Causa)

gt

Indicador (1)

Modificacion de la Regulacién
de la Prueba Testimonial.
indices:

1. Cbdigo de Procedimientos
Civiles vigente

2. Codigo Procesal Civil y
Mercantil.

Indicador (2)

Establecimiento de mejoras en
la administracion de justicia en
el proceso civil y mercantil.
indices:

1. Protagonismo del Juzgador.
2. Interaccion directa del Juez
con las partes en conflicto.
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A la administracién de justicia
en desarrollo del proceso civil
y Mercantil Salvadorefio.

V.D. (Efecto)

Indicador (1)

Incorporacién de mecanismos que
garantizan mejorias en la
administracion de justicia.

indices:

1. Prueba Testimonial meramente
escrita

2. Procedimiento oral incorporado
con el Cédigo Procesal Civil y
Mercantil.

Indicador (2)

Aplicacién de principios procesales
indices:

1. Oralidad

2. Inmediacion

3. Publicidad




Hipotesis Especifica No. 1

Variable Independiente (causa)
“ La regulacién de la Prueba testimonial en

el Proceso Civil Salvadorefio ”

Variable Dependiente (efecto)
“Incidencia positiva en la aplicacion de los

principios procesales.”

Hipotesis Especifica No. 2

Variable Independiente (causa)
“ La regulacién de la Prueba testimonial en

el Cédigo Procesal Civil y Mercantil

Variable Dependiente (efecto)
“Mayores ventajas que desventajas en el
desarrollo del proceso Civil y Mercantil

Salvadorefio”.

-192 -

INDICADORES

Proceso de Formacion de Ley.
Aprobacién del Cédigo Procesal Civil

y Mercantil.

Regulacion de la Prueba Testimonial.
Principios de Inmediacion, oralidad,
publicidad, celeridad, concentracion,
etc.

Cadigo Procesal Civil y Mercantil.

Cadigo de Procedimientos Civiles.

INDICADORES

Proceso de Formacion de Ley.
Aprobacién del Cédigo Procesal Civil

y Mercantil

Pronta y cumplida justicia
Cumplimiento de Principios
Procesales.

Intervencion directa del juez.



Hipotesis Especifica No.3

Variable Independiente (causa)
“ La eliminacién de la Tacha de testigos en

el Cadigo Procesal Civil y Mercantil ”

Variable Dependiente (efecto)
“Declaracion de testigos mas efectiva y

eficiente”.

Hipo6tesis Especifica No. 4

Variable Independiente (causa)

“La produccion de la Prueba testimonial en
el Proceso Civil Salvadorefio ”
Variable Dependiente (efecto)

“El Juez desempefiara un papel mas

protagonico.”

Hipotesis Especifica No.5

Variable Independiente (causa)
“La sana critica como sistema de

valoracion”

Variable Dependiente (efecto)
“Mejor Valoracion de la prueba testimonial

en el Proceso Civil y Mercantil Salvadorefio.”
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INDICADORES

Proceso de Formacion de Ley.
Aprobacién del Cédigo Procesal Civil

y Mercantil.

Ausencia de Tachas.
Credibilidad del testigo.

Interrogatorio Oral.

INDICADORES

Proceso de Formacion de Ley.
Aprobacién del Cédigo Procesal Civil
y Mercantil.

Operadores de Justicia (Jueces)
Principio de Inmediacién y Oralidad
Sistema de Valoracion de la Sana
Critica

Principio de Independencia Judicial.

INDICADORES

Sistemas de Valoracion de la Prueba

Cédigo Procesal Civil y Mercantil

Principio de Inmediacion.

Juez deja de ser la voz de la Ley.
Valoracion de la Prueba segun las
maximas  de la  experiencia,

psicologia y el sentido comun.



3.3. DETERMINACION DE METODOS, TECNICAS E INSTRUMENTOS
UTILIZAR.

3.3.1. Método.

El conocimiento cientifico es una actividad por medio de la cual el hombre
adquiere certeza de la realidad y que se manifiesta como un conjunto de
representaciones sobre las cuales tenemos certeza de que son verdaderas.
Asi “el conocimiento cientifico es una de las formas que tiene el hombre para

otorgarle un significado con sentido a la realidad”.3*

Para Guillermo Cabanellas, Método no es mas que un “procedimiento

cientifico para la investigacién y ensefianza de la verdad”*??

3 es el instrumento de la actividad

“El método nos dice Ely de Gortari®
cientifica que nos sirve para conseguir el conocimiento de la naturaleza y de
la sociedad... el método es entonces, el procedimiento planeado que se
sigue en la actividad cientifica para descubrir la forma de existencia de los

procesos”

En cuanto al método cientifico tenemos que segin Tamayo y Tamayo®*,
“es un conjunto de procedimientos por los cuales se plantean los problemas
cientificos y se ponen a prueba las hipétesis y los instrumentos del problema

investigado”.

321

22 Tamayo y Tamayo, Mario; Proceso de Investigacion Cientifica. Limusa. México. Pag. 20

Cabanellas Guillermo, “Diccionario Juridico Elemental”’, Nueva Edicion Actualizada, corregida y
Aumentada por Guillermo Cabanellas De las Cuevas, editorial Heliasta, 112 Edicién, 1993, formato
electrénico.

%3 De Gortari, Ely, Autor Citado por Salvador Iglesias “Guia para la elaboracion de Trabajos de
Investigacion Monografico o Tesis”, 52 Edicion, Biblioteca Académica, San Salvador, 2006. Pag. 28

%24 Tamayo y Tamayo, Mario. Ob. Cit. Pag. 21
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Respecto a la investigacion sobre “EXPECTATIVAS Y PERSPECTIVAS DE
LA PRUEBA TESTIMONIAL REGULADA EN EL CODIGO PROCESAL CIVIL
Y MERCANTIL”, es indispensable contar con un método, por lo que el
método que se utilizard en el desarrollo del presente problema sera el
Método Hipotético Deductivo puesto que la investigacion de campo que se
realizara, serd& comprobable por medio de hipétesis, las cuales han sido
estructuradas desde lo general a lo particular, es decir, que por medio de la
deduccién se permite dar paso de lo abstracto a lo concreto del problema

objeto de estudio.

3.3.1.1. Método Hipotético- Deductivo.
El método Deductivo es aquel “fundado en los principios admitidos
generalmente como ciertos o establecidos previamente cual verdaderos, ya

por su evidencia, ya por su demostracion logica”. 3%

La deduccion, como método general de investigacion, parte de datos
generales aceptados ya como cientificos y por razonamientos l6gicos de

ellos pueden deducirse algunas suposiciones.

Este método ha sido y es muy importante en todas las ciencias, ya que
gracias a él se aplican los principios generales descubiertos a las situaciones
particulares. La deduccion nos lleva a la inferencia, es decir que deducir es

inferir o concluir.®%®

La deduccién en otras palabras, se trata de sacar ideas o razonamientos

particulares o especificos, de los conocimientos generales preestablecidos.

325
326

Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit. Formato electrénico.
Meléndez, Maymo; Como preparar el Anteproyecto de investigacion y la Tesis de Graduacion,
Primera Edicion, Ediciones MYSSA, 1991. Pag. 121
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3.3.2. Técnicas.

‘Una técnica es la aplicacion especifica del método, mediante el
procedimiento o conjunto de procedimientos, medios para recolectar,
conservar, ordenar, reelaborar datos para la investigacion, es decir que la

técnica depende del método, forma parte de éI”.3%’

Las técnicas son los pasos que ayudan al método a lograr su propdsito o
alcanzar el objetivo previsto, por lo que técnica se define como el conjunto de
reglas y operaciones que orientan para el manejo de instrumentos y que
auxilian al investigador en la aplicaciones del método seleccionado para su
estudio, de tal forma que la técnica debe ser adecuada al método y no éste a

la técnica.

Por lo que utilizaremos para el desarrollo del método Hipotético- Deductivo

las siguientes técnicas de investigacion:

3.3.2.1. Técnicas de Investigacion Documental.

En cuanto a las técnicas documentales a utilizar en la investigacion se tienen:

e Fuentes Primarias o Directas: Estas constituyen la base de la
investigacién bibliografica, con la finalidad de recopilar datos de primera
mano, por ejemplo: Bibliografia sobre la Prueba en General, sobre la Prueba
Testimonial, etc. Recopilacion de Leyes procesales en materia Civil y
Mercantil: Codigo de Procedimientos Civiles, Codigo Procesal Civil y

Mercantil, Legislacioén Internacional, etc.

%27 |glesias, Salvador. Ob. Cit. Pag. 29
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e Fuentes Secundarias: “Son compilaciones, resumenes y listados de
referencias publicadas en un area de conocimiento en particular. Es decir,
reprocesan informacion de primera mano”.3?® Por ejemplo, revistas judiciales,

boletines juridicos, periddicos, ensayos, monografias, etc.

3.3.2.2. Técnicas de Investigaciéon de Campo.
En el proceso de investigacion del tema objeto de estudio, serd necesario
utilizar las técnicas de campo que mas se han acoplado a la estructura del
trabajo. Las técnicas de campo aplicadas en el proceso de investigacion,
para obtener los datos necesarios como las opiniones de los aplicadores de
justicia, seré: la entrevista y otras que faciliten el logro de los objetivos y de la

investigacion planteada.

e La Entrevista.
La informacién que proviene de una persona importante o clave para la
fundamentacion del trabajo, debe ser obtenida a través de la Entrevista.
En el caso concreto, las entrevistas se realizaran a jueces, magistrados,
colaboradores juridicos, catedraticos universitarios, capacitadores del
Consejo Nacional de la Judicatura, etc.

3.3.3. Instrumentos

“‘Los instrumentos, corresponden a los objetos, aparatos o equipos para
recoger, ampliar o simplificar la informacién de la realidad”**. Para el caso,
se hizo uso de: Fichas Bibliogréficas, Entrevista, Grabadoras de sonido,

computadoras entre otras.

328 Hernandez Sampieri, Roberto; Metodologia de la Investigacion; Segunda Edicion. Mc-Graw- Hill,

México. Pags. 23y 24.
%29 |glesias, Salvador. Ob. Cit. Pag. 29
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CAPITULO IV
PRESENTACION Y DESCRIPCION DE DATOS.

En este apartado, se presenta la investigacion de campo que se realizo a
través de las entrevistas selectivas, realizadas a una pequefia porcion de los
profesionales del Derecho en nuestro pais, entre los cuales encontramos:

e Magistrados,

e Jueces,

e Secretariosy

e Colaboradores Judiciales,

e Capacitadores del Consejo Nacional de la Judicatura 'y

e Catedraticos de la Universidad de El Salvador,

Con la cantidad de profesionales entrevistados, se pretende recolectar
informacion de primera mano, a fin de comprobar las hipotesis planteadas al

inicio de la investigacion.

La entrevista selectiva, tiene por objeto recoger las perspectivas y
expectativas que los profesionales del Derecho tienen acerca de la
regulacion de la Prueba Testimonial en el Cddigo Procesal civil y Mercantil,
en comparacién a la regulacion que de este medio probatorio hace el Codigo

de Procedimientos Civiles.
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4.1. RESULTADOS DE LA GUIA DE OBSERVACIONES.

4.1.1. Presentacion y descripcion de resultados

1. ¢Cree usted que la regulacion de la Prueba Testimonial en el Codigo

Procesal Civil y Mercantil, aportara ventajas al desarrollo del Proceso

Civil y Mercantil Salvadorefio?

Entrevistado 1

Entrevistado 2

Entrevistado 3

Entrevistado 4

Entrevistado 5

Entrevistado 6

Entrevistado 7

Entrevistado 8

Si, mayormente generara ventajas en la admision, la produccion y la
valoracion de la Prueba, en cuanto al procedimiento.

Si, porque exige la presencia obligatoria del juez, a la hora de examinar a
los testigos, con lo cual se evitara la delegacién de facultades al
colaborador judicial. Ademas se incorpora un sistema Oral y Adversativo
gue resulta beneficioso para el proceso.

Si, ya que como es examen directo que se le hara al testigo, en audiencia
publica, las respuestas van a ser de manera espontanea, a diferencia del
proceso actual que ya se encuentran preguntas escritas en ese sentido,
se puede evidenciar que el testigo esté diciendo la verdad o esta
mintiendo.

Si, porque haréa efectiva la inmediacién del juez con la prueba y ademas
habra mayor oportunidad de defensa para las partes.

No aporta ventajas ni desventajas por que la ventaja o desventaja
dependera de como haya dado su testimonio el testigo, no si es ofertado
0 no por la parte demandante.

Si, las ventajas que aporta son la Proposicién de la Prueba Testimonial
(Arts. 276, 359 y 360 CPCM, ademas se tendra como ventajas la
Imparcialidad, la Capacidad del testigo, la posibilidad de atacar su
credibilidad y la incorporacién del testigo especializado.

Si, quiza la mayor de las ventajas es que la prueba se producira dentro
de la Audiencia Probatoria, con lo cual se genera el cumplimiento de
principios procesales, ademéas de esta manera el juez podra modular la
prueba testimonial.

Si, aportara mas objetividad del testigo y mejores elementos de juicio
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Entrevistado 9

Entrevistado 10

Entrevistado 11

Entrevistado 12

Entrevistado 13

Entrevistado 14

Entrevistado 15

Entrevistado 16

para el juez, que es quien al final resolvera en un sentido u otro.

Si, ya que la prueba se dara dentro de una Audiencia, hay facilidad de
gue el principio de contradiccién se cumpla cabalmente, ademas el juez a
consecuencia de dicho principio, intervendra en el interrogatorio del
testigo, el juez serd quien modulara la prueba y el interrogatorio del
testigo.

Si, porque la prueba testimonial se efectuard de manera oral, de esa
manera el juez podra analizar el comportamiento del testigo, para llegar a
una conclusion sobre la declaracion que los mismos han brindado.

Si, las ventajas que aportaria son tener un mayor control sobre la prueba
gue se produce y generar una mayor contradiccion en la prueba
testimonial.

Si, ya que las partes serdn quienes directamente interrogaran al testigo,
desapareciendo el cuestionario preelaborado, ademéas la contraparte
tendra derecho a interrogar al testigo, con lo cual se genera una mayor
contradiccion y una Ultima ventaja es que por medio de las
intervenciones de las partes, se lograra determinar si el testigo es digno
de crédito o no.

Si aportara ventajas, algunas de ellas son la pertinencia de la Prueba
Testimonial, comparecencia de menores de edad y la eliminacion de las
tachas de testigos.

Si aportard ventajas, las cuales son: Revitalizacion del derecho de
inmediacion, tanto de las partes, como del juzgador; mayor seguridad
juridica en la recepcion de la prueba; se facilitara el derecho de
contradiccion e Impugnacion en la recepcién de la prueba.

No aportara mayores ventajas, quiza la Unica mejora que pueda tener es
gue la Prueba Testimonial serd mas técnica, pues parte de lo que debe
ser el testimonio, el relato de los hechos, sera que el testigo los perciba y
los entienda, por lo tanto eso depende del testigo.

Si, las ventajas serian, la de Humanizar el proceso, potenciara los
principios de inmediacion, contradiccion y defensa, y obligara a los jueces
a emitir la resolucion pertinente en el menor tiempo posible
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Los resultados obtenidos en el cuadro anterior, graficamente quedarian de la

siguiente manera:

ON DE LA PRUEBA TESTIMONIAL EN EL
NTIL APORTARA VENTAJAS AL
Y MERCANTIL?

12.50%

87.50%

Interpretacion de los datos.

Para la mayoria de entrevistados (87.5%) la regulacion que sobre la prueba
testimonial hace el Codigo Procesal Civil y Mercantil, aportara ventajas al
desarrollo del proceso y por ende a la administracion de justicia en el proceso
Civil y Mercantil, ya que precisamente esa es la filosofia del cuerpo legal en
comento, servir como un instrumento para que el Estado, a través del Organo

Judicial, pueda ejercer su funcion la cual es administrar justicia.
Las ventajas mas comunes entre las personas entrevistadas, acerca de la

regulacion de la Prueba Testimonial en el Cédigo Procesal Civil y Mercantil,

son:
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Lo referente a la proposicion de la Prueba Testimonial, ya que segun
el Cadigo Procesal Civil y Mercantil, dicha proporcion debe hacerse

toda de una vez, con el fin de evitar testigos sorpresa.

La oralidad que se incorpora en la Audiencia Probatoria, donde deberéa
producirse la Prueba Testimonial.

Mayor aplicacion de principios procesales.

Presencia obligatoria del juzgador a la hora de recibir la declaracion

del testigo.
El juez tendrd un mayor control del comportamiento y declaracion del
testigo, con lo cual valorara de una mejor manera dicho medio de

prueba.

El juez sera el encargado de modular la produccién de la prueba en el

proceso.
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2. Desde su punto de vista ¢Considera que la Regulacién de la Prueba

Testimonial

en el Codigo Procesal Civil y Mercantil, incidira

positivamente en la aplicacion de los Principios Procesales?

Entrevistado 1

Entrevistado 2

Entrevistado 3

Entrevistado 4

Entrevistado 5

Entrevistado 6

Si, incidira positivamente, especialmente en los principios de
inmediacién, publicidad y contradiccion, porque la prueba testimonial se
va a producir en audiencia.

Si, Principios que intervienen en el interrogatorio, el de contradiccién es
basico es un sistema oral adversativo, se respeta ademas el principio de
igualdad ya que las partes tienen los mismos derechos, iguales
oportunidades para interrogar directa o indirectamente. El principio de
inmediacién ya que las partes estaran presentes al momento de que esta
declarando el testigo. Principio de derecho defensa, ya que si en algin
momento si a una de las partes le limitan el interrogatorio se ve reducido
el derecho de defensa.

Si, la regulacién incide de manera positiva, en el sentido que el testigo
este declarando de viva voz, lo cual significa que se potenciara la
inmediacién el Juez debe estar presente y eso se evidencia en la calidad
de resolucion que emita el Juez. Ademas incide en el principio de
concentracién, porque se puede tomar la declaracién a todos los testigos
uno tras otro. Los principios de igualdad y contradiccién, porque ambas
partes tienen la oportunidad de contradecir, de tratar de impugnar la
declaracion del testigo mediante el contrainterrogatorio. La publicidad
porque no solo las partes pueden tener acceso a lo manifestado por el
testigo, sino que también el publico.

Si, incidira positivamente, en especial habra una mayor aplicacién de los
principios de Inmediacién, Contradicciéon, Defensa técnica y Buena fe
Procesal.

Si incidira positivamente, pero en general, son los principios que regulan
la aplicacion del Cédigo, por lo tanto, se aplicara el principio de legalidad,
del debido proceso, contradiccion, inmediacién, publicidad, etc. por que
son principios propios de la modalidad del nuevo proceso civil y
mercantil.

Si incidird positivamente sobre los principios de Defensa y Contradiccion,
Principio de Aportacion, Principio de Oralidad, Inmediacién,
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Entrevistado 7

Entrevistado 8

Entrevistado 9

Entrevistado 10

Entrevistado 11

Entrevistado 12

Entrevistado 13

Entrevistado 14

Entrevistado 15

Entrevistado 16

Concentracion y Publicidad.

No, lo principios procesales siempre se han aplicado de la misma
manera.

Si, habra una mayor aplicacion de los principios de Contradiccion,
Igualdad, Inmediacion y Legalidad.

Si, habr4a mayor aplicacion de la Inmediacién, libertad probatoria, y
buena fe.

Si, los principios que incidirdn mas son los de Inmediacion, Contradiccion
y Publicidad.

Si incidird positivamente sobre los principios de Contradiccion,
Inmediacion y Oralidad.

Si, sobre todo en la inmediacion que es un principio de caracter general,
en la publicidad, concentracidn, probidad, lealtad, e igualdad procesal.

Si, los principios en los que incidira més son: Principio de Contradiccion e
Inmediacion.

Si, entre los principios podemos mencionar el de Inmediacién de la
Prueba, Principio de Contradiccién, Principio de lealtad, probidad y buena
fe en la aportacion de la prueba.

Si serian los principios de concentracion y Celeridad, los que se espera
que se apliquen por que la idea es tecnificar la prueba para que el

juzgador este mejor preparado para valorar.

Si habr4d mayor aplicacién de principios y ellos son el de inmediacion,

contradiccion y oralidad.
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Los resultados obtenidos en el cuadro anterior, graficamente quedarian de la

siguiente manera:

2. DESDE SU PUNTO DE VISTA ¢ CONSIDERA G
LA PRUEBA TESTIMONIAL EN EL CODIGO PRC
HABRA MAYOR APLICACION DE LOS PR

Interpretacion de los datos.

Del total de entrevistas realizadas, la gran mayoria opina que si habra una
incidencia positiva en la aplicacion de principios procesales, pero es
importante mencionar que para los profesionales entrevistados, el hecho de
que se espere una mayor aplicaciéon de principios procesales, depende en
gran medida del sistema oral y adversativo instaurado en el Codigo Procesal
Civil y Mercantil, al menos en lo que a la Audiencia Probatoria se refiere; por
lo tanto los principios que tendrian mayor aplicacion serian los de
Inmediacién, Contradiccion, Oralidad, Publicidad, Concentracion, Celeridad,
Buena fe, entre otros.
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3. ¢Considera Usted que el Juez tendra mayor protagonismo en el

proceso, segun la Regulacién de la Prueba testimonial en el Cédigo

procesal Civil y Mercantil?

Entrevistado 1

Entrevistado 2

Entrevistado 3

Entrevistado 4

Entrevistado 5

Entrevistado 6

Entrevistado 7

No, no tiene nada que ver.

Si, porque el Juez es el director del proceso y como tal va a controlar y
vigilar que se respeten los derechos de las partes. Se relaciona con
garantia del debido proceso llamada tutela judicial efectiva y la proteccion
judicial el Juez va a ser garante del debido proceso, siendo en ese sentido
su obligacion estar presente que sepa controlar las técnicas del
interrogatorio, saber cémo interrogar al testigo, el protagonismo desde el
punto de derecho material actual lo tiene pero lo delega demasiado.

Si, porque el juez es el director del proceso, en esa calidad tiene que
moderar lo que tenga que ver con el comportamiento del testigo y de las
partes, tiene que resolver las situaciones que se van a presentar ejemplo
de ello las objeciones, entre otros y en general pendiente de la practica de
la prueba testimonial.

Si. La participacion del juez serd precisamente que de viva voz
confrontara al testigo en el proceso, es decir, que el juez tendr4 un
verdadero protagonismo en la toma de declaracién del testigo.

Si, el protagonismo del juez se va a ver verificado en la direccién y
coordinacién que tenga en el proceso, es decir que se convierte en un
director, en un coordinador de la celebracién y administracién de la
audiencia probatoria. Ademas, los jueces van a resolver incidentes y
objeciones planteadas por las partes, por tanto debe hacer una valoracion
de los medios de prueba que se van a presentar en el proceso.

Si, el juez tendrda mayor protagonismo en el proceso, segun la regulacién
de la prueba testimonial en el CPCM, ya que las actuaciones se realizaran
de forma predominantemente oral, siendo él quien debe presidir
personalmente la audiencia, quedando expresamente prohibida la
delegacion de dicha presencia, puesto que ademas el juez debe mediar
en los distintos interrogatorios que se den en la produccién de la prueba
testimonial.

Si, el mayor protagonismo se encuentra centrado en el sistema oral de las
audiencias, produciéndose a consecuencia de ello el principio de
inmediacion, sea la proximidad del juez con el elemento probatorio y con
la exposicion de partes. En el CPCM el juez va a escuchar de viva vos los
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Entrevistado 8

Entrevistado 9

Entrevistado 10

Entrevistado 11

Entrevistado 12

Entrevistado 13

Entrevistado 14

Entrevistado 15

Entrevistado 16

argumentos de las partes, aunque ello no impligue que no deba
presentarse, por escrito la demanda, puesto eso se mantiene.

Si, el juez tendrd mayor protagonismo, pero por lo mismo debera estar
mas preparado y con toda la atencién en la actividad probatoria, para
resolver de una mejor manera.

Si. La funcién del juez sera regular, la presencia de el al momento de
recibir la prueba, va a ser el protagonista, pues le dara cumplimiento al
articulo dos del cédigo de procedimientos Civiles. En el sentido que va a
ser director del proceso.

Si tendrd mayor protagonismo, ya que debe intervenir directa y
personalmente en todo el juicio.

Si, porque debe ejercer control sobre los interrogatorios a los testigos,
control sobre las actuaciones de las partes y contacto directo con el
Organo de prueba y la informacion aportada.

Si por que el interrogatorio ya no se hara bajo un cuestionario donde el
juez hacia preguntas previamente elaboradas y plasmadas por escrito, Si
no que las partes haran las preguntas directamente y el juez debera
garantizar que no se violen las reglas establecidas para el interrogatorio
de testigo

Si, el juez sera el director del proceso, ya que se implementa la
Oficiosidad en el proceso, y se genera una participacién obligatoria del
juez en la Audiencia.

Si, ya que el juez debe valorar y decidir sobre la admision de la prueba
propuesta, practicar anticipos de prueba, asegurar la prueba, tomar
declaraciones de testigos, moderar la audiencia probatoria y controlara las
técnicas que deben emplearse en el Interrogatorio.

Si tendra un mayor protagonismo. La actuacién del juez es ser receptor y
receptivo de la prueba, pues como servidor publico tiene esa funcion, el
no es el Director del proceso, El juez deberd garantizar el equilibrio
procesal dentro del proceso hasta donde sea posible por medio del
principio de igualdad. El juez no debe permitir abusos.

Si, no solo en la prueba testimonial, si no que en todo en el proceso, ya
que serd el verdadero Director del proceso, y este protagonismo se va a
ver en las audiencias que es donde se va a recibir la prueba testimonial.
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Los resultados obtenidos en el cuadro anterior, graficamente quedarian de la

siguiente manera:

Interpretacion de los resultados.

Segun los resultados obtenidos, para la gran mayoria de los profesionales
entrevistados, el juez efectivamente tendra un mayor protagonismo en el
proceso. En lo que a la Prueba Testimonial se refiere, segun las opiniones
recabadas, el juez tendra un verdadero protagonismo porque se convertira
en el Director del Proceso, teniendo ademas la obligacion de garantizar el
respeto a los derechos de las partes, buscando el equilibrio procesal hasta
donde le sea posible. Por otra parte, el protagonismo del juzgador, también
se vera reflejado en su presencia obligatoria en la produccién de la Prueba
Testimonial, donde ademas debe controlar el interrogatorio del testigo, y
resolver los incidentes u objeciones que se susciten en la Audiencia
Probatoria.
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4. Segln su opinién ¢Cudles son las Ventajas que pueden existir en la

produccion de la Prueba Testimonial segun el Codigo Procesal Civil y

Mercantil, en comparacion al Codigo de Procedimientos Civiles?

Entrevistado 1

Entrevistado 2

Entrevistado 3

Entrevistado 4

Entrevistado 5

Entrevistado 6

Entrevistado 7

Las ventajas que yo encuentro son en cuanto a la produccion de la
prueba testimonial, porque ésta serd en audiencia, hay inmediacién
porque va ser en presencia del Juez y la valoracion porque se adopta
el sistema de la sana critica.

El cumplimiento de principios procesales como la Inmediacion y la
Contradiccion, ademas se evitara la delegacion de funciones del juez.

Permite el contradictorio, mediante los formatos de interrogatorio
directo, contrainterrogatorio, redirecto y recontra interrogatorio y les
permite a las partes darle cumplimiento al principio de contradiccion y
de alguna manera poner en evidencia si la informacién que el testigo
esta dando es veraz o no. Ademas permite que el juzgador genere
elementos de primera mano al momento que escucha a testigo para
hacer la valoracién y en base a ello fundamente su sentencia.

Si, las ventajas que traerd son evitar presentar testigos de sorpresa,
sacar prueba testimonial de la manga de la camisa eso le da seguridad
a las partes y fortalece su defensa ademas apoya el principio de
buena fe del comportamiento de las partes, porque no se sorprende a
nadie con testigos de Ultima hora y va a ser necesario ser concreto
sobre qué circunstancias o hechos pretende probar con testigos, quiza
con eso se acerque mas a la verdad material la prueba testimonial
como ahora se plantea.

Las Partes van a preguntar directamente al testigo sobre aquellos
hechos que tienen conocimiento personal y directamente van a tratar
de desacreditar al testigo por la persona o su testimonio.

Instaurar el proceso por Audiencias, que descansa en el principio de
Oralidad como base de las actuaciones judiciales, cumplimiento de
principios procesales y sobre todo se abandona el anacronico sistema
de la prueba tasada por el de Libre Valoracién.

Se va a confirmar el verdadero sentido de la declaracion del testigo,
porque se espera que el Juez le de cumplimiento al principio de
inmediacibn la mayor novedad radica en el proceso oral,
especificamente en las audiencias, pues en lo demas es burocracia
administrativa procesal, y no se vislumbra un cambio en comparacion
al actual cédigo. El juez podra valerse de las expresiones o reacciones
gue tenga el testigo al momento de declarar y que le sirvan como
parametro para determinar la veracidad de sus afirmaciones, pues no
es lo mismo contar con una historia por escrito, que narrada de viva
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Entrevistado 8

Entrevistado 9

Entrevistado 10

Entrevistado 11

Entrevistado 12

Entrevistado 13

Entrevistado 14

Entrevistado 15

Entrevistado 16

voz por el testigo, a presencia del juez.

Se podra obtener mas informacion del testigo, ademas el que declara
debe conocer realmente los hechos.

- Ambas partes tendran oportunidad de preguntar.
- Permitira llegar a la verdad real lo mas que se puede.

Dar cumplimientos a los principios de contradicciéon, inmediacion,
buena fe, aportacion de prueba, la prueba va a ser mas pura porque
antes se preparaba a testigo y se llevaba al Juzgado, pero ahora si no
convence al Juez puede hacerle repreguntas inmediatamente.

Impone al testigo la obligacion de contestar, de decir la verdad y
Sanciona al testigo, si no comparece a la Audiencia.

Modificard la cultura formalista hacia un modelo adversativo.
Agilizara los procesos y

Reducira la Mora Judicial.

El testigo deber& ser mas veras, porque en la actualidad el Ginico medio
coactivo que existe, es el juramento y el conocimiento de las penas de
falso testimonio.

No hay un numero de testigos previamente establecidos, se eliminan
las tachas de testigos. Ademas con el sistema oral se hace efectivo el
sistema adversativo.

Mayor disposicion de las disposiciones, cumplimiento de principios
procesales, mayor seguridad juridica.

Se espera que se cumpla el principio de inmediacion el cual va a
obligar al juez a estar presente en las audiencias para que oiga,
pregunte y valore la declaracion del testigo vertida en respuesta a las
preguntas que las partes hagan.

Es un cambio total, actualmente, con el principio de escrituralidad, si
bien en algunos casos esto hace factible el recibimiento de varios
testigos en un mismo momento, también es cierto que el juez no esta
como inmediando directamente la prueba en algunos caso o en
muchos casos, circunstancia que cambia radicalmente en el nuevo
proceso, en donde el juez debe de estar en la audiencia, ser el receptor
de la prueba, ademas que es el que controla la validez de la prueba
gue ingresa al proceso, es el que la recibe, y el que emite esa
resolucion conforme a su valoracién. Entonces son dos formas
totalmente distintas de aplicar la justicia.
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Los resultados obtenidos en el cuadro anterior, graficamente quedarian de la

siguiente manera:

4. LA REGULACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL EN EL CODIGO
PROCESAL CIVIL Y MERCANTIL ¢ TRAERA VENTAJAS EN COMPARACION AL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES?

0%

o
N——

100%

"SI~ NO

Interpretacion de los Resultados.

Segun los resultados recabados, la regulacion de la Prueba Testimonial en el
CPCM aportara una considerable cantidad de ventajas, en comparacién a la
regulacion que de dicho medio probatorio hacia el CPC, entre las ventajas
mas comunes entre los profesionales entrevistados estan: mayor
cumplimiento de principios procesales, especialmente el principio de
Inmediacién, Valoracién de la Prueba segun las reglas de la Sana Critica,
establecimiento de una verdadera contradiccion de la Prueba Testimonial, a
través de las técnicas del Interrogatorio, posibilidad de desacreditar al testigo
en la misma audiencia probatoria y ademas se espera que una de las

mayores ventajas sea la agilidad en los procesos.
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5. ¢Cudles serian las Desventajas que a su criterio, tiene la regulacion

de la Prueba Testimonial, en el Cédigo Procesal Civil y Mercantil?

Entrevistado 1

Entrevistado 2

Entrevistado 3

Entrevistado 4

Entrevistado 5

Entrevistado 6

Entrevistado 7

Entrevistado 8

Entrevistado 9

La Gnica que podria considerarse es por el nimero de testigos, pero
por lo demas no considero que tenga desventajas.

El testigo después de que declare puede hacer aclaraciones, eso es
peligroso porque las partes ya no podran interrogar al testigo sobre las
aclaraciones que haga.

En cuanto a las incapacidades esta muy limitado, pudiese haberse
dejado un inciso en el que estuvieren otras circunstancias que a
discrecion del tribunal considere que no es apto.

Permitir el testigo de referencia por excepcidn, en casos previamente
determinados y la otra desventaja es en sentido de Juez no maneje
técnicas de interrogatorio al igual que el abogado en cuanto a
preparacion y no de regulacion de la prueba.

Una desventaja podria ser que de pronto al ofrecerse toda la prueba al
inicio del proceso, deja cerrada la oportunidad de presentar
posteriormente otros testigos que surjan después, y que resulten ser
necesarios para probar los hechos en litigio.

No le veo ninguna desventaja.

En el Interrogatorio Aclaratorio, El juez o los miembros del tribunal
podran formular preguntas aclaratorias al testigo, esto le da al juez la
potestad de incluir elementos nuevos, sobre los hechos que se
investigan, que no lo hayan propuesto las partes

No tiene mayores desventajas. Quiza lo Unico que yo observo es que
se ha hecho uso de un lenguaje vago, por ejemplo el Art. 1 CPCM
establece “Todo sujeto...” el término sujeto es demasiado amplio.

No se podré presentar a cualquier persona como testigo.

El testigo tendra mas presién en la audiencia y por ella misma estara
mas nervioso, lo que puede hacer que el testigo falle durante el
examen de las repreguntas.

No veo ninguna desventaja
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Entrevistado 10

Entrevistado 11

Entrevistado 12

Entrevistado 13

Entrevistado 14

Entrevistado 15

Entrevistado 16

Si el testigo no es preparado con tiempo puede perderse el caso por
su deposicion. La prueba testimonial adquiere mayor connotacién
juridica, lo cual es peligroso, porque es la mas vulnerable de las
pruebas

Ninguna
No le veo ninguna desventaja

La valoracidn de la Capacidad del testigo menor de edad, depende del
criterio del Juez me parece que puede ser peligroso y lo del
Interrogatorio Aclaratorio también puede perjudicar a las partes.

Sometimiento de los jueces a un régimen sancionatorio rigido, la
suspension de procesos para acumulacion, el pago de testigos por las
partes que los presenta u ofrece.

Falta de instrumental adecuado para implementar los juicios orales

Las desventajas podrian ser, en cuanto a la comunicacion, ya que no
tenemos un sistema agil y expedito en materia de tecnologia por
ejemplo, como si lo pueden tener otros paises, o inclusive en otras
dependencias, donde las personas puede ingresar via Internet y
conocer sus resoluciones, saber para cuando estan las audiencias, lo
gue obligara a las partes procesales a estar pendientes de las
realizaciones de las audiencias.
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Los resultados obtenidos en el cuadro anterior, graficamente quedarian de la

siguiente manera:

5. SEGUN SU OPINION LA REGULACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL EN EL
CODIGO PROCESAL CIVIL Y MERCANTIL ¢ TRAERA DESVENTAJAS?

25%

75%

Interpretacion de los Resultados.

Al observar los resultados obtenidos, encontramos un fuerte nimero de
profesionales del Derecho, consideran que asi como la Regulacién de la
Prueba Testimonial en el CPCM, trae ventajas asi mismo trae desventajas,
algunas de las desventajas que mas se repiten entre los entrevistados, estan:
el establecimiento del Interrogatorio Aclaratorio, ya que después de ser
interrogado por ambas partes, el testigo podra aclarar algunos aspectos de
su declaracion, siempre y cuando el juez asi lo estime conveniente. Otra de
las desventajas planteadas es que puede suceder que el juez y los abogados
no manejen adecuadamente las técnicas del Interrogatorio. Ademas la falta

de instrumental adecuado para la implementacion de juicios orales.
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6. A su criterio, ¢Cuales son las diferencias mas notables, en la
regulacion de la Prueba Testimonial que tiene el Codigo Procesal Civil

y Mercantil respecto al Codigo de Procedimientos Civiles?

Entrevistado 1  El ndmero de testigos porque en el cédigo de procedimientos civiles se
necesitan dos testigos para que hagan plena prueba, se establece seis
testigos como maximo para cada punto, la produccién se hace sin
presencia del Juez la hace el resolutor no hay inmediacién del juez.
Segun el cbédigo procesal civil y mercantil no se necesita de un nimero
en especifico para probar un hecho porque se valora conforme a la sana
critica 'y no existe disposicién que limite para el nimero de testigos,
como la produccién va hacer en audiencia se garantiza la inmediacion
del Juez.

Entrevistado 2  Las diferencias mas notables estan en la forma en que se hara el
interrogatorio de testigos, eliminacion del pliego de posiciones y que se
define claramente la técnica de las objeciones

Entrevistado 3  Diferencia son muchas: Las incapacidades es catalogo amplio segun 294
CPC, aqui no hay practicamente incapacidades, ya que incluso los
menores de edad pueden declarar, con solo que el Juez valore que
tengan discernimiento suficiente para declarar.

No hay tachas de testigos

En el anterior Cédigo, los testigos declaran de manera fraccionada, en
audiencia separada los testigos de una parte y de otra. En el nuevo de
manera concentrada y en una sola audiencia.

No se tenia regulado el testigo con conocimiento especializado

El Cddigo de Procedimientos civiles por excepcién se admiten testigos de
referencia, cuando el hecho ha ocurrido hace mas de ochenta afios, el
procesal civil y mercantil se prohibe.

Segun el CPC, cuando se propone al testigo se hace por escrito y se
hace al momento en que se abre a prueba, en el nuevo cddigo puede
proponerse en varios momentos en la demanda o en la contestacion de
la demandad o el dia de la audiencia preparatoria.

No se anexa ningun interrogatorio que sirva de base.

Puede declarar menor de 12 afios, no necesita tener doce afios cuando
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Entrevistado 4

Entrevistado 5

Entrevistado 6

Entrevistado 7

Entrevistado 8

Entrevistado 9

Entrevistado 10

Entrevistado 11

Entrevistado 12

ocurrié el hecho ni catorce afos, segun incapacidades.

Hay diferencias en el ofrecimiento y en la Presentacién de testigos.
Ademas el examen del testigo es espontaneo, ya no se presenta prueba
solo por presentar, si no que presentar a probar hechos en concreto. Hay
gue decir que no probar, actualmente no sucede asi, si no que a la hora
de rendir declaracion presentan al testigo, cuando se sabe quien va ser
testigo se prepara para poder contrainterrogar.

La Diferencia Sustancial es precisamente que actualmente se hace sobre
la base de pliego de posiciones y ahora se va hacer directamente sobre
el formato de preguntas y respuestas.

El cddigo de Procedimientos Civiles, tiene la escritura, la lentitud, el
burocratismo, el exceso de ritualismo y formalidades; El nuevo Cddigo
Procesal Civil y Mercantil es un proceso por audiencias, que tiene la
oralidad como base de las actuaciones judiciales, sobre todo de la
inmediacién, la actuacion del juez es como la de ser Director del Proceso
y no como un Simple espectador

Las diferencias mas notables son que ahora se regula el proceso por
Audiencias, con lo cual se da aplicacién al principio de Oralidad.

No habr4d cuestionario preelaborado, no habra repreguntas, sino
contrainterrogatorio, el testigo declarara en audiencia de prueba, no en el
término probatorio, no habra tachas ni incapacidades. Ahora, por regla
general preguntaran las partes y excepcionalmente el juez, antes era lo
contrario.

La Diferencia sustancial es que la prueba tasada que regula el actual
cédigo no solo sera aplicada en los casos que expresamente lo
establezca la ley, de lo contrario, el juez tiene la libertad de aplicar la
Sana Critica.

En la audiencia se puede impugnar la credibilidad del testigo, en el
Cadigo de Procedimientos Civiles no opera de esa manera.

La diferencia mas notable es la instauracion de la Oralidad y la
eliminacion del pliego de posiciones.

“La escrituralidad desaparece, se generara la aplicacion de las técnicas
del interrogatorio, desaparecen las tachas, desapareciendo por ende la
utilizacion de calificativos del tiempo del liberalismo, por ejemplo, al
hablar de viudas honestas”, ahora se empleard un lenguaje mas
adecuado.

- 216 -



Entrevistado 13 Una de las diferencias mas notables es que la declaracion del testigo se
hara en una audiencia oral, otra que los menores podran declarar y que
se eliminan las tachas de testigos.

Entrevistado 14 La mayor diferencia es el manejo de la oralidad en la produccion de la
prueba, la implementacion de la prueba anticipada, entre otros

Entrevistado 15 Las diferencias son muchisimas, pero en general, este codigo posee un
lenguaje mas técnico, asi como una nueva estructura orden que a la hora
de tomar la declaracion del testigo.”

Entrevistado 16 Son dos sistemas distintos, por ejemplo en el actual Cédigo de
Procedimientos Civiles, no hay aplicacién de las técnicas de oralidad, el
testigo responde bajo un cuestionario pre formulado, incluso en el
algunos tribunales todavia se hace atreves del juez la pregunta,
obviamente no se respetan los principios que trae regulados el nuevo
proceso, en el otro sistema si se tienen que aplicar las técnicas del
interrogatorio, los abogados si tienen que saber interrogar, contra
interrogar, concluir, hacer buenos alegatos finales, todo eso no se tiene,
son dos situaciones diametralmente opuestas.

Los resultados obtenidos en el cuadro anterior, graficamente quedarian de la

siguiente manera:

6. A SU CRITERIO ¢EXISTEN DIFERENCIAS NOTABLES EN LA REGULACION
DE LA PRUEBA TESTIMONIAL EN EL CODIGO PROCESAL CIVIL Y
MERCANTIL RESPECTO AL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES?

0%

4

100%

=S| NO
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Interpretacion de Resultados.

Definitivamente, existen diferencias notables en la Regulacién de la Prueba
Testimonial segun el Cddigo Procesal Civil y el Cddigo de Procedimientos

Civiles. Asi lo manifestd el 100% de los profesionales entrevistados.

Algunas de las diferencias mas notables son la instauracién de Audiencias
Orales, lo que a su vez trae consigo otra gran diferencia en la regulaciéon
legal de la Prueba Testimonial en ambos cédigos, la cual es que se eliminan
los pliegos de posiciones, es decir, los cuestionarios pre elaborados en el
interrogatorio de los testigos. Teniendo un sistema oral, la inmediacién del
juez es obligatoria, para controlar las técnicas del interrogatorio, lo cual
constituye una variacibn en ambas normativas, segun lo destacan las

personas entrevistadas.

En la nueva normativa se eliminan las incapacidades y tachas de testigos,
se instaura el sistema de valoracion de la Sana Critica y ademas se
incorpora en el texto legal la prohibicion del testigo de referencia, a grandes
rasgos estas son las diferencias mas notables, al comparar la regulacién de
la Prueba Testimonial en el Cédigo Procesal Civil y Mercantil, con el Codigo

de Procedimientos Civiles.
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7. Desde su perspectiva, ¢Qué ventajas y/o desventajas trae consigo la

implementacion de un sistema oral y adversativo en el proceso Civil y

Mercantil?

Entrevistado 1

Entrevistado 2

Entrevistado 3

Ventajas: La pronta y cumplida justicia que se espera, y con ello ayudar a
evitar dilaciones indebidas

Desventaja: en cuanto a los abogados porque no estan preparados para
ese sistema.

Ventajas: cumplimiento de los principios de inmediacién y contradiccion
porque en actual hay demasiada delegacion. Ademas la parte
demandada va a poder declarar y su testimonio podra ser valorado como
prueba lo que no es permitido en el cédigo de procedimientos civiles ya
gue el actor no puede ser testigo

Desventajas: se comete impropiedad en materia de oralidad, ya que se
mezcla la sana critica con el sistema de prueba tasada a que se
mantiene en la prueba documental, en nuestro sistema, al juez solo se le
limita la sana critica para la prueba testimonial y pericial, lo que no debe
ser, pues no es correcto mezclar ambos sistemas. Otra desventaja es
gue el testigo después de que declare podra hacer aclaraciones.

Ventajas: -permitir la celeridad del proceso, en tanto que facilita la
concentracién

-Los procesos seran mas agiles
-Los procesos seran mas econémicos para las partes

La inmediacion implica de alguna manera calidad en la motivaciéon o
fundamentacion de la sentencia

La oralidad implica publicidad, y a la vez permite control interno y
externo, un control de la sociedad a las actuaciones judiciales

Desventajas: se pueden ver desde el punto de vista que recurra, el
tribunal que conozca en apelacién se va ver limitado posiblemente a lo
gue se haya documentado en el acta, ya que si no hay soporte de audio y
video en donde se reproduzca la audiencia, en base a lo que debera
resolver esta circunscrito a lo que se hizo constar en el acta obviamente
qgue ahi no hay inmediacién de prueba. La Gnica manera de soslayara es
utilizando audio y video, aunque no la presente pero la puede recrear y
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Entrevistado 4

Entrevistado 5

Entrevistado 6

Entrevistado 7

asi tener elementos para resolver en segunda instancia.

- Falta de preparacién del abogado o del Juez puede dar lugar a muchas
injusticias al realizarse de manera oral.

Ventajas:

Va a permitir al juez conocer de mejor manera la verdad del objeto
litigioso.

Desventajas: Yo le veo desventajas, ya que por la cantidad de procesos y
gue del todo no se desecha la escritura, el levantamiento de actas va a
ser que la celeridad no se cumpla. En el proceso de Familia que se le
parece un poco Yy aun penal levanta o dejan acta para el dia después y se
corre el riesgo de que el que levante el acta no sea fiel en la disposicion
testimonial, por ello el litigante exigird que se grabe para evitar que no
sea sorprendido con actas que no reflejen lo dicho.

Pero en si las Desventajas no seran producto de la calidad del testigo, si
no de la necesidad de documentar su declaracién, porque aunque es oral
hay que documentarla y eso va hacer lento el proceso.

Ademas creo que la eliminacion de la figura de las tachas de testigos,
podria prestarse a que ciertamente un testigo que tenga interés, tienda a
mentir, pero eso ya no es parte de la oralidad estrictamente si no que
simplemente de eliminar esa restriccion a la prueba.

No le veo desventajas:

En cuanto a las ventajas

Tiene un cambio sustancial que lo Unico que se ve a futuro y a corto
plazo, es que la administracion de justicia va a mejorar y que el tiempo
para la resolucion de conflictos civiles y mercantiles va a mejorar.

Ventajas: Descansa en la introduccion del principio de oralidad como
base de las actuaciones procesales, lo que redunda en un fortalecimiento
de la legalidad, la publicidad, la celeridad y la concentracion de
actuaciones y sobre todo el principio de la inmediacion.

Desventajas: Que el demandado no se presente al juicio, y no haga valer
sus derechos y recursos.

Ventajas: Eliminacion del escrituralismo exacerbado que hoy existe.

Desventajas: Falta de medios e infraestructura adecuada para que se
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Entrevistado 8

Entrevistado 9

Entrevistado 10

Entrevistado 11

Entrevistado 12

Entrevistado 13

den las Audiencias Orales. Ademas como el ser humano es un ser
apasionado y sentimental el exceso de sentimentalismo o la falta de
emotividad a la hora de brindar el testimonio, puede crear en el juez una
impresién equivocada, y con ello lograr un proceso viciado.

Ventajas: Permitird mayor agilidad del proceso y mayor participacion de
las partes y el juez, quienes deberan prepararse mejor.

Desventajas: No dara mayor tiempo para analizar por la presion del
tiempo, ya que hay que reaccionar rapido aplicando técnicas de
interrogatorio y se puede fallar.

Ventajas:

La implementacion de un sistema oral solo Trae ventajas: “Agilidad en el
proceso, evitar la mora judicial, y pureza de los proceso. Desventajas no
identifico ninguna.

Ventajas: Se espera que exista una mayor celeridad en el impulso de los
juicios y una mejor pronta y cumplida justicia

Desventajas: ElI cambio que trae consigo, dificulta, la expectativa de que
un juez pueda resolver Civil y Mercantil al mismo tiempo, en un plazo
corto.

Ventajas: Agilidad en el tramite, Reduccién de la mora procesal.
Desventajas no hay.

Ventajas: Si se encuentran ventajas porque esta sustentado en principios
tales como la inmediacion, porque el juez debera estar en presencia
cuando el testigo rinda declaracién. Hay buena dosis de lealtad, probidad
y buena Fe, la prueba debera de sefialarse desde el principio, y no llevar
testigos de sorpresa.

Desventajas no veo que tenga alguna.

Ventajas: Hara mas expedito el procedimiento.
- Aplicacion del principio de legalidad y Buena Fe

Desventajas: El demandado no comparezca y no ejerza Derechos
Procesales ni recursos.
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Entrevistado 14 Ventajas: Agilidad en la administracion de justicia, fortalecer el principio
de contradiccion; amplitud de derechos a las partes en conflicto.

Desventajas: La obligatoriedad de documentar lo oral.

Entrevistado 15 EI Cddigo traera mejoras. La Oralidad, que si bien no es la panacea de
todos los males, sera un medio efectivo y eficaz para mejorar la
declaracion del testigo y la administracion de justicia.

Entrevistado 16 Desventaja ninguna.

Ventajas: Todas. Por Ej. Se Humaniza el conflicto, se potencian los
principios de inmediacién e igualdad, yo creo que ya es tiempo que el
pais de ese salto de calidad en la administracién de justicia Civil y
Mercantil.

Los resultados obtenidos en el cuadro anterior, graficamente quedarian de la

siguiente manera:

Desde su perspectiva, la implementacion de un sistema Oral y Adversativo en
el proceso Civil y Mercantil, ¢ Aportara Ventajas o Desventajas?

VENTAJAS DESVENTAJAS

=Sl =NO Z S| =NO
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Interpretacion de los Resultados.

La mayoria de los entrevistados, considera que como todo sistema nuevo,
trae sus pros y sus contras. Asi tenemos que el 100% de las personas
entrevistadas considera que con el sistema oral y adversativo, las ventajas
son innegables. Sin embargo un 75% de esas mismas personas
entrevistadas, considera que a la vez que existen ventajas, también existen

desventajas.

Entre las ventajas mas comunes estan: Agilidad en la Administracion de
justicia, cumplimiento de principios procesales, Economia, Agilidad y
Celeridad del Proceso, mayor control de las decisiones del juez, reduccién de

la mora procesal y cumplimiento de una pronta y cumplida justicia.

Por otro lado, las desventajas mas comunes entre los entrevistados son: La
falta de medios audiovisuales para documentar lo sucedido en las
Audiencias, los abogados y jueces aln no se encuentran preparados para un
proceso oral, el testigo puede ponerse nervioso y fallar en su declaracion y la
obligacion de documentar por escrito lo actuado en la audiencia, hara que la

celeridad que se espera no se cumpla tal y como se tiene previsto.
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8. ¢De qué manera incidira la Sana Critica como sistema de Valoracion

de la Prueba Testimonial en el Proceso Civil y Mercantil Salvadorefio?

Entrevistado 1

Entrevistado 2

Entrevistado 3

Entrevistado 4

Entrevistado 5

Entrevistado 6

Positivamente, porque el sistema de sana critica es el sistema por
excelencia a aplicar, asi el sistema de prueba tasada queda relegada
solo para los documentos, la sana critica le da mayor margen al Juez de
apreciacion y valoracion de la prueba.

La sana critica como sistema de valoracion moderno esta en Boga y
busca superar el sistema romanico, que se sustenta sobre prueba
documental tasada, ya que segun ésta, el juez no tiene facultades de ir
mas alla de la ley. Actualmente, la sana critica es bien soslayada, porque
en el Art. 421CPC dice que los jueces podran aplicar la apreciaciones del
buen sentido comun lo que llevaba un poco a la sana critica, o en el caso
de que se presenten testigos por igual el juez va a valorar quien tenga
mayor credibilidad pero no hay que confundir sana critica con intima
conviccion.

Positivamente porque el Juez tiene libertad total de hacer la apreciacion
de acuerdo a las reglas de la sana critica y ya no atado al numero de
testigos; para tener plena prueba. El juez con un solo testigo puede dar
por acreditado un hecho y por ello tomar la decisién de fondo del proceso
que se trate, y el mero hecho que el juez tenga esa libertad le devuelve la
esencia de la funcién jurisdiccional que es la de resolver las controversias
sobre la base de su convencimiento, en el otro sistema el convencimiento
del juez es lo que menos importa lo que interesa es que le de
cumplimiento al valor tasado que la ley establece, por lo tanto el juez se
vuelve un mero aplicador.

Se espera que influya en forma positiva, pero si no se le reestructura la
forma de pensar al juzgador, va a afectar negativamente, porque los
jueces civiles y mercantiles tienen tasada la prueba y asi han sido
formados, si no se les cambia la mentalidad se puede prestar incluso a la
arbitrariedad, porque puede ser mal entendida la sana critica, y sobre la
base de la sana critica resolver cualquier cosa.

Positiva, porque es un cambio de modelo de un sistema escrito a un
sistema adversativo, el sistema adversativo, la prueba se analizara sobre
las reglas de la sana critica que tiene sus parametros, maximas de
experiencia, l6gica del pensamiento, de manera que si el juez se acopla
de ese conocimiento no le veo que eso traiga desventaja.

Segun la regulacién que hace el cddigo procesal Civil y Mercantil, la
Sana Critica incidird de manera positiva, ya que el juez deberé valorar la
prueba en su conjunto, es decir bajo las reglas de la experiencia, la
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Entrevistado 7

Entrevistado 8

Entrevistado 9

Entrevistado 10

Entrevistado 11

Entrevistado 12

Entrevistado 13

Entrevistado 14

Entrevistado 15

Psicologia, y la Ldgica; y del resultado e importancia de la valoracion se
llega a la conviccidn judicial de establecer la acreditacion o no de un
hecho y por tanto la motivacion de la resolucion

Primero hay que decir que yo tengo mis dudas si se trata de un sistema
de Libre Conviccién o de Sana Critica, pero digamos que es la sana
critica el sistema que incorpora el Codigo Procesal Civil y Mercantil, la
forma en como incidird depende de la capacidad que tenga el juez para
analizar los hechos, ya que debe ser un juez capaz de realizar un analisis
racional de los hechos.

Incidird de manera positiva ya que le permitird al juez utilizar todos los
elementos de juicio que recabe de cada medio probatorio y con ello emitir
una sentencia mas justa y apegada a derecho.

La Sana Critica implica que el juez tendra mayor libertad para valorar la
prueba y asi desestimar la prueba inutil.

De una manera positiva, pues el juez o juzgador usara su experiencia y
I6gica para analizar la deposicion del testigo, y desde esa perspectiva lo
va a valorar.

Me parece que incidir4 positivamente, ya que permitira apreciar la prueba
ofertada de manera integral, eliminando las ataduras formalistas de la

ley.

Implicara problemas porque estamos acostumbrados a la prueba tasada,
el juez fallara conforme a la sana critica, por lo que debe tener amplio
conocimiento, en materia de interrogatorio. Debe de conocer la
naturaleza humana, para analizar sus reacciones. Debe ser un juez
sabio, y el problema es que actualmente no tenemos jueces sabios, ni
estudiosos.

No tendrd mayores variantes, por que siempre se mantiene la prueba
tasada, en el sistema de valoracion de la prueba.

Si se aplica adecuadamente, se tendran mayores y mejores criterios, en
cuanto a la admision y valoracion de la prueba, asi como se tendra una
mayor libertad probatoria.

“La sana Critica no esta hecha para incidir sobre la prueba testimonial,
ésta solo es un medio, un método de valorar la prueba. La sana critica
requerird mayor experiencia del juez, jueces sin deficiencias mentales,
capaces de razonar. Entonces la sana critica solo es un método”
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Entrevistado 16 Esperemos que de manera positiva, una vez que el juez tiene la
oportunidad de inmediar la prueba, no se limita simplemente a leer lo que
consta en un acta, sino que hace esa presuncion de lo que es la
deposicion del testigo, y todo lo que conlleva su actitud, o sea la
inmediacion y la contradiccion, lo que hace es que el juez aplique mejor
el criterio de la sana critica.

Los resultados obtenidos en el cuadro anterior, graficamente quedarian de la

siguiente manera:

8. ¢ DE QUE MANERA INCIDIRA LA SANA CRITICA COMO SISTEMA DE
VALORACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL EN EL PROCESO CIVIL Y
MERCANTIL SALVADORENO?

18.75%

I |
| |
I |
I |
| |
i |
| |
: 6.25% N :
i |
I |
I |
I |
I |
I |

|

75%

|' POSITIVAMENTE = NEGATIVAMENTE B NINGUNA

Interpretacion de los Resultados.

La sana critica como sistema de valoracion de la Prueba Testimonial, recibe
un voto de confianza por la mayoria de entrevistados, quienes opinan que
tendra una incidencia positiva en el proceso, esto porque brindara un mayor
margen al juez para apreciar y valorar la prueba presentada, en su conjunto,
ademas implica que el juez dejara de ser un mero aplicador de la ley,
eliminando por tanto las ataduras formalistas del ordenamiento juridico,

segun las cuales debia fallar.

- 226 -



9. ¢Qué opinién le merece la eliminacion de las incapacidades y las

tachas de testigos, en el proceso civil y mercantil salvadorefio, a la luz

del Coédigo Procesal Civil y Mercantil?

Entrevistado 1

Entrevistado 2

Entrevistado 3

Entrevistado 4

Entrevistado 5

Entrevistado 6

No se han eliminado las incapacidades, se encuentran reguladas en el
Articulo 355 del CPCM, lo que se ha eliminado Unicamente son la tacha
de testigos, las incapacidades ahora son que el testigo no tenga el
sentido por el cual se perciben los hechos, porque sea de referencia y
por ser menor de 12 afos y no tenga razonamiento suficiente para
darse a entender.

Muy bueno, ya que en un sistema oral ya no puede existir esa figura
porque para eso existe el interrogatorio y contrainterrogatorio y es ahi
donde se va a acreditar o desacreditar a un testigo, para eso se sienta
la base del juramento. La tacha del testigo era burocratico tenia que
esperarse dentro del proceso otro proceso, para tachar a un testigo,
ahora con la oralidad de inmediato se puede desacreditar al testigo y asi
lograr que el Juez excluya a ese testigo y ahi eso es sana critica.

Es positivo que se eliminen, porque en un sistema de sana critica ya no
es necesario no cabe tener esa regulacion extensiva de incapacidades,
los parientes son los que normalmente tienen conocimientos de los
hechos, gente cercana y si siendo parientes se advierte parcialidad para
eso esta la sana critica y que ademas debe advertirse que no deben
faltar a decir la verdad porque es una de las obligaciones del testigo.

Debieron de conservar algunas, actualizar los motivos para los cuales
se inhibia a alguien para ser testigo, ya que sin duda el parentesco y
amistades influyen en el dicho del testigo, pues el testigo puede guardar
informacion sin caer en mentiras, pero puede guardar informacién que el
esta consiente que no conviene decir, entonces se vuelve un testigo de
parte, un testigo interesado y eso obviamente parcializa su testimonio.

Me parece bien y es que es algo natural, ya que ese es un efecto de la
aplicacion de las reglas de la sana critica, es decir ahora ya no se tiene
regulado incapacidades ni motivos de tachas si no que més bien, es el
juez el que analizara el testimonio del testigo en relacién a otros medios
de prueba y eso es lo que le determina o no valor probatorio y se
eliminan esas figuras.

Me parece bien por que esas figuras procesales ahora quedan cubiertas
con la regulacién de la credibilidad del testigo en el articulo 356 CPCM.
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Entrevistado 7

Entrevistado 8

Entrevistado 9

Entrevistado 10

Entrevistado 11

Entrevistado 12

Entrevistado 13

Entrevistado 14

Entrevistado 15

Entrevistado 16

No es correcto, no pueden eliminar por completo los motivos de
incapacidades y tachas de testigos, lo que debié hacerse es reformular
los motivos de éstas.

Me parece bien, ya que esas figuras no permiten presentar testigos que
puedan aportar elementos de juicio al proceso.

No me parece lo mas acertado, porque en el Cédigo de Procedimientos
se podia alegar la tacha de testigo, pero también habia que probarla,
pero ahora como ya no hay incapacidades ni tachas, el testigo soélo
debe jurar que brinda su testimonio sin ninguna malicia y eso puede ser
algo contraproducente.

Muy bueno, puesto que ahora los testigos seran desacreditados en la
audiencia probatoria, y esa desacreditacion podra ser vista por todos

Muy bueno por que posibilita un mejor control, de las partes, cuando
exista un testimonio o testigo parcializado.

“Es correcto porque implica un avance, ya que, las personas mas
cercanas, son las que realmente conocen los hechos, “Las tachas
vienen a ser suplidas, por las instrumentos o armas con las que
contaran las partes, Contrainterrogatorio, redirecto y recontra
interrogatorio.

Muy positivo, ya que hay casos en que Unicamente pueden ser testigos
los familiares

Ciertamente los epigrafes han desaparecido, pero las causales
contintian presentes para ser acreditadas como fundamentos de falta de
credibilidad, parcialidad, incapacidad, inadmisibilidad, etc.

Eso es absolutamente bueno, eso no debe existir, es un resabio
histérico, casi religioso que debia de desaparecer.

Me parece que igual, que todo el proceso es un salto de calidad, porque
muchas veces el conflicto aunque sea Civil y Mercantil, quienes lo
conoce son precisamente las persona que estdn mas cerca de las
partes en conflicto, o la misma parte; obviamente el cambio que viene
entre la declaracion de parte o de propia parte con lo que son por hoy
las posiciones, cambian radicalmente el contenido de la prueba, el
hecho que la misma parte pueda ejercer su defensa o pueda hacer sus
propias alegaciones, es una forma de llevarnos a esa verdad procesal
gue se busca.
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Los resultados obtenidos en el cuadro anterior, graficamente quedarian de la

siguiente manera:

9. ¢ QUE OPINION LE MERECE LA ELIMI
TACHAS DE TESTIGOS EN EL PF
SALVADO

18.75%

T BIEN ~MAL

Interpretacion de los Resultados.

La eliminacion de las figuras de Incapacidades y Tachas de testigos del
Cdbdigo Procesal Civil y Mercantil, es bien visto por la gran mayoria de
profesionales entrevistados, porgue en un sistema oral, el Interrogatorio y el
contrainterrogatorio, vienen a suplir estas figuras, siendo éstos la forma en

gque puede desacreditarse al testigo en el proceso.

Otro punto a favor en la eliminacion de las Incapacidades y Tacha de
Testigos, es que en variadas situaciones quienes conocen mas de cerca el
conflicto, son los familiares, quienes anteriormente no podian servir como
testigos.
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10. ¢, Qué recomendaciones haria Usted para mejorar la produccion de la

Prueba Testimonial en el Proceso Civil y Mercantil Salvadorefio?

Entrevistado 1

Entrevistado 2

Entrevistado 3

Entrevistado 4

Entrevistado 5

Entrevistado 6

Entrevistado 7

La principal que la prueba testimonial se tome en una sola sesién para
gue no tengan oportunidades los testigos de comunicarse entre ellos si
se deja para otro dia.

Reformar articulos donde el testigo puede hacer aclaraciones y la parte
relativa en que puede abstenerse de contestar una pregunta porque eso
atenta contra un sistema oral y adversativo.

-Como medio de prueba estd regulado adecuadamente. Asi que las
recomendaciones van en funcién de los abogados de los jueces y
quienes van a aplicar el sistema adversativo, cada uno de los sujetos
debe tener establecido cual es su rol, influye entonces que las
universidades deben incluir en sus planes de estudio, técnicas de
Oralidad.

-En cuanto a normativa, deberia incluirse lo de prueba de referencia por
excepcion tal y como se hacia antes.

-En incapacidades darle herramientas al Juez para que pueda valorar
otras circunstancias, alguna facultad discrecional al Juez para que pueda
declara inh4bil a un testigo.

-Que se deje claro, si el testigo especializado puede o no dar opiniones,
ya que puede darse contradicciones porque en doctrina el testigo
especializado emite opinién.

Habia que ser mas limitativo, por que ahora se pueden presentar mas
testigos. Deberia limitarse el nUmero de testigos a los hechos que se
quieren probar, por que si no se van a tener procesos donde el desfile del
testigo va ser muy numeroso sobre la base de que son distintos hechos,
lo que va a dilatar y va a retrasar la supuesta oralidad que se espera.

Considero que la regulacion legal se encuentra bien, no hay
recomendaciones que hacer.

En vista de que el Art. 206 CPCM establece la documentacion por medio
de audiovisuales, es necesario dotar a los nuevos tribunales Civiles y
Mercantiles de dichos medios audiovisuales, para la grabacion y
reproduccidén de sonido e imagen.

-Eliminar la citacion de los testigos.
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Entrevistado 8

Entrevistado 9

Entrevistado 10

Entrevistado 11

Entrevistado 12

Entrevistado 13

Entrevistado 14

Entrevistado 15

Entrevistado 16

-No hacer tan estricta, la comparecencia de testigos.

-No deberia eliminarse la direccién del juez, porque eso sera peligroso.
Cuando el juez pregunta como se hace con el anterior cddigo, también
califica la pregunta, hoy ya no podra hacerlo.

-Por Gltimo que se prepare al testigo antes de la audiencia probatoria.

Aplicar correctamente las técnicas del interrogatorio, para lograr un mejor
resultado, en la produccién de la prueba testimonial.

Que verdaderamente de una sola vez se determine qué tipo de prueba
se va a portar en audiencia. Aunque este aspecto esté regulado, debe
decir cual es sin cambiarla, mientras no se presente un hecho
sobreviniente, debera mantenerse el ofrecimiento de prueba realizada.

Ninguna recomendacion
Ninguna recomendacion

En general todo esta bien, habrd que esperar que se ponga en préactica,
pero en cuanto a la regulacion no tengo ninguna recomendacion.

Recomendaria la implementacion plena de los medios audiovisuales para
los tribunales

-Que la inmediacion en la produccién de la prueba sea un imperativo
para el juez que debe sentenciar.

-Que desaparezca por completo el sistema de valoraciéon de la prueba
tasada.

-Que el costo econdmico de la comparecencia del testigo, no quede en
manos de quien lo propone, para evitar dependencia econémica que
puede conllevar parcialidad al momento de declarar

Ninguna, solamente debera de aplicarse la ley, y no habra ningin tipo de
problema.

La primera recomendacion, es que lo apliguemos, ya la vacatio de un
afo ha sido mas que suficiente, segunda que se prepare suficientemente
al testigo, ya que dejaran de ser los testigos que se aprenden un
cuestionario, para ser los testigos que verdaderamente tendran que estar
preparados, para responder a cualquier pregunta que le hagan.
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Los resultados obtenidos en el cuadro anterior, graficamente quedarian de la

siguiente manera:

10. ¢ BRINDARIA ALGUNA RECOMENDACION PARA MEJORAR LA
PRODUCCION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL EN EL PROCESO CIVIL Y
MERCANTIL SALVADORENO.

18.75%

\

81.25%

Interpretacion de los Resultados.

Para los profesionales entrevistados, las recomendaciones brindadas no van
precisamente encaminadas a la regulacion legal de la prueba testimonial en
el Cddigo Procesal Civil y Mercantil, sino mas bien a la practica de la misma.
Asi algunas de las recomendaciones brindadas son: Que antes de la
Audiencia probatoria se prepare adecuadamente a los testigos, para que
lleguen al tribunal dispuestos a contestar todas las preguntas que se les
hagan. Otra de las recomendaciones mas frecuentes es que se dote a los
tribunales de los medios audiovisuales necesarios para que las audiencias

puedan quedar plenamente documentadas.
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CAPITULO V
CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES.

5.1. CONCLUSIONES

Una vez finalizada la etapa de analisis e interpretacion de la informacion o
discusion de resultados, se afirma la finalizacién y alcance de los objetivos
trazados, con lo que se ha dado respuesta a las interrogantes planteadas al
inicio de la investigacion, de manera tal que las conclusiones que se han

obtenido son las siguientes:

1. No existe duda de que el Codigo Procesal Civil y Mercantil, ha despertado
numerosas perspectivas y expectativas, tanto positivas como negativas en
los profesionales del Derecho, sin embargo la mayoria de opiniones sobre la
nueva legislacion instaurada en el orden civil y mercantil son positivas, ya
gue con dicha legislacion lo que se pretende es superar un proceso donde ha
prevalecido la escrituralidad, la lentitud y el burocratismo, y en su lugar se
busca el establecimiento de la Oralidad, celeridad y obtencidon de una pronta

y cumplida justicia en el proceso civil y mercantil Salvadorefio.

2. El Cédigo Procesal Civil y Mercantil Salvadorefio fue creado bajo los
lineamientos de dos grandes legislaciones Iberoamericanas: ElI Cdédigo
Procesal Civil Modelo para Iberoamérica y la Ley de Enjuiciamiento Civil de
Espafia, sin embargo no se han seguido lineamientos puros de dichas
legislaciones, sino que mas bien se han adecuado a la realidad juridica de El
Salvador, igual que en su momento lo hicieran paises como Uruguay, Peru, y

algunas provincias de Argentina.

3. La naturaleza del proceso que se regula en el Cddigo Procesal Civil y

Mercantil, es la de ser un proceso mixto, ya que la fase inicial del mismo
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continua siendo escrita (Demanda, Emplazamiento, Contestacion de la
Demanda), pero la fase intermedia (Audiencia Preparatoria) y la fase final

(Audiencia Probatoria) tienen la novedad de ser Orales.

4. Los cambios articulados en la regulacién de la Prueba Testimonial en el
Cdédigo Procesal Civil y Mercantil, trae enormes ventajas, entre las cuales
podemos mencionar las siguientes: a) Mejoria en la Administracion de
justicia, ya que al tener un proceso expedito, éste serd mas rapido y eficiente;
b) En vista de que la prueba testimonial se producira en una Audiencia Oral,
habra mayor aplicacion de los Principios Probatorios; c) El juez valorara
personalmente el comportamiento del testigo, de esa manera podra
determinar si su testimonio es correspondiente a su actuacion o no; d) La
Prueba Testimonial ser& mas técnica; e) La resolucién de incidentes sera
mucho mas rapida, ya que se dara en la misma Audiencia Probatoria, no
como antes que debia elaborarse un escrito y esperar a que el tribunal
resolviera favorable o desfavorablemente a nuestra peticion. Estas, entre
otras ventajas, que definitivamente vendran a favorecer la administracién de

justicia en el proceso civil y mercantil salvadorefio.

5. Los cambios generados en la regulacidon legal de la Prueba Testimonial
segun el Cdédigo Procesal Civil y Mercantil incidird positivamente en la
aplicacion de Principios Procesales, tales como los principios de Inmediacion,
Oralidad, Publicidad, Celeridad, Igualdad Procesal, Concentracion, Buena fe,
Libertad Probatoria, etc. Sin embargo uno de los principios que mayor
connotacion presenta es el de Inmediacion, ya que el juez en el nuevo
proceso civil y mercantil, tendra un contacto directo con la Prueba, lo cual le
permitira conocer mas profundamente la version de ambas partes, y
conforme a ello dictar una sentencia mas justa. Otro de los principios que

destaca entre los demas es el de Oralidad, puesto que anteriormente el
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Proceso Civil y Mercantil era presidido en su totalidad por el escrituralismo, lo
cual creaba un proceso largo y tedioso, lleno de escritos y resoluciones del

tribunal. Con la oralidad se proyecta un proceso mas agil, eficaz y eficiente.

6. La funcioén del juez ha permanecido legislada por muchos afios, en el Art. 2
del Codigo de Procedimientos Civiles, segun el cual el juez tiene la funcién
de ser el Director del proceso, sin embargo la realidad judicial nos muestra
gue dicha funcién, casi siempre es delegada a algun colaborador del tribunal,
puesto que en lo que a la prueba testimonial se refiere, el examen de testigos
casi nunca es efectuado por el juez; esto cambia con el Codigo Procesal Civil
y Mercantil, puesto que la presencia del juzgador en la Audiencia Probatoria
es de caracter obligatoria, por lo tanto se elimina la posibilidad de delegar el
cargo a colaboradores del tribunal. Segun el nuevo orden legal, el juez
retoma su verdadera funcion, deja de ser un simple espectador y se convierte
en el director del proceso, en el cual debe estar atento a que se respeten los
derechos de las partes y de los testigos, al momento de recibir su
declaracion, ademas debe estar atento a resolver objeciones, y en general no
debe permitir abusos de las partes en el proceso.

7. Al comparar la produccién de la Prueba Testimonial, en la Regulacion del
Cdédigo de Procedimientos Civiles respecto al Cdédigo Procesal Civil y
Mercantil, se logra detectar una serie de mejorias en este ultimo, ya que el
examen de testigos se llevara a cabo en Audiencia, se hara ante la presencia
del juez y del publico que asista a la celebracion de la Audiencia Probatoria,
con lo cual se elimina el secreto en las actuaciones del tribunal, ademas el
testigo tendra la posibilidad de reorientar su declaracion, ante cualquier
ataque que se le haga a su credibilidad, cosa que no sucedia anteriormente,

puesto que si era tachado su testimonio, se volvia nulo.
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8. Con la eliminacion del numero de testigos que hayan de presentarse a
declarar, se garantiza que el juez llamara Unicamente a aquellos testigos que
considere necesarios para aclarar los hechos en discusion, ya que se daran
casos en que exista un testigo Unico, el cual segun la Regulacion del Cédigo
Procesal Civil y Mercantil, puede ser suficiente para que el juez de por
acreditados los hechos en discusion, no como antes que necesariamente
debian comparecer como minimo dos testigos para que se lograra tener

Plena Prueba.

9. La posibilidad de que declaren menores de edad, genera mayor eficacia y
confianza en el desarrollo del proceso, ya que se presume que el testimonio
de un nifio/a lleva implicito cierto grado de inocencia, de ahi que se presuma
que un nifio generalmente no miente, y por ende su testimonio vendria a ser

mas cercano a los hechos que pretenden esclarecerse.

10. La escrituralidad que rige al Cddigo de Procedimientos Civiles y
Mercantiles, hace que el proceso sea lento, burocratico, lleno de ritualismos y
formalidades. Con el Codigo Procesal Civil y Mercantil, se pretende lograr la
celeridad del proceso y el cumplimiento de una pronta y cumplida justicia. No
obstante, la escrituralidad no desaparece por completo, puesto que la etapa

inicial del proceso, sigue siendo escrita.

11. La implementacion de un Sistema oral y Adversativo, garantiza un
proceso expedito, ademas del cumplimiento de principios procesales, sin
embargo, la instauracion de dicho sistema también exige preparacion de los
abogados en cuanto a las técnicas de oralidad, pues es menester que
conozca, especificamente las reglas del Interrogatorio directo,
contrainterrogatorio y objeciones, de igual manera los jueces necesariamente

deben tener un conocimiento amplio de dichas técnicas, ya que seran ellos,
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quienes controlaran el interrogatorio al testigo y dirimiran las objeciones

formuladas por las partes, en la produccion de la Prueba Testimonial.

12. La aplicacion del principio de Oralidad en el proceso civil y mercantil
salvadorefio, si bien es cierto agiliza los procesos, también requiere que las
resoluciones emitidas por el juez se den a conocer de forma inmediata, esto
altimo segun se vislumbra no tendra un pleno cumplimiento, ya que el
escrituralismo no desaparece por completo, muestra de ello es la obligacién
de documentar todo lo ocurrido en la audiencia, lo cual obstaculizara de
alguna manera la celeridad y agilidad que se pretende cumplir en el proceso

civil y mercantil salvadorefio.

13. A s6lo meses de la entrada en vigencia del Codigo Procesal Civil y
Mercantil, los tribunales civiles y mercantiles, ain no estid dotados con la
infraestructura, mobiliario, instrumentos de audio y video para la
implementacion de Audiencias Orales, aunado a ello para el 2010 no se
cuenta con un presupuesto asignado que sea suficiente para cubrir por

completo tal necesidad.

14. Refiriendonos al sistema de valoracion de la Prueba, hay que recalcar
que éste tendra serias modificaciones, ya que la sana critica se implementa
Unicamente, para la prueba testimonial y la Prueba Pericial, dejando de lado
otros medios de prueba, como el documental, por ejemplo. Este ltimo,
siempre se regira por la prueba tasada, estableciéndose asi, la
implementacion de un sistema mixto de valoracion de la Prueba en el Cédigo

Procesal Civil y Mercantil.

15. El sistema de valoracion de la sana critica, permite que el juez tenga un

papel mas protagonico en la produccion de la prueba testimonial, debido a
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que éste debera realizar una actividad mental para valorar la declaraciéon que
el testigo rinda en sede judicial, pues ya no estard supeditado al sistema
reglado que impera en el sistema de tarifa legal, debiendo en consecuencia,
analizar los hechos sometidos a su conocimiento; pero contrario sensu, la
facultad suministrada al juez, podria volver falibles las resoluciones tomadas
por éste, ya que para tener éxito en la implementacion de un sistema de
valoracion de la sana critica, el juez debe tener amplios conocimientos en
aspectos como la légica, la psicologia y la experiencia comun, de no ser asi
se corre el riesgo de que la valoracion de la Prueba Testimonial se vuelva

arbitraria por parte del juzgador.

16. La eliminacion de las tachas de testigos, tiene su base en la
implementacion de un sistema oral y adversativo, razén por la que fue
necesario eliminar su regulacion del marco normativo en materia procesal
civil y mercantil. Con la eliminacion de esta figura procesal, la posibilidad de
restar fe al testimonio de una persona, dependerd de la credibilidad del
testigo, la cual segun el Cddigo Procesal Civil y mercantil, podra

evidenciarse mediante las técnicas del interrogatorio.

17. La figura de la tacha de testigos rifie con el sistema de valoracion de la
sana critica, ya que segun este sistema es el juez el que debe determinar la
credibilidad del testigo, por lo tanto son las partes las que deben esforzarse
(haciendo un buen interrogatorio), para crear una conviccién plena en el
juzgador, sobre los hechos que se hayan planteado en el proceso y que han

sido confirmadas por el testigo.
18. En lo referente a las incapacidades para ser testigos, el Codigo Procesal

Civil y Mercantil no las recoge de manera taxativa sin embargo, éstas pueden

deducirse de la regulacion que hace el Art. 355 y 357 CPCM, reduciendo
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dichos motivos de incapacidad: a los menores de doce afos (salvo si poseen
el suficiente discernimiento para conocer y declarar sobre los hechos
controvertidos del proceso), aquellas personas que estén permanentemente
privados de razén o del sentido indispensable para tener conocimiento de los

hechos que son objeto de la prueba y a los testigos de referencia.

19. Las exenciones del deber de responder para el abogado, medico,
sacerdote entre otros, es un aspecto muy nuevo en la regulacion procesal
civil y mercantil salvadorefia y llama la atencion que no solamente las
personas que el Cédigo Procesal Civil y Mercantil establece podrian estar
excepcionados de declarar, ya que el articulo 372 CPCM, inciso cuarto,
establece de manera parafraseada que “quedaran también exencionadas
aquellas personas que en razon de su profesion u oficio tengan obligacion de
guardar secreto”. Lo cual abre las puertas para que sea el juez, quien

determine cuales profesionales podrian estar sujetos a esta exencion.

20. La reiterada negativa de los profesionales del Derecho a responder a las
interrogantes de la entrevista formulada para efectos de esta investigacion,
conlleva a deducir que gran sector de la comunidad Juridica de nuestro pais,
especialmente secretarios y colaboradores juridicos de los tribunales de lo
civil y mercantil, asi como considerable cantidad de abogados en el ejercicio
de la profesion, no tienen aun conocimiento de la normativa procesal civil y
mercantil que se avecina, pese a que dentro de muy pocos meses entrard en
vigencia, cuestion que resulta preocupante, pues estas personas son las
encargadas de que el sistema Oral y Adversativo instaurado en el Codigo
Procesal Civil y Mercantil funcione en El Salvador.
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5.2. RECOMENDACIONES.

Partiendo del analisis de los datos recopilados a lo largo de este trabajo de
investigacion, a continuacion se brindan una serie de recomendaciones
dirigidas a diversos sectores de la vida juridica de nuestro pais. Sin embargo,
cabe mencionar que nuestras recomendaciones no estan muy alejadas de
las que nos brindaron las personas entrevistadas, de tal manera que
conjugando ideas propias con las ideas recabadas a lo largo de este proceso

de investigacion, podemos proponer las siguientes recomendaciones:

1. Es necesario que con la entrada en vigencia del Cédigo de Procesal
Civil Mercantil la comunidad Juridica de nuestro pais, esté
debidamente capacitada, para ello, es necesario y urgente la
capacitacion de los aplicadores del Sistema, pero también de los
Abogados Litigantes, Docentes y de los estudiantes de Ciencias
Juridicas. EI Consejo Nacional de la Judicatura, debe por ello abrir lo
mas pronto posible, “catedras libres” referentes al Codigo Procesal
Civil y Mercantil, que permitan abrir un debate en torno a dicho cuerpo
legal, posibilitando con ello mejorar cualitativamente el conocimiento

de toda la comunidad juridica de El Salvador.

2. Posibilitar en las Facultades de Derecho de nuestro pais, la apertura
de Cétedras Libres referentes a las innovaciones del Cadigo Procesal
Civil y Mercantil y en materia de técnicas de Oralidad, de esa manera
se permitiria que no solo los aplicadores del Sistema, a través de las
capacitaciones del Consejo Nacional de la Judicatura, se estén
actualizando en torno al nuevo Coddigo, sino que también los
estudiantes de Ciencias juridicas, como futuros profesionales del

Derecho.
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3. Solicitar un convenio internacional con Instituciones Judiciales de

paises como Puerto Rico, las cuales cuentan con un avanzado
sistema Oral y Adversativo, para que nos envien por algun tiempo,
capacitadores en técnicas de Oralidad, ya que en nuestro pais, pese a
que hay expertos en esa area, no son suficientes para capacitar a toda
la comunidad juridica de nuestro pais. De esa manera se evitarian las
frustraciones en la aplicacion de la nueva normativa, en especial en lo

que a las técnicas de Oralidad, se refiere.

En vista de que el Art. 206 CPCM establece la documentacién por
medios audiovisuales, es necesario dotar a los nuevos tribunales
Civiles y Mercantiles de dichos medios audiovisuales, para la
grabacion y reproduccién de sonido e imagen. Ademas de garantizar
gue posean una infraestructura adecuada, para la implementacion de

juicios orales.

Que se incluya la incorporacion de la prueba de referencia por

excepcion tal y como se hacia antes.

Que la indemnizacién del testigo, por su comparecencia al tribunal, no
quede en manos de quien lo propone, sino que sea el tribunal el
encargado de hacer llegar los costos de su comparecencia al testigo,
con asi se evitara dependencia econOmica, que en un momento

determinado, puede conllevar parcialidad al momento de declarar.
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ANEXOS

ENTREVISTA REALIZADA A DIVERSOS PROFESIONALES DEL DERECHO.

UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA Y CIENCIAS SOCIALES

Universidad de El Salvador

Hacia la libertad por la cultura

AGRADECEMOS DE ANTEMANO, POR SU VALIOSA COLABORACION. LA INFORMACION QUE USTED
AMABLEMENTE NOS PROPORCIONE SERA UTILIZADA UNICAMENTE CON FINES ACADEMICOS.

OBJETIVO. Determinar las Perspectivas y Expectativas que tienen los profesionales del
Derecho, sobre la regulacion de la Prueba Testimonial en el Cédigo Procesal Civil y

Mercantil.-

ENCUESTA DIRIGIDA A: Jueces y Magistrados de la CSJ

Colaboradores y Secretarios judiciales.

Capacitadores del CNJ

Catedraticos Universitarios

INTRUCCIONES: A continuacion se presenta una serie de interrogantes, las cuales puede

contestar de acuerdo al conocimiento que tenga al respecto.

1. ¢Cree usted que la regulacion de la Prueba Testimonial en el Cédigo Procesal Civil y
Mercantil, generara ventajas a la administracion de justicia en el Proceso Civil y Mercantil

Salvadorefio?

Si No

Si su respuesta es afirmativa. ¢ Cuéles ventajas aportaria?
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2. Desde su punto de vista ¢ Considera que con la Regulacion de la Prueba Testimonial en el

Cddigo Procesal Civil y Mercantil, habra mayor aplicacién de los Principios Procesales?

Si No

Si su respuesta es afirmativa ¢ Cudles principios se aplicarian mas?

3. ¢(Considera Usted que el Juez Tendra mayor protagonismo en el proceso, segun la

Regulacion de la Prueba testimonial en el Cédigo procesal Civil y Mercantil?

Si No

¢, Cudl sera la actuacion del juez?

4. Segln su opinién ¢Cuales son las Ventajas que trae consigo la regulacion de la Prueba
Testimonial en el Cédigo Procesal Civil y Mercantil, en comparacién al Codigo de

Procedimientos Civiles?

5. ¢(Cudles serian las Desventajas que pueden existir en la regulacion de la Prueba

Testimonial, al comparar ambos ordenamientos juridicos?
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6. A su criterio, ¢Cuales son las diferencias mas notables, en la regulaciéon de la Prueba
Testimonial que tiene el Cddigo Procesal Civil y Mercantil respecto al Codigo de

Procedimientos Civiles?

7. Desde su perspectiva, ¢ Qué ventajas y/o desventajas trae consigo la implementacion de
un sistema oral y adversativo en el proceso civil y Mercantil?

Ventajas:

Desventajas:

8. ¢De qué manera incidird la Sana Critica como sistema de Valoracion de la Prueba

Testimonial en el Proceso Civil y Mercantil Salvadorefio?

9. ¢ Qué opinidn le merece la eliminacion de las incapacidades y las tachas de testigos, en el

proceso civil y mercantil salvadorefio, a la luz del Codigo Procesal Civil y Mercantil?

10. ¢ Qué recomendaciones haria Ud. Para mejorar la produccion de la Prueba Testimonial

en el Proceso Civil y Mercantil Salvadorefio?
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les y mercantiles

Karen Molina

Después de-usar una ley que se
escribi6 hace'126 ‘afios para re-
solver conflictos civiles y mer-
cantiles,1a Asamblea Legislativa
aprobé ayer un nuevo codigo ci-
vil y mercantil que le ahorra a
todo ciudadano, empresa, insti-
tuci6n y hasta el mismo Estado
ocho o més afios de burocraticos
papeleos-en los juzgados.

Por unanimidad, los diputados

ANEXOS

avalaron con 76 votos que todo li-
tigio sea ventilado a través de au-
diencias orales en el que deman-
dante y demandado puedan ex-
poner de forma verbal al juez sus
argumentos.

Desde el afio 1882, todos los Ii-
tigios de embargos, titulos de pro-
piedad, demandas por incumpli-
mientos de contrato entre empre-
sasy otros casos civiles y mercan-
tiles se han resuelto sélo a través
de escritos entregados a los se-
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robarjos. La vot

cretarios de los tribunales, lo que
para muchos abogados ha resul-
tado tedioso y burocratico.

La ley, cuyo proyecto fue en-
tregado por la Corte Suprema de
Justicia hace mas de un afio, con-
t6 con cl aval de todas las frac-
ciones legislativas luego de sub-
sanar observaciones sobre de-
terminados articulos.

Sin embargo, la ley no podra
entrar cn vigencia sino hasta el 1
de enero de 2010, pues la Corte Su-
prema de Justicia solicité que du-
rante todo 2009
el Consejo Na-
cional de la Ju-
dicatura (CNJ)
capacite a los
jueces y aboga-

126 Afios

Tiene de vigencia el actual Codigo

Ademas, las partes podrd
presentar a sus testigos y pel
tos quienes podrén dar sug
sién o su andlisis técnico:
los casos en litigio.

MAS INDEPENDENCIA

Otra de las novedades que tien
la ley es que el juez, quien COM:
cera el caso en las dos audienci
arealizarse, esquien llevardlab

su tramitacion,;
disponiendolas
actuacione

dos en la nueva de Procedmema; Civies que: oportunas
ROFmBLIVE. actualmente se utiliza para los adecuadas
S procesos de este tipo.
adelantando

Entre las no-
vedades mas vi-
sibles de la ley estd, obviamente,
el proceso de audiencias, que ¢s
muy similar al proceso que se si-
gue en los casos penales.

El codigo establece que se ha-
ran dos audiencias, una prepara-
toria que tendré que fijarse enun
plazo de tres dias como méximo
y que tiene como finalidad acep-
tar la prueba que se pueda pre-
sentar en la audiencia probatoria,
la segunda ctapa del proceso.

Esta segunda audiencia podrd
ser programada dentro de Jos 60 di-
as siguientes ala audiencia prepara-
toria y es después de esta etapa que
las partes podran obtener una sen-
tencia definitiva del juez.

tramite con la§
mayor celeridad posible..." i
Para ¢l diputado efemelenis!
Arturo Fernandez, el protagonis-i3
mo que tiene el juez en este nue- i
vo Codigo facilitard los procesos §
judiciales pues serd €l quien, de i
alguna forma, presione a las par-
tes a resolver su caso.
Segiin el legislador, con el
tiguo Codigo de Procedimientos’
Civiles la prueba que se recibi
estaba tasada, es decir, que yaes+
taba estipulada por ley. :
Pero ahora, el juez podri valer-:
se de la sana critica para resolver
un caso, tal como se hace en el

Mas informacion en paginal2 i



ede la pdgina10

penal. No obstante, la prue-:
documental seguiré tasada.” - :

i

ran de los procesos comunes.”
Las apelaciones que se den.en’ - .
s instancias serdn dirimidasen- ¢
cimaras de Segunda Instancia,
¢ ademas tienen la competeneia;
e casos en los que el Estado seael.

mandado. Luego serd la Sala de: clalesm
Civil de laCorte Suprema de Jus- ‘tan;:i?l
la que conozca sobre las ape- i

jones de la Camara, ademis de
casaciones o anulacién de sen-
ia. Luego, serd la Corte en ple-

quien decida sobre casaciones prechan
las que la Sala de lo Civil tenga. caque,

pedimentos. :
Sobre la casacion, el FMLN To-
que se redujera el monto de;
00 dolarcs a 5 mil colones, co-
requisito para optar a esta di- -
cia en casos de trabajo.

‘Al final de }a sesién, los legis-
res se felicitaron mutuamen=:
r la aprobacién de la norma-:
cuya lectura y aval se dio en
po récord de ocho horas.

se
qu

~no de Jos problemas de hablar siempre
-g'cnn exageraciones negativas,"como hay
una tendencia a hacerlo en El Salvador, es
que cuando hay un problema deiverdad
no sc reconoce porque todo el mundo estd acostum-
brado a decir que todo estd pésimo toméandose un tra-
go los viernes en la noche. Si usted no oye en un vier-
nes en la noche que El Salvador es el peor lugar ‘del
universo, eso sera sefia segura de que estd entre ex-
 que hay un problema de verdad. nadié le‘hdceicaso.
Eso es lo que estd pasando con la necesidad'de refinar-
ciar el vencimiento de 653 millones de délares én bonos
que s dard en el afio 2011. Ademés de que esun probléma
real, que requicre de soluciones reales, node’pajas habla-
das on viernes en la noche, este problema tierie dds carac:
teristicas que vuelven casi imposible que fos politicos le
presten atencion. El primeroesqueno esunproblemamuy
serio. En circunstancias normales deberiade ser facilisimo
resolverlo con la emisién de esa cantidad en bonosnuevos,
que serian comprados en fos ‘mercados iriterniacionales sin
mayor problema porque, hasta ahora, el pais'sigue gozan-
do de los beneficios de estar bien clasificadd en dichos
mercados (como "grado de inversién"): Acostumbrados a
queel pais ha tenido una posicion fiscal sblidadesde 1a ges-
fion del Presidente Cristiani, los politicos noléprestan ma-
yor atencion a las necesidades de cfectivo del gobierno. La
otra razén por la que nadie le presta verdadera atencion al
problema es que el vencimiento es hasta 12011, en un fne-
dio en el que los politicos piensan que el paﬁg;gs_e  fu-
B 5 U5 S5

IS
i

Wvg‘., 2 e :
ie:s6lo:en uno de los casos que leha
esperado.dos afios para que la Cor-
fale notifique si podré repre-
fiun caso civil y que ain no

610 con los secretarios judi-
ores lc parece un cambio sus
beneficio. Sty P
el defensor asegura que este nue-
aré un cambio, de mentalidad no
que tendran que aplicar la. ley,

entre risas, que pard que se eli-

jog para hacerlo.. .- :

dicial. -~ . G
do.de la Saia de Jo Givil Mauricio
0 301;Civi] no lograra descongestionar

Un catarromal cuidado

tranjeros. En nuestro ambiente, cuando unp'menciona
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dos afos esp

&l Espinoza conoce muy'
\(}e‘lpuede llegar a Ser un ca-

 nuevo cédigoen el que

@

que este rubro tiene, se nece-

‘tiene que impulsar la media-
segin el abogado no'han sido
ades

.

turo lejano. En este ambiente, pareciera que los politicos
tienen razén en posponer un problema que es bien mane-
jable ahora y que se presentara hasta dentro de tres afos.
Estono esasi, sin embargo, porque el problema puedecom-
plicarse gravemente, de la misma manera que un catarro
mal cuidado puede convertirse en pulmonia y llevar a la
tumba, o que una herida pequeia mal lavada puede matar
por infeccién.

La verdad es que, si entendieranla magnitud que pue-
de tomar el problema, deberia haber tres interesados en
que el refinanciamiento de esta deuda se arregle desde
ya, E] primero y més interesado deberia de ser, parado-
jicamente, el gobierno actual, que ya no estard en el go-
bierno para cuando los bonos se venzan. Larazon es que
esos vencimientos estén en la vision de todos los poten-
ciales financistas de la deuda salvadorefia desde este mo-
mento, convirtiéndose en una barrera para financiar
ahora al pais en la medida en 1a que haya dudas de que
el pais podré hacer el refinanciamiento en el 2011. Es de-
cir, para este gobierno serd cada vez mas dificil, si no im-
posible, conseguir financiamiento para terminar de fi-
nanciar el presupuesto actual y lo que le toque del si-
guiente porque los financistas huyen de los presatarios
que en el futuro pueden entrar en una crisis de iliquidez.

Como cualquier financista puede explicarle, cuando to- .

dos los financistas piensan igual causan la quiebra de

cualquicr prestatario (y, si, los paises pueden quebrar,

con consecuencias terribles para sus gobiernos). Por su-

pucsto, el gobierno puede pensar que en cualquier mo-

mento puede negociar el financiamiento necesario si es
e >
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erando

2

LOS EXPEDIENTES civies y mercantias han saturado los

de tajo los juzgados, pero con-el tiempo los usuarios

de ‘este sistema se darén cuenta de que con Ja orali-

a una mayor agilidad en1os procesos, ade-

i4s de tener una mayor transparencia pues ambas

. partes podrin presentar sus pruebas ante el juez y
éste, 2 su vez, emitir sus resoluciones.

NOVED:
SECAMBIA A UNSISTEN
DE AUDIENCIAS

JUEZ TENDRA UN ROLMAS
ACTIVOENLOSCASOS

2

que lo necesita. Esto ignora lo que esta pasando en los:
mercados financieros mundiales. El crédito que toda\ih
podria conseguirse ahorapodriaya noestar disponiblema?.
fiana. Instituciones que ahora gozan de adecuada liquidez * -
como el Banco Centroamericanode Integracion liconoml-L
ca (BCIE) pueden verse restringidos en su ca i
nanciera preci nte cuando e gobier d
buscara. El Presidente Saca noquerrd pasar ala historia co-.
mo el que sali6 en medio de una crisis fiscal en la que el
gobierno no podria pagar sus cuentas-algo que ya ha esta
dosucediendo conlos subsidiosdela electricidady delgas;
entre otros ejemplos de atrasos de caja que ha estado su=
friendo el gobierno recientemente-. Si noarreglael proble: .
madel refinanciamiento del 2011 las probabilidadesdeque
este gobierno pueda financiar los gastos que le quedanson
muy bajas. Y los problemas causados por una crisis fiscal
enlaque el gobierno no puede pagar sus cuentasnose
dan en los libros de contabilidad. Se convierten en graves
conflictos politicos a nivel de la calle. -
Todos los candidatos a la presidencia, y particul
inente los dos de los partidos mayoritarios, también de-
berian estar interesados en asegurar el refinanciamien-
to en este momento, ya que no se sabe quién va a ganar
las elecciones, y cualguierade ellos podriaser el queten*
ga que enfrentar este problema. z
Hay que tocdr a las puertas financieras cuandoto-
davia no les han echado llave. La quiebra de Lehmat
Brothers y otras quiebras que pueden venir irdn ce- '
rrando con llave cada vez mas puertas. El que tenga
0jos que vea
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s causan

os en Metapan;
nate y Santa Ana
as afectados

Beatriz Castilic
faccion Diario Co Latino

wlacion de lluvias en la zona
fal del pais han causado es-
sformé el Sistema Nacional
geion Civil hoy. El desbor-
% Angue, por_ejemplo, ori-
jdaciones en unas 50 vivien-
canton Tecomapa, en la ju-
in de Metapan.

formé Proteccion Civil, las
fnes climaticas han dificulta-
r de verificacion de las ca-
familias afectadas, pues han
yaisladas

jorgo, no se tienen registros
s desaparecidas o victimas
sborde del rio, indico César
iin, del sistema Nacional de
itn Civil.

in, explico que las familias
fueron albergadas en la es-
la zona, ya que la condicidn
glada podria continuar en los
dias, por lo que la alerta
kretada el pasado miércoles
i, El sistema indico que au-
intentarian ingresar hoy a
yera trasladar ayuda y veri-
idaiios que ha causado.

fpos de socorro indican que
mis afectada por las lluvias
tin cl pais desde el pasado
b hian sido poblaciones en
iy Sonsonate.

e, el Sistema Nacional de
Territoriales (SNET), dice
ghserva una “amplia zona
naria desde el Sur de
whasta ¢l Golfo de Fonseca,
udo aire cdlido tropical des-
gano pacifico, con modera-
ido de humedad, acumu-
en la cadena volcénica y
%% de zona centro y occiden-
gis", donde se estima activi-
bescosa, pero con énfasis en
siera occidental.

Tindica que las luvias con-
por més de 24 horas en el
¥r se vio afectado el termito-
loras de la noche, por el in-
una Onda Tropical. que se
#iga hoy del territorio.

e, el Ministerio de Medio
Y Recurso Naturales, pidié
feauciones en las zonas del
# Santa Ana y alrededores;
i dc Apaneca, los Naranjos,
¢ La Majadz, Juayuia,
y Concepeion de Ataco, ya
i acumulacion de agua por
s en las ultimas 24 horas
{nformé de un pequefio de-
la el kilometro 24, a la altu-
wnicipio de Olocuilta. Asi-

s en la carretera antigua
de Santa Ana hasta Me-

votos, el nuevo
Cédigo Procesal’
Civil y Mercan-
til, i

ticas principale:
agilizar los’ pri
cesos y: que las;
audiencias’ no%e

sino también ora-*
les. _
Este jueves; 10s:
diputados-d
ron como punto%®
unico de la agen-
da el dictamen
favorable de la
Comisién Ad
Hoc, para el Es-
tudio del Codigo
Procesal Civil y Mercantil, pro-
ceso que inici6 a las 9 de la ma-
fiana y concluyé a las 7:45 de la
noche

La extensa jornada evidencié
el tedio y cansancio de los di-
putados y diputadas, quienes
tuvieron que escuchar uno a
uno los 707 articulos que cons-
ta el nuevo Co6digo que sustitu-
ye al Cédigo de Procedimien-
tos Civiles que estaba vigente
desde el 31 de diciembre de
1881.

Guillermo Avila Qiiehl, diputado
de ARENA y miembro de la Co-
misién Ad Hoc, explico que la
norma, ademas de permitir agili-
zar los procesos y reducir la mora
que en los Gltimos afios ha incre-
mentado considerablemente, en-
traré en vizencia a partir del 1 de
enero de 2010.

La raz6n es que “desde esta fe-
cha hasta el 31 diciembre los
litigantes conozcan esto, las uni-
versidades impartan clases, la
Corte Suprema de Justicia reali-
ce la infraestructura y
escogitacion de los jueces, el
CNIJ capacite a los jueces por eso
es un penodo tan gmnde s pun-
tualizé Avila Qﬂehl 5

El legislador recordé que cl nue-

'Ds Izquierda a dzrzcha,
‘Guillermo Avila Quelh, Dr. Ernesto

vo Cédigo, “se ha actualizado, ya
que el anterior tenia procesos
muy antiguos, que fueron buenos
en su tiempo; pero ahora es ne-
cesario actualizarlos. Ahi se plan-
teaban que los procesos sélo se-
rian llevados por escrito y
ritualistas, se habian hecho refor-
mas, pero ahora se permitiré lo-
grar la justicia a corto plazo™.
Un caso ahora podria estar re-
suelto en seis meses o 1 afio
como méximo, dependiendo de la
situacion.

Cuando en épocas pasadas, los
casos no tenian fechas limites.
Luis Fernandez, diputado del
FMLN, dijo que el mayor proble-
ma actualmente es la falta de au-

Dra. Margarlm Ramagozi, del Consejo Nacional de la Judicatura; Dr.
Velasco y Arturo Argumedo.

diencias orales, que ahora ya se
permitiran.

Anteriormente, el proceso “engo-
rroso y hasta agotadores, porque
el tiempo era hasta 10 afos para
resolver un caso, ahora sean agi-
les dando con ello respuestas in-
mediatas a las partes”.

Los legisladores dejaron plantea-

S|

beneficio pam laf
ciudadania”.

Rolando Herarte;
coordinador p:
lamentario del
PDC. destact que
el nuevo Codigo
es importante/ 33
desde el punto de
vista que la po-
blacion podra dis-

i mm 0O

mientas legales;z
actualizadas “y
acordes a las co-
rrientes de estos

tudio del proyec
to de Ley, segin 3

de un afio y me
dio; los primeros
seis meses se dis-
cutié en la Comision de Legisla-
cion y Puntos Constitucionales, y
el tltimo afio la discusion estuvo
a cargo de la comision Ad Hoc. B
Herrarte recordé que “se escu-
charon profesionales, abogados y
todos los sectores involucrados
para lograr ahora presentar una
Ley buena™.

Los tres legislad incidi

s

do en uno de los id

de la nueva normativa legal, que
en el pais se han tenido resulta-
dos positivos en cuanto a econo-
mia procesal y obtencién de la

en que la actualizacion de la Ley
era necesaria, ya que “el actual
sistema estaba colapsado™. -

Antonio Almendariz, del PCN,

verdad, “mediante el funciona-
miento del proceso por audien-
cias en materia procesal pena, de
menores y familia, lo cual avala
la nueva normativa en materia

...“se ha actualizado, ya que el
anterior tenia procesos muy antiguos,
que fueron buenos en su tiempo; pero

ahora es necesario actualizarlos. Ahi
se planteaban que los procesos s6lo
serian llevados por escrito y
ritualistas, se habian hecho reformas,
pero ahora se permitird lograr la
justicia a corto plazo”...
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i que en las filas de su
partido existian ciertas “dudas
sobre cierto articulado™, aunque
al final, la normativa fue apro-
bada con 76 de los 84 diputados.
En horas de la mafana, Ciro
Cruz Zepeda. secretario general
de este instituto politico no des-
cartaba que el dictamen se en-
viara de nuevo a la comision.

El tedio y cansancio se eviden-
cié en los diputados presentes,
que incluso recibieron una repri-
menda del presidente de la
Asamblea, Rubén Orellana,
quien al filo de las 4 de la tar-
de, cuando se leia el articulo
354, pidio la presencia de los le-
gisladores, quienes habian aban- 3
donado sus curules. -




ssamblea avalé anoche el nuevo Codigo Procesal

Civil y Mercantil, con el que se busca hacer mas
expeditos los procesos, que duran mas de 10 anos.

AMADEO CABRERA
plinco@laprensa.com.s

a Asamblea Legis-
lativa avalé anoche
con 76 votos la
aprobacion del
nuevo Codigo Pro-
cesal Civil y Mer-
cantil, que impulsa
Ibs juicios orales y obliga 2 los
jueces a tener una participacion
Mas activa en las etapas del jui-
tio, en un intento por agilizar los
procesos que actualmente duran
hasta una década
| Lanueva normativa, que tiene
bl aval de las cinco bancadas del
tongreso, fue discutida por una
komision ad hoc de legisladores
desde
sustituir al Codigo de Procedi-
mientos Civiles aprobado el 31 de
diciernbre de 188:. La legislacién,
lue entrard en vigor el 1.° de

AMADEO CABRERA -

Un minuto de

silencio rompio
orden en pleno

snero de 2007 y vendréd 2 .

enero de 2010, establece que los

resolucién el dia de la audiencia 0
2 mas tardar 15 dias después.

“E] juez no podrd, bajo ningun
pretexto, dejar de resolver, ni apla-
zar, dilatar 6 negar la decision de
las cuestiones debatidas en el pro-
ceso”, advierte el articulo 15 del
nuevo codigo que recuerda: “Fl
incumpliriento. de las obligacis
nes contenidas..,- sera sancionado
de conformidad 3 1o establecido en
la ley orgénica judicial”.

El magistrado de la Sala de lo
Civil de la Corte Suprema de
Justicia, Ernesto Velasco, advirtio
que los jueces “por cada dia de
retraso en el fallovan a pagar un

salario minimo urbano mas alto
($192.30)". H

El nuevo codigo‘dice que ba-
jara la<mora judicial en estos

a directiva
era. el Onico

Jana, con una hora de

tribunales. El presidente -del
Consejo Nacional de la Judi-
catura (CNJ), David Gonzalo
Cabezas, dijo recientemente 2
LA PRENSA GRAFICA que la
mora en estos tribunales es de
unos 140,000 procesos. Los
juzgados de lo Civil y lo Mer-
cantil resuelven litigios entre
empresas, embargos e incluso
contratos u obligaciones en los
que participa el Estado.

Los juzgados de lo Mer-
cantil -resuelven. demandas
entre empresas y general-

mente se refieren a contratos.

de servicios o bienes en gran
cantidad. Ademds, se encar-
gan de la disolucién o liqui-
dacién de sociedades. Los
juzgados de lo Civil pueden
resolver, entre otros casos,
incumplimientos o anomalias
en el contrato entre una em-
presa y un particular.
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' ses no tienen ninguna diligencia’

Los/jueces presidiran perso-

ndlments 1a telébration de
| audiencias camo la practica

de fos medios probatorios.

Caducados's! en sels 0 tres me-

“ cuando estén en primera o se--
gunda instancia, respectiva-
mente.

Los procesos abreviados proce-
deran cuando las demandas no
superen los $2,857.14. Se de-
ciden por este tramite la liqui-
dacion de dafos y perjuicios y
nulidad de sociedades.

Las partes; antes de iniciar un
proceso, podran acordar (a con-.
ciliaci6n; sin embargo, el acto
tendré lugar ante un tribunal *
de Paz competente y las reglas
del nuevo cddigo. :

£l Consejo Nacional de la Ju-
dicatura’(CNJ) deberé capacitar
2 los jueces y abogados en el
conocimiento de la normativa
que entrara en vigor el 1.2 de
enero de 2010.

palabra. Castellanos pidio,un
minuto de silencio gn memoria del
or Carlos Juan Rivera, un
ano colaborador:del‘mayor
Robérto d'Aubuisson. El miouto se

ndé. Orellanaluego dio paso al
punto (nico de la agenda: la nueva

Lev Procesal Civil y, Mercantil que
llevo e

aburrimiento entre los diputados.

dio, 1a desesperacion y el

FOTO DE LA PRENSA/CORTESIA
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Presupuesto I
2009 lleva
aumento en
pensiones

MAYRENE ZAMORA
@Iaprensa.com.sv

El presidente de la Repuiblica, An-
tonio Saca, anuncié que el pre-
supuesto general de la nacion para
2000 sera presentado a la Asam-
blea Legislativa el préximo 29
de septiembre, y que este incluird
un “sustancial aumento” en las
pensiones.
La revalorizacion de pensiones
fue una promesa que hizo el man-
datario meses atrds, y ayer re-
cordd, sin més detalles. que cum-
plird su palabra con unz asig-
nacion que todavia esta “pulien- =
do” con el ministro de Hacienda,
William Handall
stamos trabajando para pre-
sentar a la Asamblea un pre-
supuesto totalmente equilibrado
v que sea financiable”, dijo
destacar que el financiamiento
sera de casi €] 96%. “Dependiendo
de los ingresos del Estado, o sea
los impuestos”, agregd al recalcar
que no se va aumentar ni el IVAni
la renta. El presupuesto de este
ano fue financiado, segun las pro-,
yecciones de Hacienda, en un 9%
con impuestos. F
Saca prevé, con el andlisis que {
estd por terminar, que el pre-,
supuesto de 2009 alcanzard W
récord importante en la inversion
piblica, en educacion y salud-i§
“Estamos revisando lo del hos- 3
pital de Maternidad. Por supuesto
el Ministerio de Educacién tiens,
un presupuesto muy grande, und
de los mas grandes incluyendo los
s40 millones del aumento a lo:
stros, el escalafon de los mé
s que son casi $13 millones”.
Las perspectivas de cre
to econémico que el mandata
maneja, sin que sea una cifra off
cial, es cerrar el aflo con un e
cimiento de un maximo de 4%
pese a los factores internacio-:&
nales, como el incremento dél
precio del petréleo, la crisis ali- ]
mentaria y la crisis econdmica
estd pasando Estados Unidos. ;
El presupuesto de 2008 fue
$3,342 millones, y a pesar que no;
conoce la cifra que se presupues:
tara para los gastos del Estado®
2000, se prevé que este tendrd Un
incremento significativo debidag
ano electoral y a los compromisos|
anunciados por el presidente. 5
La Asamblea Legislativa ten
la meta de una negociacion Qe
podria ser entrampada, por té;
mores de la oposicion, a una
lizacién electoral de alguna
asignaciones presupuestarias.




El nuevo Cédigo Proct
vil y Mercantil queients
vigor en 2010 tiene mas efec:
tos positivos a favar: de:1a
seguridad que un nuevo C6
digo Procesal Penal que otor:
gue poderes iales a'la
Tiscalia y la Policfa.
Desde hace tiempos se sat
be que més de 140,000
cesos estin rezagados:y’

unales penales. : 5
{2 esti funcionando el programa de me-
56n de la Procuraduria General, que con~
a acercar 2 los ciudadanos a buscar’
ones alternativas al proceso y:a d
su confianza en el sistema, liber:

aduria para solicitar conciliacién y
reguntarle si estd de acuerdo o no.
o se ha dicha en otras oportunidades,

ma semana de agosto
1 i~ en Estades Uni-
dos la convencién demé-
crata y la primera semana
4 > :

_ de septiembre, la republi-
cana. En ellas, los candi-
datos a presidente y vi-
cepresidente de dicho pais
-dieron sus discursos de
aceptacion de candidaturas
y delinearon sus progra-
mas de gobierno.

(Ohama: auin joven con 48
seguro, sonriente. con estilo suelto y
al hablar; consciente de estar haciendo
como primer afroamericano can-
0 2 la presidencia. El centro de su
afia es “el cambio”. “No podemos per-
\que fos proximos cuatro afos se pa-
n 2 los tiltimos ocho”, dijo en su efusivo
0, que le permiti6 subir 8 puntos sobre
jin. Su compariero de férmula, Joseph
es un senador blanco, con 35 afios en el
o, escogido para compensar los se:
ientos criticos hechos a Obama: inex-
cia para gobernar y para dirigir al
o de la primera potencia militar del

a.

(cCain: con 72 afios, el candidato pre-
al mas viejo en la historia esta-
ense; anglosajon, que ha centrado la
bafia en su experiencia como senador y
de guerra en Vietnam. Tiene la des-

€n menol

ABIO CON'

H‘en‘r‘y_ Camps
15T,

IGYA O35 LA PRENSA GRASICA

aestructura, disponer de recursos,

6n. del codigo supondrd construir.

planta de jueces, revisar_los
gestion y otras medidas .im-
trada en vigor es muy tardia,
io, .considerando el colapso de’la
i ercantil y la importancia de
6. Bs cierto que la preparacion fisica
da- un

liento de los. procesos, penalet
es-orall : v X
embargo puede acudirse a otras so-’

lucffﬁes. Por_ejemplo, aprobar una legis-"

lacién transitoria que permita resolver
prontamente estos casos con ayuda de jue-+
cesitinerantes, procedentes por ejemplo, del
rama inicial de formacion de jueces.
Igualmente sia losjueces de Paz se les van
educir sus funciones, con las compe-
s .que les:otorga el nuevo Cédigo
esal -Civil y- Mercantil, pueden otor-
. gérseles funciones transitorias para conocer
“ademis de los casos pendientes de tra-
‘mitacién, otros que de acuerdo con la cuan-
‘tfa 0'el asunto no resulte complejo, para los
“recursos y las especialidad del juzgado.
*~ -Queda todavia pendiente transformar in-
tegralmente el sisterna de justicia de acver-
do con una politica criminal eficaz, definida
y minima. La Policia, la Fiscalia y la Pro-
_curaduria deben hacer un uso mds extendido
‘de ‘medios igiles y menos engorrosos e’
ilusorios para los usuarios, afectados e in-
fractores, y los jueces ¥ magistrados deben
orientar la jurisprudencia para darle mayor -
efectividad a la celeridad, la solucion y el
restablecimiento de los derechos. Las con--

de los tribunales d

e

ventaja de la cri & econdmica, la guerra
en Iraq y las crit al gobierno de Bush.
Escogié como companera de férmula a

-Sarah Palin, ex pobernadora’ de Alaska,

considerada en t¢rminos politicos a la
derecha de McCain.
: ‘Eldiscurso de McCain fue muy humano:
dijo odiar la guerra por haberla vivido; y que
déscubrié cudnto amaba a su pais, estando
prisionero, con I brazos y una pierna
quebrados, despucs de haber sido de-
rribado su avidn en Vietnam. Refiriéndose
a su capacidad para gobernar, dijo: “Tengo
la experiencia v las cicatrices que de-
muestran que puedo hacerlo. El senador
Obama carece de s, Unos dias después
de su discurso. McCain habia subido o
puntos, colocandose a la par de Obama.
" En'El Salvador. como en EUA, hay un
virtual empate entre la izquierda y la
derecha; al igual que McCain, Avila ha
venido de menos a mas. Guardando las
distancias, la izquierda salvadorefia, como
los demécratas, escogieron un candidato
joven ylocuaz, con buen discurso electoral;
y'han centrado su campaiia en el cambio.
El candidato de la derecha, como los
republicanos, muestra su experiencia y
capacidad para gohernar como fortalezas;

pero tiene en contra la crisis econdmicay 4

periodos de gobierno arenero.
Avila atn no tiene a su compafiero de
férmula; pero esto podria convertirse en
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po prudencizl. pero bien se pudo iniciar
r tiempo |2 aplicacién del cddigo,
teniendo en’ cuenta que los jueces y em-
pleados de los tribunales ya han tenido algin

ductas bagatela deben pasar a convertirse en
contravenciones municipales o infracciones
administrativas, para que reciban una efec-
tiva atencion y sea mas barata su solucion.

un hecho positivo. si escoge hien v en huen
momento, como hicieron los candidatos
estadounidenses.
Z Al ' mensaje

ha intensificado v mejorada su campana en
los medios de comunicacion. Pera ha co-,
metido errores, como los del 2 de septiembre,
en Canal 33: sobre la Ley de Amnistia, dijo que
no la derogaria; pero deid la puerta abierta, al
decir que era una atribucian de la Asamblea’
Legislativa.

Cuando Nidia Diaz diio que si el Frente
ganaba las elecciones formaria parte del AL-
BA. Funes la desautorizd, diciendo que serd él
quien decidiré si entra al ALBA o no. Pero
dejando abierta la posibilidad de hacerlo.

Dijo que su gobierno abriria relaciones con
Cuba; y cuando el entrevistador dijo que alla
no habia libertad de prensa, dio a entender
que no le importaba, porque €l ya no era

iodista, sino candidato a la presidencia;
avalando asi, el control de medios que hay en
laisla.

Hablé de priorizar las relaciones con Chi-
na comunista; y COMO consecuencia, rom-
peria relaciones con Taiwan. %

Cuando le dijeron que tiene mal carédcter, a
regafiadientes lo acept6. Su mal cardcter y su

locuacidad, son debilidades, que de no su-

perarlas le darén ventajas a su adversario.

Vivimos momentos dificiles. Al final ¢qué

prevalecers: la experiencia o el cambio?

de Rodrigo Avila todavia le .
- hace falta “algo” para que cobre fuerza. Funes
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} _ VANESSA WILLER, MISS NUEVA YORK
CORONADA MISS EUA. PRIMERA MUJER
NEGRA QUE GANA ESE TITULO DESDE
SU CREACION HACE 63 AROS. DUO QUE
REPRESENTARIA A LOS ESTADOUN-
DENSES. SIN DISTINION DE RAZAS

- 'ASTILLAS de CORTES BLANCO#

PRINCIPIO FUNDAMENTAL DEL

PROGRESC:

COMPLACIENTES CON LA VERDAD!
PHENUUR

EN EL SALON DE LA FAMA DEL PARAISO

SOLO VAN QUEDANDD SOMBRAS.
BpENECY

SOMOS LOS INVITADOS A UNA FIESTA,

QUE HACE MUCHO SE LE OLVIDO AL

ANFITRION.

FORO DE LECTORES  ©

Conciencia: Dios,
Union, Libertad -

n mi opinién, la cualidad

que distingue al ser hu
¥ mano del resto de seres creados;

es la conciencia acerca de
mismo, de sus origenes,
sobre todo el conocimiento
% que capacidades para alcanzar: “288
su superacion. Es este cono=
cimiento el que dota al
humano de una verdadera in-
dependencia v lo compromete.
orientar su vida en una actia
de respeto v solidaridad hacia.
sus semejantes. Salo entonces,
se consigue la verdadera li
bertad. que permite dejar atrds
las fronteras y todas aquel
barreras impuestas por quienes
olvidan que Dios no hace dis
tincion de personas. Envio a
g quienes lean este pensamien
un respetuoso saludo y mi sin
cero deseo porque cada dia po-
damos cultivar de forma in
dividual la propia independen:
cia v la propia libertad
5 egoismos, sino mas bien pro=:
é curando la unién, con quienes

%

R
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diario compartimos los mis:
mos sol. agua y aire. Todos:
somos capaces de convertimos
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