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INTRODUCCION.

El presente trabajo de graduacion denominado “LA DIVERSIDAD DE
CRITERIOS EN LAS RESOLUCIONES JUDICIALES EMITIDAS POR LOS
JUECES DE SENTENCIA CON RESPECTO A LA RESPONSABILIDAD CIVIL
COMO CONSECUENCIA DEL DELITO, EN EL MUNICIPIO DE SAN
SALVADOR, PERIODO 2001-2005”, ha sido inspirado en el aporte que
nosotras como estudiantes de la carrera de Licenciatura en Ciencias Juridicas,
podemos dar en la busqueda de soluciones a las problematicas juridicas que se
presentan a diario y mas especificamente en interpretar el sentido correcto de
las leyes que nos rigen, a fin de procurar que estas sean mas claras y no
generen Inseguridad Juridica a las victimas de un delito.

Es asi como la Responsabilidad Civil como Consecuencia del Delito en la
actualidad tiene mucha trascendencia, debido a que a las victimas de un delito
se les ha ensefiado a reclamar la Responsabilidad Penal mas no asi la
Responsabilidad Civil, ni mucho menos a reclamarla cuando tiene que acudir
con la Certificacion de una Sentencia emitida por los Jueces de Sentencia del
Municipio de San Salvador, al Juzgado de Lo Civil.

Dada la importancia de la materia y para que los sujetos juridicos
involucrados en la misma tengan un mejor percepcion de la realidad en que
vivimos, es que realizamos la presente investigacion, analizando especialmente
a los Jueces de Sentencia del Municipio de San Salvador, a los Fiscales, los
Litigantes en el Area Penal y a las victimas de un delito; por ser estos las piezas
claves de nuestro estudio.

Se espera dar a los sujetos juridicos alguna informacién que pueda ser
utilizada para que el ejercicio de la Accion Civil sea mas correcto y conlleve a
darle a la victima una reparacion del dafio que se le causo sea este material o

moral y no s6lo se conforme con el cumplimiento de la Accién Penal.



Es por todo lo anterior que el presente trabajo de graduacion ha tenido
como proposito principal presentar un estudio Sistematico y Juridico sobre la
Diversidad de criterios que son utlizados en las resoluciones judiciales
pronunciadas en los Tribunales de Sentencia del Municipio de San Salvador
respecto a la Responsabilidad Civil como consecuencia del Delito, siendo ésta
la tematica a desarrollar en todo su contenido.

Este esfuerzo investigativo esta presentado en Cinco Capitulos, los
cuales estan estructurados de la manera siguiente:

El Capitulo Uno, se refiere al Planteamiento y los Antecedentes del
Problema, los cuales constituyen el punto de partida del presente Trabajo de
Graduaciéon. Esta comprendido por la Situacion Problematica; la cual recoge
siete Criterios constantes en las Resoluciones Judiciales analizadas, luego el
Enunciado del Problema, la Justificaciéon, Los Alcances Conceptuales,
Espaciales y Temporales de la Investigacion, los Objetivos tanto el General

como los Especificos.
El Capitulo Dos, plantea el Marco de Analisis el cual esta dividido en

tres partes: el Marco Historico, que desarrolla la figura de la Responsanbilidad
Civil a lo largo del tiempo en diferentes paises, cuyo resultado ha sido aplicado
en nuestra legislacién; el Marco Doctrinario el cual presenta teoricamente los
principios generales de la Responsabilidad Civil, tales como: los Sistemas, los
elementos, la Extincion y el desarrollo de la misma como Consecuencia del
Delito; por ultimo tenemos, el Marco Coyuntural, contituido por temas de
caracter general que demuestran que el tema de investigacion es un problema
actual, planteando como la Administracion de Justicia se ve lesionada, en
materia de Responsabilidad Civil al momento de la Ejecucion de la Sentencia.
El Capitulo Tres, Este capitulo estd conformado por la Legislacion y la
Jurisprudencia salvadorefia que los Jueces de Sentencia del Municipio de San
Salvador, aplican en las resoluciones judiciales que emiten; y ademas

comprende las instituciones de Seguridad Juridica, el Dafio Moral Y Dafio



Material, la Funcion Jurisdiccional, La independencia Judicial, la Competencia
Judicial y cuestiones de practica en relacion a la Responsabilidad Civil a
Consecuencia del Delito; recoge las opiniones de varios tratadistas sobre el
problema de investigacion; también se analizan Sentencias emitidas por la Sala
de lo Civil de la Corte Suprema de Justicia, las cuales se refieren a Conflictos
de Competencias suscitados por Juzgados de Lo Civil con Juzgados de
Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de la Pena, al momento de decidir a
quien le corresponde hacer cumplir la resolucion en Responsabilidad Civil que
emite un Juez de Sentencia. Ademas tiene el procedimiento realizado en la
practica, para hacer efectivo el pago de la Responsabilidad Civil.

El Capitulo Cuatro, se refiere a la Presentacion, Planteamiento y
Operacionalizacion de las Hipotesis, asi como también a la Interpretacion y
Tabulacion de Resultados de la Investigacion.

El Capitulo Cinco, comprende las Conclusiones tanto General como
Especfficas, las Recomendaciones de nuestra investigacion, las cuales estan
dirigidas a los Jueces de Sentencia del Municipio de San Salvador, a los
Fiscales, a la Fiscalia General de la Republica y al Consejo Nacional de la
Judicatura.

Al final se presenta una seccion que comprende la Bibliografia
consultada y los Anexos que nos han servido de guia en el desarrollo del

presente Trabajo de Graduacion.



CAPITULO UNO.
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.

1.1. ANTECEDENTES DEL PROBLEMA.

En relacion al tema de nuestro Trabajo de Graduacidn, observamos que
no existen muchas Investigaciones que determinen porqué hay una gran
cantidad de criterios tomados por los Jueces de Sentencia al momento de emitir
una resolucién con respecto a la Responsabilidad Civil derivada del Delito.

Algunos Trabajos de Investigacion realizados para optar al Titulo de
Licenciado en Ciencias Juridicas o de Doctor en Ciencias Juridicas, se acercan
al problema en concreto, pero no resuelven o no mencionan una verdadera
solucion al mismo; entre estos se encuentran los siguientes:

En el afio 2000 el Trabajo de Seminario de Graduacion, presentado por
Martin Rodolfo Ayala Cerritos y Rafael Antonio Ramos Aquino, hombrado: “La
Eficacia de la Responsabilidad Civil en el Proceso Penal”, se analiza y
desarrolla como parte esencial del problema: la funciéon desarrollada por cada
uno de los sujetos que intervienen en el ejercicio de la accion civil; tales como la
Fiscalia General De La Republica, los Jueces de Sentencia, la victima y los
jueces de lo civil. El equipo de investigacion identifica ademas como causas que
acenttan el problema: el marcado interés de la Representacion fiscal por lograr
solamente la sancion penal olvidandose de las pretensiones civiles, la poca
colaboracion de la victima, la falta de capacidad de los jueces, la insolvencia

econdémica de los imputados.
En el afio de 1997, el Trabajo de Graduacion presentado por Marta Lila

Cristales Guerrero e Ismael Miranda Santos, denominado “La
Responsabilidad Civil en materia Procesal Penal en los procesos
tramitados en los juzgados de lo Penal en la ciudad de San Salvador”, se
afirma que los Jueces, al momento de fallar en sus decisiones cometen

arbitrariedades e ilegalidades por el hecho de no motivar ni justificar el fallo al



respecto de la Responsabilidad Civil. De igual forma manifiestan la imprecisién
de los tramites a seguir para que el juez pueda tener certeza juridica sobre el
monto con que el imputado deberd responder al ofendido por los dafios
ocasionados.

En el afio 1993, en la investigacion presentada por Marleny Meléndez
Garcia y Mercedes del Carmen Orantes Alfaro nombrada: “Las
Consecuencias Civiles del Delito”, expresan que uno de los objetivos que
pretenden lograr con su trabajo es conocer los criterios del por que el legislador
salvadorefio elevdo a categoria de norma juridica el hecho de responder
civiimente por la comision de un hecho punible, analizando si estas
consecuencias civiles son de interés publico o son Unicamente de interés
privado.

En el afio de 1968, José De La Paz Villatoro, elabor6 la Tesis Doctoral,
denominada “Acciéon Penal y Accién Civil”, en ésta encontramos una breve
resefia de los diferentes tipos de legislaciones que han regulado la forma de
como se debia proceder en la solucién de los conflictos surgidos entre la
Sociedad y los particulares. En este mismo estudio se afirma que la accion civil
tiene como contenido la restitucion de la cosa, la reparacion del dafio y la
indemnizacion de perjuicios, todo esto en relacidén a la persona que sufrio el
dafio. Asimismo dice que el ejercicio de la accién estaba reservado a la
voluntad de su titular, por dominar el principio de disposicion de la accion.

Por dltimo encontramos en el afio de 1968, un trabajo sobre “Las
Consecuencias Civiles del Delito” por José Rodolfo Araujo, en éste se afirma
que al producirse un delito se obtienen dos resultados, un dafio publico y el otro
un dafio privado. En éste ultimo presentan el resarcimiento del dafio causado a
favor del sujeto pasivo, sus herederos o cesionarios. Ademas se menciona que
para hacer valer el ejercicio de la accion civil se toman en cuenta situaciones

que prevalecen sobre su efectividad, y que el ejercicio de la accion civil la podia



interponer el interesado en la fase sumaria del juicio y que no era necesaria la

peticién del mismo.

1.2. SITUACION PROBLEMATICA.

Existe una diversidad de criterios en las resoluciones judiciales emitidas
por los Tribunales de Sentencia del Municipio de San Salvador, en ellas se
expone a la victima a un estado de inseguridad juridica, tal como lo hemos
determinado en la lectura de OCHENTA Y CUATRO SENTENCIAS
pronunciadas entre los afios 2001-2005; en estas hemos identificado que el
resultado del FALLO puede ser:

1. Que se condene penal y civilmente, y se determine la cuantia. Es
decir se condene a una sancion penal, y que el Juez estable zca el
monto que se va a pagar en concepto de Responsabilidad Civil.

2. Que se condene penalmente, se condene civilmente, se determine
la cuantia de la Responsabilidad Civil y se deje a salvo el derecho
de que las partes acudan a la instancia civil, si se consideran
lesionados en sus derechos, respecto de este pronunciamiento.

3. Que se condene penal y civilmente, pero sin que se determine la
cuantia, dejando a salvo el derecho de ejercer la accion civil, en el
Juzgado de lo civil.

4. Que se condene Penalmente y se Absuelva Civilmente por ser
difuso el bien juridico protegido.

5. Que se condene penalmente y se absuelva civilmente por que la
fiscalia no se pronuncié respecto de la Responsabilidad Civil, ni en
el requerimiento fiscal, ni en la acusacion, ni durante la vista
publica, ni presentd pruebas para la deduccion de la

responsabilidad civil.



6. Que se condene penalmente y se absuelva civilmente por que la
fiscalia S| se pronuncié respecto de la Responsabilidad Civil, tanto
en el requerimiento fiscal, como en la acusacion, y en la vista
publica, pero no presentd pruebas para la deduccion de la
responsabilidad civil.

7. Que se absuelva penalmente y se condene civilmente por causa
de que en un procedimiento por jurado éste hubiere emitido
veredicto absolutorio.

1.3. ENUNCIADO DEL PROBLEMA.

En virtud de la gravedad que se presenta en la situacion antes planteada,

es que nos proponemos a resolver la siguiente interrogante:

¢DE QUE MANERA LA DIVERSIDAD DE CRITERIOS EN LAS
RESOLUCIONES JUDICIALES PRONUNCIADAS POR LOS JUECES DE
SENTENCIA DEL MUNICIPIO DE SAN SALVADOR CON RESPECTO A LA
RESPONSABILIDAD CIVIL COMO CONSECUENCIA DEL DELITO,
LESIONAN LA SEGURIDAD JURIDICA?

1.4. JUSTIFICACION.

La importancia de realizar la investigacion sobre el tema: “LA
DIVERSIDAD DE CRITERIOS EN LAS RESOLUCIONES JUDICIALES
EMITIDAS POR LOS JUECES DE SENTENCIA CON RESPECTO A LA
RESPONSABILIDAD CIVIL COMO CONSECUENCIA DEL DELITO, EN EL
MUNICIPIO DE SAN SALVADOR, PERIODO 2001-2005”, deriva de las
siguientes consideraciones:

La trascendencia que tiene el problema: el Derecho tiene como objeto

de estudio las relaciones de los miembros de una sociedad y especificamente la



regulacion de estas relaciones. Como consecuencia de estas relaciones
sociales pueden surgir los delitos que generan dafios y perjuicios a otros
individuos, “no necesariamente lesionando algun derecho, sino unicamente

privando a alguien de un beneficio o ventaja licito”?

, Y generando sin duda
interés en que ese perjuicio, molestia o incomodidad sea resarcido.

Es en este sentido que nace la Responsabilidad Civil; es decir la
obligacion la asumir las consecuencias civiles de los dafios producidos. Aunque
son distintos los criterios para determinar responsabilidad civil y penal, existe
ademas en una buena parte de los delitos una intima conexion entre ambas
responsabilidades. En todo esto se debe de tomar en cuenta que es el Estado
quien tiene que velar por la justicia, la seguridad juridica y el bien comun (Art. 1
Cn.) y es él, a través del 6rgano jurisdiccional, por medio de los Jueces, a quien
le corresponde determinar las penas, el monto de la responsabilidad civil, la
persona que lo debe de recibir y quien o quienes deben satisfacerla (Art. 361
Inc. 3° primera parte, Pr. Pn.) De igual forma es el Tribunal de Sentencia quien
debe de establecer todo lo anterior, aunque durante el proceso no hubieren sido
determinadas con precision las consecuencias civiles del delito; ésto lo hara
tomando en cuenta la naturaleza del hecho, sus efectos y los demés elementos
de juicio que hubieren podido recoger.?

Su Actualidad, diferentes Sentencias se pronuncian respecto de la
Responsabilidad Civil, pero de formas tan diversas que dan lugar a confusiones
y no solo eso, sino que a veces omiten pronunciarse o dejan a salvo el derecho
para que se inicie la accion en otra jurisdiccién, abonando a esto ultimo la falta
de interés de la victima a continuar el proceso por diferentes motivos, y sumado
al hecho de que no es a ésta a quien le corresponde hacerlo, puesto que

formalmente, al no haber renunciado a la accion civil de forma expresa es el

! ALESSANDRI, Arturo. Curso de Derecho Civil “De Las Obligaciones En General” Pag. 872.
2 Art. 361 Inciso 3° Parte Final, del Cédigo Procesal Penal Salvadorefio.



Ministerio Fiscal quien de oficio debe finalizar con todo el procedimiento, cosa
gue por lo general no se da.

Es de impacto en la Sociedad y el Sistema Judicial Penal, pues los
diferentes vacios que se dejan en las resoluciones, afectan principalmente el
Principio de Seguridad Juridica, para las victimas de un delito.

Es factible, ya que para llevar a cabo el presente estudio, tomamos una
muestra de ochenta y cuatro Resoluciones Judiciales emitidas por los Seis
Tribunales de Sentencia de San Salvador, ademéas con Sentencias de Salas de
la Corte Suprema de Justicia, las opiniones generales de algunos de los Jueces
de Sentencia del Municipio de San Salvador, Jueces de Vigilancia Penitenciaria
y de Ejecucion de la Pena, empleados de los Juzgados de lo Civil de San

Salvador y la de diversos Litigantes en el &rea Penal.

1.5.LOS ALCANCES DE LA INVESTIGACION.

1.5.1. ALCANCES CONCEPTUALES.

Para facilitar la comprensiéon del presente trabajo de graduacion,
definimos algunos términos que van a ser utilizados dentro de toda la
investigacion:

Varios autores, consideran la Responsabilidad Civil, como aquella que
lleva consigo el resarcimiento de los dafios causados y de los perjuicios
provocados por uno mismo o por terceros por el que debe de responderse.

Segun los juristas, ARROYO DE LAS HERAS Y MUNOZ CUESTA la
Responsabilidad Civil, es “la obligacién impuesta por Sentencia firme recaida
en causa criminal, al responsable de un delito o a las personas a €l vinculadas
que determina la ley consistente en la restitucion, en la reparacion del dafio o

en la indemnizacion de dafios y perjuicios, a favor de las personas que han



resultado lesionadas en los bienes juridicos materiales o morales, por el hecho
criminal cometido”?

Esta Responsabilidad Civil, deriva de una Resolucion Judicial, la cual
entenderemos como aquella solucion que se le da a un problema, conflicto o
litigio judicial y que esta dictada por una autoridad que tiene la competencia
para hacerlo.

De estas Resoluciones Judiciales derivan consecuencias civiles del
delito, tal como lo expresa el articulo 115 de nuestro Cdodigo Penal, estas
comprenden:

a) La Restitucién de las cosas obtenidas como consecuencia de la
realizacion del hecho punible o en su defeco el pago del respectivo
valor.

b) Lareparacion del dafio que se ha causado.

c) La indemnizacién a la victima o a su familia por los perjuicios
causados por dafios materiales o morales; vy,

d) Las costas procesales.

Todas estas consecuencias civiles, pueden concurrir en su conjunto en
una Resolucién Judicial, como puede ser que concurra solo una o varias de
ellas.

Existen diferentes tipos de Responsabilidad Civil entre las que tenemos:
en primer lugar, la Responsabilidad Objetiva®, que es una tendencia
relativamente moderna que se aparta del fundamento forzoso en culpa o dolo
para exigir el resarcimiento de los dafios y perjuicios, en segundo lugar la
Responsabilidad Subjetiva, que es la fundada en el proceder culposo o

doloso del responsable y por ello opuesta a la responsabilidad objetiva.

¥ ARROYO DE LAS HERAS, Alfonso y MUNOZ CUESTA, Javier, MANUAL DE DERECHO
PENAL, Editorial, ARANZADI, 1986, Pag. 339.

* PEDRAZ PENALVA, Emesto y otros. “Comentarios Al Cédigo Procesal Penal” Consejo
Nacional de la Judicatura, Tomo I.



Las Formas de cumplir con la Responsabilidad Civil, se establecen en los
articulos 118 al 121 de nuestro Codigo Penal, estas son: Responsabilidad
Civil Solidaria, que es aquella que tiene como su fuente la ley y en virtud de las
cual el agraviado puede exigir el pago total de la condena del resarcimiento del
dafio causado por el delito a cualquiera de los autores o participes; en otras
palabras existira este tipo de Responsabilidad Civil, cuando el ilicito penal haya
sido cometido por dos o0 mas personas indistintamente del grado de
participacién que haya tenido, esta se encuentra regulada en el articulo 118 del
Caodigo Penal. Otra forma de hacer cumplir la Responsabilidad Civil, regulada
en el articulo 120 del mismo cddigo, es la Responsabilidad Civil Subsidiaria,
gue consiste en el hecho de que en un momento determinado pueden resultar
responsables civiles personas distintas a la o las que cometieron el delito o
falta, por lo tanto a efecto de hacer efectivo el pago de la Responsabilidad Civil
se les reclama a éstas en defecto del responsable principal.

No debemos confundir algunos términos con la Responsabilidad Civil,
debido a que hay muchas personas que creen que Reparacion, Restitucion,
Resarcimiento, e Indemnizacion es lo mismo e incluso la Multa son lo mismo; lo
cual no es cierto debido a que la Reparacion, es la que se refiere a la cosa
objeto del delito siempre y cuando no haya sido recuperada, ya que si concurre
esta circunstancia entraria en juego la Restitucion, que no es mas que la
accion y efecto de restituir o de volver una cosa a quien la tenia antes y también
restablecer o poner una cosa en el debido estado anterior, esta obligacion de
restitucion puede ser impuesta judicialmente, tal como se impone la
Responsabilidad Civil;, y esta tampoco debe de confundirse con el
Resarcimiento, debido a que este tiene como fin la reparacién de un dafio o
perjuicio causado y es muy parecido a la Indemnizacion, que es la reparacion,
compensacion o satisfaccion de un dafio o perjuicio causado.

Todas estas definiciones no pueden ser confundidas con lo que es la

Multa, debido a que esta es la pena que se le impone a una persona para que



pague una suma de dinero, en el caso del derecho civil se impone a aquellas
personas que incumplen con una obligacion contractual, pero en materia penal
se le aplica como sancién por un delito de caracter leve y puede llegar a
convertirse en una pena de trabajo de utilidad publica en caso de no ser
satisfecha por la persona a quien se le impuso.

Existen varios tipos de dafios, entre estos estan: Dafio Emergente, que
es la pérdida pecuniaria que ocasiona al acreedor la ejecuciéon de la obligacion
por parte del deudor, se opone al Lucro Cesante, el cual lo vamos a entender
como la privacion de las ganancias que la ejecucion de la obligacion le habria
proporcionado al acreedor; el Daflo Moral, que es el que se refiere a la
consideracion, el honor, la reputacién o las afecciones de una persona; por
ultimo tenemos los dafios y perjuicios, que es una expresion que se utiliza
para designar la suma de dinero que se le debe al acreedor por la reparacion de
los dafios o por la ejecucion defectuosa o tardia de la obligacion.

La Responsabilidad Civil a Consecuencia del delito, presupone tres
requisitos esenciales, estos son: La existencia del llicito Penal; que se refiere
a que no existe una obligacién sin una causa, por lo que el resarcimiento surge
por la existencia o produccion de un hecho descrito en la ley como delito o falta.
La Produccién del Dafo; que consiste en causar a otro un perjuicio
susceptible de apreciacion pecuniaria, ya sea en su persona o directamente en
las cosas de su dominio o0 posesion®, esto ademéas comprende el dafio moral. Y
por ultimo tenemos el requisito de La Relacion de Causalidad entre el llicito
Penal y el Dafio; que se hace mencién de que debe existir una conexion del
hecho punible con el dafio, pero que ademas el dafio debe de ser producto del

cometimiento del hecho punible.

> WASHINGTON HABLAOS, Radl, Derecho Procesal Penal, Tomo II, Ediciones Juridic as, Pag.
155.



1.5.2. ALCANCES ESPACIALES.

Teniendo en cuenta que el equipo de investigacion reside en este
Municipio, y previendo la factibilidad de realizar el estudio en Tribunales
cercanos, utilizaremos como pardmetro de investigacion los Tribunales de
Sentencia del Municipio de San Salvador, los cuales estan comprendidos del
Primero al Sexto de Sentencia®, tal como lo regula el Decreto Legislativo
Numero 772, que se refiere a la modificacién del asiento y la competencia de
los Tribunales de Sentencia de Mejicanos, Ciudad Delgado y Soyapango; en el
cual se establece que estos Tribunales conoceran los Procesos Penales de los
Municipios de: San Salvador, Tonacatepeque, Mejicanos, Ciudad Delgado y
Soyapango.

Por la relacion que existe en el tema y con el fin de profundizar mas
acerca del objeto de estudio, también exploraremos de forma un poco mas
generalizada los Juzgados de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucién de la
Pena del Municipio de San Salvador, los cuales tienen competencia propia,
exclusiva y excluyente, es decir no delegada del Tribunal de Sentencia. Y ya
que, algunas Sentencias emitidas en el proceso penal dejan abierta la
posibilidad de que la victima inicie un proceso Civil para poder reclamar la
Responsabilidad Civil a que tienen derecho; también solicitaremos la

colaboracién de los Juzgados de Lo Civil del Municipio de San Salvador.

1.5.3. ALCANCES TEMPORALES.

Para poder llevar a cabo una investigacion objetiva que nos permita

determinar un acercamiento a la solucion del problema planteado, vamos a

6 Ley Organica Judicial con su Reformas y Decretos Complementarios, 2005, Editorial Juridica
Salvadorefia.
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tomar en cuenta Ochenta y Cuatro resoluciones judiciales emitidas por los
Tribunales de Sentencia del Municipio de San Salvador en los afios del 2001 al
2005; debido a que con esta muestra nos serd mas facil determinar cuales son
las causas que originan el problema y el porqué se genera inseguridad juridica

para la sociedad.

1.6. OBJETIVOS.

1.6.1. OBJETIVO GENERAL.

Presentar un estudio Sistematico Juridico sobre la Diversidad de criterios
utilizados en las resoluciones judiciales, pronunciadas en los Tribunales de

Sentencia del municipio de San Salvador respecto a la responsabilidad civil.

1.6.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS.

1 Identificar los problemas que lesionan la Seguridad Juridica producto de
la diversidad de resoluciones judiciales, pronunciadas en los Tribunales
de Sentencia del municipio de San Salvador respecto a la
responsabilidad civil como consecuencia del delito.

2 Investigar cual es el criterio que utilizan los Jueces de Sentencia del
Municipio de San Salvador para determinar la cuantia de Ila
Responsabilidad Civil como consecuencia del delito.

3 Determinar cual es el Tribunal competente en el Municipio de San
Salvador para ejecutar la sentencia penal que se pronuncia sobre la
responsabilidad civil.

4 Proponer alternativas de solucion para el efectivo cumplimiento de la

responsabilidad civil.
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5 Medir la efectividad que tienen las resoluciones judiciales pronunciadas
en los Tribunales de Sentencia del municipio de San Salvador, en

relacion a la Responsabilidad Civil como consecuencia del delito.
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CAPITULO DOS.
MARCO DE ANALISIS.

2.1. MARCO HISTORICO.

2.1.1. LARESPONSABILIDAD CIVIL EN EL DERECHO ROMANO.

El derecho romano es el mayor legado que este pueblo extraordinario
hizo a la humanidad. Esto, porque la identidad cultural de Occidente se
estructura en tres pilares basicos: la filosofia griega, la religion
judeocristianay el derecho romano.

Pertenecemos a Occidente y no seriamos quienes somos sin el derecho
romano. En el primitivo derecho romano, ya en la Ley de las XIl Tablas,’ se
encuentran ejemplos de limitacion de la venganza por intermedio de los dafios
multiplos; por ejemplo: el incumplimiento de una parte de su promesa, obligaba
a esta a pagar el doble (Tab. VI.2); una victima de usura podia recibir de un
individuo el cuadruplo de la cantidad del interés usurario en la medida del
exceso permitido (Tab. VIL18); o en el caso del depositario infiel debia
indemnizarse el doble del valor depositado (Tab. V111.19).

La ley Aquilia® es la gran unificadora de todas las leyes que hablan del
dafio injusto, a tal punto que en cualquier manual de texto se utiliza la expresion
responsabilidad aquiliana como sinénimo de responsabilidad civil extra-
contractual. Debe su nombre al tribuno Aquilio o Aquilius, quien realiz6 el
plebiscito en donde, al autor de conductas ilicitas que generaban
consecuencias, se le aplicaba una accion que tenia por objeto el monto del
perjuicio calculado sobre el mas alto valor que la cosa destruida o deteriorada

habia tenido en ese afio, 0 en ese el mes que habia precedido al delito. Era sin

" MAZEAUD, Henri y Ledn; TUNC, André, TRATADO TEORICO Y PRACTICO DE LA

RESPONSABILIDAD CIVIL, DELICTUAL Y CONTRACTUAL, Trad. de Alcala- Zamora y
Castillo, Eliea, Buenos Aires, Argentina, 1977, Pag. 39.
® DE JUSTINIANO, Digesto 9.2.1
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embargo una ley que sobre todo reglamentaba la revancha o venganza,
consistente en el reconocimiento del derecho a la victima a causar al
responsable los mismos dafios econdémicos sufridos. Era como lo dice un
profesor europeo un talién econémico? lo cual también era un gran avance.

Las vias procesales de hacer valer los derechos de la ley Aquilia eran las
acciones Utiles y las acciones in factum. Esta Ultima accion la concedia el pretor
en ejercicio de su imperium aungue no se encontraran garantizadas en su
edicto o no coincidian con las exactas palabras de la ley, pero que
correspondian en vista a las particularidades del caso. Por medio de las
acciones Utiles se extendio la accion, a personas ajenas al propietario.® Segin
Diez Picazo, quien sigue a Dernburg el panorama de los tipos de dafios
intencionales que reconocia el derecho romano puede ser resumido del
siguiente modo:

1. Damnum iniuria datum: comprende todos los dafios ocasionados a las
cosas, que debia suceder por un hecho contrario a derecho. Si bien en un
principio se admitia Unicamente para dafios intencionales luego se amplié para
hechos culposos.

2. Lesiones corporales y muerte de una persona: el Digesto de
Justiniano!?, en un texto de Ulpiano'? dice que se reconoce accion a la persona
libre, y no solo al esclavo como en un principio, porque nadie es duefio de sus
miembros.

3. Dafios causados por animales: los dafios que causaban los animales
no estaban reconocidos Unicamente por la ley Aquilia. Ya la ley de las Doce

Tablas, que se deroga casualmente por la ley Aquilia, regulaba los dafios

® JANSEN, Nils, ESTRUCTURA DE UN DERECHO EUROPEO DE DANOS. DESARROLLO

HISTORICO Y DOGMATICA MODERNA, Péag. 128, Barcelona, Espafia, Abril 2002.

icl’ DIEZ PICAZO, Luis, DERECHO DE DANOS CIVITAS, Madrid, Espafia, 1999, Pags. 66 y 67.
Es la Coleccidon de Decisiones mas importante del Derecho Romano.

12 jurisconsulto Romano (170-228 DC) Sus obras forman la tercera parte del Digesto de

Justiniano.
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causados por los cuadripedos ordenando entregar el animal que causoé el dafio
u ofreciendo la estimacion del dafio.

4. Dolo: como la ley Aquilia s6lo concedia accion en los casos de dafios
al cuerpo (corpore) los demas perjuicios soélo obligaban al autor del dafio en
caso de dolo, aunque tampoco se fijé con caracter general el principio de que
todo dafio causado con dolo debe ser reparado.

5. Injuria: esta accion tenia por objeto una pena privada, para un gran
ndamero de casos como ser algunos ataques al honor o la personalidad, pena
que se media en relacién con el perjuicio experimentado.

Ademas de estos resefiados actos intencionales, el derecho Justiniano
reconocia la categoria de cuasidelitos entre los que pueden mencionarse:

El iudex litem suam fecerit: error judicial, si el Juez hace suyo el proceso,
Y no ha fallado conforme a derecho sino que su sentencia es inicua por su
culpa o dolo, debe el magistrado indemnizar el dafio.

El positum et suspensum: Si en un edificio o casa hay objetos
suspendidos o colgados de manera que si caen a la calle causan dafios.

El effusum et deiectum: Si de algun edificio o casa caen a la calle objetos
que dafian a los transeuntes. La accién se concedia no sélo contra el duefio
sino
contra el que habitaba la casa.

El receptum, nautae, cauponae et stabulari. Este es un antecedente de la
responsabilidad de los hoteleros y posaderos. Protegia a quienes se
hospedaban por los robos de las cosas introducidas, aunque el robo hubiese
sido cometido por terceras personas.

Sin embargo y pese a todo el bagaje legislativo y doctrinario heredado de
Roma, no puede decirse con propiedad que los romanos hayan establecido un

principio general de responsabilidad. Los casos que se iban sucediendo segun
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los hermanos Mazeaud'®; se trataban uno a uno, “decidiendo que quien hubiere
sufrido tal o cual dafio podria exigir ésta o aquella suma”. Podemos decir sin
temor a equivocarnos que se trataba de un sistema de tipicidad de dafios. En lo
gue nos interesa destacar los romanos también delinearon los conceptos de
acto ilicito y reparacién integral.

En la Edad Media también se nota la influencia de la Iglesia Catélica y
del derecho candnico, y en lo tocante a la responsabilidad civil se intenta dotarla
de un sentido moral similar al pecado y la culpa pasa a tener un papel cada vez
mas importante. Asi con posterioridad a los glosadores hace su aparicion la
escuela del derecho natural, con Groccio y Puffendorf que producen una
profunda transformacion en el derecho romano, siendo sus postulados recibidos
por los franceses Domat y Pothier quienes directamente elaboran el concepto

de que no hay responsabilidad sin culpa como veremos a continuacion.

2.1.2. LARESPONSABILIDAD CIVIL EN EL DERECHO FRANCES.

El gran mérito de Domat y Pothier junto con otros autores de antes de la
Codificacion segin Mazeaud-Tunc, fue “haber separado casi por completo la
responsabilidad civil de la responsabilidad penal; y por lo tanto, haber estado en
condiciones de establecer un principio general de responsabilidad civil; con la
ayuda de las teorias de los jurisconsultos romanos, mas 0 menos exactamente
interpretados, consiguieron asi un resultado que estos ultimos no habian podido
alcanzar. La etapa decisiva estaba despejada en lo sucesivo: a partir de ese
dia, ha surgido la responsabilidad civil; posee una existencia propia, y va a

comprobarse toda la fecundidad del principio tan penosamente deducido y a

¥ MAZEAUD, Henri y Ledn; TUNC, André, TRATADO TEORICO Y PRACTICO DE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL, DELICTUAL Y CONTRACTUAL, Trad. de Alcala- Zamora y
Castillo, Eliea, Buenos Aires, Argentina, 1977, Pag. 39.

16



entreverse su campo de aplicacion casi ilimitado.”** A su vez el derecho francés
otorga a la culpa el lugar de elemento de la responsabilidad civil que no habia
tenido en el derecho romano, en el que la injuria implicaba la culpa.®®

Este lugar preeminente que ocupa la culpa hasta nuestros dias se justifico
en ese momento en dos hechos. En primer lugar la culpa es la expresion
juridica del principio econémico del laissez faire, y ademas “cumple el mismo
papel ideologico que desempefian en otros sectores del ordenamiento el dogma
de la libertad contractual y de los omnimodos poderes del propietario”. En
segundo lugar “el acogimiento, que con especial satisfaccion ha dispensado la
sociedad a la culpa... se ha debido a que ha constituido una nocion arrebatada
por el derecho a la moral. Culpa significa en el ambito social lo que traduce el
pecado en el moral; La culpa es, por consiguiente, un acto configurado como
una mancha, que justifica la sancién y crea una responsabilidad” No sélo fue
este el inico motivo que condujo a su total aceptacion sino también la influencia
de la naciente industrializacién y el maquinismo, pues la principal implicancia
de la culpa en el aspecto econémico es que no limita el nivel de actividad
siempre que se observe el nivel de diligencia requerido para no tener que
responder. La regla objetiva, en cambio, limita el nivel de actividad cuando la
obligacién de cuidado pesa sobre una de las partes o es unilateral, (p. €j. un
conductor de automovil frente a un peaton, el explotador de una central nuclear
frente a los vecinos, el explotador de una aeronave frente a los que estan en la
superficie de la tierra) porque en estos casos la alegacién de haber puesto
toda la diligencia requerida no excusa el pago de los dafios ocasionados,
porgue se responde por el solo hecho de haberlo causado, lo que es lo
mismo que decir: que para no responder hay que probar la ruptura del
nexo causal y no la falta de culpa como en laregla subjetiva.

4 IDEM.
> BUSTAMANTE ALSINA, Jorge, Teoria General de la Responsabilidad Civil, Pag. 45.
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La Revolucion Francesa no s6lo marca el fin la monarquia, no es un
mero cambio de gobierno, sino también él triunfo del lluminismo, que pregonaba
triunfo de la razdn por sobre todas las cosas y la ilusion del hombre de poder
dominar y conocer todo. Esta corriente de pensamiento tuvo en la Enciclopedia
su correlato cientifico y en la Codificacion el juridico, y no hace falta decirlo que
entre los Codigos dictados por la Revolucién Francesa, el Cédigo Civil es el

codigo estrella.

2.1.3. LA RESPONSABILIDAD CIVIL EN EL DERECHO ALEMAN

Desde los comienzos de la civilizacion germanica, existidé lo que mas
tarde se llamo Wergeld, es decir multa pagada al ofendido, junto al Fredum o
Friedensgeld, multa pagada al Estado. Esta ley, era comun a todos los pueblos
germanicos del tiempo de Tacito. La parte reservada para el Rey, en un
principio significaba solo el pago de el servicio que el gobierno prestaba para “la
composicion”, es decir que era un impuesto, que en defecto del reo debia
satisfacer su familia. Posteriormente llego a adquirir el caracter de castigo y
entonces ya no estaban obligados sus familiares, sino solo este era el
responsable del pago. Por mucho tiempo, siguié subsistiendo el principio de que
el crédito de la parte ofendida era el preferido al del Rey, de suerte que este
solo podia exigir el fredum después de que el perjudicado hubiese obtenido su
indemnizacion. Respecto de que el fredum tenia caracter de castigo, resulta
ademas de que este no se pagaba en casos de ofensa involuntarias, si bien aun
en estos casos se debia el Wergeld.

Pero el progreso hizo que por una parte, la misma indemnizacion debida al
ofendido se convirtiese en una obligacion personal del ofensor, y por otra, que
para algunos delitos no hubiera oportunidad de composicién, por haberse
comprendido la necesidad de prevenirlos, amenazando castigarlos con penas

bastante mas graves que el pago de una cantidad de dinero.
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2.1.4. LARESPONSABILIDAD CIVIL EN EL DERECHO INGLES

Las leyes de los borgofiones, excluian de la composicién los homicidios. Y
en Inglaterra desde la época de Alfredo, El grande, hubo varios delitos que no
se podian componer y cuyo numero fue aumentando cada vez mas. Con lo cual

se volvié al antiguo sistema: delitos criminales por un lado y civiles por otro.

2.15. LA RESPONSABILIDAD CIVIL EN EL DESARROLLO DE LA
LEGISLACION PENAL SALVADORENA

El Codigo penal vigente en 1968 contempla la Responsabilidad civil en su
Titulo IV, especificamente en los articulos del 68 al 78. Determina que es
responsable civilmente el individuo imputable, que a causa de la ejecucion de
un delito, responde de él. Responsabilidad es el deber juridico que importa al
individuo imputable de dar cuenta del hecho realizado y de sufrir sus
consecuencias juridicas. La imputabilidad es una posibilidad, la responsabilidad
representa una realidad; son responsables aquellos que habiendo ejecutado un
hecho punible estan obligados a responder de el. El estado imputable es
anterior al hecho, la responsabilidad nace en el momento de su perpetracion.
Entre los articulos que hablan sobre la Responsabilidad Civil a Consecuencia
del Delito, teniamos los siguientes:

“Art. 68: Toda persona responsable criminalmente de un delito o falta, lo
es también civiimente”

Art. 69: La responsabilidad civil comprende: primero. La restitucion;
Segundo: La reparacion del dafio causado; Tercero. La indemnizacion de
perjuicios.”

Se establece un principio: se responde civilmente tanto por un delito
como por una falta. La disposicion es clara y terminante, no da lugar a dudas

que pueda existir alguna excepcion.
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‘Art. 77: En el caso que los bienes del culpable no sean bastantes para
cubrir todas las responsabilidades pecuniarias a que estuviere sujeto, es
satisfaran estas por el orden siguiente: 1° La reparacion del dafio causado e
indemnizacién de perjuicios. 2° las Costas 3° La Multa’”. Es una disposicion de
singular naturaleza, en donde el legislador estimo que priva mas el interés
especial al interés general del estado, por razones de justicia.

En materia del Proceso penal, comentaremos brevemente el Cddigo de
Instrucciéon Criminal en lo que se refiere al ejercicio de la Accién Civil,
contemplada en los articulos del 42 al 48.

‘Art. 42. | De todo delito o falta nace accion penal para el castigo del
culpable, y puede nacer también accion civil para la restitucion de la cosa, la
reparacion del dafio y la indemnizacion de perjuicios causados por el hecho
punible” Este articulo es un complemento a lo establecido por el articulo 68 del
Caodigo penal, aclarando que si bien es una certeza que de todo delito o falta
nace una accién penal, es solamente una posibilidad que nazca la accién civil.

El Cédigo penal de 1973, regula las consecuencias civiles del delito en
su Titulo VI, articulos del 130 al 147.

‘Art. 130: ...Todo el que haya sufrido dafio que provenga del delito tiene
derecho a la reparacion e indemnizacion” El inciso segundo del articulo 130,
requiere especial atencion, ya que claramente esta orientado a favorecer a la
victima del delito.

‘Art. 138: Las obligaciones de la responsabilidad civil son preferentes a
toda otra obligacion personal que contrajere el obligado después de cometido el
delito, salvo lo dispuesto en la Constitucion Politica a favor de los trabajadores”
Este articulo tiene como epigrafe Derecho de Preferencia, y de igual forma
que el comentario al anterior demuestra el interés del legislador por que la
obligacién civil sea resarcida.

‘Art. 139: La responsabilidad civil se transmite a los herederos del

obligado hasta el limite de su participacion en el monto de la herencia. La
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accion para hacer efectiva la responsabilidad se transmite a los herederos del
perjudicado”

Esta es otra disposicion que continua permitiendo que la accion civil
sobreviva en el tiempo, primando el interés privado de que se haga efectivo el
pago de la responsabilidad Civil.

El Cdodigo procesal Penal de 1973, tiene una caracteristica interesante,
tiene un apartado dentro del Titulo Il denominado “LOS SUJETOS
PROCESALES”, exclusivo para LA PARTE CIVIL en el capitulo V, vy para la
RESPONSABILIDAD CIVIL SUBSIDIARIA en el capitulo VI. Y mas adelante en
el Titulo Il denominado ACCIONES PROVENIENTES DEL DELITO, en su
capitulo II, habla de ACCION CIVIL. Siendo asi que es mas amplio en cuanto a
disposiciones que hablan de la responsabilidad civil.

El capitulo de la “parte civil” se refiere a la determinacion de quien puede
constituirse parte civil, la forma que este o estos deben ejercer la accion civil,
asi como las formalidades que deben seguir en el proceso del reclamo de la
Responsabilidad Civil. Es una figura muy similar (pero no lo mismo) a lo que el
actual codigo procesal penal, llama QUERELLANTE.

El capitulo referente a la RESPONSABILIDAD CIVIL SUBSIDIARIA,
determina las formas en que el responsable civiimente subsidiario puede
intervenir en el proceso, éste, ya ha sido establecido en los articulos 145 y 146
del Codigo Penal de 1973.

Al igual que en el actual Codigo procesal penal, el titulo de la ACCION
CIVIL establece que el principal sujeto obligado a ejercer la accion civil de
forma conjunta con la accién penal es el Ministerio Publico a través de los
fiscales, siempre y cuando la accion civil no haya sido renunciada
expresamente por parte de la victima. También menciona las formas de

extincion de la accidn civil, aun que establece menos que el Codigo Actual.
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2.2. MARCO DOCTRINARIO

Cuando ocurre la comisién de un hecho punible en contra de bienes
juridicos ya sean colectivos o particulares se producen lesiones que derivan del
hecho principal, los cuales no son menos perjudiciales que el mismo hecho
punible, y por lo tanto le generan al individuo trasgresor sanciones que nuestro
ordenamiento juridico cataloga o define como consecuencias civiles, estas se
encuentran tipificadas en el Codigo Penal y supletoriamente en el Cédigo Civil.
En esta investigacion se sefialard de manera especifica quienes pueden ser
sujetos de responsabilidad civil ya sea de manera directa o subsidiaria; cuéles
son los procedimientos que estan previstos en las leyes para que los individuos
trasgresores subsanen los dafios, ademas de otra serie de puntos que también

constituyen parte importante en lo que a este tdpico se refiere.

2.2.1. LAREPARACION A FAVOR DE LA PARTE PERJUDICADA

Rafael Garéfalo, realiza una propuesta respecto de la pena civil, o de la
indemnizacion, o de la responsabilidad civil, o como quiera llaméarsele, presenta
una alternativa de solucion en la represién del delito, e incluso en la prevencién
de los delitos. Manifestando que “existe una numerosa clase de delitos, que
bien, por su peculiar naturaleza, bien por la poca temibilidad de sus autores, es
que no se hace necesaria la eliminacién de estos ultimos de la sociedad”.*® Sin
embargo, independientemente del tipo de delito que se cometa, siempre es
necesario emplear un medio represivo sobre el reo, para obligarlo a que
indemnice a la parte damnificada, es decir una forma de responder civilmente,
ya que la represion es necesaria en todo delito. El problema esta Unicamente en

encontrar la forma que sea adecuada al caso. Ya que las penas de privacion de

16 GAROFALO, Rafael. INDEMNIZACION A LAS VICTIMAS DEL DELITO, Napoles,
1880, Editores Vallardi, Pag. 89.
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libertad, lo Unico que consiguen, ademas de la humillacién del reo y su gradual
y mayor depravacién posible, es persuadirle que el delito tiene su tarifa, y que si
le conviene, podra nuevamente robar, sometiéndose a la condicién de sufrir
algunos meses de restriccion de su libertad el problema que segun Garoéfalo
debe resolverse es encontrar el medio apto para persuadir al ladron que el
delito en lugar de beneficiarle, le perjudicara, por que el lucro lo perdera
irremisiblemente, y por que ademas perdera una parte de lo que a él le
pertenezca. Es necesario que el reo compare el mal del castigo, con las
ventajas que el delito pueda reportarle, y que no resuelva por preferir al primero,
con tal de no renunciar a las segundas. El principio de que la “perdida de
mayor cantidad que la robada, pudiese valer como una verdadera pena” es una
sugerencia que el retoma y desarrolla en su estudio.

Esto lo hace tomando en cuenta, que para este tiempo, han aumentado
excesivamente el numero de las cosas sobre las que puede recaer el hurto, el
fraude, asi como también el numero de placeres que facilmente se obtienen
mediante abusos de confianza, falsedades, asesinatos; a esto se le agrega, que
influenciados por el auge de los derechos humanos, las prisiones se han
mejorado continuamente en cuanto a comodidades, alimenticio, ventilacion,
higiene, etc. Afiadase que, en nuestra sociedad, trabajadora y luchadora con
mucho esfuerzo, la caridad no se ha desarrollado tanto como seria necesario,
por lo cual, los condenados que una vez se ven libres de la céarcel, vacilan entre
el ejemplo de la grande sociedad, honrada, si, pero que no es hospitalaria para
con ellos, y el del bajo mundo criminal que siempre se encuentra dispuesto a

[

recibirlos. Es por esto que Gardfalo se pregunta: “sno deberia tratarse de
sustituir la carcel correccional con algo que hiciera mas dificiles de lo que son
hoy las grandes ganancias? Ya que la privacion de la libertad por algunos dias
no impide que el reo disfrute pacificamente, después de readquirir la libertad,
los productos del delito. La coercion hacia la reparaciéon del dafio, ofreceria de

esta forma un remedio eficaz a las penas leves. De una forma de pensar similar
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a esta, es que surge, la responsabilidad civli como un complemento

coadyuvante a la pena privativa de libertad.

2.2.2. SISTEMAS DE RESPONSABILIDAD CIVIL

De la Responsabilidad Delictual o Extracontractual

El articulo 1308 del Codigo Civil, sefiala las fuentes de las obligaciones:
ya sean los contratos y cuasicontratos, ya sea los delitos y cuasidelitos,
entiendase estos ultimos como aquellos hechos que han inferido injuria o dafio
a una persona. El articulo 2,065 agrega que el sujeto activo de un delito
cuasidelito o falta, “es obligado a la indemnizacion” Son estas, algunas de las
disposiciones que nos dan la idea de los delitos y cuasidelitos, es decir: los
actos ilicitos. A esta parte de la materia civil, se le puede identificar también

como responsabilidad delictual y cuasidelictual.

Esta responsabilidad existe cuando una persona, ya por si misma, ya por
medio de otra de la que responde, ya por una cosa de su propiedad o de que se
sirve, causa un dafio a otra persona, respecto de la cual no estaba ligada
anteriormente por vinculo obligatorio alguno. Consiste en la violacién de un

"deber genérico de no dafiar" es una fuente de obligaciones mas moderna.

Semejanzas y Diferencias de los delitos y cuasidelitos civiles y penales.
Son nociones totalmente diferentes. En el delito civil prima el factor
econoémico, se trata de dar lugar a la indemnizacién con motivo del perjuicio que
sufre el patrimonio de una persona; en el delito penal prima el factor moral, se
trata de castigar un hecho inmoral. Los intereses en juego, también son
distintos por que en el delito penal es el interés del legislador el que induce al
legislador a establecer ese delito, en el delito civil, es Unicamente un interés

particular el que el legislador trata de resguardar. Siendo distintos los criterios
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civilistas y penalistas, resulta que un delito penal generalmente constituye
también un delito civil. Por el contrario, la existencia de un delito civil, no
presume la existencia de un delito penal. Es por esta relacion existente entre
ambas clases de delitos, que el legislador se ve obligado a reglamentar el valor

de los juicios civiles de las sentencias dictadas en un proceso penal.

De la Responsabilidad Contractual
Este Sistema, supone una obligacién concreta, preexistente, formada por
la convencion de las partes y que si resulta violada por una de ellas, se genera

como efecto: la obligacién de indemnizar el dafio causado.

Algunas diferencias instrumentales de ambos sistemas:

Pruebade la culpa:

a- Contractual: Probado el incumplimiento, la culpa se presume.

b- Delictual: Le corresponde a la victima probar la culpa del autor del dafio.
Extensién del resarcimiento:

a- Contractual: Si es culposo, el sujeto activo debe responder por los dafios
gue sean consecuencia inmediata y necesaria de suincumplimiento

b- Delictual: Abarca las consecuencias mediatas, pudo preverla con el
conocimiento de la cosa.

Constitucion en mora:

a- Contractual: Es necesaria la interpelacién del Sujeto Activo para constituirlo
en mora si no hay un plazo expresamente convenido.

b- Delictual: La mora se produce de pleno derecho, los intereses
correspondientes a indemnizaciones debidas por delitos y cuasidelitos se deben

desde el dia que se produce cada perjuicio objeto de la reparacion.
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2.2.3. ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL

Existen dos ambitos de responsabilidad civil; el del incumplimiento
contractual (responsabilidad contractual) y el del acto ilicito (responsabilidad
extracontractual). Cuyos elementos comunes son:

e Antijuridicidad: Es lo contrario a la ley. Es sinbnimo de ilicitud, aunque

abarca la violacién del deber impuesto contractualmente.

e Dafio: Es invadir las facultades ajenas. Es un menoscabo al patrimonio
de un tercero y el autor de ese menoscabo debe un resarcimiento que ha

de restablecer el patrimonio a su estado anterior.

e Relacién de causalidad entre el dafio y el hecho: para que haya
responsabilidad no basta la existencia de un acto doloso o culposo y un
dafio; es preciso ademas, que este dafio, sea la resultante o

consecuencia de aquel.

e Factores de imputabilidad o atribucion legal de responsabilidad: de
los principios generales del derecho Civil se desprende que exista un
dafio y este no se deba a dolo o a culpa de su autor, opera una causa
eximente de responsabilidad civil, por cuya virtud queda liberado de la

obligacién de resarcir el perjuicio.

2.2.4. LA EXTINCION DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL.

La Responsabilidad Civil por ser de caracter privada se extingue por las
causas que se encuentran reguladas en la Ley Civil. Tal como lo establece el

articulo 125 del Codigo Penal, y que literalmente dice: “La extincion de la
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Responsabilidad Penal no lleva consigo la extincién de la Civil, la cual se rige

por las leyes civiles.”

Es por ello que hay que remitirse al articulo 1438 del Cadigo Civil, el cual

hace referencia a la extincion de las obligaciones; expresando que, toda

obligacidn puede extinguirse por una convencion en que las partes interesadas,

consientan en darla por cumplida. De este articulo solo haremos referencia a

aguellas situaciones que se apegan a nuestro tema de estudio:

1)

2)

3)

Por la solucion o pago efectivo: Este lo encontramos regulado en el
articulo 1439 del Cédigo Civil y se refiere a la prestacion de lo que se

debe; en otras palabras, es el cumplimiento de la obligacion.

Por la Remision: Es la condonacién de una deuda, la cual puede ser
Tacita y Convencional, la primera es cuando el acreedor entrega
voluntariamente al deudor el titulo de la obligacion, o lo destruye o lo
cancela, con animo de extinguir la deuda, la segunda esta sujeta en
todo a las reglas de la donacion entre vivos. Articulos 1522 al 1524
del Cdodigo Civil.

Por la Prescripcibn como medio de extinguir las Acciones
judiciales: Esta se refiere a que las acciones y derechos exigen
cierto lapso de tiempo para que se ejerzan las mismas; y la
encontramos a partir del articulo 2253 del Codigo Civil. Este plazo es
en general de diez afos.

Para nuestro caso el lapso de tiempo de Prescripcion de la
Responsabilidad Civil se cuenta de la siguiente manera:

Si el condenado tiene pena privativa de libertad, el periodo de

prescripcion inicia a contarse a partir de la extincion de la pena.
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Si el condenado tiene medidas sustitutivas a la penas privativas
de libertad, el periodo de prescripcion inicia a contarse a partir de la

fecha en que fue emitida la sentencia.

2.2.5.LARESPONSABILIDAD CIVIL COMO CONSECUENCIA DEL DELITO.

El Cédigo Penal Salvadorefio, que entrd en vigencia el dia veinte de abril
de mil novecientos noventa y ocho?’, tiene un apartado especial que regula lo
pertinente a la Responsabilidad Civil a consecuencia de un hecho punible, y es
asi como encontramos en el Titulo VI, Capitulos I, Il y Ill, todo acerca de la
Responsabilidad Civil como Consecuencia del Delito, este titulo comienza en el
articulo 114 y termina en el articulo 125.

Este Titulo inicia diciendo que toda infraccion penal, ya sea un delito o
una falta; origina una Responsabilidad Civil en los preceptos que este Cédigo
dedica a esta materia y por el Cddigo Civil en cuanto a lo no resuelto por el
mismo. El Articulo 115, nos enumera Las Consecuencias Civiles del Delito,
estas deberan ser declaradas en las resoluciones que emiten los Jueces de

Sentencia del Municipio de San Salvador, las cuales son:
a) La Restitucion de las cosas obtenidas como consecuencia de la

realizacion del hecho punible o en su defecto el pago del respectivo
valor. Consiste en la entrega de lo que el sujeto se ha visto privado en
virtud de la infraccion. Esta, tiene un caracter prioritario respecto de las
demas consecuencias civiles, a las que s6lo habra de acudir cuando ésta
no sea posible. Esta forma es la generalmente aplicable a los delitos

patrimoniales de desposesion o apropiacion.

' D.L.N°205, del 8 de Enero de 1998, publicado en el D. 0. N°5, Tomo 338, del 9 de Enero de 1998.-
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b)

d)

La reparacion del dafio que se ha causado, este podra consistir en
obligaciones de dar, de hacer o de no hacer algo, y se determinara por el
Juez atendiendo a la naturaleza de la infraccion y a las condiciones
personales y econdmicas del culpable. Esta consecuencia civil, es una
categoria intermedia de dificil delimitacion, ya que sera necesario, en caso
de no poder restituir el bien, devolver el valor intrinseco del bien mas el

valor afiadido que tenia para el sujeto.

La indemnizacién a la victima o a su familia por los perjuicios
causados por dafios materiales o morales; esta comprendera no solo
los ocasionados al agraviado, sino también a sus familiares o a terceros. Si
la victima, por medio de su conducta, hubiera contribuido a la produccion
del dafio o perjuicio sufrido, podra disminuirse el importe de su
indemnizacion. El perjudicado por el delito podra optar por exigir la
responsabilidad derivada del mismo en la via penal, pudiendo ser
cuantificada en la sentencia que ponga fin al procedimiento, o por la via
civil, en cuyo caso sera necesario ejercer nuevas acciones ante los

tribunales civiles.

Las costas procesales; estas comprenden “Los honorarios y gastos
ocasionados en las actuaciones judiciales, especialmente los que
consisten en cantidades fijadas en forma arancelaria y los ocasionados por
peritajes, examenes de laboratorio y diligencias necesarias para el

18 Para Herce

esclarecimiento de los hechos que se han cometido
Quemada, Arroyo de la Heras y Mufioz Cuesta, las Costas Procesales son

‘los gastos de dinero ocasionados por un proceso penal concreto y

' TEOFILO OELA Y LEYVA, y Otro, “EL RESARCIMIENTO DEL DANO Y LAS VICTIMAS DEL
DELITO”, 1945.
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determinado cuyo pago recae sobre las partes privadas que en el

participan”®®.

Siguiendo con el estudio de la legislacion que regula lo relativo al
tema de nuestro Trabajo de Graduacion, encontramos que el articulo 181,
de la Constitucion literalmente dice “La Administracion de Justicia sera
Gratuita”, en esto se recoge un principio basico y tradicional en materia
procesal. Histéricamente “Su extensién y finalidad concernia
exclusivamente a la abolicion de los derechos que los litigantes
acostumbraban a pagar, en los asuntos de pequefia cuantia que se
ventilaban ante los Jueces de Paz. Lo que se pretende con él es que
ningun funcionario o empleado del Organo Judicial, debe cobrar o recibir
gratificaciones de las personas que acuden a un Tribunal para que se les
administre justicia, esto hace que la justicia este al alcance de todos.”*
Este articulo lo mencionamos debido a que en todas las Sentencias que
hemos analizado se determina la absolucién del pago en Costas
Procesales, y que lo hacen por la sencilla razon de que la Legislacion
Penal, establece a estas como una de las Consecuencias Civiles del
Delito. Asimismo aclaramos que en Capitulo Il de este Trabajo de
Graduacion tenemos un apartado especial que regula el porque es
importante el tema de la Costas Procesales, como uno de los requisitos
indispensables para la condena en Responsabilidad Civil a Consecuencia
del Delito.

1 ARROYO DE LAS HERAS, Alfonso y MUNOZ CUESTA, Javier, MANUAL DE DERECHO
PENAL, Editorial, ARANZADI, 1986, Pag. 345.

20 CONSTITUCION EXPLICADA, FESPAD, Ediciones, 32 Ed. San Salvador, El Salvador, 2005,
Pag., 110.
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Siguiendo con el estudio de la Responsabilidad Civil como Consecuencia
del Delito, dentro del Codigo Penal, es a partir del articulo 118 que encontramos
las formas de cumplir con la Responsabilidad Civil, ya sea de caracter
directo o solidario entre los declarados penalmente responsables como autores
0 participes. Cabe agregar que también esta la responsabilidad civil
solidaria, subsidiaria comun y subsidiaria especial y de cada una de ellas

hace una mencidn especial el mismo codigo.

Esta Responsabilidad Civil también se puede transmitir, y es en el caso
de que la obligacién de la reparacion recaiga sobre la sucesién del deudor, en
este caso el articulo 122 del Codigo Penal, regula el caso de que las
responsabilidades civiles no tienen un caracter personal, tal como sucede en las

responsabilidades penales.

Por ultimo en este Titulo VI del Cddigo Penal, encontramos en el articulo
125, la relacién de autonomia que existe entre la Accién Civil y la Accion Penal,
asi como también sus respectivas responsabilidades declaradas, esto significa
que la extincion de la Responsabilidad Penal no lleva consigo la extincion de la
Responsabilidad Civil, es aca donde se deja abierto el derecho de seguir el
procedimiento en otra jurisdiccion a efecto de lograr integra la satisfaccion de

las obligaciones declaradas.

2.3. MARCO COYUNTURAL.

2.3.1. LASENTENCIA PENAL.
La Sentencia, es la resolucion del Organo jurisdiccional que pone fin al

Proceso Penal, en la que se declara el ejercicio de la Potestad Punitiva del
Estado, condenando o absolviendo a una persona. Esta se funda por tanto, en

el ejercicio de la potestad y de la funcion jurisdiccional, que es exclusiva de los
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jueces y tribunales que segun la Constitucion, integran el Organo Judicial al que
corresponde en exclusiva la potestad de juzgar y hacer ejecutar lo Juzgado %.

En el sistema procesal salvadorefio la sentencia ademas de su
pronunciamiento penal, también contiene uno civil, ya que el tribunal penal
decide tanto sobre la pretension estrictamente punitiva como sobre la
Responsabilidad Civil derivada del delito (Arts.114 y 115 Pn), pues por regla
general, la accién civil derivada del ilicito penal se ejercita dentro del proceso
penal (art. 42 Pr. Pn.), sobre cuyo aspecto también versa la deliberacién del
tribunal (art. 356. 4° Pr. Pn.), y obviamente, ha de pronunciarse la sentencia.

La sentencia cuenta con requisitos externos e internos. Los primeros
se refieren a la forma de la misma, a su contenido extrinseco, el aparente, el
que a simple vista se detecta. Los internos, que son a los que les trataremos
con un poco de mayor profundidad, son aquellos “cuya concurrencia solo puede
comprobarse tras una lectura de la misma. No aparecen a simple vista, como
acaece en los externos. No integran la forma, sino el contenido de la sentencia,
que cumplird estos requisitos si es exhaustiva, motivada y congruente”??

Exhaustividad: supone que nada dotado de entidad acusadora o
defensiva quede sin respuesta. No se refiere a que el Tribunal deba responder
de igual forma todas las cuestiones suscitadas por las partes en el mismo orden
parecidos términos y similar extension, pero si a que debe contestar a todas las
cuestiones que les hayan sido planteadas por las partes.

Motivacién: La explicacion del por qué, las razones de su contenido y de
la decision que en ella se toma. Las sentencias deben exponer los motivos que
justifican su contenido ya sea el fallo de esta condenatorio o absolutorio.

Supone la exteriorizacion del proceso mental que ha conducido al Organo

! CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DE EL SALVADOR, 1983, Art. 172.

2 MORENO CARRASCO, Francisco y RUEDA GARCIA, Luis, CODIGO PENAL DE EL
SALVADOR COMENTADO, Ed. Unidad de Produccién Bibliografica y Documentacion, CNJ-
ECJ, Péag. 556, Art. 357.
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jurisdiccional a la adopcion de determinada decision. Es un esfuerzo de
racionalizacién que, a la vez facilita el control de la actividad jurisdiccional y
dificulta la arbitrariedad. La motivacion debe presentarse en cuatro
dimensiones: en el juicio sobre los hechos, en los juicios de derecho, en la pena
y en la Responsabilidad Civil: esta ultima, muy de nuestra especial atencion,
puesto que el tribunal esta obligado a exteriorizar los motivos “para fijar en
determinada cuantia la indemnizacion, o para determinar a ciertas personas con
derecho a la percepcion de la reparacion correspondiente”?®

Congruencia: quiere decir que debe existir correlacion entre acusacion,

defensa y sentencia.”?*

2.3.2. SENTENCIA CONDENATORIA.

El articulo 185 de la Constitucién de nuestro pais, regula que es potestad
de los jueces dictar sentencia en un caso concreto, y que son ellos los
encargados de determinar que ley o disposicion van a aplicar. Es en esa
disposicion en la que se apoyan algunos Jueces de Sentencia para hacer que
las victimas tengan que iniciar un juicio civil o0 mercantil para reclamar lo que
conforme a derecho les corresponde cuando se les ha beneficiado en una
sentencia para reclamar una responsabilidad civil o incluso cuando absuelven
en la misma pero dejan expedito el derecho a la victimas para reclamar la
accion civil en otra jurisdiccion, o cuando no establecen un monto y mandan a la
victima a que en Jurisdicciéon Civil, presente pruebas para establecer el monto
de la Responsabilidad Civil, etc.

Cuando una sentencia es condenatoria, en esta se resuelve también

sobre la responsabilidad Civil, su cuantia, la persona que habra de percibir la

23 |DEM, 558-559.

4 IDEM, 560.
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correspondiente indemnizacién y los obligados a su pago. Se preve por la ley
gue si en el proceso no hubiere podio determinarse con precision la cuantia de
de las consecuencias civiles del delito, el tribunal las fijara tomando en cuenta la
naturaleza del hecho sus consecuencias y los demas elementos del hecho que
hubiere podido recoger. No es un precepto de facil comprension, ya que parece
autorizar al Tribunal a determinar la responsabilidad civil aun que en el proceso
no hubiere podido determinarse la misma con precision, tiene la ventaja de que
ordena que en la sentencia condenatoria se contenga ineludiblemente el
pronunciamiento sobre las responsabilidades civiles, que no podra obviarse por
el tribunal pretextando falta de acreditacion o insuficiente prueba sobre las
mismas.”® No se trata de que se ordene al Tribunal decidir sobre la
responsabilidad civil aunque falten datos para ello. Si no de que en todo caso,
este habra de pronunciarse, valiéndose para su determinacion de los datos con
que se cuente en el proceso, aun que carezcan los mismos de precision; por
ello se indica que al tomar la decision se tendra en cuenta “la naturaleza del
hecho, sus consecuencias y demas elementos de juicio que hubiere podido

recoger.”

2.3.3. LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA EN LA FASE DE EJECUCION DE
LA SENTENCIA CONDENATORIA, QUE SE PRONUNCIA RESPECTO DE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL.

Las resoluciones de los jueces que condenan el pago de
responsabilidad, constituyen la declaratoria judicial del derecho a percibir ese
pago. Luego de la declaratoria viene la realizacién de ese pago. Ubicados en
este terreno observamos que entre la declaratoria y la realizacion del pago hay

una gran distancia a recorrer todavia y no siempre la victima recibe el monto de

% IDEM, 181.
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la Responsabilidad Civil. Es decir, que el problema de la satisfaccion del
derecho a la indemnizacion, sigue siendo problema mientras la victima o la
persona designada por el juez no perciba materialmente la suma de dinero
determinada en la sentencia definitiva.

En el IV curso Centroamericano de Victimologia y Asistencia a Victimas,
impartido el 20 de Octubre del afio 2005%° realizado en nuestro pais, se
presentaron resultados de un estudio en donde se analizd la forma de
ejecutarse las Resoluciones Judiciales que contenian pronunciamiento respecto
de la Responsabilidad Civil tanto en la normativa penal que existia hasta el afio

1998y la que actualmente se esta aplicando, siendo este el siguiente:

En las sentencias con normativa derogada.
Se detectaron vacios en las sentencias condenatorias que establecieron
el derecho de las victimas a la reparacidén pero que practicamente impidieron a
éstas recibir el pago de la indemnizacion:
- No seindividualiza a la persona que debe percibirlo.
- No se determina la cantidad de dinero a pagar.
- No se sefiala plazo para la ejecucion del pago de la indemnizacion.
- No existe ningun procedimiento para dar a conocer a la victima la
sentencia condenatoria al pago de responsabilidad civil.
- En el proceso no se registran datos del domicilio o residencia de la

victima.

En las sentencias con normativa vigente

26 \wwwi1.umn.edu/humanrts/iachr
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- No se contempla procedimiento para notificar a la victima o a la persona
gue percibira el pago.

- Enla certificacion de la sentencia definitiva condenatoria, con regularidad
no se registra la direcciéon donde reside la persona que percibira la
indemnizacion.

- Retardacién en la ejecucion de las sentencias en cuanto a la condena de
pago de responsabilidad civil. EI condenado no paga la indemnizacion
inmediatamente, sino hasta que se presenta la posibilidad de que pueda

ser beneficiado con la libertad condicional.

Uno de los elementos constitutivos del principio de acceso a la justicia,
consiste en que las decisiones jurisdiccionales deben ser llevadas a la practica,
es decir que deben ser ejecutadas. Nuestra Constitucion. en su Art. 172
establece el principio de exclusividad del Organo Judicial, consistente en
aguella potestad de Juzgar y hacer Ejecutar lo Juzgado y en esta Ultima faceta
es donde se pone de manifiesto la potestad de imperio de la cual esta revestido
el Juez.

Luego del pronunciamiento Judicial, mediante el cual se condena
civiimente a un imputado o un tercero civil subsidiario, que podria ser una
persona natural o Juridica, y ese pronunciamiento quedare ejecutoriado, debe

hacerse ejecutar esa sentencia.

2.3.4. PAGOS DE RESPONSABILIDAD CIVIL SIN COBRAR.

Los reclusos condenados al pago de responsabilidad civil que pueden
ser beneficiados con la libertad condicional, para completar los requisitos
exigidos por la ley y propiciar la resolucion judicial que les conceda dicho

beneficio manifiestan al Juez de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de la
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Pena suintencion de pago. El Juez Penitenciario para ejecutar la obligacion civil
envia al Ministerio de Hacienda oficio con orden de pago de la responsabilidad
civil especificando la cantidad de dinero y el nombre de la persona que la
percibira. El pago es depositado en Tesoreria del Ministerio de Haciendo bajo la
razén de “FONDOS AJENOS EN CUSTODIA “.

En los Juzgados de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de la Pena,
fuimos informadas de que ellos “no se encargan de identificar, ubicar o citar a
las personas favorecidas con dicho pago, su funcion consiste en verificar que el
condenado cumpla con su obligacion entregando el dinero en el Ministerio de
Hacienda. Ante la falta del reclamo del dinero de la indemnizacién, su importe
permanece en los fondos del Estado. La victima, bien por no tener informacion
que se le reconoce el derecho a la reparacion o porque no ha sido instruida de
gue puede reclamar la indemnizacion, no acude a los Tribunales a pedir que se

haga efectivo el pago de responsabilidad civil’?’

2.3.5.LALIBERTAD CONDICIONAL Y EL DERECHO A LA REPARACION.

El Cddigo Penal estipula en su Articulo 85, numeral tres, que el reo
condenado puede ser beneficiado con la libertad condicional sin satisfacer la
obligacion civil a la que fue condenado si demuestra “su imposibilidad de
pagar’, esta disposicion del Cbédigo es muy discutida por parte de nuestra
investigacion debido a que en las resoluciones que hemos analizado se ha
encontrado que muchos Jueces penitenciarios con cierta regularidad conceden
la libertad condicional basada en la mencionada disposicion, pero no solo ellos
sino que también los Jueces de Sentencia del Municipio de San Salvador, pero

ademas se encontré6 que uno de los Tribunales Condené en medidas de

2" sIC. Entrevista hecha a la Licda. ASTRID TORRES, Jueza de Vigilancia Penitenciaria y de
Ejecucion de la Pena de San Tecla, y al Secretario de Juzgado Cuarto de lo Civil de San
Salvador, en febrero del afio 2006.
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Seguridad, y le hizo ver al imputado que en caso pagar la Responsabilidad Civil
o garantizarla quedaria absuelto de todos los cargos antes de los 3 afios que
duraria la medida.

Al concederse la libertad condicional obviando el pago de la
responsabilidad civil, ¢no se esta violando el derecho de la victima a la
indemnizacion reconocido en el Articulo 2 de la Constitucion y establecido
individual y personalmente en la sentencia condenatoria?

Desde nuestro punto de vista en esta situacion, que se repite en los Diez
Juzgados Penitenciarios, se da un conflicto entre dos normas: la norma
decretada en la sentencia definitiva condenatoria que contiene la obligacion civil
del victimario encausado y la norma pronunciada en el Juzgado de Vigilancia
Penitenciaria y de Ejecucién de la Pena que libera al encausado de la
responsabilidad civil.

Los policias, fiscales y Jueces tienen la obligacion legal de informar a las
victimas de sus derechos. Una de estas informaciones consiste en informarles
de la manera mas comprensible de su derecho a la indemnizacion y las
gestiones judiciales y administrativas que debe realizar para reclamar la
indemnizacion, cuando el victimario ha sido condenado al pago de la
responsabilidad civil.

El Juez antes de la audiencia debe de informarle a la victima que tiene
derecho a tomar la palabra al finalizar las intervenciones del fiscal y defensor,
para que ella exprese lo que quiere. Al hacer uso de la palabra, la victima
perfectamente puede expresar sus sentimientos respecto a los dafios sufridos
con ocasion del delito.

El Juez de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de la Pena esta en la
obligacién de informar a la victima del pago parcial o total, que de la
responsabilidad civil efectle el reo, para que realice la gestion administrativa en
el Ministerio de Hacienda y se le haga efectiva la indemnizacién o por lo menos

notificarlo para que se entere de dichos depdésitos.
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CAPITULO TRES.
ANALISIS JURIDICO.

3.1. FUNDAMENTACION JURIDICA Y JURISPRUDENCIA SOBRE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL.

3.1.1. SEGURIDAD JURIDICA.

Sobre esta comenzaremos el analisis con La Constitucion de la
Republica de El Salvador?® la cual en su articulo 1 literalmente dice: “El
Salvador reconoce a la persona humana como el origen y el fin de la
actividad del Estado, que esa organizado para la consecucién de la
Justicia, de la seguridad juridica y del bien comdn. Asimismo reconoce
como persona humana a todo ser humano desde el instante de la concepcién
en consecuencia es obligacion del Estado asegurar a los habitantes de la
Republica, el goce de la libertad, la salud, la cultura, el bienestar econémico y la
justicia social.” Esto significa que la persona humana ademas de ser protegida
como el origen y el fin del Estado, en caso de ser necesario también se le dara
consecucion de la Justicia cuando infrinja un derecho o se le cause dafio,
ldamese este material o moral.

Con respecto a este articulo nos interesa analizar lo referente a la
Seguridad Juridica, la cual puede definirse como: “Condicion esencial para la
vida y desenvolvimiento de las naciones y de los individuos que la integran.
Representa la garantia de la aplicacion objetiva de la ley, de tal modo que los
individuos saben en cada momento cuales son sus derechos y obligaciones sin
que el capricho, la torpeza o la mala voluntad de los gobernantes puedan
causarles perjuicio. A su vez la Seguridad limita y determina las facultades y los

deberes de los Poderes Publicos. Como es légico ésta solo se logra en los

?® CONSTITUCION EXPLICADA, 72 Ed., FESPAD EDICIONES, El Salvador, 2005, Péag. 23.

39



Estados de Derecho, por que en los de Régimen Autocratico y Totalitario, las
personas estan siempre sometidas a la arbitrariedad de quienes ostentan el
poder.?®

Con respecto a la Seguridad Juridica, la Sala de lo Constitucional de la
Corte Suprema de Justicia, en el Amparo No. 3-Q-90, sostiene el siguiente
criterio: “Desde la perspectiva del derecho constitucional, la seguridad juridica
es la condicion resultante de la predeterminacion, hecha por el ordenamiento
juridico, de los ambitos de licitud e ilicitud en la actuacion de los individuos, lo
que implica una garantia para los derechos fundamentales de una persona y
una limitacion a la arbitrariedad de un poder publico. Para los Constituyentes de
1983 la Seguridad Juridica es “La vigencia de leyes de igual aplicacion para
todos los habitantes y gobernantes del pais”; o como la define el insigne jus-
publicista Ignacio Burgoa,...“la certeza de que no existira discriminacién, ni
parcialidad en las leyes ni en su aplicacién... ” O, como concepto inmaterial:
‘certeza del imperio de la ley, en el sentido de que el estado protegera los
derechos de las personas tal y como la ley los declara...”

También encontramos en el Amparo No. 93-S-92, de la misma Sala que
“‘Para que exista seguridad juridica no basta que los derechos aparezcan de
forma enfatica y solemne en la constitucion, sino que es necesario que todos y
cada uno de los gobernados tenga un goce efectivo y cabal de los mismos. Por
seguridad juridica se entiende pues la certeza que el individuo posee de que su
situacion juridica no sera modificada mas que por procedimientos regulares y
autoridades competentes, ambos establecidos previamente. Podemos concluir,
y tal como lo afirma Sanchez Viamonte “la seguridad juridica crea el clima que
permite al hombre vivir como hombre, sin temor a la arbitrariedad y a la

opresion, en el pleno vy libre ejercicio de los derechos y prerrogativas inherentes

29 OSORIO, Manuel, “Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales”; Ed. Heliasta S. R.
L., Buenos Aires, Argentina, Pag. 695.
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a su calidad y condicién de tal” es decir, la seguridad juridica es la caracteristica
ecolégica fundamental del Estado de Derecho.*°

En relacion a la Seguridad Juridica como valor, la Sala de lo
Constitucional, ha perfilado en su significado y manifestaciones; desde la
perspectiva del derecho constitucional que es “La condicidon resultante de la
predeterminacién, hecha por el ordenamiento juridico, de los ambitos de licitud
e ilicitud en la actuacion de los individuos, lo que implica una garantia para los
derechos fundamentales de la persona y una limitacion a la arbitrariedad del
poder publico. Esta puede presentarse en dos manifestaciones: la primera,
como una exigencia objetiva de regularidad estructural y funcional del sistema
juridico a través de sus normas e instituciones; y en la segunda, en su faceta
subjetiva, como certeza del derecho, es decir, como proyeccion, en las
situaciones personales, de la seguridad objetiva, en el sentido que los
destinatarios del derecho puedan organizar su conducta presente y programar
expectativas para su actuacion juridica futura bajo pautas razonables de
previsibilidad"!

Sobre las dimensiones de la faceta objetiva de la Seguridad Juridica,
la Sala de Constitucional de la Corte Suprema de Justicia, ha dicho que
“relacionadas las principales caracteristicas y dimensiones del concepto de
seguridad juridica, todas ellas se pueden englobar en dos exigencias basicas:
(@) correccién funcional, que implica la garantia de cumplimiento del Derecho
por todos sus destinatarios y regularidad de actuacion de los o6rganos
encargados de su aplicacion, es decir, la vinculacién de todas las personas
publicas y privadas a la ley, que emana de la soberania popular a través de sus

representantes, y que se dirige al reconocimiento y tutela de los derechos

3% GUTIERREZ CASTRO, Gabriel Mauricio. “CATALOGO DE JURISPRUDENCIA. Derecho
Constitucional Salvadorefio” 32 Edicion, publicaciones de la Corte Suprema de Justicia, Pag.
390.

%! Sentencia de 19-111-2001, Amp. 305-99, Considerando I, 2.
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fundamentales, lo cual constituye el fundamento del Estado de Derecho; y (b)
correccion estructural, en cuanto garantia de disposicién y formulacion regular
de las normas e instituciones integradoras de un sistema juridico®?.

Respecto de los requisitos derivados de la correccién estructural la
misma Sala, literalmente ha dicho "aunque es frecue nte identificar ésta Ultima —
correccion estructural- con el principio de legalidad, su alcance se proyecta
sobre todo el ordenamiento juridico al propiciar una interpretacion del término
ley, que se desglosa en los requisitos de: (a) ley promulgada, porque lo que
define a la ley no es solo el ser un precepto general, justo y estable, sino el
haber sido objeto de adecuada promulgacion; la cual responde a la demanda de
publicidad de la norma, es decir, a la posibilidad de ser conocida por aquellos a
quienes obliga su cumplimiento; (b) ley manifiesta, es decir, la ley debe ser
clara para que a nadie induzca a error por su oscuridad y dicha claridad
normativa requiere de una tipificacién univoca de los supuestos de hecho, que
evite en lo posible, el abuso de conceptos vagos e indeterminados, asi como
una delimitacion precisa de las consecuencias juridicas, con lo que se evita la
excesiva discrecionalidad de los érganos encargados de la aplicacion del
Derecho; (c) ley plena, que implica que no se producirdn consecuencias
juridicas para las conductas que no hayan sido previamente tipificadas; (d) ley
previa, porque el derecho a través de sus normas, introduce la seguridad en la
vida social, al posibilitar la previa calculabilidad de los efectos juridicos de los
comportamientos; y (e) ley perpetua, en tanto que la tendencia de las normas
juridicas hacia la permanencia se conecta con el principio de irretroactividad y
cristaliza en dos manifestaciones de la seguridad juridica frecuentemente
invocadas: la cosa juzgada, que atribuye firmeza a las decisiones judiciales no

susceptibles de ulterior recurso; y los derechos adquiridos, que amparan las

%2 Sentencia de 17-XI1-1999, Amp. 48-98, Considerando Il 2.
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situaciones juridicas surgidas de acuerdo con la legalidad vigente en el
momento de su conformacion, frente a eventuales cambios legislativos que
pudieran incidir retroactivamente en ellas®"

En ese orden de ideas, también ha sefialado que la Seguridad Juridica
incide en el procedimiento de formacion de la ley: y lo manifiesta de la
siguiente manera "Este tribunal ha interpretado el procedimiento de formacién
de las leyes prescrito por la Constitucion desde una concepcion instrumental, la
cual lo entiende orientado por una finalidad esencial que, en afan de sintesis,
radica en el respeto y garantia del principio democratico y sus manifestaciones
0 concreciones: pluralismo, contradiccion, libre debate, regla de la mayoria con
respeto de minorias y publicidad; todo ello conforme a reglas procedimentales
preestablecidas, en acatamiento a la seguridad juridica prescrita en el art. 1
Cn.>*" Ha resaltado asimismo el enlace entre los valores seguridad juridica y
justicia, aunque indica que la primera deriva de la segunda: "la seguridad
juridica tiene un enlace indiscutible con el valor justicia, cuyo fundamento se
halla en el caracter de ésta como raiz comun de las distintas categorias
juridicas®"

De la seguridad juridica ha derivado la jurisdiccion constitucional la
interdiccion de la arbitrariedad del poder publico: "Existen diversas
manifestaciones de la seguridad juridica (...); una de ellas es justamente la
interdiccién de la arbitrariedad del poder publico y mas precisamente de los
funcionarios que existen en su interior. Estos se encuentran obligados a
respetar los limites que la ley prevé de manera permisiva para ellos, al
momento de realizar una actividad en el ejercicio de sus funciones. Un juez esta
obligado a respetar la ley y sobre todo la Constitucion al momento de impartir

justicia. Sus limites de actuacion estan determinados por una y otra. Obviar el

¥ Sentencia de 17-XI1-1999, Amp. 48-98, Considerando Il 2.
% Sentencia de 13-XI1-2001, Inc. 41-2000, Considerando IV 1.
% Sentencia de 15-VI-1999, Amp. 197-98, Considerando Il 2.
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cumplimiento de una norma o desviar su significado ocasiona de manera directa
violacién a la Constitucién y, con propiedad, a la seguridad juridica"3®

De la seguridad juridica como principio la Sala de lo Constitucional ha
derivado la obligacion de motivar las resoluciones judiciales; asi ha dicho que
"si bien es cierto que la obligacion de motivacion no se encuentra expresamente
determinada en una disposicion constitucional, encontramos, via interpretativa,
disposiciones como los arts. 1 y 2 Cn., de los que se deriva la seguridad juridica
y la proteccién en la conservacion y defensa en juicio de los derechos
constitucionales. Asi pues, la falta de motivaciéon de una resolucion judicial,
implica una violacién a la seguridad juridica y al derecho de defensa en juicio"3’

En relacion con la motivaciéon de las sentencias penales, la misma
Sala ha dicho que la misma es "una obligacion constitucional que, si bien es
cierto no esta expresamente determinada en el texto de la ley fundamental,
encontramos por via interpretativa disposiciones de las cuales se deriva este
derecho, para el caso los arts. 1 y 2 Cn. En tales disposiciones se establece la
seguridad juridica (...). En el primero se enuncia expresamente este principio y
en el segundo se establece la proteccion, conservacion y defensa de los
derechos individuales, tales como el derecho de defensa, la presuncion de
inocencia y el debido proceso legal"®

También de la Seguridad Juridica como fin del Estado ha derivado la
imposibilidad de promover amparo contra una sentencia anterior dictada en un
proceso de la misma clase; en tal sentido, la Sala ha dicho que desde "un punto
de vista practico, la promociéon de una pretension de amparo contra una
decision definitiva dictada en un proceso de dicha clase, resultaria nociva a la
seguridad juridica, fin consagrado en el art. 1 Cn. Y es que, de aceptarse el

planteamiento de una pretension de amparo contra una sentencia pronunciada

% Sentencia de 26-VI-2000, Amp. 642-99, Considerando IV.
% Sentencia de 25-VI11-1999, Amp. 7-98, Considerando Il 1.
Bsentencia de 22-VI11-1996, HC 5-Q-96, Considerando IV.
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en tal clase de proceso, se veria seriamente comprometida la estabilidad o
seguridad juridica, a cuya consecucion tienden todos los procesos. De esta
manera, la definicion de las cuestiones constitucionales examinadas en un
concreto proceso de amparo se veria indefinidamente aplazada, debido a la
incesante promocion de amparos contra sentencias pronunciadas en aquellos;
con lo que podria producirse una cadena sin fin de tales procesos, en la que
cada uno de ellos fuese la impugnacion del inmediato anterior, lo cual no solo
incidiria negativamente en la seguridad juridica que sobre todo en materia
constitucional debe existir, sino que quebrantaria el prestigio y la estabilidad de
la administracién de justicia"®

Asimismo en este orden de ideas tenemos que en el articulo 1 del
Cadigo procesal penal, se inicia con el Principio del Juicio Previo, el cual
garantiza que ninguna persona podra ser condenada o sometida a una medida
de seguridad sino mediante una sentencia firme, la cual deviene de un juicio
oral y publico y luego de que se hayan probado todos los hechos que se le
imputan a una persona, siempre y cuando se hayan respetado las leyes y
garantias pertinentes. En su articulo 2, contiene los principios de Legalidad
Penal, Legalidad Procesal y el Juez Predeterminado por la ley. Esto quiere
decir que solo se perseguiran aquellas conductas que se acrediten constitutivas
de una infraccion penal atribuible al sujeto que se le siguié un debido proceso.
Esto tiene concordancia con lo regulado en el articulo 4 del mismo cédigo que
estipula el Principio de Inocencia, esto constituye una regla del juicio y como tal
tiene como destinatario directo al propio Organo Jurisdiccional, quien no podra
declarar la responsabilidad Penal o Civil del sujeto si del juicio no resulta una
actividad probatoria de cargo licita y regular cuya suficiencia so6lo a €l le

corresponde valorar; esto no permite una condena sin pruebas, y tal como sigue

% Resolucion de Improcedencia de 20-1V-1998, Amp. 448-97, Considerando 2.
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diciendo el articulo 5 en caso de dudas el Juez considerara lo méas favorable al
imputado.

Otros articulos que tienen relacién con el tema que se ha investigado
son: 7, 8, 10, 15 y 16. Estos regula en primer lugar la prohibicién de la doble
persecucion penal, con la cual se le garantiza a una persona que se le siga un
segundo juicio por el mismo hecho que ya fue juzgado, en segundo lugar se
garantiza el derecho que tiene el sujeto infractor de la norma de contar
con la asistencia de un abogado y en caso de no poder pagarlo el Estado se
encargara de proporcionarle uno de forma gratuita. En tercer lugar,
encontramos el Principio de Legalidad de la Prueba, los cuales sélo tendran
valor si han sido obtenidos por un medio licito e incorporados al procedimiento
conforme a las disposiciones del mismo Codigo; esta disposicion es la mas
aplicada por la mayoria de Jueces de Sentencia del Municipio de San Salvador,
debido a que absuelven en Responsabilidad Civil porque la Fiscalia no probo
los dafios causados o porque no presentd las pruebas que dijeran a cuanto
ascendian los dafios causados a una victima que perdio la vida. Por dltimo
encontramos en estas disposiciones, que en caso de Inobservancia de una de
las garantias que establece el CAdigo Procesal Penal, el no uso de las mismas
puede ser valorado a favor del acusado y absolverlo de cualquier imputacion

que se le este haciendo.

3.1.2. DANO MORAL Y DANO MATERIAL.

La Responsabilidad Civil a la que es condenada una persona en caso de
comprobarsele el cometimiento de un dafio, el articulo 2 inciso tercero, de la
Constitucion le llama Indemnizacién por dafios de caracter moral, es decir
que toda persona a quien se le ha dafado su integridad moral o su honra por
parte de cualquier autoridad o persona tiene derecho a que se le pague una

compensacion econdémica, llamada indemnizacion. Entendiéndose ésta Ultima
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como el resarcimiento econémico del dafio o perjuicio causado, desde el punto
de vista del culpable; y del que se ha recibido, enfocado desde la victima.

Los dafios morales son una lesion que sufre la persona en su honor,
reputacion, afectos o sentimientos. Dicho esto; tenemos, que la Indemnizacion
De Daflo Moral presenta algunos problemas para determinar el monto de la
misma. Hay con certeza un dafio comprobable con mayor o menor dificultad,
aunque en ocasiones el dafio moral supera el material. Por otro lado, se plantea
la polémica de que si una atribucién pecuniaria puede enmendar este tipo de
dafio.

Nuestra Constitucidn establece este derecho, como parte de la tutela que
debe observar sobre los derechos fundamentales de la persona humana; y por
altimo es una medida que se toma cuando ya el orden jurisdiccional ha sido
violado atentando contra los derechos fundamentales de un tercero.

El Dafio Moral vulnera la interioridad del individuo, no deja sefiales
fisicas como la lesién corporal que es virtualmente comprobable una vez
inferida; pero los efectos perniciosos del primero pueden perturbar el &nimo y la
voluntad de quien lo recibe de manera casi permanente sustrayéndolo del
cotidiano hacer e impidiéndole que lleve una vida normal. La demostracion del
dafio moral, es objetiva y resulta de la violacion de alguno de los bienes que
tutela el derecho. Lo que lleva a pensar que la reparacion del dafio moral no
exige prueba de su existencia y extension; se acredita por el solo hecho de la
accion antijuridica y la titularidad del derecho del demandante. Tal resulta de la
conculcaciéon de bienes de naturaleza extrapatrimonial. En el caso en examen,
los bienes moralmente afectados han sido el hombre y fama del actor, el cual
ha herido los sentimientos mas intimos y sus afecciones mas caras. La

reparacion espiritual del dafio producido debe determinarse con amplio criterio

““ MENDOZA ORANTES, Ricardo A., “CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DE EL

SALVADOR”. Comentarios, Explicaciones, Doctrina Jurisprudencia y Legislacion Aplicable.
Editorial Juridica Salvadorefia, 12 Ed., Sept. 2004, Pag. 14.
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tendiente a resarcir al quejoso, demanda que hasta antes del advenimiento de
la vigente Constitucién, estaba vedada, mas hoy, mediante la interpretacion de
las leyes ordinarias vigentes habr4d que darles un sentido de actualidad
vivenciando las garantias, derechos y principios en ella contenidos. La forma de
resarcimiento de los dafios morales debera asumir la figura de reintegracion en
dinero proporcionada, equitativa y discrecional por el juzgador. Sistema
propuesto por Alessandri. Podra resultar un medio grosero de satisfaccion, pero
desgraciadamente el ser humano y la ley no pueden hallar otro mas idéneo
para tales fines.*

El Dafio Material comprende: el dafio emergente y lucro cesante. El
dafio emergente es el detrimento directo, menoscabo o destruccion material de
los bienes, con independencia de los otros efectos, patrimoniales o de otra
indole, que puedan derivar del acto que los causo. El lucro cesante, es la
ganancia o beneficio que se dejo de percibir como consecuencia de la violacion
del derecho vulnerado.

En cuanto al Dafio Econdmico -el cual también forma parte de los dafios
materiales- se requiere basicamente la acreditacién de tres elementos, asi: a)
Accion u omision ilicita o antijuridica; b) Que se produzca un dafio; y, ¢) Que
exista una relacion de causalidad entre la accion y el resultado dafioso. En otras
palabras, toda responsabilidad siempre emana de un acto voluntario que
genera un dafio que debe ser indemnizado cuando, entre tal accién y el
resultado, se puede establecer una relacion de causalidad, de tal forma que se
pueda decir que éste proviene de aquélla, Esta teoria de la responsabilidad civil
extracontractual la desarrolla nuestro Cdédigo Civil en sus Arts. 2035, 2065 y
208074,

! Sentencia 1316-2001, Sala de Lo Civil de la Corte Suprema de Justicia de El Salvador.
2 Sentencia 134-C-2005 de la Sala De Lo Civil de la Corte Suprema de Justicia de El
Salvador.
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3.1.3. FUNCION JURISDICCIONAL.

El Articulo 172 de La Constitucién define que instituciones integran el
Organo judicial, determina sus funciones, establece el Principio de
Independencia judicial y su unico sometimiento a las leyes de la Republica; este
articulo literalmente nos dice:

La Corte Suprema de Justicia, las Camaras de Segunda Instancia y los
demas tribunales que establezcan las leyes secundarias, integran el Organo
Judicial. Corresponde exclusivamente a este Organo la potestad de juzgar y
hacer ejecutar lo juzgado en materias constitucional, civil, penal, mercantil,
laboral, agraria y de lo contencioso-administrativo, asi como en las otras que
determine la ley.

La organizacion y funcionamiento del Organo Judicial seran
determinados por la ley.

Los Magistrados y Jueces, en lo referente al ejercicio de la funcion
jurisdiccional, son independientes y estdn sometidos exclusivamente a la
Constitucidn y a las leyes.

El Organo Judicial dispondra anualmente de una asignacion no inferior al
seis por ciento de los ingresos corrientes del presupuesto del Estado.

Actualmente el Organo judicial ejerce sus funciones, las cuales
principalmente son: la de juzgar y hacer cumplir lo juzgado, en la parte del
territorio y en las materias que la ley determine. Esto es lo que se conoce como
competencia, y debe hacerlo conforme al principio de la Independencia
Judicial, la cual consiste en que ninguin Juez o Tribunal debe recibir u obedecer
ordenes, lineamientos o sugerencias de otro Juez o Tribunal, en cuanto a las
sentencias que debe de emitir. Los Unicos lineamientos que se deben seguir
son aguellos contenidos en la Constitucion y en las leyes.

La Sala de lo constitucional con respecto a esto nos dice que : “el

estatuto de los tribunales que conforman al Organo Judicial, segun el tribunal,
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recibe en la Constitucién una conformacién especial, tomando en cuenta que
ellos cumplen una funcion peculiar y propia de dicho 6rgano: la aplicacién del
derecho con criterio técnico-juridico, mediante resoluciones que ostentan la
nota de irrevocabilidad por los otros 6rganos estatales (...); pues la jurisdiccidon
es la forma de aplicacion del Derecho que se distingue de las otras
modalidades posibles por representar el maximo grado de irrevocabilidad
admitido en cada ordenamiento positivo. Dicho estatuto esta constituido, en
primer lugar, por el principio de exclusividad prescrito en el art. 172 inc. 1° Cn.,
el cual (...) significa que cualquier posible conflicto que surja en la vida social
puede o ha de ser solucionado en ultima instancia por los jueces y tribunales
independientes y predeterminados por la ley. EIl mencionado principio se puede
analizar desde dos enfoques: uno positivo, el cual implica que -salvo casos
excepcionales, regulados por la ley- la autodefensa se encuentra proscrita en el
Estado de Derecho, aunque el justiciable tiene a su disposicién el derecho de
accion consagrado en el art. 18 Cn. para pedir a los tribunales la
heterocomposicion de los conflictos en los que tenga interés; y uno negativo, el
cual implica que los tribunales no deben realizar otra funcidon que juzgar y
hacer ejecutar lo juzgado. A su vez, dicho principio conlleva dos exigencias: 1)
Que la facultad de resolucion de controversias sea encomendada a un Unico
cuerpo de jueces y magistrados, independientes e imparciales, en donde toda
manipulacién relativa a su constitucidon y competencia esté expresamente
excluida -el principio de unidad de la jurisdiccion o ‘unidad de la justicia’ a la que
hace referencia el art. 216 inc. 1° Cn.-; y que la potestad jurisdiccional, tanto en
la fase declarativa o cognoscitiva -juzgar’- como en la ejecutiva -‘hacer ejecutar
lo juzgado’-, asi como la produccion de cosa juzgada, sea atribuida como
monopolio a los miembros que integran el Organo Judicial, vedando a los
demas organos del Gobierno la asuncion de las funciones jurisdiccionales -el
principio de monopolio de la jurisdiccion, o exclusividad stricto sensu, a que

hace referencia el art. 172 inc. 1° Cn.- 2) Por otra parte, segun lo prescrito en el
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art. 172 inc. 3° Cn., los magistrados y jueces estan regidos por el principio de
independencia, la cual persigue la finalidad de asegurar la pureza de los
criterios técnicos -especialmente el sometimiento al derecho- que van a incidir

en la elaboracién jurisdiccional de la norma concreta irrevocable"*®

3.1.4. LA INDEPENDENCIA JUDICIAL.

La Sala de lo Constitucional ha definido la Independencia Judicial en
los siguientes términos: "Como ausencia de subordinacion del juez o
magistrado a otro poder juridico o social que no sea la ley, la independencia
adquiere ciertas manifestaciones frente al mismo Organo Judicial, frente a los
otros 6rganos estatales, frente a los poderes sociales y frente a las propias
partes -en forma especifica de imparcialidad, consagrada en el art. 186 inc. 5°
Cn.- A. Frente al mismo Organo Judicial, la Constitucion establece en su art. 17
inc. 1° la prohibicién de avocarse causas pendientes; prohibicion que se puede
entender en dos sentidos: uno estricto, que significa la no atraccién, por un
tribunal superior, de un proceso que esté siendo conocido por un tribunal
inferior; y uno amplio, que implica la prohibicion de revisar las resoluciones
judiciales fuera del sistema de recursos, es decir, que las actuaciones de los
jueces en lo relativo a la interpretacion y aplicacion de las leyes, no pueden ser
aprobadas, censuradas o corregidas por los tribunales superiores, salvo cuando
éstos ejerzan sus atribuciones juridicas de confirmar, reformar, revocar o anular
las resoluciones de las cuales conozcan por medio del sistema de recursos. En
este mismo rubro -y considerando que, segun lo prescrito en el art. 182
atribuciéon 92, a la Corte Suprema de Justicia corresponde remover a los
Magistrados de las Camaras de Segunda Instancia, Jueces de Primera

Instancia y Jueces de Paz-, la independencia se manifiesta también como

43 Sentencia de 20-VI1I-1999, Inc. 5-99, Considerando V 1.
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estabilidad judicial, la cual se establece en el art. 186 inc. 4° Cn., de la cual se
infiere que los funcionarios judiciales no pueden ser trasladados, suspendidos ni
cesados por el tribunal supremo sino en los casos y mediante los
procedimientos previstos por leyes preexistentes, con plena garantia de los
derechos a audiencia y defensa. B. Frente a los otros organos del Gobierno,
también es aplicable la prohibicién de avocacion del art. 17 Cn., ya que, como
se dijo en la sentencia de 1-XI1I-98, Inc. 16-98, ‘la exclusividad del Organo
Jurisdiccional para juzgar y hacer ejecutar lo juzgado, contemplada en el art.
172 inc. 1° Cn., excluye o impide la posibilidad de usurpacion de las
atribuciones judiciales por parte del Organo Ejecutivo y el Legislativo (...). Es
mas, esta exclusividad garantiza la independencia de los Organos
jurisdiccionales frente a los otros detentadores del poder. Ademas, en esta
misma perspectiva, el art. 172 inc. 2° Cn., establece una reserva de ley para la
regulacion de la organizacion y funcionamiento del Organo Judicial, con la
consecuente prohibicibn de que los otros 6rganos o entes investidos de
potestades normativas intervengan en la regulacion de tales aspectos;
reconociéndosele a la Corte Suprema de Justicia -en el art. 133 ord. 3°-,
iniciativa para la emision de las leyes que tengan que ver con el Organo Judicial
y con la jurisdiccion y competencia de los tribunales. Dentro de esta
manifestacion de la independencia se sefala la sumision al derecho prescrita
en el art. 172 inc. 3° Cn., que en el Estado de Derecho es el criterio esencial
para la legitimacion de la jurisdiccion: los funcionarios judiciales son
independientes, pero en el ejercicio de la actividad jurisdiccional se encuentran
sometidos a la Constitucion y a las leyes -en ese orden de preferencia, y
entendiendo por ‘leyes’ no cualesquiera disposiciones infraconstitucionales, sino
s6lo aquellas que resulten conformes con la Constitucion, como consecuencia
del examen de constitucionalidad al que sean sometidos por los Jueces y
Magistrados, segun el art. 185 Cn.- Es en este aspecto que cobra relevancia lo

gue se puede considerar el reverso de la independencia, que es el principio de
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responsabilidad judicial, el cual opera precisamente cuando el juez no es
independiente, lo que equivale a decir, cuando no actta conforme a derecho; y
es que (...), si se desea que la jurisdiccion cumpla con la mision que le es
propia, la de interpretar y aplicar el derecho a los casos concretos, es preciso
que los miembros que la integran estén sometidos a un especial régimen de
responsabilidad civil, penal y disciplinaria, lo cual es desarrollado por las leyes
de la materia. C. Frente a los poderes sociales, se establece en la Constitucion
el caracter técnico-juridico y la autoridad moral del cargo de juez, al exigirse la
calidad de abogado de la Republica, asi como una moralidad y competencia
notorias, para desempeniar los cargos de Juez de Paz -art. 180 inc. 1°-, Juez de
Primera Instancia -art. 179-, Magistrado de Camara de Segunda Instancia -art.
177- y Magistrado de la Corte Suprema de Justicia -art. 176-; dicha garantia
asegura a la sociedad que el funcionario judicial ejerce su cargo con base en su
aptitud y su capacidad técnica, complementada con una autoridad basada en
una moralidad y competencia notorias. A lo dicho se agrega la incompatibilidad
de la calidad de Magistrado o Juez con el ejercicio de la abogacia y el notariado
prescrita en el art. 188 Cn., asi como con la de funcionario de los otros érganos
del Estado; lo cual persigue la finalidad de asegurar la desvinculacion del
funcionario judicial con las actividades de prestacion de servicios juridicos a
intereses particulares, de modo que su interpretacion y aplicacion del derecho
se base exclusivamente en criterios técnico-juridicos, especialmente el
sometimiento a la Constitucion y a las leyes. D. Finalmente, frente a las partes,
la independencia se identifica con el principio de imparcialidad, que implica la
ausencia de vinculos de cualquier naturaleza entre el juez y las partes, es decir,
el hecho que el juez ejerza la potestad jurisdiccional ‘con toda libertad, en forma

imparcial y sin influencia alguna’, como lo prescribe el art. 186 inc. 5° Cn."**

4 sentencia de 20-VI1I-1999, Inc. 5-99, Considerando V 2.
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Sobre el sometimiento de los jueces a la Constitucién, en el mismo orden
de ideas la misma sala considera lo siguiente: "Los jueces, y en general, todos
los llamados a aplicar el derecho han de tomar la norma constitucional como
una premisa de su decision, igual que cualquier otra norma. En consecuencia,
lo que se pretende es lograr que todos los tribunales, no solo la Sala de lo
Constitucional, apliqguen Ila Constitucién, independientemente si estan

tramitando un proceso, una diligencia o un procedimiento"*

3.1.5. COMPETENCIA JUDICIAL

Para comenzar a estudiar este tema en concreto, en primer lugar
mencionaremos el Principio De Unidad Del Ordenamiento Juridico, el cual
segun la Sala de lo Constitucional: "Se ve vulnerado cuando los tribunales
realizan actos sin fundamento legal o cuando actian conforme a lo que la ley de
la materia establece, siempre que la ley se encuentre en armonia con la
Constitucion o sea susceptible de ser interpretada conforme a la misma"“®

Siguiente este orden de ideas consideramos importante agregar que en
los Articulos 53y 55-A, del Codigo procesal penal, encontramos lo pertinente a
las competencias que tienen tanto los Tribunales de Sentencia, como los
Jueces de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucién de la Pena, esto nos servira
de base para entender de una mejor forma a quien le compete emitir las
resoluciones judiciales que conlleven a un mejor cumplimiento de la
condenacion o absolucion en Responsabilidad Civil.

Segun el Articulo 6, de la Ley Penitenciaria, toda pena se ejecutara bajo
el estricto control del Juez de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de la

Pena, y la Camara respectiva, son ellos los encargados de hacer efectiva la

> Sentencia de 10-XI1-1998, Amp. 32-C-96.
8 Sentencia de 10-XI-1998, Amp. 32-C-96.
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Sentencias emitidas por los Jueces de Sentencia del Municipio de San
Salvador, entre otros.

En esta misma Ley se establecen que son organismos judiciales de
aplicaciéon de la misma “Los Jueces de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion
de la Pena”, entre otros, tal como lo regula el Articulo 33, a estos Jueces les
correspondera “Vigilar y garantizar el estricto cumplimiento de las normas
que regulan la ejecucion de las penas y medidas de seguridad*’”

Dentro de las Atribuciones del Juez de Vigilancia Penitenciaria y de
Ejecucion de la Pena, encontramos en el Articulo 37, de la Ley Penitenciaria
16 numerales que nos explican con exactitud las funciones que deberian de
cumplir estos Jueces, para nuestro tema en estudio hemos considerado como

numerales que se relacionan los siguientes:
1) Controlar la ejecucion de las penas y de las medidas de seguridad;
2) Acordar el beneficio de libertad condicional y revocarlo en los casos que
procesa;
3) Resolver acerca de la fijacion, modificacion o suspension de las medidas
de seguridad de acuerdo a lo establecido por el Cédigo Penal;
7) Otorgar o denegar la suspensidn extraordinaria de la ejecucion de la pena
en los casos que proceda segUn esta ley;
8) Declarar la extincion de la pena, en los casos que proceda, de acuerdo al
Cadigo Penal;
11) Controlar el cumplimiento de las condiciones o reglas de conducta
impuestas para gozar de alguna de las formas sustitutivas de la ejecucion de
la pena de prision, y revocar el respectivo periodo de prueba, de
conformidad a lo establecido por el Cédigo Penal; y
14) Controlar el cumplimiento de las sanciones penales reguladas en el

Caodigo Penal que no impliquen privacién de libertad.

" Articulo 35 de la Ley Penitenciara de El Salvador.
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Los apartados que nos hemos permitido analizar con detenimiento de
este articulo son: el numeral 2) que se refiere a Acordar la Libertad Condicional
y revocarla cuando esta proceda. Esta se concibe como un beneficio
penitenciario cuya concesion depende de diversos criterios; algunos subjetivos,
como lo es la determinacion de la buena conducta del interno; y algunos
objetivos, como lo es el la satisfaccion de las consecuencias civiles. A raiz de
esto ultimo, es que nos interesa desarrollar brevemente este beneficio.

Entenderemos La libertad condicional, como un beneficio que se
concede judicialmente a los condenados, después que hayan cumplido
determinada parte de su condena y observado buena conducta: siempre que no
se trate de reincidentes, y ademas, que los “beneficiados” se sometan a ciertas
reglas, relativas al lugar de residencia, al cumplimiento de las normas de
inspeccion, a la abstencion de bebidas alcohdlicas, al ejercicio de un oficio o
profesion, y a la no comision de nuevos delitos; entre otras.

Asimismo el numeral tres de este articulo, establece como uno de las
condiciones para conceder la Libertad Condicional, como ya dijimos “Que haya
satisfecho las obligaciones civiles provenientes del hecho y determinadas por
resolucion judicial, garantice satisfactoriamente su cumplimiento o demuestre su
imposibilidad de pagar.” Es de hacer notar que la conjuncidn “0” denota que en
el numeral anterior se establecen tres alternativas que se pueden cumplir,
siendo Unicamente la primera, la que es favorable a la victima, es decir la de
haber satisfecho las obligaciones civiles.

La segunda alternativa, la de “garantizar satisfactoriamente su
cumplimiento”, es una garantia que debe ser valorada suficientemente, la Unica
opcion viable, a nuestra consideracion, es la prestacion de una caucion (fianza,
hipoteca, prenda o anticresis), lo que generalmente no se realiza. Finalmente,
es de analizar la mas perjudicial de las alternativas para la victima: que el
condenado “demuestre su imposibilidad de pagar’. Nos encontramos ante una

seria contraposicion de intereses, por un lado el interés de la victima en que le
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sean reparados los dafios y por el otro la situacion real que presenta el
condenado de no poder satisfacer el pago. Sobre este punto, consideramos el
papel determinante que desempefia el Juez de Vigilancia penitenciaria y de
Ejecucion de la Pena, siendo en esta etapa del proceso el Unico y quiza el
ultimo medio de presion para que el condenado cumpla con el pago.

Por udltimo encontramos en la Ley Penitenciaria que el Articulo 43,
regula lo referente a la Ejecucion de la Sentencia, esto es bien importante, al
igual que los numerales del articulo que anteriormente mencionamos, porque
nos ayudan en parte, a suponer quien deberia de hacer cumplir con la
Sentencia que emiten los Tribunales de Sentencia del Municipio de San
Salvador con respeto a la Responsabilidad Civil a la que es Condenado un
sujeto que ha infringido la norma, asi tenemos que las penas se van a ejecutar
al quedar firmes las sentencias, remitiendo para esto certificaciones de las
mismas al Juez de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucién de la Pena, para que
proceda segun corresponda.

En el Cadigo de Procedimientos Civiles se nos da la Pauta para entender
de forma mas explicita el porque los Jueces de Lo Civil, no deberian de negarse
a conocer sobre la Responsabilidad Civil a Consecuencia del Delito, sobre todo
cuando la victima se presenta con la Certificacion de la Sentencia (Cuando se
le deja expedito el derecho) emitida por un Juzgado que conoce sobre el asunto
Penal, ante un Juzgado de Lo Civil para que resuelva sobre la misma.

Y aungue la ley nos establece estas reglas, como mas adelante veremos
se han suscitado algunos Conflictos de Competencia debido a que no se sabe
con exactitud si es el Juez de Lo Civil o el Juez de Vigilancia Penitenciaria y de
Ejecucién de la Pena; los que deben de hacer cumplir la Sentencia que emite el
Juez de Sentencia, sobre todo cuando no se ha establecido una cuantia que es

cuando mas problemas se presentan para poder determinarla.
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3.1.5.1. TRIBUNALES COMPETENTES.

En la actualidad, la ejecucion civil se encuentra disgregadas en varios
tribunales de diferente competencia material, ya que los Jueces penales, luego
de emitir sus sentencias, certifican lo conducente a los Juzgados de Vigilancia
Penitenciaria y de Ejecucion de la Pena, para que estos se ocupen del
cumplimiento del pago indemnizatorio que el imputado debe hacer, pudiendo
realizarlo en abonos parciales, de acuerdo a su capacidad, pues tiene como
incentivo la concesion de ciertos beneficios penitenciarios como la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, la libertad condicional y otros dentro del
régimen administrativo penitenciario; siendo de esa forma como se cumple, en
la mayoria de los casos, la ejecucion de la Responsabilidad Civil.

La segunda modalidad procesalmente viable para su ejecucion, consiste
en tramitar el Juicio Ejecutivo en el mismo tribunal penal que emitié la condena,
pues muchos juristas y jueces, consideran que esa competencia esta implicita
enel Art. 441 Pr. Pn. No obstante, los mismos la consideran poco practica“®,

Una tercera modalidad, esta referida a la promocién del Juicio Ejecutivo
ante los tribunales civiles y mercantiles, presentando como documento
ejecutivo, la certificacion de la sentencia penal ejecutoriada. Es bajo éste Ultimo
cause por el que se ha orientado la jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia de nuestro pais, ha resuelto, en relacién a la ejecucion que el
procedimiento civil no puede ser aplicado por los jueces de lo penal, en
procesos sometidos a su conocimiento, pues el Codigo Procesal Penal, no
regula disposicion alguna que permita la aplicacion supletoria del Cddigo de

Procedimientos Civiles, es por ello, que el maximo tribunal ha resuelto que la

8 LOPEZ SALINAS, Tomas A. y Otro, “EJERCICIO, TRAMITE, DEDUCCION Y EJECUCION
DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EN MATERIA PENAL” Trabajo de Graduacion del Programa
de Formacion Inicial de Jueces, (Sept. 2003), Ed. CNJ, San Salvador, El Salvador.
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ejecucion de la sentencia civil, dictada por un tribunal penal, corresponde a los
Jueces civiles y mercantiles.

A nuestro juicio, tal decisién presenta algunos problemas practicos que
es conveniente analizar; el primero consiste en que los Jueces de lo Civil y
Mercantil, se encuentran reacios en admitir como documento base de la
pretension, la certificacion de la sentencia penal, porque en el ambito civil, el
requisito procesal, segun ellos, para ejecutar una sentencia es la presentacion
de la ejecutoria, pero esta figura no esta regulada o al menos, no es exigida en
el orden penal.

En segundo lugar, es necesario analizar el tratamiento dado a un
expediente penal, que desde la etapa inicial o intermedia, se hubiere
decretado una medida cautelar de naturaleza patrimonial para garantizar la
Responsabilidad Civil, como el embargo o el secuestro; ante ésta situacion,
surge La interrogante, sobre ¢Cual serd la decision que tome el Juez de
Sentencia en relacion a los bienes que han sido intervenidos, al momento de
gue el expediente judicial se archive, puesto que no remitirlo o enviarlo de oficio
al Tribunal Civil potencialmente competente para realizar la ejecucion, ya que
el ejercicio de ésta pretension, depende de la voluntad de la victima, siendo
aplicable con total plenitud los principios de rogacion y disposicion.

En el mismo orden de ideas, el Juez penal, no puede mantener por
tiempo indefinido, los bienes embargados o secuestrados, porque lesionaria el
derecho fundamental constitucional de propiedad y posesion del titular de los
mismos, que podria dar lugar a un eventual proceso de amparo. También
resultaria contraproducente que el Juez de Sentencia, al quedar ejecutoriada la
sentencia o resolucion en la cual condene civiimente, opte por ordenar el
desembargo o devolucion de los objetos secuestrados, situacion que generaria
graves perjuicios a la victima, desapareciendo la garantia real para satisfacer la
obligacion respectiva, por lo que habra de buscarse mecanismos practicos para

resolver este dilema.
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Ademas de los problemas ya comentados, hemos encontrado la
reticencia en los Jueces civiles a utilizar herramientas dogmaticas de caracter
interpretativos como la hetero-integracion del derecho y asi solventar un cimulo
de problemas que se presentan cuando existen anomias y antinomias, de
forma tal que se elimine el requisito formal de la EJECUTORIA de la sentencia
penal y baste tan sélo, la certificacion de la misma, con indicacién de su

inamovibilidad, para que tenga fuerza ejecutiva.

3.1.5.2. LIQUIDACION.

La liquidacion constituye la etapa final de la fase ejecutiva, es decir, el
mecanismo concreto por medio del cual se cumple con la obligacion
establecida.

A diferencia de las acciones ejecutivas en materia contractual, en las
cuales el cobro es forzoso, la mayor parte de liquidaciones por responsabilidad
aquiliana, se dan en forma “voluntaria®, tal como Ilo sefalaremos
posteriormente. Los casos mas frecuentes de pago por Responsabilidad Civil,
se observan en los Tribunales de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de la
Pena, en donde el imputado privado de su libertad por condena judicial,
satisface por abonos o cuotas parciales, las sumas de dinero establecidas en la
sentencia, para que el referido tribunal lo abone directamente a las victimas, y
asi, el imputado acceda a la concesion de ciertos beneficios penitenciarios,
modalidad que consideramos aceptable, puesto que en la actualidad, esta
constituye una forma eficaz de obtener el pago para satisfacer el dafio que se

causo.
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3.2. DESARROLLO JURIDICO DE LA SITUACION PROBLEMATICA.

En este apartado vamos a realizar un andlisis concreto de la Situacion
Problemética la cual ha sido base de nuestra investigacion y la hemos
identificado a través del estudio de las ochenta y cuatro resoluciones judiciales
emitidas por los Jueces de Sentencia del Municipio de San Salvador, en el
periodo comprendido entre los afios dos mil uno y dos mil cinco. Asi tenemos

gue los problemas encontrados son:

1. PRIMERA SITUACION PROBLEMATICA.

Que se condene penal y civilmente, y se determine la cuantia. Es decir se
condene a una pena y que el Juez establezca el monto que se va a pagar
en caracter de Responsabilidad Civil.

Una resolucién que cumpla con estas caracteristicas es una que se
adecua a lo establecido en el articulo 361 del Codigo Penal; y es apegada a
derecho, ya que cumple con todos los requisitos; expresando en ella la pena
gue se va a imponer individualizandola segun corresponda, y también lo hace
en cuanto a la responsabilidad civil ya que es obligacion del Tribunal resolver
estimando o desestimando; en su caso la pretensién civil, y también cuantificar
el monto, independientemente de los criterios alegados por las partes,
atendiendo la naturaleza del hecho, sus consecuencias y lo actuado en el
proceso, pero siempre debe pronunciarse. De este tipo de Resoluciones
encontramos 41 de las 84 resoluciones que tomamos como muestra; entre las

cuales agrupamos como:

Condenas en concreto con parametros objetivos.
Se ha optado por denominar como parametros objetivos a aquellos
elementos probatorios que son inmediatos en vista publica y le sirven al tribunal

para regular el importe de los dafos.

61



Segun estos pronunciamientos algunos de los Jueces de Sentencia del
Municipio de San Salvador, deciden establecer la cuantia de la responsabilidad
civil en base a los elementos probatorios que fueron vertidos. En algunos casos
se reconoce que se cuenta “Unicamente con algunos parametros para verificar
la estimacion del dafio”; es decir, se sobreentiende que no son los suficientes, y
se refuerza la decision invocando el mandato contenido en el art. 361 inc. 3° Pr.
Pn.

Es procedente sefialar que en casi la totalidad de las resoluciones
incluidas bajo este criterio se verifico la condena y se establecio la cuantia de
los dafios de carcter material, y no se hace referencia a los dafios morales. En
algunos de estos fallos se dice expresamente que se refiere a un dafio de
caracter material, mientras que en otros se omite esta precisibn pero es
validamente deducible que se refiere al mismo tipo de dafios, pues las
condenas tienen que ver con la obligacién de pagar cantidades de dinero
sustraidas o defraudadas, el valor de los objetos sustraidos y cantidades de
dinero pagadas como rescate.

No podemos sefalar que esta linea de decisiones no es mantenida por
los tribunales en todos sus fallos, aun tratdndose de supuestos similares, pues
también han emitido condenas en concreto sin la concurrencia de elementos
probatorios que les conduzcan a cuantificar el dafio. No se duda que revistiendo
cierta autonomia la accion civil dentro del proceso penal, sea necesario que el
peticionante estime el monto compensatorio reclamado, lo que refuerza la idea
de que la pretensidn civil inmersa dentro del requerimiento fiscal, debe cumplir
los requisitos de toda pretension: subjetivos (el reclamo concreto de una
persona ante el juez, contra una persona especifica), objetivos (la pretension

debe ser posible, idonea, y con causa) y la actividad (lugar, tiempo, forma).

Condenas en concreto sin necesidad de prueba para cuantificar el dafio.
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A diferencia de los supuestos incluidos en el apartado anterior, en estos
casos los tribunales deciden en sus fallos condenar por las consecuencias
civiles del delito estableciendo la cuantia de las mismas sin la concurrencia de
elemento probatorio alguno que les permita arribar a este. En la mayoria de
casos Se reconoce expresamente que no se cuenta con dichos parametros, por
no haber sido aportados por la representaciéon fiscal, pero se procede a la

estimacion del dafo invocando el art. 361 inc. 3°Pr. Pn.

2. SEGUNDA SITUACION PROBLEMATICA.
Que se condene penalmente, se condene civilmente, se determine la
cuantia de la Responsabilidad Civil y se deje a salvo el derecho de que las
partes acudan a la instancia civil, si se consideran lesionados en sus
derechos, respecto de este pronunciamiento.

Al igual que en el problema anterior, una resolucion que cumple con lo
establecido en este epigrafe, es una resolucion apegada a la ley con la ventaja
gue permite a la victima o al ofendido, recurrir a la instancia correspondiente si
se siente lesionada en sus derechos. Decimos ventaja ya que el juzgado de Lo
Civil se especializa en esta area de la Responsabilidad Civil, pero al estar ya
determinada la cuantia en la sentencia por el Tribunal de origen, el Juzgado
especializado ya no pierde tiempo en la determinacion del monto, sino que se
limita al desarrollo de un Juicio Ejecutivo que tiene como base una sentencia.
Siendo en todo momento beneficiada la victima, ya que el proceso tiene
celeridad pero cuenta con administracién de justicia competente.

De este tipo de Resoluciones encontramos 5 de las 84 resoluciones que
tomamos como muestra; situacion de la cual solo hemos elaborado una

subclasificacion:

Condena en concreto y deja expedito el derecho para reclamar

responsabilidad civil por perjuicio.
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En este tipo de fallos los jueces optan por emitir condenas en concreto
sea por dafio moral o material, pero a la vez estima que en lo concerniente a los
perjuicios no se le ha presentado la prueba necesaria, por lo que resuelve
dejando expedito a la victima el derecho para reclamarlos en sede civil.

En este tribunal se verifican consideraciones relacionadas con las
diferentes consecuencias del delito que pueden ser declaradas en la sentencia
a la luz del art. 115 Pn. Es asi como se emiten sentencias en las que se
condena a la reparacién del dafio material causado mas no asi respecto a los
perjuicios refiriéndose que sobre éstos no ha desfilado prueba y dejan a salvo el

derecho de la victima para que ante la jurisdiccion respectiva.

3. TERCERA SITUACION PROBLEMATICA.

Que se condene penal y civilmente, pero sin que se determine la cuantia,
dejando a salvo el derecho de ejercer la accién civil en el Juzgado de lo
civil.

Las resoluciones que tienen estas caracteristicas, generan un problema
para la victima; y es el de tener que iniciar un Juicio Civil Ejecutivo, en el cual
la Certificacion de la Resolucion emitida por el Tribunal de Sentencia, es la que
servira como Documento Base de la Accion para poder pedir el cumplimiento de
una obligacion, pero que ademas sera necesario, determinar la cuantia de las
consecuencias civiles, debiendo el Juzgado de lo Civil, abrir un termino
probatorio para que la prueba sea aportada, y pueda establecerse el monto,
también el sujeto pasivo, debe ser notificado de dicha resolucion y tener su
oportunidad de defenderse para no lesionar sus derechos.

Debe tomarse en cuenta que de esta forma, se esta poniendo a la victima
en doble esfuerzo tanto de tiempo, como de recursos, puesto que debe finalizar
el proceso penal con la vista publica y la sentencia condenatoria, y luego a

instancia particular, iniciar la accion civil completa, en el cual debera llevarse
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otro tipo de prueba, ya a estas alturas no para establecer la existencia o no de
un ilicito, sino para determinar a cuanto ascendieron las consecuencias civiles
de ese ilicito, cosa que pudo haberse de manejado dentro del proceso penal y
gue en los casos de Homicidios dificilmente se podra determinar en un Juicio
Civil a cuanto ascenderian los dafios causados.

De este tipo de Resoluciones encontramos 6 de las 84 resoluciones
que tomamos como muestra. Ademas de estas mismas tenemos algunas con
un componente adicional tales como:

Condena en abstracto por falta de prueba para establecer la cuantia del
dafo

Bajo esta denominacion se han incluido aquellos fallos en que los jueces
reconocen la existencia de consecuencias civiles dafosas en perjuicio de las
victimas de un ilicito penal, pero a la vez admiten la ausencia de elementos
probatorios y de parametro alguno para regular el importe de los mismos y, en
consecuencia, deciden condenar en abstracto o de manera general;, es decir,
sin verificar esa cuantificacion. Complementa a estos fallos la remision expresa
gue se hace a sede Civil a fin de verificar la cuantia indemnizatoria.

En estos fallos se presentan dos circunstancias principales que han de
merecer especiales comentarios. Primero, lo relativo a la naturaleza de una
condena en abstracto y la fundamentacion legal o doctrinaria que avalan su
emision; y segundo, lo atinente a la falta prueba para establecer cuantia y las
consecuencias que de ello pueden derivarse.

Ahora bien, en cuanto al pronunciamiento de condenas en abstracto ha
de sefalarse primeramente que en la legislacion penal y procesal penal no se
prevé la posibilidad de pronunciamientos en este sentido. Por el contrario,
existen disposiciones que regulan los parametros que serviran al juez para
establecer el importe de las consecuencias civiles del ilicito y, en ausencia de
material probatorio suficiente, se incorpora un mandato legal para determinar

este extremo a criterio prudencial del juez, art. 361 inc. 3°Pr. Pn.
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De esta manera, puede afirmarse que el legislador quiso tutelar a los
perjudicados garantizandoles la obtencion de condenas a cantidades
especificas en concepto de indemnizaciones civiles. Sin embargo, el
surgimiento en la practica judicial de condenas en abstracto refleja que dicha
regulacion no goza de la claridad ni plenitud suficiente para afianzar la intencién
del legislador. Por ejemplo no se cuenta con una norma que en forma expresa
obligue al ente fiscal o acusador privado a manifestar la cantidad que pretende
como resarcimiento por los dafos y perjuicios

De tal manera que a pesar del art. 361 inc. 3° Pr. Pn. existen casos en
que los jueces reconocen ser incapaces de regular el importe de los dafios
civiles amparandose en el respeto de derechos tales como el de defensa en
juicio y el de audiencia del procesado, y el derecho de la victima a ser oida en
relacion al importe en que se concretan por ésta los mismos dafios.

Finalmente, si bien es cierto no se dispone de un asidero legal o
doctrinario expreso que autorice este tipo de pronunciamientos, su emision se
avala cuando se pretende amparar garantias y derechos fundamentales tanto
de la victima como del imputado.

Por otra parte, el beneficiado con la sentencia puede hacerla valer por
medio de un juicio sumario de liquidacion de dafios y después de haber
establecido la cuantia de los perjuicios, iniciar las diligencias de cumplimiento
de la sentencia, de conformidad con lo establecido en los arts. 960 y 450 Pr. C.
respectivamente.

No puede soslayarse que en otros casos de similares circunstancias a
los presentes, entre los mismos Tribunales se hayan decidido por emitir fallos
condenatorios en que se establece la cuantia de las consecuencias civiles del
ilicito. Esta disparidad de pronunciamientos en casos similares, aun dentro de
un mismo tribunal, atenta gravemente contra la certeza juridica y puede,
eventualmente, llegar a afectar el derecho de igualdad y la Seguridad Juridica

de la Victima.
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4. CUARTA SITUACION PROBLEMATICA.
Que se condene Penalmente y se Absuelva Civilmente por ser difuso el
bien juridico protegido.

Se refiere a los tipos de Delitos llamados de peligro abstracto; es decir,
aquellos que vienen a ser sancionados con la sola comprobaciéon de una
conducta peligrosa. La diferencia del resultado lesivo mediato o inmediato es lo
que identifica a un bien juridico intermedio, porque por ejemplo un mismo acto
como la contaminacion puede involucrar delitos contra la salud, delitos contra la
salud publica o incluso delitos contra la vida; es decir, que el bien juridico
intermedio puede tutelar un bien juridico de manera inmediata y al mismo
tiempo otro de manera mediata. De esta forma el Derecho Penal deja de ser un
instrumento de reaccion y se transforma en un instrumento de politica de
seguridad. Este lineamiento es utilizado para fundamentar la absolucién en
responsabilidad civil en supuestos de condena penal en delitos que atentan
contra bienes juridicos de interés difuso, por ejemplo: Delitos incluidos en la
Ley Reguladora de las Actividades Relativas a las Drogas y delitos que atentan
contra la Paz Publica como la Tenencia, Portacion o Conduccion llegal de
Armas de Fuego.

En términos generales se afirma con este criterio que esos delitos a los
que nos referimos tutelan intereses difusos y por lo tanto no es posible
individualizar a una persona que haya sufrido las consecuencias civiles de la
comision de estos hechos y; en consecuencia, fallan absolviendo por la
accion civil.

Una variante de estos fallos consiste en argumentar que la absolucion se
basa en la imposibilidad de cuantificar el grado de afectacion que hayan sufrido

los bienes de interés difuso, a raiz de la comision del ilicito penal. De este tipo
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de Resoluciones encontramos 4 de las 84 resoluciones que tomamos como

muestra.

5. QUINTA SITUACION PROBLEMATICA.

Que se condene penalmente y se absuelva civilmente por que la fiscalia
no se pronuncié respecto de la Responsabilidad Civil, ni en el
requerimiento fiscal, ni en la acusacion, ni durante la vista publica, ni
presento pruebas paraladeduccidn de laresponsabilidad civil.

Aqui nos encontramos frente a un deficiente ejercicio de la accion civil por
parte del Ministerio Fiscal, es a este a quien le corresponde, durante el proceso
penal, ejercer de forma conjunta ambos tipos de accion. Es desde el momento
de la presentacion del requerimiento fiscal, que el Ministerio publico debe pedir
lo que considere necesario para el efectivo ejercicio de la accion civil, por
ejemplo el secuestro, o el resguardo de los bienes del imputado.*°

También es obligacion del juez ordenar que en caso de que falte cualquiera
de los requisitos establecidos para el requerimiento fiscal, sea completada la
solicitud, de lo contrario sera declarada inadmisible®®. Como vemos, sélo en la
presentacidn del requerimiento existen dos sujetos procesales responsables del
eficaz ejercicio de la accidn civil; el Juez y el Fiscal, por lo tanto puede y debe
superarse esta situacion desde el INICIO del proceso penal.

Durante la etapa de Instruccién y en la acusacion, es obligacion del fiscal
solicitar el pronunciamiento del Tribunal de Sentencia sobre el contenido de la
reparacion de los dafios, tal como lo regula el articulo 34 inciso final del Cédigo
Procesal Penal, al resolver en la Audiencia preliminar, el Juez de Instruccion,

aprobara los acuerdos a los que hayan llegado las partes respecto a la
reparacion civil y ordenara todo lo necesario para hacer efectivo el acuerdo.

49 Art. 247 Numeral 5) del Cédigo Procesal Penal Salvadorefio.
% IDEM, Inciso Final.
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Finalmente, a la hora de la vista publica, se presenta una situacion
peculiar, el codigo Procesal penal, ya no establece ninguna disposicion que
tenga que ver con la responsabilidad civil, por lo tanto, ya no es responsabilidad
del Fiscal, solicitar un nuevo pronunciamiento, pero si obligacion de los jueces
pronunciarse en la sentencia. Cumpliendo en esta todos los requisitos
establecidos en el articulo 361 Pr. Pn. De este tipo de Resoluciones
encontramos 10 de las 84 resoluciones que tomamos como muestra, Yy

subclasificamos este problema de la siguiente manera:

Absolucion por falta de ejercicio de la accién civil en el Juzgado de paz.

Mediante éste se reconocio que la accion civil debe serincoada desde el
inicio del proceso, es decir, enelrequerimiento respectivo.

Esta decision amerita ser analizada en dos sentidos: primero, en relacion
a la imposicion legal de los fiscales de entablar la accion civil resarcitoria en los
delitos de accion publica y, segundo, la consecuencia que se atribuye en la
misma a la falta de dicho ejercicio en el caso resuelto.

En cuanto a la primera cuestién, segun el art. 42 Pr. Pn. esta accién se
ejercera por regla general dentro del proceso penal, pero asimismo el articulo
siguiente dispone que quepa la posibilidad que se ejercite en los tribunales civil
o mercantil. En todo caso no es posible el ejercicio simultineo de esa misma
accion en dos competencias diferentes.

Ahora habra que referirse a la segunda de las cuestiones planteadas en
relacion al fallo analizado: el relacionado con la consecuencia atribuida a la falta
de ejercicio de la accion civil en audiencia inicial. La sentencia contiene un fallo
absolutorio en la responsabilidad civil que ciertamente no parece ser el mas
adecuado por diversas razones. Primero, porque un Juez no puede
manifestarse absolviendo o condenando sobre una accién, extremo o
circunstancia que no le fue alegada durante el proceso en lo términos exigidos

por la ley. Esto atenta flagrantemente contra la congruencia de la sentencia y se
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encuadra en un supuesto de incongruencia por extra petita pues hace
declaraciones que no se corresponden con las pretensiones de los litigantes.

Esta circunstancia habilitaria casacion, arts. 359 inc. 1°y 362 N°8 Pr. Pn.

Absolucion por falta de actualizacion de peticién de condena civil en vista
publica.

El contenido de este criterio absolutorio resulta ser un tanto similar al
anterior pues se vincula también con el ejercicio adecuado de la accion
resarcitoria civil por parte de los agentes auxiliares del Fiscal General de la
Republica.

En estos supuestos efectivamente se ha entablado la accion desde el
inicio del procedimiento, es decir, conjuntamente con la accion penal en el
respectivo requerimiento fiscal. Sin embargo, no se actualiza esa peticion
especifica en el curso de la vista publica ante el Juez de Sentencia, razdn por la
cual se advierte que el juez sentenciador no es puesto en condiciones de
pronunciarse sobre las consecuencias civiles del hecho criminal pues no se le
ha pedido y, en consecuencia, se absuelve de dicha accion.

Las variantes que presenta este tipo de fallos hacen relacién a la
necesidad que el ente fiscal, no s6lo incoe en su acusaciéon la accion civil
respectiva, sino que lo haga en forma plena, es decir que no se limite a
expresar que entabla la accién sino que la formule identificandose mediante la
descripcién completa de la pretension, lo que implica, ademas, el ofrecimiento
de los medios probatorios tendientes a acreditar este extremo procesal.

Ademas de lo anterior se requiere que el agente fiscal alegue su
pretension civil en vista publica al momento de su alegato inicial, introduzca los
correspondientes medios probatorios y exteriorice en su discurso de clausura
una peticion concreta respecto al monto reclamado.

Se trata, pues, de un caso de mal ejercicio de la accion civil por parte de

los representantes fiscales que culmina con la negacion a priori del perjudicado
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del derecho a ser reparado civilmente. Nuevamente se carga a costa de éste el
mal proceder de los funcionarios publicos que por imperio de ley se subrogan
en el ejercicio de sus derechos.

Pese a lo anterior resulta necesario analizar las consecuencias practicas
que produce la adopcion de este criterio de absolucion y evaluar si resulta 0 no
razonable. No puede tolerarse que un abogado fiscal se presente a juicio sin la
debida preparacién del caso, a tal grado que desconozca o “pase por alto”, por
la razOn que sea, el alegar y probar una de las dos pretensiones principales del
proceso. Recuérdese que en su primera intervencion en vista publica el fiscal
debe exponer los hechos facticos vy juridicos que conforman su acusacion y que
precisamente sobre éstos se verificara por el tribunal la correspondiente
intimacién al acusado. Estos “olvidos” constituyen verdaderas deficiencias
garrafales que si bien es cierto no pueden ser suplidas por los jueces, tampoco
resulta justo que sean los perjudicados quienes paguen los costos de las

mismas.

Absolucion en responsabilidad civil por inadecuado ejercicio de la
accion y deja expedita la via de reclamacién civil.

En este criterio, para decidir sobre la responsabilidad civil, se parte del
hecho que el representante fiscal no fijo6 un monto especifico de los dafios a
debatirse en el juicio ni se aportaron los elementos probatorios necesarios para
su objetiva cuantificacion, razon por la cual el tribunal se ve imposibilitado de
pronunciarse condenando respecto a la reparacion civil procedente del injusto.

Se argumenta que no es posible al juez determinar la cuantia de los
dafios en razon que se violentaria el derecho de audiencia del procesado quien
nunca tuvo conocimiento del monto reclamado para orientar su defensa, asi
como que podria perjudicarse mas a la victima al establecerse una cantidad

inferior a la que hubiese deseado reclamar.
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El art. 361 Pr. Pn. no se aplica por considerar en esta postura que para
ello se requiere como presupuesto la discusion previa en el juicio de la
pretension civil en todos sus aspectos, incluido obviamente, el monto especifico
reclamado de indemnizacion.

Esta forma de resolver fue ubicada solamente en el Tribunal Sexto de
Sentencia. Estos supuestos presentan ciertas similitudes con los incluidos en el
criterio anterior. Se trata de juicios en que se reprocha a la entidad fiscal el
ejercicio inadecuado de la accidn civil. Basicamente se acusa a los fiscales de
no configurar adecuadamente la pretension privada. En primer lugar, porqgue no
indican la cantidad o monto econémico en que valoran los dafios 0 perjuicios
sufridos por el perjudicado y, en segundo lugar, por no ofrecer ni aportar los
elementos probatorios tendientes a demostrar en juicio la cuantificacién de los
mismos. Se aprecia como positivo que los jueces estimen improcedente pasar
la factura a la victima misma por el mal ejercicio de la pretension civil de la
fiscalia.

Se acepta que ciertamente los acusadores publicos tienen la facultad de
entablar la accidn civil, mas no asi de disponer de ella. Ante la imposibilidad de
cuantificar esos dafios declarados seria viable el recurrir a un juicio civil en la
sede correspondiente, una vez la sentencia fuera declarada firme. De esta
manera se evitaria echar mano de situaciones que resultan ambiguas, tales
como absolver respecto de una pretension alegada y, al mismo, tiempo declarar

que se conserva el derecho de intentarla nuevamente.

La praxis ideal seria exigir en las instancias judiciales que los
representantes fiscales configuren adecuadamente la pretension civil; aplicar
los mismos controles que se utilizan para la pretension punitiva, claro esta, con

las circunstancias particulares propias de aguella accion privada.
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6. SEXTA SITUACION PROBLEMATICA.

Que se condene penalmente y se absuelva civilmente por que la fiscalia Sl
se pronuncio respecto de la Responsabilidad Civil, tanto en el
requerimiento fiscal, en la acusacion, y la vista publica, pero no presenté
pruebas paraladeduccion de laresponsabilidad civil.

Conforme a este criterio los jueces han establecido que para condenar en
responsabilidad civil no basta unicamente el establecimiento del dafio, sino que
igualmente se requiere la aportacion de elementos probatorios que demuestren
la entidad del mismo a efecto de poder cuantificar en sumas ciertas de dinero el
valor a que asciende el perjuicio.

Por ello, ante la no aportacion de elementos de prueba sobre este
extremo, se reconoce la imposibilidad del juez para hacer una valoracion
subjetiva de los dafos sin importar de qué clase sean éstos, y a efecto de no
violentar los principios de audiencia, contradiccion y la parcialidad misma del
funcionario se inhibe de cuantificar y se opta por dictar un fallo absolutorio sobre
la responsabilidad civil. Sobre todo por la imposibilidad de estimar o cuantificar
el dafio causado.

Este tipo de fallos si que implica la violacién del derecho de las victimas

civiles a obtener el resarcimiento respectivo, por cuanto habiéndose establecido

la existencia de los dafios civiles se decide en las instancias judiciales absolver
al acusado de la accion civil en razon de no haberse verificado un adecuado
ejercicio de la misma, sea porque no se plante6 en forma correcta la pretension
0 porgue no se aportaron los elementos de prueba necesarios.

Este criterio tiene intima relacion con las facultades que otorga el art. 361
inc. 3° Pr. Pn. a los jueces a efecto de cuantificar los dafios cuando no se haya
logrado establecer en juicio con precision el valor de aquellos.

En algunos casos se ha utilizado esta disposicion para realizar este
ejercicio de valoracion de las consecuencias civiles del injusto sin importar si los

dafios son materiales o morales, mientras en otros casos se ha reconocido que
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los primeros requieren necesariamente la aportacion de elementos probatorios
para su cuantificacion, y los segundos, dada su especial naturaleza, pueden ser
apreciados por el juez prudencialmente.

Estas posturas ya han sido analizadas con antelacion, por lo que a efecto
de no ser reiterativos se omitird profundizar en las mismas remitiéendose a los
comentarios verificados en aquella oportunidad. Sin embargo, conviene reiterar
que es tarea de los agentes fiscales la correcta configuracion de la pretension
civil, razén por la cual llevan la carga de expresar, desde el momento del
ejercicio de la acciéon privada, el monto especifico en que valoran los dafios
producidos Yy las probanzas tendientes a acreditar dichos perjuicios. De este tipo
de Resoluciones encontramos 6 de las 84 resoluciones que tomamos como
muestra.

Asimismo, en una sentencia emitida por Sala de lo Penal de la Corte
Suprema de Justicia, a las quince horas y dos minutos del dia cuatro de abril de
dos mil seis, bajo la Referencia numero 516-CAS-2005, el fiscal solicitdé que
fuera impugnada la sentencia definitiva condenatoria, pronunciada por el
Tribunal Cuarto de Sentencia de San Salvador, a las diecisiete horas del dia
dieciocho de octubre de dos mil cinco, contra el imputado JORGE ALBERTO
MENJIVAR, por el delito de ROBO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA,
alegando como unico motivo de impugnacién “la falta de fundamentacion de la
sentencia e inobservancia de los Arts.130, 162 Pr. Pn., 114, 115,116 y 117 Pn,,

y 42, 43, 361 Pr. Pn.” Como resultado de la lectura, observamos un criterio

particular, puesto que se declar6 improcedente el recurso de casacion en
vista de que la representacion fiscal se conformé con hacer una simple peticion,
sin proporcionar datos concretos y objetivos obrantes en el proceso para un
pronunciamiento de condena en lo civil, soslayando el contenido preceptivo del
Art.361 Inc.3°. Pr. Pn. En otras palabras, la Sala consideré que el mandato del
Art.361 Inc.3°. Pr. Pn., no significa que el acusador penal tendra un rol pasivo

en la determinacion de la responsabilidad civil dentro del proceso penal, a la
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expectativa de que el juez de manera oficiosa fije, en la sentencia, el monto de
la referida responsabilidad, y de esa forma sustraerse del encargo legal de
proporcionar los elementos probatorios, o al menos, como se ha indicado en
esta resolucién, hacer una referencia expresa y concreta a los extremos que

dicha norma exige para un pronunciamiento sobre el monto de la condena civil.
(VER ANEXOS)

7. SEPTIMA SITUACION PROBLEMATICA.

Que se absuelva penalmente y se condene civilmente por causa de que en

un procedimiento por jurado éste hubiere emitido veredicto absolutorio.
Segun este criterio, con fundamento en el inciso segundo del art. 376 del

Caodigo Procesal Penal, el Juez Penal esté facultado para declarar responsable

civiimente a una persona que ha sido declarada inocente por el veredicto del

jurado.

En este pronunciamiento, no obstante presentar varias situaciones que
pueden ser objeto de analisis, se reflexionard& Unicamente sobre la
interpretacion del inciso segundo del art. 376 Pr. Pn. pueden generarse. Este
dice textualmente: “El veredicto absolutorio no impide que el juez en la
sentencia se pronuncie sobre la accion civil, si fuere procedente”

Se observa, en principio, que se esta dando facultad al juez penal para
gue emita pronunciamiento sobre la accion civil, aun y cuando se haya
sometido la causa a conocimiento del Tribunal del Jurado y éste haya emitido
un veredicto de inocencia sobre la responsabilidad penal. Ante esto han de
dilucidarse dos situaciones: En primer lugar, ha de interpretarse esta facultad de
“‘emitir pronunciamiento” que se otorga al juez penal, referido a los diversos
pronunciamientos que puede emitir, ya que no puede interpretarse que este
articulo implica necesariamente que se imponga al juzgador la obligacion de
emitir una condena en responsabilidad civil. Y, en segundo lugar, habra de

esclarecerse el significado de la frase final del articulo, es decir, determinar en
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qué supuestos se entendera que es procedente emitir este pronunciamiento
sobre la accidn civil.

En este mismo orden de ideas, resultaria, inaceptable que un juez
resolviera bajo el supuesto que se analiza, absolver de la accion civil, pues se
dejaria en indefension a la victima civil por cuanto se le vedaria la oportunidad
de obtener o siquiera discutir el respectivo resarcimiento civil como
consecuencia de errores que no le son atribuibles. Esta solucion iria en contra
del mismo art. 2 de la Constitucién de la Republica, como derecho de la victima
a ser protegido en la conservacion y defensa de sus derechos.

Ha de tomarse en cuenta ademas que el art. 45 N° 3 lit. b) Pr. Pn. regula
gue la accion civil no se extingue por el veredicto de inocencia del jurado, lo que
no debe entenderse como un imperativo para que el juez penal se pronuncie
absolviendo o fallando de la responsabilidad civil sin tomar en cuenta los
presupuestos de ejercicio y tramite de la accién conocidos Y/ realizados en la
practica.

De no haberse ejercido la accion o haberlo hecho incorrectamente le
gueda a salvo a la victima para que la tramite en la via civil, por cuanto la
misma no se ha extinguido y es precisamente este sentido el propio de la
disposicion ultimamente referida. Esta circunstancia da pie para que un juez se
pronuncie dejandole a salvo al interesado el derecho a entablar la accion civil
en la sede judicial correspondiente. De este tipo de Resoluciones encontramos

1 delas 84 resoluciones que tomamos como muestra.

3.3. PROCEDIMIENTOS.

3.3.1. PROCEDIMIENTO COMUN.

El procedimiento comian del Proceso Penal salvadorefio se encuentra

constituido de la manera siguiente:
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Se inicia siempre con el Requerimiento Fiscal, para ello es necesario
gue la denuncia se haga ante la Fiscalia General de la Republica, la cual debe
proceder a su investigacién y asi presentarse ante el Juez de Paz, el cual
llevara a cabo lo que se denomina la Audiencia Inicial (229 y sigs. Pr. Pn.); es
esta audiencia se pueden dar varias situaciones las cuales constituiran las
conocidas como salidas alternas.

El procedimiento continda con la Audiencia Preliminar, (259 y sigs. Pr.
Pn.) la cual esta conformada por las Medidas Fiscales, la Recepcién de la
Declaracion Indagatoria, la Evacuacion de Excepciones, la Recepcién de
Pruebas, el Reconocimiento del Defensor y la Admision de la Querella si fuere
procedente.

La ultima parte la constituye la Vista Publica, (324 y sigs Pr. Pn))
audiencia a la cual llegara un porcentaje minimo de casos puesto que las dos
fases anteriores facilitaran con las salidas colaterales la resolucion de

muchisimos casos, evitando asi llenar de procesos a los Jueces de Sentencia.

3.3.2. PROCEDIMIENTO PARA DELITOS DE ACCION PRIVADA.

Por la naturaleza del juicio, este se tramita directamente ante el Tribunal
de Sentencia respectivo, siguiendo los tramites establecidos en el Art. 400 y
siguientes del Pr. Pn. En estos casos corresponde al querellante; es decir, la
victima por medio de su representante o0 mandatario especial, pues se trata de
un interés eminentemente particular promover la Accion Civil, lo cual implica
establecer todos sus presupuestos facticos, el elenco probatorio del dafio y del
perjuicio y por Ultimo determinar el monto o cuantia que reclama como
mandatario especial, pues se trata de un interés eminentemente particular.

Ademas, se debe tomar en cuenta que este procedimiento carece de la
etapa de instruccion por lo cual; se justifica por su calidad profesional, un rol

mas protagdnico del actor privado o querellante en la carga de la prueba. En
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este Juicio se puede destacar el hecho de que quien conoce de él es un
Tribunal de Sentencia, con un procedimiento similar al coman, ya que el
acusador es quien realiza el Procedimiento preparatorio. El tramite de este
Juicio de Accion Privada es similar al Juicio Ordinario, pero su procedimiento va

encaminado a agilizar el tramite de la causa y minimizarla

3.3.2. EXTINCION DE LA ACCION CIVIL.

Dentro del Codigo Procesal Penal, encontramos las diferentes Causas de
Extincion de la Accion Civil dentro del proceso penal; esto es a partir del

Articulo 45, en dicha disposicion se regulan los supuestos siguientes:

e Porrenunciaexpresadel ofendido o de su representante legal.
Desde el punto de vista de su naturaleza, la renuncia esta determinada
por ser un acto juridico unilateral, abdicativo, abstracto e irrevocable.
Unilateral: ya que para su existencia solo se requiere de la voluntad de
una persona, es decir de la persona del renunciante, debiendo esta persona
tener la capacidad para poder disponer sobre el derecho que re nuncia.

Abdicativa de derechos: porque la disposicion del titular del derecho es
abandonar el mismo sin la intencion de transmitirlo a otra persona.

Acto juridico abstracto: porque su causa es irrelevante exteriormente.

Por ser un acto entre vivos participa del efecto general de la
irrevocabilidad: es decir, que no estd permitido al renunciante revocar su
manifestacion, por el principio de que nadie puede ir en contra de sus actos, ya
que de admitir lo contrario se estaria generando inseguridad juridica.

Esta renuncia para que surta validez ha de ser personalisima, expresa,

consciente y voluntaria, irrevocable, quien la realice ha de tener capacidad legal
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para ello y, finalmente, la misma se puede verificar en cualquier momento de la
sustanciacion del proceso antes de la sentencia.
e Por Sobreseimiento Definitivo.

Segun el N° 2 del art. 45 Pr. Pn. la accién civil se extingue por la emision
de este tipo de resoluciones, pero a la vez establece excepciones en las cuales
dicha accion persistira. Se trata de supuestos en que el sobreseimiento se dicte
por inimputabilidad, excusa absolutoria cuando no se refiera a la
responsabilidad civil, muerte del procesado, amnistia, prescripcion de la accion
penal, aplicacion de criterios de oportunidad vy, finalmente, por revocatoria de la

instancia particular.

e Por sentencia Definitiva Absolutoria.

Salvo las excepciones: Duda en la responsabilidad del imputado: La
sentencia que absuelve de responsabilidad penal al procesado extingue la
accion, excepto en los que dicha absolucion sea producto de la duda sobre la
participacion del imputado en la comision del hecho objeto del proceso. Esta
regla de valoracion de la prueba. se encuentra plasmada en el art. 5 Pr. Pn. y
trae consigo la absolucion penal, pero no la extincién de la accion civil, siempre
y cuando la duda no impida que el juez civil se pronuncie al respecto, ya que los
hechos son valorados por éste con criterios distintos a los utilizados por el juez
penal, al respecto se analiza en el capitulo segundo de la investigacion lo
referente a la extincién de la accion civil en estos términos, asi como en los

casos de veredicto absolutorio del jurado.
Otras formas de como se Extingue la Accion Civil las encontramos en el

Codigo de Procedimientos Civiles a partir del Articulo 464, estas son el

Desistimiento, La Desercion y la Prescripcion.
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El Desistimiento: Es la manifestacion que el actor hace al Juez, para
comunicarle su resolucion de no continuar el ejercicio de la accién o recurso y
por consiguiente se apartara del juicio con el consentimiento de la contraparte.
Es en otras palabras una renuncia de la accién, aceptada por la parte

contraria.>

La Desercion: es el abandono o desamparo de que hace de la accion el
demandante. Abandonar la accién es descontinuar su ejercicio. A diferencia del
desistimiento, que es una manifestacién expresa de su voluntad, la desercion
se presenta de una forma pasiva, es decir por inactividad procesal. En el
proceso civil casi todos los procedimientos se rigen por el principio dispositivo y

si el interesado no formula sus peticiones el proceso se mantendra estatico.

Prescripcion: Modo de adquirir el dominio de una cosa o de liberarse de una
carga u obligacion mediante el transcurso del tiempo y bajo las condiciones
sefialadas por la ley. La accion civil que nace de un delito prescribe en tres
afos, contados a partir de la perpetracion del acto, por disposicion del art. 2083
del Cadigo Civil.

3.4. INCIDENTES QUE SE SUSCITAN DURANTE LA EJECUCION DE LA
RESOLUCION QUE EMANA DE LOS TRIBUNALES DE SENTENCIA, SEGUN
LO ESTABLECE EL ARTICULO 441 PR. PN.

El Libro Quinto del Codigo Procesal Penal salvadorefio regula lo
concerniente a la Ejecuciébn de las Resoluciones Judiciales; esto lo

encontramos a partir del articulo 441 que se refiere a la Competencia que tiene

1 DE LA PAZ VILLATORO, José. “ACCION CIVIL Y ACCION PENAL” Noviembre de 1968,
Pag. 73.
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los Jueces o Tribunales que dictaron las mismas. Esta disposicion en especial
establece que el Tribunal que dicté la Sentencia es el que debe de resolver
todas las cuestiones o “incidentes” que se susciten durante la Ejecucion de las
Resoluciones Judiciales. Al hacer un estudio minucioso de la ley nos
encontramos en que no existe disposicion alguna que diga a que incidentes se
refiere este articulo.

Es por esta razdbn que nos vimos en la necesidad de Consultar
nuevamente a algunos Jueces de Sentencia del Municipio de San Salvador, y a
los Jueces de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucidon de la Pena, para que nos
dieran su opinion con respecto a que Incidentes se refiere este articulo, a lo

cual literalmente nos respondieron:

LIC. SAUL MORALES.
Juez 1°de Sentencia de San Salvador.

Los incidentes de los que a mi juicio habla el articulo, es de los que se
refieren a la revisién (art. 431 Pr. Pn. En sus seis numerales), la cual puede ser
interpuesta, en cualquier momento después de dictada la sentencia.
Desconozco cuales incidentes se puedan dar ya dentro de los Juzgados de
Vigilancia Penitenciaria, pero se que si el objetivo del incidente planteado es la
modificacion de la sentencia, entonces sera de competencia del tribunal que
la dicto, puesto que el Juez penitenciario solo ejecuta.

Pero seguramente que el reo no pague no es un incidente de la
ejecucion de competencia del Tribunal de sentencia, lo que yo sé es que si el
reo no paga o no garantiza la satisfaccién de las obligaciones civiles, no puede
optar a los beneficios de libertad Condicional y libertad condicional Anticipada.
(art.85 y86. C. Pn.);

LIC. JUAN ANTONIO DURAN RAMIREZ

Juez 5° de Sentencia de San Salvador. (Suplente)
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Los incidentes a los que se refiere este articulo son el de Revisiéon y la
Responsabilidad Civil.

El de Revision; no es un Recurso como tal, sino un Medio Impugnativo,
por eso es un incidente, por que se solicita o interpone cuando la Sentencia ya

esta firme. Por lo tanto es ya dentro de la etapa de la ejecucion.

LIC. ROLANDO CORCIO.
Juez 6° de Sentencia de San Salvador.
El dnico que se me ocurre es el del Recurso de Revision que regula el

articulo 431 del Codigo Procesal Penal.

DRA. JOSEFA NOYA NOVAIS DE RAMIREZ AMAYA.
Jueza Segundo de Vigilancia Penitenciariay de Ejecucién de la Pena.
Los Incidentes que se suscitan durante la Ejecucion de la Sentencia

Penal son:

1°Queja. (45 LP)

2° Suspension de la Ejecuciéon de la Pena. (77 C Pn)

3° Otorgar o no las Libertades Condicionales. (85y 86 C Pn)

4° Conversion de Penas en Multas. (75 C Pn)

5° Rehabilitacion.

6° Extincién de la Pena.

7° Suspension Condicional del Proceso Penal.

8° Algunas medidas disciplinarias a internos de Centros
Penitenciarios. (129LP)
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3.4.1. PROCEDIMIENTO REALIZADO PARA HACER EFECTIVO EL PAGO
DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL.

Deposito y retiro de la Responsabilidad Civil en el Departamento de
Fondos Ajenos en Custodia de la Direccion de Tesoreria del Ministerio de
Hacienda.

Es practica, en los Juzgado de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de
la Pena que una vez dictada la sentencia condenatoria, se envia una
certificacion de la misma al Juzgado de Vigilancia Penitenciaria competente,
para que este vigile el cumplimiento de la pena del condenado. En la sentencia
se establece el pronunciamiento de la Responsabilidad civil, y el Juez de
Vigilancia, informa al condenado de su obligacion de cumplir con esta. Se
establece la forma y condiciones de pago, (numero de cuotas, cantidad, plazo),
para que el condenado cumpla. La entrega de los abonos de la
Responsabilidad civil, se hace por medio de un oficio* que el juzgado de
vigilancia penitenciaria envia a la seccion de tesoreria del ministerio de
hacienda, describiendo la cantidad exacta de dinero que serd depositado vy el
concepto en el que se deposita, para que en este se emita un recibo* que debe
ser entregado nuevamente al Juzgado de Vigilancia para que sirva de
constancia de pago cuando le sea solicitado.

La Victima puede presentarse al Juzgado de Vigilancia Penitenciaria a
reclamar el pago de la Responsabilidad civil, ahi se le entrega un formulario* u
orden de devolucion de responsabilidad civil, el cual le sirve para que retire el

dinero en el Ministerio de hacienda.

3.5. CONFLICTOS DE COMPETENCIA SUSCITADOS EN RELACION A
QUIEN DEBERA DE CONOCER DEL FALLO EMITIDO POR UN JUEZ DE
SENTENCIA CON RESPECTO A LA RESPONSABILIDAD CIVIL.

En cuanto a la Competencia que tienen los Tribunales de Sentencia,

Juzgados de lo Civil y Juzgado de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de la
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Pena; hemos encontrado Sentencias que han sido emitidas por la Sala de Lo
Civil de la Corte Suprema de Justicia, que se refieren a Conflictos de
Competencias suscitados por Tribunales de Lo Civil con Tribunales de
Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de la Pena, al momento de decidir a
quien le corresponde hacer cumplir la resolucion en Responsabilidad Civil que

emite un Juez de Sentencia.

3.2.1. REF.: CFP-9-2001

Este incidente de Competencia Negativa se suscito entre el Tribunal de Sentencia y el Juzgado de
lo Civil, ambos de Zacatecoluca, Departamento de La Paz, en el proceso penal instruido contra el
imputado OSCAR SAUL RODRIGUEZ AMAYA u OSCAR PALMA, por el delito de HOMICIDIO
SIMPLE IMPERFECTO, tipificado y sancionado en el Articulo 128 en relacién con los Articulos 24 y
68 del Codigo Penal, en perjuicio de un menor.

En el presente caso, los Jueces del mencionado Tribunal de Sentencia, condenaron al imputado a
sufrir la pena de prisién de cinco afios, por el delito de Homicidio Simple Imperfecto en perjuicio del la
victima referida, y pagar la cantidad de DIEZ MIL COLONES, en concepto de Dafios y Perjuicios,
causados a la victima del delito. Dicha resolucion, en su oportunidad, fue recurrida en Revision por la
defensa del imputado, recurso que fue declarado inadmisible por el expresado Tribunal de Sentencia. Mas
adelante, el ofendido, demandé en Juicio Civil Ejecutivo al mencionado imputado, ante el Juzgado de lo
Civil de la ciudad de Zacatecoluca, tomando como base de su accién la respectiva Certificacion de la
Sentencia Condenatoria pronunciada por el Tribunal de Sentencia de dicha ciudad. Por su parte, el Juez de
lo Civil de Zacatecoluca, resolvié declararse incompetente para seguir conociendo del presente caso; y
argumentd como base de su decisién que: “la ejecucion de la sentencia proveida por el Tribunal de
Sentencia de la referida localidad, en lo tocante a la responsabilidad civil pecuniaria del imputado, era
también de la exclusiva atinencia de los mismos funcionarios que dictaron la resolucién, conforme lo
prescrito en los Articulos 441 del Cddigo Procesal Penal y 1097 del Codigo de Procedimientos Civiles,
por lo que remitié el proceso al Tribunal de Sentencia de Zacatecoluca. Por su parte, los jueces de este
Gltimo tribunal, resolvieron también declararse incompetentes para conocer del presente caso, Yy
argumentaron como base de su decision, entre otras cosas, que habia que diferenciar entre la competencia
para declarar la existencia de la responsabilidad civil y la competencia para ejecutar dicha
responsabilidad, ya que de los Articulos 42 y 43 del Codigo Procesal Penal, se desprendia la regla de que

la responsabilidad civil, en los delitos de accion publica, se podia deducir tanto en sede penal como en
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sede civil o mercantil, segln se promoviere; asimismo agregaron que, al ser declarada en sede penal, y
considerando que la sentencia definitiva era un titulo ejecutivo, conforme los Articulos 587, NUmero
Cuatro y 591 del Cédigo de Procedimientos Civiles, esa responsabilidad tenia que hacerse efectiva en sede
civil, por lo que remitieron los autos a la sede de esta Corte para que se dirimiera el conflicto de
competencia que se habia suscitado.

La Corte aclaré en primer lugar que de acuerdo con lo prescrito en los Articulos 42 y 43 del
Caédigo Procesal Penal, " La accion civil se ejercera por regla general dentro del proceso penal... Sin
perjuicio de que pueda intentarse ante los tribunales civiles o mercantiles, pero no se podra promover
simu ltaneamente en ambas competencias ", de lo que se concluye que, el interesado puede intentar hacer
valer su pretension perfectamente en sede civil, habida cuenta de las limitaciones antes mencionadas. En
segundo lugar, en el caso que nos ocupa, no se esta discutiendo si se tiene 0 no competencia para declarar
la responsabilidad civil, que dicho sea de paso, conforme las disposiciones legales antes referidas, los
jueces de lo civil si tienen competencia para pronunciarse sobre la misma, sino mas bien a ejecutar una
decision jurisdiccional que lleva aparejada fuerza ejecutiva, pues, segln los Articulos 587, Cuarta Clase,
y 591, Ordinal Primero, del Cédigo de Procedimientos Civiles, no cabe duda que, tratandose de una
Sentencia que se quiere hacer valer por medio de una Accién Civil Ejecutiva, es competente para
conocer de dicha accidn el Juez de lo Civil de la referida localidad. En tercer lugar, en el Cédigo
Procesal Penal no hay ninguna normativa que regule el procedimiento para la ejecucién de la condena
en responsabilidad civil, a diferencia del Cédigo de Procedimientos Civiles que si lo regula, por lo que
consideramos que es contraproducente declarar competente al Tribunal de Sentencia de Zacatecoluca para
hacer cumplir la resolucién en comento. Finalmente, se establece que, el procedimiento civil no puede
aplicarse por los Jueces de lo Penal en aquellos procedimientos que son sometidos a su conocimiento,
pues, el Codigo Procesal Penal no regula disposicién alguna que permita la aplicacion supletoria del
Codigo Procesal Civil.

En conclusidn, y con base en todo lo anteriormente expuesto, La Corte considero que corresponde al Juez

de lo Civil de Zacatecoluca, conocer del presente caso. Por tanto la Corte resolvié: declarar competente, al

Juez de lo Civil de Zacatecoluca, para gue conociera del presente caso.

3.2.2. REF.: 20-2004

Este incidente de competencia negativa se suscitd entre el Juzgado Segundo de lo Civil, y el
Tribunal Cuarto de Sentencia, ambos de esta ciudad, en el proceso penal instruido contra el imputado
JORGE ALBERTO LOPEZ, por el delito de APROPIACION O RETENCION INDEBIDA, tipificado y

sancionado en el Articulo 217, del Codigo Penal, en perjuicio del sefior Benito Sorto Melgar.
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Con fecha once de junio del afio 2004, el ofendido Benito Sorto Melgar, a través de su
Apoderado Especial, Licenciado Celio Anibal Meléndez Meléndez, demandé en Juicio Ejecutivo Civil al
imputado Jorge Alberto Lopez, ante el Juzgado Segundo de lo Civil de esta ciudad, tomando como base de
su accion la respectiva Certificacion de la Sentencia Definitiva Condenatoria pronunciada por el Tribunal
Cuarto de Sentencia de San Salvador. Por su parte, el referido Juez Segundo de lo Civil, resolvio
declararse incompetente para conocer del presente caso; y argumenté como base de su decision que, la
ejecucion de la sentencia proveida por el mencionado Tribunal Cuarto de Sentencia, en lo tocante a la
responsabilidad civil, correspondia su conocimiento a los mismos funcionarios que dictaron la resolucion,
de conformidad a lo regulado en los Articulos 42 y 441, ambos del Cédigo Procesal Penal, por lo que
remitio las actuaciones al Tribunal Cuarto de Sentencia de esta ciudad.-

Los Jueces de este ultimo tribunal, resolvieron también declararse incompetentes para conocer
del presente caso, y argumentaron como base de su decision que, la ley procesal penal no regula el
debido procedimiento para que se haga efectivo el pago de la responsabilidad civil, a diferencia del
Cddigo de Procedimientos Civiles que si lo regula, y como la sentencia definitiva era un documento con
fuerza ejecutiva, de acuerdo a lo previsto en el Articulo 587, Ord. 4° Pr. C., esa responsabilidad tenia que
hacerse efectiva en sede civil, por lo que remitieron los autos a la sede de esta Corte para que se dirimiera
el conflicto de competencia que se habia suscitado.

La Corte, consider6 pertinente sefialar en primer lugar, que de conformidad a lo establecido en el
Aurticulo 42, del Cédigo Procesal Penal "La accion civil se ejercerd por regla general dentro del proceso
penal...” tal y como se hizo en el caso de mérito, pues, cuando la accion penal es promovida en los delitos
de accion publica por el Ministerio Fiscal, se entiende también que se ejerce la accion civil, en ese orden
de ideas, y de acuerdo a lo previsto en el Articulo 361, Inciso Tercero, del mismo cuerpo legal, es
imperativo de ley que los Tribunales de Sentencia, resuelvan sobre el monto de la responsabilidad civil, en
el caso que nos ocupa consta en la parte dispositiva de la certificacion de la Sentencia Condenatoria, por el
Tribunal Cuarto de Sentencia de esta ciudad, que el imputado Jorge Alberto Lopez, fue condenado a
cancelar la cantidad de Seis Mil Quinientos Catorce Ddlares con Veintinueve Centavos de los Estados
Unidos de América, por lo que consideramos que la actuacién de los referidos miembros del Tribunal
Cuarto de Sentencia, en el presente proceso estaba apegada a derecho.

En segundo lugar, de acuerdo a lo prescrito en el Articulo 43, del Codigo Procesal Penal, que en
su epigrafe expresa las formas de ejercitar la accion civil, con base a ello, y en calidad de victima, el sefior
Benito Sorto Melgar, a través de su Apoderado Especial, Licenciado Celio Anibal Meléndez Meléndez,
demand6 en Juicio Civil Ejecutivo al mencionado imputado, con el propdsito de que se ejecutara una
decision jurisdiccional que lleva aparejada fuerza ejecutiva, segin lo regulado en los Articulos 587,

Cuarta Clase, y 591, Ordinal Primero, del Codigo de Procedimientos Civiles, este Gltimo sefiala que a esa
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clase pertenecen: " las ejecutorias de las sentencias de los tribunales, Jueces de Primera Instancia y de Paz,
arbitros y arbitradores con tal que no esté prescrita la accién ejecutiva”, en ese sentido, no cabe duda que,
tratdndose de una Sentencia que se quiere hacer valer por medio de una Accion Civil Ejecutiva, el
competente para conocer de dicha accién es el Juez Segundo de lo Civil de esta ciudad.

En tercer lugar, sostener el criterio ya desarrollado en resoluciones anteriores, de las cuales se
desprenden algunas consideraciones puntuales seglin se dird a continuacién, y es que nuestra normativa
Procesal Penal, no regula procedimiento alguno para la ejecucién de la condena en lo que se refiere a la
responsabilidad civil, a diferencia - como apuntamos anteriormente — del Coédigo de Procedimientos
Civiles que si lo regula, por lo que consideramos que seria contraproducente declarar competente al
Tribunal Cuarto de Sentencia de esta ciudad, para que cumpla la resolucién en comento.

En cuarto lugar, sefialar que el procedimiento civil no puede ser aplicado por los Jueces en el
ramo de lo Penal en aquellos procesos que son sometidos a su conocimiento, pues, el Codigo Procesal
Penal no regula disposicion alguna que permita la aplicacidn supletoria del Cddigo Procesal Civil.

De lo expuesto, se puede concluir que corresponde idéneamente conocer de la ejecucién de la
sentencia, en lo tocante a la responsabilidad civil, al Juez Segundo de lo Civil de esta ciudad. Por tanto, la

Corte resolvié declarar competente, al Juez Sequndo de lo Civil de esta Ciudad, para que conociera

del presente caso.

3.6. PROPUESTA DE INTERPRETACION DE LA LEY PENAL PARA EL
EFECTIVO CUMPLIMIENTO DEL PAGO DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL.

Como ya dijimos en los antecedentes del problema de nuestro trabajo de
graduacion, con respecto a la Responsabilidad Civil como Consecuencia del
Delito; son muy pocos los que se han interesado en profundizar sobre eltema, y
los que lo han hecho se han quedado cortos al dar una respuesta que ayude a
resolver el problema, debido a que la Ley lo retoma, pero muchas cosas no las
hace de forma expresa. Siendo asi que para algunos la norma es confusa y
para otros es muy clara; los que opinan esto ultimo no especifican con exactitud
en que articulos basarse para darnos una respuesta que ayude a las victimas
de un delito a que les sea resarcido el dafio que se les causo, sobre todo

cuando se trata de ejecutar una resolucion Judicial emanada de los Tribunales
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de Sentencia. Pero antes de profundizar en esto, haremos un analisis de los
vacios que existen en relacién a este tema.

La sentencia condenatoria debe resolver esencialmente sobre dos
aspectos a saber, la pena y las consecuencias civiles. Normalmente resuelve
sobre la pena, determinando si ésta sera o no privativa de libertad, y el plazo de
su cumplimiento. Pero en cuanto a la responsabilidad civil en muchas ocasiones
se queda corta, tal y como lo hemos desarrollado en el apartado 3.9 de este
Capitulo.

El pago de la Responsabilidad Civil que deriva de una resolucion judicial
emanada de los Tribunales de Sentencia, en muchas ocasiones no se cumple
debido a muchos factores, tal como lo hemos comprobado en el desarrollo de
toda nuestra investigacion, entre estos tenemos:

®» Que una vez dictada la sentencia condenatoria y siendo determinada la
cuantia de la Responsabilidad civil, la victima no continua el proceso
porque desconoce los dos caminos que puede seguir para hacer efectivo
el pago de la responsabilidad civil: En primer lugar, el reconocido por los

Jueces de Sentencia del Municipio de San Salvador, que se fundamenta

en las Leyes y en las Sentencias emitidas por la Sala de lo Penal de la

Corte Suprema de Justicia, el cual es iniciar un Juicio Ejecutivo en el

Juzgado de lo Civil correspondiente con la Certificacion de la Sentencia

Penal. En segundo lugar, el menos conocido por litigantes y Jueces de

Sentencia, y que podria aplicarse, pero no se hace por la incapacidad de

los mismos de integrar la ley, es el que presupone que las obligaciones

civiles declaradas en la sentencia penal nacen del hecho descrito en la
ley, y que ya ha sido objeto del procedimiento penal realizado, tomando
como presupuesto de la sentencia condenatoria, que todas las
consecuencias civiles derivadas de tal hecho, deben entenderse que ya
han sido declaradas en el proceso penal y que por lo tanto no puede

haber una reiteraciéon en un proceso civil, lo que quede fuera de este
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hecho si pudiera constituir una nueva condicidbn que motivara otro
procedimiento de reclamaciéon civil, por lo tanto la misma debe de
hacerse siempre dentro del Juzgado de Sentencia que emitido la
resolucion, ejecutando los bienes del reo, tal y como lo autoriza el

articulo 441 del Cdodigo Procesal Penal.

Que en todos los casos las Resoluciones que emiten los Tribunales de
Sentencia son enviadas al Juzgado de Vigilancia Penitenciaria y de
Ejecucion de la Pena para que alli se ejecuten, lugar donde nunca o
pocas veces obligan al reo a que cumpla con esa resolucién,
principalmente porgue no es su competencia; en los casos en los aplican
el cumplimiento del pago de la Responsabilidad Civil, es cuando
conforme a la ley se quiere obtener el beneficio de la Libertad
Condicional tal como lo regula el articulo 85 numeral tres del Codigo
Penal, y para esto se debe de cumplir como requisito pagar la misma o
garantizar su pago.

Lo curioso de esto es que en algunas resoluciones no se fija un
monto en concepto de pago de Responsabilidad Civil y el Juez de
Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucién de la Pena, lo fija sin que la ley se
lo permita, infringiendo varias normas, principalmente las que tienen que
ver con la competencia, tal como lo hemos establecido en el numeral 3.6.

del Capitulo Il de este Trabajo de Graduacion.
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CAPITULO CUATRO.
PRESENTACION DE HIPOTESIS E INTERPRETACION DE RESULTADOS.

4.1. PRESENTACION DE LAS HIPOTESIS DE INVESTIGACION.

4.1.1. HIPOTESIS GENERAL.

La diversidad de criterios en las resoluciones judiciales, pronunciadas en
los Tribunales de Sentencia del municipio de San Salvador respecto a la
responsabilidad civil, genera una serie de situaciones que lesionan la Seguridad

Juridica.

4.1.2. HIPOTESIS ESPECIFICAS.

1° Los Jueces de Sentencia del Municipio de San Salvador no utilizan un
criterio uniforme al momento de determinar la cuantia de Ila
Responsabilidad Civil como consecuencia del delito, obstaculizando el

camino para que se continten el proceso.

2° Diferentes Tribunales Judiciales se excluyen o asumen la competencia
en el momento de ejecutar la sentencia que se pronuncia sobre la
responsabilidad civil, y ninguno facilita el pago de la Responsabilidad
Civil.
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4.1.3. OPERACIONALIZACION DE HIPOTESIS.

HIPOTESIS GENERAL

La diversidad de criterios en las resoluciones judiciales, pronunciadas en los

Tribunales de Sentencia del municipio de San Salvador respecto a la

responsabilidad civil, genera una serie de situaciones que lesionan la Seguridad

Juridica.

Variable Independiente
(CAUSA)
La diversidad de criterios en las
resoluciones judiciales
pronunciadas respecto a la

responsabilidad civil.

Variable Dependiente
(EFECTO)
Genera una serie de situaciones que

lesionan la Seguridad Juridica.

INDICADOR
- No aplicacién del articulo

361 Pr. Pn. por parte de los

Jueces de Sentencia.

INDICADOR
- Violacion de algunos principios
fundamentales del proceso. (Ej.
economia procesal, continuidad,

concentracion y celeridad.)
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HIPOTESIS ESPECIFICA No. 1

Los Jueces de Sentencia del Municipio de San Salvador no utilizan un

criterio uniforme al momento de determinar la cuantia de la Responsabilidad

Civil como consecuencia del delito, obstaculizando el camino para que se

contintien el proceso.

Variable Independiente
(CAUSA)

Los Jueces de Sentencia del Municipio de San
Salvador no utilizan un criterio uniforme al

Variable Dependiente
(EFECTO)
Obstaculizan el camino para

que se continden el proceso

momento de determinar la cuantia de la| en la instancia
Responsabilidad Civil como consecuencia del | correspondiente.
delito.

INDICADOR INDICADOR

Jueces de sentencia en ocasiones no
determinan cuantia de Responsabilidad
Civil

No existe un procedimiento
establecido para que la victima
haga efectiva la reparacion del

dano.
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HIPOTESIS ESPECIFICA No. 2

Diferentes Tribunales Judiciales se excluyen o asumen la competencia en el

momento de ejecutar la sentencia que se pronuncia sobre la responsabilidad

civil, y ninguno facilita el pago de la Responsabilidad Civil.

Variable Independiente
(CAUSA)
Diferentes Tribunales Judiciales se excluyen
0 asumen la competencia en el momento de
ejecutar la sentencia que se pronuncia sobre

la responsabilidad civil.

Variable Dependiente
(EFECTO)
Ningun Tribunal facilita el pago

de la Responsabilidad Civil.

INDICADOR
- Jueces absuelven de pago de
responsabilidad civil, por no tener el reo

condiciones econdmicas para el pago.

INDICADOR
- Jueces de vigilancia no le dan
seguimiento a la ejecucion del
pago de la Responsabilidad

civil.
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4.2. INTERPRETACION DE RESULTADOS DE LA INVESTIGACION DE

CAMPO.

42.1. RESULTADOS DE LA TABULACION DE DATOS DE LAS 84
RESOLUCIONES JUDICIALES TOMADAS COMO MUESTRA.

GRAFICO 1.

OCHENTA Y CUATRO RESOLUCIONES TOMADAS COMO MUESTRA,
EMITIDAS POR LOS JUECES DE SENTENCIA DEL MUNICIPIO DE SAN
SALVADOR CON RESPECTO A LA RESPONSABILIDAD PENAL.

B Condenatorio

OAbsolutorio
Colegiado Jurado Unipersonal
Colegiado Jurado Unipersonal
S. Absolutorias en
R.Pn. 4 15 0
S. Condenatorias 60 1 4

en R. Pn.
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GRAFICO 2.

DE LAS 84 RESOLUCIONES JUDICIALES EMITIDAS POR LOS JUECES DE
SENTENCIA DEL MUNICIPIO DE SAN SALVADOR, PORCENTAJE QUE

CONDENAN EN RESPONSABILIDAD CIVIL.

s @8No

58%

GRAFICO 3.

SI NO

Condena
en Rc.

49 35

PORCENTAJE DE RESOLUCIONES JUDICIALES QUE DEJAN A SALVO EL
DERECHO DE ACCION CIVIL PARA QUE SEA EJERCIDO EN EL JUZGADO

DE LO CIVIL.

801

704

601

501

40

30+

20-/
104

S. Absolutorias S. Condenatorias

en R. P.

en R. P.

OCondenan en R. C.
y determinan

cuantia

OCondenan en R. C.
y no determinan

cuantia

B Absuelven en R.C.

O No se Pronuncian

en R. C.

S. Absolutorias en Resp.

S. Condenatorias en Resp.

Pn. Pn.
No se Pronuncian en Rc. 1 0
Absuelven en Rc. 1 7
Condenan en Rc. y no
. . 0 7
determinan cuantia
Condenan en Rc. y 0 5

determinan cuantia.
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GRAFICO 4.
PORCENTAJE DE RESOLUCIONES JUDICIALES QUE TIENEN CONDENA
EN RESPONSABILIDAD CIVIL.

20%

ODETERMINA CUANTIA
B NO DETERMINA CUANTIA

80%
DETERMINAN NO DETERMINAN
. . TOTAL
CUANTIA CUANTIA
39 10 49
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4.2.2. TABULACION E INTERPRETACION DE DATOS RECOPILADOS DEL
CUESTIONARIO QUE CONTESTARON LOS LITIGANTES EN EL AREA
PENAL.

PREGUNTA 1
¢, Considera usted que existe uniformidad de criterios, de parte de los Jueces de
Sentencia del municipio de San Salvador, al momento de emitir una Sentencia

sobre la Responsabilidad Civil a Consecuencia del Delito?

10%

asi ENO

90%

El noventa por ciento de los encuestados manifesté que no existe uniformidad
de criterios de parte de los Jueces de Sentencia, al emitir la sentencia y
pronunciarse sobre la Responsabilidad Civil a Consecuencia del Delito,
fundamentando su respuesta con los criterios siguientes:

- Falta de prueba en responsabilidad civil

- No todos los jueces se pronuncian

- No se le presta la debida importancia

- Los delincuentes son personas de escasos recursos econémicos

- Losjueces se valen de la Sana Critica para emitir sus resoluciones
El otro diez por ciento opind que todos los Juzgados se pronunciaban

dependiendo de como la ejercian las partes.
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PREGUNTA 2

¢, Considera usted que existe confusion de términos en los aspectos

establecidos por la ley para determinar la Responsabilidad Civil?

osli B NO

La mayoria de los litigantes cuestionados fundamento su respuesta en los
siguientes criterios:
Los que dieron una respuesta afirmativa a la pregunta dijeron entre otras cosas
- El Codigo de Procedimientos Civiles vigente no establece los términos
para determinar la Responsabilidad Civil
- ElICodigo penal y la Ley de transito no son claras.
- No especifica cuantificacion de Dafios
Los que dijeron que la ley no es confusa, manifiestan:
- Laleyes clara, el problema es la interpretacion.
- Elproblema son los hechos.
- Las resoluciones de los Jueces usan el criterio de la sana critica y no el

criterio de la prueba tasada que es el que aplican los jueces de lo Civil.
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PREGUNTA 3

¢, Cree usted que los criterios de los jueces son subjetivos al determinar la

responsabilidad civil del imputado?

40%

60%

Los litigantes que dicen que los criterios de los jueces son subjetivos justifican

su respuesta manifestando que:

Se nota por que la responsabilidad civii a la que condenan es
insignificante

Por que lo hacen conforme a la situacion econémica del imputado
Valoran conforme a la Sana Critica y en cada Juez y caso estos
elementos varian.

No tienen documentacién para fundamentar su resolucion.

No se apegana la ley.

Otros; que son un porcentaje menor, les dan el voto positivo a los jueces

diciendo que no son subjetivos en el Criterio puesto que:

- Se basan en peritajes y documentacion.

- Se basan en la prueba presentada.

- La Ley los faculta para aplicar la Sana Critica.
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PREGUNTA 4

¢,Cree usted que existen vacios en la ley, cuando el juez de sentencia del

municipio de san salvador pronuncia el fallo correspondiente a la

responsabilidad civil a consecuencia del delito?

30%

asi ENO

70%

El setenta por ciento de los encuestados afirma que si existen vacios en la ley:

Por que no existe una disposicion expresa en la ley penal que le de
fuerza ejecutiva a la sentencia.

No se desarrolla en ningun lado que trato se le debe dar al “Dafo Moral”
En la ley no se toma en cuenta el dafio causado a la victima.

Nunca es suficiente lo que la ley desarrolla.

Porque la ley deberia de ser mas especifica en los aspectos a aplicar.

Pocos son los que respondieron lo contrario:

Existe un Capitulo completo en la Ley que desarrolla ese aspecto.

El problema es de interpretacion del Juez de la Ley.

100



PREGUNTA 5

¢, Cree usted que los jueces carecen de fuentes suficientes para pronunciarse
en las Sentencias Definitivas sobre la cuantia de la Responsabilidad Civil?

osi B NO

50% 50%

Esta es una de las preguntas mas bipolarizadas en cuanto a sus respuestas, y
los criterios mas repetidos para los que afirman que los jueces carecen de
fuentes suficientes para fundamentar sus respuestas.

- no existe parametro de condena

- Depende del criterio de los jueces

- Elabogadoy las partes no brindan las herramientas

- No esta plasmado en la ley

- No existe forma de probar el dafio moral
Los que niegan que los jueces carecen de fuentes, manifiestan:

- Laleyy la prueba son fuente suficiente.

- Hay suficiente ley y doctrina.

- No hay mucha fundamentacion legal de donde los jueces puedan

disponer.
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PREGUNTA 6

¢, Considera usted que existe falta de armonia de nuestra constitucién con las

leyes secundarias, en relacién a las Consecuencias Civiles del Delito?

asi  @ENOo

70%

La mayoria de los encuestados manifestaron que si existe falta de armonia de
parte de la Constitucion con las leyes secundarias expresando en sus
respuestas:

- Que la ley primaria menciona someramente el tema, pero la ley
secundaria no lo desarrolla.

- Por que la naturaleza de ambas es diferente la ley primaria protege
derechos fundamentales, y la ley secundara derechos mas orientados a
lo material.

- Por que las leyes secundarias son cambiantes por que el derecho es
cambiante y la ley primaria no.

Los que negaron la falta de armonia entre ambas leyes fundamentaron sus
respuestas manifestando:

- Por que la Constitucion es genérica, no lo desarrolla ella sino que la ley
secundaria.

- Mala aplicacién de la ley es lo que existe.
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PREGUNTA 7

¢, Considera usted que existe falta de Regulacion de parte de la legislacién

salvadorefia en cuanto a la garantia de la Seguridad Juridica hacia la persona

agraviada, cuando ésta reclama la Responsabilidad Civil?

20%

asi ENO

80%

El setenta y ocho por ciento de los encuestados que respondid afirmativamente

manifiesta que:

Se ha perdido el principio, pues no se desarrolla claramente en la ley
secundaria.

No existe uniformidad de criterios judiciales.

Cuando el Estado debe responder no lo hace.

Por lo engorroso del tramite al no existir un proceso establecido.

El otro veintidds por ciento fundamenta su negativa en:

La regulacién existe.
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PREGUNTA 8

¢ Cree usted que existe falta de disposiciones legales en cuanto a los

procedimientos a seguir para hacer efectivo el pago de la Responsabilidad

Civil?

asi

BNO

70%

Esta pregunta fue respondida en su mayoria, por litigantes que afirman que

faltan disposiciones legales que establezcan procedimientos:

Los que respondieron negativamente fundamenta su respuesta con

porque se debe plasmar en la Ley penal y no en la Civil.
No existe procedimiento especifico legal.

siguientes criterios:

Porque hay tribunales a quienes les corresponde.
Son los abogados los que no los conocen.
Porque el Codigo de Procedimientos Civiles lo establece.

los
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PREGUNTA 9
¢, Cree usted que existe un porcentaje elevado de sentencias definitivas en

donde no se resuelve sobre las consecuencias civiles?

0%

asi BNO

100%

Esta es una de las preguntas en las cuales el cien por ciento de los
encuestados coincidié en la respuesta, afirmando que existe un porcentaje
elevado de sentencias definitivas en las que no se resuelve sobre las
consecuencias civiles, manifestando que:

- No se prueba la responsabilidad Civil.

- Dejan expedito el derecho a las partes.

- Porgue no son ejercidas conforme a la ley.
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PREGUNTA 10

¢, Cuales son los efectos que produce la falta de uniformidad en los criterios del

pronunciamiento sobre la Responsabilidad Civil?

O NO SE REPARA EL DANO A LA
VICTIMA

OINSEGURIDAD JURIDICA

OVIOLACION DE DERECHOS
10% 50%

OVIOLACION DE PPIOS.
PROCESALES

10% B CUANTIA NUNCA ES
PROPORCIONAL AL DANO
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4.2.3. TABULACION E INTERPRETACION DE DATOS RECOPILADOS DEL
CUESTIONARIO QUE CONTESTARON LOS JUECES DE SENTENCIA.

PREGUNTA 1

¢, Considera usted que la Responsabilidad Civil dentro del proceso penal es

efectiva?

10;

OSI BENO

El cien por ciento de los Jueces consideran que no es efectivo el cumplimiento
del pago de la responsabilidad civil dentro del proceso penal debido a:

- que la mayoria de condenados son de escasos recursos

- la falta de instruccion de parte del fiscal para con la victima sobre la

forma de hacer efectiva la Responsabilidad Civil
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PREGUNTA 2

¢ Utiliza usted algunos criterios para fallar en Sentencia Definitiva en cuanto a la

Responsabilidad Civil?

10;

5; OSI ®ENO

La mayoria de los jueces al momento de pronunciar su fallo respecto a la
Responsabilidad Civil utilizan los criterios siguientes:

- La Constitucion

- LasLeyes

- LaPrueba

- El Dafo Patrimonial y el extrapatrimonial sufrido por la victima

- Las condiciones personales del condenado y la victima

108



PREGUNTA 3

¢ Existe algun procedimiento por parte del Tribunal, para que la condena en

cuanto a la Responsabilidad Civil se le haga efectiva a la victima del delito?

10

OSI BENO

PREGUNTA 4

¢, Considera usted que en la mayoria de casos el fiscal de la causa se muestra

Parte Civil dentro del Proceso Penal?

10

5 OslI @ENO

La mayoria de los encuestados considera que el fiscal se muestra parte civil
debido a que:
- Son excepciones cuando no lo hacen, el problema es que no presentan
prueba para fundamentarla

- Por Ministerio de Ley ya es parte civil dentro del proceso
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PREGUNTA 5

¢,Considera usted que en la mayoria de casos los ofendidos por motivo de la

comision de un delito se muestran parte civil dentro del proceso penal?

10;

51 OSI ®ENO

La mayoria de los encuestados manifiesta que no en todos los casos las
victimas se muestran parte civil en el proceso por las razones siguientes:
- Porque hay mayor interés en la sancion penal
- Porgue se cree que la responsabilidad penal trae aparejada la
Responsabilidad Civil

- Porque excepcionalmente se presenta querellante.
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PREGUNTA 6

¢Existen casos en este Tribunal en donde algun tercero perjudicado por la

comision de un delito se haya mostrado parte civil?

10;

asi

ENO

La mayoria de los encuestados opinan que no hay casos en donde algun

tercero se haya mostrado parte civil, los que opinan que si, coinciden en decir

que sOlo se da en casos de accidente de transito, cuando ha derivado del

mismo un Homicidio culposo.
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PREGUNTA 7

¢, Si surespuesta es afirmativa en que porcentaje lo estima?

o sl
O NO

0%

1o Sent. 30 Sent. 40 Sent. 50 Sent. 60 Sent.

PREGUNTAS 8Y 9
¢Ha recibido usted capacitaciones y/o actualizaciones referentes a la

responsabilidad civil en materia procesal penal, en la Universidad o en la

Escuela de Capacitacion Judicial?

10+

51 OSI BENO

La mayoria de los Jueces mencionan que si han recibido Capacitaciones sobre
el tema, a fin de que el Juzgador se pronuncie con respecto a la
responsabilidad Civil y evite que la victima tenga que recurrir a otra instancia
para pedir la reparacion del dafio. Pero todos coinciden que ha sido muy

esporadicamente y con muy poca frecuencia.
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PREGUNTA 10

¢, Cuales son los fundamentos que utiliza en sus sentencias definitivas en

cuanto a la Responsabilidad Civil?

17%

41%

17%

PREGUNTA 11

O DANO OCASIONADO

B CAPACIDAD DEL REO

OLEY

OACTIVIDAD
PROBATORIA

Al momento de fallar en la Sentencia Definitiva ¢ Condena en Responsabilidad

Civil en toda clase de delito?

10

OSI @ENO

Todos coincidieron en que no siempre se condena en Responsabilidad Civil, por

las razones siguientes:

- Por que hay delitos en donde el bien juridico protegido no es una

persona en concreto.

- Porque a veces la Fiscalia no ejerce la Accién Civil en legal forma.

- Porque a veces la Fiscalia no presenta la prueba requerida.
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CAPITULO CINCO.
CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES.

5.1. CONCLUSIONES.

A través de las Hipotesis de nuestro Trabajo, del estudio e investigacion
realizada y de la tabulacién, analisis e interpretacion de datos recopilados;

podemos concluir que:

5.1.1. CONCLUSION GENERAL.

La diversidad de Criterios que encontramos en las ochenta y cuatro
resoluciones judiciales emitidas por los Jueces de Sentencia del Municipio de
San Salvador, el incorrecto ejercicio de la Accion Civil por parte de la Fiscalia; la
falta de medios probatorios para la correcta determinacion de cuantia de la
Responsabilidad Civil asi como la diferencia que existe entre los sistemas de
valoracion de prueba para el Proceso Penal y el Procedimiento Civil, son
factores que generan Inseguridad Juridica para la sociedad salvadorefia,
puesto que la Responsabilidad Civil como Consecuencia del Delito vuelve

ineficaz el resarcimiento de los dafios.
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CONCLUSIONES ESPECIFICAS.

®En el 80% de la resoluciones Judiciales analizadas se cumple con lo
establecido en el Art. 361 Pr. Pn., el cual regula los requisitos que deben
contener las Sentencias. Sin embargo, al estudiar cada una de ellas
encontramos que a pesar de que cuentan con todo los necesario para
ser ejecutadas, presentan dos irregularidades: la primera que, en la
mayoria de los casos la condena hace referencia a los dafios de caracter
material y no a los de caracter moral. Y la segunda que, cuando se
condena por dafios de caracter moral se hace sin un parametro objetivo
y previamente establecido, ya que el Dafio moral vulnera la interioridad
del individuo y ademas los efectos de éste pueden perturbar el animo y la
voluntad de quien lo recibe de manera casi permanente sustrayéndolo
del cotidiano hacer e impidiéndole que lleve una vida normal. Es asi
como la reparacion del dafio moral no exige prueba de su existencia y
extension, se acredita por el solo hecho de la accidén antijuridica y la
titularidad del derecho del demandante. Razén por la cual consideramos
gue la forma de resarcimiento del dafio moral deberia de asumir la figura
de reintegracion en dinero que sea proporcional, equitativa y discrecional
segun sea el caso y que el juzgador debe de retomarlo de esta manera

para evitar que se quede sin ser resarcido.

® |as resoluciones judiciales que condenan penal y civilmente, determinan
la cuantia y dejan a salvo el derecho para que las partes acudan a los
Juzgados de lo Civil para ejercer la Accion Civil si se sienten lesionados
en sus derechos; aparentemente presentan una legal solucion a nuestro
problema; ya que esta forma de resolver representa una ventaja para la

victima, porque al iniciar el respectivo proceso civil ya no es necesario
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presentar pruebas para fijar una cuantia, por lo que cumplen con su
funcion y facilitan el procedimiento en sede Civil correspondiente. Pero
segun nuestra investigacion es atribucién de los Tribunales de Sentencia
ejecutar las resoluciones judiciales, que dicten, tal como lo menciona
el articulo 441 Pr. Pn. La misma respuesta se aplica para aquellas
resoluciones que no determinan cuantia, ya que es competencia del
Tribunal de Sentencia resolver sobre el monto de la Responsabilidad
Civil, la persona que la debe percibir y los obligados a satisfacerla,
asimismo porque el Tribunal de Sentencia no deberia de dejar de fijar
las consecuencias civiles del delito, tomando en cuenta la naturaleza
del hecho, sus consecuencias y los demas elementos de juicio que
hubiere podido recoger, tal como lo menciona el Art. 361 Inc. Tercero Pr.
Pn.

Existe una serie de Resoluciones Judiciales en las cuales se absuelve
sobre la Responsabilidad Civil, en virtud de que el bien juridico protegido
es de interés difuso, los Jueces toman este tipo de resoluciones por la
imposibilidad de cuantificar el grado de afectacion que haya sufrido los
bienes, a raiz de la comision del ilicito penal. Nosotras no compartimos
este criterio ya que el Codigo Penal reconoce que los Recursos
Naturales y el Medio Ambiente en la actualidad son gravemente
atacados por el ser humano; y esto carga costos econOmicos
cuantiosisimos a la Sociedad en general. Tomando en cuenta que los
dafios que se estan ocasionando al ambiente, por lo general no son
reparados; consideramos que si en un juicio se logra comprobar quien es
el responsable de dicho dafio, se le debe de imponer una indemnizacion,
que para nuestro caso es Condenar en Responsabilidad Civil para
resarcir el dafio que se causo. Por lo tanto el Tribunal de Sentencia esta

obligado por ley a resolver sobre este asunto aunque sea dificil

116



cuantificar el monto de la reparacion del dafio, quien debe percibir el
dinero y quien es el obligado a satisfacerla tal como lo mandan nuestras
leyes, y luego entregar ese dinero ya sea a la Alcaldia, ONG's,
Asociacion Comunal o en todo caso a la institucion gubernamental que
este encargada de velar por la proteccion del lugar que ha sido dafiado
para poder repararlo. Todo esto conforme a lo establecido en los
articulos 118 y 119 Pn y 361 Pr. Pn.

®»En 10 de las 84 Sentencias que tomamos como muestra, emitidas por los
Tribunales de Sentencia del Municipio de San Salvador, se presenta un
deficiente ejercicio de la Accidn Civil, por parte de la Fiscalia, y como
consecuencia de ello la Responsabilidad Civil no se hace efectiva,
dejando a un lado el resarcimiento de los dafios, por las razones
siguientes: En primer lugar; porque el Fiscal es el encargado de solicitar
al Juez que se pronuncie respecto de la Responsabilidad Civil, y ejercitar
la accion civil en legal forma, tal como lo regulan los articulos 247, 314, y
320 Pr. Pn. En todos estas disposiciones se establece la obligacion que
tiene de solicitar y exigir que se cumpla en legal forma sobre la
Responsabilidad Civil a consecuencia del Delito. En segundo lugar:
Porque el Juez durante cada etapa del proceso tiene que velar por que
se cumpla cada uno de los requisitos mencionados anteriormente, ya
que el inciso tercero del articulo 361. Pr. Pn. no deja ninguna duda, de
gue es él quien debe de fijar las Consecuencias Civiles del Delito.
Reiterando con todo esto que la funcion judicial se refiere a la aplicacion
total de la ley, y no puede el Juez hacerla cumplir parcialmente, sino

aplicarla de forma integral a cada caso en concreto.

®»De las ochenta y cuatro Resoluciones Judiciales que analizamos, 6 de

ellas condenan Penalmente y absuelven civimente porque el Ministerio
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Fiscal solicito en legal forma que el Juez resolviera sobre la
Responsabilidad Civil, pero no presento pruebas, para establecer el
monto. En estos casos los Jueces de Sentencia, reconocen la existencia
de Consecuencias Civiles en Perjuicio de las victimas, pero a la vez
admiten la ausencia de elementos probatorios y en consecuencia
absuelven en la Responsabilidad Civil. En este caso nos encontramos
con una resolucion que contradice el precepto legal; ya que el inciso

“

tercero del art. 361 Pr. Pn. establece expresamente “.. si en el proceso
no hubiere podido determinarse con precision la cuantia de las
consecuencias civiles del delito, el tribunal las fijara, tomando en
cuenta la naturaleza del hecho, sus consecuencias y los demas
elementos de juicio que hubiere podido recoger...” Es por este
motivo que consideramos que los Jueces no tienen porque esperar que
se presenten pruebas para poder condenar en Responsabilidad Civil y

establecer la cuantia de los dafios causados.

® Dentro de las Resoluciones Judiciales que analizamos 16 corresponden a
veredictos emitidos por Jurado, de los cuales 15 Absuelven y 1
Condena en Responsabilidad Penal. Dentro de los 15 que Absuelven
encontramos una que a pesar de ser veredicto Absolutorio el Tribunal de
Sentencia decide Condenar en Responsabilidad Civil, fundamentando su
resolucion en los Articulos 2 Cn., 376 inciso final, 45 numeral 3, literal b)
Pr. Pn., debido a que se habia cumplido con los tres aspectos
fundamentales que exige la misma, los cuales son: el correcto ejercicio
de la Accién Civil, la existencia de la pretensién y la prueba. ®* Con esto

hemos demostrado que los Jueces de Sentencia podrian ayudar a

*2 Sentencia emitida en el Juzgado Cuarto de Sentencia de San Salvador, a las catorce horas
del dia veintiuno de Febrero del afio dos mil dos, con referencia P0301-07-2002.
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disminuir la inseguridad juridica que generan los pronunciamientos
respecto de la Responsabilidad Civil a Consecuencia del Delito, debido a
que puede aplicar la ley literalmente en cuanto a que la Accion Civil solo
puede extinguirse con la Sentencia Definitiva Absolutoria, salvo en los
casos de duda y cuando ésta haya precedido de un veredicto absolutorio
del Tribunal de Jurado, tal como se establece en los articulos

mencionados.

®E| articulo 441 del Coédigo Procesal Penal, confiere competencia
expresamente al Juez de Sentencia para que pueda Ejecutar la
Resolucion que él mismo emite con respecto a la Responsabilidad Civil a
Consecuencia del Delito; ya que en su inciso primero literalmente dice:
“Las resoluciones judiciales seran ejecutadas, salvo lo previsto en la Ley
Penitenciaria y aquellas que sean de competencia de Juez de Vigilancia
Penitenciaria correspondiente, por el Juez o tribunal que las dictd, quien
tiene competencia para resolver todas las cuestiones o incidentes que se
susciten durante la ejecucién y debe hacer las comunicaciones que por
ley corresponda.” Sin embargo, en las 84 Sentencias y en toda la
jurisprudencia que revisamos y analizamos no encontramos una sola
Resolucion en la que un Juzgado de Sentencia haya procedido conforme
a este criterio, de igual forma en las entrevistas realizadas a los mismos,
ninguno interpreta dicha disposicién de esa forma. Siendo el Unico Juez
gue dijo estar de acuerdo con hacer ejecutar la Responsabilidad Civil
dentro de su Tribunal, el de Sentencia de San Vicente, Licenciado Juan
Antonio Duran Ramirez, quien dijo que “Si las partes lo solicitaban y
basaban su peticion en este articulo €l ejecutaria la Sentencia, pero que
hasta la fecha nunca ha llevado a cabo dicho procedimiento”. Respecto a
la aplicacion de este procedimiento, cabe aclarar que en la Exposicion de

Motivos del Cdédigo Procesal Penal, encontramos un apartado que
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menciona el proceso para el resarcimiento de Dafios y Perjuicios, entre
los procedimientos especiales, sin embargo no hay ningun articulo que
detalle el mismo. Es asi como demostramos que las Resoluciones
Judiciales que emanan de un Tribunal de Sentencia pueden ser
ejecutadas dentro del mismo Tribunal que la emitid, y que lo Unico que se
debe de hacer es crear nuevas normas que ayuden a esclarecer las

formas en que han de ejecutarse dichas resoluciones.

®»Nuestro Codigo Procesal Penal vigente, no establece un Procedimiento
Especial para llevar a cabo el Cobro de las Resoluciones Judiciales que
contienen condena en Responsabilidad Civil a Consecuencia del Delito,
nada mas se hace mencién en su Exposicion de Motivos, dando a
entender que cuando se cumple con todos los requisitos de ley se puede
ejercer la Accion Civil en el mismo Tribunal que emitié la Sentencia,
siendo un procedimiento agil y con una estructura parecida a la del
Procedimiento Monitorio que regulan los Articulos 379 y siguientes del
Cadigo Procesal Penal, teniendo como ventaja que es mas simple y
economiza esfuerzos para fijar el monto de la indemnizacion, reparacion
y costas. Pero como ya dijimos todo esto no se incluye dentro del Cédigo
y es lo que ha generado tanta inseguridad juridica en las Resoluciones

gue emiten los Tribunales de Sentencia.

® La Sala de lo Civil de la Corte Suprema de Justicia ha resuelto sobre Dos
Conflictos de Competencias que se han suscitados actualmente en
relacion a quien le corresponde hacer cumplir la resolucién en
Responsabilidad Civil que emite un Juez de Sentencia, coincidiendo
textualmente en las dos resoluciones de la manera siguiente: “...En
tercer lugar, en el Codigo Procesal Penal no hay ninguna normativa que

regule el procedimiento para la ejecucion de la condena en
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responsabilidad civil, a diferencia del Cédigo de Procedimientos Civiles
que si lo regula, por lo que consideramos que es contraproducente
declarar competente al Tribunal de Sentencia de Zacatecoluca para
hacer cumplir la resolucién en comento”. Finalmente, se establece que,
“el procedimiento civil no puede aplicarse por los Jueces de lo Penal en
aquellos procedimientos que son sometidos a su conocimiento, pues, el
Codigo Procesal Penal no regula disposicion alguna que permita la

aplicacion supletoria del Codigo Procesal Civil..."™

Queda claro con todo
esto que en nuestro pais no se busca solucién concreta a los problemas,
ya que como dijimos en la conclusion anterior si tiene facultades el Juez
de Sentencia para hacer cumplir la Resolucién dictada por él mismo,
tomando como base legal el articulo 441 Pr. Pn., y no necesariamente se
le debe de delegar la competencia a como en estos casos a los

Juzgados de lo Civil.

®la ley establece una serie de pautas orientadas a la correcta
determinacion de la Responsabilidad Civil como Consecuencia del Delito,
pero no establece ningun procedimiento para hacer efectivo el pago de la
misma dentro del mismo proceso penal. Consideramos que uno de los
criterios que mas se utilizan para determinar la cuantia de la misma por
parte de los Jueces de Sentencia del Municipio de San Salvador; es la
condicion econdmica y circunstancias personales del delincuente,
refiriéndose a la parte ultima del numeral segundo del Art. 77 Pn., en el

sentido de la demostracién absoluta de la imposibilidad econémica del

% |ncidente de Competencia Negativa que se suscitd entre el Tribunal de Sentencia y el

Juzgado de lo Civil, ambos de Zacatecoluca, Departamento de La Paz, con Referencia CFP -9-
2001, e incidente de competencia negativa se suscitd entre el Juzgado Segundo de lo Civil, y el
Tribunal Cuarto de Sentencia de San Salvador, con referencia 20-2004, ambos casos incluidos
en el Capitulo 3 de esta Tesis.
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imputado para cancelar el pago en concepto de Responsabilidad Civil;
consideramos que lo ideal deberia de ser que en nuestras leyes se
incluyan otras alternativas de cumplimiento; tales como la prestacion de
trabajos o servicios remunerados de parte del imputado para poder
resarcir y reponer los dafios causados a la victima; pero mientras,
esperamos dicha reforma, los Juzgadores, especialmente el Juez de
Vigilancia Penitenciaria, deberia de tomar de base el Art. 37 literales 11
y 14 de la Ley Penitenciaria, a efecto de otorgar cumplimiento a la
medida enunciada, de tal manera que la misma se convierta en una
forma de extincion de la Responsabilidad Civil, y que ademas, ésta se
considere como un requisito previo para gozar del beneficio
penitenciario, especialmente en aquellos casos cuya condena civil,
obliga a la reparacion del dafio en los supuestos establecidos en el Art.
115 numeral 2 Pn., del cual derivan conductas materialmente activas:

como dar, hacer y no hacer.

®El Consejo Nacional De La Judicatura a través de la Escuela de
Capacitacion Judicial, promueve, el Programa de formacién Inicial de
Jueces (PFI) asi como el Programa de Capacitacion Continua (PCC), en
los cuales hemos encontrado Unicamente un taller denominado “La
Responsabilidad Civil Derivada de los Accidentes de Transito”, el cual ha
sido impartido en el PCC una vez durante el afio 2005 y nuevamente ha
sido programado para el presente afio 2007, de acuerdo a la revisién que
realizamos a los Programas Anuales de capacitaciones. El contenido de
este taller sera el de: los Fundamentos de la Responsabilidad civil por
los accidentes automotores, la Teoria del hecho de la cosa inanimada, la
teoria del riesgo, La Responsabilidad del encargado de la cosa, los
Criterios o0 puntos de partida para la determinacion de la responsabilidad

civil y por dltimo el de Tratamiento de la Responsabilidad Civil derivada
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de accidentes de transito en la legislacién salvadorefia, y estara dirigido
a Colaboradores Judiciales de los Juzgados y Camara de Transito de
San Salvador, Colaboradores de los Juzgados de Instruccion y de

Primera Instancia con competencia penal y a los Fiscales.
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5.2. RECOMENDACIONES.

Tomando en cuenta las conclusiones anteriores, asi como también las

Instituciones y los Sujetos competentes en lo referente a la Diversidad de

Criterios que son utilizados en la Resoluciones Judiciales con respecto a la

Responsabilidad Civil como Consecuencia del Delito; y con el fin de que no se

siga lesionando la Seguridad Juridica, recomendamos:

A LOS JUECES DE SENTENCIA DEL MUNICIPIO DE SAN SALVADOR:

N

Que se mantengan en actualizacion permanente sobre el tema de la
Responsabilidad Civil como Consecuencia del Delito.

Que orienten a los Fiscales para que siempre se pronuncien y presenten
las pruebas correspondientes desde el inicio del proceso penal acerca del
ejercicio de la Accion Civil.

Que se declaren competentes de conocer sobre la accién Civil, tomando
como base el articulo 441 Pr. Pn., siempre y cuando la victima se los

solicite.

A LOS FISCALES:

N

Que actualicen sus conocimientos sobre el correcto ejercicio de la accion
civil y la importancia que tiene para la victima obtener la reparacion del
dafio.

Que orienten a la victima para que pueda reclamar la Responsabilidad
Civil en sede correspondiente cuando se le entrega la Certificacion de la
Sentencia que ha emanado en sede penal.

Que ayuden a la victima a ejercer la Accion Civil en los Tribunales de

Sentencia, fundamentando su peticion en el Articulo 441 Pr. Pn.
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A LA FISCALIA GENERAL DE LA REPUBLICA:
N Que promueva capacitaciones que conlleven a un correcto ejercicio de la
Accion Civil dentro del Proceso Penal por parte del Fiscal desde el inicio

del proceso.
N  Que vigile el fiel cumplimiento de las normas establecidas legalmente que

regulan el correcto ejercicio de la Accion Civil por parte de los Fiscales.

AL CONSEJO NACIONAL DE LA JUDICATURA:

N  Promover Seminarios y Talleres exclusivos sobre la Responsabilidad Civil
a Consecuencia del Delito, dirigidos a los Jueces de Sentencia.

N  Analizar bien detenidamente el articulo 441 Pr. Pn. y proponer reformas o

capacitar a los Jueces que conlleven al ejercicio de la Accién Civil, en los

Tribunales de Sentencia.
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No

TRIBUNAL

No. JUICIO

ANO

DELITO

SENTENCIA
0]
VEREDICTO

Res.
Cv.

FUNDAMENTO
DELA
RESPONSABILIDAD
CIVLL.

OBSERVACIONES

TIPO
DETRIB.

lo.
Sentencia

P0101-7-2001

2001

Homicidio
Agravado.

Condenatorio

Si

Se determino que los
dafios fisicos,
psiquicos, morales vy
econdmicos que
sufren los familiares
de la victima no son
cuantificables y que el
Salario del imputado
es de ¢2,800
mensuales.

B Tribunal es del
criterio de que se
condene a la Cantidad
de ¢20,000, la cual
deberia ser entregada
a quien demuestre
calidad de ofendido, de
conformidad al Art. 12
numeral 2 del Cod. Pr.
Pn.

Colegiado

lo.
Sentencia

P0101-10-2001

2001

Violacién en
Menor o
Incapaz

Absolutorio

No

Por haberse absuelto
de  Responsabilidad
Penal 'y por no
haberse pronunciado
la representacion
Fiscal en la Vita
Pdblica, ni  haber
aportado prueba para
determinar el monto
de la Responsabilidad
Cil;, el Juez se
abstiene de
pronunciarse al
respecto.

Se absolvié debido a
que la Fiscalia no
presentd las pruebas
necesarias para
establecer el monto.

Jurado

lo.
Sentencia

P0101-30-2001

2001

Lesiones
muy Graves

Absolutorio

No

Al igual que el anterior
caso; por haberse
absuelto de
Responsabilidad Penal
y por no haberse
pronunciado la
representacion Fiscal
en la audiencia, ni
haber aportado prueba
para determinar el
monto de la
Responsabildad Civil;
el Juez se abstiene de
pronunciarse al
respecto.

Por haber absuelto de
Responsabilidad
Penal, el Tribunal se
abstuvo de
pronunciarse sobre la
Responsabilidad Civil.

Jurado

lo.
Sentencia

P0101-31-2001

2001

Homicidio
Agravado en
Grado de
Tentativa.

Condenatorio

Si

Se establecio que el
bien juridico tutelado
es la integridad fisica
de la victima, y que
fue  necesaria la
cirugia estética para la
reparacion del dafio y
tomando en cuenta
circunstancias
personales del
imputado tales como:
gue es persona de
bajos ingresos
econdémicos, es padre
de 2 hijos y que
ademas depende de él
su madre.

H Tribunal considero
procedente condenar
al pago de ¢3,000 a
favor de la victima, de
conformidad al Art. 12
numeral 1 Céd. Pr. Pn.

Colegiado

lo.
Sentencia

P0101-44-2002

2002

Homicidio
Simple

Condenatorio

Si

En este caso la
Representacion Fiscal
no proveyo las
herramientas
necesarias que
servirian de parametro
para establecer la
Resp. Cv.; se tomo en
cuenta que se perdio
una vida y que ésta no
puede cuantificarse
econémicamente, sin
embargo ocasion6
dafios de carécter
moral y material.

Se consideraron las
condiciones del
imputado, por lo que a
criterio de los Jueces
es Procedente
condenar al pago de
¢10,000

Colegiado
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lo.
Sentencia

P0101-52-2002

2002

Robo
Agravado,
Robo
Agravado
Tentado y
Privacion de
Libertad.

Condenatorio

Si

En este caso se
trataba de 3
imputados, todos los
delitos cometidos en 2
victimas diferentes, y
hubo condena en
Responsabilidad Civil.

Se conden6 al
¢1,500, por
iguales, los cuales
deberian ser
entregados asi: ¢1,000
a la victima de Robo
Agravado y la
Privacion de Libertad y
¢500 a la victima de
Robo Agravado.

pago
partes

Colegiado

lo.
Sentencia

P0101-64-2002

2002

Homicidio
Culposo y
Lesiones
Culposas.

Absolutorio

No

Se determind la
coalicion frontal entre
2 vehiculos, cuyo
resultado fue la muerte
de un menor y varios
lesionados.
Obviamente se
derivaron de este
hecho dafios y
perjuicios de caréacter
moral y material es
preciso determinar la
cuantia de  estos
dafios y las personas
gue estan obligadas a
responder. Pero adn
con esto, no se ejercio
la accion civil de
manera correcta, por
no haber cumplido con
los pasos procesales
exigidos por la
normativa civil.

Es curioso que aunque
absolvieron en
Responsabilidad
Penal, el Jurado
determiné que no era
factible  pronunciarse
por una Condena o
Absolucion, y se dejo
expedito el derecho a
las partes de ejercer la
accion cwvil en la
jurisdiccion
correspondiente, ya
que la accién civil no
se extingue cuando el
veredicto del jurado es
absolutorio y el Juez
de Sentencia no esta
impedido para
pronunciarse de la
Responsabilidad Civil.

Jurado

lo.
Sentencia

P0101-66-2002

2002

Robo
Agravado.

Condenatorio

Si

Se considero la
situaciéon  econdémica
del imputado, quien
devengaba de CIEN A
CIENTO CINCUENTA
COLONES Diarios 'y
de él dependian 4
personas.

B Tribunal considerd
en fijar la cuantia de la
Responsabilidad Civil
en la cantidad de
¢1,000, considerando
la situacién econémica
del Imputado.

Colegiado

lo.
Sentencia

P0101-02-2003

2003

Secuestro

Condenatorio

Si

En el presente caso la
Responsabilidad Civil
fue solicitada en legal
forma por la Fiscalia, y
se condend en
Responsabildad Civil
Moral, en la cantidad
de MIL COLONES, y
en  Responsabilidad
Civil Material, en la
cantidad de DOS MIL
COLONES.

Cosa curiosa en este
caso es que fueron
varios sujetos que
participaron en la
comisién del hecho
acusado por lo que el
pago de la
Responsabilidad Civil,
se vuelve Solidaria.

Colegiado

10

lo.
Sentencia

P0101-04-2003

2003

Robo
Agravado.

Condenatorio

Si

En vista de que se
afect6 el patrimonio de
la victima, asicomo en
el aspecto psicologico
y moral causado, y
tomando en cuenta
que el imputado
devenga un salario de

CIEN A CIENTO
CINCUENTA
COLONES diarios,

con los que mantiene
a 4 personas.

Se condené al pago de
UN MIL COLONES en
concepto de
responsabilidad  Civil,
al imputado y se le
consideré su situacion
econémica.

Colegiado
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11

1o.
Sentencia

P0101-14-2003

2003

Robo
Agravado
Tentado.

Condenatorio

Si

Se afectd el patrimonio
de la victima y se tomo
en cuenta la situacion
econémica de los
imputados.

Se condené al pago de
QUINIENTOS
COLONES en
concepto de
responsabilidad Civil.

Colegiado

12

lo.
Sentencia

PO101-16-
2003.

2003

Estafa

Condenatorio

Si

Se pidi6 en legal forma
la condena en
Responsabilidad Civil
por parte de la
Fiscalia, ademas se
tomaron en cuenta el
perjuicio econémico y
los dafios ocasionados
a la victima.

Se condené al pago de
QUINIENTOS
SETENTA Y OCHO
DOLARES CON
CINCUENTA Y SIETE
CENTAVOS DE
DOLAR en concepto
de responsabilidad
Civil.

Colegiado

13

20.
Sentencia

P0102-37-2001

2001

Homicidios
Culposos y
Lesiones
Culposas.

Condenatorio

Si

Se condend
considerando que se
causo dafio
psicoldgico, fisico,
moral y econémico y
se Condeno al pago
de DOS MIL
COLONES a cada
victima del Homicidio
Culposo
QUINIENTOS
COLONES a cada
victima de las
Lesiones Culposas.

En este caso la
Fiscalia se pronuncié
en la acusacion y en
las conclusiones
finales, pero no aportd
prueba para determinar
con precision la
cuantia, y aunque no
existen elementos
suficientes se
determiné el pago de la
cuantia.

Jurado

14

20.
Sentencia

P0102-37-2001

2001

Homicidios
Culposos y
Lesiones
Culposas.

Condenatorio

Si

Se condend
considerando que se
causb dafio
psicoldgico, fisico,
moral y econdmico y
se Condeno al pago
de DOS MiL
COLONES a cada
victima del Homicidio
Culposo
QUINIENTOS
COLONES a cada
victima de las
Lesiones Culposas.

En este caso la
Fiscalia se pronuncio
en la acusacion y en
las conclusiones
finales, pero no aporté
prueba para determinar
con precision la
cuantia, y aunque no
existen elementos
suficientes se
determind el pago de la
cuantia.

Jurado

15

20.
Sentencia

P0102-3-2001

2001

Agresion
Sexual en
Menor o
Incapaz.

Condenado a
Medida de
Seguridad

No

Se absolvio al pago de
Responsabilidad Civil,
debido a que la
Fiscalia no se
pronuncié al respecto
en su alegato final.

Se absolvio al
imputado de
Responsabilidad Civil
porque la Fiscalia no
se pronuncié en los
alegatos finales .

Jurado

16

20.
Sentencia

P0102-23-2001

2001

Extorsién

Condenatorio

Si

Se condend debido a
que se ocasiono un
dafio psicoldgico a la
victima, y nada més se
condend a uno de los
imputados al pago de
MIL COLONES en
concepto de
Responsabilidad Civil.

A pesar de tratarse de
varios imputados se
condend a uno de ellos
al pago de
Responsabilidad Civil
por los dafios
psicolégicos causados
a la victima.

Colegiado

17

20.
Sentencia

P0102-25-2001

2001

Incumpli-
miento de
los Deberes
de
Asistencia
Econémica.

Condenatorio

Si

Se conden6 al pago
de  Responsabilidad
Civil, en base al
articulo 261 del
Cddigo de Familia.

Se condené al pago de
DOCE MIL COLONES,
el cual se pagaria a la
madre de la victima.

Colegiado




FUNDAMENTO

SENT ENCIA
< Res. DELA TIPO
No | TRIBUNAL No. JUICIO | ANO DELITO VEREODICTO cv. | RESPONSABILIDAD OBSERVACIONES DE TRIB.
CIVIL.
Para condenar se
tomoé en cuenta que la .
2 Homicidi vida no tiene unqvalor gf:ﬁ%n;jﬁfoc%fg?\joedse
18 Sentghcia P0102-52-2002 | 2002 gir:qmlelo Condenatorio| Si | determinado, Y| en concento dé Colegiado
P ademss la situacion | po oo IR i
econdémica del P '
imputado.
Por haber 3 imputados
se condeno a cada uno
Se consider6 que se| de ellos al pago de
2 Asociacione _ ) haE)ia causado un| CINCO MIL COLONES _
19 Sentehcia P0102-71-2002 | 2002 s llicitas Condenatorio| Si | dafio patrimonial y que | cada uno, haciendo un| Colegiado
' este convertia en| total de QUINCE MIL
grave el delito. COLONES en
concepto de
Responsabilidad Civil.
Para absolver del
pago de
responsabilidad Civil el
- Tribunal considero que
X 010204 A'-g;gqv'gggoy la vid? de una persolna lIf_sta Resoluciétn tienle
0. -04- L . no tiene un valor| bien escueta a .
20 Sentencia 2002. 2002 :O?;\f;jég Condenatorio| No determinado, y que la | pronunciacién en Colegiado
T%ntado imputada no tiene las | Responsabilidad Civil.
condiciones
econdémicas para
cumplir con el pago de
la misma.
La pronunciacion y
condena en| Se condend al pago de
% Responsabilidad Civil, | QUINIENTOS
21 Sentehcia P0102-05-2002 | 2002 Robo Condenatorio| Si | se baso en el dafio| COLONES en | Colegiado
gue se causO tanto| concepto de
econémico como | Responsabilidad Civil.
emocional a la victima.
En el presente caso la
Fiscalia pidi6 en el
requerimiento y en la
acusacion que el
Tribunal se
pronunciara con
respecto a la
Otras Responsabilidad Civil, | Se condené al pago de
20. Agresiones . . | segin el articulo 43| DIEZ MIL COLONES :
22 Sentencia P0102-14-2003 | 2003 Sgexuales Condenatorio| ~ Si Pr.an., con todo esto| en concepto de Colegiado
Agravadas. el Tribunal determiné | Responsabilidad Civil.
que se frataba de un
delito doloso, ademés
que se le habia
causado un dafio
fisico, moral y
psicoldgico a la
victima.
La condena se bas6
en la naturaleza del [ Se condené al pago de
20. Homicidio . .| hechoy el dafio moral | OCHO MIL COLONES, .
23 Sentencia P0102-21-2003 | 2003 Agravado. Condenatorio| ~ Si causad{) a los | por  Responsabilidad Colegiado
familiares de la| Civil

victima.
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24

20.
Sentencia

P0102-29-2003

2003

Robo
Agravado
Tentado.

Condenatorio

Si

En esta resoluciéon se
conden6 al pago de
Responsabilidad Civil,
por el dafio emocional
y patrimonial causado
en la victima.

se condeno al pago de
CUATROCIENTOS
COLONES por
Responsabilidad Civil

Colegiado

25

20.
Sentencia

P0102-40-
2003.

2003

Robo
Agravadoy
Privacion de

Libertad.

Condenatorio

Si

En este caso se
conden6 al pago de
VEINTICINCO MIL
COLONES en
concepto de
Responsabilidad Civil,
el cual se entregaria el
50% para cada una de
las victimas, y
CINCUENTA MIL
COLONES, en
Concepto de
Responsabilidad Civil
Solidaria, la cual se
pagaria a la empresa
perjudicada.

En este caso se
conden6 al pago de
Responsabilidad Civil
el 50% para cada una
de las victimas pero
ademas se condend en
Resp. Cv., Solidaria
para ser pagada a un
tercero.

Colegiado

26

3o0.
Sentencia

P0103-38-
2001.

2001

Violacién en
Menor o
Incapaz

Agravado.

Condenatorio

Si

Las consecuercias de
este delito son fisicas
y sicologicas, la
victima es menor de
edad y es mas
propensa a
consecuencias graves,
por lo tanto la
cuantificacion del dafio
civi debe de ser
mayor, el imputado es
de precarios recursos
econémicos, y se
conden6 al pago de
CINCO MIL
COLONES en
concepto de
Responsabilidad Civil.

La Fiscalia no presenté
pruebas para probar el
dafio ocasionado a la
victima, mas sin
embargo se conden¢ al
pago de
responsabilidad Civil.

Jurado

27

3o0.
Sentencia

P0103-41-
2001.

2001

Hurto de
Uso.

Absolutorio

No

Aunque se absuelve
de  Responsabilidad
Civil, se deja a salvo a
la victima el derecho
de recurrir en sede
judicial distinta para
reclamar la misma.

No se fundamenta la
Responsabilidad Civil,
solo se limtan a
pronunciarse en el
fallo.

Colegiado

28

3o0.
Sentencia

P0103-1533-
2001.

2001

Lesiones

Condenatorio

Si

En vista de que la
lesién, se curard en 14
dias, tomando en
cuenta el parametros
de cuantificacion del
salario minimo y los
gastos en que incurrié
la victima.

Se condené al pago de
MIL

CUATROCIENTOS
COLONES, en
concepto de
Responsabilidad Civil.

Colegiado

29

3o0.
Sentencia

P0103-29-2001

2001

Agresion
Sexual en
Menor o
Incapaz.

Absolutorio

No

Se declar6 inaplicable
lo expresado en el
articulo 45 numeral
30., lteral b y 376
inciso segundo, del
Cod. Pr. Pn., por estar
exento de
Responsabilidad
Penal.

A pesar de haber
absuelto de
Responsabilidad
Penal, el Juez
consideré6  necesario
pronunciarse respecto
de la Responsabilidad
Civil, y considera que
al liberar al imputado
no es dable condenar
en la misma.

Jurado




FUNDAMENTO

SENT ENCIA
< Res. DELA TIPO
No | TRIBUNAL No. JUICIO | ANO DELITO o cv. | RESPONSABILIDAD OBSERVACIONES DE TRIB.
VEREDICTO
CIVIL.
No motiva la
AgrRac\)/zgoy resolucion, tampoco el
3o0. . No emite pronuncia- | pronunciamiento sobre .
30 | sentencia | P0103-10-2002 | 2002 A?g\?gdo Absolutorio | No | e en Resp. Civil. | la Responsabilidad Colegiado
Tgntado Civil, y lo menciona
’ hasta elfallo.
En vista de que la
victima  sufri6  un
perjuicio econémico de
QUINIENTOS MIL
COLONES, pero los| Se condena al pago de
traumas psicolégicos | CINCUENTA MIL
a. no se precisan, se| COLONES en
31 Sena;gﬁcia PO%88243 2002 §e$$§g§ Condenatorio| Si | deduce que para la| concepto de| Colegiado
' g ' comision del delito [ Responsabilidad Civil a
actuaron al menos 10| cada uno de los
personas; aunque solo | imputados.
dos se condenen, asi
que TODOS SON
RESPONSABLES
CIVILMENTE,
Se absolvio al pago de
Responsabilidad Civil,
debido a que la
Fiscalia no se | Aunque se reconoce la
30 Robo actualiz6 sobre la| existencia del delito el
32 Senteﬁcia P0103-50-2002 | 2002 Aaravado Condenatorio] No | misma en el debate, | Tribunal considera| Colegiado
9 ’ ademas porque no se | procedente absolver de
establecieron los | Responsabilidad Civil.
parametros para que
el Tribunal se
pronunciara.
Se dejo a salvo el
Se absolvié debido a derecho de la victima
que no se fundament6 ggrretser;:o%r(rili;ntg' sede
30 P0103-145- Lesiones f;orppeiirct?oge '3;&355"3 ademés, el tribunal
33 Sentencia 2002 2002 Culposas. Condenatorio| No que no  presento ggzzgfg? eﬂue Resdpe Colegiado
32::?%‘; aran qulg Cv., violentaria los
cuantia del dafio derechos de audiencia
' y de defensa del
imputado.
Se condena al pago
gﬁ/" Rezgonsal?l(l)l?r?g Condena en forma
abstracta, y se deja a gt;ztracta al pago (S,e
30| % | r0103.01-2008] 2003 | HOMCHO | conienzioriol s | erecho de oudt a Suplestamente, Colegiado
Sentencia Agravado. las instancias porque en el 9
. pronunciamiento
gg;rt(ie:r?;wdlentes parlg g:ondenan _al pago de
correspondiente indemnizacion.
indemnizacion.
Bl Ministerio Fiscal no .
se pronuncié sobre la Al no_tener paramt_atros
30 Robo . Responsabilidad  Civil el Tribunal considera .
35 " P0103-10-2003 | 2003 | Agravado | Condenatorio| No ) - | prudente absolver al| Colegiado
Sentencia Tentado ni tampoco aporto | oo o de
) pruebas sobre la pag

misma.

Responsabilidad Civil.
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36

3o0.
Sentencia

P0103-13-
2003.

2003

Robo
Agravado,
Lesionesy

Violacion
Agravada
Tentada.

Condenatorio

Si

Se dio un menoscabo
en la integridad fisicay
se requirio de
intervencion médica, lo
que hizo incurrir en
gastos a la victima,
ademas se provoco un
dafio en la esfera
psiquica de la misma.

Al declararse la
Responsabilidad Civil
en abstracto, se deja a
salvo el Derecho a las
partes para que la
instancia
correspondiente
resuelva.

Colegiado

37

3o.
Sentencia

P0103-15-2003

2003

Homicidio
Simple

Condenatorio

Si

Se condeno de forma
abstracta, debido a
que la Fiscalia no
proporciond prueba
para determinar con
precision las
consecuencias ciles,
pero por imperio (361
inc. 30 Pr. Pn) se
condeno al pago de la
Responsabilidad Civil.

Se condené en forma
abstracta debiendo
determinarse el monto
en las instancias
respectivas y debera
ser entregado a quien
demuestre ser el
legitimo heredero.

Colegiado

38

3o0.
Sentencia

P0103-24-2004

2004

Robo
Agravado

Imperfecto.

Condenatorio

Si

Se tuvieron por
acreditados los hechos
y se condendé a los
imputados al pago de
la Responsabilidad
Civil.

Si bien es cierto que se
conden6 al pago de la
Responsabilidad Civil,
la cuantificacion se
dejo a salvo para que
se incoara en la sede
correspondiente.

Colegiado

39

3o0.
Sentencia

P0103-22-2004

2004

Hurto
Agravado.

Absolutorio

No

No hay
pronunciamiento al
respecto.

Se limitan a decir que
absuelven en
responsabilidad civil y
penal al imputado.

Colegiado

40

3o0.
Sentencia

P0103-27-2005

2005

Violacién

Condenatorio

Si

Se condeno de forma
abstracta, por haberse
acreditado el hecho.

Se condend en forma
abstracta y se le dej6 a
la victima para que
gestionara el cobro de
la responsabilidad Civil
en la Sede Judicial
Correspondiente.

Colegiado

41

40.
Sentencia

P00131-9-2001

2001

Lesiones
Agravadas

Condenatorio

Si

Se elabor6 una breve
explicacion de la
Responsabilidad Civil,
los dafios Materiales y
el Dafio Moral, para
asi poder entender el
porque se le estaba
condenando al pago
de la Responsabilidad
civii por los dafios
morales.

En este caso se
condend al pago de la
Responsabilidad Civil
por los dafios morales
causados a la victima y
se determin6 la
cantidad de DIEZ MIL
COLONES.

Colegiado




FUNDAMENTO

SENT ENCIA
< Res. DELA TIPO
No | TRIBUNAL No. JUICIO | ANO DELITO o cv. | RESPONSABILIDAD OBSERVACIONES DE TRIB.
VEREDICTO
CIVIL.
La Fiscalia ejercio
correctamente la
Accion Civil, asi como
la acusacion
presentada, pero se
Por el Principio de absolvio al imputado
- ) or ser la
Homicidio Congruencia no se p - -
4o0. Simple en . pudo  construir la Responsabilidad - Civil .
42 . P0131-7-001 | 2001 Condenatorio| No i en este caso| Colegiado
Sentencia Grado de pretensiéon  de la improcedente. dada la
Tentativa. Responsabilidad Civil. | ; P foiencia |
361inciso 30 Pr. pn. | Ieutciencia - en - ia
T formulacion de la
pretension, debido a
que los jueces no
pudieron determinar la
existencia de un monto
especifico al respecto.
Se elabor6 una breve | En  este caso se
explicacion de la| conden6 al pago de la
Responsabilidad Civil, | Responsabilidad Civil
los dafios Materiales y | por los dafios morales
- el Dafio Moral, para | causados a la victima
43 S rﬁoﬁ ia Poozlg’oliﬂ' 2001 ;|orm|c;ccli|g Condenatorio| Si | asi poder entender el| los cuales debian ser| Colegiado
entenc gravado. porque se le estaba| pagados ala madre de
condenando al pago|la victima, y se
de la Responsabilidad | determiné como
civi por los dafios| cuantia la cantidad de
morales. DIEZ MIL COLONES.
H juzgado emitid
veredicto  absolutorio,
porque no pueden
A pesar de que se efectuar condenas
e oficiosas de
;‘é‘(‘qﬂtgﬂmien;" y el | Responsabildad  Civil
Robo Acusacion, no existe la ;g]ratelgerdegﬁg:ggs
44 Serf{g'ncia P0131-1-2001 | 2001 Aglgg‘%%ioy Condenatorio| No ﬁ;‘é‘zgiﬂapem”e”tequg de  los  dafios| Colegiado
Agravados. cuantfiqgue el monto a materiales o morales
que podria catjsadosl, aunéldo I’a
esto a iscalia
fnci):r?gnarse sobre la fampoco hizo
) manifestacion  alguna
al respecto de la
intervencion durante la
vista publica.
Se condeno en L
Responsabilidad Cuil, éergzsic&:ro deabesxolIsljltror?c;1
_ - debido a que se tomo se condeno er;
Violacion en cuena  1a|posyonsabiidad Civi
4o0. Agravada en . .| naturaleza del hecho y : X .
45 Sentencia P0131-07-2002 | 2002 Menor e Absolutorio Si SUS consecuencias asi #ﬁ[)unaforf;diarcause; Colegiado
Incapaz. como también los un daﬁ?) moral y
elementos de juicio psicologico a a

que el Tribunal pudo
establecer.

victima.
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46

40.
Sentencia

P0135-5-2002

2002

Hurto
Agravado

Absolutorio

No

Se absolvié en virtud
de que si fue solicitada
en el Requerimiento
Fiscal, pero no se hizo
en la  Acusacion
presentada, no
pudiendo el Tribunal
efectuar condenas
oficiosas de
Responsabildad Civil
sin tener parametros
para su determinacion.

Segun el Tribunal se
debid presentar
pruebas pertinentes
que cuantficaran el
monto de la
Responsabilidad Civil a
gue podria condenarse
por los dafios
materiales y morales,
ademas por el hecho
de no haberse pedido
el legal forma.

Colegiado

47

40.
Sentencia

P0103-37-2002

2002

Homicidio
Simple y
Tenencia,
Portacion o
Conduccién
llegal de
Armas de
Fuego.

Condenatorio

Si

Se _conden¢ al Pago
de  Responsabilidad
Civil por el delito de
Homicidio Simple por
considerar que se
causaron dafios
materiales y morales,
pero uno de los
Jueces dijo no estar
de acuerdo por
considerar que la
cuantia que se debia
fijar debi6 de ser
mayor a la cantidad
que se fijo. En cuanto
al delito de Tenencia,
Portacion o
Conduccion llegal de
Armas de Fuego, se
absolvid al pago de la
Responsabildad Civil
dado el caréacter difuso
del  bien juridico
tutelado.

B Juez que razono su
voto en cuanto a la
cuantia que se fijo
como pago de
Responsabilidad Civil,
djo no estar de
acuerdo debido a que
debia de ser mayor,
debido a que los dafios
morales no
necesariamente deben
de ser probados, y que
mas bien el Juzgador
debe de inferirlos. Es
por esta razén que se
conden6 al pago de
TREINTA Y CINCO
MIL COLONES, pero
que para él debié de
condenarse al pago de
DOSCIENTOS MIL
COLONES.

Colegiado

48

40.
Sentencia

P0131-22-2002

2002

Incumpli-
miento en los
Deberes de
Asistencia
Econdémica

Condenatorio

Si

Se considero que se
trataba de un delito
eminentemente
econémico, y se
determind que habian
elementos probatorios
suficientes para poder
establecer la cuantia
del pago de la
Responsabilidad Civil,
y segun la Convencién
sobre los Derechaos del
Nifio, Art. 3, se
condeno al pago de la
misma en su
concepcién material

La cantidad que se fijo
en concepto de pago
de Responsabilidad
Civil, fue de SEIS MIL
DOSCIENTOS

COLONES, la cual se
le pagaria a la madre
del menor, y por ser
esa la cantidad
adeudada hasta el mes
de septiembre de
2002, tal como se
comprobé en el Juicio.

Uniperso.

49

40.
Sentencia

P0131-07-2003

2003

Encubrimient
oy Usoy
Tenencia de
Documentos
Falsos.

Condenatorio

No

Se absolvi6 por el
caracter difuso de los
bienes juridicos
tutelados.

B Tribunal hizo una
aclaracion de que
segun el articulo 356
Pr. Pn. Se tenia que
pronunciar sobre la
procedencia de la
Resp. Cv., pero que en
el presente caso era
improcedente

pronunciarse sobre la
misma por la
naturaleza de los
bienes juridicos
tutelado debido a que
no existe victima
diferenciada.

Colegiado




FUNDAMENTO

N SENTENCIA Res DELA TIPO
No | TRIBUNAL No. JUICIO | ANO DELITO (0] cv. | RESPONSABILIDAD OBSERVACIONES DE TRIB.
VEREDICTO
CIVIL.
Se determind que la
Responsabilidad  Civil,
Se absolvié por haber P:r?(ljaa me ms ;gg b;)eor;
4o0. P0103-04- Secuestro . sido absueltos de toda ’ . .
50 Sentencia 2003, 2003 Agravado. Absolutorio | No Responsabilidad parte de la Flstfegla Colegiado
Penal. pero que por haber
absuelto  penalmente
también se le absolvia
de Resp. Cv.
Se conden6 al
imputado al pago de
CIEN MIL COLONES,
Se elabor6é una breve gn cor;)qlt_edptg Ci c_ile
explicacion de la Iespogsa HI ab I
Responsabilidad Civil, :ncgln a?tri]caulg 3gia'§rn
Secuestro, los dafios Materiales y Pn. Y la Sentenci d.
Asociacione el Dafio Moral, con la Cortealnt:rr;lﬁg?i?ang
s llicitas y toda esta explicacion de Derechos
4o0. P0103-03- Tenencia, . . | el Tribunal considero .
1 Sentencia 2003. 2003 Portacion, Condenatorio|  Si necesario condenar en ?jiganosagel leggg Colegiado
Conduccion la misma contra uno . !
de Armas de de lo imputados vy 3ggzlderar;(;lgr£ue togg
Guerra. absolver al otro por resarcible e la
haber sido absuelto de quuidaciér; ge los
Ilgen al Responsabilidad dafios debe ajustarse a
) principios de equidad y
que la reparacion del
dafio debe de ser
plena.
fgmgonderézst:mendlg En este caso sefijo la
legislacion penal cuantia de CIEN MIL
correspondiente, la Eg}l‘ccél\igs %r;
cual comprende tres P - -
40 _ . | aspectos Respor)sablhdad Civil, _
52 Sentehcia P0131-14-2003 | 2003 Estafa Condenatorio| Si fundamentales los el plodlg ser perC|b_|do Colegiado
cuales son: B correcto | PO" a victima o a quien
ejercicio de la accion, ?rzr?cgi?g:;;? dneo sse(i
glretgfsrizlr?egs de Ialz cobrada ante ota
pretensiony la prueba. instancia.
Se absolvié debido a
que la Fiscalia no
present6 las pruebas
Se absolvi6 por no nelcesanas di %
Robo haber presentado anr:nentz I’._;\Ctrellto Ees
53 Serﬁgﬁc'a P0131-16-2004 | 2004 | Agravado | Condenatorio] No | pruebas que teenceroen Ce'ecntlaa' e si Colegiado
: Imperfecto. estableciergn __Ia se hizo 3n coqrtjectol
Responsabilidad Civil. ejercicio de la accion y
la pretensiéon pero no
se probo lo relacionado
ala Resp. Cv.
B Tribunal a pesar de
absolver al pago de
Resp. Cv. Da una
breve explicacion y
Se absolvio por | manifiesta que si se
tratarse de un delito| presentaron en legal
. gue no individualiza la | forma los
54 4o. P0131-10-2004 | 2004 | Vidents gel | Absolutorio | No | PErSONa due sufre elf requerimientos  paral 3o
Sentencia Derecho dafio, aunado a la| condenar en la misma

absolucion de la

Responsabilidad
Penal.

pero que por ftratarse
de un bien juridico
difuso (Administracion
de Justicia), el que
lesiona no se puede
condenar en
Responsabilidad Civil.




FUNDAMENTO

SENT ENCIA
< Res. DELA TIPO
No | TRIBUNAL No. JUICIO | ANO DELITO VEREODICTO cv. | RESPONSABILIDAD OBSERVACIONES DE TRIB.
CIVIL.
Se determind que se S .
habia hecho | S€ condeno al pago de
correctamente .'el gllj?l\]-lgaTOS MIL
Estafa it d?g'f‘mﬁ%c'og CINCUENTA Y UN
4o. P0131-07- Agravaday . . gretensién y se DOLARES CON .
55 Sentencia 2004 2004 Estafa Condenatorio| Si presentaron las SESENTA Y UN| Colegiado
. Agravada pruebas CENTAVOS ) DE
Tentada. comespondientes para DOLAR,IsedCIQnS|dero
poder condenar al que € elto — se
pago de con_s'lderaba como una
Responsabilidad Civil. | 2¢¢lonresarcitoria.
La Representacion
Fiscal se Ilimit6 a
solicitar que se tuviera
por incoada la accién
civil y fue el
querellante quien
solicité se condenara a
la imputada al pago de
la cantidad a la que | p, ooi0 caso se
conbico causad a| COIeN0 par ia prueba
40 . .| la Sociedad ofendida, | Y€ presento la parte .
56 Sentehcia 258-1-2004. | 2004 Estafa. Condenatorio| Si el cual fue probado’ querellante y Ia_fls_calla Colegiado
documentalmente  en nada mas se limit6 a
el juicio, ped!r’ que se incoara la
condenandose en la accion civil
cantidad de TREINTA
Y CUATRO ML
DOSCIENTOS
OCHENTA Y CINCO
DOLARES CON
SETENTA Y UN
CENTAVOS DE
DOLAR.
Se condend al
B Ministerio Fiscal se | imputado al pago de
pronuncié en el| SEIS MIL OCHENTA Y
40 Apropiacion requerimiento y en la | OCHO DOLARES
57 Sentehcia 37-2-2005 2005 | o Retencion | Condenatorio| Si | acusacion por tanto el| CON QUINCE| Colegiado
Indebida. Tribunal debe emitir | CENTAVOS DE
pronunciamiento en el | DOLAR en concepto
fallo. de Responsabilidad
Civil
A pesar de haberse
absuelto al pago de
responsabilidad civil, el
Tenencia Se decretd la| Tribunal, emitié
Portacién6 Suspension pronunciamiento .
40 Conduccion _ Condicional de | diciendo que no existia _
58 Sentehcia 217-2-2005 | 2005 legal de Condenatorio| No | Becucién d(_e’ la Pena, pronunciamiento sobre| Colegiado
Armas de y se absoli6 al pago | la reparacion del dafio
Fuego de  Responsabilidad | por parte de la Fiscalia,
Civil. en virtud de el delito
que ocupa al Tribunal y
por no haber peticion
alguna al respecto.
Se impuso la cantidad
de SIETE MIL
- Se condené al pago| QUINIENTOS
Innctgn(;y:e)lllz)nsle de  Responsabilidad | COLONES, en
59 S0. PO1041-13- | 5401 | Deberes de | Condenatorio| si | CVil esta deberia de | concepto de Uniperso.
Sentencia 2001 Asistencia ser entregada a la| Responsabilidad Civil,
Econémica madre y representante [ esa se probd mediante

legal del menor.

informe emitido por la
PGR, y no se tomo en
cuenta los aguinaldos.




FUNDAMENTO

SENT ENCIA
< Res. DELA TIPO
No | TRIBUNAL No. JUICIO | ANO DELITO o cv. | RESPONSABILIDAD OBSERVACIONES DE TRIB.
VEREDICTO
CIVIL.
En el presente caso la
Fiscalia pidi6 en el | B Tribunal absolvié de
i requerimiento y en la| la Responsabilidad
Conddu:mon acusacion que el| Civil porque durante el
50. . . Tribunal se | desarrollo del proceso
60 Sentencia P0141-11-2001 | 2001 ’\{jir%i?j%rslaas Absolutorio | No pronunciara con| no se presenté prueba Jurado
Procedencia respecto a la| alguna para demostrar
’ Responsabildad Civil, | los dafios o perjuicios
segun el articulo 43| ocasionados al Estado.
Pr. Pn.
Fabricacion,
Portacion, i
Tenencia o Se absolvio al ge ar?sollxlli(é dde Ci\:ﬁ
Comercio imputado de dggigg saa ?me la
50. llegal de - responsabilidad  Civil | ~ p i
61 Sentencia P0141-19-2001 | 2001 Armas de Absolutorio | No por esa misma razon Fgfagzbg?sé sggcs;lltjzltyc/) Jurado
Fuego o s¢ absolvio de ge Responsabilidad
Explosivos Responsabilidad Civil. Penal P
Caseros o ’
Artesanales.
La Fiscalia no solicito
condena en pago de
Resp. Cv., estafue una
de las razones por las
o que se absolvié; pero
50 Aborto L?onuFr:?:(i:()a“a no C(S)ﬁ ademds no se hizo
62 S L P0141-21-2001 | 2001 | Consentido y | Condenatorio] No p porque el Tribunal no Jurado
entencia Propio respecto a la pudo establecer una
Responsabilidad Civil. cuantia en cuanto al
dafio  causado, ni
tampoco se pudo
establecer a la persona
que la percibiria.
Se absolvio por
tratarse de un derecho | Es de hacer notar que
de contenido abstracto| el Tribunal en ese
no se puede | caso, hace referencia a
50 P0141-23- C}gg;lu(gzo cuantficar el dafio| que el Juzgador esta
63 Sentehcia 2002 2002 Encubrimi- Condenatorio| No | ocasionado y por| facultado para| Uniperso.
) nt consiguiente no es | pronunciarse en cuanto
entos procedente el| a la Responsabilidad
pronunciamiento  en| Civil, Art. 361 Inciso
cuanto a la accion| tercero, Pr. Pn.
Civil.
Aunque la Fiscalia
La Fiscalia no Isollclto en Igga}[ forma
presento pruebas para s pronug_(f_lc?c(ljonc_ e_In
64 50- | pn141-30-2002 | 2002 Hurto Condenatorio] No | probar el dafio | "ooPonsabiida Vi Colegiado
Sentencia Agravado. ocasionado a la| M0 presentd pruebas
victima que determinaran el
’ monto al que ascendia
el dafio causado.
Se hizo un correcto
ejercicio de la accion y
la pretension, y aunque
la Fiscalia no probo lo
relacionado a la Resp.
Homicidio Cv., el Tribunal
50. . . . | La Fiscalia la solicité | considero que el delito B
65 Sentencia P0141-40-2002 | 2002 Imsgm;ito Condenatorio| Si en legal forma. cometido habia Colegiado
P ) causado un dafio

material y moral en la
victima, por lo tanto
condeno al pago de
CINCO MIL
COLONES.




FUNDAMENTO

SENT ENCIA
< Res. DELA TIPO
No | TRIBUNAL No. JUICIO | ANO DELITO o cv. | RESPONSABILIDAD OBSERVACIONES DE TRIB.
VEREDICTO
CIVIL.
B Tribunal a pesar de
absolver al pago de
Resp. Cv. Da una
breve explicacion y
66 °0. P0141-36-2002 | 2002 %?ar?iecrg? Condenatorio| No tsrgtarseabfizlwﬁn brizaorn gszt:grs]ga C::e géﬂﬂ:g Colegiado
Sentencia Almacenami iuridico abstracto para condenar, la 9
ento llicito. ! ’ Fiscalia no se
pronuncio al respecto
porque el perjuicio fue
contra la Salud
Plblica.
En virtud de que la
Fiscalia no realizd
ARObOd Se declaré civilmente reclamo res;fofc_acto dIeI
50 gravado . . | responsable, pero no monto especifico d(_e a .
67 Senteﬁcia 21-3-2004 2004 | Imperfectoy | Condenatorio| Si se  im u36 monto Responsabilidad Civil, | Colegiado
Violacion mp el Tribunal fue del
especffico. - ;
Imperfecta. criterio de dejar
expedita la accién civil
a la victima.
Robo Se absolvié puesto que
68 °0. 18-2004-3 [ 2004 | Agravado | Condenatoriol No | No tiene. el objeto de robo fue Colegiado
Sentencia Imperfecto una bicicleta y esta fue
P ) devuelta.
En este caso la
Se declard civilmente Fiscalia no presento
50 Violacion en responsable y se dejo ELinsae g}t:gilzccigrr; I;
69 Sentehcia 114-1-2004 | 2004 Menor o Condenatorio| Si expedi_to el c_ie_recho de perjuicio econémico Colegiado
Incapaz. i/aifilcuon civil para la sufrido por la victima.
ctima. Aunque si la solicito en
legal forma.
B Tribunal tomé a
bien valorar el bien | La Fiscalia no presento
juridico tutelado, por lo | prueba alguna para
50 Homicidio tanto se condené al| establecer el perjuicio
70 Sentencia 218-3-2004 | 2004 Simole Condenatorio| Si | imputado al pago de | econémico, mas sin| Colegiado
ple. MIL DOSCIENTOS | embargo se conden¢ al
DOLARES en | pago de
concepto de [ Responsabilidad Civil.
Responsabilidad Civil.
Se impuso la cantidad
de SIETE MIL
Se condend al pago | QUINIENTOS
de  Responsabilidad | COLONES, en
60. Homicidio . .| Civil, esta deberia de | concepto de .
1 Sentencia P0121-36-2001 | 2001 Agravado. Condenatorio| ~ Si ser entregada a la| Responsabilidad Civil, Colegiado

madre y representante
legal del menor.

esa se prob6é mediante
informe emitido por la
PGR, y no se tomo en
cuenta los aguinaldos.




FUNDAMENTO

SENT ENCIA
< Res. DELA TIPO
No | TRIBUNAL No. JUICIO | ANO DELITO o cv. | RESPONSABILIDAD OBSERVACIONES DE TRIB.
VEREDICTO
CIVIL.
B Tribunal establecio
que aun cuando exista
absolucion en el orden
penal cabe determinar
Si existe o no
responsabilidad  civil,
Lesiones Se absolid6 a las pfégeﬂ?sdgor nc;uz?)t;:r
Graves y imputadas de ﬁo se podia esF:abIecer’
60. Amenazas . responsabilidad Penal podia
72 . P0121-40-2001 | 2001 Absolutorio | No ) .| una cuantia. Y que Jurado
Sentencia con por esa misma razon| .o oo por el Principio
Agravacion se absolvié de h
- " .. | de Congruencia, no se
Especial. Responsabilidad Civil. podia cuantficar el
dafio causado debido a
que la defensa debia
de controvertr la
prueba que se
presentara y que por
esta, se absolvia.
Amenazas
con
Agravacion
Especial, La Fiscalia no indico
Disparo de monto, ni probd la
Arma de magnitud de los
Fuegoy perjuicios irogados a Egs po(rzlizrt])tiﬁd adaCiviIIa
Tenencia, la victima, por lo que Iy . !
73| 60 | po121.06-2001 | 2001 | POMEIONO | orienarorio| o | Cuanticar os danos | 220 SRR B g
Sentencia Conduccién puede signficar la ara eiercerla en la
legal de violacion de derechos j%risdiccjién civil
Armas de procesales de las .
Fuego. partes materialmente comespondiente.
(Subsumidas afectadas en este
como proceso.
Disparo de
Arma de
Fuego)
A los Jueces no les La Fiscalia no solicito
quedo duda de que si ggndeliial forma éﬁ
hay perjuicios, pero - L
Homicidio cuantficarlos  puede Egrsoponeslabl_lll_criiabi naCI:IV"é
74 6o. PO121-12- 2002 | SMPY | condenatorio| No | Si9nificar la violacion pesar de haber| Colegiado
Sentencia 2002. Robo de derechaos absuelto, dej6 expedita
Agravado. g;?feesalﬁater?aﬁnerll?: la accion a las victimas
para ejercerla en la
afectadas —en  este| jurisdiccion cvil
P ' correspondiente.
La Fiscalia no| Aunque la Fiscalia
present6 en legal| solicito en legal forma
forma la peticion de | la pronunciacion en
condena en Resp. Cv., [ Responsabilidad Civil,
ni tampoco presenté| no presentd pruebas
60 gcj)lm(;c;gm pruebas para| que determinaran el
75 Sentehcia P0121-03-2002 | 2002 Legionesy Condenatorio| No | determinar la cuantia | monto al que ascendia| Colegiado
Culposas del dafio ocasionado a| el dafio causado,

la victima, solo pidi6
se condenara en la
cantidad de
TRESCIENTOS MIL
COLONES.

PERO dej6 expedita a
las victimas efectivizar
la accion civil en la
jurisdiccién civil
correspondiente.




FUNDAMENTO

SENT ENCIA
< Res. DELA TIPO
No | TRIBUNAL No. JUICIO | ANO DELITO VEREODICTO cv. | RESPONSABILIDAD OBSERVACIONES DE TRIB.
CIVIL.
B Tribunal condeno al
pago de
TRESCIENTOS MIL
COLONES, a una de
las victimas y
La Fiscalia al solicitar TREINTA MIL
la condena en Resp. C,OI.‘ONES a Iz otra
Cv., n especfico el \c/"r%tgzaé’ qu: emzsé
Secuestro Ircr)lgnto, sin ergggrcgeg solicitara  Certificacion
60 con . | consideraron que al Juez. 50 de Sent., a .
76 Sent L P0121-20-2002 | 2002 | Agravacion | Condenatorio| Si habi o efectos de| Colegiado
entencia Especial y c:ulsaandoundaﬁgéon acumulacion en el
Secuestro. perjuicios. Monto qug a_s;_alectoncranIl;a_'ejecu((j:ién
civil. ambién ejo
i?iitir:grsmhares pggarlgz expedita a las victimas
el derecho de solicitar
como rescate. en la jurisdiccion civil lo
relativo a los dafios y
perjuicios ocasionados
en caso de estimar que
excede a lo
cuantificado.
Se ordeno el pago de
una cuantia, pero en
concepto de dafio
La Fiscalia Solicito el | moral a la victima,
pago de TRES | porque la
MILLONES DE | cuantficaciéon de los
COLONES en | dafios y perjuicios no
concepto de|les cormrespondia a
indemnizacion de | ellos sino a un Juez
60 P0121-110- _Calumnja, . | dafios  perjuicios, _e] Civil, por lo que le _
77 Senteﬁcia 2002 2002 | Difamacion e | Condenatorio| Si | Tribunal decidi6 | dejaron  expedito el| Uniperso.
Injuria. condenar en la | derecho de accion cwil
cantidad de CIENTO [en otro tipo de
CINCUENTA MIL | proceso. Ademés se le
COLONES, debido a [ advirti6 al imputado
que la Fiscalia no| que pagada o]
probo fehacientemente | garantizada la
el monto solicitado. Responsabilidad Civil,
a que se condend,
cesaria la  prision
preventiva.
Se condené al pago de
Se Condené al pago | QUINCE DOLARES, y
de  Responsabilidad | se dej6 expedito a la
Civi,b la cual se]| victima el derecho de
cuantifico en base a la | solicitar la
cantidad de dinero que | cuantficacion en la
78 Sen?(e)ﬁcia PO%(Z)&OZ— 2003 Ag?g\?e?do Condenatorio| Si |le fue sustraida a la| jurisdicciébn civil lo| Colegiado
) : victima, y que no se| re3laivo a la
condeno en mas | responsabilidad
porque la Fiscalia no | derivada de los
lo solicito ni tampoco | restantes objetos no
presento pruebas. valuados y
cuantificados.
No siendo la parte
fiscal la legitimada para
iy .| poder afectar la
i: agzolv;]oat;eer:’ rizigg pretension civil de la
60. Robo . c . victima a través de su .
79 Sentencia P0121-13-2003 | 2003 Tentado. Condenatorio| No %?rrr%da en deblc:: defectucso ejercicio le Colegiado

Responsabilidad Civil

queda a ésta expedita
la jurisdiccién civil para
poder efectivizar su
pretension pecuniaria.
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80

60.
Sentencia

P0121-45-2003

2003

Estafa

Agravada.

Condenatorio

Si

Se condend en base a
las pruebas
presentadas pero en
concepto de
Responsabildad Civil
y no en Concepto de
Perjuicios.

Se absolvi6 del pago,
pero se dejo expedito a
la victima el ejercicio
de este derecho.

Colegiado

81

60.
Sentencia

P0121-49-2003

2003

Homicidio
Simple

Condenatorio

No

Al momento de los
alegatos finales la
Fiscalia se pronuncio
sobre la reparacion
civil de manera
abstracta, sin referirse
a monto alguno, por lo
que no queda duda de
que hay perjuicios
pero cuantificarlos
seria quebrantar el
principio de
congruencia de las
partes materialmente
afectadas en este
proceso.

Se absolvi6 por no
haber sido ejercida en
legal forma, pero se
dejo expedita la accion
a los herederos del
occiso para ejercerla
en la jurisdiccion ciil
correspondiente.

Colegiado

82

60.
Sentencia

107-04-2

2004

Agresion
Sexual en
Menor o
Incapaz.

Condenatorio

No

Se absolvié aduciendo
que lo hacian por
respetar el derecho de
defensa del imputado,
ademas declaran
inaplicable el articulo
361 inciso 3o. Pr. Pn,

A pesar de absolver
civimente responsable
al imputado, decidieron
gue en materia penal
se debe de exigir una
relacion clara y precisa
de los fundamentos
para la imposicion de
una pena, ya que no
cabe al juzgador fijar
oficiosamente una
cuantia civil.

Colegiado

83

60.
Sentencia

136-04-3

2004

Condenatorio

No

Se dejo expedito el
derecho a la victima de
ejercer la acciéon civil
en sede
correspondiente.

Colegiado

84

60.
Sentencia

202-04-2

2004

Lesiones
Culposas.

Condenatorio

Si

Se condené al pago
de  Responsabilidad
Civil, para una de las
victimas, debido a que
el querellante present6
prueba documental
suficiente para que la
cuantia fuera fijada, y
por eso se condend al
pago de CUATRO MIL
OCHOCIENTOS
SESENTA DOLARES
CON OCHENTA Y
SEIS CENTAVOS DE
DOLAR.

La segunda de las
victimas no presento
querellante, y fue la
Fiscalia  quien la
representd, y aunque
se ejercio6 en legal
forma la
Responsabilidad Civil,
no presentaron
pruebas para
establecer el monto,
pero se dejo expedito
el derecho para que
solicite la reparacion
de los dafios en la
jurisdiccion civil.

Colegiado







UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA'Y CIENCIAS SOCIALES.

CUESTIONARIO A CONTESTAR LOS JUECES DE SENTENCIA DEL MUNICIPIO
DE SAN SALVADOR, REFERENTE AL PROBLEMA DE LA RESPONSABILIDAD

CIVIL ACONSECUENCIA DEL DELITO.

TRIBUNAL DE SENTENCIA.

1.

Sl

¢Considera usted que la Responsabilidad Civil dentro del proceso penal es efectiva?
Sl NO ¢PORQUE?

¢Utiliza usted algunos criterios para fallar en Sentencia Definitiva en cuanto a la
Responsabilidad Civil?
Sl NO ¢CUALES?

¢Existe algun procedimiento por parte del Tribunal, para que la condena en cuanto a la
Responsabilidad Civil se le haga efectiva a la victima del delito?
Sl NO ¢(CUAL?

¢Considera usted que en la mayoria de casos el fiscal de la causa se muestra Parte Civil
dentro del Proceso Penal?
Sl NO ¢PORQUE?

¢Considera usted que en la mayoria de casos los ofendidos por motivo de la comision de
un delito se muestran parte civil dentro del proceso penal?
Sl NO ¢PORQUE?

¢Existen casos en este Tribunal en donde algun tercero perjudicado por la comision de un
delito se haya mostrado parte civil?
NO




7. ¢Sisurespuesta es afirmativa en que porcentaje lo estima?

%

8. ¢Ha recibido usted capacitaciones y/o actualizaciones referentes a la responsabilidad civil
en materia procesal penal, en la Universidad o en la Escuela de Capacitacion Judicial?
Sl NO

9. ¢Siharecibido capacitaciones de acuerdo a la anterior pregunta, diga con que frecuencia?

10. ;Cuales son los fundamentos que utiliza en sus sentencias definitivas en cuanto a la
Responsabilidad Civil?

11. Al momento de fallar en la sentencia definitiva ;Condena en Responsabilidad Civil en

toda clase de delito?
| NO (PORQUE?







UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA'Y CIENCIAS SOCIALES.

CUESTIONARIO A CONTESTAR LOS LITIGANTES EN EL AREA PENAL,
REFERENTE AL PROBLEMA DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL A CONSECUENCIA
DEL DELITO.

1. ¢Considera usted que existe uniformidad de criterios, de parte de los Jueces de Sentencia
del municipio de San Salvador, al momento de emitir una Sentencia sobre la
Responsabilidad Civil a Consecuencia del Delito?

Sl NO ¢PORQUE?

2. ¢Considera usted que existe confusion de términos en los aspectos establecidos por la ley
para determinar la Responsabilidad Civil?
Sl NO ¢PORQUE?

3. ¢Cree usted que los criterios de los jueces son subjetivos al determinar la responsabilidad
civil del imputado?
Sl NO ¢(PORQUE?

4. ;Cree usted que existen vacios en la ley, cuando el juez de sentencia del municipio de san
salvador pronuncia el fallo correspondiente a la responsabilidad civil a consecuencia del
delito?

Sl NO ¢PORQUE?

5. ¢Cree usted que los jueces carecen de fuentes suficientes para pronunciarse en las
Sentencias Definitivas sobre la cuantia de la Responsabilidad Civil?
Sl NO ¢(PORQUE?

6. ¢Considera usted que existe falta de armonia de nuestra constitucion con las leyes
secundarias, en relacién a las Consecuencias Civiles del Delito?
Sl NO ¢(PORQUE?




7. ¢Considera usted que existe falta de Regulacion de parte de la legislacion salvadorefia en
cuanto a la garantia de la Seguridad Juridica hacia la persona agraviada, cuando ésta
reclama la Responsabilidad Civil?

Sl NO ¢PORQUE?

8. ¢Cree usted que existe falta de disposiciones legales en cuanto a los procedimientos a
seguir para hacer efectivo el pago de la Responsabilidad Civil?

Sl NO ¢(PORQUE?

9. ¢Cree usted que existe un porcentaje elevado de sentencias definitivas en donde no se
resuelve sobre las consecuencias civiles?

Sl NO ¢PORQUE?
10. ;(Cudles son los efectos que produce la falta de uniformidad en los criterios del

pronunciamiento sobre la Responsabilidad Civil?




ANEXO 4



Sentencia emitida en el Juzgado Tercero de Sentencia de San Salvador, mediante la

cual: La Fiscalia no Presenta Pruebas en relacion a la Responsabilidad Civil, pero

por los dafios causados se decide Condenar al pago de la misma.

P0103-38-001

TRIBUNAL TERCERO DE SENTENCIA, San Salvador, a las diecisiete horas con cuarenta minutos del dia
veintinueve de marzo de dos mil uno.

Visto en juicio oral el proceso penal, documentado en el expediente nimero 7-01-2b, desarrollado en contra de
MIGUEL ANGEL OSORIO MARTINEZ, de treinta y nueve afios de edad, soltero, mecanico de obra de banco, del
domicilio de Santo Tomas; residente en Colonia Retana, lote ndmero treinta, jurisdiccion de Santo Tomas; hijo de
Santos Ovidio y de Maria Martinez Osorio; procesado por el delito de violacion en menor e incapaz agravada,
tipificado y sancionado en los articulos 159 y 162 n° 1 del CP, en perjuicio de la libertad sexual de ******kxiix
quien por ser de diez afios de edad, es representada por su madre Olga Celina Evangelista Martinez.

El delito de violacién en menor e incapaz agravada, por su ubicacién legal, fue sometido al conocimiento y decision
del Tribunal de Jurado, conforme a los articulos 189 de la Constitucion de la Republica, 52 y 53 literal "c" del
Cédigo Procesal Penal. La vista publica fue dirigida por el Juez del Tribunal, Licenciado CARLOS ERNESTO
SANCHEZ ESCOBAR.

Han intervenido como partes: el fiscal, Licenciado Filiberto Arévalo Moreno; y como defensor publico, el
Licenciado Alejandro Cruz Sorto.

HECHOS SOMETIDOS A JUICIO (fs. 61)

"El dia veintinueve de junio de dos mil, en esa oportunidad no preciso fecha exacta, refirié que su padre MIGUEL
ANGEL OSORIO MARTINEZ, en horas de la mafiana lleg6 a la casa de habitacion ubicada en colonia Retana, lote
numero treinta, jurisdiccion de Santo Tomas, en ocasién que la menor se encontraba sola, llegd su papa y entré a la
vivienda, de repente agarré a la victima de la mano y a la fuerza se la llevd a la cama donde duerme su mamé Olga
Celina Evangelista, acto seguido la comenz6 a desvestir y a tocarle todo el cuerpo, el indiciado se desvistié y le
introdujo su 6rgano genital en el de la victima, refiere la ofendida que le doli6; asimismo que le decia que no lo
hiciera, pero el sujeto no dejaba de hacerlo, no gritaba porque no habia nadie y las casas de los vecinos estan bien
retiradas, manifiesta la nifia haber sentido que a su papa le salia una cosa pegajosa, luego se cambié y se levanto,
se fue hacia la cocina y que luego se bafié, agrega la ofendida que el dia siguiente sucedi6 lo mismo y las dos veces
que abuso sexualmente de ella su papa andaba tomado pero no tanto y en las noches se levantaba y llega a tocarla a
la cama donde ella duerme junto con su hermanita de ocho afios de nombre Jasmin Lisseth Martinez."

PRUEBA PRODUCIDA EN JUICIO. En el desarrollo de la vista pablica desfilo la prueba siguiente:

Se reprodujo los resultados de los diferentes dictdmenes periciales, contando ademas con la explicacion oral de los
mismos, segun el detalle a continuacién: (i) reconocimiento médico forense practicado en la menor victima
*x**x*(agregado a folios 47), explicado en audiencia por el Doctor Luis Stanley Artiga Avilés. (ii) peritaje
psicolégico practicado en la menor victima *****x**xx*kxxx (jgregado a folios 13 y 14), explicado en audiencia
por el Licenciado Néstor Franciso Recinos Chicas.

Rindieron sus declaraciones como testigas: (1) ***********x** en virtud de su doble calidad de victima y testiga;
(2) Marta Yolanda Molina Soldrzano; (3) Olga Celina Evangelista.

De conformidad con el articulo 330 del Codigo Procesal Penal, como prueba documental, se incorporé mediante
lectura en la vista publica, los siguientes documentos: (a) Certificacion de partida de nacimiento de
kxS kdkkxkkkkx*k (agregada a folios 4).




VEREDICTO DELJURADO

Luego de haber pasado los miembros del Tribunal del Jurado a la correspondiente deliberacién y votacion, emitieron
su veredicto, siendo éste de la manera siguiente cuatro votos condenatorios y un voto absolutorio, por lo que el
veredicto fue CONDENATORIO, todo ello de conformidad con lo regulado en el inciso Il del articulo 374 del
Cadigo Procesal Penal.

Y siendo que en las causas sujetas a conocimiento del Tribunal de Jurado la base de la sentencia la constituye el
veredicto del mismo y que en este caso hasido condenatorio, y tomando en cuenta ademas que la valoracién sobre la
inocencia o culpabilidad del encartado le ha correspondido al Tribunal de Jurado, segin su conciencia e intima
conviccién, se omite hacer valoracion de las pruebas que fueron incorporadas al juicio; por lo que conforme al
veredicto relacionado, se procede a dictar sentencia condenatoria, debiéndose motivar lo referente a las
consecuencias juridicas que se impondran al justiciable por el delito de violacion en menor o incapaz agravada por el
cual ha sido declarado culpable.

DETERMINACION DE LA PENA

La pena que se va a imponer este dia, debe tener como finalidad principal: lograr la readaptacion del sefior Miguel
Angel Osorio Martinez, puesto que debe de ser la sancion (til, para que en el futuro, el ciudadano que ha sido
condenado no cometa otros hechos delictivos. Ha quedado desfazado por la Historia, las penas de caracter
retributivo, con las que lo Unico que se perseguia era el castigar al delincuente por el mal causado a la victima,
tratandose de causar un mal igual o0 mayor al que el victimario provoco; dicha concepcion, basada en la venganza,
que quedaba graficamente contenida en la expresion del "ojo por ojo y diente por diente”, y que mas modernamente,
desde sus fundamentos filoséficos, se sostuvo por Kant y por Hegel, en el sentido que la sancién deberia
corresponderse a la culpabilidad de una manera plenamente retributiva, ello indicaba que la pena deberia ser mas o
menos grave, segin mas o menos grave fuese la culpabilidad; se nota pues que desde esta vision, la pena esta
desprovista de un caracter instrumental; no obstante lo anterior, se debe indicar que el aspecto retributivo, aln
reconociéndose a la pena un caracter utilitario, mantiene su vigencia si se entiende que conforme al principio de
culpabilidad, la pena jamés podria graduarse o sobrepasar la culpabilidad de éste.

La instrumentalidad de la pena tiene fundamento constitucional; asi lo ha declarado en sentencia de
inconstitucionalidad de la Ley de Emergencia, cuando el alto Tribunal que conoce de esa materia indic6 que la pena

privativa de libertad debe estar dotada de un caracter utilitario, lo cual indica que la pena que en concreto se impone
debe servir como instrumento de socializacion.

Sumado a lo antes ya expuesto, debe sefialarse que solamente debera imponerse aquella pena que sea necesaria para
lograr los fines antes esbozados, tomandose un pardmetro racional y proporcional al hecho cometido por el
encartado, dando para este fin el legislador, criterios previamente determinados, entre los cuales, debera modularse la
sancion adecuandose al hecho cometido y a la culpabilidad por parte del autor; en atencion a esto es que el articulo

63 del Cddigo Penal, sefiala qué aspectos debe considerar el juzgador al momento de imponer la pena, siendo estos
los siguientes:

1) Extensién del dafio. En el presente caso, el dafio que sufrid la victima *********x* ciertamente puede medirse a
través de la afeccion del bien juridico. En este caso diremos que se ha visto afectado el entorno sexual de la menor,
pues ha habido un adelantamiento que no es compatible con su edad, con su salud emocional fisica; tal afectacion es
obvio que es grave, y es por eso que precisamente que la violacion en menor o incapaz (Art. 159 inciso | del CP),
contiene ya una pena agravada, con el objeto de sancionar mas drasticamente a quien afecte derechos a una menor,
respecto de su salud.

2) Respecto de la calidad de los motivos que impulsaron al autor a cometer el hecho. Debe decirse que para un
Derecho Penal Democratico, que se traduce en un Derecho Penal de Acto y no de Autor, los motivos Gnicamente van
a tener relevancia, cuando ya estén predeterminados por la ley; con ello estamos diciendo: cuando los moviles del
sujeto activo, estén considerados, ora como una agravante genérica, ora como una agravante especifica; fuera de
estos casos, los méviles que impulsaron al delito, no tienen relevancia para determiniar la pena, a menos que se
consideraran como una circunstancia atenuante, ello es congruente con el principio de legalidad, que en el enunciado

nulla poena, sine lege stricta, prohibe la aplicacién analdgica in mallam parten. En este caso pues, no hay ningun
movil especial respecto de lo dicho.




3) En cuanto a la magnitud de comprension de la ilicitud o conciencia de la antijuridicidad. Este elemento de la
culpabilidad se ha indicado por la doctrina mas informada, que es una circunstancia que debe entenderse que
concurre potencialmente en el sujeto, es decir que no se requiere que sea actual como el dolo, sino que basta que
razonablemente haya podido el sujeto discernir que su conducta estaba prohibida por la ley, sin embargo, la doctrina
también ha indicado que hay hechos delictivos que, por su propio contenido, es notoria su prohibicion, asi lo sostiene
Jescheck, cuando indica "por lo general, el autor tendra consciencia exacta de la antijuridicidad de su hecho. Esto
sucedera, sin mas, en aquéllos hechos de los que cualquiera sabe que estan prohibidos.” (Hans-Henrich Jescheck.
Tratado de Derecho Penal. Parte General, Editorioal Comares, Granada. P. 410).

Pues bien, entiende el Tribunal que el delito de violacién; es decir, el hecho de tener acceso carnal con una menor,
que incluso es descendiente del autor, es un hecho que no puede ser desconocido en su contenido como delictivo.
Ello es compatible con el sefior Miguel Angel Osorio Martine z, que es una persona adulta.

4) Sobre las circunstancias gue rodearon el hecho. Sobre ello debermos indicar que las circunstancias relevantes que
rodearon al hecho van aser apreciadas en otro apartado; pues por una parte, una circunstancia relevante es que la
violacion ocurre dentro de un ndcleo familiar, pero tal situacion ya estd desvalorada en la circunstancia agravante
especifica que sanciona con mayor pena la violacion, cuando se comete por ascendiente, en tal sentido no puede ser
tomada en cuenta para aumentar el reproche penal. El otro factores que los hechos ocurren en la morada de la victima
y del acusado, pero tal situaciéon configura por si misma una circunstancia agravante genérica que sera apreciada en
su momento. Sobre las condiciones personales del autor, se tiene que este es una persona adulta, obviamente con un
grado mayor de experiencia y madurez, aunque con escasa educacion y se desconocen otros factores.

5) Respecto de las circunstancias modificativas de la responsabilidad penal. Como se indicd, ha ocurrido como
circunstancia agravante, la de irrespeto del lugar, pues el hecho delictivo se ejecuta en la morada de la ofendida que
es la mengr *******kxxkkxxx ng habiendo prueba que ésta provocase tal evento; esta calificante debe estimarse p or
lo general, como una agravacion con fundamento objetivo, es decir que en principio basta que el delito ocurra en la
morada de la victima para adecuar a la ejecucién de los actos delictivos un mayor desvalor. No hay otras
circunstancias modificantes de la responsabilidad penal que apreciar, pues como se indicd, la edad menor de la
victima y el parentesco, ya estan desvalorados como agravantes especificas.

La representacion fiscal acusé por el delito de violacién en menor e incapaz agravada, tipificado y sancionado en los
articulos 159y 162 nimero 1 del Codigo Penal, y es por este delito que el Tribunal del Jurado declaro la culpabilidad
de Miguel Angel Osorio Martinez, esto significa que nos encontramos ante una figura delictiva cualificada, que tiene
como tipo béasico el delito de violacion consignado en el articulo 159 del Cédigo Penal cuyos minimos y maximos de
penason diez y catorce afios de prision, mientras que la figura agravada precisa que se impondra la pena maxima del
tipo bésico —en este caso catorce afios—, la cual correspondera al minimo y como maximo se podré fijar una tercera
parte de la anterior, que en este caso correspondera a cuatro afios y ocho meses de prisién en su tercera parte, por lo
que el limite maximo se fija en dieciocho afios y ocho meses de prision.

Pues bien, teniendo la pena a imponer los limites anteriores y en razon de las circunstancias ya sefialadas, que se
resumen en un hecho grave, cometido en una menor, realizado por su padre, con afectacién material de la salud fisica
y mental de la victima y considerando las condiciones personales del acusado: su edad cronoldgica, su escasa
educacion, la agravante de irrespeto del lugar y los fines de la pena que preanunciamos, el Tribunal estima razonable
imponer al autor, la pena que se determinaré en el fallo.

PENA ACCESORIA

Conforme al articulo 58 n° 1 del Codigo Penal y 75 n® 2 de la Constitucion de la Republica, se condena a la pérdida
de los derechos de ciudadano. Y de conformidad con el articulo 46 n° 2y 59 n° 3 del CP, debe imponerse como pena
accesoria, la de inhabilitacién especial que consiste en la privacion para el ejercicio de la autoridad parental o tutela,
por tratarse el caso de un delito en el que se ha lesionado la libertad sexual de la victima por parte de su mismo
padre.

En relacion con la responsabilidad civil, en el articulo 361 del CPP se dispone que en casos de condena, debe
resolverse sobre el monto de los dafios civiles, quién deberé percibirlay quién es el obligado a satisfacerla; incluso la
norma advierte que en caso de no poder determinarse con precision la cuantia de las consecuencias civiles del delito,
éstas deben ser fijadas tomando como parametros "la naturaleza del hecho, sus consecuencias y los deméas elementos



de juicio que hubiere podido recoger”. En el caso sub judice no hay pruebas que permitan cuantificar la extension de
los dafios civiles, por lo que en atencién a las reglas precitadas, se tiene que cada hecho de violacidon es grave y
cometido de manera dolosa. Las consecuencias de una violacion afectan obviamente no s6lo fisica, sino
psicolégicamente a las victimas, siendo l6gico inferir que la ofendida que es menor de edad es mas propensa a
consecuencias dafiosas y por ello debe ser mayor la cuantificacion de los dafios civiles. En el ambito de la
indemnizacién no se tienen otros indicios relevantes para la medicion de las consecuencias civiles derivadas del
delito, excepto que el acusado es una persona de precarios recursos econdémicos, por lo que este Gltimo parametro
debe valorarse para modular con justicia la indemnizacion. En virtud de ello se condena al imputado al pago de la
suma que se dira en el fallo.

El imputado ha estado detenido desde el dia once de julio de dos mil, por lo que de conformidad con el articulo 441-
A, la pena la cumplird el dia cinco de julio del afio dos mil catorce.

POR TANTO, conforme a las razones expuestas, veredicto del Tribunal del Jurado y arts. 11, 12, 15, 172, 181, 185,
186 y 189 de la Constitucion de la Republica; 8 de la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos; 1, 4, 63,
116, 159y 162 n° 1 del CP; 1, 130, 292, 330, 361 y 376 del CPP, a nombre de la Republica de El Salvador, FALLO:
(A) Condénase al imputado MIGUEL ANGEL OSORIO MARTINEZ, de generales expresadas en el prefacio de
esta sentencia, a la pena principal de QUINCE ANOS DE PRISION por el delito de violacién en menor o incapaz
agravada, en perjuicio de la libertad sexual de la menor *****xx*xxixr*- (B) Condénase a las penas accesorias de
inhabilitacién absoluta consistente en la pérdida de los derechos de ciudadano e inhabilitacion especial en lo relativo
a la privacion para el ejercicio de la autoridad parental, por igual tiempo que dure la pena principal; (C) Decléarase
responsable civilmente a Miguel Angel Osorio Martinez, por el delito de violacion agravada, debido que ha sido
declarado responsable penalmente; por lo que se le condena al pago de una indemnizacién por dafios morales por la
cantidad de cinco mil colones que deberdn ser entregados a la victima por medio de su represntante legal. (D)
Continute el imputado en la detencion en que se encuentra, la que en caso de quedar firme la presente sentencia, se
transformara en prision. (E) Si las partes no recurrieren de esta resolucion, se considera firme el fallo. Mediante
lectura integral y entrega de copias a las partes. NOTIFIQUESE ESTA SENTENCIA.







SENTENCIA EMITIDA POR SALA DE LO CIVIL DE LA CORTE SUPREMA DE

JUSTICIA, MEDIANTE LA CUAL SE RESUELVE SOBRE EL DANO MORAL.

1316-2001

SALA DE LO CIVIL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA: San Salvador, a las diez horas del dia trece de
junio de dos mil uno.

Vistos en apelacion de la sentencia definitiva pronunciada por la CaAmara Primera de lo Civil de la Primera Seccién
del Centro a las once horas y treinta minutos del dia veintitrés de diciembre de mil novecientos noventa y nueve, en
el Juicio Ordinario, de reclamacién de dafios y perjuicios promovido por el abogado Eduardo Benjamin Colindres en
su caracter personal contra El Estado de El Salvador, a fin de que en sentencia definitiva se le indemnice por los
dafios y perjuicios y dafios morales causados por su destitucion por parte de la Asamblea Legislativa, como
Magistrado propietario del Tribunal Supremo Electoral.

La sentencia de mérito en su fallo expresa: "Condénase al Estado de El Salvador a pagar al Doctor Eduardo
Benjamin Colindres la suma de un millén de colones en razén de los dafios morales que le causé”.

Han intervenido en Primera Instancia, el actor Eduardo Benjamin Colindres, quien es mayor de edad, abogado y de
este domicilio por derecho propio y el Doctor Manuel Cérdova Castellanos, mayor de edad, abogado, de este
domicilio, en su calidad de Fiscal General de la Republica; asimismo y en Representacion del referido funcionario,
ha intervenido el abogado Miguel Angel Francia Diaz, como Agente Auxiliar, siendo mayor de edad, de la profesion
ya dichay de este domicilio.

En esta instancia ha intervenido el actor ya dicho como apelado y como apelante el abogado Miguel Angel Francia
Dias, ambos de generales ya expresadas.

LEIDOS LOSAUTOS Y

CONSIDERANDO:

I. Que por demanda presentada por el actor, a las quince horas y cuarenta minutos del dia doce de enero de mil
novecientos noventa y nueve. En lo esencial dijo ""ANTECEDENTES --- Por Decreto Legislativo Namero ciento dos
de once de agosto de mil novecientos noventay cuatro, publicado en el Diario Oficial Tomo trescientos veinticuatro
NUmero ciento cincuenta y ocho de veintinueve de agosto de mil novecientos noventa y cuatro, publicado en el
Diario Oficial Tomo trescientos veinticuatro NUmero ciento cincuenta y ocho de veintinueve de agosto de mil
novecientos noventa y cuatro, fui electo por la Asamblea Legislativa magistrado propietario del Tribunal Supremo
Electoral para un periodo de CINCO ANOS de acuerdo al Art. 208 de la Constitucion; es decir, que el periodo para
el cual fui electo concluira en agosto de mil novecientos noventa y nueve, habiéndome juramentado el dia once de
agosto de mil novecientos noventa y cuatro.--- Por Decreto Legislativo Nimero ochocientos noventa y nueve de la
Asamblea Legislativa, de veintidés de noviembre de mil novecientos noventa y seis fui cesado como magistrado
propietario del Tribunal Supremo Electoral a partir de la fecha de dicho Decreto, es decir, del veintidés de noviembre
de mil novecientos noventa y seis.--- RESOLUCION DEL JUICIO DE AMPARO CONSTITUCIONAL NUMERO
44-C-96--- DE LA HONORABLE SALA DE LO CONSTITUCIONAL---DE LA HONORABLE CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA--- Ante mi destitucion inconstitucional por la Asamblea Legislativa por violar mis
derechos constitucionales de audiencia y estabilidad en el cargo presenté el dos de diciembre de mil novecientos
noventa y seis demanda de amparo constitucional ante la Honorable Sala de lo Constitucional, la cual fue admitida y
dicho proceso fue clasificado en dicha Honorable Sala bajo la Referencia 44-C-96.--- A las doce horas y treinta
minutos del dia cuatro de noviembre de mil novecientos noventa y siete la Honorable Sala de lo Constitucional
pronuncié resolucién que en lo conducente expresa "(b) amparese al sefior Eduardo Benjamin Colindres contra
providencias de la Asamblea Legislativa vio latorias a su derecho de audiencia y derecho a la estabilidad en el cargo™,
y (c)"Procede la accion civil de indemnizacion de dafios y perjuicios contra el Estado".---La Honorable Sala en el
Considerando V numeral 3 de dicha resolucién dice que la cesaciéon de mis funciones como magistrado propietario
del Tribunal Supremo Electoral fue acordada en una Sesidn Plenaria de la Asamblea Legislativa, no siendo un acto
particular de los diputados ni puede imputarsele a ninguno sino es un acto de la Asamblea Legislativa como tal; y
conforme al Art. 125 de la Constitucion existe inviolabilidad y no responsabilidad civil de los diputados; or ende, la
responsabilidad se desplaza al Estado en lo referente a la indemnizacion de dafios y perjuicios.---DANOS Y
PERJUICIOS SUFRIDOS---La Enciclopedia Juridica OMEBA recoge la definicion de "dafio" del Tratado de
Enneccerus (t. I, vol. 1°, Pag. 61) "Dafio es toda desventaja que experimentamos en nuestros bienes juridicos



(patrimonio, cuerpo, vida, salud, honor, crédito, bienestar, capacidad de admisién, etcétera)”. Don Arturo Alessandri
y Don Manuel Somarriva definen "dafio” como “todo detrimento, molestia, dolor que por causa de otro sufre un
individuo en sus bienes o persona, sea ésta fisica, moral, intelectual o afectiva".---El dafio a un bien extrapatrimonial
provoca indirectamente dafio patrimonial pues la persona humana es una unidad. El ataque a un bien juridico
repercute en sus demas bienes juridicos y debe ser indemnizado por los dafios y perjuicios sufridos. El Derecho no
equipara bien juridico y bien econdmico, sino va mas alla del orden patrimonial al proteger bienes tales como la
libertad, el honor. Y cuando ordena una indemnizacion por los dafios y perjuicios sufridos, ésta debe tener un
contenido de caracter economico.---El Estado puede producir dafios en el ejercicio de sus funciones y mucho mas si
viola la Constitucién, ante lo cual las personas naturales y juridicas debemos tener medios de recuperacion por los
dafios sufridos; sélo asi la certeza del derecho y seguridad juridica existen en su plenitud. Un Estado de Derecho
limita el accionar del Estado, reconoce responsabilidad por su actuacién ilegal y, con mayor razon si es
inconstitucional; protegiendo con ello el derecho y brindando seguridad juridica. No puede haber un Estado de
Derecho en un Estado irresponsable.---El articulo primero de nuestra Constitucién reconoce a la persona humana
como origen vy fin de la actividad del Estado, el cual se organiza para la consecucion de la justicia, seguridad juridica
y bien comun; por ello es obligacién del Estado asegurar a los habitantes de la Republica el goce de la libertad, salud,
cultura, bienestar econdmico y justicia social.--- Su articulo 2 expresa que toda persona tiene derecho a la vida, a la
integridad fisica y moral, libertad, seguridad, trabajo, propiedad y posesidn, y a ser protegida en la conservacion y
defensa de los mismos. Garantiza el derecho al honor, a la intimidad personal y familiar y a la propia imagen.
Establece la indemnizacion, conforme a la ley, por dafios de caracter moral.---La Declaracion Universal de Derechos
Humanos en su Art. 12, la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José), el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y politicos en sus Arts. 2 y 17, la Declaracion Americana de los derechos y
Deberes del hombre en sus Arts. Vy XVIII ratificados por el Estado Salvadorefio; por tanto Leyes de la Republica,
reconocen los derechos a la integridad personal fisica, psiquica y moral, a no ser objeto de inferencias arbitrarias en
la vida privada, en la familia, ni ataques a la honra y reputacion personal, al reconocimiento y proteccién al honor y
dignidad personal, a tener derecho a la proteccion contra tales injerencias y ataques, a poder acudir ante los
Tribunales para hacer valer dichos derechos.--- Doctrina permanente de la Honorable Sala de lo Constitucional es
que la Constitucion es un todo armonico, que toda norma constitucional se cred para surtir efecto y que "pueden
reglamentarse dentro de ciertos limites fijados por el ordenamiento juridico, hasta en tanto la ley ordinaria no los
desconozca o los vuelva nugatorios”.---La Asamblea Legislativa en el Considerando V del decreto Legislativo 899
afirma "Que la actuacién del Doctor Eduardo Benjamin Colindres, como Magistrado Propietario del Tribunal
Supremo Electoral, ha causado malestar general en los Organismos de la Administracién publica obstaculizando la
buena marcha del mismo, no respondiendo a las necesidades y exigencias que la dindmica ad ministrativa demanda
de ese Tribunal, agravandose al carecer de instruccién notoria y honradez en el desempefio de su cargo al parcializar
su actuacion ensu calidad de juzgador, en la problematica interna del Partido Demdcrata Cristiano y no excusarse de
conocer en la referida crisis; perdiendo la objetividad e imparcialidad que impone su investidura”.---Dicho
Considerando afecta mi honor y prestigio profesional produciéndome graves perjuicios de caracter personal y
familiar en lo moral y econémico al afirmar que carezco de instruccién notoria y honradez. La Asamblea Legislativa
con su afirmacién que no puedo o que apenas puedo leer y escribir, deslegitima y pone en duda todos mis estudios
universitarios asé como a las instituciones educativas nacionales y extranjeras en las cuales estudié.---Al decretar que
carezco de instruccion notoria me limitan a trabajos como recolector de basura o cargador en un mercado,
impidiéndome optar a cualquier cargo de eleccién popular. En lo concreto niegan mis derechos de ciudadano, me
condenan a una muerte civil, politica al igual que en nuestros anteriores (supuestamente extintos) regimenes
dictoriales y autoritarios. Es un asesinato politico y civil.--- A nivel del ejercicio profesional en el ambito privado
también me afecta el Decreto Legislativo mencionado, pues un abogado, licenciado en sociologia, maestria en
economia politica y doctor en historia no puede ejercer o tener credibilidad en el ejercicio de su profesién si un
Organo del Estado, la Asamblea Legislativa, primer érgano del Estado segun algunos diputados, lo destituyen por
carecer de instruccion notoria y honradez.---Para una persona cuyo oficio requiera solo el uso de fuerza fisica o
manual, como cargar bultos o recoger basura, la carencia de instruccién notoria es totalmente irrelevante. Pero para
una persona cuya profesion sea abogado o soci6logo, las cuales demandan estudios universitarios al carecer de
instruccion notoria esta deslegitimado, desacreditado para ejercerlas.--- No le basté a la Asamblea Legislativa
acusarme de falta de instruccion notoria sino me agrede y ofende en mi dignidad personal, al decir que me destituye
por carecer de "honradez", la cual es uno de los bienes personales fundamentales intrinsecos que toda persona
humana tiene, reconocido en la Constitucion y Convenios Internacionales ratificados por el Estado Salvadorefio. ---
Los bienes materiales se pueden comprar, perder, cambiar o regalar, pero no los bienes morales, pues son intrinsecos
a la persona y sustanciales en sus vinculos familiares con su esposa, hijo y padres, principalmente, asi como en sus
relaciones profesionales y amistosas.---No bast6 el dafio causado en la Sesién Plenaria en la cual fui destituido pues
algunos diputados aprovechandose del privilegio constitucional de no ser responsables por sus opiniones y votos en
el ejercicio de sus funciones, establecido no como patente de corso para insultar y denigrar a los ciudadanos ni violar
la Constitucion, continuaron diciendo por los medios de comunicacion social ratificaban que yo era inmoral, tal



como se comprueba por los periédicos que anexo; extaba, pues, imposibilitado de defenderme, de poder emprender
acciones legales en contra de quienes me ofendian, dafiaban mi familia, esposa, hijos y mi madre, irrespetando y
ofendiendo nuestra intimidad, dignidad y honor.---Cada dia mi esposa e hijos escuchaban de amistades, compafieros
y profesores en los centros de estudio, comentarios sobre las declaraciones de diputados aparecidas en los medios de
comunicacién, en relacién a mi destitucion por ser inmoral del cargo de magistrado propietario del Tribunal Supremo
Electoral. Se puede comprobar las acusaciones de que era inmoral en los periddicos que OS he anexado.---Mi madre,
quien a la época tenia mas de 80 afios, quien padece del corazon, al leer, ver y oir en los medios de comunicacion
gue me acusaban de inmoral, saer que no tenia empleo y todas las dificultads que estaba afrontando le causaba dafio
moral. Darnos cuenta que esas noticias y comentarios le afectaban a tal grado de poderle provocar un infarto de
consecuencias fatales e irremediables, ocasionaba mas dafio moral a mi, a mi esposa e hijos, afectando nuestra
tranquilidad familiar.---HONORABLES MAGISTRADOS---En la historia de las injusticias cometidas en nuestro
pais sobresale la destitucion de que fui objeto del cargo de magistrado propietario del Tribunal Supremo Electoral,
no solo por la importancia de dicho cargo sino también por la falsedad evidente de sus motivos, la violacién al
debido proceso y mi difamacion con safia deliberada a la que se dio escandalosa publicidad.---En dicho sentido ha
sido muy elocuente lo que los medio de comunicacién social dijeron de mi restitucion por resolucién de la Honorable
Sala de lo Constitucional y comprensiva de la indemnizacién por dafios y perjuicios. La sociedad calificé de histérica
dicha resolucion y como simbolo de que En El Salvador puede comenzar a imperar la justicia y que los juzgadores
encargados de aplicarla seran instrumento de defensa de los derechos de los ciudadanos.---lgualmente VUESTRA
resolucion sera histérica sentando el primer precedente al determinar el monto de lo que me corresponde por los
dafios y perjuicios sufridos en la justa medida del dafio y no en un monto que confirmaria que resulta muy barato e
irrisorio a los diputados violar la Constitucion y destruir el honor, la buena fama y la moral de una persona y de su
familia.---Ademas de los dafios relacionados habria que tomar en cuenta los dafios a nivel profesional y personal por
no poder participar en la organizacion de las elecciones para diputados y concejos municipales de 1997 y en
actividades de observacion de lecciones en otros paises, en congresos internacionales en materia electoral que
permiten el desarrollo y mayor conocimiento personal y profesional. La persona que me sustituy6 particip6 en dichas
actividades percibiendo los viaticos y gastos de representacion de ley. De haber estado como magistrado propietario
en el Tribunal Supremo Electoral yo hubiese asistido a dichos eventos percibiendo dichos viaticos y gastos de
representacion.-—-Asimismo habra que agregar los dafios sufridos por haber dejado de percibir lo que, fuera o al
margen del salario correspondiente al cargo, tenia signado como servicios y gastos que por la alta dignidad y
jerarquia del cargo me correspondia.---El art. 1427 C. Dispone que la indemnizacion de perjuicios comprende el
dafio emergente y lucho cesante. Los dafios y perjuicios han sido producidos durante un periodo de meses
comprendidos desde el veintidés de noviembre de mil novecientos noventa y seis, fecha del Decreto Legislativo de
mi destitucion y el cuatro de noviembre de mil novecientos noventa y seis, fecha del Decreto Legislativo de mi
destitucién y el cuatro de noviembre de mil novecientos noventa y siete, fecha de la sentencia de la Honorable Sala
de lo Constitucional.---En los informes y traslados rendidos por el Secretario de la Asamblea Legislativa en el juicio
de amparo que inicié en contra de la Asamblea Legislativa por mi destitucion inconstitucional niega los hechos por
los cuales se le demand6. A ese respecto en inciso tercero del art. 35de la Ley de procedimientos Constitucionales al
respecto expresa "La sentencia contendra, ademas la condena en las costas, dafios y perjuicios del funcionario que en
su informe hubiere negado la existencia del acto reclamado".---En razon de todo lo expuesto, conforme el Art. 960
del Cédigo de procedimientos Civiles vengo a demandar al Estado, quien es representado por el Fiscal General de la
Republica en todos los juicios, quien es mayor de edad, abogado, del domicilio de San Salvador, y puede ser citado y
emplazado en sus oficinas de la Fiscalia General de la Republica, final 13 calle poniente, Centro de Gobierno, San
Salvador en JUICIO SUMARIO DE DANOS Y PERJUICIOS, para que mediante los tramites de Ley y prueba que
ofrezco aportar, en sentencia definitiva se condene al Estado al pago de los dafios y perjuicios causados a mi persona
y se me liquiden los mismos por la cesacion inconstitucional que fui objeto como magistrado propietario del Tribunal
Supremo Electoral antes del periodo para el cual fui electo.---Como lo establece el Art. 960 del Cddigo de
Procedimientos Civiles adjunto certificacion de la sentencia en la cual se expresa que procede la accion civil por
dafios y perjuicios.---Asimismo, de conformidad con la disposicion legal supracitada, declaro bajo juramento que el
monto de los dafios y perjuicios causados, asciende a la cantidad de ocho millones de colones por dafios morales,
sesenta'y seis mil colones por gasolina para los tres vehiculos nacionales asignados a mi persona, ciento cuarentay
ocho mil quinientos colones por el uso de los tres vehiculos asignados a mi persona, sesenta y seis mil colones por el
servicio de tres motoristas asignados a mi servicio, ciento setenta y seis mil colones por el servicio de vigilancia de
ocho personas rotativas que estaban adscritas a mi servicio, cien mil colones por la capacitacion y desarrollo
profesional a nivel nacional e internacional que no recibi que me correspondia como magistrado propietario del
Tribunal Supremo Electoral, lo cual hace un totalde OCHO MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL
QUINIENTOS COLONES, que sera oportunamente comprobada y liquidada. Estas prestaciones y servicios de
gasolina, vehiculos, motoristas, servicio de vigilancia, capacitacion y desarrollo profesional eran generales para cada
uno de los magistrados propietarios del Tribunal Supremo Electoral.---DOCUMENTACION ADJUNTA---Tal como
lo ordena el Art. 960 del Cédigo de Procedimientos Civiles, adjunto a esta demanda la cuenta jurada que especifica y



estima los mismos. Declaro bajo juramento que los dafios y perjuicios causados son por dafios morales ocho millones
de colones, sesenta y seis mil colones por gasolina para los tres vehiculos nacionales asignados a su persona, ciento
cuarenta y ocho mil quinientos colones por el uso de los tres vehiculos asignados a mi persona, sesenta y seis mil
colones por el servicio de tres motoristas asignados a mi servicio, ciento setenta y seis mil colones por el servicio de
vigilancia de ocho personas rotativas que estaban adscritas a mi servicio, cien mil colones por la capacitacion y
desarrollo profesional a nivel nacional e internacional que no recibi que me correspondian como magistrado
propietario del Tribunal Supremo Electoral, lo cual hace un total de OCHO MILLONES QUINIENTOS
CINCUENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS COLONES.--- ANEXOS: ORIGINALES Y FOTOCOPIAS DE:---1.
Certificacion de la Sentencia pronunciada por la Honorable Sala de lo Constitucional de la Honorable Corte Suprema
de Justicia, en la cual se expresa procede la accion civil de dafios y perjuicios en contra del Estado.---2. Original y
copia de los periédicos:---2.1) La Prensa Grafica del 6 de noviembre de 1995, pagina 7-A:---2.2) La Prensa grafica
del 2 de noviembre de 1996, pagina 18-A;---2.3) E Mundo del 22 de noviembre de 1996, pagina 1y 3;---2.4) El
Diario de Hoy del 22 de noviembre de 1996, pagina 6;---2.5) EI Mundo del 23 de noviembre de 1996, pagina 2---
2.6) El diario de Hoy del 23 de noviembre de 1996, paginas 1y 3;---2.7) La Prensa Grafica del 23 de noviembre de
1996, pagina 6-A---2.8) Colatino del 23 de noviembre de 1996, pagina 1y 2;---2.9) la Prensa Gréafica del 24 de
noviembre de 1996, pagina 4-A:--2.10) La Prensa Grafica del 25 de noviembre de 1996, pagina 1y 6-A;---2.11) La
Prensa Gréfica del 27 de noviembre de 1996, pagina 3-A;---2.12) El Mundo del 28 de noviembre de 1996, pa'gina 1
y 2;---2.13) La Prensa Gréfica del 28 de noviembre de 1996, pagina 9-A; 2.14) El Diario de Hoy del 29 de
noviembre de 1996, pagina 6;---2.15) La Prensa Grafica del 2 de diciembre de 1996, pagina 1y 6-A;---2.16) el
Diario de Hoy del 3 de diciembre de 1996, pagina 65;--- 2.17) EI Mundo del 3 de diciembre de 1996, pagina 3;---
2.18) La Prensa Grafica del 3 de diciembre de 1996, pagina 20-A;---2.19) La prensa Grafica del 10 de diciembre de
1996, pagina 11 y 12:---2.20) La Prensa Gréfica del 11 de diciembre de 1996, pagina 35-A;---2.21) La Prensa
Grafica 23 de diciembre de 1996, pagina 1y 19-A.---2.22) La Prensa Gréafica del 26 de diciembre de 1996, pagina
10:---2.23) La Prensa Grafica del 18 de marzo de 1997, pagina 10-A;---2.24) La Prensa Grafica del 29 de septiembre
de 1997, pagina 12-A;---2.25) La Prensa Grafica del 10 de octubre de 1997, pagina 4;---2.26) El Mundo del 8 de
noviembre de 1997, paginas 1y 3;---2.27) El Diario de Hoy del 8 de noviembre de 1997, paginas 1y 8;---2.28) La
Prensa Gréafica del 8 de noviembre de 1997, paginas 1y 6; 2.29) Colatino del 8 de noviembre de 1997, pagina 3;---
2.30) El Diario de Hoy del 9 de noviembre de 1997, pagina 11;---2.31) Colatino del 10 de noviembre de 1997,
pagina 1y 3;---2.32) El Diario de Hoy del 11 de noviembre de 1997; pagina 6; ---2.33) El Diario de Hoy del 16 de
noviembre de 1997, pagina 6;---2.34) El Diario de Hoy del 23 de noviembre de 1997, pagina 34---2.34) La Prensa
Gréfica del 6 de diciembre de 1997, pagina 5;---2.35) Colatino del 15 de diciembre de 1997, paginas 1, 2y 8;---2.36)
El Diario de Hoy del 1° de enero de 1998, pagina 16;---2.37) La Prensa Gréafica del 1° de enero de 1998, pagina 22;--
-2.38) El Diario de Hoy del 2 de enero de 1998, pagina 10; ---Por todo lo anteriormente expuesto OS PIDO:---1) Se
me tenga por parte en la calidad en que comparezco.---2) Se agregue la documentacion que anexo a la presente, y
después de confrontadas las fotocopias con sus originales, se me devuelvan éstos.---3) Admitdis la presente
demanda, dandole el tramite de Ley correspondiente, debiéndose emplazar y correr traslado de Ley al Fiscal General
de la Republica, en el lugar que he indicado para ser citado y emplazado; y con lo que conteste o en rebeldia se abra
el juicio a pruebas durante el término que sefiala la ley---4) Que mediante los trAmites procesales correspondientes,
en sentencia definitiva se condene al Estado al pago de los dafios y perjuicios estimados por dafios morales ocho
millones quinientos cincuenta y seis mil quinientos colones, y se ordene la liquidacion de los mismos."""

Il. Por resoluciéon de folios 78, de las ocho horas y treinta y cinco minutos del dia catorce de Enero de mil
novecientos noventa y nueve, se admitié dicha demanda y se le corrié traslado por tres dias al sefior Fiscal General
de la Republica para que la contestara.

I11. Por resolucién de folios 83, se tuvieron por opuestas las excepciones de obscuridad, informalidad de la demanda
e incompetencia de jurisdiccion, opuestos por el sefior Fiscal de la Republica, quien también pidié que se declarara
improponible la demanda presentada.

IV. De folios 85 a 87 y por resolucidn de las quince horas del dia dieciséis de febrero de mil novecientos noventay
nueve, la Cdmara de Segunda Instancia, declar6 sin lugar las excepciones de informalidad y oscuridad de la
demanda, y la de incompetencia de jurisdiccion, asi como también desechd la peticion de improponibilidad de la
demanda.

V. Por providencia de folios 98 a 99, pronunciada a las once horas y treinta minutos del dia veintidés de marzo de
mil novecientos noventa y nueve y después de declarar sin lugar una peticion del sefior Fiscal General de la
Repulblica, en donde solicitaba la nulidad de lo actuado, se tuvo por contestada la demanda incoada en sentido
negativo desu parte.



VI. Por resolucion de folios 108, pronunciada a las nueve horas y diez minutos del dia tres de mayo de mil
novecientos noventa y nueve, se abrio el juicio a pruebas por el término de ley.

Se orden6 agregar la prueba documental presentada, de folios 114 a 329 de la primera pieza, la cual versa sobre el
establecimiento de la relacion de filiacién con Julieta Colindres Otero y Eduardo Colindres Otero y de los estudios
de estos; documentos relativos a su preparacién académica, sobre el ejercicio de cargos publicos, relativos a su
demanda contra el Estado, publicaciones en calidad de colaborador en medios escritos y otras mas, los cuales fueron
debidamente confrontadas; asimismo se agregé certificacién extendida por la Sala de lo Constitucional de la Corte
Suprema de Justicia, la que obra de folios 769 a 787 que contiene un proveido de dicho Tribunal sobre los efectos
que produce la sentencia emanada de su autoridad.

A las diez horas del dia treinta de septiembre de mil novecientos noventa y nueve, folios 791 y siguientes sin la
asistencia de la representacion fiscal, se practico la diligencia de diferimiento de juramento estimatorio al
demandante, de la cual se dio traslado a la parte demandada, quien lo evacu6 afs. 796 asi: ""lIl. Al hacer un anélisis
de lo anteriormente mencionada podemos decir en primer lugar, que si bien fueron publicados esos dafios, sin
embargo ha tenido la oportunidad de despejar toda duda de loque se le acusa, desde el mismo momento que
amparado por la Honorable Sala de lo Constitucional de la Corte Suprema de justicia, pues esta Sala dice en el
Numeral Séptimo del Amparo "que su destitucion y, por ende, la imposibilidad de concluir el periodo para el cual
fue electo, debe hacerse con pleno respeto al derecho de audiencia, esto es, previo procedimiento en que se le
conceda la oportunidad de defenderse frente a los hechos que se le atribuyen como justificativos de su destitucion”,
situacion que ya la hizo el Licenciado COLINDRES al presentar pruebas de su instruccién notoria mediante sus
titulos académicos y su honradez y moralidad, todo esto viene hace (sic) un RESARCIMIENTO del dafio moral ya
mencionado. Esta forma de resarcir dicho dafio se traduce por un medio legal el cual la Sala de lo Constitucional de
la Corte Suprema de Justicia le proporciona en el Amparo concedido.---1V. En cuanto al valor del dafio en mencién
en forma cuantitativa considero que no puede ser objeto de un valor determinante cuantificablemente, pues
caeriamos en una practica no sana de vender aquello que uno mismo estima como de valor incalculable.""" Todo de
conformidad a los articulos 402y 407 Pr.

VI1I. De la sentencia antes transcrita, apeld la parte demandada habiendo manifestado en su escrito de expresion de
agravios lo siguiente fs. 8 del incidente: ""Desde un principio no se estuvo de acuerdo con el criterio que sostuvo la
Cémara Primera de lo Civil de la Primera Seccion del Centro, en el sentido de admitir en forma sumaria un juicio
que deberia de tener el procedimiento ordinario, y tan en lo cierto estabamos que la misma Camara se percaté de el
error cometido al declarar nulo el auto de folio 78 del proceso, a las ocho horas y treinta y cinco minutos del dia
catorce de enero de mil novecientos noventa y nueve, Gnicay exclusivamente en cuanto a que corre traslado al sefior
Fiscal General de la Republica por el término de tres dias para que conteste la Demanda; y se reponen, ordenandose
en este Auto, que se corre traslado al sefior Fiscal General de la Repulblica por el término de seis dias para que
conteste la Demanda. Nunca se estuvo de acuerdo con lo resuelto por la Camara Primera de lo Civil de la Primera
Seccion del Centro, mas sin embargo es de resaltar que dicha Camara reconoce el haber cometido un error
improcedendo, o sea una nulidad procesal al haber admitido en juicio sumario la demanda de liquidacién de dafios y
perjuicios que el licenciado Eduardo Benjamin Colindres promovio contra el Estado y la razdn que se tuvo también
de objetar esta demanda es por no existir una condena que obligue al estado al pago de los dafios y perjuicios que el
Licenciado Colindres pretende liquidar; ya que el demandante concretamente lo hizo como liquidacién de dafios y
perjuicios en base al Art. 960 Pr.; la admisién de la Demanda no puede ser modificada después de contestada la
mis ma, porque ya se establecid la litis contestatio™, es decir, ya se establecieron los términos del Tribunal que va a
conocer, de la accién que se ejerce y del objeto o cosa que el demandante pretende se determine o resuelva a su
favor. Para remediar el error que involuntariamente cometiera la CAmara Primera de lo Civil de la Primera Seccion
del Centro, en su oportunidad lo que procedia y que era lo correcto de hacer, era declarar nula la admision de dicha
demanda, consecuentemente se volvia imperioso resolver en tal sentido, por lo que se debia de haber anulado la
admision de la demanda declarandola improcedente, y siendo ésta la razon fundamental fue que ensu oportunidad el
sefior Fiscal General de la Republica, contest6 en sentido negativo dicha demanda conforme a los Arts. 2, 191, 197,
1115, 1121 y 1130 Pr. del Cédigo de Procedimiento Civil, ya que se trataba de un error de procedimiento el cual
produce nulidad absoluta y en ninguna manera permitia la oportunidad de discutir la obligacién de indemnizar dafios
y perjuicios, consecuentemente el sefior Fiscal General de la Republica pidi6 la declaratoria de nulidad.---En cuanto
a la Sentencia pronunciada por la Camara Primera de lo Civil de la Primera Seccién del Centro, a donde condenan al
Estado de El Salvador a pagar al Doctor EDUARDO BENJAMIN COLINDRES, la suma de UN MILLON DE
COLONES, en razén de los dafios morales que le causd, seguimos sosteniendo el criterio de que a estos dafios
morales que alega el Dr. Colindres y los cuales se le estan pagando mediante la sentencia de esta Camara, son dafios
dificiles de definir y esta Camara trata de dar una definicién de ellos diciendo: "El menoscabo que las personas
pueden sufrir en sus bienes inmateriales; o sea, en sus afecciones, sentimientos y en general en todos aquellos que
constituyen sus bienes no patrimonial”; basdndonos en esto expresado por dicha Cdmara, consideramos que estos



dafios morales que alega el Dr. Colindrres en su oportunidad ya fueron resarcidos, desde el momento en que la Sala
de lo Constitucional lo ampard, y en la secuela del proceso tuvo la oportunidad el Licenciado Colindres de presentar
la prueba pertinente, con la cual desvirtuaba de todo lo que en su oportunidad fue objeto de cuestionamiento por falta
de instruccion notoria; consecuentemente creo que el haber fallado la Camara Primera de lo Civil de la Primera
Seccion del Centro, al condenar al Estado de El Salvador al pago de UN MILLON DE COLONES por los dafios
morales causados al Licenciado Colindres, estd habiendo un exceso en dicho pago, y es mas, la misma Camara
Primera de lo Civil sostiene en esta Sentencia que estos dafios morales no pueden ser en alguna manera
cuantificables, cabe la pregunta ;cOmo es que los sefiores Magistrados de la Camara Primera de lo Civil de la
Primera Seccién del Centro, pudieron determinar la cuantia para dicha indemnizacion?--- De esta forma estoy
contestando el traslado que se me ha conferido y expreso los agravios a los que considero pertinente en la Apelacion
formulada.""

VIIL. Corrido el traslado para que el apelado, contestara agravios, este lo hizo en la forma siguiente: ""...incidente
promovido por el Licenciado MIGUEL ANGEL FRANCIA DIAS, Agente Auxiliar del sefior Fiscal General de la
Republica, por este medio vengo a RESPONDER AGRAVIOS Y ADHERIRME A LA APELACION en los
términos siguientes.---ESCRITO DE EXPRESION DE AGRAVIOS DE LA FISCALIA GENERAL DE LA
REPUBLICA ---En su expresion de agravios el Fiscal Auxiliar por delegacion hecha por el sefior Fiscal General de la
Republica actuando como representante del Estado y Gobierno de El Salvador se limita a hacer una mera exposicion
sin entrar al fondo del asunto, al grado tal que no contiene parte petitoria, no sabiendo con qué parte de la sentencia
no esta conforme el apelante, Gnicamente repite argumentos que expreso en el juicio que se siguié ante la Honorable
Camara referente a dos puntos que segln él le causa agravio, los cuales son:--A) el error improcedendo de la
Honorable Camara al haber admitido en juicio sumario la demanda de liquidacién de dafios y perjuicios contra el
Estado que producia nulidad absoluta, que la admisiéon de la demanda, concretamente de liquidacion de dafios y
perjuicios, no podia ser modificada después de contestada la misma. Que lo correcto era haber declarado nula la
admision de la demanda e improcedente, no pudiendo haber oportunidad de discutir la obligacion de indemnizar
dafos y perjuicios; y---B) los dafios morales ya fueron resarcidos, desde el momento en que la Honorable Sala de lo
Constitucional me ampard y en la secuela del proceso tuve la oportunidad de presentar la prueba pertinente para
desvirtuar de todo lo que fui objeto de cuestionamiento por falta de instruccién notoria; por tanto la resolucion de la
Honorable Camara de condenar al Estado de El Salvador al pago de un millén de colones por dichos dafios
constituye un exceso en dicho pago.---SENTENCIA JUICIO DE AMPARO 44-C-96 DE LA SALA DE LO
CONSTITUCIONAL---La Honorable Sala de lo Constitucional en la sentencia pronunciada en el juicio de amparo
que promovi declaré, reconocié y resolvié que:---1) se me habia producido "un agravio personal y directo"---2) "la
consecuencia natural y l6gica es la de reparar el dafio causado”; ---3) la Asamblea Legislativa era la causante de
dicho dafio y por el principio de inviolabilidad parlamentaria ni ella ni los diputados debian responder por dichos
dafios; por lo que dicha responsabilidad se desplazaba al Estado; y---4) como medidas para reparar dicho dafio
ordend a) mi reinstalo inmediato como magistrado propietario del Tribunal Supremo Electoral, que era fisicamente
posible al emitir la resolucién dentro del periodo para el cual fue electo y la Asamblea Legislativa no habia
nombrado a nadie, b) se me pagasen los salarios dejados de percibir durante el tiempo que fui privado del cargo por
ser un dafio inmediatamente cuantificable, c) la procedencia ante el Tribunal competente, que lo establece el Art. 45
del Pr. de la accion civil de indemnizacién por dafios y perjuicios contra el Estado, a quien la Honorable Sala de lo
Constitucional establece la obligacién de responder por los dafios y perjuicios producidos.--Para reparar los dafios no
inmediatamente cuantificables me correspondia en un juicio en la Honorable CAmara Primera de lo Civil de la
Primera Seccion del Centro expresar, cuantificar y demostrar el dafio concreto personal y directo para que asi dicho
Honorable Cdmara determinara el monto de la indemnizaciébn como resarcimiento de dicho dafio, condenara al
Estado como responsable a dicho pago y ordenara su liquidacion. Dicha accion se tramitd por medio del juicio
ordinario que se promovid.--- En ninglin momento, sino es violentando la seguridad juridica y el Estado de Derecho,
se podia en la Honorable Camara ventilar un juicio para discutir, establecer o rescindir la obligacion del Estado de
responder por los dafios causados a mi persona. La obligacion y el responsable de dichos dafios fueron previamente
establecidos en sentencia inapelable y de obligatorio cumplimiento pronunciada por la Honorable Sala de lo
Constitucional al declarar y reconocer que la Asamblea Legislativa me produjo un dafio personal y directo al
destituirme ilegalmente como magistrado propietario del Tribunal Supremo Electoral, que el responsable de dichos
dafios y perjuicios era el Estado y que de mi parte procedia iniciar la accién civil de reclamo contra de éste por los
dafios y perjuicios que no podian ser inmediatamente cuantificables por la Honorable Sala.--- En consecuencia no se
podia discutir en la Honorable Camara la obligacion y responsabilidad del Estado de responder por el dafio
producido ni incoarse un juicio ordinario declarativo de la obligacion de pagar dafios y perjuicios, como lo pretendia
el Fiscal General de la Republica en su escrito del veintidos de enero del afio proximo pasado en el cual se mostro
parte y oponia excepciones previas a contestar la demanda.---La Honorable Camara tampoco podia resolver que no
habia habido dafios y, por tanto, no procedia la accién civil de indemnizacion por dafios y perjuicios en
contravencion a lo resuelto por la Honorable Sala de lo Constitucional. Tampoco yo debia probar mi instruccion



notoria.---SOBRE LA SUPUESTA NULIDAD DE LA FISCALIA GENERAL DE LA REPUBLICA---Con relacién
a lo manifestado declarado nula la ad misidn de la demanda e improcedente pues no podia declarar la obligacion de
pago por no ser lo solicitado en la demanda, debo advertir que en la demanda planteada especifica y textualmente
solicité: "4) Que mediante los tramites procesales correspondientes, en sentencia definitiva se condene al Estado al
pago de los dafios y perjuicios estimados por dafios morales ocho millones quinientos cincuenta y seis mil quinientos
colones, y se ordene la liquidacién de los mismos"; o sea que la sentencia emitida por la Honorable Camara se dicto
de conformidad a lo que prescribe el Art. 421 pr. pues recay6 sobre las cosas litigadas.--- En cuanto a la nulidad a
que se refiere la parte apelante, ésta no existe por cuanto de conformidad al 1124 Pr. fue subsanada por la honorable
Camara que conocié en primera instancia, al haberse tramitado la demanda por mi planteada como un juicio
ordinario, esto es, con todos los tramites y plazos que la legislacion procesal civil indica.---La nulidad reclamada por
la Fiscalia General de la Republica fue desestimada por parecerle de justicia, ya que la parte demandada hoy
apelante, Unicamente alegaba que se le habia corrido traslado por tres dias, lo que suponia una violacion a la ley ya
que de conformidad a lo permitido por el Codigo de Procedimientos Civiles la accién que yo intenté es de caracter
ordinario, por lo que la Honorable Camara sabiamente anuld el parrafo por medio del cual se corria traslado por tres
dias y ordend que se corriera el traslado por seis dias por ser juicio ordinario, tal como lo habia solicitado la Fiscalia
General de la Republica, habiéndose dado al juicio tramite de ordinario.---El hecho de que en mi demanda hubiese
manifestado que entablaba un juicio sumario no significa que de tramitarse dicho juicio ordinariamente sea nulo; lo
que hubiese producido nulidad era el hecho que un juicio ordinario se tramitase en sumario porque esto hubiera
limitado la defensa del demandado; en cambio en el caso que nos ocupa, el Estado tuvo toda la amplitud del juicio
ordinario para discutir y presentar las pruebas que estimare pertinentes e idéneas, no habiendo hecho uso de los
medios que la ley facilita para defenderse.---SOBRE EL DANO MORAL EN NUESTRO SISTEMA LEGAL---La
obligacion de indemnizar por dafios morales la establece nuestro Sistema Constitucional desde 1950. La Honorable
Sala de lo Constitucional en abundante, uniforme y permanente jurisprudencia afirma que la Constitucion es un todo
armonico, que toda norma constitucional no se ha establecido por puro gusto sino para que surta efecto, que tenga
vigencia. Que los principios de Supremacia Constitucional y de Regularidad juridica necesita de medios idéneos para
su efectiva vigencia, pues de otro modo los preceptos constitucionales no pasarian de ser principios tedricos o
mandamientos éticos.---Seria, 0 mas bien, es un absurdo que la Constitucion otorgara el derecho a la indemnizacién
por dafios morales y los Tribunales no reconocieran ninguna indemnizacién por éstos, pues en dicho caso nuestra
Constitucion estableceria derechos de dos tipos: a) derechos con medios de defensa, proteccion e indemnizacion por
los dafios producidos en ellos; b) Derechos que sélo serian frase lirica sin defensa proteccién o indemnizacion por el
dafio producido.---El derecho parte del principio que todo perjuicio debe repararse, no es concebible establecer un
derecho como simple frase lirica sin proteccién. De que valdria establecer el derecho a la propiedad, a la vida, al
honor si no se garantizare su proteccion. Seria un contrasentido o cinismo legal establecer un derecho sin
proteccion.---Pueden existir o no dificultad en determinar el monto de la indemnizacion por los dafios morales asi
como casos de abusos o no en el monto de la indemnizacién solicitada; pero ambos, el monto o el abuso, son
dificultades de hecho y no por ello son razones juridicas para rechazar la doctrina ni la aplicacion efectiva del
derecho al honor o la indemnizacién por el dafio al honor, derechos reconocidos en la Constitucién. Por ello al
juzgador le corresponde aplicar criterios basados en jurisprudencia, doctrina de los expositores del derecho o
considerandos de buen sentido y razén natural para superar dichas dificultades de hecho.--- Debo advertir que la
accion civil incoada en contra el Gobierno y Estado de El Salvador para la reclamacion de la indemnizacién de dafios
y perjuicios, nace de la sentencia pronunciada en el recurso de amparo, pues es en ella en donde se hace la
declaracion de procedencia de dicha accién.---Por otra parte, el dafio moral no se resarce Unicamente con la sentencia
que me amparo, sino mas bien, dicha sentencia es el fundamento para accionar en contra del Estado en un juicio civil
a efecto de obtener la justa indemnizacion por el dafio moral causado.---JURISPRUDENCIA NACIONAL E
INTERNACIONAL APLICABLE Y PERTINENTE AL CASO.---Os transcribo a continuacion alguna de la
jurisprudencia pertinente al caso de la Honorable Sala de lo Constitucional y de la Corte Interamericana de Justicia
que hice del conocimiento de la Honorable Cémara que conocié en primera instancia.--- REVISTA JUDICIAL
TOMO XCI ENERO A DICIEMBRE DE 1990---"Ya, en mas de un juicio de inconstitucionalidad seguido ante esta
Sala, se ha hecho la fundada afirmacién: DE QUE LA CONSTITUCION ES UN TODO ARMONICO, de que el
contexto de la ley sirve para ilustrar el sentido de cada una de sus partes de manera que ya ha entre todas ella, la
debida correspondencia y armonia, que en este orden de ideas el tratadista espafiol Enrique Alonso Garcia en su obra
"La interpretacion de la Constitucion”, nos dice: "en ese sentido de armonia, no pueden existir valores
constitucionales contra-puestos. En estos supuestos, cuando hay valores que estan en pugna, no queda mas remed io
que buscar el equilibrio”.. "todos los valores constitucionales deben compaginarse entre si, de forma que el equilibrio
y contrapeso de valores es una dinamica base de la interpretacién constitucional. Consecuencia obligada de lo
anterior, es que TODA NORMA CONSTITUCIONAL SE CREO PARA QUE SURTA EFECTOA, o sea que la
norma constitucional se introdujo para lograr un determinado efecto en la vida social, efecto que el constituyente
considerd valioso. Obviamente, es de elemental l6gica juridica, que no se va introducir una norma en el texto
constitucional sin que tenga un significado, sin que se persiga un propdsito practico y sin que tenga un telos



determinado y determinable por el intérprete de la misma".---"2.1.1.3.--"Art. 246. Que obliga a todos los Organos
del Estado, autoridades y funcionarios a respetar la Constitucion en su letra y espiritu y establece expresamente la
primacia de ésta sobre las leyes y reglamentos...Consecuencia de que los derechos del hombre o garantias
individuales gozan de la naturaleza y jerarquia constitucional, es que a éstos, s6lo puede establecer excepciones la
misma Constitucidn, ya sea en el mismo articulo en que se reconocen o en otro u otros de su texto. El legislador
secundario sélo puede hacerlo cuando esta expresamente facultado para ello, también en la Constitucion y dentro de
lo estrictamente permitido expresamente por ella y que resulte compatible con la interpretacion armonica de sus
disposiciones. Por todo lo expuesto y siendo la Constitucidn la ley que rige y autoriza a las autoridades, segln
elocuente expresion del publicista mexicano Felipe Tena Ramirez, y estando por consiguiente en el vértice de la
piramide juridica segun grafica manifestacién de Kelsen, no puede admitirse, so pena de caer en herejia juridica, que
las leyes secundarias pueden restringir, ni mucho menos contrariar sus postulados, reduciendo el ambito de
proteccién que otorga la Constitucién al individuo."---"pues la Constitucion faculta a regular, y en cierto sentido
hasta limitar, pero no a destruir o privar de un derecho"---2.1.2.3.---REVISTA JUDICIAL TOMO XCIV ENERO A
DICIEMBRE DE 1993---"Ahora bien, para determinar el contenido del principio de la seguridad juridica que el
impetrante alega habérsele violado, es imprescindible exponer que, dicho principio impone al Estado el deber
insoslayable de respetar y asegurar la inviolabilidad de los derechos fundamentales; delimitado, de esa manera, las
facultades y deberes de los poderes publicos. Para que exista seguridad juridica, no basta que los derechos aparezcan
en forma enfética y solemne en la Constitucidn, sino que es necesario que todos y cada uno de los gobernados tenga
un goce efectivo y cabal de los mismos. Por seguridad juridica se entiende, pues, la certeza que el individuo posee
que su situacién juridica no serd modificada mas que por procedimientos regulares y autoridades componentes,
ambos establecidos previamente.---2.1.2.---Supremacia de la Constitucion.---"Sobre la trascendencia del amparo
contra leyes, el citado profesor Aguilar Alvarez y de Alba, expresa: "Hemos dicho que la supremacia de la
constitucionalidad per se es uno de los principios fundamentales que ha entronizado nuestro sistema constitucional.
Este principio implica que no puede haber acto de autoridad que contravenga las disposiciones de la Constitucion,
incluyendo al Organo Legislativo (...). El legislador no puede actuary legislar sin limite alguno-ad libitum-, tiene un
freno: la Constitucion, obra del constituyente, depositario de la soberania del pueblo para expedir la ley Suprema”. ---
"Estos principios de supremacia constitucional y de regularidad juridica necesitan de medios idéneos para su efectiva
vigencia, pues de otro modo los preceptos constitucionales no pasarian de ser principios tedricos o mandamientos
éticos".---Inconstitucionalidad No. 3-92 y 6-92 (acumulados)---"Toca resolver sobre el aspecto de condena en dafios
y perjuicios. Sobre este punto, la Sala hace las siguientes acotaciones: cuando el Tribunal encargado del control
constitucional otorga el amparo, esta sefialando que la autoridad o funcionario que dicté o ejecuté el acto reclamado
y en un sentido mas general el Gobierno del Estado, ha incurrido en responsabilidad, por cuanto su conducta es
antijuridica. Esta responsabilidad deriva del incumplimiento de la Ley Suprema, y viene a ser la consecuencia
juridica que la transgresién de la Carta Magna produce en relacién con el funcionario o autoridad que la incumple,
obligandose al mismo y al Estado.---La responsabilidad de los funcionarios y del Estado, originada en los dafios que
causaren el ejercicio de las funciones de los primeros, es una de las grandes conquistas de la democracia, y de
inexorable existencia en el Estado de Derecho, pues significa la sujecién del Poder Publico al imperio del derecho.
Dicho principio aparece en el Art. 245 de la Constitucion, que dispone: "Los funcionarios publicos responderan
personalmente y el Estado subsidiariamente, por los dafios materiales o morales que causaren a consecuencia de la
violacion a los derechos consagrados en esta Constitucion."™.---Amparo No. 1-G-90--- "La Sala estima oportuno
observar que los funcionarios judiciales en el ejercicio de sus funciones deben fijar la operatividad de las
disposiciones constitucionales y la ley secundaria, haciendo un andlisis para determinar la conciliacion." ---Amparo
no. 16-S-86--- "Cabe repetir, que se faculta a regular derechos, no a destruirlos o privar de ellos".---
Inconstitucionalidad No. 3-85---Efecto Restitutorio. Art. 35 Pr. Cn.---"tal disposicion debe ser interpretada en forma
amplia y atendiendo a su doble finalidad principal, esta es: al restablecimiento del orden constitucional violado y a la
reparacion del dafio causado al agraviado...No hay que perder de vista, que cuando el tribunal constitucional otorga
el amparo, esta declarando la existencia de una violacién constitucional y que de la misma se deriva un agravio al
demandante, o sea que determinada autoridad o funcionario y en un sentido mas general el Gobierno del Estado ha
incurrido en responsabilidad o sea que su conducta ha sido antijuridica. Esta responsabilidad derivada del
incump limiento de la Ley Suprema viene a ser la consecuencia juridica que el incumplimiento de la ley produce en
relacion con el funcionario o autoridad que la incumple, obligdndose al mismo y al Estado—Amparo No. 8-C-86 y
1-S-86 (pdg. 394-5)---CONVENCION AMERICANA DE DERECHOS HUMANOS---JURISPRUDENCIA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS:---"Sobre la reparacion de las consecuencias de las
violaciones de los derechos humanos y la justa indemnizacién que prescribe el articulo 63.1 de la Convencién
Americana de Derechos Humanos.---10 de marzo de 1989. Casos 7920, 7951, 8097.---"54. Hoy en dia existe un
amplio apoyo doctrinario y expreso reconocimiento legislativo y jurisprudencial a la postura de que estos dolores o
padecimientos son resarcibles, en la medida en que frustran la satisfaccion o goce de intereses no patrimoniales
reconocidos a la parte lesionada por el evento dafioso. También ha sido reconocido este rubro indemnizatorio en el
derecho internacional, ocasionalmente bajo el nombre de "satisfaccion” para indicar que la apreciacién pecuniaria de



este dafio cumple un rol satisfactivo en lugar de compensatorio. Igualmente significativa es la jurisprudencia de la
Corte Europea de Derechos Humanos, que ha incluido reiteradamente el dafio moral como un rubro incluido dentro
del concepto de “satisfaccion equitativa” que prescribe el Art. 50 de la Convencién Europea".---"56 "Estamos
persuadidos de que el quantumde la reparacion del dafio moral debe guardar relacién con la magnitud de | dafio, pero
también creemos que la gravedad del ilicito cometido debe conjugarse a la hora de establecer la cuantia de la
indemnizacién. Es decir, la reparacion del dafio moral debe revestir el doble cardcter de resarcitorio para la parte
lesionada y disuasorio para el Gobierno. ¢Porqué excluir uno u otro, a la hora de medir, es decir, cuantificar, el
monto de la indemnizacién?".---"59. Conforme con esta interpretacion, la indemnizacién para ser "justa” debe
cumplir una funcién de justicia correctiva o sinalagmatica, que conjugue a la vez la naturaleza resarcitoria de la
indemnizacién del dafio moral para la parte lesionada (conforme a la entidad del bien juridico lesionado, su posicién
econdmica y social, la repercusion del agravio en su ser existencial individual o personal) y la naturaleza disuasoria
de la indemnizacién para el Estado (su deber de prevenir, investigar y sancionar toda conducta que importe la
violacion de los derechos reconocidos en la Convencion).---SOBRE LOS DANOS MATERIALES---La Honorable
Camara Primera de la Primera Seccidn del Centro resolvié que mi reclamo de los dafios materiales en lo relativo a
las prerrogativas econdmicas, de seguridad y sociales que tienen los magistrados propietarios del Tribunal Supremo
Electoral era improcedente, pues "no ha habido circunstancias que demuestren un perjuicio originado por la
separacion"---Honorable Sala dicho criterio de la Honorable CAmara me causa agravio, porque exste una relacion de
causalidad directa de la cesacion ilegal de mis funciones como magistrado propietario del Tribunal Supremo
Electoral (causa) con la supresidén de dichas prestaciones (efecto).---El no percibir dichas prestaciones me produjo
dafio, como lucro cesante, que debe ser indemnizado por cuanto dejé de percibir servicios como la seguridad en mi
vivienda, vehiculos, gasolina, alimentacion, desarrollo profesional en los eventos de caracter internacional a los
cuales asistio el magistrado que estaba en funciones en vez mia.---La situacion de dichas prestaciones es idéntica a
los salarios que dejé de percibir al ser cesado ilegalmente como magistrado, los cuales se le cancelaron tanto a la
persona que desempefié las funciones de magistrado propietario durante mi cesacion como a mi persona.---SOBRE
EL MONTO DE LA INDEMNIZACION POR DANOS MORALES.---La resolucion de la Asamblea Legislativa al
destituirme en forma ilegal provocé un dafio importante no sélo a mi persona, sino también a mi familia, a la
institucionalidad del pais, a la ciudadania, al proceso democratico, al Tribunal Supremo Electoral, al Estado de
Derecho.---Dicha violacién no fue a una ley secundaria sino a la misma Constitucién por el auto denominado Primer
Organo del Estado, cuyos miembros tienen la seguridad de poder violar la Constitucion sin tener en lo personal
responsabilidad alguna pues la Constitucion les otorga el derecho de no ser responsables de sus actuaciones. Se
propicia la cultura de la impunidad cuando la inmunidad parlamentaria, cuyo prop6sito es garantizar a los diputados
el derecho de critica y defensa de los derechos ciudadanos, es ejercida para violar la Constitucién y los derechos de
un ciudadano.---No so6lo se violaron mis derechos constitucionales y de mi familia sino que se atentd, como lo sefiala
la misma Sala de lo Constitucional, contra la independencia del Tribunal Supremo Electoral, organis mo creado por la
Constitucion para garantizar el ejercicio libre y democratico de la soberania por el pueblo mismo.---En el juramento
estimatorio explique las razones personales y familiares de los dafios producidos en mi honor, en mi autoestima
como en mi fama, los efectos que tuvo y tendra en toda mi vida, tanto para mi como para mi familia las ofensas
recibida en mis valores mas preciados.---Continuo considerando que la indemnizacién de ocho millones quinientos
cincuenta y seis mil quinientos colones que demandé es el quantum de una indemnizacion "justa", que cumple con el
caracter resarcitorio par que me procure una satisfaccion equitativa ya que no es posible rehacer lo destruido o
sufrido en mi honor y el caracter disuasorio para el Estado tal como lo expresa muy claramente la jurisprudencia de
la Corte Interamericana de Justicia, que OS he transcrito.---Mas se reafirma mi conviccidn de dicho quantum cuando
la Fiscalia General de la Republica en un juicio ordinario, tal como queria, no presentd absolutamente ningdn
argumento que invalidara lo manifestado por mi persona respecto de los dafios producidos, es mas, reconocié dichos
dafios."""

IX. Dos son los puntos que resalta el apelante como gravosos en su escrito de expresion de agravios, el primero se
contrae a lo siguiente: sostiene el recurrente, que el actor, al plantear su demanda sefial6 la via sumaria a efecto de
que se liquidaran los dafios y perjuicios que con su destitucion le habia causado la Asamblea Legis lativa, por lo que
al sostener en un escrito el sefior Fiscal General de la Republica que dicha accién debia de ventilarse en proceso
ordinario, la Camara sentenciante revocd la resolucidn correspondiente en el sentido de que el traslado al demandado
debia ser por seis dias y no por tres, como se habia hecho con anterioridad, habiéndosele pues corrido traslado
posteriormente al demandado por ese tiempo mayor. Sostiene asimismo el recurrente que la Camara Ad-Quem,
reconoci6é haber cometido una nulidad por comisién de un error improcedendo al haber admitido una demanda que
debia ventilarse en juicio ordinario, en juicio sumario. Y todo con fundamento en que no existia una condena en la
sentencia de la Sala de lo Constitucional, que habilitara al actor Colindres a simplemente demandar la liquidacién de
dafios y perjuicios.



Considero finalmente el impetrante en este punto, que para remediar el error cometido, la Camara en referencia lo
que debid de haber hecho era declarar nula la admisidn de dicha demanda, declardndola improcedente siendo que por
ello, el sefior Fiscal General de la Republica realizd su contestacion en sentido negativo, porque ese error de
procedimiento producia nulidad absoluta, lo cual se oponia a la oportunidad de discutir la obligacién de indemn izar
dafios y perjuicios, habiéndose pedido la declaratoria de nulidad.

Sobre este primer motivo, la CAmara sentenciadora, en sus primeros considerandos de la sentencia impugnada hizo
un recuento de lo que habia sucedido en la etapa preliminar del proceso en la forma siguiente: que después de
admitida la demanda correspondiente ordend correr traslado al demandado pro el término de tres dias; "En su
contestacion el sefior Fiscal General de la Republica expuso: Que la demanda era manifiestamente improponible y
opuso las excepciones de oscuridad e informalidad de la demanda, la de incompetencia de jurisdiccion y también que
se ordenara la prosecucién del juicio en la forma ordinaria, a fin de evitar un fallo nulo. Se mandé a oir a la parte
contraria sobre las excepciones opuestas y esta expuso: "En el numeral Ill de su escrito, el abogado Manuel Cérdova
Castellanos Fiscal General de la Republica en el que alega y opone formalmente las excepciones, al referente a
incompetencia de jurisdiccion de ese Tribunal" Obviamente es absolutamente inadmisible, esta Honorable Camara
de conformidad al Art. 49 del Cédigo de Procedimientos Civiles, es competente para conocer en Primera Instancia de
las demandas civiles en contra del Estado, sean estas en juicios ordinarios o sumarios; es decir, que no es la clase de
juicio, sumario u ordinario, la que determina la competencia de esta Honorable Cdmara cuando estos juicios se
incoaren contra el Estado".

El Tribunal, por su parte resolvid: "Declarase sin lugar las excepciones de informalidad y obscuridad de la demanda,
la de incompetencia de jurisdiccion, asi como también, declarase sin lugar declarar improponible la demanda"" la
parte demandada se presentd contestando en sentido negativo la demanda y el Tribunal resolvié declarar nulo lo
actuado, pero Unicamente el término del emplazamiento concedido y se ordené correr el traslado por el término de
seis dias, ante lo cual, el sefior Fiscal mencionado contesté nuevamente la demanda en sentido negativo y solicité la
nulidad, la cual se declard sin lugar, providencia que dio lugar a la solicitud de revocatoria de la parte demandada,
proveyéndose que se estuviera a lo resuelto en el auto de las once horas y treinta minutos del dia veintidos del mes de
marzo pasado”.

Esta Sala constata que efectivamente el Abogado Eduardo Benjamin Colindres demandé al Estado de El Salvador,
reclamando el pago de dafios y perjuicios de caracter moral fundamentado en las reglas generales y ademas en el
dafio moral causado; admitida la demanda, se corri6 traslado por tres dias a la parte demandada, representada por el
sefior Fiscal General de la Republica, Doctor Manuel Cérdova Castellanos, quien opuso las excepciones de oscuridad
e informalidad de la demanda e incompetencia de jurisdiccion, las cuales después de la audiencia a la parte contraria,
fueron declaradas sin lugar por parte de la CAmara Sentenciadora; lo mismo sucedié con la improponibilidad de la
demanda, la cual fue también desechada basada en que los Tribunales deben proveer la tutela judicial efectiv a.

Posteriormente, el sefior Fiscal General de la Republica contest6 la demanda en sentido negativo, expresando su
malestar en cuanto a que la Camara debe, en virtud de esa demanda, no liquidar los dafios y perjuicios, sino que tal
demanda debe ser tendiente a declarar la obligacién de pago en juicio ordinario ya que la sentencia de la Sala de lo
Constitucional, presentada por el actor, no condena al demandado al pago de dafios y perjuicios, sino que solo sefiala
que es procedente la accion. Este escrito fue resuelto por providencia de la Camara de las quince horas y treinta
minutos del dia veintiséis de febrero de mil novecientos noventa y nueve en la cual resuelve correr traslado a la parte
demandada por el término de seis dias, con lo cual, implicitamente est4, a juicio de esta Sala, adoptando el juicio
ordinario y desechando el sumario.

Posteriormente se solicitd la nulidad de lo actuado, por parte del sefior Fiscal General, basado en los mismos
argumentos, sefialados en el apartado anterior, y previa la audiencia de la parte contraria, se resolvié declarar sin
lugar, la nulidad solicitada, por no haberse violado el derecho de defensa, segun la Camara; de dicha resolucién el
sefior Fiscal General solicit6 revocatoria, planteando los mismos argumentos; previa audiencia de la parte contraria,
tal revocatoria fue declarada sin lugar.

En cuanto al aspecto de que El agravio causado al impretrante —segln lo sefiala, consiste en que habiendo pedido la
nulidad de lo actuado, ésta no fue declarada por la Camara, nulidad que era procedente porque se siguié en Juicio
Sumario, algo que debe seguirse en juicio ordinario y porque el actor dijo demandar en juicio sumario de liquidacién
de dafios y perjuicios y no demandé sobre la obligacion de indemnizar dafios y perjuicios que era lo procedente.-
Sobre el particular esta Sala considera, que si bien es cierto que en alguna parte de la demanda el actor se refiri6 a
juicio sumario de liquidacion de dafios y perjuicios, no menos cierto es que la Camara sentenciadora declar6 la
nulidad parcial de la resolucion en que se ordenaba correr traslado a la parte demandada por el término de tres dias,



sustituyéndolo por el término de seis dias que es el que corresponde al juicio ordinario, habiendo mencionado la
Céamara Sentenciadora, el articulo que perteneciendo al juicio ordinario, esta contenido en el Cddigo de
Procedimientos Civiles; ademas, al inicio de la sentencia, pronunciada por el Tribunal A-Quo ésta se refiere asi al
Proceso: "El presente Juicio Ordinario..." por lo que el proceso en que se ha seguido la presente accion, en
definitiva, es ordinario tal como lo dijo el sefior Fiscal General de la Republica, habiéndose dado mayor oportunidad
de defensa y ataque a cada una de las partes, no produciéndose el agravio sefialado por la parte apelante.

el actor demando6 soélo la liquidacion de los dafios y perjuicios, resulta que esta Sala lo considera como un corolario
yaqueafs. 6y fs. 8de la demanda, se lee los siguientes parrafos en forma respectiva,... "en JUICIO SUMARIO DE
DANOS Y PERJUICIOS, para que mediante los tramites de Ley y prueba que ofrezco aportar, en sentencia
definitiva se condene al Estado al pago de los dafios y perjuicios causados a mi personay se me liquiden los mismos
por la cesacién... "4) Que mediante los tramites procesales correspondientes, en sentencia definitiva se condene al
Estado al pago de los dafios y perjuicios estimados por dafios morales ocho millones quinientos cincuenta y seis mil
quinientos colones, y se ordene la liquidacién de los mismos.", por lo que a juicio de esta Sala, el actor demandoé la
obligacion de pagar dafios y perjuicios y como consecuencia la liquidacion de aquella, ademéas la Sala sostiene que la
actuacion de la Camara se basa en el aforismo "IURA NOVIT CURIA" expresién que como se sabe, sintetiza el
principio de que las partes deben, principalmente, exponer los hechos; el derecho lo aplicay lo conoce el Juez, segln
corresponda al caso.

Finalmente, en cuanto a que las situaciones alegadas por el recurrente producen nulidad insubsanable, esta Sala esta
consciente de que tales errores —de existir- fueron subsanados por la Camara Sentenciadora, en la forma que ha
quedado sefialada y si asi no lo fuera, tal situacion en verdad, podria ser constitutiva de otra informalidad, pero no de
nulidad, nos referimos a que conocer de un juicio que per-se ser ordinario, seguido como sumario no podria ser
constitutivo de tal vicio, pero como se ha explicado, todo ha sido enmendado y por ello no se ha causado agravios al
recurrente, por lo que, en lo que respecta a esta insatisfaccion la sentencia merece ser confirmada, siendo correcta la
actuacion de la Camara.

Como segundo agravio, considera el apelante en lo fundamental lo siguiente: que los dafios morales que la Camara
sentenciadora ha ordenado pagar al Licenciado Colindres, son dafios dificiles de definir y agrega el concepto que la
Cémara a quo, da sobre las mismas, y considera que dichos dafios y a fueron resarcidos al demandante, desde el
momento en que la Sala de lo Constitucional lo ampard, y en la secuela del proceso tuvo la oportunidad de presentar
prueba pertinente, con lo que se desvirtuaba de todo lo que en su oportunidad fue objeto de cuestionamiento por falta
de instruccion notoria; y consideraba que el haber fallado la Camara sentenciadora, condenando al Estado de El
Salvador al pago de un millén de colones por los dafios morales causado al Licenciado Colindres, era un exceso en
dicho pago y concluye el impetrante preguntandose como es posible que si el Tribunal, ha dicho primeramente que
los dafios morales no pueden ser en manera alguna cuantificables, como es que pudieron determinar la cuantia para la
indemnizacién de que se trata?

La Camara sentenciadora, ha dicho, en cuanto al primer aspecto: "En lo relacionado al reclamo de dafios morales,
cabe hacer las consideraciones siguientes: nuestra Constitucién reconoce la existencia de derechos subjetivos
establecidos a favor de los particulares cuya vigencia y respeto debe ser observada; asi el Art. 2 inciso 3° de esta
norma establece la indemnizacién por dafios morales, dafios dificiles de definir, pero para los fines de esta sentencia
podria darse un concepto asi: El menoscabo (sic) que las personas puedan sufrir en sus bienes inmateriales; o sea, en
sus afecciones, sentimientos y en general, en todas aquellas que constituyen sus bienes no patrimoniales. Sobre este
particular, la Sala considera que lo dicho por el impetrante en nada ayudaria a su pretension no obstante, la CAmara
sentenciadora, aunque a priori, consideré que efectivamente era dificil definir en que consistian los dafios morales,
terminando por dar un concepto, por lo que lo aseverado por el impetrante no tiene ningin fundamento.

También hay insatisfaccion por parte del recurrente al considerar que los dafios morales ya fueron resarcidos, al ser
amparado el recurrente por la Sala de lo Constitucional, asi como que en el proceso tuvo oportunidad de presentar la
prueba pertinente, con lo cual se desvirtuaba el cuestionamiento por falta de instruccién notoria. Sobre este
particular, la Camara sentenciadora ha sostenido en algunos de sus parrafos y aludiendo a la sentencia de la Sala de
lo Constitucional, que ampard al actor lo siguiente: "Reconocida por este Tribunal la existencia de un agravio
personal y directo al impetrante, la consecuencia natural y ldgica es la de reparar el dafio causado, restaurando las
cosas al estado en que se encontraban antes de la ejecucion del acto violatorio de derechos, restableciendo al
agraviado en el pleno goce de sus derechos violados" y por Ultimo en el pérrafo ¢ del fallo dice: c) procede la accion
civil de indemnizacién de dafios y perjuicios contra el Estado™. También, comentando una sentencia proveida con
anterioridad, el Tribunal Ad-Quem sostuvo "IV) El articulo 35 de la ley de procedimientos constitucionales sefiala el
efecto normal y principal de la sentencia estimatoria o que concede el amparo; el efecto restitutorio, el cual debe



entenderse en forma amplia, es decir, atendiendo a la doble finalidad del amparo; en primer lugar, el restablecimiento
en el derecho Constitucional violado; y en segundo lugar la reparacion del dafio causado”. También, en parte de su
sentencia, el Tribunal Ad-Quem ha dicho "Llegado a este punto, es preciso establecer la responsabilidad de quien ha
cometido un hecho ilicito que causa un agravio de naturaleza extrapatrimonial y su reparacion por haber causado un
dafio moral, que cumple como antes se dijo una funcion satisfactoria nicamente, ya que en materia de agravios
morales no existe la reparacién perfecta, porque nunca el agravio en el honor sera borrado comp letamente, ni volvera
las cosas al estado previo al evento dafioso pagando una suma de dinero. El objetivo de la reparacién puede
traducirse entonces en que la reparacion tiene por finalidad reponer al perjudicado en un estado igual o similar al que
poseia antes de sobrevenir la situacién dafiosa. Para esta reparacion se han ideado varios medios que se consideran
idéneos como la publicacién de la sentencia de condena, la retraccién publica del ofensor o la replica del ofendido.
Pero en el caso en examen el dafio moral se puede traducir, por ejemplo en dafio patrimonial, como consecuencia
directa en el alejamiento del cargo."”

Esta Sala, no comparte el criterio del apelante al considerar que los dafios morales ya le fueron resarcidos al
demandante por el sélo hecho de que la Sala de lo Constitucional lo ampard, pues esto es Unicamente el punto de
partida ya que tal sentencia, recogiendo la verdadera finalidad del amparo, lo que hace, es darle un derecho a la parte
demandada para obtener la reparacién del dafio y ésta se concreta en el presente proceso civil en el cual se han
probado y liquidado los dafios, a que tiene derecho el Licenciado Colindres, no siendo suficiente que dicho abogado
haya desvirtuado la falta de instruccion notoria atribuida con la prueba presentada en el proceso, pues como ya se ha
dicho, esa posibilidad de desvirtuar la falta de instruccién notoria, mas el reclamo de indemnizacion, son derechos
acumulativos que puede ejercer como lo ha hecho en el presente proceso; por todo esto, la Camara sentenciadora, ha
actuado conforme a derecho, no siendo justificable el agravio que se dice causado, ya que todo lo anterior tiene su
basamento en el articulo 2 inc. 3° de la Constitucién que a la letra dice "Se establece la indemnizacién, conforme a la
ley, por dafios de caracter moral”.

Finalmente, el impetrante se considera agraviado, porque la Camara sentenciadora condend al Estado de El Salvador,
al pago de un millén de colones, en concepto de indemnizacién; suma que a su criterio es excesiva, cuestionando
también que si la CAmara considerd con anterioridad que los dafios morales no son cuantificables, como es que en el
caso sub-lite, si pudieron cuantificarse".

Sobre este particular, la Camara sentenciadora ha dicho: ""'La demostracion del dafio moral, como se dijo, es objetiva
y resulta de la violacidn de alguno de los bienes que tutela el derecho. Lo que lleva a pensar que la reparacion del
dafio moral no exige prueba de su existencia y extensién; se acredita por el solo hecho de la accién antijuridica y la
titularidad del derecho del demandante. Tal resulta de la conculcacion de bienes de naturaleza extrapatrimonial. ""En
el caso en examen, los bienes moralmente afectados han sido el nombre y fama del actor, el cual ha herido los
sentimientos mas intimos y sus afecciones mas caras. La reparacion espiritual del dafio producido debe determinarse
con amplio criterio tendiente a resarcir al quejoso, demanda que hasta antes del advenimiento de la vigente
Constitucion, estaba vedada, mas hoy, mediante la interpretacion de las leyes ordinarias vigentes habra que darles un
sentido de actualidad vivenciando las garantias, derechos y principios en ella contenidos."" "La forma de
resarcimiento de los dafios morales debera asumir la figura de reintegracion en dinero proporcionada, equitativa y
discrecional por el juzgador. Sistema propuesto por Alessandri. Podra resultar un medio grosero de satisfaccion, pero
desgraciadamente el ser humano y la ley no pueden hallar otro més idéneo para tales fines™. El actor pidi6 como
prueba el juramento estimatorio durante el cual abundé en sefialamientos, que segln su criterio, eran suficientes para
insistir en la suma propuesta en su libelo, mas la ley en el art. 403 Pr., se fia al juicio del juzgador, para tener en
cuenta la cualidad de la persona del actor, a la mayor o menor veracidad de sus alegaciones. Libre es el demandante
de afirmar con su juramento el crédito que pretende en la suma mayor que crea en su conciencia en la cual se
encuentra contenida, desde luego una suma menor, la cual puede ser fijada por el juzgador como limite maximo,
desde luego que la disposicion legal citada establece que sera éste quien equitativamente apreciara el valor que debe
darsele. Su cuantificacion es siempre dificil, debiendo ser elevada cuando incide sobre los sentimientos de afeccién.
Para su determinacion, tomando en consideracion lo establecido en la demanda, por el actor, obligado procesalmente
a hacerlo, este Tribunal no lo considera prudente, porque no se trata de sacar ganancias ante un dafio consumado,
sino la gravedad de la lesion y la difusion de la separacion del cargo sufrido por el reclamante. Cualquier cantidad
que se otorgue serd siempre objetable y por eso la suma atribuible al perjudicado es de UN MILLON DE
COLONES, que debera pagarle el Estado de El Salvador.""

X. Al evacuar el traslado para contestar agravios, el apelado Eduardo Benjamin Colindres se adhirié a la apelacién
interpuesta y de la cual se corri6 el traslado de ley a la parte contraria, y evacuado éste, se ordend proveer la
sentencia definitiva. La Sala esta consciente que la apelacion adhesiva fue presentada en el momento oportuno y que
llena los requisitos que establece el Art. 1010 Pr. C. esto es que la sentencia tenga dos o mas partes y alguna de ellas



le sea gravosa. En efecto, la sentencia recurrida de acuerdo a las partes si el actor tiene tres puntos a resolver: 1) la
condena en dafios y perjuicios al Estado o la absolucion de tal pretension; 2) la condena en dafios materiales y su
cuantia, o su absolucion 3) finalmente, la condena en dafios morales y su cuantia o la absolucién en los mismos.
Estima la Sala que aunque en el fallo no se menciond nada respecto a la condena de los dafios materiales, el Tribunal
a quo en uno de sus considerandos expres6 después de hacer el respectivo andlisis, que no habia lugar a su condeng;
el no haber plasmado el fallo tal decisién, constituye error de técnica que en nada afecta la consideracion que el fallo
contiene mas de dos puntos como lo exige el Art. 1010 Pr. C. citado, estando de acuerdo el adherente a la apelacion
en cuanto al primer punto, que es el que le favorece, pero no en cuanto al segundo o sea a la cuantia, que es el que le
perjudica.

En efecto el Licenciado Eduardo Colindres formulé su total desacuerdo con el fallo emitido por la CAmara Primera
de lo Civil no porque se condenara al Estado de El Salvador al pago de determinada cantidad de dinero, que era
precisamente el fundamento de su accion resarcitoria, sino por estimar que el monto de la indemnizacion fijada en el
mismo, no respondia ni satisfacia en una forma justa sus pretensiones; en otras palabras, la indemnizacién que
recibiria en virtud del fallo judicial era a su parecer diminuta, pues la magnitud de los dafios inferidos como producto
de la accion injusta ejecutada en su contra, era sensiblemente superior al resarcimiento contemplado en el aludido
fallo, lo que motivo la interposicion del recurso por la via de la adhesion.

Punto a considerar y definir con la mayor precision es que la inconformidad planteada por el Licenciado Colindres le
da la posibilidad de obtener una mejora en lo tocante a su indemnizacion pues ese es el propdsito basico al mostrar su
desacuerdo con el fallo del Tribunal a quo en lo que al monto de tal indemnizacién se refiere, circunstancia muy
especial que de ninguna manera pone en crisis el principio de la "no reformati in pejus™, pues ésta protege al apelante
cuando solo él recurre del dallo que lo afecta, cuyo resultado no puede serle mds gravoso, pues no seria justo que su
decisién de apelar por considerarse agraviado le cause mayores perjuicios en la instancia superior; pero en el
presente caso, por efecto de la apelacion adhesiva, las posiciones de ambos apelantes estan claramente definidas; los
dos han acudido al tribunal de alzada para que éste dirima sus respectivas pretensiones o intereses, uno para que se
desestimen las pretensiones del actor, y ésta para que se le reconozcan sus derechos en la medida en que él estima
que hansido vulnerados.

Acordar un aumento en el monto de la indemnizacidn no atenta a esa figura procesal de la reforma peyorativa a que
se ha hecho referencia en el parrafo anterior, siendo en consecuencia, valido reformar la sentencia en cuanto a la
cuantia.

Aclarado lo anterior, esta Sala analizara la cuestién de fondo.

En el presente caso, el actor ha demandado indemnizacién de dafios y perjuicios en la doble modalidad de
dafios materiales y dafios morales, habiendo obtenido una sentencia a su favor en la cual el Estado de H
Salvador, ha sido condenado en la suma de un millén de colones, en concepto de dafios morales, habiendo sido
en este rubro en donde el Representante del Estado, licenciado Miguel Angel Francia demuestra su
insatisfaccion en cuanto aconsiderar que tal cuantialo es en exceso.

Circunscrito el recurso de apelacion a dicho aspecto, esta Sala considera que en esta clase de procesos de
reclamacion de dafios morales, si bien es cierto que hay alguna dificultad para su cuantificacién, no menos
cierto es que el juzgador tiene parametros para fijar la cuantia, y asi limitar la subjetividad en el juzgamiento
del caso, tales como la alta jerarquia del cargo ocupado por el Licenciado Colindres, el tiempo que desempefio
el cargo, el tiempo que le faltaba para la conclusion del mismo, la forma ilegal y violatoria en que fue
destituido, los titulos obtenidos por el agraviado y el grave escandalo provocado por el contenido del decreto
por medio del cual se le removio.

Segun lo estima esta Sala el Licenciado Colindres no sélo sufrio los efectos inmediatos y méas visibles que
produjosu destitucion, como es el de quedarse sin trabajo y sin ingresos necesarios para una dignay decorosa
subsistencia de él mismo y de su familia, sino que los motivos que se adujeron para separarlo de su cargo,
constituyen de suyo un importante obstaculo para optar a un nuevo trabajo compatible con su niwel de
reparacion, que, con el agravio sufrido, ve reducidas sus expectativas para insertarse en el mercado laboral,
gue es lo que ha acontecido al Licenciado Colindres.

El dafio moral vulnera la interioridad del individuo, no deja sefiales fisicas como la lesién corporal que es
virtualmente comprobable una ez inferida; pero los efectos perniciosos del primero pueden perturbar el



&nimo y la voluntad de quien lo recibe de manera casi permanente sustrayéndolo del cotidiano hacer e
impidiéndole que lleve una vida normal como lo ha demostrado en el juicio el Licenciado Colindres.

Esta Sala entonces concluye que procede condenar al Estado de El Salvador tal como lo ha determinado el
tribunal a quo, pero con la variable de que la indemnizacién que debe recibir el Licenciado Eduardo
Colindres sea de dos millones de colones y no de un millén de colones como se resuelve en el fallo impugnado.

POR TANTO: De acuerdo a las disposiciones legales citadas, razones expuestas y articulos 1089 y 1091 Pr. a
nombre de la Republica la Sala falla: a) Confirmase la sentencia apelada, en cuanto condena al Estado de El
Salvador, a pagar una suma de dinero al Licenciado Eduardo Benjamin Colindres en concepto de dafios morales; b)
Reférmase en cuanto a la cuantia de la misma y fijase la suma en que se condena al Estado, en dos millones de
colones en razén de los dafios morales que se le han causado al Licenciado Eduardo Benjamin Colindres. En su
oportunidad, remitanse los autos al Tribunal de origen con certificacion de esta sentencia y librese la ejecutoria de
ley. Notifiquese.---A. DE BUITRAGO---V. DE AVILES---M. E. VELASCO---ZUNIGA---PRONUNCIADO POR
LOS SENORES MAGISTRADOS QUE LO SUSCRIBEN.---V. BARBA NUNEZ---RUBRICADAS.

VOTO EN DISCORDIA DEL DR. MAURICIO ERNESTO VELASCO Z

No he concurrido con mi voto a formar la anterior sentencia definitiva por las razones que a continuacion subrayo:

La sentencia dictada en el caso subjudice por la Camara Primera de lo Civil de la Primera Seccién del Centro, a las
once horas y treinta minutos del veintitrés de diciembre de mil novecientos noventa y nueve, en su fallo, literalmente
dice: "Condénase al Estado de El Salvador a pagar al doctor Eduardo Benjamin Colindres la suma de Un Millén de
Colones (¢1,000,000.00), en razon de los dafios morales que le caus6". Obvio que la sentencia en andlisis contiene
una sola parte, es decir, un solo punto, no dos, y menos tres...

Dicha Camara, pues, se circunscribié a aceptar la pretension del actor manifestada en su libelo de demanda. En
ningln momento, desestimd la pretensidn y que, en la disputa de autos, resulta ser la del doctor Eduardo Benjamin
Colindres.

La sentencia afectaba los intereses de la parte reo, -el Estado y Gobierno de El Salvador-, por lo que su representante
interpuso recurso de apelacién, para ante el conocimiento de esta Sala. A contrario sensu, el doctor Colindres, como
parte vencedora, no recurri6. Se conformd, consintié por tanto dicho profesional, con lo resuelto por la CAmara.

El Art. 1010 Pr. C. inequivocamente preceptia: "Es permitido al apelado adherirse a la apelacién, cuando la
sentencia del juez inferior contenga dos o mas partes y alguna de ellas le sea gravosa. Puede hacer uso de este
derecho al contestar la expresion de agravios".

En buena técnica procesal, la disposicion transcrita significa que el apelado, doctor Colindres, tenia el derecho de
adherirse a la apelacion interpuesta por el apelante, -el Estado de El Salvador-, Unica y exclusivamente, si la
sentencia del Tribunal inferior, hubiere contenido dos o mas partes y alguna de ellas le fuese gravosa. Mas, en la
controversia en examen, la precitada sentencia sélo contiene una parte, un punto, esto es, la condena al Estado de El
Salvador, pagarle al actor, un millén de colones (¢1,000,000.00), por los dafios morales que le caus6. Y nada mas.
iAsi de simple.! En verdad, por mas esfuerzos juridicos que formulé me es imposible acercarme a una interpretacion
distinta a que la sentencia de mérito, contenga dos o mas partes.

Pues bien, empero lo expresamente ordenado por la ley, el doctor Colindres, al evacuar el traslado que se le confirio
para "Contestar Agravios", -Art. 1010 Pr. C.-, impropia e ilegalmente utiliz6 el recurso de apelacién entablado por la
parte contraria, no obstante que la sentencia s6lo contenia una parte.

Huelga acentuar que el fundamento juridico de la figura de la "Adhesion de la Apelacion”, es en beneficio del
victorioso, vale decir una especie de restitucion a su favor. De ahi, justamente, el imperativo legal de que para
adherirse a ella por el apelado, debe de contener dos 0 mas partes y que alguna de ellas le sea gravosa. Pero en la
situacién en comento, como es incuestionable, dicha sentencia s6lo contiene una parte.

Es de subrayar, por otro lado, que es inconexo aumentar en beneficio del apelado doctor Colindres, la cuantia de la
indemnizacién fijada en la sentencia. La Camara condené a la parte reo pagarle un millon de colones y la Sala



reforma esa cantidad, en dos millones. Con tal incremento,- “el ciento por ciento"”-, se transgrede el principio "Nec
Reformatio In Pejus", el cual significa que, la eventual revocacién que de una sentencia pueda hacer un Tribunal
Superior, jamas debe proferir un efecto mas gravoso, que el establecido por el de primera instancia.

Dicho en otro giro: si una parte apela, a ella sdlo le puede resolver el Tribunal Superior, en el sentido de modificar o
revocar a su favor la sentencia; mas nunca producirle un perjuicio mayor.

En suma y compendio de lo expuesto, pues, considero que la sentencia de que se trata, debe ser confirmada; pero,
desde luego, sin el incremento apuntado.

Asiexpreso mivoto para los efectos de rigor.

San Salvador, primero de junio de dos mil uno.---M. E. VELASCO---PRONUNCIADO POR EL SENOR
MAGISTRADO QUE LO SUSCRIBE.---V. BARBA NUNEZ.---RUBRICADAS.

»Numero de expediente: 1316-2001






Sentencia emitida en el Juzgado Quinto de Sentencia de San Salvador, mediante la
cual: Se Absuelve de Responsabilidad Civil por tratarse de un bien Juridico
Abstracto.

0141-36-2002

TRIBUNAL QUINTO DESENTENCIA DESAN SALVADOR, a las ocho horas del dia veintinueve de mayo del
afio dos mil dos.

Vista en juicio oral y publico la causa penal marcada con el Nimero 139-2001, iniciada ante el Juzgado Primero de
Paz de este Distrito Judicial y seguida en contra de los imputados PEDRO ANTONIO GUZMAN, de veintisiete
afios de dad, comerciante, del domicilio de esta ciudad, residente en Final veinticuatro Avenida norte, Colonia San
judas, casa N° 5 de esta ciudad, DENIS ALEXANDER RODRIGUEZ HERRERA, de dieciocho afios de edad,
soltero, desempleado, del domicilio de San Salvador, residente en Colonia Guatemala, Pasaje Principal, namero diez,
ciudad y, MARIA PETRONA GAMEZ, de setenta y cinco afios de edad, soltera, de oficios del hogar, originaria de
esta ciudad, residente en diecinueve Calle Poniente, Calle Buenos Aires, casa nimero veintitrés, Barrio San
Miguelito, hija de Mariano Caballero y Concepcion Gamez, a quienes se les procesa por el ilicito calificado
provisionalmente como COMERCIO, TRAFICO Y ALMACENAMIENTO ILICITO, Art. 36 de la Ley
Reguladora de las Actividades Relativas a las Drogas en perjuicio de la SALUD PUBLICA.

Como partes han intervenido, en representacion de la Fiscalia General de la Republica los Licenciados DOUGLAS
ANSELMO CASTELLANOS MIRANDA y MIGUEL ANGEL FLORES DUREL; como Defensores Particulares de
los procesados Guzman y Rodriguez Herrera, al Licenciado MARLON GRANADOS PINTO y como defensor
particular de la imputada Maria Petrona Gamez, al Licenciado LUIS ERNESTO PENA ORTIZ.

Se advierte que las presentes actuaciones se tramitaron cumpliendo con las normas establecidas para los procesos del
conocimiento del Tribunal de Sentencia, en forma colegiada, de conformidad a los Arts. 19 N° 1, 53 N° 8 , 338 y
Siguientes del C.Pr.Pn. y 36 de la Ley Reguladora de las Actividades Relativas a las Drogas; la Vista Publica y
redaccion de la presente sentencia estuvo a cargo de el Juez Presidente, Licenciado JOSE MIGUEL VALDES
IRAHETA y de los titulares, Licenciados LUIS EDGARDO LARRAMA BARAHONA y JOSE FERNANDO
BONILLA MAGANA.

RESULTANDO:

A.- El Agente Auxiliar de la Fiscalia General de la Republica Licenciado ENRIQUE ALBERTO CALLES
RIVAS, acus6 mediante escrito presentado ante el Juzgado Primero de Instruccion de esta ciudad, con fecha treinta
de mayo del afio recién pasado, a los imputados PEDRO ANTONIO GUZMAN, DENIS ALEXANDER
RODRIGUEZ HERRERA y MARIA PETRONA GAMEZ, por el delito de COMERCIO, TRAFICO Y
ALMACENAMIENTO ILICITO, seguin los hechos que a continuacidn se transcriben de la siguiente
manera;""" e REL ACION CIRCUNSTANCIADA DE LOS HECHOS. Que el dia dieciséis de marzo del
corriente afio, a las once horas con veinte minutos de ese dia, en ocasion de que el sargento Adalberto de Jesus
Palacios Pérez en compafiia del cabo Cesar Antonio Trejo Padilla y el Técnico Investigador Jorge Alberto Guevara
Luna, pertenecientes a la Divisién Antinarcotrafico de la Policia Nacional Civil de esta ciudad, en ocasion que
practicaban vigilancia a la casa 231 ubicada en la Diecinueve Calle Oriente Barrio San Miguelito de esta ciudad,
dandole cumplimiento a orden de direccidn funcional emanada por el suscrito en razoén de acta de llamada telefénica
en la quese informaba de una transaccion de droga que se llevaria a cabo en dicha direccion por parte de dos sujetos
del sexo masculino cuyas caracteristicas fisicas se mencionan en las diligencias que se adjuntan, quienes llevarian un
cargamento de cocaina a una mujer conocida como Petrona N., quien se dedica al comercio de droga en la referida
vivienda y que dichos individuos llegarian a bordo de un vehiculo Toyota color verde claro. Siendo el caso que a la
hora arriba mencionada un vehiculo de las caracteristicas antes mencionadas se estacioné frente a la vivienda objeto
de la vigilancia, y del mismo se bajaron dos individuos que coincidian con las caracteristicas fisicas, expuestas en la
llamada telefénica, por lo que los elementos policiales al principio mencionados se dirigieron hacia ellos
identificAndose con sus placas policiales mandandoles a su vez orden de alto con la finalidad de practicarles una
requisa personal conforme a lo establecido en los Arts. Diecinueve de la constitucion de la Republica y Ciento
Setenta y Ocho del Cédigo Procesal Penal, que dichos individuos no acataron tal orden e intentaron huir ingresando a



la vivienda en comento por lo que los agentes en referencia amparados en lo establecido en el Art. 20 Cn., y 177 N°
1 Pr.Pn., procedieron a allanar la vivienda en mencion, dandole alcance a los individuos en referencia en el interior
de la vivienda, procediendo a requisar a los mismos el Sargento Palacios Pérez, encontrando en poder de Pedro
Antonio Guzman dos porciones medianas de polvo blanco al parecer cocaina en clorhidrato los cuales estaban
envueltas en cinta adhesiva color café y las portaba en su mano derecha, al otro individuo no se le encontré ninguna
sustancia ilicita, pero acompafiaba al primero en todo el trayecto en el interior de la vivienda se encontraron a varios
sujetos con apariencia de consumidores de droga y de igual manera se encontré a la sefiora Maria Petrona Gamez
quien era la encargada en la vivienda; estando en el interior de la misma, se procedi6 a registrar el interior del
inmueble pudiendo encontrar en uno de los cuartos dentro de una tombilla en el interior de una bolsa plastica
transparente, la cantidad de treinta y seis porciones de sustancia s6lida amarillentas envueltas en papel aluminio, y en
la parte trasera de los asientos en donde se encontraban los individuos con apariencia de consumidores de droga
mencionados anteriormente, se encontraron tres porciones pequefias de la misma sustancia envueltas en papel
aluminio; a todas las evidencias antes relacionadas fueron fijadas mediante fotografias y a las mismas se les practicd
prueba de campo por parte del Sargento Palacios Pérez, las cuales dieron como resultado positivo a cocaina en
clorhidrato y a cocaina base libre respectivamente, y las mismas fueron embaladas por separado por el mencionado
sargento, por razén de todo lo anterior se procedié a comunicarles a los imputados al principio referidos que iban a
quedar detenidos por el delito de COMERCIO, TRAFICO Y ALMACENAMIENTO ILICITO, previsto y
sancionado en el articulo treinta y seis de la Ley Reguladora de las Actividades Relativas a las Drogas, haciéndosele
saber los derechos que la ley le confiere de conformidad a los articulos doce de la Constitucién de la Republica y
ochenta y siete del Cddigo Procesal penal, siendo trasladado posteriormente a la Division Antinarcéticos de la
Policia Nacional Civil.

B.- El debate se inici6 y finaliz6 este dia, y al referirnos al desarrollo de la Vista Publica en ella la representacion
fiscal no interpuso ningln incidente, pero solicitd se procediera a la lectura Unicamente del encabezado y
conclusiones de la prueba pericial asi como que se prescindiera de las declaraciones de los testigos Jorge Alberto
Guevara Lunay Frank Reynaldo Campos de la Cruz; por su parte el defensor de los procesados Guzman y Rodriguez
Herrera, Licenciado Granados Pinto, planted dos incidentes, consistiendo el primero de ellos en la nulidad del
proceso de conformidad al Art. 224 numeral 6 Pr.Pn., en virtud de no haberse realizado dentro del término de ley la
ratificacion del secuestro de la droga decomisada en este proceso, y el segundo de ellos en relacion a la nulidad del
registro practicado en la casa de habitacion de la imputada Petrona Gamez, incidentes que fueron resueltos en su
oportunidad por este Tribunal. Acto seguido se procedi a la recepcion de la prueba, de la siguiente manera: a)
PRUEBA DE CARACTER PERICIAL consistente en: a.1) Experticia fisico quimica practicada por los técnico en
identificacién de drogas de la division Antinarcdticos de la Policia Nacional Civil. a.2) Experticia fisico quimica
practicada por perito nombrado y juramentado. b) PRUEBA DE CARACTER TESTIMONIAL. Consistente en las
declaraciones que rindieron los sefiores: 1) ADALBERTO DE JESUS PALACIOS PEREZ, CESAR ANTONIO
TREJO PADILLA y ANA VILMA SANTOS ROMERO. c) Finalmente la prueba de caracter DOCUMENTAL,
consistente en: ¢.1) Acta de registro sin orden judicial, requisa personal y remision policial de los imputados en este
caso. C.2) Acta de llamada telefénica a la Division Antinarcéticos de la Policia Nacional Civil. C.3) Auto de
direccion funcional, emanada por el fiscal del caso, respecto de la notitia criminis, plasmada en acta de llamada
telefonica. C.4) Album fotografico, levantado en el lugar de los hechos. Cabe decirse que tanto la prueba pericial
como la de caracter documental, cual fue incorporada al juicio por medio de su lectura de acuerdo a lo establecido en
elart. 330 N° 1y 4del C.Pr.Pn.

C.- Al hacérsele saber a los imputados, PEDRO ANTONIO GUZMAN, DENIS ALEXANDER RODRIGUEZ
HERRERA y MARIA PETRONA GAMEZ, los derechos que les corresponden de conformidad a los Arts. 11, 12
Cn.1,4,8,9,10,87 259y 340 C. Pr. Pn. y 14.3 literal €) del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos vy,
preguntarseles si rendirian sus respectivas declaraciones indagatorias, éstos contestaron en forma negativa,
manifestando que en uso de los derechos que la ley les confiere, se abstendrian de hacerlo.

CONSIDERANDO:

.- CALIFICACION JURIDICA DEL HECHO DELICTIVO: Cabe decirse en lo concerniente a la calificacién
juridica de los hechos, que la representacion fiscal acusé a los imputados por el ilicito de Comercio, Trafico y
almacenamiento ilicito, calificacion ésta de la cual se advirtié en la vista pudblica el posible cambio de calificacién
juridica, lo cual se hizo en ese momento procesal al ilicito de POSESION y TENENCIA, dispuesto y sancionado en
el Art. 37 de la Ley Reguladora de las Actividades Relativas a las Drogas, el que literalmente reza: ""H gue sin
autorizacidn legal, posea o tenga semillas, hojas. florescencias, plantas o parte de ellas o drogas, a las que se
refiere esta ley, en cantidades que a juicio prudencial del Juez sean presumiblemente comerciales, 0 que




siendo autorizado no justifigue su tenencia, serd sancionado con prisién de tres a seis afios. Si la Tenencia es
con el objeto de realizar cualquiera de las actividades sefialadas en el articulo anteriormente citado, lasancién
serd de seis adiez afios."

De la simple lectura del articulo en mencion, se puede notar que los verbos rectores del tipo son: "POSEER" y
"TENER", lo que indica que para que la conducta de una persona se adecle a la figura tipo, tiene que realizar actos
propios de posesion y tenencia de la cosa en forma material, como duefia o simple tenedora de ella, advirtiéndose
ademas, que la persona o sujeto activo de la infraccion no debe poseer autorizacion para la tenencia de la sustancia
considera como ilicita, ya que dicha autorizacién puede otorgarse por el Estado a través del rubro de Salud y la
institucion especializada para el efecto, autorizacion que dicho sea de paso, no poseian los imputados, ya que de
encontrarse facultados los procesados para tener la droga decomisada en este caso, su conducta o actuar no
encuadraria o encajaria dentro del tipo penal que nos ocupa en este proceso.

Es también importante resaltar que en el delito penal de Posesién y Tenencia, se regulan dos tipos de situaciones; la
primera, referida a que la cantidad de droga sea a juicio prudencial del juzgador, como presumiblemente comercial
y; la segunda, esta orientada a que la tenencia de la droga sea con el objeto de realizar actividades de Comercio,
Tréfico y Almacenamiento llicito, tal como lo regula en el articulo 36 de la referida Ley, encontrdndonos en el
presente caso en la parte primera del articulo citado, pues este Tribunal estima que el actuar de los imputados
Guzmén y Gamez se encaminaba a la finalidad de obtener lucro de caracter econdmico con la sustancia que les fue
hallada, conclusién a la que se llega dada la cantidad de cocaina clorhidrato y base libre en cocaina (crack)
encontrada, equivalente a CINCUENTA Y TRES PUNTO UNO gramos, la forma en que se encontraba dispuesta la
cocaina en clorhidrato, es decir envuelta en papel aluminio, asi como por la cantidad de paquetes y por el hecho
mismo que dentro de este proceso nunca se ha referido o dejado entre ver tan siquiera que los indiciados fuesen
narco-dependientes.

.- ANALISIS DE LA PRUEBA INCORPORADA EN LA VISTA PUBLICA. Durante el desarrollo de la Vista
Publica, desfilo prueba pericial, testimonial y documental de la misma éste Tribunal hace las siguientes
consideraciones:

El ministerio fiscal acusd a los imputados Denis Alexander Rodriguez Herrera, Pedro Antonio Guzman y Maria
Petrona Gamez, a todos por el delito de Comercio, Trafico y Almacenamiento llicito, de la actividad probatoria
vertida en juicio se tiene establecidos los siguientes hechos.

Como prueba pericial se incorpord el analisis fisico quimico, realizado como acto inicial de investigacién, por los
bachilleres Frank Reynaldo Campos de la Cruz y Mardoqueo Antonio Palacios, en el cual se establece que el polvo
blanco y la sustancia solida sometida a analisis son drogas sometidas a Fiscalizacion, que los técnicos tuvieron a la
vista Dos porciones medianas de polvo blanco semi compacto envueltas con papel higiénico de color rosado y
forradas con cinta adhesiva color café, asi como tuvieron a la vista treinta y seis porciones pequefias de sustancia
solida amarillenta, envueltas con papel aluminio recortado y tres mas de la mis ma sustancia sélida amarillenta con el
mismo envoltorio, cada uno de los decomisos se los llevaron debidamente embalados en bolsas plasticas
transparentes selladas con cinta adhesiva color amarillo con el logo de la Divisién a la que pertenecen con sus
respectivas vifietas con informacion relacionada al caso, al proceder a pesar las porciones anteriormente descritas
obtuvieron un Peso Neto Total de polvo blanco: De una porcion, VEINTISEIS PUNTO CUATRO GRAMOS, vy la
otra porcién un peso neto de VEINTISEIS PUNTO SIETE GRAMOS, por lo que de las dos porciones se tiene un
peso neto total de CINCUENTA Y TRES PUNTO UNO; con respecto a la sustancia s6lida amarillenta se obtuvo un
peso neto total de;: CUATRO PUNTO OCHO GRAMOS, concluyendo los técnicos categéricamente que el polvo
blanco es COCAINA EN CLORHIDRATO, la que por sus efectos es clasificada como estimulante, y la sustancia
solida es COCAINA EN BASE LIBRE, conocida como CRAK, droga clasificada dentro de los estimulantes.
Encontrandose dichas drogas sometidas a Fiscalizacion Nacional e Internacional..."""; asi también se incorporo al
juicio la experticia fisico quimica e instrumental, realizada bajo el control jurisdiccional del sefior Juez Primero de
Instruccién de esta ciudad, por el Licenciado Roberto Alfredo Meléndez Pérez, quien a través de su pericia establecio
que el peso neto de los fragmentos de color beige es de 0.274 gramos y 3.877 gramos, haciendo u n peso neto total
de 4.151 gramos; y el peso neto del polvo color blanco es de 17. 657 gramos y 24. 514 gramos, haciendo un peso
neto total de 42. 171 gramos; obteniendo un resultado positivo a Cocaina Base y Clorhidrato, la cual presentaba
diferentes estados de pureza, logrando obtenerse un beneficio econdmico de Novecientos Trece Colones Veintidos
Centavos con la venta ilegal de la Cocaina en base Libre y Nueve Mil Doscientos Setenta y Siete y Sesenta y Dos
Centavos con la venta ilegal de la Cocaina Clorhidrato...



Las conclusiones de los andlisis anteriormente relacionados, establecen a este Tribunal que la droga decomisada el
dia dieciséis de marzo del afio dos mil uno, al imputado Pedro Antonio Guzman y la encontrada en el interior de la
casa doscientos treinta y uno, ubicada en la Diecinueve Calle Oriente, Barrio San Miguelito, de esta ciudad, es y
Cocaina Clorhidrato y Cocaina Base Libre, sustancias sometidas a Fiscalizacion Nacional e Internacional, por cuanto
los mismos han sido realizados por técnicos autorizados para ello, con conocimientos en el andlisis de determinacion
de drogas, y adscritos a las instituciones creadas por el Estado pata tal finalidad.

El inicio de la presente investigacion, tiene su origen en una llamada telefonica an6nima, que se recibié a las cero
ocho horas del dia dieciséis de Marzo de dos mil uno, en las instalaciones de la Division Antinarcotrafico de la
Policia Nacional Civil, la cual fue atendida por el Sargento ADLABERTO DE JESUS PALACIOS PEREZ, en ella
se informaba que entre las once horas y las once y treinta minuto dos sujetos realizarian una transaccion de droga
frente a la casa nimero doscientos treinta uno, ubicada en la Diecinueve Calle Oriente del Barrio San Miguelito, de
esta ciudad, y que la droga seria recibida por una sefiora de nombre PETRONA N., quien reside en la casa antes
mencionada, asi como que los dos sujetos para realizar dicha transaccién se conduciran en un vehiculo placas
particular cuatrocientos cuarenta y nueve mil novecientos quince, marca Toyota Tercel, de dos puertas, color verde
claro, dando las caracteristicas de los dos sujetos, y agregando que la vivienda antes relacionada es utilizada para
comercializar droga y es facilitada para consumir la misma, tal y como consta en el acta de registro de dicha llamada;
su recepcion gener6 que el Licenciado Enrique Alberto Calle Rivas, ejerciera la direccion funcional de la
investigacion, ordenando que se verificara la existencia de la direccion que se menciona en el acta de llamada
telefonica, asi como también el inmueble y personas relacionadas en el aviso en el cual segln la informacién se
comercializa con droga; realizar las vigilancias necesarias en el objetivo denunciado con el propésito de confirmar o
desvirtuar el aviso recibido, debiéndose tomar fotografias de lo acontecido en dicha vigilancia, ya sean esta en
movimiento o estacionarias en el lugar, y otras que se consideren necesarias y convenientes en la presente
investigacion, dandole con ello cumplimiento a lo establecido en el art. 193 nimero 3 de la Constitucion y 83, 238,
239y 240 del C.Pr.Pn.; en pleno cumplimiento de la direccion funcional el sargento Adalberto de Jesus Palacios y el
cabo César Antonio Trejo Padilla, se apersonaron a la direccion proporcionada, situandose a una distancia prudencial
de la vivienda antes relacionada, observando que a la hora ya sefialada un vehiculo de las caracteristicas
mencionadas en la llamada telefénica se estaciond frente a la vivienda en comento y del mismo se bajaron dos
individuos con caracteristicas similares a las proporcionadas en la llamada an6nima, por lo que antes de ingresar a la
vivienda se constituyeron al lugar en que estaban dichos sujetos, y se identificaron como elementos de la Policia
Nacional Civil, manifestandoles alto a fin de realizarles una requisa personal, la cual no fue atendida por dichos
sujetos, quienes se carrieron con direccion a la vivienda a la que efectuaban vigilancia; lo anterior hizo que los
citados agentes amparados en lo establecido en el art. 20 Cn., y 177 numeral 1 C.Pr.Pn., allanaran dicha vivienda sin
orden judicial, y a uno de los sujetos, siendo este Denis Alexander Rodriguez Herrera, le dio alcance el cabo Trejo
Padilla, en las gradas de la casa, y el sargento Palacios Pérez, le dio alcance adentro de la vivienda al imputado Pedro
Antonio Guzman, y se les practicé requisa personal a los mismos, encontrandole el sargento PALACIOS PEREZ, al
imputado PEDRO ANTONIO GUZMAN, dos porciones medianas de polvo blanco sujetadas con cinta adhesiva,
color café, y al segundo individuo no se le encontré ninguna sustancia; que al ingresar a la vivienda se encontrd a la
tercera de los imputados, quien manifestd ser la responsable del inmueble diciendo que ella tenia droga en su
habitacion; posteriormente procedieron a efectuar un registro en las diferentes secciones de la vivienda, encontrando
en el cuarto de la sefiora Gamez, en el interior de una tumbilla, treinta y seis porciones de sustancia solida
amarillenta envueltas en papel de aluminio, asi mismo en la parte de atrés de los muebles que estan en el pasillo
principal, se encontraron tres porciones de sustancia sélida amarillenta envueltas en papel aluminio, a las referidas
sustancias se les practicé prueba de campo dando como resultado positivo a cocaina base libre para la sustancias
solidas amarillentas, y para el polvo blanco dio un resultado positivo a cocaina clorhidrato, las cuales fueron
debidamente embaladas; producto de dicho hallazgo se detuvo a los acusados en juicio Denis Alexander Rodriguez,
Pedro Antonio Guzman y Maria Petrona Gamez, tal y como consta en el acta de vigilancia respectiva.

Como testigos de cargo declararon en el juicio el sargento Adalberto de JesUs Palacios Pérezy el cabo César Antonio
Trejo Padilla; y al respecto del primero de los mencionados esencialmente se tiene: Que el dia dieciséis de marzo del
afio dos mil uno, a las ocho de la mafiana, recibié informacion via telefonica de parte de una persona de acento
masculino, quien manifestaba que en el sector conocido como el manguito, sobre la Diecinueve Calle Oriente, se iba
a realizar una transaccién de droga, por parte de dos sujetos dandole las caracteristicas de los mismos, que uno de
ellos es de complexion fuerte, pelo castafio colocho, como de veinticinco afios, y el otro es delgado, que se peina
hacia atras, de dieciocho afios, asi como que llegarian en un vehiculo Toyota tercel, verde claro, y que la hora en que
se realizaria dicha transaccidn seria entre las once y once y treinta; por lo que efectud el acta respectiva y la remitio
al fiscal de turno, por lo que el fiscal Alberto Calles Rivas, extendié la Direccion Funcional para verificar si la
informacion proporcionada era positiva o negativa, ordenandoles que se constituyeran al lugar de los hechos y que



realizaran vigilancia, por lo que forman una comisién y se constituyen al lugar sefialado en la llamada telefonica,
estacionando el vehiculo en el cual se conducian frente a la casa que se encuentra sobre la Diecinueve Calle Oriente,
detrds del Mercado San Miguelito, que para llegar a la misma hay gradas dado que esta en alto y se encuentra a la
orilla de la calle; que ellos llegaron al lugar como a las once horas, y posteriormente llegd el vehiculo descrito en la
llamada telefdnica, bajandose del mismo dos individuos con las caracteristicas que se habian proporcionado, por lo
que le manifest6 a su compafiero Cesar Antonio Trejo, que intervengan para efectuar una requisa, por lo que les
mandan alto a dichos sujetos los cuales comenzaron a correr hacia el interior de la casa nimero doscientos treinta y
uno a la cual prestaban vigilancia, por lo que los agentes les dan persecucion, dandole alcance a uno de los sujetos en
las gradas de la casa y al otro contiguo a la puerta en el interior de misma; que al sujeto de nombre Pedro Antonio
Guzman, quien era el que conducia el vehiculo y que se encuentra presente en esta Audiencia, le encontraron en su
mano derecha dos porciones de polvo blanco; y al segundo sujeto lo detuvo su compafiero Trejo Padilla, a quien no
le encontraron nada; que al ingresar a la vivienda habian seis personas, y entre ellas la sefiora Maria Petrona Gamez,
quien estaba sentada, la cual al preguntar quien era la encargada del inmueble manifesté ser ella, asi como que tenia
droga en su cuarto, el cual se encuentra ubicado al final de la casay es de l[Amina, que al registrar el mismo encuentra
en una tumbilla treinta y ses porciones de sustancia sélida amarillenta, envueltas en papel aluminio, las cuales
estaban en el interior de una bolsa plastica; asi mismo en el pasillo principal de la casa encuentran tres porciones de
sustancia solida amarillenta; por lo que solicita una comision para realizar el procedimiento policial, al llegar la
comisién solicitada juntamente con el fiscal Calles Rivas, realizan prueba de campo al polvo blanco y a las
sustancias solidas amarillentas decomisadas, las cuales dan positivo a Cocaina Clorhidrato y base Libre, por lo que
les manifiesta a los tres imputados que quedarian detenidos por el delito de Comercio, Trafico y Almacenamiento
llicito de Drogas; siendo el dicente en encargado de la custodia de las sustancias decomisadas.

El segundo de los testigos esencialmente manifestd: Que el dia dieciséis de marzo de dos mil uno, efectuaron un
procedimiento en la Diecinueve Calle Oriente, del Barrio San Miguelito, y el encargado de la misma era el sargento
Palacios Pérez, quien le hizo del conocimiento de que lo acompafiara porque iba a efectuar una vigilancia en una
casa, donde se haria una transaccion de droga, por lo que se trasladaron en un vehiculo Toyota Corola, color blanco,
como a eso de las once horas, a la Diecinueve calle Oriente, estacionandose frente a la casa doscientos treintay uno,
cerca del Mercado San Miguelito, que vestian de civil dado que estaban en una vigilancia y no tenian que parecer
policias, que como a los cinco o siete minutos, llegd un vehiculo verde claro, Toyota Tercel, como a eso de las once
horas a once horas y treinta minutos, el cual se estaciona frente a la casa doscientos treinta y uno, a una distancia de
dos metros, que €l observd que iban dos sujetos dentro del vehiculo, a quienes al bajarse, les mandan la vos de alto y
se identifican como miembros de la Division Antinarcoticos de la Policia Nacional Civil, para efectuarles una
requisa, tratando de darse a la fuga los dos sujetos, corriendo al interior de la vivienda doscientos treinta y uno que
vigilaban, por lo que les dan persecucion, que el dicente detiene a uno de los sujetos antes de que entre la vivienda, el
cual era el sujeto delgado, de dieciocho afios, que se peinaba hacia atras, a quien al efectuarle la requisa no le
encuentra nada; que fue el sargento Palacios Pérez quien detiene al otro sujeto y le encuentra en su mano derecha dos
porciones medianas de polvo blanco; agregando que el sargento pide apoyo de un fotégrafo y un diligenciador, que
ademas de los dos sujetos habian cuatro mujeres y tres hombres, en el pasillo principal de la vivienda; asi como que
se encontraron detrds de una banca en el pasillo principal, tres porciones de sustancia s6lida amarillenta, que quien
efectud el registro fue el sargento Palacios Pérez y que al iniciar el mismo, la sefiora Maria Petrona Gamez
manifiesta que ella tenfa en su cuarto droga, y le encuentran en su cuarto treinta y seis porciones de sustancia sélida

amarillenta, las cuales al efectuarles la prueba de campo result6 positiva, por lo que procedieron a la detencién de los
tres imputados.

Cree este Tribunal en los testimonios relacionados porque los mismos fueron consistentes, ya que los testigos
relacionados son los mismos que realizaron el acta de vigilancia, y durante su deposicion manifestaron, y ademas
uno de ellos sefiald al acusado Pedro Antonio Guzman, como la persona a quien le encontraron en su mano derecha
las dos porciones medianas de polvo blanco, la cual resultd ser cocaina clorhidrato; asi mismo ambos testigos han
manifestado que al imputado Denis Alexander Rodriguez, no le encontraron nada, y que la acusada Maria Petrona
Gamez, les manifestd ser la encargada el inmueble y que tenia droga en su cuarto, la cual encontraron en una
tumbilla; aunado a ello el album fotografico, nos ilustran acerca de la existencia y el estado de las cosas, asi como de
la ubicacion de la casa, lo cual reviste de credibilidad los hechos sobre los cuales los testigos han declarado.

En cuanto a la testigo de descargo Ana Vilma Santos Romero, quien también declaro en juicio, esencialmente dijo:
Que el dia dieciséis de marzo de dos mil uno, como a eso de las once horas y treinta minutos, se encontraba a fuera
de sus casa, por un palo de mango despidiendo a la sefiora Maria Antonia Villegas, y que escuché como tres o cuatro
disparos, y que su reaccion fue quedarse fuera de su casa después de escuchar los mismos, observando que venia
caminando el joven de camisa cuadriculada que se encuentran en esta audiencia, que es el imputado Pedro Antonio



Guzman, que como a cincuenta metros del lado del Mercado San Miguelito, en la acera de enfrente, de la que iba el
joven de camisa cuadriculada, estaba una persona de civil que fue quien hizo los disparos, quien estaba como a cinco
metros del muchacho gordito de camisa cuadriculada, quien subid las gradas de la casa que se encontraba frente a
ella, la cual esta descubierta de todo, queda en alto y esta toda deteriorada; y al citado joven se le acercaron tres
sujetos quienes lo introdujeron a dicha casa, que dentro de la misma también se encontraba el joven delgado de
camisa celeste que se encuentra en la presente audiencia, quien resulta ser el imputado Denis Alexander Rodriguez, y
que este estaba con una menor de c6mo cinco afios, quien se encontraba platicando con otras personas, que luego
bajaron tres sujetos con chalecos de la policia y movieron un vehiculo Tercel color verde claro, que estaba en la
esquina del Mercado San Miguelito y lo estacionaron frente a la casa donde introdujeron al muchacho antes
mencionado; posteriormente llegaron como quince sujetos mas y le tomaron fotografias al vehiculo, y que como a la
media hora bajaron esposados a los dos muchachos ya relacionados, haciéndose cargo de la menor una vecina;
agregando que ella vive en esa zona desde que nacid, y que tiene una relacion de vecinos con la sefiora Maria
Petrona GAmez, quien vive en la casa en la que introdujeron a uno de los imputados, y que el dia de los hechos desde
el lugar en que ella se encontraba que era de unos veinticinco a treinta metros, logré observar que la puerta de la casa
en comento no tenia pasador, que solamente estaba topada.

En cuanto a la declaracion de la testigo antes relacionada, es de hacer notar lo siguiente: Que la experiencia indica a
este Tribunal que la reaccion de una persona al escuchar disparos no es la de quedarse a ver lo que sucede sino mas
bien la de buscar un lugar en donde refugiase, lo cual en el caso sub judice no efectlo la sefiora Ana Vilma Santos
Romero, segln lo manifestado por ella mis ma.

No ha quedado claro a este Tribunal si la testigo Santos Romero, tenia o no visibilidad de donde ella se encontraba,
para determinar que la puerta de la casa en la que segun el testimonio de la misma, introdujeron a uno de los
imputados, no tenia pasador, dado que dicha casa se encuentra en alto y estaba de veinticinco a treinta metros de
distancia de donde se encontraba dicha testigo, y con el aloum fotografico determina este Tribunal que la testigo no
podia tener una visibilidad clara en el interior de dicho inmueble; asi mismo no esta claro para este Tribunal si la
referida testigo pudo observar desde el lugar en que se encontraba cuando los tres sujetos que portaban chalecos de la
policia movieron el vehiculo y lo estacionaron frente a la casa nimero doscientos treinta y uno. Pero mas alla de lo
anterior, la testigo de descargo no infunden en los suscritos jueces aquel sentimiento de credibilidad, ya que su
testimonio no nos permiten determinar la veracidad de sus dichos.

Por las razones anteriormente expuestas este Tribunal resta credibilidad al testimonio de la testigo de descargo, y en
razén de ello, serd a los testimonios de cargo a los que este Tribunal dard valor probatorio, como ya se expuso
anteriormente, dado que los mismo fueron unanimes y consistentes y no fueron sometidos a contradiccion.

En el tipo penal acusado resulta trascendente determinar la Cadena de Custodia ejercida sobre la droga decomisada,
en el presente caso se ha logrado determinar que la droga decomisada fue obtenida directamente de las manos del
imputado Pedro Antonio Guzman, de una tumbilla que se encontraba en un cuarto y del piso de la casa allanada y
por el sargento Adalberto de JesUs Palacios Pérez, quien en ese momento le practico prueba de campo y al obtener
resultados positivos a Cocaina Base y Clorhidrato, procedié a embalarla y etiquetarla, y posteriormente la entregd en
la Division Antinarcéticos de la Policia Nacional Civil al técnico en Identificacién de Drogas Gregorio Rodas
Martinez; dicha droga ingreso posteriormente al control jurisdiccional del sefior Juez Primero de Instruccion de esta
ciudad y luego a este Tribunal, por lo que la cadena de custodia ha sido celosamente guardada y sobre la misma no
ha existido ninguna clase de cuestionamiento por parte de la defensa técnica o del acusado.

Obviamente que la mera posesion y tenencia de una sustancia sometida a fiscalizacion, no es en todos los casos
constitutiva de delito, por lo cual resulta importante determinar si la droga decomisada es 0 no presumiblemente
comerciable, en el presente caso se ha determinado que la cantidad de Cocaina Clorhidrato tiene un peso neto de
Cincuenta y Tres Punto Uno Gramos y la Cocaina en Base Libre, en total hace un peso neto de Cuatro Punto Ocho
Gramos, la primera con un valor comercial de Once Mil Seiscientos Ochenta y Dos Colones y la segunda con un
valor de Mil Cincuenta y Seis Colones, el peso y el valor de la droga decomisada en el presente caso no resulta tan
trascendente pues los mismos por si solos no revelan una presuncion de comerciabilidad, pero resulta trascendente
establecer que la Cocaina Base se encontraba distribuida en treinta y nueve cinco porciones envueltas
individualmente cada una de ellas en papel aluminio, en cuanto a la cocaina esta se encontré envuelta en dos
porciones medianas, tales circunstancias hacen presumiblemente comerciable la cantidad de droga decomisada, por
lo que este Tribunal descarta que la referida cantidad haya sido para el consumo de los acusados, ain y cuando nose
descarta la narco dependencia de estos, maxime si toma en cuenta como elemento de juicio que los testigos que



realizaron la vigilancia de la casa doscientos treinta y uno de la Diecinueve Calle Oriente y el registro de la misma,
manifestaron que en ella se encontraron otras seis personas con apariencia de consumidores, lo cual nos indica una
probabilidad comercial o es mas de que la referida casa sea facilitada para consumir dicha droga, aun y cuando ésta
situacion no haya sido establecida plenamente.

De ese modo las cosas, tenemos que los acusados Maria Petrona Gamez, Pedro Antonio Guzmén y Denis Alexander
Rodriguez, han sido plenamente identificados por medio de los testigos ya relacionados y por el acta de registro si
orden judicial, requisa personal y remision de los mismos, de quienes también segun el acta de llamada telefénica
fueron proporcionadas sus caracteristicas fisicas, y el primer nombre de la imputada Maria Petrona Gamez, habiendo
desfilado las anteriores actas como prueba documental en el presente juicio; en las cuales consta que se encontr6 en
la mano derecha del imputado Pedro Antonio Guzman las dos porciones de cocaina clorhidrato, y en el interior de
una tumbilla en el cuarto de la imputada Maria Petrona Gamez, las treinta y seis porciones de crack, asi como en el
pasillo principal de la vivienda tres porciones mas de crack, y que al imputado Denis Alexander Rodriguez no se le
encontré ninguna sustancia ilicita; ademas se ha establecido en juicio que la encargada de dicho inmueble era la
sefiora Maria Petrona Gamez, no obstante no contarse con un documento que ampare si era la duefia o si arrendaba
dicho inmueble, pero si tenemos que la misma imputada manifestd ser ella la encargada y ademas de que tenia droga
en su cuarto, lo que implica que el dominio y disponibilidad de la droga encontrada lo tenfa ella, y que atendiendo a
la forma en que la misma fue encontrada dicho hallazgo constituye una posesion y tenencia, dado que no se ha
logrado establecer en juicio que los imputados estuvieran realizando algin acto de comercio con la referida droga,
por lo que este tribunal dictara oportunamente el fallo que conforme a derecho corresponde.

En cuanto al acusado Denis Alexander Rodriguez Herrera, se tiene que éste al momento de ser registrado no se le
encontré nada, no se ha establecido que él supiera que el imputado Pedro Antonio Guzman llevara la cocaina
clorhidrato decomisada ni que la sefiora Maria Petrona Gamez tuviera crack en su cuarto, no ha sido visto realizando
actos de comercio, no se ha establecido que resida en el inmueble o que mantenga algln tipo de relacién con la
acusada antes referida y éste Tribunal considera insuficiente para quebrantar el principio constitucional y procesal de
inocencia del cual goza Denis Alexander Rodriguez Herrera, el indicio aislado de haberlo visto bajar del vehiculo en
el cual segln la llamada telefonica llegarian los sujetos que realizarian la transaccién de droga y el hecho de que se
haya corrido hacia la vivienda vigilada, por lo que oportunamente se dictard el fallo que conforme a derecho
corresponda.

De la prueba anteriormente relacionada este Tribunal tiene por acreditados los siguientes hechos: Que fue
el dia dieciséis de Marzo del afio dos mil uno que el sargento Adalberto e JesUs palacios Pérez, recibié una llamada
telefénica anonima, por medio de la cual se le informaba que entre las once horas y las once y treinta minuto dos
sujetos realizarian una transaccion de droga frente a la casa nimero doscientos treinta uno, ubicada en la Diecinueve
Calle Oriente del Barrio San Miguelito, de esta ciudad, y que la droga seria recibida por una sefiora de nombre
PETRONA N., quien reside en la casa antes mencionada, asi como que los dos sujetos para realizar dicha transaccion
se conducirian en un vehiculo placas particu lar cuatrocientos cuarenta y nueve mil novecientos quince, marca Toyota
Tercel, de dos puertas, color verde claro, dando las caracteristicas de los dos sujetos, y agregando que la vivienda
antes relacionada es utilizada para comercializar droga y es facilitada para consumir la misma, haciéndose
diligencias iniciales de investigacion que condujeron a la realizacién de un registro sin orden judicial, el cual se llevo
a cabo a las once horas con veinte minutos del dia dieciséis de marzo de dos mil uno, encontrdndole en la mano
derecha del imputado Pedro Antonio Guzman, dos porciones medianas de polvo blanco sujetados con cinta adhesiva,
y al allanar dicha casa los agentes policiales, encontraron en el pasillo principal tres porciones de sustancia sélida
amarillenta envueltas en papel aluminio, y en el cuatro de la sefiora Maria Petrona Gamez, en una tumbilla treinta y
seis porciones de sustancias sdlida amarillenta envueltas en papel aluminio, practicandole experticia en las diferentes
etapas del juicio a dichas sustancias resultando ser la sustancia sélida amarillenta Cocaina Base y el polvo blanco
Cocaina Clorhidrato, habiéndose establecido que la casa donde se llevo a cabo el allanamiento se encuentra bajo la
responsabilidad y es habitado por la sefiora MARIA PETRONA GAMEZ, quien ademas manifestd que ella tenia
droga en su cuatro, habiendo sido detenidos en dicha ocasion los sefiores Denis Alexander Rodriguez, Pedro Antonio
Guzman y Maria Petrona Gamez...

Con todo lo anteriormente establecido este Tribunal, llega a tener la certeza juridica positiva que los acusados
PEDRO ANTONIO GUZMAN y MARIA PETRONA GAMEZ, son AUTORES del ilicito penal de Posesién y
Tenencia, por cuanto se ha establecido la existencia de éste y la autoria que ellos tuvieron en el mismo; del mismo
modo llega este Tribunal a tener el grado intelectual de la DUDA acerca de la autoria o participacién en el delito de
Posesidn y Tenencia del acusado Denis Alexander Rodriguez Herrera.



A- AUTORIA. El delito de Posesion y Tenencia, es un delito de comision dolosa y en el presente caso se ha
establecido plenamente que la imputacion hecha a los acusados PEDRO ANTONIO GUZMAN y MARIA
PETRONA GAMEZ, se adecUa a lo establecido en el Art. del 33 C.Pn., como AUTORES DIRECTOS del hecho,
pues se ha demostrado que a los acusados mencionados, a excepcién de Denis Alexander Rodriguez Herrera, les fue
hallada la droga en clorhidrato requisada en este proceso, pues al primero de los referidos imputados se le encontrd
en su mano derecha dos porciones de la droga antes aludida, la cual se hallaba envuelta en cinta adhesiva color café y
a la tercera de las citadas, se le encontré en una tombilla dentro de uno de los cuartos de su casa de habitacion, una
bolsa plastica conteniendo treinta y seis porciones envueltas en papel aluminio, asi como tres porciones mas
dispuestas en la parte trasera de un asiento. Siendo del caso citar que cuando se le realizd la prueba de campo a la
sustancia incautada, dio positivo a COCAINA EN CLORHIDRATO'y base libre en cocaina (crack).

B.- ANTIJURIDICIDAD. En cuanto a la antijuridicidad, el Autor Francisco Mufioz Conde, entiende como tal: "'la
constatacion que el hecho producido es contrario a derecho, injusto oilicito™, el tribunal llega a la conclusién de
que la accion realizada por los acusados PEDRO ANTONIO GUZMAN y MARIA PETRONA GAMEZ, es
ilicita, y no se encuentra amparada por ninguna causa de justificacion legal; lo anterior no es valedero para el caso
referente a la conducta del imputado DENIS ALEXANDER RODRIGUEZ HERRERA, ya que el s6lo hecho de
correr ante la presencia policial, no es constitutivo de ilicito o infraccion penal alguna, no habiéndose logrado
determinar a lo largo de todo este proceso, que efectivamente el sefior Rodriguez Herrera haya efectuado una
conducta reprochable por la legislacion penal.

C.- CULPABILIDAD. Referente a la culpabilidad ha quedado demostrado que los acusados al momento de cometer
el presente hecho delictivo eran, el primero de veintisiete afios de edad y la segunda de setenta y cinco afios de dad,
personas a favor de quienes no se ha alegado, ni mucho menos demostrado causa alguna que los excluya de
responsabilidad penal, lo que indica que éstos gozaban de estabilidad emocional y mental y permite establecer
ademas, que conocian y conocen el caracter licito e ilicito de sus actos, por lo que es procedente emitir en su contra
un juicio de reprochabilidad.

I11.- SANCION LEGAL APLICABLE: De conformidad a lo establecido en el Art. 37 parte primera de la Ley
Reguladora de las Actividades Relativas a las Drogas, el delito de Posesién y Tenencia, nos establece que la sancién
aplicable sera la de prisién de tres a seis afios, por lo que este Tribunal fijara la pena a imponer sin pasar los limites
minimos y maximos expresados, y sin exceder el desvalor que corresponda al hecho realizado por el autor y sera
proporcional a su culpabilidad de conformidad a lo que se establece en los articulos 45 Numeral 1°, 47, 62 Inc. 2°y
63, todos del C.Pn., tomando en cuenta para ello:

A.-) La extension del dafio y peligro efectivo provocado, el cual para el caso sub-judice, el dafio es extensivo para la
salud de toda la sociedad, pues el consumo de tales sustancias afectan el sistema nervioso central por estar clasificada
como una sustancia estimulante, la cual acarrea dependencia. Y en cuanto al peligro efectivo debe acotarse que por la
estructura abstracta del tipo penal, la mera conducta es peligrosa, no siendo necesario para que la infraccion penal se
configure, que el dafio que con dichas sustancias se produce, se verifique efectivamente en persona alguna, ya que la
mera tenencia de esta sustancias con la finalidad inminente de comerciarse con ellas, implica un riesgo para el bien
juridico tutelado que es la Salud Publica.

B.-) En el caso sub- Judice el mdvil que impuls6 a delinquir a los imputados, se ha establecido que es el posible

provecho econémico, producto de la realizacion de actos de comercio que en un futuro pudiesen realizarse con la
droga decomisada, siendo en consecuencia su destino final el consumo por terceros narcodependientes.

C.-) La mayor o menor comprension del caricter llicito del hecho, al respecto este Tribunal analiza que los
imputados son mayores de edad, a favor de quienes no se ha invocado causa alguna que nos demuestre la existencia
de un estado emocional o mental que los haga susceptible de no comprender la ilicitud de su conducta y por
consiguiente nos indique que estamos ante la presencia de personas imputables.

D.-) Circunstancias que rodearon al hecho, y en especial las econdmicas, sociales y culturales del autor: Los
imputados son personas mayores de edad, capaces juridicamente y de las cuales no se ha demostrado que adolezcan
de alguna disminucion de sus facultades mentales, lo que induce a creer a este Tribunal que son personas de
inteligencia normal; en cuanto a las circunstancias sociales de los acusados, se desconocen ya que no existe
referencia alguna de sus relaciones interpersonales y religiosas.



E.-) Las circunstancias atenuantes y agravantes. En cuanto a las circunstancias Atenuantes y Agravantes a que se
refieren los Arts. 29y 30 del C.Pn. no existe ninguna que valorar.

Los parametros antes mencionados seran tomados en cuenta por este Tribunal al momento de imponer la pena a los
imputados PEDRO ANTONIO GUZMAN y MARIA PETRONA GAMEZ,, tomando en cuenta que los

imputados, fueron detenidos el dia DIECISEIS DE MARZO DEL ANOS DOS MIL UNO; tiempo que le sera
abonado a la pena principal, a la cual se le condenara en esta providencia.

IV.- RESPONSABILIDAD CIVILY COSTAS PROCESALES.

En cuanto a la Responsabilidad Civil, el Art. 42, 43y 361 Inc. 3° C.Pr.Pn., facultan al Tribunal para que al momento
de pronunciar sentencia definitiva, se pronuncie sobre el monto de la responsabilidad civil, la persona que ha de
satisfacerla y quien ha de recibirla; pero siendo que la Representacion Fiscal en su Requerimiento, asi como en la
acusacién nosolicité pronunciamiento alguno en relacion a la Responsabilidad Civil, por tratarse de un bien juridico
abstracto el lesionado, este Tribunal es del criterio de absolver a los acusados en concepto de Responsabilidad Civil,
lo cual asise hara en el fallo correspondiente.

En lo referente a las Costas Procesales estas deberan correr por cuenta del Estado, en virtud de que la acusacién
estuvo representada en todo momento por el Ministerio Pablico de la Fiscalia General de la Republica, razon por la
cual este Tribunal es del Criterio de absolver a los encartados.

POR TANTO: Con base a las razones expuestas, disposiciones legales citadas y de conformidad a los Arts. 11, 12,
15, 27,172,y 181 Cn., 14.1, 14.2 y 14.3 literales d), €) y g) del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
1,2,3,4,5,6,45 Numeral 1, 47,62y 63 C.Pn,; 1, 2, 3,4, 9,10, 87, 19 N°. 1, 42, 43, 53 N°. 8, 130, 162, 260, 338,
340, 354,356, 357y 361 C.Pr.Pn. 7.2, 7.4, 8.1, 8.2 b) y g), 7.5y 9 de la Convenciéon Americana Sobre Derechos
Humanos; Art. 37 parte primera de la Ley Reguladora de las Actividades Relativas a las Drogas, y 1, 6, 11, 33 N°. 2,
35, 37 N°.1, 43, de la Ley Penitenciaria, UNANIMEMENTE Y EN NOMBRE DE LA REPUBLICA DE EL
SALVADOR, FALLAMOS:

A)- ABSUELVESE al imputado DENIS ALEXANDER RODRIGUEZ HERRERA, también de generales ya

relacionadas en este proveido, de toda responsabilidad penal dentro de este proceso por el delito de POSESION Y
TENENCIA, Art. 37 de la Ley Reguladora de las Actividades Relativas a las Drogas.

B-) CESE la medida cautelar de detencién provisional impuesta al sefior Denis Alexander Rodriguez Herrera, en
virtud de haberse absuelto de la responsabilidad penal dentro de este proceso.

C)- CONDENASE a los imputados PEDRO ANTONIO GUZMAN y MARIA PETRONA GAMEZ, quienes son
de las generales ya expresadas en el preambulo de la presente sentencia, a LA PENA PRINCIPAL DE TRES
ANOS DE PRISION, por el delito calificado en forma definitiva, como POSESION Y TENENCIA, previsto y
sancionado en el Art. 37 parte primera de La Ley Reguladora de las Actividades Relativas a las Drogas, parte
primera, en perjuicio de la Salud Publica.

D)- CONDENASE a los imputados PEDRO ANTONIO GUZMAN y MARIA PETRONA GAMEZ, de las
generales ya antes mencionadas a la inhabilitacion absoluta de los derechos de ciudadanos, los cuales duraran el
tiempo de la condena.-

E)- ABSUELVASE a los imputados PEDRO ANTONIO GUZMAN, MARIA PETRONA GAMEZ y DENIS
ALEXANDER RODRIGUEZ HERRERA, de las generales ya mencionadas, de la RESPONSABILIDAD
CIVIL Y COSTAS PROCESALES, OCASIONADAS EN ESTA INSTANCIA, por el delito calificado
definitivamente como POSESION Y TENENCIA, previsto y sancionado en el Art. 37 parte primera de La Ley
Reguladora de las Actividades Relativas a las Drogas, en perjuicio de la Salud Publica.

En su oportunidad procédase a la respectiva destruccion de la Droga, decomisada, de conformidad a lo que se
establece en el Art. 67 de la Ley Reguladora de las Actividades Relativas a las Drogas.



Déjase expedito a las partes el derecho que la ley les confiere de recurrir de la presente sentencia y, en caso de no
hacerlo, declarese ejecutoriada la presente resolucion, remitase certificacion de la mismay de conformidad al Art. 43
de la Ley Penitenciaria y Art. 47 del Codigo Penal, al Juzgado Segundo de Vigilancia Penitenciaria y Ejecucidon de la
Penay procédase al archivo del presente proceso. NOTIFIQUESE.



ANEXO 7



SENTENCIA EMITIDA POR SALA DE LO PENAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
MEDIANTE LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE EL RECURSO DE CASACION EN
VISTA DE LA INACTIVIDAD DEL FISCAL EN ORDEN A APORTAR EL FUNDAMENTO
PROBATORIO MINIMO.

516-CAS-2005

SALA DE LO PENAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA: San Salvador, a las quince horas y dos minutos
del dia cuatro de abril de dos mil seis.

El recurso de casacién ha sido presentado por el Licenciado Carlos Alberto Gutiérrez Ruiz, en su calidad de Agente
Auxiliar del Fiscal General de la Republica, contra la sentencia definitiva condenatoria, pronunciada por el Tribunal
Cuarto de Sentencia de San Salvador, a las diecisiete horas del dia dieciocho de octubre de dos mil cinco, contra el
imputado JORGE ALBERTO MENJIVAR, por el delito de ROBO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA,
Arts.212 'y 213 No.2 en relacion al Art.24, todos del Cédigo Penal, en perjuicio patrimonial del sefior Eliseo Urquilla
Duran.

El recurso de casacidn se ha formalizado por escrito, en el que se ha expresado el motivo de impugnacion, sus
respectivos fundamentos, y la solucion que se pretende, ademas, de haber sido interpuesto dentro del plazo legal, por
sujeto procesal facultado para incoarlo y contra resolucion judicial recurrible en casacion, consecuentemente y con
fundamento en los Arts. 406, 407, 421, 422 y 423 Pr. Pn., ADMITASE, y procédese a pronunciar sentencia
conforme a lo preceptuado en el Art. 427 Inc.3°. Pr. Pn.

RESULTANDO:

I.- Que mediante relacionada en el predmbulo de la presente resolucién se resolvio: ... Conforme a las disposiciones
legales antes citadas, razones expuestas y con fundamento en los Articulos 1, 2, 11, 12, 15, 172, 181, 193, de la
Constitucion de la Republica; 8 de la Convencién Americana Sobre Derechos Humanos; 1, 2, 3, 4, 5, 24, 68, 114,
212, 213 No.2, del Coédigo Penal; 1, 2, 3, 4, 9, 10, 15, 16, 42, 43, 53 Inc. No.6, 87, 130, 162, 324 al 332, 338 al 340,
345 al 348, 353, 354, 356, 357, 358, 359 Inc.1°., y 361 del Codigo Procesal Penal; 1, 4, 9, 37y 43 de la Ley
Penitenciaria; y 40 del Cddigo Electoral por unanimidad de votos A NOMBRE DE LA REPUBLICA DE EL
SALVADOR F ALLAMOS:---A) Decléarase responsable penalmente al sefior Jorge Alberto Menjivar, de las
generales citadas en el preambulo de la presente sentencia, en calidad de coautor del delito de ROBO AGRAVADO
EN GRADO DE TENTATIVA, previsto y sancionado en los Arts. 212 y 213 No.2, en relacién con los Arts.24 y 68,
todos del Cédigo Penal, en perjuicio patrimonial del sefior Eliseo Urquilla Duran. En consecuencia se le impone la
pena de cuatro prision, la cual cumplira en Su totalidad el dia trece de Febrero de dos mil nueve, ello sin perjuicio de
la variacion temporal que pueda producirse como derivacion del computo final que realice la sefiora Juez Segundo de
Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de la Pena de esta Ciudad. Asimismo, condénasele a la pena accesoria de la
pérdida de los derechos de ciudadano por el mismo tiempo de la pena principal. ----B) Absuélvese al sefior Jorge
Alberto Menjivar, de toda responsabilidad civil generada por la comision del ilicito en mencién; asi como del pago
de costas procesales producto de la tramitacion del presente proceso, por correr éstas por cuenta del Estado.----C)
Devuélvase un teléfono celular, marca Nokia color gris, en regular estado, el cual se encuentra a la orden de esta
autoridad en el Juzgado de Instruccion de Mejicanos al Sefior Eliseo Urquilla Duran.---D) Si las partes no recurren
en el término de ley de esta sentencia, considérese firme el fallo, sin necesidad de declaratoria previa. --E) Vencido
dicho plazo, y realizadas las comunicaciones de ley, archivense las actuaciones judiciales; y---F) Mediante la lectura
integral de esta Sentencia NOTIFIQUESE..."

Il.- Contra el anterior pronunciamiento, el recurrente alega, como Unico motivo, la falta de fundamentacion de la
isentencia e inobservancia de los Arts.130, 162 Pr. Pn., 114, 115, 116 y 117 Pn., y 42, 43, 361 Pr. Pn.,. En la
fundamentacion del motivo, el recurrente en lo medular expresé lo siguiente: "... En la pagina dieciséis, parrafos dos,
tres y cuatro de la sentencia, el Tribunal Cuarto de Sentencia expresa que no puede manifestarse de manera oficiosa
en cuanto a la accion civil, debido a que la parte interesada no fue especifico en el ofrecimiento de elementos
probatorios idéneos y suficientes que permitan al juzgador valorar el dafio o perjuicio causado, por la accion
delictiva dejando sin tomar en cuenta dicho Tribunal lo que manda el Art.361 Inc.3°. Pr. Pn., en el que claramente
hace relacion: "en la sentencia condenatoria el tribunal resolvera igualmente sobre el monto de la responsabilidad
civil, la persona! que deba percibirla y los obligados a satisfacerla. Si en el proceso no hubiere podido determinarse
con precision la cuantia de las consecuencias civiles del delito, el tribunal las fijard tomando en cuenta la naturaleza
del hecho, sus consecuencias y los demas elementos de juicio que hubiere podido ejercer’. No dejando a



discrecionalidad al juzgador para resolver sobre la responsabilidad aunado a ello la representacion fiscal se
pronunci6 tanto en el requerimiento Fiscal como en la Acusacién Fiscal y en la Audiencia de Vista Pablica, se pidio
que para el calculo del monto de la reparacién civil, el tribunal se pronunciara tomando en consideracién las
circunstancias de como habia ocurrido el hecho delictivo, debido a que no se tenia una cantidad exacta sobre el dafio
causado; asi también que se tomara en cuenta lo manifestado por la victima lo cual reviste de credibilidad, debido a
que éste también tiene calidad de testigo, basandose en la libertad probatoria Art.162 Pr. Pn., testimonio que para la
representacion fiscal es un elemento basico pertinente e idéneo para la pretensidn resarcitoria de la responsabilidad
civil, ademas; el Art.361 Pr. Pn., Inc.3°. no expresa que para pronunciarse sobre la reparacién civil, sea necesario que
concurran todos los elementos probatorios para acreditar la cuantia de la responsabilidad civil, ademas dentro del
proceso penal se ha ofrecido de parte de la representacién fiscal prueba objetiva, pertinente y legal, la cual fue
vertida en la Vista Piblica, y por ende se condend al imputado por el delito de Robo Agravado en Grado de
Tentativa, prueba que fue suficiente para establecer la existencia del delito y la participacién del imputado...", mas
adelante en su escrito sefiala lo siguiente: ". . . Considera pertinente el Ministerio Pablico que los sefiores jueces del
Tribunal de sentencia debieron haber observado lo que regula el Art.361 Inc.3 Pr. Pn. determinando la cuantia de las
consecuencias civiles del delito, claro esta tomando en cuenta los parametros o limites que el citado articulo o la ley
impone como son: la naturaleza del hecho, sus consecuencias y otros elementos de juicio que pudiese recoger, gsto
ultimo acreditado por la representacion fiscal por cuanto prob¢ la existencia del delito, asi como la participacion del
imputado en la ejecucion del mismo, luego que por parte del tribunal hubo un pronunciamiento de condena en lo
penal, l6qico es pensar que como lo requla la ley debe existir un pronunciamiento en lo civil por cuanto se ha
ocasionado a la victima un perjuicio sea este econémico o de otra naturaleza, por lo que a nuestra forma de ver los
jueces del tribunal sentenciador en la sentencia de mérito debieron haberse pronunciado sobre la responsabilidad
civil a partir de lo que estatuyen los articulos 42 'y 43 Pr. Pn., donde nos regula como se ejerce la accion civil, quien
es la persona que debe responder por éstay que la Fiscalia General jde la Republica la legitima en este proceso para
pronunciarse y que tal pronunciamiento debe entenderse como la peticion que se hace en el requerimiento, dictamen
de acusacion y solicitud en los alegatos de vista publica de conformidad a lo establecido en el Art.353 Pr. Pn., lo
regulado en los Arts.114, 115, 116y 117 Pn.. Establecen que la ejecucién de un hecho descrito por la ley como delito
o falta origina siempre una responsabilidad civil siendo necesaria deducir la misma, asi como la persona que en este
caso esta obligacion a responder, pues todas las personas responsables de un delito o falta lo es también civilmente,
si del hecho se derivan dafios y perjuicios ya sean éstos de :caracter moral o material, y en ese sentido como hemos
apuntados hubo condena en lo penal, se ha causado perjuicio econdmico a la victima, por lo que consecuentemente
existe un obligado a responder sobre tal perjuicio que en este caso es el imputado. . .".

Il.- Por su parte, la Licenciada Gloria Amelia Martinez, en su calidad de Defensora Publica del procesado al
contestar el recurso interpuesto, expresé en lo esencial lo siguiente: "...considero que el tribunal hizo lo correcto al
manifestar que no podia de manera oficiosa resolver sobre la accién civil debido a que la parte interesada (Fiscalia)
no fue especifico en el ofrecimiento de elementos probatorios idéneos y suficientes que permitan al Juzgador valorar
el dafio o perjuicio causado.. .".

IV.- Esta Sala, luego del anélisis integral de la sentencia impugnada y de lo expresado por el recurrente en su escrito,
hara las consideraciones siguientes:

El recurrente aduce la no aplicacion del Art.361 Inc.3°. Pr. Pn., argumentando en lo medular que el razonamiento del
Tribunal de Sentencia, sobre la responsabilidad civil, no s6lo carece de fundamento, sino también de I6gica juridica,
por cuanto el mismo reconoce que en el presente caso la victima fue despojada del teléfono celular y de una radio
casetera y por tanto hay dafios y perjuicios causados; agregando que esa representacion se pronuncid, sobre la
responsabilidad civil, en el requerimiento fiscal, en la acusacion y en la audiencia de la vista publica.

Respecto a establecer la procedencia, en el presente caso, de una condena en materia civil por dafios provenientes del
delito, se advierte que la Fiscalia, en el requerimiento inicial de fs.1, sefial6 en cuanto a este aspecto lo siguiente: "...
Teniendo la Fiscalia General de la Republica, el ejercicio conjunto de la Accién Civil, y no habiéndose mostrado la
victima en parte Querellante, solicito a su Sefioria jse pronuncie sobre la Reparacién Civil del Dafio y Perjuicio, de
conformidad al Art. 43 Pr. Pn., en que han incurrido el imputado pronunciandose en la etapa procesal oportuna, por
parte del Juez competente sobre la misma..."! En la acusacion de f5.25, el fiscal del caso expresd su pronunciamiento
sobre la accion civil o reparacidn del dafio en los siguientes términos: "...La Fiscalia General de la Republica, como
ente monopolizado del ejercicio de la accion penal y siendo que hasta el momento la victima ain no se ha mostrado
parte querellante, solicita que sea el Tribunal de Sentencia respectivo, el que se pronuncie por el dafio ocasionado
con el presente caso a la victima, tomando en consideracion lo manifestado por la victima... ™.

En la vista publica, segun consta en el acta respectiva de folios 52-53, el fiscal, licenciado Carlos Alberto Gutiérrez
Ruiz, pidi6 concretamente, una sentencia de condena penal y civil; agregando que la responsabilidad civil la fijara el
Tribunal.




De lo anteriormente citado, se deduce gue la representacidn fiscal se conformé con hacer una simple peticién sin
proporcionar datos concretos y objetivos obrantes en el proceso para un pronunciamiento de condena en lo civil,
soslayando el contenido preceptivo del Art.361 Inc.3°. Pr. Pn., que establece los extremos en los que el sentenciador
ha de basar su fallo; mandato que no releva al fiscal del deber de presentar elementos probatorios para demostrar la
pretension civil y, en ausencia de éstos, hacer expresa referencia a la existencia de tales extremos dentro del proceso
penal, los cuales, de conformidad a la disposicién citada, se refieren a: a) La naturaleza del hecho; b) Sus
consecuencias; y ¢) los demas elementos de juicio que hubiere podido recoger. Disposicién legal que nosolo vincula
al Juzgador, sino, en cierto modo, al érgano requirente en los términos indicados, como consecuencia directa de las
funciones que dentro de un proceso penal de corte acusatorio le corresponden; tales funciones se encuentran
contempladas en los Arts.83, 247 No.5 y 314 in fine. Entre las cuales se desprende el deber de motivar
especificamente sus requerimientos y conclusiones sobre la procedencia de la accion civil y sus efectos.

En otras palabras, el mandato del Art.361 Inc.3°. Pr. Pn., no significa que el acusador penal tendra un rol
pasivo en la determinacion de la responsabilidad civil dentro del proceso penal, a la expectativa de que el juez
de manera oficiosa fije, en la sentencia, el monto de la referida responsabilidad, y de esa forma sustraerse del
encargo legal de proporcionar los elementos probatorios, o al menos, como se ha indicado en esta resolucién,
hacer unareferenciaexpresa y concreta a los extremos que dicha normaexige para un pronunciamiento sobre
el monto de la condena civil. En el presente caso, en vista de la inactividad del fiscal en orden a aportar el
fundamento probatorio minimo para un pronunciamiento civil de condena, es evidente que el vicio invocado
efectivamente no existe en lasentencia de mérito y por tal razén resulta improcedente casar lasentencia por el
motivo alegado.

PORTANTO:

Sobre la base de las razones anteriormente expuestas, disposiciones legales citadas y Arts. 560 Inc.2°., 130, 357, 421,
422, 423y 427 Pr. Pn., en nombre de la Republica de El Salvador, esta Sala FALLA:

DECLARASE QUE NO HA LUGAR, a casar la sentencia de mérito por el motivo de forma invocado; en
consecuencia remitase el proceso al Tribunal de origen para los efectos legales consiguientes.

J. N. CASTANEDA S.----—----—--—--—-F. LOPEZ ARGUETA--------—------GUSTAVO E. VEGA------—----
PRONUNCIADO POR LOS SENORES MAGISTRADOS QUE LO SUSCRIBEN-------—---RUBRICADAS----—---
---ILEGIBLE.






Sentencia emitida en el Juzgado Cuarto de Sentencia de San Salvador, mediante la
cual: Se Absuelve de Responsabilidad Penal y se Condena en Responsabilidad

Civil.

P0301-07-2002

TRIBUNAL CUARTO DE SENTENCIA, San Salvador, a las catorce horas, del dia veintiuno de Febrero del afio
dos mil dos.

El presente proceso penal se ha seguido en contra del imputado RENE FRANCISCO MIRANDA MENDEZ, quien
es de cuarenta y tres afios de edad, casado con la sefiora Lastenia Argentina Menéndez, separado en proceso de
divorcio, y actualmente acompafiado con la sefiora Sandra Lorena Canales, Arquitecto, nacido en esta ciudad el dia
diecinueve de septiembre de mil novecientos cincuentay ocho, hijo de los sefiores José Miranda y Elba Luz Méndez
de Miranda, que actualmente reside en Colonia Panama, Pasaje Darién, casa nimero ciento uno, de esta jurisdiccion;
por la comision del delito calificado definitivamente como "VIOLACION AGRAVADA EN MENOR E
INCAPAZ", previsto y sancionado en los Articulos ciento cincuenta y nueve, en relacién con el ciento sesenta y dos
nuimero uno del Cédigo Penal en perjuicio de la Libertad Sexual de la menor ------------==-=-=—-----——-—-- " de doce afios
de edad, Estudiante y del domicilio de Jiquilisco, departamento de Usulutan, quien es Representada Legalmente por
el padre, sefior Webster Stanley Palacios Recinos.

De conformidad a lo prescrito en los Articulos Ciento Ochenta y Nueve de la Constitucién de la Republica,
Diecinueve inciso primero namero uno, Cincuenta y Dos, Cincuenta y Tres Inciso Tercero literal " C", y Trescientos
Sesentay Nueve, todos del Codigo Procesal Penal, el presente proceso fue sometido al conocimiento del Tribunal de
Jurado, convocandose para la celebracion de la Vista Pablica las nueve horas del dia ocho de noviembre del afio dos
mil uno, fecha en la cual no se pudo celebrar por la solicitud del defensor particular del acusado, quien manifesto
encontrarse afectado de salud, en tal sentido, segun acta de las nueve horas, del dia ocho de Noviembre del afio dos
mil uno, se sefalé para las nueve horas del dia diecinueve de febrero del afio dos mil dos, fecha en la cual
efectivamente se realizo, dando inicio a las diez horas, y finalizando a las veintitrés horas y treinta minutos, motivo
por el cual se convocé a las partes y acusado, para las catorce horas del dia veintiuno de Febrero del dos mil dos,
para la entrega material de la sentencia de ley respectiva; sin embargo al finalizar el Juicio se puso de inmediato en
libertad al imputado. Presidiendo la audiencia de seleccién de jurados y posterior Juicio, la suscrita Juez ROSA
ESTELA HERNANDEZ SERRANO.

Han intervenido en la Audiencia del Juicio, en representacion de la Fiscalia General de la RepuUblica, las Licenciadas
CLAUDIA CAROLINA TRIGUEROS ALFARO y CLAUDIA YANIRA LARA MONTOYA; por parte de la
Defensa del acusado los Licenciados LUIS AREVALO RIVAS Y JOSE ALBERTO ORTIZ HERRERA, en calidad
de Defensores Particulares, todos Abogados y del domicilio de esta ciudad.

I. HECHOS ACUSADOS:

Segun acusacién Fiscal y Auto de Apertura a Juicio, son los siguientes: "El sefior Webster Stanley Palacios Recinos,
conocido por Webster Stanley Palacios Murillo, y la sefiora Sandra Lorena Canales de Palacios, estan casados y
procrearon tres hijas durante su matrimonio, de NOMBIE =--=-- == === semom | cmmmm oo Y oo o= tOdES
de apellido Palacios Canales, de once, siete y cinco afios de edad, respectivamente, separandose por diversas
circunstancias en el afio de mil novecientos noventa y ocho, tiempo en el cual la sefiora Canales Palacios se
acompafio con el sefior René Francisco Miranda Méndez, quedandose con ella las menores ---------=-=====- y == ecceommo-
------, y con el sefior Palacios Recinos la menor ---------------- quien se traslad6 a Jiquilisco. Ocurriendo que el dia
dieciocho de Octubre del afio dos mil, el padre de la menor recibié una llamada de la profesora de ésta, sefiora
Aminta de Mejia, quien le manifesté que su hija tenia problemas y que concertan una cita para el dia diecinueve de
Octubre de ese afio, fue en esa reunién que le dijo que su hija se encontraba muy decaida, lo cual es raro en ella por
que es muy inquieta cominmente, y dado esto la interrogaron, manifestando la nifia que su padrastro René Miranda
le habia estado manoseando, y por este motivo la direccion tomo la decision de citar a la madre de la menor, quien
nunca se hizo presento, por lo que llamaron al padre de la menor, quien interrogd a su hija ----------------------- quien
le dijo que su padrastro en una ocasion, en el mes de Febrero de ese afio la acost6 en la cama, y la en la cama la
comenz6 a besar a la fuerza, que todo esto lo sabe su mamé, pero que ella no hace nada, y que ademas de esto el



imputado la insulta 'y la golpea; por lo que el padre de la menor se presenta a sede fiscal, en fecha diecinueve de
Octubre del dos mil, a denunciar al sefior René Francisco Miranda, por el delito de acoso sexual en perjuicio de la
menor ---------------—---—-_ |mputado que fue individualizado el dia veinticinco de Octubre del dos mil,
nombrandosele defensor publico ese mismo dia. El dia veintitrés de Octubre del dos mil se presenté a sede fiscal la
menor acompafiada de su madre, sefiora Sandra Lorena Canales de Palacios, y al ser entrevistada a solas, la menor
dijo que lo relatado en la denuncia era mentira, ya que ella habia inventado que su padrastro la besaba y se lo habia
comentado a unavecina, y a su profesora, por que queria que su mama y el sefior Miranda de separaran y asi poder
volver a estar juntos con su padre, que todo lo habia inventado. Pero es el caso que al ver el Reconocimiento Médico
Legal de Genitales y el Peritaje Psicolégico se denota que lo que se ha configurado es una violacion en menor e
incapaz, ya que la menor presenta dos laceraciones antiguas en su himen aln y cuando este es elastico y coroliforme,
ademds de haber relatado en su peritaje psicol6gico que su padrastro la habia penetrado y que ella habia puesto en
conocimiento de esto a su mama, quien le reclamé a su padrastro, persona que le dijo que era mentira y que no
interpusiera la denuncia, por lo que su madre no ha hecho nada. Ademas de ello ocurre que en fecha tres de
noviembre del afio dos mil, se presenta escrito de querella y poder especial por parte del Licenciado Luis Alonso
Guardado Murillo, en donde se le imputa el delito de Violacién en Menor e Incapaz al sefior Miranda y el delito de
Encubrimiento a la sefiora Sandra Lorena Canales de Palacios, puesto que ademas de no denunciar los hechos
relatados por su hija, dejo de mandar a la menor a la escuela, no obstante el afio escolar estaba por terminar, y se
presentd a dicho centro de estudios a reclamarle a la maestra y a la directora del mismo por qué estas aconsejaron al
padre de la menor que denunciara al imputado™.

Il. Durante el desarrollo del juicio, las partes no presentaron incidentes que ain estén pendientes de resolver, por lo
tanto no se difirio la resolucion de ninguno al momento de la redaccién de la presente sentencia.

I1l. El acusado haciendo uso de uno de sus derechos durante todo el desarrollo del Juicio optd por abstenerse de
rendir su declaracion.

IV. DESFILE DEPRUEBA.

En la audiencia de vista publica desfil6 la prueba siguiente: A) Prueba Pericial: 1) Reconocimiento Médico Legal de
Genitales practicado a la menor victima por la Dra. Maria Estela Garcia Herrera; y 2) Peritaje Psicolégico practicado
a la menor victima por el Lic. Marcelino Diaz Menjivar. Rindieron declaracién como peritos la Dra. Garcia Herrera y
la Licenciada lveth Idayary Camacho Lazo, en calidad de Psic6loga, en vista de la ausencia del Licenciado Diaz
Menjivar, para explicar aspectos técnicos del peritaje psicolégico, ya que el Licenciado Marcelino Diaz Menjivar se
encuentra incapacitado. B) Prueba Testimonial de cargo: 1) -------------—- - -—--—-—-—- ' 2) Webster Stanley Palacios
Recinos, 3) Aminta Isabel Hernandez de Mejia, 4) Lorena Beatriz Sanchez Zacarias, 5) Felicidad Esperanza Alas de
Sanchez; habiéndose prescindido de las testigos: 1) Sara Alvira Sandoval Bonilla, y 2) Julia Garcia Ramirios. Prueba
Testimonial de descargo: 1) Sandro Alberto Tejada Cornejo, y 2) Sandra Lorena Canales de Palacios; habiéndose
prescindido de los testimonios de: 1) Beatriz Sanchez, y 2) Romeo Alfonso Luna, por su incomparescencia. C)
Prueba Documental: 1) Copia certificada por el notario Mirna Maricela Xiomara Menjivar Aquino, de la partida de
nacimiento de la menor victima; 2) Denuncia interpuesta por el sefior Webster Stanley Palacios Recinos, en sede
fiscal, de fecha diecinueve de Octubre del dos mil; 3) Certificacidn de la resolucion en las Diligencias de Medidas de
Proteccion para la sefiora Canales Palacios, por la sefiora Juez Primero de Familia de San Salvador; 4) Notificacién
de una resolucién dictada por el Juzgado Primero de Familia, a las 08:05 horas, del 25 de Octubre del dos mil; y 5)
Nueve fotografias que demuestran el estado de la casa en donde habita la sefiora Canales Palacios.

En virtud que el presente proceso, fue sometido a conocimiento del Tribunal de Jurado, se prescinde de toda
valoracién probatoria relativa a establecer la culpabilidad del acusado, ya que es dicho Tribunal quien valora sobre la
base de su conciencia e intima conviccion las pruebas que le han sido presentadas.

CONSIDERANDO:

TIPICIDAD. Violacidn en Menor e Incapaz. Concepto Legal: El que tuviere acceso carnal por via vaginal o anal con
menor de doce afios de edad o con otra persona aprovechandose de su enajenacion mental, de su estado de
inconsciencia o de su incapacidad de resistir, serd sancionado con prision de diez a catorce afios. Delito de Violacion
presenta la siguiente estructura tipica: Bien Juridico Tutelado. El bien Juridico objeto de tutela penal del delito de
Violacion es la Libertad Sexual como parte bésica de la libertad del individuo a la luz de los valores consagrados en
la Constitucion, Art. 2. Se trata de un objeto de proteccidn que se inserta en la esfera de la libertad personal, cuyo
contenido esencial son las facultades de autodeterminacién sexual. El delito se orienta al castigo de conductas



entorpecedoras de la libre opcidn sexual a la que toda persona tiene derecho en un Estado Social y Democratico; en
aquellos sujetos pasivo que tienen la suficiente madurez para decidir voluntariamente la escogitacién de su pareja
sexual; circunstancia que no se aplica a los menores de edad, dado su falta madurez en tal aspecto. La libertad sexual
tutelada por la ley penal es solo un fragmento de la Libertad reconocida en el Art. 2 de la Constitucién. Sujetos
Activos y Pasivos del Delito. Sujeto Activo: Hombre o mujer, mayores de edad o menores de edad, una o varias
personas como en los casos agravados a que se refiere el Art. 162 No. 5 CP., las que tienen las cualidades que dicho
Articulo menciona. Sujeto Pasivo: Personas con las cualidades que se indican el Art. 158 CP. Conducta Tipica. La
accion o conducta tipica del delito de violacién la constituye el tener acceso carnal por via vaginal o anal con otra
persona, con la concurrencia de un medio especifico de comisién: la violencia. Tal conducta atenta contra la libre
determinacién sexual con los consiguientes efectos que genera; ésta violencia puede ser fisica o psicolégica, en cuyo
caso se denomina intimidacién. El nicleo del tipo "Tuviere" acceso carnal por via vaginal o anal. El elemento que
complementa al nicleo: mediante violencia o sin el consentimiento de la persona ofendida. En cuanto a este
elemento de la violencia en personas capaces y adultas, ésta debe ser : A) Real, no producto de la imaginacién de la
persona ofendida B) Necesaria, 0 sea la indispensable para lograr el acto, vale decir, para vencer la resistencia moral
de la victima; C) Continuada persistencia, porque, si se Cesaen ella y la victima accede al ayuntamiento, no se da el
delito. Agravante: La agravante en el presente caso, viene dada del articulo ciento 162 No. 1 del Cédigo Penal, el
cual establece que los delitos a que se refieren los cuatro articulos anteriores, entre ellos el de violacion en menor o
incapaz, (Art. 159) serd sancionado con la pena maxima correspondiente, aumentada hasta en una tercera parte,
cuando el mismo fuere ejecutado: numeral primero: "Por ascendientes, descendientes, hermanos, adoptantes,
adoptados o cuando se cometiere en la prole del cnyuge o conviviente", en el caso sub judice concurre la parte final
de dicho precepto; ya que el imputado es el compafiero de vida de la Sefiora Sandra Lorena Canales de Palacios,
madre de menor ---------------—----—----- Ue tiene calidad de victima. Penalidad. El delito, en su estructuracién bésica,
tiene una pena de prision de diez a catorce afios, y con la concurrencia de una agravante, la pena maxima sefialada
para el delito se aumenta en una tercera parte, 0 sea el maximo catorce afios se convierte en el minimo y éste limite
mas una tercera parte en el maximo siendo de dieciocho afios con ocho meses.

Que el delito atribuido al sefior RENE FRANCISCO MIRANDA MENDEZ, es de conocimiento exclusivo del
Tribunal de Jurado, dado que la determinacion del Tribunal competente se realiz previo a la reforma del Art. 53
Inciso primero del Codigo procesal Penal, por lo que los miembros del mencionado Tribunal se eligieron, tal como lo
prescribe la ley, lo cual consta en el Acta respectiva, levantada a las nueve horas del dia diecinueve de Febrero del
presente afio, quedando constancia ademas en ella de las personas que se excluyeron y los motivos para hacerlo, todo
segun lo dispuesto en los articulos 367, 368y 73 CPP.

Que conforme al Acta de Veredicto, en la cual consta el resultado de la deliberacién del Tribunal de Jurado, la cual
se inicio6 a las veintitrés horas y diez minutos y concluyd a las veintitrés horas y dieciocho minutos del mismo dia, el
Tribunal de Jurado emitié un Veredicto Absolutorio, como resultado de la votacién de cero votos condenatorios y
cinco votos absolutorios a favor del imputado por el delito de VIOLACION AGRAVADA EN MENOR E
INCAPAZ, previsto y sancionado en los Arts. 159 y 162 No. 1 del CP, en perjuicio de la libertad sexual de la menor
emememmememee————— tal cOMO antes se ha establecido, determinando la INOCENCIA del sefior RENE
FRANCISCO MIRANDA MENDEZ; de manera que siendo el veredicto del Tribunal de Jurado una verdad juridica
incontrovertible, es procedente dictar sentencia Absolutoria.

RESPONSABILIDAD CIVIL.

La Suscrita para decidir respecto de la responsabilidad Civil, se fundamenta, a partir de lo que prescriben los Art.
114,115, 116, y 117 CP., 42,43 CPP, que comprenden, tres aspectos fundamentales: A) El correcto ejercicio de la
Accion, fundamentado en el requerimiento segln los Art. 247, parte final, 253 CPP. En el caso que nos ocupa la
accion Civil, fue ejercida junto con la accién penal, en el requerimiento presentado al Juzgado Undécimo de Paz de
San Salvador, a las doce horas, del dia ocho de Noviembre del dos mil, y posteriormente en la acusacion presentada a
las nueve horas y cinco minutos, del dia cinco de Febrero del afio dos mil. B) La Pretension. La pretension existe
desde que nace el derecho y cuando esta se ve materializada con lo planteado con una hipétesis juridica sobre los
hechos que se exponen en una demanda, que en este caso la vemos materializada con el requerimiento y la
acusacion. C) La Prueba, la pretensién planteada en toda demanda cobra vida o las normas juridicas que declaran un
derecho, adquieren vigencia, con la produccion de prueba que permita determinar la situacién del hecho, por
consiguiente toda pretension debe ser probada desde el punto de vista procesal, se plantea que todas las personas
tienen derecho a la accién pero no todas tienen derecho a la pretension, ya que esta Ultima para poderla satisfacer



debe probarse. De acuerdo al articulo 45 numeral tercero, la accion civil se extingue con la sentencia definitiva
absolutoria, salvo en los casos de duda en la responsabilidad del acusado y cuando hubiere precedido veredicto
absolutorio del Tribunal del Jurado; siendo ésta Gltima excepcion, la que concurre en el presente caso, ya que
analizando la acusacién presentada la Fiscalia General de la Republica, ofreci6 los medios probatorios adecuados y
necesarios para establecer dicha responsabilidad, como lo son el peritaje psicologico practicado por el Lic. Marcelino
Diaz Menjivar, en el que se establece que la menor ------------------—----—------ posee las caracteristicas de las nifias
abusadas sexualmente y la misma amerita tratamiento psicolégico, tratamiento que significara en la familia de dicha
menor un gasto econdmico no previsto y ademas especializado, no pudiéndose determinar a ciencia cierta el monto
total del mismo, ya que se desconoce el tiempo de duracién, el cual estara subordinado al progreso psicolégico de la
menor y al dafio que la misma haya sufrido. La suscrita juez estima que en el desarrollo de la audiencia del Juicio ha
quedado establecido con la prueba pericial, practicado por los peritos ya mencionados, y con la prueba testimonial,
que la menor ---------=-mmesem -~ sufrié y sufre secuelas psicoldgicas producto del abuso sexual de que fue
objeto, ya quesi bien es cierto el acusado fue declarado inocente por el Tribunal del Jurado, también es cierto quese
comprob6 cientificamente que dicha menor fue abusada sexualmente. Esto aunado a que la menor sufre las secuelas
psicolégicas que le ha producido el abuso de que fue objeto mas la actitud mostrada por la madre de la misma, la
cual era testigo de descargo en el presente caso, lo que significa que declardé en contra de la mencionada victima,
mostrando una actitud agresiva y prepotente en contra de su hija, lo que inevitablemente acarrea secuelas
psicoldgicas. Es de tener en consideracion ademéas que para determinar la responsabilidad civil, es necesario tener en
consideracion tres aspectos: 1°) la responsabilidad Civil, 2°) Dafios materiales y 3°) Dafio morales.

1) La responsabilidad Civil: La comision de un delito genera ademas de la responsabilidad criminal o castigo una
responsabilidad civil, como consecuencia de los dafios y perjuicios que el delito causé a la victima, por ello los dafios
y perjuicios producidos deben ser compensados de tal forma que los dafios causados por el delito deberan de
repararse y los perjuicios han de indemnizarse, a costo de quien cometio el delito, dicho de otra manera el Art. 116
CP, contempla que "Toda persona responsable de un delito o falta, lo es también civilmente; si el hecho se derivan
dafios o perjuicios, ya sean éstos de caracter moral o material”, Art. 114 CP, establece que "La ejecucién de un hecho
descrito por la ley como delito o falta, origina obligacion civil, en los términos previstos en este Cédigo. La
responsabilidad civil también tiene su fundamento en el Art. 2065 del Cddigo Civil, que a la letra dispone " El que ha
cometido un delito, cuasidelito o falta es obligado a la indemnizacion, sin perjuicio de la pena que le impongan las
leyes por el hecho cometido."

El dafio proveniente del delito constituye, entonces, el fundamento de la responsabilidad civil, de ahi que el
contenido sustancial de la "accidn resarcitoria” comprende basicamente: La restitucion de las cosas obtenidas por el
delito o el pago del precio de las mismas o de su valor estimativa, Art. 115 N° 1, la reparacion de todo dafio material
causado por el delito, Art. 115 N° 2, y, la indemnizacién de perjuicios por los dafios materiales y morales causados a
la victima o a su familia, todo esto del Codigo Penal. Esto nos lleva a que debemos diferenciar que no es lo mismo
los dafios materiales, que los morales en cuanto a la valoracion de pruebay poder determinarse.

2) Dafios materiales: Son las lesiones causadas a los bienes por la accion de los delincuentes; es el perjuicio
ocasionado en el patrimonio de la victima por el hecho del agente. En consecuencia la sentencia puede ordenar la
indemnizacién del dafio material o el dafio moral causado. Cuando estamos frente a este dafio debemos observar que
si hay medios probatorios con los cuales se puede probar su existencia, y los cuales ya fueron relacionados, por lo
tanto en ese sentido el juzgador debe ser muy cuidadoso para manifestarse en una sentencia por los siguientes
aspectos, ya que en el delito de violacion agravada en menor e incapaz se pudiera entender que no existen dafios
materiales, si no sélo psicolégicos y morales, pero la suscrita es del criterio, que aln en el patrimonio la victima ha
sufrido una desmejora, ya que las misma fue separada de su hogar, de la casa de habitacién en donde vivia, la cual
era de su padre, fue ademéas separada de su escuela y de su entorno social.

3) Dafio moral: Es el desmedro sufrido en los bienes que no son patrimoniales, que cuentan con proteccion juridica.
Los hienes juridicos no siempre constituyen para el titular exclusivamente valor patrimonial; lo tendran de ordinario,
ya que son manifestaciones econdémicas de riqueza, pero las cosas con preponderante valor afectivo no representan
para el titular la medida de riqueza equivalente al valor venal de su cotizacién en plaza. Es el dafio no patrimonial
que se inflige a la persona en sus intereses morales tutelados por la ley. En el dafio moral se torna complejo para
poderse determinar su valor econdmico por lo que para un juez, puede hacer una serie de apreciaciones que un
momento se vuelven subjetivas para determinar un justiprecio moral, por lo tanto no hay un pardmetro como lo
puede hacer para determinar los dafios materiales, por medios probatorios iddneos para llegar al lucro cesante o dafio
emergente, por lo que en este caso el juez debe tomar una estimativa, tomando en cuenta el agravio ocasionado a la
familia o aun tercero y los dafios causados a la victima y sus necesidades, de acuerdo a su edad, estado y actitud
laboral, y los demas elementos que hubiere podido recoger, los cuales en el caso que nos ocupa son abundantes,



tomando en cuenta el entorno social, psicolégico, moral en el que los hechos se dieron, ya que la violacion fue
producto de una convivencia en el seno de una familia, en donde se daban relaciones domésticas, relaciones de
confianza que constituyen en entorno en donde normalmente se desarrolla una persona desde su nifiez; ademas
teniendo en consideracién la separacion que la victima ha tenido de su madre, producto de la comision del delito, y la
violencia a la que ha sido sometida a lo largo de la tramitacién del proceso. Ademéas, a todo esto se suma, la edad de
la menor, al momento de la comisién del hecho, la cual es de diez afios, edad en la que ain es una infante, y por lo
tanto posee derechos y garantias a nivel nacional e internacional que establecen las condiciones minimas que
cualquier menor necesita para desarrollarse integralmente, condiciones que han sido negadas a la menor ---------------
--------—------ por lo que en este tipo de dafios morales este tribunal si cree prudente aplicar los Arts. 2Cn., 376 inciso
final, 45 No. 3, literal b) CPP., y la sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos del veintiuno de julio
de mil novecientos ochentay nueve de cuyo texto puede extraerse los siguientes principios 1°) Todo dafio moral es
resarcible; 2) La liquidacién de los dafios morales debe ajustarse a los principios de la equidad 3°) La reparacién
debe ser plena. En el presente caso el valor estimativo y prudente y tomando en consideracion el dafio material,
moral y civil sufrido por la victima, la suscrita condena al sefior RENE FRANCISCO MIRANDA MENDEZ, al
pago de la cantidad de DIEZ MIL COLONES, por el delito de VIOLACION AGRAVADA EN MENOR E
INCAPAZ, en perjuicio de la libertad sexual de la menor -------------=----—-----—----- " la cual debera ser percibida por
el Sefior Webster Stanley Palacios Recinos, en calidad de representante legal de la menor victima, tomando en cuenta
la naturale za del hecho sus consecuencias y los elementos de juicio que este tribunal ha podido establecer.

POR TANTO:

De conformidad al veredicto absolutorio emitido por el Tribunal de Jurado, las razones expuestas, disposiciones
legales citadas y los Articulos 2, 11, 12, 15, 21, 27, 144, 172, 181y 189 de la Constitucion de la Republica; 1, 2, 3, 4,
5,17, 18, 114, 115, 116, 159 y 162 No. 1 del Codigo Penal; 1, 2, 3, 4, 8, 9, 10, 14, 15, 42, 43, 45, 52, 53 inciso
tercero, literal "c", 130, 131, 162, 314, 322, 324 al 327, 329, 330 N°. 4, 338, 339, 345 al 348 357, 360, 366 al 376y
378 del Cddigo Procesal Penal, 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 44 de la Ley
Penitenciaria, en nombre de la Republica de El Salvador, FALLO: A) ABSUELVASE de toda responsabilidad penal
al sefior RENE FRANCISCO MIRANDA MENDEZ, de las generales consignadas en el predAmbulo de esta
Sentencia, por la comisién del delito calificado definitivamente como VIOLACION EN MENOR E INCAPAZ
AGRAVADA, previsto y sancionado en los Articulos 159 y 162 No. 1 del Cédigo Penal, en perjuicio de la libertad
sexual de la menor ----------------------——-——---- B) Condénase al sefior RENE FRANCISCO MIRANDA MENDEZ, de
las generales consignadas en el preambulo de esta Sentencia. por el delito de VIOLACION EN MENOR E
INCAPAZ AGRAVADA, previsto y sancionado en los Articulos 159 y 162 No. 1 del Cédigo Penal, en perjuicio de
la_libertad sexual de la menor ----------------——--—-—-—————- 3| pago de la cantidad de DIEZ MIL COLONES, en
concepto de responsabilidad civil por dafios de cardcter moral, siendo el encargado de percibir dicha suma el sefior
Webster Stanley Palacios Recinos, ya que es el representante legal de la menor; C) Absuélvase al sefior RENE
FRANCISCO MIRANDA MENDEZ, de las generales consignadas en el preambulo de esta Sentencia, de las costas
procesales en virtud de la gratuidad de la justicia establecida en el Art. 181 de la Constitucién; D) Ordenase el cese
de toda medida cautelar y restriccion de derechos impuestas al Sefior René Francisco Miranda Méndez, a
consecuencia de la tramitacidn del presente proceso penal; E) De no recurrirse de estasentencia en el término de ley,
considérese firme el fallo y ejecutoriada la mis ma, sin necesidad de declaratoria previa, y archivense las actuaciones
judiciales. F) Mediante lectura integral de la presente Sentencia. NOTIFIQUESE.







SENTENCIA EMITIDA POR EL TRIBUNAL PRIMERO DE SENTENCIA DE SAN SALVADOR, MEDIANTE
LA CUAL SE DETERMINA RESPONSABILIDAD CIVIL SOLIDARIA.

0101-02-2003
TRIBUNAL PRIMERO DE SENTENCIA, SAN SALVADOR, a las dieciséis horas del dia doce de marzo del afio dos mil tres.

Visto en juicio oral el proceso penal nimero SETENTA Y SIETE — DOS — DOS MIL DOS, constituidos los Jueces del Tribunal
Primero de Sentencia Licenciados MARIA CONSUELO MANZANO MELGAR, SAUL ERNESTO MORALES Y AENNE
MARGARETH CASTRO AVILES, Vista Publica que ha sido presidida por la primera en su calidad de Juez Presidenta de este
Tribunal, de conformidad al Art. 53 inc. 1 numeral 2° Codigo Procesal Penal, iniciado en contra de HERIBERTO MEJIA
AGUILAR, de cincuenta y cuatro afios de edad, soltero , salvadorefio, originario de Panchimalco, obrero, que trabajaba como
albafiil, residente en Panchimalco, Barrio El Calvario, Calle San Isidro hijo de Heriberto Jorge Aguilar y de Rafaela Mejia de
Aguilar (fallecidos) , y NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ, de veintidés afios de edad, soltero, salvadorefio,
originario de Metapan, Departamento de Santa Ana, carpintero que trabajaba en el taller de carpinteria por el Mercado Ex Cuartel,
residente en Barrio Modelo, Calle Per(, nimero ciento cuarenta y ocho, mesén Perd, hijo de Salvador Antonio Hernandez y de
Ana Gloria Sandoval de Hernandez; a quienes se les procesa por el delito de SECUESTRO previsto y sancionado en El Art. 149
del Codigo Penal en perjuicio de la libertad individual de JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ.

Han intervenido como partes en la presente Vista Pablica: los Licenciados y MARIA DEL ROSARIO SANCHEZ LOZANO Y
FREDY ANTONIO RAMOS Actuando en calidad de Agentes Auxiliares del Fiscal General de la Republica; y el Licenciado
JORGE ALBERTO ESPINOZA MARTINEZ actuando en calidad de Defensor Publico, todos abogados de la Republica, mayores
de edad, de este domicilio.

DESCRIPCION DE LOSHECHOS

Conforme acusacion los hechos ocurrieron de la siguiente manera:

" Que el dia ocho de marzo del afio dos mil uno, como a eso de las ocho horas con cuarenta minutos la victima se encontraba
estacionado en la gasolinera Texaco, ubicada en Avenida Cuscatlan y Calle Francisco Menéndez frente a plaza del Trovador de
San Salvador, en ese momento se le acercaron cuatro sujetos solicitdndole un viaje a la Colonia San Luis, a lo que la victima les
manifestd que si; y se subieron a su taxi placas alquiler 57-485, dirigiéndose rumbo a la autopista al aeropuerto, a lo que la
victima les dijo a los sujetos que le dijeran a donde era esa colonia, pero los sujetos le dijeron que era més adelante pero que al
llegar a la altura de la Colonia Diez de Octubre, la victima les volvi6 a preguntar a los sujetos que hasta donde iban, por lo que
uno de los sujetos le dijo que no se fuera a mover si no queria morirse y que los iba a ir a dejar hacia donde ellos le dijeran, en
esos momentos dos de los sujetos que iban en el asiento de atrds sacaron sus armas de fuego y lo encafionaron en la parte del
estomago y le dijeron que continuara la marcha siempre sobre la autopista, pero es el caso que al llega a la altura de una calle
polvosa de la Colonia Moran, de Santo Tomas, el sujeto que iba en el asiento del copiloto le manifesté a la victima que cruzara en
esa calle por lo que la victima obedecid a lo que ellos le decian ya que los dos sujetos no dejaban de apuntarle con las armas, y al
llegar a la calle vieja se dirigieron con rumbo a San Salvador, al llegar al desvié del Canton Las Casitas de Santo Tomas escuch6
que los sujetos que iban atras le decian al que iba en el asiento delantero, que le dijera a la victima a donde iba a cruzar y al llegar
al desvio ya mencionado el sujeto que iba a la par le dijo, que se desviara en una calle polvosa a lo que la victima obedecid, pero
en ese lugar se bajaron dos sujetos de los que iban atras no recordando que comentaban, luego el sujeto se qued6 atras siempre
amenazandole con el arma de fuego y le dijo que continuara la marcha sobre la calle polvosa y que al recorrer de tres a cuatro
kilometros el sujeto que iba a la par le dijo que cruzara una calle pero al intentar subir una cuesta el vehiculo no pudo subiry en
ese momento paso un taxista quien al estar cerca de la victima le dijo que le diera para atras para poder salir pero uno de los
sujetos le dijo que no fuera a intentar salir del carro, porque si no lo mataban y le pregunt6 diciéndole VOS TENES PISTO
CUANTO CREES QUE VALE TU VIDA, a lo que la victima le respondié que él no tenia dinero que tenia carro pero que lo
estaba pagando y que tenia tres hijos y que si querian el carro que se lo llevaran pero que no le hicieran ningin dafio por lo que en
esos momentos los sujetos le quitaron la cartera a donde andaba sus documentos personales y la cantidad de cuarenta y cinco
colones, al poder subir la cuesta continuaron la marcha, llegando a otro lugar diciéndole que entrara en una calle que tiene topey
que comienza una calle vecinal, en ese lugar le dijeron que se bajaray que caminara por ese lugar y que no intentar correr, por que
sino lo iban a matar, que al llegar a una casa que esta a la orilla de una calle los sujetos lo llevaron hacia la puerta de atras y le
dijeron que se acostara boca abajo, sobre el suelo golpeandolo en la espalda, amarrandolo de los pies y las manos con unos lazos y
unas pitas, como cintas de zapatos color blanco y lo amarraron en un cuartén de madera, ya estando en el suelo el sujeto que
portaba el arma de fuego, se la puso en el cuello y le dijo que le diera el nimero de teléfono de su casa y la victima le dio el
numero de teléfono de su pap4, de nombre José Gémez, el cual es 208-4756, manifestandole los sujetos que cuanto creia que
podrian dar de dinero y le respondi6 la victima que ellos no tenian dinero, procediendo de inmediato a vendarle la boca y que en
el lugar de cautiverio no habia energia eléctricay uno de los dos sujetos fue a traer un candil y que este era un bote de solucion de
frenos y no de los sujetos era de piel blanca, se cubria el rostro con una camisay le decia a la victima que no fueraa ver por que
ese mismo se quedd cuidandolo y el resto de los sujetos se fueron diciendo que ya iban a regresar y que en horas de la noche este
mismo sujeto, o sea el que lo cuidaba iba a llamar por teléfono al papéa de la victima y se fue, y se quedd otro cuidandolo quien era
de piel morena, estatura baja, cabello negro ondulado a quien la victima observo que escuchaba musica con un radio pequefio, con



unos audifonos, a quien la victima suplicd que lo soltara 'y el sujeto no le contesto. Que el lugar de cautiverio lo describe la
victima como una casa construida de bajareque donde observé unas camas de metal con respaldo de color amarillo, una puerta de
ldmina, una cruz de madera pequefia, un cuadro con una virgen color blanco y negro, una carpeta color azul, la cual se la pusieron
de colchon, unos sacos de nylon, llenos de ropa sucia, el techo de la casa de 1amina, la puerta principal del cuarto, donde lo tenian
cautivo, era una carpeta de color negro, que entre los sujetos se mencionaban los sobre nombres PANCHO, ESGRIN, CALOR,
EL CHINO, EL CABALLO, LA CHANA, llegaron otras tres mujeres con unos nifios y estas hacian la comida y le lavaban la
ropay luego se marchaban, asi como también la victima escuchaba que éstos mismos sujetos se retiraban por que iban a negociar
otros secuestros, que los secuestradores se comunicaban via teléfono con familiares de la victima, exigiendo en un principio la
cantidad de CIENTO CINCUENTA MIL COLONES y después de varias llamadas se llegd a un acuerdo de entregar
CINCUENTA MIL COLONES pero al final se acordd entregar DOCE MIL COLONES por la liberacién, que entre la
negociacion los secuestradores pusieron a la victima a comunicarse con su padre y para lo cual lo sacaron del lugar de cautiverio y
lo llevaron hasta una calle, luego pasaron por unas veredas, hasta llegar a una tienda, donde habia un teléfono publico de tarjeta,
luego el sujeto CALOR, marcé el teléfono de los familiares de la victima y lo puso a hablar donde manifesté que entregara el
dinero para que lo dejaran ir, posteriormente CALOR, hablé con el padre de la victima para acordar el lugar de entrega del dinero,
seguidamente lo llevaron de nuevo a la casa de cautiverio y después CABALLO Y PANCHO sacaron a la victimay lo llevaron en
bus hasta la autopista , que al montarse al bus la victima observo que en una parada adelante estaba CALOR y se subi6 al mismo
bus, luego le dijo que se iban a bajar, antes de llegar al puesto policial de la autopista, por lo que asi fue y se bajaron en el lugar
indicado, el sujeto de apodo CALOR se dirigio al puente y PANCHO se qued6 con la victima, PANCHO portaba una mochila
negra, un radio pequefio marca Sankey, color negro, vistiendo pantaldn beige, largo, acampanado, camisa blancay el CABALLO
vestia pantaldn negro, luego la victima observé al sujeto apodado CALOR que subi6 el puente y se sent6 en unade las defensas,
permaneciendo en ese lugar como media hora, luego el sujeto apodado CABALLO, se dirigié donde se encontraba CALOR, y en
ese momento observo la victima a su padre y le dijo a PANCHO que ya se encontraba con CALOR Y CABALLO, minutos
después la victima comenzé a caminar hacia el citado puente y PANCHO lo perseguia con un arma de fuego y observo que calor
levanté la mano, como haciendo unasefial, y a la vez platicaba con su padre, por lo que la victima corrié hacia abajo del puente,
donde una persona del sexo masculino le pregunté si era la victima y seguidamente su padre lo llamaba que subiera al puente,
donde efectivamente se reunieron los dos. Que los investigadores que cubrian la entrega del rescate en el puente, cercano a la
Colonia Diez de Octubre, jurisdiccion de San Marcos, en los precisos momentos que el padre de la victima, realizaba la entrega
exigida en calidad de rescate y la cual ascendia a la cantidad de DOCE MIL COLONES, a uno de los sujetos apodado CALOR,
quien ademas se hacia acompafiar de otro sujeto apodado CABALLO, que segin procedimiento policial, en ese instante,
procedieron a realizar la captura en flagrancia de los referidos sujetos a quienes se les decomisé el dinero entregado en calidad de
rescate y un arma de fuego, con la cual resulté un intercambio de disparos entre los secuestradores y los investigadores policiales.
Que con relacion a la captura del sefior HERIBERTO MEJIA AGUILAR, esta se di6 en el lugar de cautiverio ubicado en
Lotificacién Miramar del Canton Las Casitas, jurisdiccion de Santo Tomas, Departamento de San Salvador, en el instante que
dicho sefior llegaba con alimentos a la casa de cautiverio los cuales les fueron decomisados y que de conformidad al Art. 180 C.
Pr.Pn. fueron legalmente ratificados judicialmente.

Como incidente la Fiscalia prescindié de los investigadores DOUGLAS FERNANDO GARCIA CASTRO, SALVADOR
ALBERTO GOMEZ, PABLO DE LA CRUZ BERNABE, HAROL ALEXANDER GALLEGOS MENDOZA, JOSE
ARISTIDES PEREZ AGUIRRE, ANTONIO GONZALEZ, ATILIO REMBERTO CUBIAS y de los peritos GERARDO
ANTONIO ALVALEZ LOPEZ, LUISFREDYSJIMENEZ BATRES, LIC, LUIS A. TURCIOS

CONSIDERANDOS
I. DESCRIPCION DE LA PRUEBA

PRUEBA TESTIMONIAL OFRECIDA POR LA FISCALIA

El testigo JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ sobre los hechos manifestd: Que se dedica a la labor de taxista desde hace
doce afios en el vehiculo A- 57785 y el propietario es su padre de nombre José Amadeo Gomez, que fue citado por el caso de
secuestro en su persona que sucedi6 el ocho de marzo de dos mil uno, ese dia se encontraba en la plaza del Trovador, y el
secuestro se dio como a las ocho de la noche, él se encontraba estacionado en la Gasolinera Texaco, y en ese momento llegaron
cuatro jovenes manifestandole que le hiciera una carrera a la San Luis, que pactaron cuanto le iba a cobrar y los llevd, y cuando
llegaron a la autopista por la colonia Diez de Octubre, les preguntd que adonde iban, entonces lo encafionaron y le dijeron que los
iba a llevar donde ellos le dijeran, que vi6 dos armas una era nueve milimetros y las armas las llevaban los pasajeros que se
conducian en la parte de atras del taxi, y que eran tres , que ellos le dijeron que los llevaran hasta el cantdn las casitas, y cuando ya
se encontraban alli, lo obligaron a que se bajara y se fuera por unas veredas, que lo condujeron en ese lugar caminando, que
delante de él iba uno y el que llevaba el arma iba atras de él, que en la entrada del cant6n se quedaron los otros dos sujetos, que las
otras dos personas que lo acompafiaron lo condujeron a una casa de bajareque y le dijeron que entrara en un cuarto y lo amarraron
con unas pitas, a un cuartén, que estando atado lo obligaron a que diera el teléfono de su casa 208 47 53, que le preguntaron que
cuanto creia él que valia su vida, que si tenia dinero para dar, que no le manifestaron una cantidad, que cuando el se encontraba en
esa casa era como las nueve o diez de la noche, que él pudo ver a los sujetos, ya que al principio se cubrian el rostro con una
camisa, que luego después ya no, que como lo tuvieron varios dias, les logré ver el rostro, y uno de ellos era Nelson Rosaldo, que
le manifestaban de que llamaban a su casa con su padre, que supo que exigian CIENTO CINCUENTA MIL COLONES en un
principio, ya que él les preguntaba a ellos que pasaba, y que habian dichos sus familiares, y Nelson Rosalio le decia lo que
sucedia, que la exigencia se dio por llamadas por teléfono porque le manifestaban a é1 que asi solicitaban el rescate, que lo
mantenian en el cuarto, que el dia once lo sacaron una vez, ya que pedian sus familiares hablar por teléfono con él, que tuvo



comunicacion con sus familiares dos veces, el dia once, que llegd un muchacho y llamaron a la casa de su papa para que él
hablara con ellos, que ese dia habld con su padre y le manifesté que estaba bien, y su padre le dijo que tuviera calma, y los
secuestradores luego de eso siguieron marcando y exigiendo el dinero, que le daban como alimentacion a veces pupusas, huevo
picado, que también habl6 con sus familiares el domingo doce de marzo como a las tres de la tarde, que ese dia le dijeron que lo
iban a llevar a un teléfono, ya que no habia teléfono ni luz ni agua donde estaban, que lo llevaron a la calle principal como a las
tres de la tarde y fueron a una tienday alquilaron un teléfono publico de tarjeta, quien hablaba por el teléfono era Rosalio; que ese
dia lo acompafiaba Pancho, que era el hijo de Heriberto, que supo el nombre porque asi le decian ellos, y hablaron a su casa ya
que habian pedido su familia hablar con él y ya habian pactado la cantidad, que él hablo con su esposay su padre y ellos le
manifestaron que iban a pagar la cantidad que exigia y que tuviera paciencia, y luego Rosalio hablé con su padre para fijar el
lugar, y quedaron de acuerdo y luego se fueron a la casa, que del lugar donde hablaron a la casa habia como seis cuadras, que
luego se fue Rosalio y dejo dicho a los otros que estaban cuidandolo en la casa que lo llevaran en bus a la calle vieja, antes de
llegar al puente por la fabrica de café rico, como a las cuatro y media de la tarde, que ese dia lo tuvieron a la orilla de la carretera,
esperando que llegara su padre con el dinero, ya que habia quedado que sobre la autopista entregaria el dinero, que Rosalio se fue
aesperar asu papa con el dinero, que él se quedo en la calle vieja con otros dos sujetos, quienes lo estaban cuidando para que no
se fueraa ir, que lo cuidaban con un arma, que él vio a su papé cuando entrego el dinero , que vio que le entrego una bolsa negra a
Rosalio y luego Nelson Rosalio hizo una sefial con la mano y entonces él salié corriendo y el sujeto que tenia el arma salié
corriendo detréas de él, que él llegd corriendo hasta el puente de la calle vieja, que al llegar al puente se le aparecié un muchacho y
le pregunt6 si él era la victima, y él no le dijo nada, y entonces el sujeto le ensefié un armay se le atraveso y le pregunto que si la
persona que estaba en el puente habia recibido el dinero y él le dijo que si, y en esos momentos estaba su padre con la persona que
recibia el dinero y le decia que subiera donde ellos estaban, y entonces él subi6 y entonces empezaron a disparar, y se dio una
confusién y se quedaron por unos momentos en la canaleta de la autopista con su padre, que se quedaron un rato protegiéndose
alli ya que se escuchaban disparos; que se quedaron como un minuto y luego llegé un investigador con un arma a disparar y les
dijo que podian correr al carro y se subieron al carro y se fueron del lugar, que primeramente dieron la vueltay regresaron al lugar
y luego su padre recibi6 la llamada al celular que le decia que se fueran de alli y se fueron con rumbo al aeropuerto, que esto se
dio como a las seis de la tarde, llegaron a Olocuilta a unas pupuserias y alli esperaron a que los recogieran, y luego se fueron a la
policiay le preguntaron a él si podia identificar el lugar donde lo habian tenido detenido, y él les dijo que siy luego lo Ilevaron al
lugar; que era el cantén las casitas, que cuando fueron al lugar los acompafiaba la policia varios investigadores, su padre y su
hermano, que cuando llegaron a la casa de cautiverio, entrd la policiay los del laboratorio tomaron las huellas, y él les ensefié el
lugar y luego se retiraron del lugar, que posteriormente realizo una diligencia judicial de reconocer en rueda de reos, y también
una reconstruccién de los hechos, y que a esas diligencias lo acompafiaron los fiscales, el Juez de San Marcos y la policia, que
supo que su padre entregd en calidad de rescate la cantidad de DOCE MIL COLONES, que el canton Las Casitas es jurisdiccion
de Santo Tomés, que el lugar de cautiverio era una casa de bajareque , techo de lamina, suelo de tierra, que alli vivia el hijo de
Heriberto, que a los policias le fue a ensefiar el lugar de cautiverio fue como a las once de la noche, que cuando se da la entrega
del dinero él se encontraba como a quinientos metros, que la carrera que le pidieron era a San Luis que queda en San Marcos, que
la colonia Diez de Octubre queda en San Marcos, que él estuvo secuestrado tres dias; en el momento que le prestan sus servicios
es en una gasolinera frente a la plaza el Trovador, que este servicio se lo piden cuatro personas, que las personas que lo contratan
todos eran jovenes, que de las personas que lo contratan esta aqui en la sala como imputadoy que reconoce a Nelson Rosalio, que
antes de la entrega del rescate observd que Nelson Rosalio estaba sentado en la baranda del puente, que alli permanecié como
cuarenta minutos, que él se encontraba como a quinientos metros de distancia, que su padre llegd después y se dirigié a donde
estaba Nelson Rosalio, que él vio cuando se entrego el rescate, que con él estaban dos personas vigilandolo, que tres venian con él
, pero cuando se quedo él en la calle vieja se quedaron solo dos personas, y Nelson Rosalio se fue para arriba, que al momento de
la entrega, cuando el corre una persona corrid atras de él, que el otro sujeto se habia ido a una colonia que queda enfrente, a dar
donde Nelson Rosalio, y la persona que se le aparecié no lo conocia, no era de los que lo cuidaban cuando estaba secuestrado, que
del lugar del cautiverio salieron con él dos personas, y Nelson Rosalio estaba en una parada adelante y alli se subi6 en el bus que
ellos venian, que a él lo trasladaron en bus, en el que venian més personas, que los sujetos iban armados, que él iba sentado en el
asiento y ellos iban enfrente de él, que él pudo observar que participaron como ocho personas, que cuando entraban al cuarto
donde él estaba no los podia observar ya que utilizaban gorro navarone, que quien se comunicd con su padre fue Nelson Rosalio,
ya que él se encargaba de negociar cuanto dinero se le iba a entregar, que sabe que hablé otra persona con su padre y fue el dia
sabado, que fue quien llevo el celular y fue que él habld con su pap4, que él estuvo en el lugar de cautiverio desde el ocho de
marzo a las nueve de noche al once de marzo de dos mil uno, que cuando le solicitaron el servicio fue a las ocho y media de la
noche, que él conoce al sefior Heriberto Garcia Aguilar, ya que lo vi6 en los noticieros, que lo habian capturado por su secuestro,
que él vio la noticia el lunes doce de marzo, en la noche, que lo conoce a Heriberto por medio de la television y luego lo re conoce
en Reconocimiento en Rueda de Reos, que cuando estuvo en cautiverio le daban sus alimentos una muchacha que le decian chana,
que ella se encargaba de cocinar y le dio alimentos e incluso le lavé la ropa cuando lo sacaron, que durante estuvo detenido le
dieron ademas de pupusas, huevos picados, que en la mafiana le daban pupusas, y en la cena huevo, y una vez en la cena le dieron
sopa de pollo, que se turnaban para cuidarlo, y que no lo reconocié porque tenia gorro navarone, que llegaban otras mujeres p ero
como se quedaban afuerano las vid, que el tratamiento que le daban era que lo mantenian amarrado, que solamente recibié como
bebida agua, que él habld con su padre cuando estuvo secuestrado, que no sabe si su padre habl6 con algin captor, que cuando
habl6 con su padre se encontraban los secuestradores como a un metro de distancia, que llegaban diferentes personas, que nunca
vi6 a Heriberto, que quien lo cuidaba en el cuarto eran dos personas, uno de ellos eran Nelson Rosalio, que Nelson Rosalio nunca
uso gorro navarone; que cuando lo llevan a la tienda a hablar por teléfono lo lleva Pancho hijo de Heriberto que entre las personas
que lo cuidan en la calle vieja, donde se da el rescate, uno era Pancho, uno que le decian Caballo y Nelson Rosalio, que el nombre
del Caballo no lo sabe, que cuando su padre entrega el rescate eran como las seis de la tarde, que empezaba a oscurecer pero habia
visibilidad, que el dia del rescate fue a la policiay les dijo que podia identificar el lugar y que ese dia llegaron como a las once de
la noche al lugar de cautiverio, que ademas de ese dia fue también cuando se hizo la reconstruccion de los hechos, que él dia once



de marzo reconoci6 en el lugar que habia una cruz de madera con un Cristo, les ensefio el cuarto en el que lo amarraron, unas pitas
de lazo, un cuadro con una virgen de Guadalupe, un plastico color negro y una cama de metal vieja de resortes, que cuando fue a
la reconstruccion de los hechos, lo que hicieron fue que empezaron a simular desde el principio como sucedieron los hechos,
donde se subieron ellos, hasta que se dio el dinero, se tratd de hacer todo lo que habia sucedido, al sefior Heriberto Mejia lo
conoce por los medios y cuando va hacer reconocimiento en rueda de personas lo reconoce por el secuestro en su persona, por que
habia sido capturado”

El testigp JOSE AMADEO GOMEZ ABREGO manifestd:" Que fue citado por el secuestro de su hijo de nombre JULIO
AMADEO GOMEZ ROSALES, que el secuestro se dio el dia ocho de marzo de dos mil uno, que se dio cuenta del secuestro por
una llamada el dia siguiente a las cinco de la mafiana al teléfono 208 0557 que él recibié la llamada y le dijeron que no se
preocupara ya que tenian a su hijo secuestrado y que si queria ver a su hijo tenian que dar 150,000 colones y como prueba le
dijeron que habian dejado el taxi 57485 frente a agroservicio, al principio creyd que era una broma, pero al ver que habian dejado
el vehiculo en el lugar dedujo que era cierto y las amenazas que le hacian consistian que no tenian que llamar a la policia; y lo
sucedido se lo comento a su hija Mercedes y le dijo que habia recibido la llamada y ella le dijo que hablara a su casa para ver si
habia llegado a dormir su hermano y asi lo hicieron y también hablaron donde unos familiares y no habia Ilegado por lo que
dedujeron que lo habian secuestrado y entonces le dijo a su hija que fuera a poner la denuncia en la DIC que queda sobre la calle
el progreso, que él se quedd en la casa para recibir las llamadas y recibié dos llamadas més y le decian que no dijera nada a la
Policiay lo amenazaban y le decian que se rebuscara para conseguir el dinero, que le exigian en un principio 150,000 colones y él
les dijo que no tenia esa cantidad ya que eran familia normal, que ellos tuvieron asesoria Policial, y como a las nueve o nueve y
media le hablaron de la Policia y le dijeron que iba a llegar un asesor que le iba aconsejar lo que debian hacer, luego llegd a su
casa y se identifico y le dijo que era el agente asignado para su caso, que él le dijo al investigador que en su casa tenia
identificador de llamadas y grabadoras y le pidié que grabaran las llamadas, y el investigador le dijo que si él lo autorizaba lo
podian hacer, que el agente se identifico como Manuel Mejia, que él le daba consejos y le dijo las experiencias que habian tenido
en casos similares, que en su casa instalaron una grabadora proporcionada por el investigador, que recibieron una serie de
llamadas, que ese dia recibieron dos llamadas, el dia siguiente recibieron cinco llamadas y el dltimo dia recibid seis llamadas en
total fueron trece llamadas, en las llamadas les decia que de no conseguir el dinero lo podian matar, que él le manifestaba que eran
personas trabajadoras, que él les decia que estaban haciendo lo posible para recoger el dinero y €l les pidié hablar con su hijo y
habl6 en dos ocasiones, y su hijo le dijo que no podia hablar mucho, que estaba bien y que lo habian tratado bien, que en la
negociacion que tuvieron, se bajaron primero a 100,000 colones, luego 50, 000 colones, y le dijeron que se bajaban porque ya lo
habian investigado, y le pidieron que vendiera el taxi, pero él les manifest6 que no podia porque estaba detenido en la policia, que
él hablo al 911 el nueve de marzo para que fueran a recoger el vehiculo, ya que tenia miedo que le hicieran dafio, que los
secuestradores le dijeron que el vehiculo estaba frente a un agroservicio en las cercanias de la terminal del Sur, que quien
recupero el vehiculo fue el 911 y luego se los devolvieron a ellos, que ellos al final aceptaron la cantidad de DOCE MIL
COLONES, y la entrega se dio el once de marzo, que fue al mediodia, que no recuerda la hora, que las indicaciones de los
secuestradores se las daban dos personas, una le decia una cosay otro le decia otra cosa, uno le manifest6 que era el custodio y le
decia que iban a matar a su hijo sino cumplia con las exigencias, que el dia de la entrega le habld la persona que le entregé el
dinero que esta presente en esta sala, y acordaron que €l se iba a identificar con el seuddnimo de Juan, que aproximadamente a las
cuatro y media le dijo que se presentara a la fabrica Café Rico, en la calle a Comalapa y le dijo que llevara el dinero en bolsa
negra, y eso fue el once de marzo, que él le dijo que para identificarlo se iba a acercar y le iba a decir que era Juan y que entonces
le entragara el dinero y él le dijo que la entrega fuera contra entrega de su hijo, que se hizo presente al lugar a la hora indicada
pero no encontré a nadie, que llegd al lugar por medio de un pick up de su propiedad, y también le dijo como iba a llegar vestido,
que él iba a llegar con una camisa color acua, y le dijo sus caracteristicas: que era pelo color cano, que salié de su casa a las cuatro
y treinta de la tarde, que el dinero lo llevaba en una bolsa negra, y adentro iba una bolsa blanca, que lleg al lugar sefialado como
a las cuatro y cuarentay cinco y estuvo como horay media parado y no se acercaba nadie y luego se acerco Juan que esta aqui
presentey le dijo que si habia llevado el dinero y él le pregunt6 que a que se referia ya que no se identificaba como Juan, a lo que
le dijo que era Juan y que le entregara el dinero y él le dijo que no, que queria que le entregaran a su hijo, y Juan le dijo que iba
hacer una sefial y que lo iban a liberar y €l le dijo que no ya que no era esa la negociacion y que queria ver a su hijo y Juan le dijo
que se montaran en el vehiculo, y €l le dijo que no era necesario que se subiera al vehiculo sino que se pasaron la calle; que ellos
estaban frente al Café Rico, que asu hijo lo tenian como a trescientos a cuatrocientos metros de ese lugar, por un palo de Amate,
que no lo podia distinguir muy bien, ya que eran como las seis de la tarde, que Juan le decia que como ya habia identificado a su
hijo que le diera el dinero, y €l le dijo que le hiciera sefias a quien lo cuidaba para poder identificar a su hijo y efectivamente su
hijo empez6 a caminar y le dijo que le diera el dinero porque sino lo iba a matar y vio que su hijo camind y luego se detuvo ya que
otro sujeto iba tras de su hijo, que cuando Juan le hizo sefias con el brazo él le entrego el dinero y su hijo sali6 corriendo, que él se
cruzo la calle y le dijo a su hijo que corriera hacia él y cuando su hijo llegd abajo del puente se escucharon disparosy vio que el
sujeto que estaba arriba dispar6, y él se cruzé nuevamente la calle para ayudar a su hijo, y le ayudo6 asu hijo a subir la cuestay
salieron corriendo y se oian muchos balazos y se tiraron en una canaleta en medio de las dos calles, y cuando estaban alli 1legd un
policia y les dijo que los iba a cubrir para que salieran corriendo al vehiculo y tenian miendo pero agarraron valor y el policia
comenz6 a disparar y se retiraron del lugar, que a quien le entrego el rescate vestia pantalén de lona color blanco, que la camisa
tenia una franja negra, que era una camisa sport, que si reconoce a la persona que le entreg6 el dinero que es la que esta presente,
y que llevaba el rostro descubierto, que cuando ellos se retiraron se fueron en direccién a Olocuilta, con rumbo al aeropuerto, que
en ese momento le hablé a Don Manuel que es la persona que le daba asesoria en la casa, y le habl6 para preguntarle que haciay
le dijo que se habian ido del lugar ya que habia una balacera, y le dijo que regresaran al lugar ya que los estaban esperando unos
policias y como habia trabazén, le hablé nuevamente a Don Manuel y le dijo que iba estar en la tercera venta de pupusas en
Olocuilta y alli lo esperaron y llegaron luego los agentes y se fueron para la policia y estuvieron hablando con las personas
encargadas, les hicieron varias preguntas y le preguntaron a su hijo que si podian identificar el lugar donde estaba detenido y él



dijo que si, e hicieron los preparativos y fueron al lugar, con su hijo ya que su hijo conocia el lugar por su trabajo que es de
taxista, que llegaron al lugar después de las diez de la noche como a las once de la noche, que el acceso al lugar en el cantdn Las
Casitas, hay un desvio, hay como cerros o lomas, que se dejaron los vehiculos como a dos cuadras, que en el lugar hay una choza
con techo de l&mina, paredes de adobe, con una entrada y una salida , que no tiene cercos, que tiene plantas alrededor, que la
conducta de su hijo antes de secuestrarlo era normal alegre, pero posteriormente se siente inseguro, tiene miedo, tiene psicosis que
le pueda suceder lo mismo y que los compafieros de Juan puedan tomar represarias contra su persona o su hijo, que el dinero se
recuperd ya que habian detenido a la persona a quien le entrego el dinero después del puente, y que posteriormente el sefior Juez
le entregd el dinero que era 10,000 colones en billetes de 100 y 2,000 colones en billetes de doscientos, que el sujeto Juan se
encuentra ahorita en la sala a su izquierda, sefialandolo. Que las personas que le hablaron no recuerda que se hayan identificado
con nombre, que la primeray la Gltima persona con la que habl6 fue la misma, que platico con una persona que se identificd como
custodio y otra persona, que custodio no fue a quien le entrego el dinero, que era una voz de gente joven y una voz de persona
mayor y ésta era la de custodio y que Juan era la persona joven, que a custodio le calculaba como treinta afios, que su hijo vive en
otro lugar no vive con él, que el dia de la entrega él estuvo esperando como hora y media a hora cuarenta y cinco minutos, para
entregar el dinero, que cuando él llegé a las cuatro y media estuvo parado por una horay no se acercaba nadie, que la persona que
se le acerco iba sola, que en ese momento circulaban mucha gente que no puede identificar, ya que en ese lugar esperaban varias
personas el bus, ya que ese lugar es transitado, que al sujeto que iba rumbo a San Salvador vio cuando lo capturaron y lo vio como
a una distancia de cien a ciento cincuenta metros, que en la canaleta en que estaban no habia arbustos, solo grama, que cuando
capturaron a la persona a la que le entregd el dinero estaban en el tiroteo, que pasaron como dos minutos después de que entrego
el dinero y luego capturan al sujeto, que posterior a que liberaron a su hijo no recibi6 llamadas, que se dio cuenta de la captura de
Heriberto Mejia al siguiente dia, ya que dieron declaraciones y que se dio cuenta por los medios que lo habian capturado porque
que habia llegado a dejar alimentos, que cuando salié en los medios él ya se habia dado cuenta de la captura de Heriberto,y que
todo fue después de que le entregan a su hijo."

Latestigo MERCEDES DEL CARMEN GOMEZ CRUZ en lo medular manifest6 "Que fue citada por el secuestro de su hermano
JULIO AMADEO GOMEZ que lo secuestraron el ocho de marzo de dos mil uno, que se dio cuenta p orque un hombre habl6 a su
casa el nueve de marzo a las cinco de la mafiana, y la llamada la recibié su padre y le preguntaron si era el padre de Julio Amadeo,
que él dijo que si, que su padre le dijo que le habian pedido la cantidad de CIENTO CINCUENTA MIL COLONES, para dejar en
libertad a su hermano, pero que entregaron DOCE M IL COLONES; que como estaba sola con su pap4, él se quedd en la casay
ella fue a poner la denuncia en la DIC y en esa oficina llegd un sefior a hablar con ella, que es el investigador, que estuvo como
diez minutos y luego le dijo que iban a mandar a alguien a la casa, que luego llego el que los iba a asesorar, que fue el sefior
MANUEL MEJIA, que él estuvo en su casa hasta el dia que liberaron a su hermano; que ella llegd a denunciar el hecho a las ocho
de la mafiana, que especificamente fue a la Policia que queda por la Bayer, que no sabe la direccion exacta, que cuando puso la
denuncia no contaban con ningln sujeto sospechoso, que fue a poner la denuncia porque su papa la mando, que ella no recibié
ninguna llamada, que quien recibia las llamada era su padre, que no acompafié a su padre cuando se dio la entrega del dinero"

El testigo MARVIN AMILCAR LOPEZ FUENTES sobre los hechos manifesté:" Que labora en la Division élite de la Policia
Nacional Civil que investiga secuestros, que ha sido citado para declarar del secuestro de Julio Amadeo Gdémez, que este
secuestro se dio el ocho de marzo de dos mil uno en la plaza el trovador, que el dia once de marzo fue nombrado por el
investigador Castro Sanchez para participar en el dispositivo de entrega de rescate ya que se habia llegado a un acuerdo de doce
mil colones, no obstante haber solicitado ciento cincuenta mil, que le dijeron al padre de la victima que se dirigiera a la fabrica
Café Rico, que esta informacién se la manifest6 Castro Sanchez, que llegd al lugar a las quince horas treinta minutos, que Castro
Séanchez le dijo que la entrega se haria en un pick up propiedad del padre de la victima, que se ubicaron en el ex predio de hurto y
robo de vehiculos de la Policiay se mantuvieron pendiente, que a él lo acompafiaba Francisco Zavala, que esperaron indicaciones
y pasado una horay a las diecisiete treinta les comunicaron que el vehiculo donde se daria el rescate estaba en el lugar, y luego les
manifestaron que la entrega se efectud ya que se habia entregado el dinero a un sujeto con camisa beige, con franja negra, siendo
que al llegar al lugar observaron que la victima habia aparecido y por ello procedieron a la captura del sujeto que se le habia
entregado el dinero y se dio un intercambio de disparos, que vio6 al padre de la victimay la victimay les dijo que se tiraran a una
cuneta, y les dijo que se cubrieran y que él los iba a cubrir y comenzé a disparar, que continta el intercambio y ya se habia dado la
captura del sujeto que respondia al nombre de ROSALIO, y capturaron ademas a un menor de nombre HERIBERTO quien ya fue
procesado como menor, que la captura se dio a la orilla de la carretera en un puente frente a la fabrica Café Rico, que la captura se
dio cuando su compariero Garcia Castro les dijo que la victima estaba liberada y entonces dijeron que se procediera a la detencion
de la persona a quien se le dio el dinero, y que el compariero keny Cruz fue quien efectu6 la captura del sujeto, y le dio comandos
verbales, le hicieron el registro y le encontraron el paquete, que éste sujeto iba vestido con camiseta sport, y un jeans, que no
recuerda como iba vestido la victima, que el padre de la victima iba vestido con una camisa celeste, que él trasladé al menor que
result6 herido, y luego se fue a la base, que al siguiente dia el investigador Castro Sanchez le dijo que un sujeto llegaba al lugar de
los hechos para llevar comida por lo que se apersonaron al lugar y los compafieros que custodiaban el lugar tenian aprehendido al
sujeto que llegd con la comiday que ésta consistia en : alimentos enlatados y leche, y él llaméd por teléfono al fiscal Villatoroy le
manifestaron lo que sucediay él les dijo por teléfono que capturara al sujeto, que no recuerda si el sujeto llevaba documentos, que
la persona que capturaron con el paquete fue identificado por su cédula, que él también participé en las diligencias de
reconocimiento y de recoleccion de evidencia en el lugar en donde quedo herido el menor de lo cual consta acta de dicha
diligencia, que a Rosalio le decomisé el paquete envuelto en bolsa plastico y se verificd que tenia el dinero, que cuando se embal6
el paquete contenia la cantidad de DOCE MIL COLONES. Que la captura de Heriberto Mejia Aguilar, que en un principio estaba
aprehendido por los compafieros uniformados y luego el posteriormente él procedi6 a la captura de Heriberto por orden del fiscal,
que se dio en el cantén las Casitas de Santo Tomas, que fue el lugar de cautiverio, que el capturado estaba afuera, que la captura
se dio como a cinco metros de la casa, que la captura por orden del fiscal de enlace de la DIC, que al capturarlo se le manifiesta



que va a quedar detenido por secuestro y por orden de la fiscalia, que la captura se dio aproximadamente a las nueve horas del dia
doce de marzo, que la entrega del dinero se dio el dia once a las seis de la tarde, que le decomisaron al sefior Aguilar una cajita de
cartén con mango enlatado, leche, cosas de comer, no le decomisé alimentos ya elaborados, que las coordinacion la hizo con el
fiscal de enlace y él ordend la detencion, que su comparfiero Atilio Remberto Cubias lo ayudd en la captura, que solamente le
decomiso los alimentos, que si le hicieron requisa personal al sefior Heriberto, que él no observé la entrega del dinero porque
estaba a una distancia de cuatrocientos metros o quinientos metros y estaba en una curva por el predio de vehiculos y no tenia
posibilidad de ver, que el cacheo al sujeto que recibié el dinero se lo hicieron todos, que quien le encuentra el dinero fue su
compariero keny, estaba a pie encubierto en el lugar donde se daba la entrega, y el sujeto que recibid el dinero caminé y keny lo
sigue y él se desplaz6 en vehiculo hasta el lugar donde se dio la captura; que detuvo a Heriberto Mejia Aguilar aproximadamente
a las nueve horas, que él manifestd que habia llegado al lugar para dejarle esa comida a sus nietecitos y a su hija, que les
especificd que iba a dejarlo en la casita donde vivia su hija, que fue la casa utilizada como cautiverio, que supo que a las once de
la noche fueron a localizar el lugar de cautiverio, que él no participé ya que estaba en el hospital con el lesionado, que su
compafiero le comenté que fue lo que se habia encontrado el lugar de cautiverio y le coment6 que habian encontrado a una sefiora,
a un enfermito y unos nifios, que cuando capturaron a Heriberto alli estaba el sefior la sefioray los nifios y la sefiora dijo que era
su papay que le llevaba los alimentos, que recuerda que llevaba latas de mango, cartones de leche, una bolsitas de azucar o frijol,
que uniformados se quedaron custodiando la casa de cautiverio, que cuando él llegd habian dos agentes uniformados, que estos
agentes se comunicaron via telefonica con labase y con el encargado de la investigacion y luego lo delegan a él para que vayaal
lugar y ésto fue a las siete de la mafiana, que cuando llega al lugar se entrevista con uno de los agentes, y le comunican quien era
el sujeto y lo tenian frente a la casa como a cinco metros, que los agentes le dijeron que lo interceptaron frente a la casa ya que no
logré entrar a la casa, que no ingresé los alimentos, que la costumbre es que cuando se custodia un lugar de cautiverio se da orden
que no puede entrar ni salir nadie, que se dé instrucciones que deben identificar a las personas que circulan por el lugar, que el
sujeto no entra a la casa, que vio en la casa a los nifios y a la sefiora que dijo ser hija de Heriberto, no la capturaron porgque no
ordend la fiscalia su detencidn, que no se hizo investigacion sobre la sefiora, que lo mandaron a verificar la situacion del sefior
Heriberto y comunicd por teléfono a la fiscalia lo que habia manifestado el sefior de que era abuelo de los nifios y que habia
llevado comida, y el fiscal le ordeno que lo detuvieray le dio cumplimiento a la detencion."

El testigo JOSE MANUEL CASTRO SANCHEZ manifestd: "Que fue citado por el secuestro ya que el nueve de marzo de dos
mil uno el Jefe de secuestros lo manda a la oficina de denuncias de la DIC ya que se encontraba una persona poniendo una
denuncia y lo nombran como encargado del caso y en ese caso nombra como colaborador a Mejia Mundo quien iba asesorar al
sefior que negociaria con los secuestradores, nombra a Marvin Ldpez Fuentesy a Garcia Castro, que el hecho se dio el ocho de
marzo, que el nueve de marzo se presenta con la hermana del secuestrado de nombre Mercedes, y ella le dice que su padre recibio
una llamada a las cinco de la mafiana y le dicen que no se preocuparay que tenia a su hijoy que debia pagar el rescate, que ese
dia a las doce le dice el padre, que para el dia once de marzo pedian la cantidad de CIENTO CINCUENTA MIL COLONES, que
llegaron a ponerse de acuerdo con entregar la cantidad de DOCE MIL COLONES, que a las catorce horas Mejia Mundo le
comunica que las partes habian llegado a un acuerdo y nombra como Colaboradores a Keny Cruz , Pérez Aguirre y Salvador
Gomez a quienes les dijo que fueran a la fabrica Café Rico, que €l se encontraba en la base en su oficina, recibiendo la
informacién, que a las dieciséis horas salen todos y en el lugar sefialado Garcia Castroy Keny Cruz, se quedan en el puente, y ven
que el sefior José Gomez estaba en un pick up, ocre, estacionado, y él lo observa de setentay cinco a cien metros de distancia , y
él observé que estuvo estacionado y luego vio que cerca de él pasé un muchacho con camisa sport beige con franja negra, gorray
llegd y se sent6 en la baranda y permanecio un tiempo, luego se dirigio hacia el oriente, se observé que platicaron, que se hacian
sefiales y se vid que entregd un paquete, también se vio que sefialaba hacia el puente, y luego observan que agarra el paquete y se
lo guarda, y que camina y que el sefior José Gémez va detrés, y cuando se dan cuenta que la victima estaba libre de peligro y
entonces le dieron captura a Nelson Rosalio Escobar Hernandez, que luego le leen sus derechos, y en eso estaban cuando en el
predio baldio se escuchan disparos, y se da intercambio de disparos y resulté lesionado Heriberto Mejia, y que fue trasladado al
hospital, que a la persona que tenia el paquete se identifico con su cédula, que luego platicaron con la victima y le preguntaron
que si podian identificar la casa de cautiverio y dijo que si, y luego con el fiscal Villatoro, fueron esa noche al lugar de cautiverio,
con la Unidad de ERP, que al llegar al Canton Las Brisas de las Casitas, encuentran a una casa de bahareque que la victima sefial6
dicha casa como el lugar de cautiverio, y recolectaron evidencias, que la casa estaba compuesta de dos cuartos que uno era
utilizado como dormitorio y corredor, y luego habia otro cuarto y la victima manifestd que en ese cuarto lo habian tenido
detenido, que el allanamiento lo hicieron a las veintidds horas, que en el cuarto se encontré una cruz de madera con la virgen del
Carmen y una cinta que manifesto la victima que era con la que lo habian tenido amarrado, que al siguiente dia se comunicaron
via telefénica diciendo que iba al lugar donde tenia en cautiverio un sujeto y él comisiona a Keny y Marviny luego a las ocho
cuarenta Marvin fuentes le dijo que habia detenido a Heriberto; que él entrevistd a la victima y le dijo que se encontraban en la
Plaza el Trovador y que se le acercaron tres o cuatro sujetos quienes le dijeron que le hiciera un viaje, y que luego lo llevaron por
la calle vieja y luego le dijeron que era un secuestro; que quien llevaba el dinero era NELSON ROSALIO y que él lo capturd
junto Marvin fuentes, Garcia Castro y Keny Cruz, que su participacion era verificar los movimientos sospechosos en la entrega
del dinero, que él se encontraba como a setenta 'y cinco a cien metros aproximadamente del lugar de la entrega, que la entrega era
contra entrega, y los policias informan que ya estaba la victima y el sujeto con el dinero iba donde ellos, ellos se encuentran al sur,
que quien le quita el dinero al sujeto fue Marvin Fuentes y su persona, que en el lugar habian mas personas ya que es un lugar
transitado, que identifican a la persona con el dinero ya que él habia estado en la baranda del puente, y vieron cuando el sefior
José Gomez le hace entrega del paquete, que estuvo en la baranda del puente como treinta minutos, que cuando él llega al lugar de
cautiverio no encuentra a nadie, y luego es que llegan con lavictima y los del ERP, que ellos no encontraron a nadie, que la casa
de cautiverio quedd en vigilancia de la Policia de Santo Tomas, que quedaron en vigilancia aproximadamente de cuatro a cinco
agentes, que al siguiente dia le comunicaron que habia llegado un sefior, y se lo dijo quien asesoré a la familia, que al lugar luego
llegaron esas personas, que de la sefiora no puede decir nada, que luego le manifestaron que el sefior llegd alli, que la fiscalia no



ordend que capturara a las personas que se encontraban alli, que el sefior José Amadeo habia recibido una llamada que decia el
sujeto que iba para la casa del lugar del cautiverio, que el negociador fue quien le manifesto esto, que es el agente Manuel, y por
eso ellos llegaron al lugar porque a él se lo comentd el que estaba asesorando a la familia, que él no participo en la captura que el
sujeto llega el siguiente dia, que quienes participan en la captura son Marvin fuentes, Cubias Miranda y le decomisan latas de
mango, frijoles, y éstas estaban embaladas, que no sabe a que distancia lo detienen, que lo que le informaron fue que él sujeto
habia manifestado que llevaba la comida a la casa para los nifios, que cuando entrevista a la victima le cuenta como suceden los
hechos y le dice que estaba estacionado frente a la Plaza El Trovador y se acercan unos sujeto y piden que le hagan un viaje y
cuando ya iban lejos y por una calle polvosa le dicen que se desvien y le ponen las armas de fuego, que él era el encargado del
caso, que el lugar especifico donde le pidieron el viaje no lo sabe, ya que le dijeron que era para Santo Tomas, pero no llegaron a
ese lugar ya que lo desviaron™

El testigo JULIO ARNOLDO MEJIA MUNDO sobre los hechos manifesté: Que fue citado porque se lleva la Vista Publica del
problema en que fue investigador asesor en el caso de Amadeo Abrego, lo nombro Walter Medina, antiguo Jefe de secuestros el
nueve de marzo del dos mil uno, llegd a la casa de la victima como a las ocho y quince u ocho y treinta, que lo recibe el padre de
la victima, que él se identificé como Manuel Mejia, como delegado asesor de la Policia Nacional Civil, que primero le hablo al
teléfono 208-4576 y luego llegd a la casa del sefior, y €l lo recibi6, y le decia Manuel, primero habl6 con el padre y le explico la
situacion del secuestro del hijo, le dijo que era taxista y que desde el ocho no aparecia, que el dia nueve le habian hablado que
estaba secuestrado y que el taxi lo habian dejado por la terminal sur, y pedian CIENTO CINCUENTA MIL COLONES, el sujeto
habia quedado de llamar de nuevo, él era el encargado de asesorar al padre de la victima, y analizan el tipo de delincuente que
habla, ese dia hubieron mas llamadas, que él instalé una grabadora en el teléfono que tenia identificador de llamadas, que a las
doce horas y veinticinco minutos del nueve de marzo de dos mil uno, recibi6 una llamada y le manifestaban que si no daba el
dinero matarian al hijo y que el padre de la victima les manifesté que el taxi no lo podia vender porque estaba detenido en la
Policia, el dia siguiente caen cinco llamadas aproximadamente de el nimero celular 723-4871, que luego hablé la victima como
un minuto, que habl6 con la esposa porque estaba en la casa, y le dicen que no llame a la policia, el sefior les decia que no tenia
esa cantidad de dinero, que habia reunido menos de diez mil colones, que él permanecié todos los dias en la casa del padre de la
victima, que del teléfono 281-5994 le hablaron de ese nimero el siguiente dia, el dia de la entrega, y que aceptan CINCUENTA
MIL COLONES, pero le dijo que no los tenian y el sujeto le dijo que hablara con su hijo, luego habl6 otro sujeto, los dos sujetos
que hablaban como que cada uno iba por su lado, que el padre de la victima pidi6 hablar con su hijo de nuevo, y le dijeron que
llamaria mas tarde porque no estaba alli el hijo, por la tarde de ese dia, querian el dinero le dijo el sujeto, y el sefior le dijo que
solo tenian DIEZ M IL COLONES, ese dia a las doce le volvieron a hablar y le dijeron que aceptaban TREINTA MIL COLONES,
y el sefior les dijo que tenia DOCE MIL COLONES, y le dijeron que le iban a avisar, luego volvieron a hablar y le dijeron que
entregara ese dinero que tenia, como a las cuatro y treinta del once de marzo de dos mil uno, le dijeron a donde tenia que ser la
entrega, y que llevara el dinero en una bolsa negra, que fuera por la autopista a Comalapa, frente a la fAbrica Café Rico, que el
padre de la victima salié como a las dieciséis y treinta 'y cinco a dejar el dinero, y de esto tuvo conocimiento el encargado del
caso, de los DIECISEIS MIL CUATROCIENTOS COLONES tom6 los nimeros de serie, pero que hizo constar que solo se
entregarian DOCE MIL COLONES, que todo lo hizo constar en un acta, que sacaron los billetes para ver si eran los mismos
luego que los decomisan, y esto fue hasta el dia siguiente; que el dia de la entrega estuvo en la casa del padre de la victima hasta
las once de la noche, que de la casa sali6 en horas de la noche, luego regresé el dia siguiente porque seguian recibiendo llamadas
el padre de la victima del segundo sujeto, que no sabia que ya se habia liberado a la victima, el dia doce en horas de la mafiana el
sujeto qued6 de comunicarse, que observé como a las diecinueve o veinte horas la victima le habl6 que estaba en Olocuilta 'y le
mandd ayuda, que a la victima la observo que estaba nerviosay preocupada por su familiay por represarias, que él proporciond la
grabadora, que le manifestd a Castro Sanchez que habia otro tipo involucrado y no sabia del rescate , que este sujeto le dijo que
queria el dinero, y el padre de la victima le dijo que queria oir a su hijo y esto fue un dia después y el sujeto le dijo que se dirigiria
al lugar en donde estaba el secuestrado, que esto se lo manifesto el padre de la victima, que percibié que la voz del sujeto era de
una persona mayor de cuarenta a cuarenta y cinco afios, que el dia once de marzo de dos mil uno, se fue como a las nueve y
regres como a las once de la noche, que el tenia un radio comunicacion y le informan que habian detenido a un sujeto que iba al
lugar de cautiverio; que cuando la victima habl6 con el padre dijo que lo ayudaran que estaba mal y que lo iban a matar, si no
daban el dinero, que luego hubo otra llamada, que hablé de mal gusto, hablé con la esposa, que el tipo dijo que no queria a la
Policia y sino le iban a hacer dafio a la victima, que luego hubo otra llamada y le dijo que ya sabia lo que pedia, que al dia
siguiente a la ocho horas y veinte minutos hablan del publico 2815994, que llamé el sujeto que llamaba del 270 y le dijo que
como estaba, que para ese dia queria el dinero, que €l habia pedido 150, OO0 pero que podia llegar a los 50,000 y le dijo que su
hijo estaba bien, y el padre de la victima dijo que queria hablar con su hijo, y dijo que no lo podia comunicar con el porque estaba
en un cerro y que iba a conseguir un celular, que el noté como que andaban dos sujetos negociando cada uno por su lado, y a que
uno pedia 150, OO0y no los 50,000 el padre de la victima solicit6 hablar con su hijo y le dijo que no podia hablar con él, y luego
volvi6 a llamar, que luego volvi6 a llamar el otro sujeto y dijo que él aceptaba 30,000 como minimo y el padre de la victima le
dijo que solo tenia 12,000, y que queria hablar con su hijoy el tipo le dijo que estuviera pendiente que le iba a llamar y ese mismo
dia llamé como a las doce y cuarentay cinco llamd del 2815994, y dijo que tuviera listo el dinero que le ibaa dar las indicaciones
y el padre de la victima le dijo que no salia sino hablaba con su hijo y el sefior Amadeo le dijo que no estaba de acuerdo y se corté
la llamada y como a las dieciséis horas del once de marzo llamaron del teléfono 8474499, y le dijo que le iba a pasar asu hijoy
habl6 el padre con la victima y dijo que estaba bien, y que ese dia se iba a dar la entrega y luego se le comunicé al sujeto, quien
dio las indicaciones y le pregunt6 si conocia el Canton las Casitas y el padre de la victima le dijo que no y entonces le dijeron que
se fuera por la calle vieja, frente a la fabrica de Café Rico, y que llevara el dinero en una bolsay el padre de la victima sali6 a las
dieciséis hora y treintay cinco minutos con el dinero y ese dia él se quedd en la casa, que la entrega era dando y dando, ya que
iban entregar a la victima al momento de entregar el rescate, y que la entrega se haria en un pick up propiedad del padre de la
victima, tipo Hi lux, que él tuvo radio comunicacién y supo que se dio la entrega y se libero a la victimay que se dio intercambio



de disparos, que el encargado del caso era Manuel conocido como Luis, que tuvo comunicacién con él sobre la negociacion, que
él vio el dinero ya que se lo entregaron el once de marzo que la victima le entrega 16,400 colones y que le tomaron los nimero de
serie, e hizo constar en un acta policial que solo se entregaron 12,000 colones, 10,000 en billetes de 100 y 2,000 en billetes de
200, que el objeto de seriar los billetes era porque que segin el BCR no puede haber otro billete con el mismo nimero de serie a
menos que sea falso, que se dio cuenta por medio del investigador Lopez Fuentes que se habia recuperado el dinero, que esto se lo
manifestaron el siguiente dia, que él permanecio en la casa de la victima hasta el siguiente dia, que el dia once se fue a la Policia
ha hacer el acta policial y luego el dia doce fue nuevamente a la casa del padre de la victima ya que se estaba recibiendo Ilamadas
del segundo sujeto quien seguia solicitando el dinero, y €l le aconsejé que pidiera hablar con la victima pero luego ya no llamé,
que vié a la victima en la Policia a las diecinueve o veinte horas del dia once, que ese dia la victima se fue con rumbo al
aeropuertoy le hablé de una pupuseria de olocuilta, diciéndole que alli se encontraba, por lo que le hablé a Erika para que lo fuera
a traer, que la victima se veia afectado por temor a que le tomaran represarias, que la grabacion de las llamadas se dio por
grabadora automatica, la que va directamente en la linea, que esta grabadora la proporciono él como asesor, que él llegd a la casa
de los sefiores Abrego a las nueve de la mafianay se retird a las once de la noche del dia once de marzo, y que luego llegé el dia
doce porque otro sujeto llamaba, que el sefior Castro Sanchez, le manifestd que él consideraba que el otro tipo que estaba
llamando era miembro de la banda ya que consideraba que llegaba al lugar del cautiverio y se retiraba, que éste sujeto pidio el
dinero, que el padre de la victima le dijo que estaba de acuerdo con entregarle el dinero pero que queria hablar con la victima, y
esto se lo comunico al investigador Castro Sanchez, y esto fue el dia doce y dijo que se dirigirian al lugar donde estaba el
secuestrado para comunicarselo, que esto se lo manifesto el padre de la victima, que el sujeto que se comunico con el padre de la
victima la voz era de una persona mayor entre cuarenta a cuarenta y cinco afios, que la llamada la hizo después del rescate y cree
que el desconocia que las personas que tenian a la victima habia negociado por apartey él creia que tenian a la victima, que segin
su saber los justiciables no son confiables, que él le comunicé esta informacion a Castro Sanchez aproximadamente como a las
siete u ocho de la mafiana, que él se retir6 de la casa del ofendido entre las diecinueve horas y se hizo presente a las once de la
noche de ese mismo dia, es decir cuatro horas después, y ese dia alli durmid, que se pactaron doce mil colones que fue lo que se
entregd, pero se negocié desde ciento cincuenta mil, cincuenta mil, que el ofendido le entregd 16,400 colones para tomar los
numeros de serie y plasmo en dos hojas el total pero no se entregd esa cantidad ya que solo se entrego 12000 colones, 10,000 en
billetes de 100 y 2000 en billetes de 200, que él se dio cuenta de la captura de un sefior hasta el dia trece de marzo, que él se dio
cuenta del tiroteo, que se dio cuenta en la oficina, y preguntd como estaba el caso y le dijeron que a un sujeto lo detuvieron porque
ibaa llegar a comunicar al acusado e iba a llevar alimentos, que no sabe que alimentos le decomisaron. que el dia once de marzo
estuvo en la casa del padre de la victima de las diecinueve horas a las veinte horas y luego regresa entre la veintitrés y veinticuatro
horas, a consecuencia que el sefior necesitaba asesoramiento ya que estaba recibiendo llamadas del otro sujeto del teléfono 723,
que el padre de la victima no le especificé la hora que recibié la llamada, que le dijo que habia recibido la llamada en el teléfono
de su casa 208 4756, que solo sabe que recibié una llamada el dia doce en la mafiana, que se habia puesto de acuerdo para hablar
con su hijo, que la hora especifica no sabe pero fue entre las seis y siete de la mafiana, que de ésta llamada inform¢ al investigador
del caso, que él no levantd ninguna acta, que él informo al investigador pero no recuerda la hora exacta, que no sabe si se hizo
diligencia en el lugar de cautiverio, que el dia que se entrega el rescate él estaba en la casa del padre de la victima, que lo que
recuerda que cuando el llegd estaba la victima, dos tios, el padre de la victima, una hermana y la esposa de la victima, que no
recuerda la hora en que llegé la victima"

El testigo ATILIO REMBERTO CUBIAS MIRANDA sabre los hechos manifesté "Que fue citado por la captura de Heriberto
Mejia Aguilar, que ésta fue el doce de marzo de dos mil uno, que fue nombrado por el investigador del caso de nombre Castro
Sanchez y Marvin Amilcar Lépez Fuentes, que fue en la casa Canton Miramar de las casitas , que al lugar se constituyeron a las
ocho y treinta de la mafiana, que el investigador Castro Sanchez les manifestd que via teléfono le habian informado que llegaba un
sefior con viveres a ese lugar, y cuando llegan tenian aprehendido a Heriberto y se comunican por teléfono con el fiscal de enlace
y les dice que lo captureny el sefior se encontraba en la casa, y le encontraron unas latas de mango paste, tres bolsas de leche, lata
de frijoles, jugos petit, que Heriberto manifest6 que eso se lo habian dado en una Alcaldiay que ibaa dejar el alimento donde una
pariente, que observo en el lugar familiares del sefior detenido, que el lugar de cautiverio era una casa de bajareque, techo de
lamina, polines de madera, vigas, una casa de madera rolliza, que en este caso esa fue la Gnica diligencia que él realiz6, que la
persona secuestrada era Julio Amadeo Gémez, que la fecha no recuerda, parece que fue el diez de marzo. Que él no pertenecié al
grupo de investigadores del secuestro del sefior Julio Amadeo Gémez, que esa fue su primera intervencion cuando lo envia el
sefior José M anuel Castro Sanchez para la captura de Heriberto Aguilar, que esta captura la hacen a las ocho y cuarenta del doce
marzo, que la notificacion larecibio a las siete y treinta de la mafiana; que la otra persona que interviene en la captura es Marvin
Lopez Fuentes, que el lugar esta ubicado en Miramar, Canton las Casitas, que lo capturan fuera de la casa, en el patio, a una
distancia de dos metros, que quien les dijo que procedieran a la captura fue el fiscal de enlace, y fue porque llegaba al lugar de
cautiverio y llevaba alimento, que la persona cautiva lo liberaron el dia once a las diecisiete treinta horas , que en el lugar habian
otras personas, que habia custodia policial de elementos uniformados, que al sefior lo tenian aprehendido los agentes que
custodiaban, aprehender quiere decir, mantenerlo alli mientras llega la policia, que custodiaban la casa cuatro elementos
uniformados, que en el lugar de cautiverio vio a una sefiora con un nifio, quienes estaban dentro de la casa, ya que ellos eran los
que habitaban el lugar, que al capturar al sefior le decomisaron los viveres que llevaba, y esos viveres los llevaba en una caja, que
el sefior ya tenian tiempo de haber llegado al lugar y los llevaba en sus manos, pero cuando él llego las cosas estaban en el suelo,
el sefior Heriberto manifest6 que los viveres los llevaba para su familia, para unos nifios, que él dijo que los habia obtenido como
Céritas en una Alcaldia, que la persona que los envio les dijo que via teléfono habia recibido una Ilamaday le habian dicho que en
ese momento llegaba a la casa una persona con viveres y que fueran al lugar, que a Heriberto solo le decomis6 los alimentos, que
no llevaba alimentos yapreparados para poder ingerirlos, que el sefior Heriberto Mejia Aguilar dijo que los alimentos eran para la
familia, para sus nietos. Que la orden larecibié del investigador del caso el sefior Castro Sanchez , que no sabe a que hora recibié
él la llamada, que solo sabe que a él le dio la orden a las siete horas y treinta minutos, que él no le pregunta a los agentes a que



horas habia llegado el sefior, y que solo le dicen que mas 0 menos como una hora que se habia hecho presente el sefior, que al
sefior Heriberto no le decomisaron celular ni dinero, que la sefiora y los nifios estaban adentro de la casa, no sabe desde cuando
estaban alli, que era una sefiora y un nifio que estaban en la casa, que el sefior Heriberto no les dijo si vivia cerca del lugar, no
sabe si investigaron de donde provenian los viveres, que él le manifesté al investigador del caso lo que habia expresado el sefior
Heriberto de donde habia obtenido los viveres".

El testigo ROBERTO KENY CRUZ HERNANDEZ en sintesis manifestd: "Que fue citado para tratar de esclarecer un caso de
secuestro en vias de investigacion, que este hecho sucedié el ocho de marzo de dos mil uno y que el secuestrado era un sefior de
apellido Gémez, que fue secuestrado el ocho de marzoy fue por las cercanias de la plaza el Trovador, que a él le encomendaron
formar parte del dispositivo de la entrega del rescate que fue el dia once de marzo de dos mil uno, que su misién consistia en
mantener bajo control a la personas que participarian en la entrega del rescate, que se le encomend6 dirigirse a la carretera a
Comalapa por la fabrica Café Rico, que él iba con el agente Pérez Henriquez, que salen de la Unidad al llegar al lugar como a las
quince horas permanecieron en el lugar dos horas aproximadamente y se les informé que en el particular 348-443 se entregaria el
rescate, que la persona que se conducia en el vehiculo, no recuerda su vestimenta, que él se mantenia arrecostado en el vehiculo
en la puerta principal del conductor, que él se encontraba a unos quince metros de distancia de este sujeto, que la persona
permanecid en el lugar dos horas, el sefior se mantuvo en el vehiculo y se cambiaba de posicién en el mismo, como a las diecisiete
se observo que de la carretera vieja salté un sujeto sospechoso, y este sujeto se le quedé viendo al sefior que esperaba en el
vehiculo, posteriormente se dirigié con rumbo a San Salvador de sur a norte, y se quedd frente al vehiculo en una borda de la
autopistay permanecid en ese lugar por veinte minutos observandolo y luego se colocé en la baranda del puente, este sujeto vestia
un jeans blanco, camisa beige, franja en el pecho, luego este sujeto pasé mas cerquita del sefior y vio lo que tenia el sefior en el
vehiculo, luego se colocé como diez metros del sefior y no le decia nada, que como a las diecisiete horas se dirigi6 al puente y
comenzd asilvar y posteriormente se escuchd que le contestaban y luego hacia mates con las manos, y como a treinta metros de la
zona boscosa se observa que salen dos sujetos, luego el sujeto se aproxima el sefior del vehiculo y se observan que hacen
intercambio y se observa que agarra una bolsa negra que tenia en el vehiculo, que él lo tenia al sujeto a una distancia de cinco
metros, que su compafiero era Harol Mendoza, que él sefior que iba a entregar el rescate se fue bajo el puente, y le entrego la bolsa
negra al sujeto, que la bolsa la observé a cinco metros y luego a diez metros, ya que la observé en dos ocasiones, cuando se la
pidio la primera ocasion y luego cuando se la dio, que la bolsa el sujeto la recibié y se lapuso en los genitales y luego de eso el
sujeto comenzd a caminar rapido, luego se paré y le hizo parada una ruta de la treinta'y ocho, pero esta no le hizo parada, y luego
camino mas rapido y estuvo esperando un microbus, que él informé que el sujeto estaba esperando vehiculo por lo que dijo que si
debia hacerse algo que lo informaran y asi fue como le ordenaron que lo detuviera, posterior a la captura lo neutraliz, lo registrd
y en la parte de los genitales le encontrd la bolsa negra con el dinero, que luego les entrego a los encargados al sujeto y se
retiraron del lugar, que observo el dinero porque la bolsa era transparente, eran billetes de cien colones, que al sujeto lo
identificaron con documentos a su nombre y se llamaba Nelson Rosalio Hernandez, que ya no observé nada ya que se los entrego
a los encargados y lo retiraron del lugar; que él nunca habia visto al imputado, que al salir de la Unidad se les d& un informativo
de la mision y a que iban, ya les habian informado del secuestro y que se iba a dar la entrega del rescate, que en la captura solo
particip6 él porque lo tenia més cerca, que cuando el sujeto le pidid la bolsa lo tenia a diez metros y cuando entreg6 la bolsa lo
tenia a tres metros, que en su trabajo utiliza medios de cobertura por ello se pudo acercar al sujeto, que la distancia a que se
encontrd fue variada ya que en ocasiones estaba a quince metros, a veinte metros, y ademas el lugar era recto por lo que se podia
ver aln a cincuenta metros, que en el lugar por ser fin de semana no habian muchas personas, que pasaban personas caminando
sin voltear a ver al sefior, solo el sujeto que detuvo fue el Gnico que hizo movimientos sospechosos, que la bolsa negra que le
decomiso se lasacé de su cuerpo ya que al capturarlo el sujeto se tird al suelo y lo registré para ver si tenia armay no le encontré
arma solo la bolsa, que él solo le decomisé el dinero, que lo reconoci6 al sujeto desde que éste se acerco al sefior que iba a
entregar el rescate, que él fue a hacer un reconocimiento en rueda de personas y reconoci6 a Nelson Rosalio Hernandez, que no
recuerda la fecha en que lo reconoci6, que cuando él se iba aproximando al sujeto y lo tenia a una distancia de dos metros, de la
zona boscosa se escucharon disparos y caian disparos como a diez metros de donde €l se encontraba, y luego tiraron al sujeto en la
cuneta y le sacaron el dinero y pidieron apoyo, que él no dispar6, que solo se veia de donde disparaban y donde impactaban los
disparos, que tenian controlado el sector como alrededor de treinta metros, que no pudo distinguir quien disparaba, solo observé
que a ellos le disparaban y que los disparos salian de la zona boscosa y luego supo que otro compafiero habia tenido intercambio
de balas y pudo ver al sujeto que sali6 de la zona boscosa que fue quien dio el intercambio de disparos, que no sabe que sucedid
con este sujeto, no supo la edad ya que estaba oscuro, que cree que tenia diecisiete afios, que solo este sujeto sali6 lesionado.”

PRUEBA DOCUMENTAL OFRECIDA POR LAFISCALIA :

Acta policial de las doce horas del dia 9 de marzo de 2001 realizada en la Unidad Antisecuestros de la Division de Investigacion
Criminal de la Policia Técnica y Cientifica por el investigador, JOSE MANUEL CASTRO SANCHEZ en la que se establece el
parte policial dado por la hermana de la victima sefiora MERCEDES DEL CARMEN GOMEZ CRUZ agregada a fs. 5 de la
primera pieza.

Acta Policial de las diecinueve horas del dia 11 de marzo de 2001 captura en flagrancia en la Division de Investigacion Criminal
de la Policia Nacional Civil en la que los agentes investigadores JOSE MANUEL CASTRO SANCHEZ, DOUGLAS
FERNANDO GARCIA CASTRO, MARVIN AMILCAR LOPEZ FUENTES, ROBERTO KENY CRUZ HERNANDEZ,
HAROL ALEXANDER GALLEGOS, SALVADOR ALBERTO GOMEZ EGUIZABAL, JOSE ARISTIDES PEREZ AGUIRRE
, PABLO DE LA CRUZ BERNABE Y CLARA LUZ CUELLAR se dirigen a cubrir la zona de la entrega del rescate agregada a
fs. 37 al 38 de la primera pieza.



Acta Policial de las trece horas y treintay cinco minutos del 12 de Marzo de 2001 de la captura del sefior Heriberto Mejia Cuellar
agregada a fs. 55 de la primera pieza.

Denuncia interpuesta el 9 de Marzo de 2001 a las ocho horas y treintay dos minutos en la Division de Investigacion Criminal de
la Policia Nacional Civil por la hermana de la victima Mercedes del Carmen Gémez Cruz agregada a fs. 7 de la primera pieza.

Acta de Inspeccion Policial de las siete horas del 9 de Marzo de 2001 , practicada en la Calle NUmero uno, de la Urbanizacién
Jardines de San Marcos, en la que consta el hallazgo del vehiculo de la victima placas alquiler cincuenta y siete cuatrocient 0s
ochentay cinco, marca Geo, tipo automovil, modelo Prizm, color amarillo, agregada a fs. 9 al 12 de la primera pieza

Acta Policial de las veinte horas del dia 11 de Marzo de 2001 en la que el investigador JULIO ARNOLDO MEJIA informa sobre
las negociaciones que se dieron en la casa del padre de la victima agregada de fs. 39 al 41 de la primera pieza.

Acta de Allanamiento sin orden judicial de las veintidds horas diez minutos del 11 de Marzo de 2001 en la lotificacion las Br isas
del Canton las Casitas, jurisdiccion de Santo Tomas, agregada de fs. 47 al 48 de la primera pieza.

Resolucién Judicial dictada por el Juez Sexto de Paz a las ocho horas del 14 de Marzo de 2001 consistente en la ratificacion del
secuestro agregada a fs. 119 de la primera pieza.

Certificacién de Partida de Nacimiento nimero SETECIENTOS TREINTA Y OCHO a nombre del imputado NELSON
ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ extendida por el Registro del Estado Familiar de la Alcaldia Municipal de Metapan,
Departamento Santa Ana agregada a fs. 309 de la segunda pieza.

Certificacion de partida de nacimiento nimero CIENTO TREINTA YOCHO a nombre del imputado HERIBERTO MEJIA
AGUILAR extendida por el Registro del Estado Familiar de la Alcaldia M unicipal de Panchimalco agregada a fs. 308 .

Croquis y album fotografico de inspeccion técnica ocular realizada por la Division de la Policia Técnicay Cientifica de la Policia
Nacional Civil, en el interior de una casa sin nimero, ubicada en Lotificacion Las Brisas, Cantén Las Casitas, jurisdiccion de
Santo Tomas, del lugar de cautiverio que consta de 14 péginas realizada el 11 de marzo de dos mil uno. Agregado de 272 al 286
de la segunda pieza.

Croquis y album fotografico de inspeccion técnica ocular realizada por la Division de la Policia Técnicay Cientifica de la Policia
Nacional Civil, en el predio baldio que se ubica al costado poniente de la fabrica Café Rico, ubicada entre la autopista a Comalapa
y calle antigua a San Marcos, lugar donde se originaron un intercambio de disparo entre los delincuentes y miembros de la DIC,
donde resulto lesionado HERIBERTO MIRANDA MEIJIA que consta de 7 paginas realizada el 11 de marzo de dos mil uno.
Agregada de fs. 289 al 296 de la segunda pieza.

Informe sobre el andlisis dactiloscopico realizado por el técnico GERARDO ANTONIO ALVAREZ LOPEZ en evidencias
recolectadas en inspeccion realizada el 11 de marzo de 2001 agregado de fs 297 y 298 de la segunda pieza.

Informe sobre el resultado del analisis balistico realizado por el técnico LUIS FREDYS JIMENEZ BATRES en evidencias
recolectada el 11 de marzo de 2001 agregado de fs 299 y 300 de la segunda pieza.

Peritaje psicoldgico practicado por el Licenciado LUIS A TURCIOS a la victima JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ
agregado de fs. 304 y 305 de la segunda pieza.

Cuadro control para nimero de serie en billetes de fecha 9 de marzo de 2001 de la Division de Investigacion Criminal de la
Policia Nacional Civil agregado a fs. 42 de la primera pieza.

Anticipo de prueba de cotejo de billetes de las once horas del 13 de diciembre de 2001 realizado a las once horas del dia trece de
diciembre de dos mil uno en el Juzgado de Instruccion de San Marcos agregado a fs. 242 de la segunda pieza.

Anticipo de prueba de Reconocimiento de Personas de parte del testigo Atilio Cubias Miranda en el Centro Penal la Esperanza,
San Luis Mariona el 21 de Noviembre de 2001 con el objeto de practicar reconocimiento del imputado HERIBERTO MEJIA
AGUILARY luego de serle presentado al testigo a una rueda de cinco sujeto, se le pregunta si entre ellos se encuentra el imp utado
manifestando el testigo que si al preguntarle su nombre manifest6 llamarse HERIBERTO MEJIA AGUILAR agregada a fs. 220
de la segunda pieza.

Anticipo de prueba de Reconocimiento de Personas de parte del testigo Marvin Amilcar Lopez Fuentes en el Centro Penal la
Esperanza, San Luis Mariona el 21 de Noviembre de 2001 con el objeto de practicar reconocimiento del imputado HERIBERTO
MEJIA AGUILARY luego de serle presentado al testigo a una rueda de cinco sujeto, se le pregunta si entre ellos se encuentra el
imputado manifestando el testigo que si al preguntarle su nombre manifesté llamarse HERIBERTO MEJIA AGUILAR agregada
afs. 221 de la segunda pieza.



Anticipo de prueba de Reconocimiento de Personas de parte del testigo Douglas Fernando Garcia Castro en las Bartolinas del
Centro Judicial el 1 de Marzo de 2002 con el objeto de practicar reconocimiento del imputado NELSON ROSALIO SANDOVAL
HERNANDEZ y luego de serle presentado al testigo a una rueda de cinco sujeto, se le pregunta si entre ellos se encuentra el
imputado manifestando el testigo que si al preguntarle su nombre manifestd llamarse NELSON ROSALIO SANDOVAL
HERNANDEZ agregada a fs. 255 de la segunda pieza.

Anticipo de prueba de Reconocimiento de Personas de parte del testigo Marvin Amilcar Lopez Fuentes en las Bartolinas del
Centro Judicial el 1 de Marzo de 2002 con el objeto de practicar reconocimiento del imputado NELSON ROSALIO SANDOVAL
HERNANDEZ y luego de serle presentado al testigo a una rueda de cinco sujeto, se le pregunta si entre ellos se encuentra el
imputado manifestando el testigo que si al preguntarle su nombre manifesté llamarse NELSON ROSALIO SANDOVAL
HERNANDEZ agregada a fs. 256 de a segunda pieza.

Anticipo de prueba de Reconocimiento de Personas de parte del testigo Roberto Keny Cruz Hernandez en las Bartolinas del
Centro Judicial el 1 de Marzo de 2002 con el objeto de practicar reconocimiento del imputado NELSON ROSALIO SANDOVAL
HERNANDEZ vy luego de serle presentado al testigo a una rueda de cinco sujeto, se le pregunta si entre ellos se encuentra el
imputado manifestando el testigo que si al preguntarle su nombre manifestéd llamarse NELSON ROSALIO SANDOVAL
HERNANDEZ agregada a fs. 257 de la segunda pieza.

Anticipo de prueba de Reconocimiento de Personas de parte del testigo José Manuel Castro Sanchez en las Bartolinas del Centro
Judicial el 1 de Marzo de 2002 con el objeto de practicar reconocimiento del imputado NELSON ROSALIO SANDOVAL
HERNANDEZ y luego de serle presentado al testigo a una rueda de cinco sujeto, se le pregunta si entre ellos se encuentra el
imputado manifestando el testigo que si al preguntarle su nombre manifesté llamarse NELSON ROSALIO SANDOVAL
HERNANDEZ agregada a fs. 258 de la segunda pieza.

Anticipo de prueba de transcripcion literal del cassette marca Sony referido a la negociacion llevada entre los secuestradores
agregada de fs. 226 al 237 de la segunda pieza.

Anticipo de Prueba de reconocimiento de personas a las diez y treinta del 26 de junio de 2001 en el Centro Penal la Esperanza,
San Luis Mariona por la victima Julio Amadeo Gémez Gonzalez con el objeto de practicar reconocimiento del imputado
HERIBERTO MEJIA AGUILARY luego de serle presentado al testigo a una rueda de cinco sujeto, se le pregunta si entre ellos se
encuentra el imputado manifestando el testigo que si al preguntarle su nombre manifesté llamarse HERIBERTO MEJIA
AGUILAR agregada a fs. 138 de la primera pieza.

Anticipo de Prueba de reconocimiento de personas a las diez y cuarenta del 26 de junio de 2001 en la Penitenciaria Central La
Esperanza, San Luis Mariona por la victima Julio Amadeo Gémez Gonzélez con el objeto de practicar reconocimiento del
imputado NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ y luego de serle presentado al testigo a una rueda de cinco sujeto, se
le pregunta si entre ellos se encuentra el imputado manifestando el testigo que si al preguntarle su nombre manifest6 llamarse
NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ agregada a fs. 139 de la primera pieza.

Anticipo de prueba de reconstruccion de los hechos de las diez horas y cuarenta minutos del dia 27 de junio de 2001 realizada por
el Juez de Instruccion de San Marcos agregada de fs. 141 al 142 de la primera piezay su respectivo croquis de ubicacién y album
fotografico agregado de fs. 146 al 175 de la primera pieza.

Anticipo de prueba de reconocimiento de objetos, practicada por el Juzgado de Instruccion de San Marcos a las catorce horas del
20 de julio de 2001 agregada a fs. 184 de la primera pieza.

Anticipo de prueba de reconocimiento de objetos, practicada por el Juzgado de Instruccién de San Marcos a las catorce horas y
veinte del 20 de julio de 2001 agregada a fs. 185 de la primera pieza.

VALORACION DE LA PRUEBA Y HECHO ACREDITADO

CREDIBILIDAD DE LOS TESTIGOS

Este Tribunal le da credibilidad a los testimonios de los testigos que vertieron su declaracién en la vista publica por haberse
denotado imparcialidad en la relacién de los hechos que les consta, no obstante considerarse que en el caso especifico de los
sefiores JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ, quien a su vez era victima, y el sefior JOSE AMADEO GOMEZ ABREGO,
quien manifestd ser el padre de la victima, sin haberse notado por parte de este Tribunal parcialidad en sus testimonios, ya que
fueron enfaticos en manifestar lo que les constabay en el caso especifico del imputado HERIBERTO MEJIA AGUILAR, fueron
unanimes en establecer que la identidad de este sefior se dieron cuenta por medio de la television y de los periddicos en los cuales
después salié la noticia en dichos medios informativos que el imputado antes referido habia sido capturado un dia después de la
entrega del rescate y liberacion de la victima; que por dichos medios se enteraron que el imputado se dirigia a la casa de cautiverio
con unos alimentos enlatados y que fue por dicha circunstancia que se dieron cuenta de este imputado, no habiéndolo ubicado en
ningdn momento ni bajo ninguna forma en todo el desarrollo del secuestro. Circunstancia que fueron enféticos en mantenerla.



En cuanto a los testigos JOSE MANUEL CASTRO SANCHEZ Y JULIO ARNOLDO MEIJIA, el primero en calidad de agente
investigador encargado del caso y el segundo como agente investigador encargado de dar asesoramiento a la familia de la victima
en las negociaciones con los secuestradores, en cuanto a sus declaraciones, respecto a lo que origind la captura del sefior
HERIBERTO MEJIA AGUILAR, este Tribunal denota en dicho punto especifico existen ciertas incongruencias con los deméas
testigos especificamente con MARVIN AMILCAR LOPEZ FUENTES y ATILIO REMBERTO CUBIAS MIRANDA, agentes
que fueron encargados de realizar la captura del imputado antes relacionado, ya que los agentes CASTRO SANCHEZ Y MEJIA,
establecen que se dio a consecuencia de que el padre de la victima el dia siguiente del rescate y liberacion de la misma, recibi6
llamada en la cual le decian: "AHORITA VOY A DONDE TIENEN A SU HIJO"; por lo que se comisioné a los agentes LOPEZ
FUENTES Y CUBIAS MIRANDA, para que fueran a verificar dicha situacion, habiéndose detectado que en el lugar de
cautiverio el sefior HERIBERTO MEJIA se conducia sin haber entrado a dicho lugar, con una caja conteniendo varios alimentos
enlatados, que iba a entregarselos a su hija y a sus nietos, habiendo ordenado el fiscal del caso que se procediera a la detencion de
dicho sefior por dicha circunstancia 'y que en la casa de cautiverio se habian quedado unos agentes dando custodia y que en la
misma se le habia informado a los primeros agentes que no existia ninguna persona, version que es desmentida por los agentes
que se constituyeron a dicho lugar, los cuales fueron enfaticos en manifestar que se encontraba en dicha casa una sefiora que dijo
ser hija del imputado y unos nifios que eran sus nietos; asi como por lo manifestado por los agentes MEJIA Y CASTRO
SANCHEZ, que les ordenaron constituirse a dicho lugar por haberse recibido una llamada telefénica de los agentes que estaban
custodiando la casa, informando la presencia del imputado. Circunstancias que para este Tribunal en la forma en que se da origen
ala captura del imputado, en esa parte no le da credibilidad a los agentes CASTRO SANCHEZ Y MEJIA, dandoles credibilidad
con lo demés expresado respecto al desarrollo del secuestro por constatarse tanto con las versiones de otros testigos y la prueba
documental desfilada en vista publica.

IDENTIDAD DEL IMPUTADO NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ,

En cuanto a la identificacion del imputado NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ, este Tribunal la tiene acreditada
por medio de la prueba tanto testimonial y documental, vertida en la vista publica como es la declaracion de la propia victima
JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ, quien manifest6 que fue una de las personas que lo interceptd cuando se conducia en el
taxi que habian solicitado sus servicios, asi como que fue la persona que estuvo en contacto en las negociaciones con su padrey a
quien se le entregd el dinero del rescate y que dicho imputado en ningn momento utilizé gorro navarone, asi como con lo
manifestado por el sefior JOSE AMADEO GOMEZ ABREGO, quien manifest6 ser el padre de la victima, habiendo sido enfatico
en manifestar que dicho imputado fue a quien le entregd el dinero del rescate y que no portaba ningin gorro navarone que le
impidiera ver su identidad, asi como también por el agente captor ROBERTO KENNY CRUZ HERNANDEZ, quien lo identifico
como la misma persona que capturo el dia la entrega del rescate y liberacion de la victima, y que habia sido identificado por
medio de su Cédula de Identidad Personal y que dicha circunstancia consta en el acta de captura de dicho imputado, asi como con
los reconocimientos en rueda de personas efectuado por dicho agente captor y la victima, las cuales corren agregadas a las
presentes diligencias a folios 256, 257 y 139;y en la audiencia de vista pUblica en forma espontanea ambos testigos sefialaron al
imputado como la misma persona a quien habian identificado en las diligencias antes mencionada, por lo que la identidad de
dicho imputado este Tribunal la tiene plenamente acreditada.

La metodologia que utilizaremos para valorar la presente prueba la enfocaremos dentro de las cinco actividades esenciales del
secuestro como es la planificacion y privacion de libertad, la exigencia de un rescate, la vigilancia y alimentacion de la victima, la
participacion en la recolecciéon del rescate y finalmente en la participacion de la puesta en libertad de la victima. Esto es
importante analizarlo a la luz de la sana critica aplicando los elementos de este sistema de valoracion como es lo l6gico, lo
psicoldgico y la experiencia que tenemos como jueces al juzgar este tipo de casos en donde planteamos como hipo6tesis inicial,
segun las pretensiones hechas por la fiscalia que en el presente secuestro participd el acusado HERIBERTO MEJIA AGUILARYy
NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNENDEZ, y conforme vallamos valorando la prueba en base a las cinco fases esenciales
del la comision del delito de secuestro, esto nos permitira hacer un analisis de lo general a lo particular para poder concluir si
realmente en el presente caso se nos a probado la participacién delincuencial de ambos acusados, de uno de ellos o de ninguno de
ellos, pero eso no lo podemos decir en este momento, porque sera en la medida que vallamos desarrollando la fase que
anteriormente hemos enunciado con relacion a la comision del delito de secuestro, por lo que lo comenzamos desarrollando de la
siguiente manera:

1) PLANIFICACION Y PRIVACION DE LIBERTAD DE LA VICTIMA JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ.

En cuanto al tiempo y lugar en donde sucedieron los hechos, la victima JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ comenzé
narrando en la Vista PUblica, " Que el dia ocho de marzo del afio dos mil uno, como a eso de las ocho horas con cuarenta minutos
la victima se encontraba estacionado en la gasolinera Texaco, ubicada en Avenida Cuscatlany Calle Francisco Menéndez frente a
plaza del Trovador de San Salvador. La victima ubica en esta fase esencial del secuestro de privacién de libertad como uno de los
participes directos al acusado NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ, que estaba en la escena del delito. Sobre el
tiempo y el lugar, donde sucedieron los hechos fue confirmado en la declaracién dada por los testigos JOSE AM ADEO GOM EZ
ABREGO, padre de la victimay su hermana MERCEDES DEL CARMEN GOMEZ, ya que el padre de la victima manifesté que
el dia de los hechos fue el dia ocho de marzo del afio dos mil uno, y que a él en horas de la mafiana le habian hablado los cap tores
de su hijo para manifestarle que lo tenian secuestrado, y que el vehiculo taxi, placas de alquiler 57485, lo habian dejado
abandonado por la terminal del Sur, por una zona que funciona un agro servicio y que originalmente él pensaba que era una broma
lo que estaba pasando, pero él decidi6 llamar a la Policia Nacional Civil, al 911 para que estos fueran a recoger el vehiculo, esto



fue corroborado por medio de un acta policial de las siete horas del dia nueve de Marzo del afio dos mil uno que consta de fol ios 9
al 12 y que se refiere al hallazgo del vehiculo de la victima. Este aspecto del tiempo también lo corrobora su hermana
MERCEDES DE L CARMEN GOMEZ, cuando dijo que el dia nueve de marzo del afio dos mil uno, como a eso de las cinco de
la mafiana le hablaron a su padre sefior JOSE AMADEO GOMEZ ABREGO, donde le comunicaron los sujetos captores de su
hermano que estaba secuestrado, por lo que su padre la mando a poner la denuncia a la Policiay fue a si como la policia les puso
un investigador que los iba a asesorar durante todo el tiempo que duro el secuestro y la denuncia la puso a las ocho horas de la
mafiana de dia nueve de marzo del dos mil uno; aspecto que también fue corroborado por los testigos MARVIN AMILCAR
LOPEZ FUENTES, JOSE MANUEL CASTRO SANCHEZ, JULIO ARNOLDO MEJIA, ATILIO REMBERTO CUBIAS
MIRANDA, por lo que a este tribunal considera que le quedo acreditado por medio de prueba testimonial y documental el tiempo
y el lugar en que sucedieron los hechos y que desde esta fase inicial de comision del delito la victima JULIO AMADEO GOMEZ
GONZALEZ, ubica al acusado en la escena del delito como es el sefior NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNENDEZ.

La victima comienza narrando en la Vista Pdblica el modo como se cometid el delito, sobre este punto dijo que ese dia se le
acercaron cuatro sujetos solicitandole un viaje a la Colonia San Luis, a lo que la victima les manifest6 que si. Y se subieron a su
taxi placas alquiler 57-485, dirigiéndose rumbo a la autopista al aeropuerto. Conforme la victima nos fue narrando en la vista
publica nos fue estableciendo como el ambiente se le fue volviendo hostil, al grado que en este episodio la victima nos narra como
comienza la privacion de su libertad, cuando la victima les dijo a los sujetos que le dijeran a donde era esa colonia donde le habia
pedido la carrera, pero los sujetos le dijeron que era mas adelante pero que al llegar a la altura de la Colonia Diez de Octubre, la
victima les volvid a preguntar a los sujetos que hasta donde iban, por lo que uno de los sujetos le dijo que no se fuera a mover si
no queria morirse y que los iba a ir a dejar hacia donde ellos le dijeran, en esos momentos dos de los sujetos que iban en el asiento
de atréas sacaron sus armas de fuego y lo encafionaron en la parte del estomago y le dijeron que continuara la marcha siempre
sobre la autopista. En la narracion de esta parte nos queda claro que la fase de la planificacién y privacion de libertad, se inici6 en
este momento y continud ese estado en todo su trayecto que lo llevaran, hasta el momento de su liberacion.

El desplazamiento que narra la victima que le obligaron a hacer los sujetos que le habian privado de su libertad, los lleva a la
altura de una calle polvosa de la Colonia Moran, de Santo Tomas, el sujeto que iba en el asiento del copiloto le manifest6 a la
victima que cruzara en esa calle por lo que la victima obedecié a lo que ellos le decian, ya que los dos sujetos no dejaban de
apuntarle con las armas, y al llegar a la calle vieja se dirigieron con rumbo a San Salvador, al llegar al desvié del Cantén Las
Casitas de Santo Tomas escucho que los sujetos que iban atras le decian al que iba en el asiento delantero, que le dijera a la
victima a donde iba a cruzar y al llegar al desvié ya mencionado el sujeto que iba a la par le dijo, que se desviara en una calle
polvosa a lo que la victima obedecid, pero en ese lugar se bajaron dos sujetos de los que iban atrés no recordando la victima segin
sus dichos, que comentaban los sujetos; luego el sujeto se quedo atrds siempre amenazéandole con el arma de fuego y le dijo que
continuara la marcha sobre la calle polvosa y que al recorrer de tres a cuatro kildmetros el sujeto que iba a la par le dijo que
cruzara una calle, pero al intentar subir una cuesta el vehiculo no pudo subir y en ese momento paso un taxista quien al estar cerca
de la victima le dijo que le diera para atras para poder salir pero uno de los sujetos le dijo que no fuera a intentar salir del carro,
porque si no lo mataban en su declaracion en la Vista Publica la victima JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ, al imputado
NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ, lo ubica como uno de los que le privaron su libertad y mas delante de su
declaracién, como uno de los sujetos que prestaban vigilancia a su persona, particip6 en las otras fases esenciales de su secuestro.
Este es el desplazamiento que lleva los sujetos captores de la victimay en ese trayecto se le fue configurando segun los dichos de
la victima, y para este tribunal en el analisis que hace de la prueba aplicando la sana critica se consolidaron las fases iniciales de
planificacién y privacion de libertad de la victima y nosotros como jueces, si bien es cierto que solo tenemos la declaracion de la
victima sobre esta fase de la comisién del delito, nosotros no le restamos credibilidad, ya que la defensa no desvirtu6 los dichos de
la victima, por lo tanto consideramos acreditado plenamente este punto, por lo que consideramos que podemos continuar
analizando la siguiente fase esencial como es la que a continuacion se narra.

I1) EXIGENCIA DE UN RESCATE A LA VICTIMA JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ.

En materia de doctrina una de las fases fundamentales de la comision del delito de secuestro para que este se configure es la
exigencia de un rescate y en el presente caso que nos ha tocado juzgar, consideramos que esta fase se dio cuando la victima narra
que en todo el trayecto que los sujetos platicaban, luego se fueron refiriendo a la victima JULIO AMADEO GOMEZ
GONZALEZ, cuando uno de los sujetos le preguntd diciéndole "VOS TENES PISTO, CUANTO CREES QUE VALE TU
VIDA", alo que la victima le respondié que él no tenia dinero que tenia carro, pero que lo estaba pagando y que tenia tres hijos y
que si querian el carro que se lo llevaran, pero que no le hicieran ningdn dafio, por lo que en esos momentos los sujetos le quitaron
la cartera a donde andaba sus documentos personales y la cantidad de cuarentay cinco colones, en esa misma trayectoria, se dio
un incidente que narré la victima en la vista publica, que el vehiculo en donde se conducian al no poder subir la cuesta
continuaron la marcha, Ilegando a otro lugar diciéndole que entrara en esa calle que tiene tope y que comienza una calle vecinal,
en ese lugar le dijeron que se bajaray que caminara por ese lugar y que no intentar correr, por que sino lo iban a matar, o sea que
es en este momento donde llegan a la casa del cautiverio narrando la victima este episodio en la Vista Publica, por lo que el
tribunal en su valoracién de la prueba considera que en estos dichos de la victima se comienza a ver la intencionalidad que tenia el
acusado junto con los otros sujetos que le habia privado la libertad a la victima de la posibilidad de pedir un rescate, etapa esencia
del delito de secuestro y que mas delante de la valoracién de la prueba confirmaremos esta fase esencial del delito, y que nosotros
le creemos a la victima sobre este punto, ya que no fue desacreditado por la defensa, por lo tanto este punto esta acreditado
plenamente .

I1l) LUGAR DE CAUTIVERIO DE LA VICTIMA JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ.



En todo secuestro, siempre es importante que exista un lugar de cautiverio en donde se desarrollan todas las demés actividades de
la comision del delito de secuestro como es la de vigilancia, alimentacion, negociacion, pago y finalmente la puesta en libertad de
las victimas, y es en esta fase esencial como jueces hacemos la valoracién de la sana critica en cuanto a ldgico, psicoldgico y la
experiencia que es en esta fase donde se puede recolectar mayor informacion probatoria de cémo se fue desarrollando el delito de
secuestro y que en el presente caso la victima manifesto:

Que al llegar a una casa que estaba a la orilla de una calle, los sujetos lo llevaron hacia la puerta de atras y le dijeron que se
acotara boca abajo, sobre el suelo golpeandolo en la espalda, amarrandolo de los pies y las manos con unos lazos y unas pitas,
como cintas de zapatos color blanco y lo amarraron en un cuartén de madera, ya estando en el suelo el sujeto que portaba el arma
de fuego, se la puso en el cuello y le dijo que le diera el nimero de teléfono de su casay la victima le dio el nimero de teléfono de
su papé, de nombre José Amadeo GAmez Abrego, el cual es 208-4756, manifestandole los sujetos que cuanto creia que podrian
dar de dinero y le respondi6 la victima que ellos no tenian dinero, procediendo de inmediato a vendarle la boca, por lo que en esta
narracion que hizo la victima en la vista publica se fue corroborando la intencion de los sujetos que los habia secuestrado de
solicitar un rescate por su liberacion, por lo que nos permite con estos elementos continuar con la siguiente fase esencial del
secuestro como es:

Que el lugar de cautiverio lo describe la victima como una casa construida de bahareque donde observé unas camas de metal con
respaldo de color amarillo, una puerta de lamina, una cruz de madera pequefia, un cuadro con una virgen color blanco y negro.
Una carpeta color azul, la cual se la pusieron de colchon, unos sacos de nylon, llenos de ropa sucia, el techo de la casa de lamina,
la puerta principal del cuarto, donde lo tenian cautivo, era una carpeta de color negro.

IV) EXIGENCIA DE UN RESCATE A LOS FAMILIARES DE LA VICTIMA JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ.

En esta fase esencial del secuestro es importante que se comunique por diferentes medios de comunicacion a los familiares de la
victima, en donde se les haga ver de la existencia de la privacion de libertad y la exigencia de un rescate en este caso los captores
por medio de llamadas telefonicas a los familiares del sefior JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ, segun los dichos de su
padre JOSE AMADEO GONZALEZ ABREGO, esta circunstancia sucedi6 de la siguiente manera comenzando por los dichos de
la victima en la vista pablica. Como ya dijimos anteriormente que al momento de privarle la libertad a la victima los sujetos que
realizaran dicho acto, exteriorizaron su intension de pedir un rescate cuando le preguntaron diciéndole "y vaos tenes pisto, cuanto
crees que vale tu vida" y sobre esta fase esencial, la victima narrd cuando ya estaba en el lugar de cautiverio, el resto de los sujetos
se fueron diciendo que ya iban a regresar y que en horas de la noche este mismo sujeto, o sea el que lo cuidaba iba a Ilamar por
teléfono al papa de la victima y se fue, y se quedd otro cuidandolo. O sea que se estaba materializando la fase esencial del
secuestro, como es la de pedir un rescate, lo que mas delante de nuestra valoracion de la prueba, se confirma como se fue
realizando esta exigencia, y también la victima dijo en su declaracion rendida en este tribunal que durante todas esa negociaciones
quien lo tuvo al tanto de eso fue el acusado NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ. Como parte de la fase esencial de
pedir un rescate, la victima corrobor6 sobre este punto en su declaracién cuando narra que escuchaba que éstos mismos sujetos se
retiraban por que iban a negociar el pago de su secuestro, que los secuestradores, se comunicaban via teléfono con familiares de la
victima, exigiendo en un principio la cantidad de CIENTO CINCUENTA MIL COLONESYy después de varias llamadas se llego
a un acuerdo de entregar CINCUENTA MIL COLONES pero al final se acordo entregar DOCE MIL COLONES. Sobre la
victima fue enfética en insistir que quien le informaba de todas esas negociaciones fue NELSON ROSALIO SANDOVAL
HERNANDEZ.

El dia que se dio la transaccion con los secuestradores segin lo dichos de la victima esto sucedié de la siguiente manera pusieron
a la victima a comunicarse con su padre y para lo cual lo sacaron del lugar de cautiverio y lo llevaron hasta una calle, luego
pasaron por unas veredas, hasta llegar a una tienda, donde habia un teléfono publico de tarjeta, luego el sujeto CALOR, marco el
teléfono de los familiares de la victima y lo puso a hablar donde manifestd que entregaran el dinero para que lo dejaran ir,
posteriormente. En toda esta narracion, que la victima iba haciendo fue identificando al imputado NELSON ROSALIO
SANDOVAL HERNANDEZ, como uno de los que participaba también en esta fase esencial del secuestro por lo que lo
individualiz6 como uno de los que particip6 en su secuestro al imputado que estamos juzgando en el presente caso.

V) ACTIVIDADES DE VIGILANCIA Y ALIMENTACION DE LA VICTIMA JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ.

En todo secuestro la participacion de los acusados por ser un delito complejo y pertenecer a | crimen organizado, este tipo de
delitos en cualquiera de las fases que hemos venido enunciando se encuentre un sujeto vinculado con dicha actividad, puede tener
una participacion de autor directo del delito, y en el presente caso que nos ocupa la victima cuando narra los hechos identifica
personas de la siguiente manera: que uno de los sujetos que particip6 en su secuestro era de piel morena, estatura baja, cabello
negro ondulado a quien la victima observé que escuchaba musica con un radio pequefio, con unos audifonos, a quien la victima
suplicd que lo soltara y el sujeto no le contesto, y durante esta fase de vigilancia y alimentacién la victima declaré que le daba de
comer pupusas, huevos picados y en una oportunidad sopasy la forma como actuaban las personas que lo tenian cautivo era de la
siguiente manera: Que entre los sujetos se mencionaban los sobre nombres PANCHO, ESGRIN, CALOR, EL CHINO, EL
CABALLO, LA CHANA, llegaron otras tres mujeres con unos nifios y estas hacian la comida y le lavaban la ropay luego se
marchaban.

PARTICIPACION EN LA RECOLECCION DEL RESCATE DE LA VICTIMA EN DONDE PARTICIPO EL ACUSADO
NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ.

Una de las fases esenciales y finales del secuestro es la recoleccién del rescate, y sobre este punto los captores se pusieron de
acuerdo con el padre de la victima sefior JOSE AMADEO GOMEZ ABREGO, para acordar el lugar de entrega del dinero. La
victima narré sobre este punto que seguidamente lo llevaron de nuevo a la casa de cautiverio, después de haber hablado por
teléfono tal como se ha descrito anteriormente en esta valoracion, continud diciendo la victima que lo sacaron nuevamente los



sujetos de sobrenombre EI CABALLO Y PANCHO, y lo llevaron en bus hasta la autopista, que al montarse al bus la victima,
observo que en una parada adelante estaba CALOR y se subid al mismo bus, luego le dijo que se iban a bajar, antes de llegar al
puesto policial de la autopista. Este sujeto se referia a la victima, en relacion al acusado NELSON ROSALIO SANDOVAL
HERNANDEZ, es decir, que lo ubica en varias escenas esenciales del delito de secuestro que hemos venido desarrollando en esta
valoracién, individualizando en cada momento cuando narra que: se bajaron en el lugar refiriéndose al sujeto de apodo CALOR,
se dirigid al puente y PANCHO se qued6 con la victima, PANCHO, portaba una mochila negra, vistiendo pantalon beige, largo,
acampanado, camisa blanca y el CABALLO, vestia pantalén negro. En esta narracion que hace la victima en su declaracion
simultdneamente a recoger el rescate debido se estaba dando la liberacion de la victima, por lo que a continuaciéon p odemos
visualizar también como fue los actos que se realizaron para liberar al sefior JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ, de la
siguiente manera, cuando tocamos la dltima fase esencial del secuestro.

PARTICIPACION EN LA PUESTA EN LIBERTAD DE LA VICTIMA JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ, EN DONDE
PARTICIPA TAMBIEN EL ACUSADO NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ.

En la vista publica la victima nos narrd como se desarroll6 esta fase esencial del secuestro cuando dijo que: observé al sujeto
apodado CALOR que subid el puente y se sentd en una de las defensas, permaneciendo en ese lugar como media hora,
refiriéndose al acusado NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ, luego el sujeto apodado CABALLO, se dirigié donde
se encontraba CALOR, y en ese momento observoé la victima a su padre sefior JOSE AMADEO GOMEZ ABREGO y le dijo a
PANCHO, que ya se encontraba con CALOR Y CABALLO, minutos después la victima comenz6 a caminar hacia el citado
puentey PANCHO lo perseguia con un arma de fuego y observé que calor levant6 la mano, como haciendo una sefial, y a la vez
platicaba con su padre, por lo que la victima corrié hacia abajo del puente, donde una persona del sexo masculino le preguntd si
era la victima, siendo este sujeto que le pregunt6 uno de los policias vinculado con la investigacion y seguidamente su padre lo
llamaba que subiera al puente, donde efectivamente se reunieron los dos. En este punto es concordante en tiempo modo y lugar en
la narracion que dio en la vista publica el padre de la victima JOSE AMADEO GOMEZ ABREGO, el agente MARVIN
AMILCAR GOMEZ FUENTES y el investigador ROBERTO KENY CRUZ HERNANDEZ, donde son coincidentes en narrar
como sucedi6 el hecho del pago de rescate y la liberacién de la victima, por lo que consideramos que este punto nos ha quedado
plenamente acreditados como jueces de cdmo sucedieron estas dos Ultimas fases esenciales del delito de secuestro, en donde
capturan en flagrancia al acusado NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ, junto con otro menor de edad que ya fue
juzgado en otro tribunal y que fueron concordantes en decir que los investigadores que cubrian la entrega del rescate en el puente,
cercano a la Colonia Diez de Octubre, jurisdiccion de San Marcos, en los precisos momentos que el padre de la victima, realizaba
la entrega exigida en calidad de rescate y la cual ascendia a la cantidad de DOCE MIL COLONES, que segun procedimiento
policial, en ese instante, procedieron a realizar la captura en flagrancia de los referidos sujetos a quienes se les decomisd el dinero
entregado en calidad de rescate y un arma de fuego, con la cual resulté un intercambio de disparos entre los secuestradores y los
investigadores policiales. Tal como consta con Informe sobre el resultado del andlisis balistico realizado por el técnico LUIS
FREDYS JIMENEZ BATRES en evidencias recolectada el 11 de marzo de 2001 fs 299 y 300. Y todos estos elementos
probatorios se han podido robustecer con la prueba documental desfilada en la vista publica como son: Acta policial de las doce
horas del dia 9 de marzo de 2001 parte policial que consta a folios 5., Acta Policial de las diecinueve horas del dia 11 de marzo de
2001 captura en flagrancia que consta a folios 37 al 38, la Acta Policial de las trece horas y treinta y cinco minutos del 12 de
Marzo de 2001 captura en flagrancia que consta a folios 55, Acta de Allanamiento sin orden judicial de las veintidés horas diez
minutos del 11 de Marzo de 2001 que consta a folios 47 al 48, del lugar de cautiverio y Croquis y album fotografico de inspeccién
técnica ocular realizada por la Division de la Policia Técnica y Cientifica de la Policia Nacional Civil, que consta de 7 paginas
realizada el 11 de marzo de dos mil uno. del lugar de entrega que consta a folios 289 al 296. Cuadro control para nimero de serie
en billetes de fecha 9 de marzo de 2001 de la Division de Investigacion Criminal de la Policia Nacional Civil fs. 42. Anticipo de
prueba de cotejo de billetes de las once horas del 13 de diciembre de 2001 realizado en el Juzgado de Instruccion de San Marcos
que consta a folios. 291y 292

PARTICIPACION DEL IMPUTADO HERIBERTO MEJIA AGUILAR

En conclusién después de este desarrollo de la valoracion de la prueba, la victima fue tajante que en todo el desarrollo de lo que
fue su secuestro ubica Gnicamente al acusado NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ, por lo que este Tribunal lo
considera culpable y el hecho de que nunca vio en la escena del delito al acusado sefior HERIBERTO MEJIA AGUILAR por lo
que al final de la presente sentencia sera declarado inocente.

En cuanto a esta circunstancia este Tribunal valorando la prueba desfilada en su conjunto, conforme a las reglas de la sana critica,
habiendo sido unanimes los agentes investigadores MARVIN AMILCAR LOPEZ FUENTES Y ATILIO REMBERTO CUBIAS
MIRANDA, que recibieron ordenes del encargado del caso agente JOSE MANUEL CASTRO SANCHEZ, de que se
constituyeran al lugar del cautiverio el dia doce de marzo por haberse recibido una llamada telefénica de los agentes que se
encontraban custodiando dicho lugar desde un dia antes, que en el lugar se habia presentado un sefior de nombre HERBERTO
MEJIA AGUILAR, quien llevaba en una caja unos viveres enlatados para entregarlos a las personas que se encontraban en la casa
de cautiverio, por lo que al constituirse en dicho lugar encontraron al sefior afuera de la casa como a unos siete metros
aproximadamente quien les manifesté que dichos viveres los llevaba a su hija ROXANA y sus nietos, ya que éstos estaban
enfermos y que los viveres se los habian regalado en la Alcaldia de donde él residia, habiendo detallado dichos agentes que se
trataba de jugos enlatados, leche, frijoles, jalea de mango, todo enlatado y que en ningiin momento se le decomis6 ningin teléfono
celular ni dinero, asi como también no llevaba comida ya preparada; asi como fueron enfaticos en manifestar que debido a las
ordenes que tienen los agentes que custodian el lugar de cautiverio, es que interrogan a cualquier persona que pasa por el mismo o
trata de entrar a dicho lugar y que el sefior HERIBERTO MEJIA AGUILAR, habia sido interceptado antes de ingresar a dicho
lugar aproximadamente a siete metros, habiendo verificado que en el mismo efectivamente se encontraba una sefiora de nombre
ROXANA con unos nifios pequefitos que parecian estar enfermos y que la sefiora habia confirmado que se trataba de su padre y



que les iba a dejar dichos viveres como una ayuda, que en virtud de dicha circunstancia se comunicaron con el fiscal encargado de
enlace en el caso, siendo el Licenciado Gustavo Villatoro, quien fue el que dio la orden para que se procediera a capturar al
imputado sefior HERIBERTO MEJIA AGUILAR, por las circunstancias antes manifestadas. Asf como tanto por los agentes antes
mencionados, como por el encargado del caso JOSE MANUEL CASTRO SANCHEZ, fueron unénimes en manifestar que la
version dada por el imputado en ningin momento fue investigado para corroborar la misma. Es de tomarse en cuenta, que
conforme a la declaracion rendida por la victima JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ, quien fue enfatico al manifestar que
en los dias de cautiverio en ningdn momento se le proporciono alimentos enlatados, ya que una sefiora le daba de comer huevos
picados, pupusasy sopa de pollo, no habiendo observado en todo el procedimiento del secuestro bajo ninguna forma al imputado
antes mencionado; asi como lo manifestado por el padre de la victima sefior JOSE AMADEO GOMEZ ABREGO, que al
imputado no tuvo ninglin contacto ya que las personas que se comunicaban por teléfono eran dos, un joven y una persona mayor,
calculandole a esta ultima la edad de unos treinta afios, no coincidiendo con lo que este Tribunal ha inmediado en cuanto al
imputado que es una persona de mayor edad, teniendo cincuenta y tres afios, asi como es de tomarse muy en cuenta que tanto la
victima como el padre de ésta coinciden en la forma en que se dieron cuenta de la identidad de dicho imputado, que fue después
de la entrega del rescate y la liberacion de la victima que se dan cuenta por medio de la television y los periddicos de que habian
capturado al imputado HERIBERTO MEJIA AGUILAR, porque habian llegado al lugar de cautiverio a dejar comida y que fue
por dichas circunstancias que lo reconocieron en rueda de personas.

Es de tomarse en cuenta, que en el lugar de cautiverio el dia del rescate y liberacién de la victima se constituyeron a dicho lugar
con la victimay personal de investigacion, en la cual se hace constar en el acta de allanamiento respectivo que en el mismo no se
encuentra ninguna persona en dicho lugar, lo mismo se establece por medio del dlbum fotogréafico y que en el mismo lugar de esa
diligencia se quedd personal de la Policia Nacional Civil debidamente uniformados custodiandolo al mismo, los cuales reciben
ordenes de que no puede salirse ni ingresar a la misma ninguna personay que dichos agentes custodios en ningiin momento como
novedad informaron a la unidad de Antisecuestros que tenian a cargo el caso, de que en el mismo se encontraba la sefiora
ROXANA y los nifios, no obstante los agentes que se constituyeron a dicho lugar un dia después fueron enféaticos al manifestar
que en el mismo se encontraba la sefiora ROXANA'y dos menores, asi como dicha sefiora manifest6 que el sefior Heriberto era su
padre y que los nifios eran los nietos de éste. Habiendo sido ordenado por el fiscal Gustavo Villatoro, que por el hecho de dirigirse
el sefior HERIBERTO al lugar de cautiverio con alimentos, que se procediera a la captura del mismo, siendo el Unico elemento
desfilado en vista publica que este Tribunal tiene por acreditado en el caso de que se le acusa de autor directo en el secuestro de la
victima JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ, no habiéndose hecho ninguna investigacion por parte de la fiscalia a fin de
constatar la version dada por el imputado; no obstante, estar obligado por la Constitucion de la Republica, que es el ente
encargado de la investigacion del delito en todo aspecto y tener la obligacion de investigar tanto lo favorable como lo
desfavorable de los imputados. por lo que para este Tribunal por el Gnico elemento acreditado no existe suficiente prueba para
tener acreditada la participacion del imputado HERIBERTO MEJIA AGUILAR en el hecho acusado, que a este Tribunal le
genere una certeza de la participacion del imputado sin ninguna duda, por existir Unicamente un elemento que a criterio de este
Tribunal la version dada por el imputado es creible, ya que en el lugar de cautiverio efectivamente se ha establecido que se
encontraba la sefiora ROXANAy sus dos menores hijos, quienes tenian el parentesco de hija y nietos en relacion con el imputado.
Asi como, que en ningin momento es ubicado el imputado antes mencionado por el resto del elenco probatorio en todo el proceso
del secuestro de la victimay ser enfatica ésta en manifestar que en ningin momento se le proporcionaban alimentos enlatados; asi
como es de tomarse en cuenta que en la identificacion del imputado éste manifesté que vivia en Panchimalco, haber presenciado
en audiencia que es una persona con una instruccién muy baja como es sexto grado y a lo que se dedicaba el dia en que ocurrieron
los hechos; por lo que con base a lo antes relacionado no se tiene por acreditada la participacion del imputado HERIBERTO
MEJIA AGUILAR en los hechos acusados, siendo procedente dictar una SENTENCIA ABSOLUTORIA a favor del imputado.
Este Tribunal quiere dejar constancia, que en la forma en que fue ordenada la captura del imputado HERIBERTO MEJIA
AGUILAR, se denota una violacion a sus derechos, ya que por el ente investigador se omitié investigar la versién del imputado,
teniendo dicha obligacion de investigarla, ya que era el Gnico elemento que se ha relacionado anteriormente para vincularlo al
hecho acusado, mas toméandose en cuenta la imputacion que se le hacia del delito de secuestro que es uno de los delitos que
causan alarma social por la forma en que son realizados y la frecuencia de los mismos, los cuales por la gravedad de la pena deben
de ser investigados debidamente sin ninguna parcialidad por el ente investigador a fin de determinar la vinculancia o no de las
personas acusadas para no violentarle sus derechos, ya que este tipo de delitos por regla general se dicta como medida cautelar la
privacion de libertad, teniendo a la presente fecha el imputado dos afios de habérsele privado de la misma; por lo que en virtud de
lo cual le queda al imputado a salvo su derecho para que pueda denunciar dicha circunstancia a las instituciones correspondientes.

I11. ANALISIS DEL TIPO PENAL DE SECUESTRO Art. 149 Pn.

Concepto legal

El Art. 149 del Cddigo Penal establece: "El que privare a otro de su libertad individual con el propdésito de obtener un rescate, el
cumplimiento de determinada condicién, o para que la autoridad publica realizare o dejare de realizar un determinado acto, serd
sancionado con pena de diez a veinte afios de prision".

Concepto Dodrinario.

El delito de Secuestro, se consuma cuando concurre la detencion y la puesta en 1conocimiento del proposito de los plagiarios,
solicitando el rescate a los parientes de la victima para obtener o restablecer la libertad ambulatoria a la persona privada de la
misma, a quien debe cumplir dicho propésito, en el presente caso la fuerza motivante de la privacién de libertad fue "obtener una
cantidad de dinero en calidad de rescate por la libertad de la victima", ya que los secuestradores se comunicaron via telefénica el
dia nueve de marzo de dos mil uno, en horas de la mafiana, con el sefior JOSE AMADEO GOMEZ ABREGO, padre de la
victima, a quien le solicitaron un rescate inicialmente de ciento cincuenta mil colones; al haberse comunicado y solicitado el



rescate respectivo, es en ese momento donde se consumo el delito de secuestro, ya que para la consumacion de este tipo penal no
se exige el cumplimiento de la exigencia, ni que la entrega del rescate se formule de forma inmediata a la privacion de libertad, es
decir, que en el instante de la privacion de la libertad, se haga la peticion del rescate. Tampoco es necesario que la condicion
beneficie al sujeto activo del delito, o sea exigida directamente por éste el rescate, basta con que exista una conexién causal entre
la solicitud (exigencia del rescate) y la libertad del sujeto pasivo, para entenderse consumado el delito. Y tal como se ha
establecido en los hechos probados, efectivamente el padre de la victima entrego la cantidad de doce mil colones en concepto del
pago del rescate para que su hijo JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ, recobrara su libertad, lo cual efectivamente asi
sucedio el mismo dia del pago del rescate; por lo que se ha establecido la conexidad del pago del rescate con la liberacién de la
victima. En este tipo de delitos es considerado un delito complejo, ya que afecta varios bienes juridicos: en principio la libertad
ambulatoria, luego se amenaza a la victimay su familia o personas allegadas con causar un mal constitutivo de delito a la persona
privada de libertad si no se entrega a cambio el rescate, ademas se obliga a la victima o su familia o personas allegadas a disponer
de sus bienes para pagar el rescate; existe pues, una detencion ilegal y unas amenazas condicionales de causar un mal constitutivo
de delito, cuyo desvalor supera el correspondiente a la suma de ambos delitos considerados por separado en una forma concursal.
Al delito de secuestro, se le ha llamado en el derecho comparado "Secuestro Extorsivo"”, en alusion a que mediante coaccion se
obliga a la persona a disponer de su patrimonio.

Concepto Comun.
El Diccionario de la Real Academia Espafiola define como Secuestro: Retener indebidamente a una persona para exigir dinero por
su rescate, o para otros fines.

Bien juridico protegido.

El Bien juridico, objeto de tutela penal, en el delito de Secuestro, es la libertad, enmarcado en el amplio concepto de libertad
personal genéricamente contenido en el Art. 2 Cn., cuya especie la libertad individual, protege el delito en cuestion, el cual centra
su proteccion en la libertad ambulatoria, entendida como la facultad de fijar libremente por parte de la persona su situacion
espacial. Es considerado el bien por excelencia, relativo a no verse obligado a permanecer donde no quiere estar, por motivos de
una fuerza fisica o psiquica ilegitima que le obliga a ello; es el presupuesto de cualquiera de los tipos p enales contenidas en el
capitulo en referencia, ya que la ilicitud penal se funda en que no se dafie abusiva o arbitrariamente los medios que permiten
desarrollar la actividad fisica, sin la indebida intromisién de terceros. Existe hechos en que la libertad aparece como el interés
preponderante, que es el objeto de la proteccion legal, como el caso que nos ocupa, ya que el sefior JULIO AMADEO GOMEZ
GONZALEZ efectivamente fue privado de su libertad ambulatoria al tenerlo cautivo en un lugar ya narrado para que no se
pudiera escapar y su ofensa se muestra entonces autébnoma con respecto a la de otros intereses a los que también pueda referirse la
libertad. La libertad, como bien juridico tutelado, se protege en su manifestacion de libre actividad de la persona para decidir lo
que quiere hacer y para hacer lo que ha decidido.

Tipo Objetivo.

La conducta tipica se concreta en el Art. 149 del CP, en el verbo "privare”, relativo a impedir al sujeto pasivo la facultad de
trasladarse libremente de un lugar a otro, obligandole a permanecer en un determinado lugar o espacio abierto o cerrado en contra
de su voluntad; la inmovilidad del sujeto pasivo puede no ser necesariamente con violencia e intimidacién. La consumacién de la
infraccion es instantanea, al darse los dos supuestos antes mencionados (la privacion de libertad y la puesta en conocimiento de la
condicion exigida a cambio de la libertad), pero modernamente suele llamarse a este delito permanente, no en atencion a la
prolongacién de la consumacion, sino mas bien en atencion a que la accion tipica se sigue realizando ininterrumpidamente, mas
alla del momento consumativo inicial. Son elementos del tipo objetivo: a) La aprehension del sujeto pasivo o privacion de
libertad, dicho elemento ha quedado plenamente comprobado en el desfile de prueba en la cual se ha establecido que la victima
JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ fue privado de su libertad luego de que se le pidié por parte de cuatro sujetos que
hiciera una carrera en su taxi y luego ya en la carretera es amenazado con un arma y obligado a desplazarse a una zona ristica y
posteriormente lo bajan de su vehiculo y es conducido a pie a una casa de bajareque en la que es introducido en un cuarto y
amarrado a un cuartén, b) Exigencia de rescate a cambio de la liberacion, lo cual se ha comprobado por la misma declaracién de
la victima, del padre de éste y de los testigos Mercedes del Carmen Gomez y Julio Arnoldo Mejia Mundo, quienes manifiestan
que los secuestradores se comunican via telefonica con el padre de la victima exigiendo la cantidad de CIENTO CINCUENTA
MIL COLONES por la liberacion de su hijo, negociando tal cantidad hasta llegar a DOCE MIL COLONES por la puesta en
libertad de la victima. c) Liberacién de la victima posterior al pago del rescate, lo cual se ha establecido plenamente en el
desarrollo de la pruebay valoracion de la misma, que contra entrega del dinero al imputado Nelson Rosalio Sandoval Hernéndez
y éste hace sefias a sus compafieros cuando ya habia recibido el rescate, habiéndose dado la liberacién de la victima por otro de
los secuestradores que atienden las sefias hechas por Nelson Rosalio, y pone en libertad a la victima inmediatamente por el pago
del rescate.

Tipo Subjetivo.

Por la complejidad de este delito, el tipo subjetivo es eminentemente doloso, cometido con dolo directo, de primer grado; no es
admisible el dolo directo de segundo grado, o de consecuencias necesarias, ni mucho menos el dolo eventual; asimismo esta
excluida la conducta imprudente. El tipo subjetivo exige en el autor, la concurrencia del conocimiento de los elementos objetivos
del tipo y la voluntad de dirigir su comportamiento a esa finalidad. Que tal como se ha establecido en la valoracion de la prueba,
en la cual se han detallado los indicios que este Tribunal ha tenido como acreditados y que nos ha llevado a la l6gica consecuencia
de tener por acreditado que el imputado NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ, en todo momento particip6 en el
secuestro de la victima desde que es privada de su libertad hasta su liberacidn, ya que es uno de lo sujetos que lo interceptaen la
plaza El Trovador, lo cuida durante su cautiverio, hace negociaciones via telefénica con el padre de la victimay es quien re cibe el
dinero del rescate.



Sujetos:

Activo: En el Cadigo Penal, en el art. 149 preveé la figura tipo basico del Secuestro, el sujeto activo se encuentra indiferenciado
con el vocablo "El que", lo que significa que se trata de un delito comin, que no existe en el sujeto activo ninguna cualidad
especial, 0 sea que dicho sujeto no debe reunir mas requisitos que el ser una persona en el pleno uso de sus facultades mentales
como a quedado plenamente establecido en el presente caso en cuanto a Nelson Rosalio.

Pasivo: Cualquier persona que sea aprehendiday por ende restringida de su libertad ambulatoria, por cuya liberacion se exige un
rescate; se encuentra identificado en el tipo legal con la expresidon "a otro", con especial referencia que debe tratarse de otra
persona natural, y que tal como se ha establecido en el presente caso, fue el padre de la victima sefior JOSE AMADEO GOMEZ
ABREGO, quien entrego la cantidad de doce mil colones para pagar el rescate de su hijo y mantener negociaciones con los
secuestradores hasta llegar a un acuerdo para la liberacion de su hijo.

CONDUCTATIPICA

La accioén consiste en privar a otra persona de su libertad ambulatoria, entendida ésta como el derecho o facultad de toda persona
de fijar libremente su situacion espacial, de alli que el comportamiento de encerrar y detener a una persona, privandola de la
facultad de trasladarse libremente de un lugar a otro, u obligdndola a permanecer en un determinado lugar o espacio cerrado
contra su voluntad, afecta su libertad ambulatoria, de la misma manera que afecta su libertad ambulatoria el impedir el libre
movimiento de los miembros de su cuerpo que le sirven para fijar el espacio en donde desea encontrarse, utilizando medios fisicos
0 psicoldgico violentos; asi en el presente caso ha quedado establecido que la victima permaneci6 privada de su libertad en una
casa ubicada en el Cant6n Las Casitas, Jurisdiccion de Santo Tomés, la cual perfectamente es ubicada posteriormente por la
victima, manifestando ademéas que permaneci6é amarrado a un cuartén de madera para movilizarlo.

Ahora bien, es claro que no toda privacién de libertad es punible, pues para el caso de un enfermo mental violento, quien por
razones de seguridad se encuentra privado de su libertad dentro de un Hospital, no obstante constituir una privacion de libertad,
ésta no es punible; de igual manera no es punible privar de su libertad a una persona que esta siendo procesada por un delito y que
a efecto de garantizar que no entorpezca el proceso de investigacion o se niegue a someterse al juicio, es necesario que guarde
prision. Con estos ejemplos podemos advertir que no toda privacion de libertad es punible y para determinar en qué casos es
punible, es preciso que no esté expresamente permitida por la ley y especificamente en el caso de secuestro es preciso que la
privacion de libertad haya sido con el propésito de obtener un rescate, el cumplimiento de una condicién, o la exigencia de la
realizacion o no realizacién de un acto propio por parte de una autoridad publica. En el presente caso nos interesa, el primer
supuesto: "la exigencia de un rescate, lo cual ha quedado plenamente establecido, ya que el padre de la victima entrega al
imputado los DOCE MIL COLONES pactados por la liberacion de su hijo, lo hace en el lugar acordado y portados en una bolsa
negra, la cual es decomisada posteriormente al imputado cuando es capturado y verificado que los nimeros de serie de los billetes
decomisados eran los mismos de los billetes colocados en el paquete entregado por el sefior JOSE AMADEDO GOMEZ
ABREGO padre de la victima.

ANTUURICIDAD

Respecto al imputado NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ, se establecié que su conducta al participar en los
hechos que se investigan fue libre y voluntariamente realizada por él. La motivacion por su parte, exige el conocimiento, por parte
del sujeto, del caracter prohibido de su conducta. El conocimiento de la significacion antijuridica del hecho es otro de los
elementos de la culpabilidad. No se puede motivar a los sujetos a comportarse de un modo que en el caso concreto no les es
exigible. Se trata de casos en que el autor concreto en determinada circunstancia puede motivarsele, y existiendo la posibilidad de
motivacion eficaz, es exigible que se actle de acuerdo con ella. La exigibilidad de un comportamiento distinto constituye el tercer
elemento de la culpabilidad.

No hay causas que justifiquen la accion realizada por NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ , y por lo tanto su
conducta es antijuridica.

CULPABILIDAD

Habiéndose establecido que el enjuiciado NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ cometié un hecho tipico y
antijuridico, es procedente entrar a analizar si concurren en él como autor de tal hecho, los presupuestos para responsabilizarlo
penalmente. Ellos son: a) Imputabilidad o capacidad de culpabilidad. Bajo este término se comprenden los supuestos como la
madurez psiquica y la capacidad del autor para motivarse por la norma (mayoria de edad, ausencia de enfermedad mental, etc.).
Como ya se dijo, es obvio que el imputado en mencion posee las facultades fisicas y psiquicas suficientes para ser motivado
racionalmente por la norma penal que prohibe secuestrar a una persona, ya que NELSON ROSALIO SANDOVAL
HERNANDEZ, cuenta con veintidos afios de edad y octavo grado como nivel de estudios; asi como habiéndose establecido que
en la vista publica se expres6 de manera clara y coherente por lo cual se infiere que posee un desarrollo intelectual normal y la
capacidad suficiente para comprender la diferencia entre lo licito y lo ilicito de su conducta frente al bien juridico afectado por su
accion delictiva; b) El conocimiento de la antijuricidad del hecho cometido: La norma penal sdlo puede motivar a la personaen la
medida en que ésta pueda comprender a grandes rasgos el contenido de sus prohibiciones. Este Tribunal por unanimidad tiene
certeza que el enjuiciado tuvo Yy tiene la capacidad de conocer que la conducta realizada por él esta prohibida por la ley, la
conciencia que privar a una persona de su libertad, para exigir un rescate a cambio de su liberacion, es algo de tanta claridad e
importancia que se da por hecho que toda persona con un desarrollo normal, como es el caso del imputado NELSON ROSALIO
SANDOVAL HERNANDEZ, conoce que tal comportamiento es ilicito; c) La exigibilidad de un comportamiento distinto. La ley



puede exigir comportamiento dificiles pero no exige comportamientos imposibles, y en el hecho que nos ocupa se ha establecido
que no existié ningin obstaculo real que volviera imposible un comportamiento licito, distinto del realizado. Por lo tanto el
imputado NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ, es culpable del delito de SECUESTRO, descrito en el Articulo 149
del Cddigo Penal, por lo que es procedente imponerle la sancion respectiva.

ADECUACION DE LA PENA

Para imponerse la pena respectiva a una persona, se requiere observar una gradualidad entre el acto o hecho concreto cometido y
ademas tener en cuenta el criterio de Necesidad de la Pena en que esta orientado nuestra ley, primero por el contenido del inciso
tres del Articulo 27 de la Constitucion de la Republica, y en el Cédigo Penal, en el Articulo 5, ademéas de los principios de
lesividad, Articulo 3 y de Responsabilidad Articulo 4 ambos del Cédigo Penal. En este sentido es equivocado sostener que la pena
debe ser usada como un mero instrumento de venganza, pues la imposicion de una consecuencia aflictiva, debe estar orientada a
que la persona que ha quebrantado una norma juridica logre después de cumplir su sancién, reinsertarse a la sociedad; no se puede
por ende marginar con la pena como instrumento del poder penal a las personas, pues ello afectaria también el principio de
solidaridad, mejor conocido como dignidad humana, ello sirve para informar cuél es la vision respecto a la pena de prision, nunca
la de castigar y de causar un mal formal sino la de posibilitar realmente que una persona por el tiempo que guarde prision no se
desocialice mas sino lograr una resocializacion mediante el tratamiento penitenciario.

Sancion aplicable: De conformidad al Art. 149 del Cddigo Penal que se encontraba vigente cuando sucedieron los hechos
acusados, la pena por el delito de SECUESTRO, era de VEINTE A TREINTA ANOS DE EDAD, de conformidad al Art. 13 del
Codigo Penal. Cabe agregar que para la correcta adecuacion de la pena deben tomarse en consideracion los articulos 62, 63y 64
del Codigo Penal, lo cual hago de la manera siguiente: a) Respecto al dafio causado se considera como grave en razén de que el
delito de secuestro por considerarse un delito complejo ataca a varios bienes juridicos tutelados, ubicandolo el legislador en los
delitos contra la libertad individual, en este caso del sefior JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ, quedando establecido que él
fue privado de su libertad con el objeto de obtener un rescate, aproximadamente a las ocho horas y cuarenta minutos del dia ocho
de marzo del dos mil uno, habiéndose pagado el rescate y la liberacién de la victima el dia once del mismo mes y afio, que tal
como se ha establecido en los hechos probados en cuanto al tratamiento dado a la victima por los secuestradores y considerarse
que es un hecho repudiable debe aceptarse que en su ejecucion no se hizo uso de una excesiva violencia fisica ni maltrato
psicoldgico a la victima 'y que la privacion duré tres dias, de acuerdo a la version dada por la victima y testigos, que durante ese
tiempo no fue sometido a condiciones degradantes ni torturado que agraven especialmente el hecho, circunstancia que debe ser
tomada en cuenta al momento de fijar la sancion imponible; b) En el caso sometido a juzgamiento los motivos que llevaron a
cometer el hecho delictivo se ha podido establecer en la presente audiencia, que fue el &nimo de obtener un rescate de tipo
econodmico, siendo uno de los propésitos indispensable en el hecho de secuestro pues forma un elemento descriptivo del tipo, esta
circunstancia se acredita con la misma version de los testigos y la victima quienes manifestaron que inicialmente se solicité por
parte de los secuestradores un rescate en la cantidad de CIENTO CINCUENTA MIL COLONES los que fueron requeridos al
padre de la victima, habiéndose llegado a una negociacion final que se entregaria la cantidad de DOCE MIL COLONES, ya que
no se contaba con los medios econémicos para proporcionar una cantidad mayor, cantidad que fue entregada por el padre de la
victima JOSE AMADEO GOMEZ ABREGO, al imputado NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ, segin el relato de
los testigos, tal y como se refiere en el apartado correspondiente en la valoracion de la prueba. Siendo el delito cometido de los
que atentan contra la libertad individual y tomandose en consideracion que el imputado NELSON ROSALIO SANDOVAL
HERNANDEZ, es una persona actualmente de veintidds afios de edad, soltero, salvadorefio, trabaja en un taller de carpinteria
como carpintero por el ex mercado Cuartel, ha estudiado hasta octavo grado, ganaba setenta y cinco colones diarios, sin hijos y
ayudaba econémicamente a sus padres y hermanos; por lo que de acuerdo a su desarrollo fisico e intelectual tal como se ha
relacionado, se le podia exigir obrar licitamente, ya que por lo general a esa edad se tiene la madurez psiquica para establecer la
ilicitud de su actuacion, asi como no se ha comprobado que tuviera alguna excluyente de responsabilidad que le impidiera conocer
la ilicitud de sus actos, por lo que este Tribunal concluye que actud con plena conciencia de la antijuricidad de la accion, por lo
que le es reprochable el hecho que se le atribuye, dado de que tenia conocimiento de las consecuencias de su actuar antijuridico,
pudiendo actuar de una manera diferente, no habiéndolo hecho por no haberlo querido; c) Considera este Tribunal que el actuar
del sefior NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ, es especialmente reprochable en razon de que particip6 desde el
inicio hasta la finalizacion en el desarrollo del secuestro de la victima, circunstancia que también debe ser valorada al momento de
imponer la sancidon correspondiente, d) En cuanto agravantes y atenuantes de cardcter general no se han establecido la
concurrencia de ninguna de ellas en la ejecucion del ilicito.

Por lo que no obstante que la representacion fiscal en los alegatos finales solicitd una sentencia condenatoria para ambos
imputados a la pena de TREINTA ANOS DE PRISION a cada uno de los imputados, sin haber fundamentado la misma y
acreditado agravantes generales en el presente caso para que este Tribunal se pronuncie por la pena maxima; asi como haber
solicitado como responsabilidad civil la cantidad de VEINTE MIL COLONES para cada uno de los imputados, sin haber
fundamentado la misma; la defensa por su parte solicité que se dictara una resolucion absolutoria para ambos imputados. Por todo
lo antes expuesto este Tribunal considera que al sefior NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ, de las generales ya
expresadas, le es imponible en su calidad de autor directo en el delito de SECUESTRO en perjuicio del sefior JULIO AM ADEO
GOMEZ GONZALEZ, unapena de VEINTE ANOS DE PRISION.

RESPONSABILIDAD CIVIL

Son presupuestos del Derecho a la Reparacién Civil el que exista un ilicito penal, que exista un dafio privado cierto y que medie
una relacion de causalidad entre el delito y el dafio causado. En cuanto a la Accion Civil o reparacion del dafio, fue solicitada por
la Representacion Fiscal en el requerimiento fiscal que es la forma idénea de ejercitarse de conformidad al Art. 43 inc. 2 del



Cadigo Procesal Penal, asimismo fue solicitada en la acusacion como en el curso de la vista publica; para la determinacion de la
responsabilidad civil debe tomarse en cuenta el contenido del Art. 115 del Cédigo Penal, el cual contiene los parametros que
deberén ser cubiertos como consecuencia civil del delito, esto es la restitucion de las cosas obtenidas como consecuencia del
ilicito o su respectivo valor, la reparacion del dafio causado, indemnizacién por los perjuicios causados por dafio material o moral
y costas procesales; en el presente caso las consecuencias civiles pueden ser calculadas a efecto de indemnizar ala victima por el
dafio moral y psicoldgico sufrido directamente y en forma extensa en su familia; tomandose en cuenta dichas circunstancias y con
base en los Art. 114, 115, 116, 118, 124 del Codigo Penal, los cuales establecen expresamente: "Que la ejecucion d e un hecho
descrito en la ley como delito, origina obligacion civil", las cuales se han relacionado anteriormente; que en las presentes
diligencias se ha comprobado que existe un nexo causal entre el delito cometido por el imputado NELSON ROSALIO
SANDOVAL HERNANDEZ, y los dafios ocasionados tanto moral como psicoldgicos ocasionados a la victima; asi como
habiendo solicitado la representacion fiscal la cantidad de VEINTE MIL COLONES en responsabilidad civil, y que habiéndose
establecido en la vista publica que habian sido varios sujetos los que habian participado en la comision del hecho acusado; por lo
que el pago de la responsabilidad civil se vuelve solidaria para con los otros imputados, asi como se hace constar que el
dinero que fue entregado como rescate, fue recuperado por el padre de la victima, dicha circunstancia consta dentro de las
diligencias de este proceso; estimando este Tribunal que la responsabilidad civil por la que debe condenérsele a dicho imputado es
en la cantidad de DOS MIL COLONES, como responsabilidad material y MIL COLONES como responsabilidad moral, ya que
segun el relato de la victima éste fue tratado bien relativamente, por los secuestradores; cantidades que deberan ser entregadas a la
victima directamente del delito sefior JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ, en su calidad de victima conforme al Art. 12
numeral 1° del Cddigo Procesal Penal.

COSTAS PROCESALES
Se considera que de conformidad al Articulo 181 de la Constitucion de la Republica, la administracion de justicia es gratuita, por
lo tanto las costas procesales correran a cargo del Estado.

POR TANTO

Con base a los considerandos antes expuestos, disposiciones citadas y de conformidad con los Articulos 1, 2, 11, 12, 75 N°2, 181
de la Constitucioén de la Republica, 1, 3, 4, 5, 13, 18, 19, 27, 32, 33, 44, 45, numeral 1°, 46, numeral 1°, 47, 58, 62, 63, 114, 115
N°3, 116, 118, 124, 149, del Codigo Penal, Articulos 2, 4, 8, 9, 10, 12, 13, 15, 19 numeral 1°, 42, 43, 53 inciso primero nimero
2°, 87, 88,121, 162, 177, 185, 196, 206, 260, 333, 338, 339, 340,343, 345, 346, 347, 348, 353-359, 360, 361, 397 al 399 441, 443
del Cddigo Procesal Penal, 43 de la Ley Penitenciaria en nombre de la Republica de El Salvador, este Tribunal FALLA:
I)ABSUELVESE AL SENOR HERIBERTO MEJIA AGUILAR, de generales expresadas en el preambulo de esta sentencia,
COMO AUTOR DIRECTO Y RESPONSABLE del delito de: SECUESTRO, tipificado y sancionado en el Art. 149 del Codigo
Penal, en perjuicio de la libertad individual del sefior JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ;y constando en las presentes
diligencias que se encuentra bajo la medida cautelar de privacion de libertad segin informe de la Penitenciaria Central la
Esperanza, firmado por el Director de dicho centro Licenciado José Antonio Guzman Blanco, el imputado antes relacionado
Gnicamente se encuentra procesado por el delito que se esta absolviendo, a la orden de este Tribunal, en consecuencia CESE
inmediatamente dicha medida y PONGASE INMEDIATAMENTE EN LIBERTAD SIN NINGUNA RESTRICCION, para lo
cual librense los oficios respectivos. 1) ABSUELVASE DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL Y DE LAS COSTAS
PROCESALES, estas Gltimas correrdn a cargo de la Republica de El Salvador; 111) CONDENAGSE al imputado NELSON
ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ, de las generales ya mencionadas en el preambulo de esta sentencia, COMO AUTOR
DIRECTO Y RESPONSABLE del delito de SECUESTRO, tipificado y sancionado en el Art. 149 del Cddigo Penal, en perjuicio
de la libertad individual del sefior JULIO AMADEO GOMEZ GONZALEZ; a la pena de VEINTE ANOS DE PRISION.
Haciéndose constar que el imputado se encuentra detenido desde el once de marzo del dos mil uno, tiempo que debera ser tomado
en cuenta en el computo respectivo. Pena que debera descontar en el lugar y forma que indiquen los respectivos reglamentos
carcelarios. Considerando este Tribunal que en virtud de habérsele impuesto al imputado una sentencia condenatoria cuya sancion
excede los tres afios de pena privativa de libertad lo cual incrementa el peligro de fuga y la correspondiente inefectividad de la
presente sentencia, por lo que con el objeto de garantizar el cumplimiento de esta Sentencia y no habiéndose modificado las
circunstancias por las que se decretd la medida cautelar por lo que continde en la misma en la cual se encuentra el imputado
NELSON ROSALIO SANDOVAL HERNANDEZ. IV) CONDENASE como pena accesoria a la pérdida de los derechos de
ciudadano durante el tiempo que dure la pena de prision. V) CONDENASELE EN CONCEPTO DE RESPONSABILIDAD
CIVIL al pago de DOS MIL COLONES como responsabilidad material y UN MIL COLONES, como responsabilidad moral; por
las razones expuestas en el considerando respectivo, la que debera entregar a la victima. VI) ABSUELVASE DE LAS COSTAS
PROCESALES las cuales correran a cargo del Estado de la Republica de El Salvador. VII) Una vez ejecutoriada esta sentencia
poryano ser necesario en las presentes diligencias DEVUELVASE en forma definitiva el vehiculo Placas A— 57485, taxi que se
encuentra en calidad de Depo6sito el cual le fue entregado al sefior JOSE AMADEO GOMEZ ABREGO. Asi también por no ser
necesarias en el proceso, DESTRUYASE las evidencias secuestradas, que constan a folios 119 de las presentes diligencias.
Haciéndose constar que los alimentos enlatados secuestrados el Tribunal verificO que los mismos se encuentran vencidos.
Remitanse las certificaciones pertinentes al Juzgado de Vigilanciay centro penal respectivo. En caso de no recurrir en casacion en
el tiempo establecido, declérese firme y ejecutoriada la presente. Oportunamente archivense las presentes diligencias. Quedando
notificados las partes presentes en legal forma mediante la lectura integra de esta Sentencia.

»NUmero de expediente: P0101-02-2003



ANEXO 10



Sentencia emitida en el Juzgado Cuarto de Sentencia de San Salvador, mediante la
cual: Uno de los Jueces razond su voto en cuanto a la cuantia que debia de fijarse
en concepto de Responsabilidad Civil.

P0103-37-2002

TRIBUNAL CUARTO DESENTENCIA, San Salvador, a las dieciséis horas del dia treinta de Octubre del dos mil
dos.

Visto en juicio oral y publico el proceso penal marcado con la referencia 1-1-2002, que se ha seguido en contra de
RAHAN OSIRIS RAMIREZ CRUZ, quien es de veintiGn afios de edad, soltero, con residencia en Reparto Prados
de Venecia, Primera Etapa, Anden Dos, grupo once, casa veinticuatro, Soyapango, nacido el esta ciudad el dia
veintidés de abril de mil novecientos ochentay uno, hijo de los Sefiores Ana Gladys Cruzy José Osiris Ramirez, con
estudios hasta de noveno grado; por la comisién de los ilicitos penales calificados definitivamente como
HOMICIDIO SIMPLE, previsto y sancionado en el articulo 128 del Cédigo Penal, en perjuicio de la vida de
NELSON DANIEL MONTANO GUEVARA, quien era de dieciocho afios de edad, Soltero, estudiante y del
domicilio de Soyapango; y TENENCIA, PORTACION O CONDUCCION ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO,
previsto y sancionado en el Articulo 346-B del Cédigo Penal, en perjuicio de la PAZPUBLICA.

Han intervenido como partes: en representacion del Fiscal General de la Republica, las Licenciadas SILVIA
MERCEDES BERRIOS VELASQUEZ y ALMA ELIZABETH CAMPOS HERNANDEZ; y por parte de la

Defensa Publica, las Licenciadas MARIE JUSTINE ULLOA HERNANDEZ y GLADYS FRANCISCA
POSADA CRUZ, todas Abogados y del domicilio de San Salvador.

Conforme a lo prescrito en el articulo 53 Inciso primero numerales uno y once CPP y los Articulos 128 y 346-B del
CP, en Vista Publica fue sometido el presente proceso al conocimiento de este Tribunal en forma Colegiada,
integrado por los Jueces Licenciados: Manuel Edgardo Turcios Meléndez, Rosa Estela Hernandez Serrano, y José
Alberto Quan Escobar, éste Gltimo en calidad de suplente, presidida por el primero. Convocandose para la
realizacion de la Audiencia las nueve horas del ocho de Octubre del presente afio, segun resolucién de las ocho horas
y cuarenta y cinco minutos, del veintidés de Enero del dos mil dos, fecha y hora en la cual se pospuso en virtud de la
renuncia del defensor particular del acusado, reprogramandose el desarrollo de la misma para las nueve horas del dia
veinticuatro de los corrientes, fecha en la cual efectivamente se instald, dando inicio a las diez horas, y habiéndose
declarado cerrados los debates a las dieciséis horas de ese dia, momento en el cual el Tribunal procedi6 a deliberar,
dando a conocer la decisién a las dieciocho horas de ese mis mo dia y diferida la lectura integral de la sentencia para
las dieciséis horas del dia treinta de octubre del presente afio, todo de conformidad a lo previsto en el Art. 358 CPP.

RESULTADO:
L. RELACION DE LOS HECHOS.

"Que el dia veintiséis de Abril del afio dos mil uno, a eso de las nueve horas y treinta minutos, en el interior
del Mercado Municipal de Soyapango, los agentes Jorge Mejia Ponce, Jeremias Murga Alvarez, Baltazar
Cruz Martinez y José Lizandro Pascacio detuvieron al imputado Rahan Osiris Ramirez Cru z, ya que en
momentos en que se encontraban patrullando en el parque central de la Ciudad de Soyapango, escucharon
tres disparos de arma de fuego, sobre la Primera Avenida Norte de esa misma ciudad, pocos segundos
después observaron a un segundo sujeto, de cuerpo fornido, estatura regular, quien portaba una gorra color
azul, pantalén celeste, el cual iba corriendo, buscando la entrada del mercado, especificamente al costado
poniente, y la gente decia: "Ahi va, Ahi va"; por lo que empezaron a darle persecucién. Cuando llegaron al
interior del mercado observaron al sujeto que iba a pasos ligeros, pero éste no se habia percatado de la
presencia policial. Al llegar cerca del individuo se le mandé alto, deteniéndose dicho sujeto, y se procedi6 al
cacheo, encontrandole en la bolsa izquierda del pantalén un arma de fuego calibre treinta y ocho milimetros,
la cual al revisarla tenia en el tambor tres vainillas y un cartucho sin percutir; al seguirlo registrando tenia en
la mano derecha una granada al parecer de fabricacion artesanal, motivo por el cual lo esposaron y lo
llevaron al lugar donde se habian escuchado los disparos, constatando que frente a un chalet denominado
"los antojitos", ubicado siempre en la Primera Avenida Norte, propiedad del sefior Abel Antonio Bonilla, se



encontraba un sefior lesionado de nombre Nelson Daniel Montano, el cual se hacia acompafiar del joven
Jaime Nestor Reynado Velis, quien manifesté a los agentes que el sujeto que habian capturado era el que
habia lesionado a su amigo, ignorando el motivo, ya que ambos se dirigian hacia el Centro de Estudios
Bansoy, cuando el detenido le hizo tres disparos a su amigo por la espalda, y observé que éste sujeto corria,
procediendo a trasladar al lesionado a un centro asistencial, en un carro- patrulla, falleciendo después de un
largo proceso de lucha por la vida en el Hospital Nacional Rosales de San Salvador, el dia veintiuno de
Junio del dos miluno."

PRUEBA DESFILADA.

Se incorpord durante en el desarrollo de la Vista Publica sucesivamente la prueba siguiente:
Prueba Pericial de cargo: 1) Experticia Balistica realizada el dia tres de Octubre del dos mil uno,
en la Divisién de Policia Técnica y Cientifica de la Policia Nacional Civil, por el perito Mauricio
Armando Romero Flores, agregado a folios 151 de las actuaciones judiciales; en el que se concluye
que el proyectil recuperado del cuerpo del occiso fue disparado por el revolver que le fue
decomisado al acusado al momento de la detencion; 2) Levantamiento del cadaver del Sefior
Nelson Daniel Montano, efectuado por el Doctor Luis Stanley Artiga Avilés, agregado a folios 45
del expediente, en el cual determina que debe practicarse autopsia a dicho cadaver debido a que se
trata de una muerte violenta; 3) Autopsia practicada el dia veintiuno de Junio del dos mil uno, por
el Dr. Jorge Mario Chavez Padilla, que corre agregada a folios 139 al 142 del proceso; en que
concluye dicho profesional que la causa de la muerte fue: lesion de médula espinal producida por
proyectil disparado por arma de fuego. En las explicaciones que el referido experto dio durante el
juicio expresé que la lesion de médula produjo severos dafios en el cuerpo del ahora occiso, tales
como un proceso infeccioso pulmonar, conocido como Bronconeumonia, por el mal manejo de las
secreciones pulmonares, ocasionando severos trastornos respiratorios, lo que finalmente lo llevo a
la muerte. Los peritos forenses segundo y tercero antes mencionados pertenecen al Instituto de
Medicina Legal "Dr. Roberto Masferrer". El Primero y segundo explicaron ampliamente el
contenido de sus dictamenes por haberse admitido su testimonio oficiosamente en el Auto de
Apertura a Juicio. Prueba Testimonial de cargo: 1) Jorge Mejia Ponce; 2) Baltazar Cruz
Martinez; 3) José Lizandro Pascacio; y 4) José Carlos Campos Pérez. Prueba Testimonial
ofrecida por el acusado: 1) Julio César Menjivar Mejia; 2) Marvin Antonio Bolafios Sibrian; y 3)
Domery Astrid Martinez Gomez. De cuyos testimonios se prescindié por la defensa. Prueba
Documental de cargo: 1)Acta de inspeccidn en el lugar de los hechos, de las 17:00 horas, del 26
de Abril del 2001, de folios 100y 148; 2) Acta de detencién y remision del acusado, de las 09:00
horas, del 26 de Abril del 2001, de folios 109 y 110; 3) Actas de reconocimientos en rueda de
fotografias, del 14 de Septiembre del 2001, de folios 76 al 79; y 4) Album fotografico y croquis de
inspeccion, del 26 de Abril del 2001, de folios 133 al 137. Prueba Documental admitida por la
Camara: 1) Informe del Ministerio de Defensa, de fecha 11 de Junio del 2001, de folios 138.
Prueba Documental ofrecida por el acusado: 1) Constancia de estudios de Bantsoy, de fecha 26
de Mayo del 2001, de folios 178; y 2) Constancia de carencia de antecedentes penales, de folios
179y 180.

CONSIDERANDO:

El proceso de deliberacion da inicio tal como lo ordena el Art. 356 CPP, con los siguientes aspectos: Por el numeral

primero:

Determinaciéon de la Competencia. Segun lo establece el articulo cincuenta y nueve inciso primero del
Cddigo Procesal Penal, serd competente para juzgar al imputado el Juez del Lugar en que el hecho punible
se hubiere cometido, en el presente caso se cumple con el presupuesto de la competencia territorial, dado
que el hecho juzgado sucedi6 en el interior del Mercado Municipal de Soyapango, Departamento de San
Salvador, lugar que por ley es competencia territorial de éste Tribunal. De igual manera en armonia con lo
dispuesto en los Art. 53y 57 del CPP, el Tribunal de Sentencia es un organismo comdn con competencia
penal y constituido colegiadamente es como debe conocer en juicio delitos como sometidos a decision en el
caso sub judice; tales parametros colman la competencia material y funcional.

Procedencia de la Accién Penal. De conformidad con lo prescrito en los Articulos 193 No. 4 de la
Constitucién de la Republica, 19 numeral 1°. Inciso 2°, 83, 247, 253, 254, 314, 320, 322, y 324 todos del



Codigo Procesal Penal, la Accidn Penal planteada ha llenado todas los requisitos, desde la presentacién del
Requerimiento Fiscal, a las nueve horas y diez minutos, del dia veintinueve de Abril del afio dos mil uno, el
que condujo a la realizacién de la Audiencia Inicial a las quince horas del dia treinta de Abril del mismo
afio, de la cual se resolvié pronunciar el auto que ordend la instruccion, impulsando el tramite del
procedimiento hasta llegar a la presentacién del libelo acusatorio, a las dieciséis horas del dia ocho de
Octubre del dos mil uno, en cual se discutié durante la Audiencia Preliminar celebrada a las nueve horas y
treinta minutos del dia dieciocho de Octubre del dos mil uno, de la cual surge el pronunciamiento del Auto
de Apertura a Juicio, dandole curso al tramite del proceso hasta ser remitido a este Tribunal de Sentencia, a
las quince horas y veinte minutos, del dia tres de Enero del dos mil dos, fundamentandose dicha Acci6én en
el Derecho Sustantivo, conforme a los articulos 128 y 346-B del CP. En razon de lo anterior el ejercicio de
la accién penal en el caso sometido a Juicio ha llenado el procedimiento que la ley prevé para el caso.

1. Procedencia de la Accion Civil. De conformidad al Art. 114 CP toda accion delictiva genera obligacion
civil, y segun lo prescrito en el Art. 356 CPP el juzgador debe pronunciarse sobre la procedencia de dicha
accion. Por otra parte, los articulos 42 y 43 del CPP regulan que la accién civil se ejercera por regla general
con la penal y que en los delitos de accion publica, sera ejercida conjuntamente con la penal. En el presente
caso ambos delitos imputados son de accion publica, por tanto en el requerimiento fiscal, como en la
acusacion, se ejercid y acusé respectivamente de manera conjunta la accion civil con la penal, en los
términos regulados en los Articulos 247 No. 5, y 314 inciso ultimo del CPP, por tanto el Tribunal debera
emitir pronunciamiento al respecto en su fallo al final de esta sentencia, en cuanto a la comision de ambos
delitos.

V. Incidentes: No se consider6 como tema en la deliberacion, ya que no se difiri6 ninguna cuestion cuya
resolucion deba comunicarse en esta sentencia.

V. DECLARACION DEL IMPUTADO.

El imputado haciendo uso de uno de los derechos que la ley le otorga, se abstuvo de rendir su
declaracion en la presente audiencia.

Al continuar el proceso de deliberacion en relacién al numeral segundo, del Art. 356 CPP, referente a la
EXISTENCIA DEL DELITO Y CULPABILIDAD:

l. Existencia del Delito

se determind: Que se esta en presencia de la figura delictiva contemplada en el Articulo 128 del Cédigo Penal, por lo
tanto es preciso analizar la tipicidad del mismo, cuyo texto se ubica en el Libro I, Titulo | "Delitos Relativos a la
Vida", Capitulo | "Del Homicidio y sus formas"; el tipo bésico del delito de Homicidio lo encontramos en el Art. 128
CP, que a la letra estipula: " El que matare a otro sera sancionado con prision de diez a winte afios."

Delito que presenta la siguiente estructura tipica: Bien juridico protegido. El bien juridico protegido en el homicidio
es la vida humana reconocida como derecho fundamental de la persona en el Art. 2 de la Constitucidn.

El Derecho penal efectiia una contemplacién normativa de este bien juridico; esta concepcidén permite superar las
concepciones estrictamente fisico - biologicas. Sin embargo, la concepcion estrictamente normativa de la vida
tampoco debe prescindir absolutamente del substrato que ofrece la realidad fisico - natural. Sujetos activo y pasivo.
El delito de homicidio es un arquetipo de delito comin; su esfera potencial de sujetos activos no se haya limitada
tipicamente. Del mismo modo, los sujetos pasivos del delito se hayan indiferenciados. Tipo objetivo. La accidn
tipica, en las modalidades de comision activa, consiste en una accion de matar a otra persona dotada de vida humana.
Esta accion debera producir la muerte de otro (resultado tipico). En el tipo bésico, Art. 128 CP, no se hayan descritas
las formas o medios comisivos en el tipo. Sin embargo, la figura agravada, Art. 129 CP, contempla diversos medios
y formas, que describe como causales de agravacion.

El objeto material del delito estd constituido por la persona humana con vida. En el homicidio, coinciden y se
superponen sujeto pasivo y objeto material del delito. El objeto material del delito desaparece con la muerte de la
persona. El homicidio presenta una estructura tipica de resultado material (de lesion) cifrado en la produccion de la
muerte de un sujeto con vida. Entre la accion tipica y el resultado de muerte debe verificarse una relacion de
causalidad. El Art. 128 CP, contempla un tipo penal de resultado material de medios comisivos indeterminados. Tipo
subjetivo. El Art. 128 CP, describe el homicidio doloso, en cambio el Art. 132 CP contempla la figura culposa. El
dolo esta integrado por el conocimiento y la voluntad de realizaciéon de una accion dirigida a producir la muerte de



otro. Es importante distinguir el dolo en el homicidio en fase de tentativa con respecto a las lesiones consumadas. En
el primer caso, el autor actia con animo de matar; en el segundo, con animo de lesionar Gnicamente; aspecto que no
interesa el caso sometido a juicio y decidido en esta sentencia. El dolo constituye un elemento subjetivo, por lo que
su prueba debera establecerse principalmente por medio de la modalidad probatoria denominada de indicios, lo que
suscita la exigencia de realizacion de un juicio de inferencias sobre los hechos y datos objetivamente acaecidos y
directamente probados. Penalidad. El tipo basico del delito de homicidio, tiene prevista una pena en abstracto de
diez a veinte afios de prision.

A tal ilicito penal se califica como HOMICIDIO SIMPLE, es un injusto de aquellos que la doctrina denomina
delitos de lesion o resultado, es decir, que posterior a la accion debe sobrevenir una determinada consecuencia, unida
la accién u omisién por un nexo de causalidad; en el presente caso ello se comprob6 mediante el levantamiento del
cadaver y la autopsia explicados ampliamente por el Dr. Jorge Mario Chavez Padilla, en el primero se concluyo:
"debe practicarse autopsia a dicho cadaver debido a que se trata de una muerte violenta"; y en la segunda concluye
dicho profesional que la causa de la muerte fue: "lesion de médula espinal producida por proyectil disparado por
arma de fuego. En las explicaciones que el referido experto dio durante el juicio expresé que la lesién de médula
produjo severos dafios en el cuerpo del ahora occiso, tales como un proceso infeccioso pulmonar, conocido como
Bronconeumonia, por el mal manejo de las secreciones pulmonares, ocasionando severos trastornos respiratorios, lo
que finalmente lo llevé a la muerte"; para que el tipo penal se entienda consumado tal vinculo entre accién y
resultado, debe estar relacionado por un nexo causal que haga objetivamente imputable dicho resultado a la accién de
su autor, lo cual determina el Tribunal con lo expresado por los testigos ya relacionados y complementado con lo
afirmado por el Médico Forense, al determinar que: 1) la muerte fue producida por una lesiéon de medula espinal
producida por proyectil disparado por arma de fuego, y que el ahora occiso presentaba cuatro lesiones producidas por
arma de fuego; 2) Que cuando el occiso caminaba frente al Chalet Los Antojitos, ubicado en la primera Avenida
Norte de Soyapango, un sujeto le hizo tres disparos por la espalda, luego se guardo el arma y salié corriendo hasta
internarse en el Mercado; que dicha persona fue perseguida por elementos de la Policia Nacional Civil, hasta ser
detenido, a quien se le encontrd en su poder el arma de fuego que percuti6 el proyectil que fue recuperado del
cadaver del occiso, y que tenia alojado en la segunda vértebra cervical, lo que produjo una seccion de la medula.

Para tener la certeza sobre la existencia del delito, debe en primer término haberse demostrado los requisitos de
tipicidad; por tanto en el presente caso de tenerse en cuenta previo a ello, lo prescrito en el Articulo 4 del Cddigo
Penal, cuando regula el Principio de Responsabilidad, es decir que ninguna conducta, serd objeto del poder punitivo
estatal, si dicha conducta no ha sido realizada con dolo o culpa; con ello superada la categoria de la tipicidad, debera
analizarse en el desfile probatorio, tanto los elementos objetivos como subjetivos del tipo. En cuanto a los primeros,
es decir los Objetivos: El primero lo identificamos con el supuesto de hecho regulado en el Articulo 128 CP, el cual
inicia con el indicativo "EI", con ello hace referencia al sujeto activo del injusto penal o autor, que en armonia, con lo
anterior puede ser cualquier persona, por tratarse de un delito comin, cuya configuracion no atiende la calidad de
sujetos que intervienen tanto como sujeto activo como pasivo del delito, para el presente caso la persona natural,
vinculada con la ocurrencia del evento ilicito, esta relacionada al acusado, sefior Rahan Osiris Ramirez Cruz,
conclusién obtenida de la prueba de cargo ofrecida por la Fiscalia, tanto pericial, testimonial como documental. El
segundo elemento objetivo lo identificamos en la conducta exteriorizada, es decir la accion, en el presente caso,
definida por la voluntad del legislador en la norma por el término "matare"; por matar debe entenderse el acto de
privar, a través de la destruccion, la vida humana de otra persona, acortdndola, es decir que el sujeto pasivo ha de ser
un ser humano y ademas debe estar vivo; provocando un agotamiento anticipado del tiempo de vida de tal persona,
por actos directos y apropiados; este elemento en el presente caso se verificd6 mediante la lesion de la medula que
llevé a la victima a la muerte dos meses después que recibiera los disparos de arma de fuego. Cientificamente se
sostiene que se ha producido la muerte, la misma no como un instante, sino como un proceso. Razon por la cual la
doctrina penal sostiene que la muerte, como fenémeno es identificable ante la cesacion de la actividad cerebral. El
tercer elemento objetivo, es la determinacion del objeto material indicado por la norma, cuando dice "a otro", ello
significa que la accién no seria tipica, si la persona que recibié los disparos por arma de fuego y fue lesionado, no
hubiese estado sana, es decir que la persona a la que se prive prematuramente de la vida al momento de la comision
delilicito penal en mencién debe encontrarse con vida, y contar con una expectativa de vida futura; lo que concurre y
se encuentra plenamente demostrado en el presente caso. El cuarto elemento objetivo del tipo lo constituye el nexo
causal, que como ya se dijo debe imputar a la accién u omisién una consecuencia como resultado, tal elemento se
encuentra en el tipo penal y se infiere de la conjugacion del verbo en el término "matare”, que determina un tipo de
resultado. Ello significa que s6lo puede causar la muerte la persona que ha materializado la accién u omision
adecuada, para producir ese resultado dafioso a la vida; en el presente caso ese nexo causal se objetiviza de la
determinacién de la responsabilidad del procesado en que fue el comportamiento activo del mismo al accionar un
arma de fuego disparandola contra la victima el que provocé las lesiones en el sefior Nelson Daniel Montano



Guevara, que como ya se indic6 después de un prolongado tiempo de lucha finalmente le causaron la muerte; tal
como quedo plasmado anteriormente en esta sentencia, conclusion que se extrae de lo afirmado por el perito
balistico, medico forense, testigos y el acta de captura.

Asi queda plenamente demostrado para este Tribunal que fue la accién criminal de una persona la que causo las
lesiones sufridas por el Sefior Nelson Daniel Montano Guevara, aproximadamente a las nueve horas con treinta
minutos, del dia veintiséis de abril del afio dos mil uno, y que el dia veintiuno de junio del afio dos mil uno le
provocaron la muerte.

En cuanto a la existencia del delito TENENCIA, PORTACION O CONDUCCION ILEGAL DE ARMAS DE
FUEGO, previsto y sancionado en el articulo 346-B del Cddigo Penal, es necesario establecer también que se han
cumplido los requisitos tipicos del mismo, el cual se encuentra regulado en el Titulo XVII "Delitos Relativos al
Sistema Constitucional y a la Paz Pablica", Capitulo 11 "De los Delitos Relativos a la Paz Publica”, y el cual a la letra
en el inciso primero dice: "H que tuviere, portare o condujere un arma de fuego sin licencia para su uso o
matricula correspondiente de la autoridad competente, sera sancionado con prision de tres a cinco afios." En
primer lugar ha de determinarse el bien juridico protegido por dicha norma, el cual es la seguridad colectiva o la
seguridad de la comunidad, que es puesta en peligro cuando dichas armas, las cuales son potencialmente peligrosas
para los bienes juridicos de mayor importancia para las personas, se encuentran en poder de personas al margen de la
regulacion o control estatal. Alterandose dicha seguridad colectiva o seguridad de la comunidad se ve vulnerada, por
consiguiente, lo denominado en doctrina como la paz publica, lo que en el presente caso se tuvo comprobado por
medio del testimonio de los Sefiores Jorge Mejia Ponce, quien refiere que él y sus compafieros Baltazar Cruz
Martinez, José Lizando Pascacio Orellana, al escuchar los disparos, el dia y horas de los hechos, observaron un joven
que caminaba con paso ligero hacia el interior del Mercado Municipal de la ciudad de Soyapango, escuchando que
las personas le sefialaban diciendo "ahi va, ahi va"; que al darle alcance ya en el interior del referido mercado, al ser
registrado por el Agente Baltazar Cruz le encontré un arma de fuego, tipo revolver en la bolsa izquierda del pantalon
y en la mano derecha una bolsa en cuyo interior encontré una granada de fabricacién casera, que ellos llaman
"Hechiza". Que en el arma de fuego, se encontr en el tambor tres vainillas y un cartucho sin percutir; que al
interrogar al Sefior Rahan Osiris Ramirez Cruz, sobre la tenencia y portacion de la referida arma, manifesté no
poseer licencia de portacién, ni matricula para portacion de armas; documentos que segin la Ley de Control y
Regulacion de Armas de Fuego, Municiones, Explosivos y Articulos Similares, toda persona que lleve consigo un
arma de fuego debe poseer a su nombre. Ademas el perito Balistico Mauricio Armando Romero Flores y Ledda
Portillo de Henriquez, determinaron primero que el revolver habia sido disparado y por ende el funcionamiento de la
mis ma como tal.

Por otra parte los sujetos, tanto activo como pasivo, quedan determinados de la siguiente manera: El sujeto activo es
comin, pues el precepto no establece ninguna condicién particular; siendo en éste caso el sefior Rahan Osiris
Ramirez Cruz. El sujeto activo pueden ser incluso integrantes de la fuerza armada o del érgano policial, siempre que
incumplan sus normas reguladoras en cuanto a las armas de servicio. El sujeto pasivo es la comunidad, como titular
de la seguridad de la misma; quien tiene derecho a vivir de manera pacifica, sin que esa armonia social se vea
alterada por el uso al margen de la ley, de armas de fuego que es lo que la norma prohibe.

Conducta tipica. En la Ley de Control y Regulacion de Armas de Fuego, Municiones, Explosivos y Articulos
Similares, establece como arma de fuego aquellas que mediante el uso de cartuchos de percusion anular o central
impulsen proyectiles a través de un cafién de anima lisa o rayada, mediante la expansién de gases producidos por la
combustion de materiales explosivos, sélidos, polvora u otro material inflamable contenido en los cartuchos;
definicién que se enmarca en el presente caso, con el arma de fuego decomisada al imputado Ramirez Cruz, la cual
es un revolver, marca Charter Arms, nimero de serie 906237. El delito 346-B del CP castiga tres conductas
diferentes, en primer lugar la tenencia, hablando en sentido estricto, la cual consiste en la posesion dentro del propio
domicilio del sujeto activo, mientras que la portacién hace referencia a la posesidn fuera del mismo, y la conduccién
es el traslado de un lugar a otro, por cuenta propia 0 ajena. En definitiva se castigan todos los casos en que el sujeto
activo tenga la posibilidad de disponer del arma de fuego, sin la licencia para el uso de la misma; ni la matricula para
portacion de la referida arma, siendo indiferente que se detecte el arma en el momento concreto o no, asi como que la
misma se llegue o no a utilizar, bastando con la acreditacién de la realizacién de la conducta tipica y careciendo
también de relevancia el lugar donde el sujeto activo tenga el arma. Vale decir que por tratarse de un delito de mera
actividad, o de resultado cortado, es decir que basta que la persona al momento en que tiene ese contacto espacial o
corporal con el arma de fuego, sea sorprendido para entender que por si solo se tiene por consumado el delito. Como
ya antes se especifico en el presente caso dicha conducta fue acreditada con el decomiso del arma, la funcionalidad
de la misma y la potencial peligrosidad del uso, tenencia, portaciéon o conduccion de la referida arma.



Tipo Subjetivo. El dolo del sujeto activo debe abarcar un animo consistente en la voluntad de tener el arma o las
armas a disposicion del mismo, que es diferente de la voluntad de tenerlas como propias. El delito es de peligro
abstracto, meramente formal, y, aln el peligro en abstracto, por lo que basta la tenencia, portacién o conduccion. No
cabe la punicion de la tentativa, ni mucho menos las formas omisivas, sino Unicamente los comportamientos activos.

APRECIACION Y VALORACION DE LA PRUEBA APORTADA AL JUICIO:

Valorar la prueba aportada o producida por las partes en el Juicio Oral, no es otra cosa que determinar su eficacia
probatoria, cuya eficacia no depende de la cantidad en determinada clase de prueba sino de la calidad; en otras veces,
del trabajo de las partes en el interrogatorio y contrainterrogatorio; de tal manera que la prueba puede estar integrada
por pericias, testigos, documentos etc. y el Juez con base en el principio de Libertad Probatoria puede decidir en base
a la prueba directa, indirecta o Indiciaria, como seria en el presente caso que se estd Sentenciando. Antes de
configurarse los razonamientos valorativos de la prueba, es necesario tener definidos o conceptualizados algunas
premisas que serdn la base del razonamiento, como seria, qué debe entenderse por prueba Indiciaria, pues la mis ma:
"Es la que surge de un hecho conocido, o una circunstancia de hecho conocida, mediante una operacion Critica-
Logica, basada en las normas generales de la experiencia cuando el indicio es ordinario, o en los principios
Cientificos o Técnicos cuando se trata de indicios especiales"; o en otras palabras constituye prueba por indicios o
indirecta aquella, que partiendo de un hecho conocido se infiere el desconocido, que de manera inequivoca lleva a la
conclusion; eso quiere decir que la Prueba Indiciaria; incrimina cuando el hecho del cual se deduce esta
suficientemente probado; para el caso, esta probado que Nelson Daniel Montano fallecié a consecuencia de disparos
de arma de fuego, especificamente su muerte fue causada por la lesion de médula espinal producida por proyectil
disparado por arma de fuego, segiin lo ha dejado establecido el Doctor Jorge Mario Chavez Padilla, Médico Forense,
que en su informe de Autopsia practicada y que consta a folios ciento treinta y nueve a ciento cuarentay dos de las
actuaciones judiciales, lo determina de manera concluyente en tal forma; prosiguiendo con las presentes reflexiones,
también esta probado que los hechos que originaron la muerte del sefior Montano Guevara, acontecieron como a eso
de las nueve horas con treinta minutos aproximadamente, de la mafiana en la acera que esta aledafia a un chalet
denominado "ANTOJITOS" ubicado sobre la Primera Avenida Norte, en las cercanias del Mercado Municipal de
Soyapango; también esta probado que de dicho lugar después de los disparos salié corriendo un sujeto con un arma
de fuego en la mano, que el testigo José Carlos Campos Pérez observa, precisamente el instante en que se guarda
dicha arma de fuego después de disparar en la bolsa delantera izquierda del pantalén, y que tras dicha persona, van
unos elementos policiales, los cuales dicho testigo, momentos después le observa que traen capturada a la persona
que vio guardarse el arma de fuego en la bolsa, inmediatamente que después de escuchar los disparos de arma de
fuego; que la persona que fue capturado por la Policia en el interior del mencionado Mercado Municipal, se le
decomisé un arma de fuego calibre treinta y ocho tipo revolver; también estd probado que el arma que le fue
decomisada a la persona capturada es decir al sefior Raham Osiris Ramirez Cruz, portaba en el tambor tres vainillas
calibre treinta y ocho percutidas y un cartucho sin percutir. Asi como que durante la Autopsia en el cadaver del joven
Montano Guevara, se recupera un proyectil, que al efectuar la prueba balistica correspondiente se determina que
dicho proyectil fue disparado por el arma de fuego que se le decomisé al Sefior Ramirez Cruz. Seguidamente se
puede afirmar que los hechos probados lo han sido a través de algunos medios probatorios como son: El testimonio
de los agentes captores, Jorge Mejia Ponce, Baltazar Cruz Martinez, y José Lisandro Pascacio Orellana, asi como con
el Sefior José Carlos Campos Pérez, quienes en la mayoria de sus afirmaciones han sido undnimes y contestes, es
decir concordantes, demostrando con ello que sin lugar a dudas lo narrado fue verdadero por haber sido parte de los
acontecimientos por ellos presenciados; en cuanto al tltimo testigo por haber ademas presenciado el momento en que
el imputado guardaba el arma de fuego posterior a haber efectuado los disparos en contra de la victima; pues los
agentes captores fueron unanimes al afirmar que los hechos suceden el dia veintiséis de abril del afio dos mil uno,
como a eso de las nueve y nueve treinta de la mafiana sobre la Primera Avenida Norte de la ciudad de Soyapango;
fueron unanimes porque los tres manifestaron haber escuchado tres detonaciones de arma de fuego; los tres agentes
también manifestaron que se alertaron y que andaba otro agente captor el cual no declard, sin embargo los tres
declarantes manifestaron que vieron salir corriendo a un sujeto de cuerpo fornido, de estatura regular, camisa sport
color azul, con una gorra y un blue jeans celeste; que la gente decia "ahi va", sefialandole como la persona que habia
disparado; habiendo capturado a dicha persona con un arma treinta y ocho especial en la bolsa delantera izquierda
del pantalon; hay unanimidad cuando también afirman que el sujeto fue identificado con el nombre de Raham Osiris
Ramirez Cruz; que después de la captura lo condujeron al lugar donde se habian escuchado los disparos,
encontrandose en ese sitio el sefior Nelson Montano tirado en el suelo ensangrentado, el cual fue auxiliado y
trasladado al Hospital. Respecto del testigo José Carlos Campos Pérez, su dicho fue reafirmatorio de lo asegurado
por los agentes pues afirmd que el dia veintiséis de abril del afio dos mil uno, entre las nueve y nueve treinta
aproximadamente, se encontraba en un carro bajando verduras a la entrada del mercado, cuando se escucharon unos
disparos, toda la gente se cubrié la cabeza, cuando venia corriendo una persona del lugar para dentro del mercado,



manifestando "el muchacho se venia guardando un arma de fuego en el bolsillo"; luego venian de tres a cuatro
agentes tras de ély como a los seis minutos venian con él ya arrestado, habia una persona lesionada, que luego de los
disparos bastante gente rodeo a un muchacho que estaba en el suelo herido; que no vio a la persona que dis paro en
ese momento; solo vio que quien venia corriendo del lugar de los disparos se iba guardando una arma en el bolsillo;
que él estaba en un Pick Up bajando verduras. Subsiguientemente habria que determinar, si de los hechos probados o
indicios con que se cuenta, se puede llegar a la autoria de los mismos y quien seria el autor del Homicidio y para ello
es necesario, partir de algunos requisitos que exige la prueba Indiciaria para llegar a la eficacia probatoria y en ese
contexto el primero de los requisitos es "La conducencia de la prueba por indicios" éste se cumple porque la ley
ademas de permitir la libertad probatoria, en el Art. 15 CPP, en el Gltimo inciso regula la prueba por indicio; asi
como en el inciso primero del Art. 162 CPP, de igual manera recoge dicho tipo de prueba cuando establece que:
"siempre que se refiere directa e indirectamente al objeto de la averiguacién™; el segundo requisito consiste en
"Descartar la posibilidad de que la conexidad entre el hecho probado y el hecho indicio o indiciario, no sea por
casualidad o aparente"; el tercer requisito consiste en la relacién de causalidad entre el hecho probado y el hecho
deducido o indiciario y el cuarto requisito es de que "Si existen varios indicios estos sean univocos, graves y que no
conduzcan a una conclusion diferente™; entonces a partir de aqui observamos que la conexidad entre los disparos, la
persona lesionada y el hecho de observar que el sefior Raham Osiris Ramirez Cruzsale corriendo del lugar donde los
disparos se escuchan, su captura, el decomiso del arma calibre treinta y ocho, los tres cartucho percutidos; el
proyectil recuperado del cadaver de la victima, el cual seglin la respectiva pericia, fue disparo por el arma
decomisada al imputado; vemos pues que la conexion no es por casualidad ni aparente puesto que estan relacionados
y por consiguiente conduce a tener como Unico autor de los disparos y de las lesiones que le causaron la muerte a la
victima a la persona de Raham Osiris Ramirez Cruz; en cuanto a la relacion de causalidad también se observa que no
es por casualidad o apariencia pues los disparos causaron la muerte del sefior Nelson Daniel Montano; que la causa
de salir corriendo por parte del sefior Ramirez Cruz, fue el haber ejecutado los disparos, lo que no fue por casualidad
u otro motivo que huida de manera apresurada del referido lugar; asi mismo que la causa de su captura no solo fue el
hecho de haber salido corriendo sino también de haberla encontrado un arma calibre treinta y ocho y tres cartucho
percutidos; por lo tanto la causalidad no fue aparente y por Gltimo todos elementos indiciarios han sido univocos,
graves y concordantes en consecuencia la prueba Indiciaria adquirié eficacia probatoria y como no se probo por la
defensa ninguna causa excluyente de responsabilidad penal este Tribunal declara al sefior Raham Osiris Ramirez
Cruz, autor directo y material y por ende responsable del delito de Homicidio Simple cometido en el sefior Nelson
Daniel Montano Guevara. Asi mismo por la circunstancias que anteriormente fueron expuestas, esa conexion
corporal y espacial en que fue captura el imputado en posesién de un arma de fuego, es suficiente para estimar y
determinar su responsabilidad el segundo hecho que se le imputa, es decir el delito de Tenencia, Portacién, 6
Conduccién llegal de Armas de Fuego, previsto y sancionado en el Art. 346-B CP, puesto que si en el ambito
administrativo, estd normado el uso y tenencia de dicho artefacto y el acusado no tiene dichas autorizaciones
(Licencia de Uso y Matricula para Portacién); adecua su conducta a la norma penal prohibitiva; siendo en
consecuencia responsable asimismo de éste segundo ilicito penal.

CONCURSO REAL DE DELITOS.

En este apartado se pretende hacer relacion al Concurso Real de Delitos pues la Representacion Fiscal no solo acusé
al sefior Raham Osiris Ramirez Cruz del delito de Homicidio Simple sino también del ilicito penal de Tenencia,
Portacion, o Conduccién llegal de Armas de Fuego; conceptualizandose dicha figura en el Art. 41 del Cddigo
Penal, en el que se dice: "hay concurso real cuando con dos 0 mas acciones u omisiones independientes entre si,
se cometen dos 0 mas delitos que no hayan sido sancionados anteriormente por sentencia ejecutoriada”.
Cuando dicho articulo habla que las acciones u omisiones tipificables como delitos en el Cédigo Penal, deban ser
independientes entre si, quiere decir que no sean conexas en tiempo, lugar y manera de ejecucién pues de serlo se
estaria ante el concurso ideal de delitos, por lo que en el caso que se sentencia, el hecho de haberle decomisado a
Raham Osiris Ramirez Cruz un revolver calibre treinta y ocho, sin portar para dicha arma de fuego, licencia para su
uso o matricula para la portacion, de la autoridad competente y el hecho de haberle disparado con dicha arma a
Nelson Daniel Montano Guevara, son independientes entre si, pues el arma no aparece probado que hasta el
momento de la ejecucion de los disparos la haya tenido sino que se deduce que antes de la ejecucion de los disparos
éste 6 sea Ramirez Cruz ya la andaba consigo, es decir portando en forma ilegal, por ser un delito de mera actividad
o de consumacién anticipada, ese solo hecho es suficiente para entender que se ha consumado el delito, y por lo tanto
se habia producido un Concurso Real de Delitos, lo cual esta probado con las declaraciones de los testigos Jorge
Mejia Ponce, Baltazar Cruz Martinez y José Lisandro Pascacio Orellana quienes fueron los agentes de la Policia
Nacional Civil que lo capturaron y le decomisaron el arma de fuego revolver calibre treinta y ocho.

AUTORIA.



Este Tribunal teniendo en consideracion que conforme al Art. 32 del Cédigo Penal, incurre en responsabilidad penal
por un delito cometido, tanto los autores, los instigadores y los complices. Ademas, el Art. 65 CP, establece que a los
autores, coautores, autores mediatos e instigadores de un delito o falta se les impondra la pena que para cada caso se
halle sefialada en la ley.

Que con la prueba vertida se establece que el sefior Rahan Osiris Ramirez Cruz, es responsable en calidad de
"autor directo" de la comisidn de los delitos de Homicidio Simple, en el joven Nelson Daniel Montano Guevara, del
de Tenencia, Portacién, 6 Conduccion llegal de Armas de Fuego, siendo imperiosa su condena, ello porque fue su
accion la causa que privé de la Vida a dicha victima, y no ningln otro curso causal, el que produjo dicho resultado,
sin causa de justificacién alguno o de exculpacién, asimilar conclusion llegé este Tribunal en relacién con la segunda
infraccién Penal, ya que fue su accion la que afect6 el bien juridico Paz Publica; por lo que dichas acciones le son
reprochables, por ser contrarias a derecho y no es ninguna otra persona ni otra accion la que produjo tales dichos
delitos, infracciones que se determind como responsable a tal imputado.

CULPABILIDAD.

Es preciso aclarar que éste acapite de la sentencia se refiere a la categoria penal; y no al tema deliberaciéon que
consigna el Art. 356 Inciso segundo numeral dos del Cdédigo Procesal Penal. Hecha la anterior aclaracion,
entendemos que en el moderno derecho penal, suele definirse este concepto (Culpabilidad) como categoria
constitutiva de los elementos del delito, y se dice que es el conjunto de condiciones que tornan al autor de la accién
injusta y antijuridica, en persona responsable y por tanto con capacidad para atribuirle penalmente la conducta que
ejecutd. Nuestro Cddigo Penal, en el articulo cuatro, inciso segundo, norma dicho concepto, ahora bien, como
elemento del delito, a nivel del tipo denota que est4 unida esta categoria a la atribuibilidad a persona determinada,
vinculandole a una nueva estructura del delito, cimentada en la finalidad de la accién injusta, por tanto, debe
analizarse la misma a la luz de la disposicion legal antes citada, en relacién con el articulo veintiocho inciso segundo
y el sesenta y tres numeral tres, ambos del Coédigo Penal, las cuales recogen lo relativo a excluir del andlisis la
posibilidad que el acusado esté en presencia del error de prohibicién y de la capacidad de comprender el caracter
ilicito de su actuacion. Para ello se debe determinar la trilogia conceptual que la integra, consistente en: La
imputabilidad, la conciencia de la antijuridicidad y la exigibilidad de otra conducta.

El primer elemento de la trilogia se refiere a la imputabilidad, la cual consiste en que una persona es imputable
cuando fisica y psiquicamente puede comprender exactamente el alcance de los actos que realiza y determinarse
voluntariamente en la direccién de sus acciones, hacia la constitucién de tales actos por una voluntad con plena
consciencia. Lo anterior se concluye, por exclusion al realizar el andlisis de la categoria negativa regulada en el
articulo veintisiete, numero cuatro del Cédigo Penal, es decir, el relativo a la presencia de la capacidad al momento
de la ejecucion del hecho de no comprender el caracter ilicito de la realizacion del mismo; de la prueba desfilada este
Tribunal no concluye que en el momento en que el procesado utilizando un arma de fuego disparé contra la victima,
le provoca tres lesiones en su humanidad, actuara bajo la concurrencia de una causa que le excluya la facultad de
comprender o de dirigir sus actos; concluye en la existencia de esa capacidad de imputabilidad al momento del
hecho, dado que la prueba indica que posteriormente a lesionar al joven Montano Guevara, se guarda rapidamente el
arma en la bolsa del pantalén, y camina apresuradamente con rumbo hacia el Mercado Municipal de Soyapango, en
donde se interna, y gracias al sefialamiento que hacen las personas diciendo "ahi va", es que los elementos policiales,
logran darle alcance y capturarlo tras la persecucion que hacen del mismo después que escuchan los disparos de arma
de fuego. Por tanto no puede este Tribunal sostener la existencia de ninguna de las causas que excluyen la
responsabilidad penal, reguladas en el Cédigo Penal, a la vez basa dicha conclusién en el hecho de haber constatado
que elacusado es una persona joven, de veintitn afios de edad, con estudios hasta de noveno grado, lo que en nuestro
criterio determina que ni psiquica, ni biolégicamente puede establecerse la inimputabilidad.

El segundo elemento de la trilogia es la conciencia de la ilicitud, categoria que doctrinariamente es conocida como
el "dolus voluntas", el cual reside en que el autor del delito, en su interior posee el conocimiento de que el acto que
realiza es prohibido por una norma penal, dicho conocimiento no lo entiende el Tribunal como exacto en su
literalidad, es decir, no exige que en el presente caso el procesado conozca exactamente el texto de los tipos penales
que le imputan, si no que basta con que entienda que el hecho de disparas un arma de fuego calibre treinta y ocho
milimetros, por tres veces en contra de una persona, y que dichos disparos impactan en la humanidad de la persona,
eso inflige un dafio fisica de magnitudes incuantificables, y suficiente para terminar con la vida de esa persona,
lesiones capaces de causarle la muerte a otra persona; de igual manera sabiendo que el uso de armas de fuego por su
poder destructivo, no esta permitido de manera liberal sino que esta regulado por el Estado, a través de un organismo



especifico, que se encarga de llevar un control de las personas a quienes les esta permitido el uso de arma de fuego; y
ademas de la clase de arma que puede ser utilizada por un particular; que ambas conductas no estan permitidas en
ningln contexto social, por tanto es del elemental conocimiento de toda persona, que para la convivencia social debe
abstenerse de adecuar su conducta a la norma prohibitiva. En el caso que nos ocupa, no es para el Tribunal
comprensible que una persona de las caracteristicas fisicas, bioldgicas, y condiciones socioculturales del acusado,
ignore que matar y utilizar armas de fuego liberalmente es prohibido por la ley y consecuentemente castigado, por lo
tanto se entiende que el acusado actud con conocimiento y direccidn actual de la referida prohibicion.

El tercer elemento de la trilogia es la exigibilidad de otra conducta, a nivel de la culpabilidad se exige como
conducta deseable de toda persona, que frente a la norma prohibida la persona se abstenga de realizar dicha
conducta, para no verse sometida a la amenaza de la imposicion de la sancion prevista; siendo la categoria final de la
culpabilidad motivar el comportamiento humano. Conforme lo prescrito por la norma, entendemos como juzgadores
que el procesado pudo haber mostrado una conducta diferente, es decir, no atacar la integridad fisica del sefior
Nelson Daniel Montano Guevara, con el prop6sito de matarle, ello en cuanto al primer delito; en cuanto al segundo
por ser el mismo de resultado cortado o consumacién anticipada, de manera permanente se esta cometiendo el delito
cuando se porta un arma de fuego al margen de la regulacién estatal, para ello; por tanto el enjuiciado si podia
determinarse y adoptar una manera diferente de comportamiento, teniendo pleno uso de sus facultades psiquicas y
biolégicas, por ello la accion ejecutada le es reprochable por no motivarse en sentido contrario, pues matar a una
persona no es una conducta normal, y la forma en como sucedieron los hechos denota en nuestro criterio un juicio
valorativo de desprecio hacia la vida de la victima tantas veces mencionada en esta sentencia. Por ende, se debera en
el fallo determinar las consecuencias del juicio de reprochabilidad, declarandolo culpable y determinando la pena a
imponerle a Rahan Osiris Ramirez Cruz.

DETERMINACION DE LA PENA.

En cuanto al No. 3 del Art. 356 CPP, a efecto de determinar la pena, este Tribunal estima hacer las siguientes
consideraciones en torno a lo que la Determinacién de la Pena implica: 1) Definicién de la Determinacién de la Pena;
2) Limites a la Determinacion; 3) Criterios de Determinacion;

En cuanto al primer aspecto, determinar la pena es fijar el quantum de la misma en un caso concreto, es decir la
clase de delito, y la sancién con que el legislador previ6 dicha infraccion, lo cual es una exigencia legal.

En lo que a los Limites de la Pena, el legislador penal sefiala que el juez fijara la medida de la pena que debe
imponer, sin pasar de los limites minimo y maximo establecidos por la ley para cada delito; quien debe apreciar las
circunstancias atenuantes o agravantes tomando en cuenta su nimero, intensidad e importancia. Las circunstancias
atenuantes y agravantes no se compensan entre si en forma matematica. Cuando concurran dichas circunstancias en
un mismo hecho punible, el juez o tribunal valorara unas y otras, a fin de establecer la justa proporcién de la pena
que deba imponer. Para ello sabiamente establece los parametros a valoraren el Art. 63 CP.

Para la determinacion de la pena, aplicable al sefior RAHAN OSIRIS RAMIREZ CRUZ, Art. 62y 63 CP, sefiala
que se tendrad especialmente en cuenta los siguientes criterios: 1) La Extension del dafio y del peligro efectivo
corrido. En el presente caso, siendo el primero de los delitos el de Homicidio Simple, el cual protege la Vida y éste
es el bien juridico en torno al cual se posibilitan los restantes, habiéndose terminado prematuramente la vida del
sefior NELSON DANIEL MONTANO GUEVARA, cuando apenas llegaba a los dieciocho afios de edad, siendo un
joven estudiante, el dafio causado es de suma trascendencia, para el ser humano cuya vida se mutil6 y para el grupo
familiar de cuyo seno se arrancd ese miembro; en ese orden de ideas el dafio ocasionado no existe forma posible y
l6gica de estimar su extension es inmensurable. En lo que respecto a la segunda imputacién, por ser dicho delito de
peligro abstracto, vale decir, que en relacion al principio de lesividad del bien juridico, no cabe duda que La Paz
Publica, se ve amenazada o expuesta cuando una persona hace uso liberalmente de una arma de fuego, sin atender la
regulacion o procedimiento previo que el Estado ha establecido para poder usar de ellas, dado su alto poder
destructivo; 2) La Calidad de los Motivos que la impulsaron al hecho. Este apartado requiere que se haga un
analisis en el sentido que en las diferentes etapas que pasé el imputado al ser juzgado, en ningiin momento se aportd
evidencias que permitieran determinar cuales fueron las causas que motivaron dicho comportamiento en el
enjuiciado para cometer los mencionados delitos, por tanto no podemos hacer valoraciones al respecto; 3) La Mayor
0 menor comprension del cardcter ilicito del hecho por el acusado. El sefior RAHAN OSIRIS RAMIREZ
CRUZ es una persona capaz conforme a la ley, su edad, ocupacion y demas condiciones le permitian comprender el
caracter ilicito con que actuaba y que no debia terminar con la vida de otro ser humano, por una parte y por otra ya se



ha establecido en el texto de esta sentencia que la capacidad para comprender el caracter ilicito del comportamiento
en el imputado estaba presente cuando consuma ambos delitos, por tanto no existe motivo, causal o justificacién
alguna que haga permisible dicho comportamiento; 4) Las Circunstancias que rodearon al hecho, y en especial:
las econdmicas, sociales y culturales del autor. En este caso no es posible hacer valores sobre dicho parametro
dado que no se puede inferir, ni construir por falta de actividad probatoria; y 5) Las circunstancias atenuantes o
agravantes, cuando la ley no las considere como elementos del delito o como circunstancias especiales; de la
actividad probatoria el Tribunal estima que el ataque de que fue objeto la victima, fue en primer lugar sorpresivo, en
segundo lugar en plena via publica, en una calle Céntrica de la ciudad de Soyapango, en las proximidades del
Mercado Municipal; en tercer lugar por la espalda, tal como lo revela el Reconocimiento de Sangre y finalmente
utilizando un arma de fuego calibre treinta y ocho milimetros que se vuelve un medio idéneo y suficiente para
terminar con la vida de una persona, puesto que le hizo tres disparos, que fueron los escuchados por los testigos, y
fueron los cartuchos vacios que le fueron encontrados en el tambor del arma al momento de decomisarsela; en
conclusién existe una causal genérica alevoso que desvalora dicho comportamiento y es reprochable.

Por las razones expuestas se le impone al sefior RAHAN OSIRIS RAMIREZ CRUZ, la pena de QUINCE ANOS
de prision, por el delito de HOMICIDIO SIMPLE, previsto y sancionado en el Art. 128 CP, en perjuicio de la vida
del Sefior NELSON DANIEL MONTANO GUEVARA; y la pena de TRES ANOS DE PRISION, por el delito de
TENENCIA,PORTACION O CONDUCCION ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO, descrito y penado en el Art.
346-B del CP, en perjuicio de La Paz Publica; todo lo cual hace una pena total de dieciocho afios de prision, la
cual cumplira en su totalidad el dia veintinueve de octubre del afio dos mil diecinueve; ello sin perjuicio del co mputo
final que realice la sefiora Juez Segundo de Vigilancia Penitenciaria y Ejecucién de la Pena de esta ciudad, al
descontar el tiempo en que el mismo ha estado en detencion provisional desde el dia treinta de abril del afio dos mil
uno, fecha en la cual el Juez Cuarto de Paz de Soyapango, se la decret6; asi como por el otorgamiento de los
beneficios que regula el Cédigo Penal en el cumplimiento de la pena de prisién. Asimismo se impone al procesado
en referencia la pena accesoria de inhabilitacién absoluta de los Derechos de Ciudadano, y la incapacidad para
obtener toda clase de cargos o empleos publicos, por el mismo tiempo que dure la pena principal. Este Tribunal
considera ademas que es improcedente decretar la Suspension Condicional de la Ejecucion de la Pena, por no
cumplirse en el presente caso los requisitos del articulo 77 CP.

RESPONSABILIDAD CIVIL:

La comisidn de un delito genera ademas de la responsabilidad criminal o castigo una responsabilidad civil, como
consecuencia de los dafios y perjuicios que el delito causd a la victima, o su grupo familiar, por ello los dafios y
perjuicios producidos deben ser compensados de tal forma que los primeros deberan de repararse, y los segundos han
de indemnizarse, a costa de quien cometié el delito, dicho de otra manera el Art. 116 CP, contempla que: " Toda
persona responsable de un delito o falta, lo es también civilmente; si del hecho se derivan dafios o perjuicios,
ya sean éstos de caracter moral o material”; por su parte el Art. 114 CP, establece que: "La ejecucién de un
hecho descrito por laley como delito o falta, origina obligacién civil, en los términos previstos en este Caodigo™.
La responsabilidad civil también tiene su fundamento en el Art. 2065 C. Que a la letra dispone: " El que hacometido
un delito, cuasidelito o falta es obligado a la indemnizacion, sin perjuicio de la pena que le impongan las leyes
por el hecho cometido”, igualmente el Art. 2 Cn. Inciso final, establece que se reconoce la indemnizacion, conforme
a la ley, por dafios de caracter moral.

El dafio proveniente del delito constituye, entonces, el fundamento de la responsabilidad civil, de ahi que el
contenido sustancial de la "accién resarcitoria” comprende basicamente, como lo describe el Art. 115 CP: La
restitucion de las cosas obtenidas por el delito o el pago del precio de las mismas o de su valor estimativo, N° 1; la
reparacion de todo dafio material causado por el delito, No. 2; y la indemnizacién de perjuicios por los dafios
materiales y morales causados a la victima o a su familia, No. 3. Esto nos lleva a que debemos diferenciar que no es
lo mismo los dafios materiales que los morales en cuanto a la valoracién de pruebay forma de determinarse.

Los dafios materiales son la lesidén causada a los bienes por la accidn de los delincuentes; es el perjuicio ocasionado
en el patrimonio de la victima por el hecho del agente. Cuando estamos frente a este dafio debemos, observar que
haya medios probatorios con los cuales se puede probar su existencia. Por lo tanto en ese sentido el juzgador debe ser
muy cuidadoso para estimarlos acreditados en una sentencia por los siguientes aspectos: se requiere del Ejercicio de
la accién Civil: Debemos recordar que para que la accién cobre vida debe tener un fundamento legal y a esto se le
denomina "pretension’; la pretensién no es la accion, la accion es simplemente el poder juridico de poner en
movimiento al Organo Jurisdiccional y para hacer valer la pretension.



Por otra parte, no basta sdlo con enunciar que se ejerce la accién civil, si no que debe plantearse paralelamente la
pretension, requisito que ha de respetarse al igual que cuando se ejercita la accion penal. Por consiguiente, toda
pretension debe ser probada. Nos parece como Tribunal, que si bien es cierto ha sido ejercida correctamente la
accion, pero en el desfile de prueba, la fiscalia no aporto la misma sobre este apartado, tanto es que la cuantia es
determinante establecerla con facturas, avalios o cualquier otro medio que establezca su existencia y monto; dentro
del desfile probatorio de esta Vista Publica no desfilo prueba al respecto por lo que este trib unal no tiene parametros
para establecer la responsabilidad civil de caracter material. No obstante lo anterior existe dafio moral, el cual es el
desmedro sufrido en los bienes extrapatrimoniales, que cuenta con proteccion juridica la victima, los bienes
materiales no siempre constituyen para el titular exclusivamente valor patrimonial; lo tendran de ordinario, ya que
son manifestaciones econdmicas de riqueza, pero las cosas con preponderante valor afectivo no representan para el
titular la medida de riqueza equivalente al valor venal de su cotizacion en plaza. Es el dafio no patrimonial que se
inflige a la persona en sus intereses morales tutelados por la ley. El dafio moral se torna complejo para poderse
determinar su valor econémico, por lo que para un juez, puede hacer una serie de apreciaciones que un momento se
vuelven subjetivas para determinar un justiprecio moral, por lo tanto no hay un pardmetro como lo puede hacer para
determinar los dafios materiales, por medios probatorios idéneos para llegar al lucro cesante o dafio emergente, por lo
que en este caso el juez debe hacer una estimacion, tomando en cuenta el agravio ocasionado a la familia 0 a un
tercero, y las necesidades de la victima de acuerdo asu edad, estado y actitud laboral, y los demés elementos que
hubiere podido recoger que en el caso que nos ocupa son muy pocos, por lo que en este tipo de dafios morales este
tribunal estima procedente emitir pronunciamiento, tomando en consideracion los ya expuesto. Al respecto la
Sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, del veintiuno de julio de mil novecientos ochenta y
nueve, establecié como precedente los siguientes principios: 1°) Todo dafio moral es resarcible; 2) La liquidacién de
los dafios morales debe ajustarse a los principios de la equidad; y 3°) La reparacion debe ser plena. En el presente
caso via estimatoria, el valor estimativo y prudente, por la deficiencia de elementos aportados en el presente proceso
por las partes; por lo que este tribunal por mayoria determina que el Sefior RAHAN OSIRIS RAMIREZ CRUZ,
debe pagar la cantidad de TREINTA Y CINCO MIL COLONES, por dafios de caracter moral, por el ilicito
cometido en el sefior NELSON DANIEL MONTANO GUEVARA, siendo su padre como sobreviviente el Sefior
Nelson Eduardo Montano Ramos, la persona con derecho a percibirla en su calidad de victima, tal como lo establece
el Art. 12 CPP tomando en cuenta la naturaleza del hecho sus consecuencias y los elementos de juicio que este
tribunal ha podido establecer. En cuanto a la segunda imputacién, es decir el delito de TENENCIA, PORTACION
O CONDUCCION ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO, previsto y sancionado en el Articulo 346-B del Codigo
Penal, en perjuicio de la PAZ PUBLICA, dado el caracter difuso del bien juridico tutelado, es procedente absolver
al acusado de toda responsabilidad civil en relacion al mismo.

VOTO RAZONADO DEL SENOR JUEZ JOSE ALBERTO QUAN ESCOBAR.

Este Juzgador no comparte la decision tomada por los restantes compafieros Jueces de este tribunal, en razon del
quantumestablecido como indemnizacién, en primer lugar por que a mi Juicio dentro del proceso penal se establecid
un dafio moral perfectamente identificable sufrido por la victima sefior NELSON DANIEL MONTANO, este
juzgador si bien comparte la condena sobre la misma, pero difiere en cuanto al monto impuesto por la mayoria de
este tribunal, pues considera que en razén del dafio moral sufrido por las victimas que le sobreviven al ahora occiso
Nelson Daniel Montano, el monto a pagar debe de ser mayor, por las razones siguientes: De conformidad con toda
una teoria de la indemnizacidn los dafios materiales se diferencian sustancialmente de los dafios morales de la
siguiente forma: ya que los primeros deben resarcidos y los segundo deben de ser compensados y ademas los dafios
morales no necesariamente deben de ser probados mas bien el buen juzgador debe de inferirlos, para tal efecto en
nuestro sistema econémico existen el titulo valor denominado "dinero", cuya caracteristica especial es que posee
poder liberatorio, y asi con el dinero las personas victimas de un hecho delictivo puedan procurarse de alguna manera
buenas acciones de las malas sufridas que les provocan dolor y que afectan sus sentimientos, por tal motivo en el
entendido que los dafios morales no se resarcen, sino que solo se compensan y de alguna manera mitigan, ayudan y
hacen mas viable la vida del sujeto que ha sufrido los perjuicios.

Por lo anterior este juzgador considera que el monto impuesto por la mayoria de este tribunal es poco en
consideracion al dafio causado el cual a mi juicio es grave ya que el dafio fisico y moral ocasionado al perjudicado,
en razén que estamos ante una persona joven, con expectativas de un futuro mejor por ser estudiante miembro de una



familia que sufre su ausencia quedando esto evidenciado con la indignacion mostrada al en la audiencia, expresarse
el padre de la victima, sefior NELSON EDUARDO MONTANO RAMOS, por lo que este juzgador fija la
responsabilidad civil moral en la cantidad de DOSCIENTOS MIL COLONES, por el ilicito cometido por el
acusado en perjuicio del sefior NELSON DANIEL MONTANO GUEVARA.

MEDIDA CAUTELAR:

Este Tribunal estima que habiéndose determinado la responsabilidad penal del sefior RAHAN OSIRIS RAMIREZ
CRUZ, en calidad de autor en la comision de los delitos de HOMICIDIO SIMPLE, y TENENCIA,
PORTACION O CONDUCCION ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO, resulta necesario, innegable y l6gico
aplicarle una sancidn penal, en este caso de pena de prision, y siendo que la duracién de la pena relacionada es grave
por su duracion, es igualmente l6gico pensar que si no se le restringe la libertad a dicho imputado, mientras la
presente sentencia quede firme y ejecutoriada, es factible el peligro de fuga del mismo, trayendo como efecto directo
la evasién en el cumplimiento de la sancién impuesta, en tal sentido el mismo deberd continuar en la detencién
provisional en que se encuentra, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 285 CPP, por ser dicha medida
absolutamente necesaria, para garantizar asi los fines del proceso penal, es decir, la ejecucién de la sancién impuesta,
todo en caso que la presente sentencia quedare firme.

POR TANTO:

De conformidad a los argumentos antes expuestos, las disposiciones legales citadas y a los articulos 1,2, 11, 12, 15,
27, 72 ordinal primero, 75 ordinal segundo, 172, 181,193 de la Constitucion de la Republica; 8 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos; 1, 2, 3, 4, 5, 12, 18, 24, 44, 45 No. 1, 47, 62, 63, 64, 68, 114, 116, 128, 346-B,
del Cédigo Penal; 1, 2, 3, 4, 9, 10, 14, 15, 19 No. 1 e Inc. 2°. 42, 43, 53 Inciso primero numerales 1y 11, 59, 83, 87,
130, 131, 162, 247, 253, 265, 266, 322, 324 al 332, 336, 338, 339, 340, 342, 345, 346, 347, 348, 353, 354, 356,
357,358, 359, 361 del Codigo Procesal Penal, 37 y 44 de la Ley Penitenciaria, en nombre de la Republica de El
Salvador, FALLAMOS: A) Por Unanimidad de votos: Declarase responsable penalmente al sefior RAHAN
OSIRIS RAMIREZ CRUZ, quien es de las generales mencionadas en el preambulo de la presente sentencia, por la
comisién de los ilicitos penales calificados definitivamente como HOMICIDIO SIMPLE, previsto y sancionado en
el articulo 128 del Codigo Penal, en perjuicio de la vida de NELSON DANIEL MONTANO GUEVARA, quien
era de las generales al inicio citadas; y TENENCIA, PORTACION O CONDUCCION ILEGAL DE ARMAS
DE FUEGO, previsto y sancionado en el Articulo 346-B del C6digo Penal, en perjuicio de la PAZ PUBLICA, en
consecuencia se le impone la pena de QUINCE ANOS DE PRISION, por la primera infraccion penal, y TRES
ANOS DE PRISION, por el segundo delito, todo lo cual hace una pena total de dieciocho afios de prision, la cual
cumplira en su totalidad el dia veintinueve de octubre del afio dos mil diecinueve; ello sin perjuicio del cé mputo final
que realice la sefiora Juez Segundo de Vigilancia Penitenciaria y Ejecucion de la Pena de esta ciudad, al descontar el
tiempo en que el mismo ha estado en detencién provisional desde el dia treinta de abril del afio dos mil uno; asi como
por el otorgamiento de los beneficios que regula el Codigo Penal en el cumplimiento de la pena de prision.
Asimismo se impone al procesado en referencia la pena accesoria de inhabilitacién absoluta de los Derechos de
Ciudadano, y la incapacidad para obtener toda clase de cargos o empleos publicos, por el mismo tiempo que dure la
pena principal. Es improcedente decretar la Suspensidn Condicional de la Ejecucidn de la Pena, por no cumplirse en
el presente caso los requisitos del articulo 77 CP; B) Por mayoria de votos CONDENASE en concepto de
responsabilidad al sefior RAHAN OSIRIS RAMIREZ CRUZ, quien es de las generales mencionadas en el
predmbulo de la presente sentencia, por la comision del delito de HOMICIDIO SIMPLE, previsto y sancionado en
el articulo 128 del Cédigo Penal, en perjuicio de la vida de NELSON DANIEL MONTANO GUEVARA, al pago
de la cantidad de TREINTA Y CINCO MIL COLONES, por dafios de caracter moral, suma que percibira el Sefior
Nelson Eduardo Montano Ramos, en su calidad de padre sobreviviente; C) Por unanimidad de wotos Absuélwvese
de toda responsabilidad civil al imputado en referencia por el delito de TENENCIA, PORTACION O
CONDUCCION ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO, previsto y sancionado en el Articulo 346-B del Cédigo
Penal, en perjuicio de la PAZPUBLICA, porser la misma improcedente; D) Absuélvase al sefior RAHAN OS IRIS
RAMIREZ CRUZ, quien es de las generales mencionadas en el preambulo de la presente sentencia, de las costas
procesales, en la tramitacién de los ilicitos penales calificados definitivamente como HOMICIDIO SIMPLE,
previsto y sancionado en el articulo 128 del Cdédigo Penal, en perjuicio de la vida de NELSON DANIEL
MONTANO GUEVARA; y TENENCIA, PORTACION O CONDUCCION ILEGAL DE ARMAS DE
FUEGO, previsto y sancionado en el Articulo 346-B del Cddigo Penal, en perjuicio de la PAZ PUBLICA, por
correr éstas por cuenta del Estado; E) Declarase comiso sobre el arma de fuego tipo revolver, marca Charter Arms,
numero de serie 906237, encontrada en poder del imputado al momento de la captura; consecuentemente remitase al
Ministerio de la Defensa Nacional, para su destruccion, asi como el artefacto explosivo de fabricacién casera o



artesanal incautado en dicho acto; F) Declarese ejecutoriada la presente sentencia sin necesidad de declaratoria
previa, en cuanto no sea oportunamente recurrida, una vez vencido dicho plazo, haga las comunicaciones de ley al
Centro Penal respectivo y al Juzgado Segundo de Vigilancia Penitenciaria y Ejecucion de la Pena de la Ciudad de
San Salvador, verificado que sea archivese el expediente; G) Mediante lectura integral. NOTIFIQUESE.






SENTENCIA EMITIDA POR EL TRIBUNAL SEGUNDO DE SENTENCIA DE
SAN SALVADOR, MEDIANTE LA CUAL SE ABSUELVE A LA IMPUTADA POR
SER ELLA MISMA QUIEN DEBERIA PERCIBIR LA RESPONSABILIDAD CIVIL.

P0102-04-2002

TRIBUNAL SEGUNDO DE SENTENCIA: San Salvador, a las veintitrés horas del dia siete de febrero del dos mil
dos.

El presente proceso penal clasificado con el nimero 152-3-2001 ha sido seguido en contra de la imputada ROSA
MARGARITA PEREZ MEIIA, de veintinueve afios de edad, acompafiada, desempleada, salvadorefia, originaria de
Mejicanos, hija de Maria Concepcion Mejia y José Antonio Pérez Flores, residente en Colonia San José Il Calle "C"
Block "I" casa 17 Soyapango; a quien se le procesa por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO tipificado y
sancionado en el Articulo 128 en relacion al 129 numeral 1 ambos del Cddigo Penal, en perjuicio de las menores
GRECIA ALEJANDRA MUNDO PEREZ y SUANNY JEANETH PEREZ; y HOMICIDIO AGRAVADO EN
GRADO DE TENTATIVA tipificado y sancionado en el Articulo 128 en relacion al 24 y 129 nu meral 1 todos del
Cédigo Penal, en perjuicio de la menor FATIMA MARGARITA PEREZ.

Han intervenido como partes las Licenciadas ALMA ELIZABETH CAMPOS HERNANDEZ y MARIA ZENAIDA
RIVERA GOMEZ, quienes actlian en su caracter de Agentes Auxiliares del sefior Fiscal General de la Republica; y
los Licenciados SANTOS VIDAL SERMENO HERNANDEZ y JOSE GERARDO VASQUEZ MEDRANO, como
Defensores Publicos de la imputada en referencia.

Se tuvo por recibido el proceso en este Tribunal mediante auto de folios 137 de fecha veinte de julio del dos mil uno,
mediante el cual fueron sefialadas las nueve horas de este dia para dar inicio a la realizacién de la respectiva Vista
Publica, misma que fue del conocimiento del Tribunal de Sentencia como Organo Colegiado de conformidad al
Aurticulo 53 inciso primero numeral 1 del Codigo Procesal Penal, integrado por los sefiores Jueces Licenciados JOSE
LUIS GIAMMATTEI CASTELLANOS, MARIA DEL PILAR ABREGO DE ARCHILA y JOSE ALBERTO
QUAN ESCOBAR, presidido por el primero.

CONSIDERANDO

I. Los debates se celebraron en la Audiencia respectiva y en el procedimiento se observaron las prescripciones y
términos de ley.

Este Tribunal resolvié por unanimidad de votos todos los puntos sometidos a su consideracion y aplicando las
normas de la Sana Critica Racional, valoré la prueba ofrecida por la Fiscalia y controvertida por la Defensa, misma
que fuera admitida por la sefiora Juez Primero de Instruccién de Soyapango e incorporada a la Vista Pablica en el
siguiente orden:

PRUEBA TESTIMONIAL. Por la Fiscalia; RORIS ARNOLDO QUINTANILLA, WILLIAM ROMEO PORTILLO
DE LA O, REYNALDO ALFARO CALLEJAS, JOSE SAMUEL MENJIVAR MONTOYA y JOSE ERNESTO
ESCOBAR GALAN. Se hace constar que los testigo al menor OSCAR ALBERTO MUNDO PEREZ y MELVA
YANIRA PEREZ, se abstuvieron de rendir su respectiva declaracién de conformidad al inciso primero del Articulo
186 del Cddigo Procesal Penal.

PRUEBA DOCUMENTAL. Por la Fiscalia: 1) Acta de detencion, de folios 85; 2) Acta de inspeccion policial, de
folios 90 al 94; 3) Certificacion de las partidas de nacimiento de las menores victimas, de folios 87 al 89; y 4) Album
fotogréafico, de folios 98 al 128.

PRUEBA PERICIAL. Por la Fiscalia: 1) Reconocimientos médico forenses de los cadaveres de las menores Grecia
Alejandra Mundo Pérez y Suanny Jeaneth Pérez, de folios 54 al 57; 2) Autopsias practicadas a los cadaveres de las
menores Grecia Alejandra Mundo Pérez y Suanny Jeaneth Pérez, de folios 58 al 65; 3) Reconocimiento médico
forense de sangre y sanidad practicado a la menor Fatima Margarita Pérez, de folios 66 al 71; 4) Analisis psicol6gico
practicado a la imputada, de folios 72 al 75; 5) Peritaje psiquiatrico practicado a la imputada, de folios 76 al 80; 6)
Andlisis grafotécnico practicado a la imputada, de folios 81 al 84; y 7) Andlisis balistico practicado por el perito de la



Division Técnica Cientifica de la Policia Nacional Civil, Luis Fredys Jiménez Batres, el cual fue ofrecido y admitido
en la respectiva Vista Publica, para ser incorporado durante el desarrollo de la mis ma.

Se hace constar que al ser preguntada la imputada, en cuanto a si queria rendir su declaracion indagatoria, ésta
manifestd que no lo haria.

Il. HECHOS ACREDITADOS.

Se tuvo como hechos acreditados por este Tribunal lo siguiente: Que aproximadamente a las doce horas del dia
veinticuatro de marzo del dos mil uno, en la casa de habitacién ubicada en el Reparto San José Il Calle "C" Block "I"
casa 17 Soyapango, se escucharon unos disparos que provenian del interior de dicha vivienda, por lo que el sefior
Roris Arnoldo Quintanilla quien se encontraba a una casa de por medio llegé al lugar y se asomé por una ventana,
observando a tres nifios ensangrentados tirados en el suelo y una sefiora que gritaba; en ese momento llegd un sefior
de nombre Mario Isael Polanco, quien manifestd ser compafiero de vida de dicha sefiora, acompafiado del menor
Oscar Alberto Mundo, que este sefior toco la puerta pero nadie le abrio, por lo que una vecina les prest6 una escobay
a través de la ventana lograron accionar el mecanismo de la chapa de la puerta logrando abrirla e ingresando a dicha
casa; que el expresado sefior se dirigi6 donde la sefiora porque ésta intentaba salir de la vivienda, observando
asimismo que una de las menores se movia por lo que la traslad6 a bordo de un microbis de su propiedad hacia el
Hospital Bloom; que la sefiora manifestaba "mis nifias, mis nifias, estan muertas” al mismo tiempo que forcejeaba
con el sefior Polanco, siendo que minutos después llegaron agentes de la policia y procedieron a capturar tanto a la
sefiora Rosa Margarita Pérez Mejia como al expresado sefior Mario Isael Polanco.

I11. ANALISIS DE LA PRUEBA INCORPORADA.

A efecto de establecer tanto la existencia de los delitos de Homicidio Agravado en perjuicio de la vida de las
menores Grecia Alejandra Mundo Pérez y Suanny Jeaneth Pérez y Homicidio Agravado Tentado en perjuicio de la
vida de la menor Fatima Margarita Pérez, asi como la participacion delincuencial de la imputada Rosa Margarita
Pérez Mejia, se analiza lo siguiente:

La existencia del delito se ha comprobado mediante los reconocimientos médico forenses de los cadaveres de las
menores victimas Grecia Alejandra Mundo Pérez y Suanny Jeaneth Pérez, agregados a folios 54 al 57, ambos
practicados por la Doctora Maria Cristina Flores de Velasco, manifestando que presentaban varios orificios
producidos por proyectiles disparados por armas de fuego; los dictamenes de autopsia de las menores victimas antes
mencionadas, agregados de folios 58 al 65, ambos practicados por el Doctor Rafael Torres Pérez, quien manifiesta en
dichos dictdmenes que la causa de la muerte de las menores se debié a heridas perforantes de térax y abdomen
producidas por proyectiles disparados por arma de fuego; reconocimiento médico forense de sangre practicado a la
menor Fatima Margarita Pérez, agregado de folios 66 y 67, por la Doctora Maria Cristina Flores de Velasco, quien
manifiesta que la menor present6 una herida perforante de abdomen y pelvis producida por proyectil disparado por
arma de fuego y que dichas lesiones sanaran en un término de treinta dias con tratamiento médico especializado; y el
reconocimiento médico de sanidad practicado a la menor antes mencionada, agregado a folios 68 y 69, por la
Doctora Antonieta Ayala de Alegria, quien expresa que efectivamente las lesiones antes descritas sanaron en el
tiempo estipulado de treinta dias; lo anterior aunado también a la prueba documental siguiente: El acta de inspeccion
practicada en el lugar de los hechos, agregada de folios 90 al 94; y el album fotogréfico de la escena del crimen, de
folios 98 al 128.

En cuanto a establecer la participacion delictiva de la imputada Rosa Margarita Pérez Mejia, en los hechos que se le
atribuyen, se analiza lo siguiente:

Consta la declaracion del testigo Roris Arnoldo Quintanilla, quien en sintesis manifest: Que el dia que ocurrieron
los hechos en horas del mediodia se encontraba en las oficinas de una cooperativa de microbuses ubicada en la
Colonia San José Block "I" Soyapango, cuando de pronto escuch6 unos disparos en la casa ndmero diecisiete por lo
que se dirigié a ver si habia sido en el punto de buses, pero alli le dijeron que habia sido en la casa de al lado, por lo
que se asomod a esa vivienda y observo tres nifios bafiados en sangre tirados en el piso y a una sefiora gritando; que en
ese momento venia un sefior con un nifio "chelito" corriendo, éste toco la puerta y no le abrieron, por lo que una
vecina le dio un palo de escoba con el cual le quité llave a la puerta a través de la ventana, entrando juntamente con
dicho sefior quien dijo ser el esposo de la sefiora que se encontraba dentro de la casa; que al entrar vi6 unas nifias
tiradas en el suelo semidesnudas y de aproximadamente de tres, cinco y seis afios de edad, que la sefiora gritaba por
lo que el sefior se dirigi6 hacia ella porque éstase queria salir, pero él se dirigié hacia una nifia que todavia se movia
por lo que la traslad6 a un hospital y le dijo al sefior que no se moviera de alli porque iba a llamar al 911; que vié una



pistola encima de una refrigeradora y escuchaba que la sefiora gritaba "mis nifias, mis nifias, estan muertas"”, que
llegaron unas personas a quienes les dijo que no entraran a la casa, que el nifio "chelito” le manifesté que él se habia
salido por el lado de atrés de la casay que la sefiora lo habia perseguido, que a ésta no la conocia pero los vecinos le
man ifestaron que recientemente se habian mudado al lugar.

Luego se recibié de la declaracién de los testigos William Romeo Portillo de la O, José Ernesto Escobar Galan,
Reynaldo Alfaro Callejas y José Samuel Menjivar Montoya, quienes fueron contestes y complementarios en sus
dichos, manifestando en sintesis los dos primeros: Que el dia veinticuatro de marzo del afio recién pasado se
encontraban en su sector de responsabilidad, cuando escucharon por radio al operador del 911 quien informaba de un
hecho delictivo ocurrido en una casa de su mismo sector, que al llegar al lugar observaron a varias personas y dentro
de la vivienda se encontraban un hombre y una mujer quienes forcejeaban y dos nifias tiradas en el suelo en la
habitacion situada al final de la casa, que estaban llenas de sangre y con orificios de bala a la altura del pecho y
abdomen, que preguntaron quien habia sido y el sefior les contest6 que habia sido la sefiora, que habian casquillos y
manchas de sangre en una cama y en el piso; que las dos personas mayores estaban agarradas de las manos,
manifestandoles el sefior que el arma era de él y que en ese momento habia salido a comprar tortillas, que les
informaron que una menor lesionada fue trasladada a un hospital a bordo de un microbds de la ruta 41-A, que se
encontraba un nifio quien fue el que habia salido corriendo de la vivienda a avisarle lo ocurrido al sefior, que en un
estante se encontraba un arma de fuego "montada" con la "corredera” hacia atrés, que la casa tiene una sala y tres
cuartos; que tenian duda en el grado de participacion de los sefiores, por lo que se los llevaron a ambos.

Asimismo los dos Ultimos mencionados manifestaron lo siguiente: Que el dia veinticuatro de marzo del dos mil uno
aproximadamente a las doce horas con quince minutos, les comunicaron por radio sobre el problema ocurrido en la
Colonia San José Il ya que ellos se encontraban patrullando cerca de Unicentro y la Colonia Los Conacastes I, que
se tardaron alrededor de cuatro o cinco minutos en llegar y yase encontraba alli un radiopatrulla y se encontraba una
sefiora detenida quien decia que habia matado a sus nifias; que entraron a ver la escena del crimen y observé dos
nifias con impactos de bala, por lo que procedieron a cerrar la escena del crimen y llamaron a Medicina Legal para
que reconocieran los cadveres; que entrevistaron al nifio Oscar Mundo quien manifest que su papa le habia dicho
que fueran a comprar pero su mama no lo dejo ir, que el nifio escuchd disparos en el interior de la casa por lo que él
se escapd, asimismo observaron que un arma se encontraba sobre un mueble; que la sefiora fue quien les dio los
nombres de las menores fallecidas, siendo Grecia Alejandra y Suanny Jeaneth Pérez, diciendo al mismo tiempo "mis
nifias, mis nifias, las maté". Las anteriores deposiciones se corroboran con el acta de detencion de folios 85y el acta
de inspeccioén policial de folios 90 al 94.

También se incorporaron por medio de su lectura durante el desarrollo de la Vista Publica: el analisis balistico
realizado por el perito de la Division Técnica Cientifica de la Policia Nacional Civil, Luis Fredys Jiménez Batres,
quien concluye que las vainillas incriminadas y los proyectiles remitidos presentan las mismas caracteristicas
identificativas que el material testigo obtenido del arma de fuego objeto de estudio, que todas las vainillas pertenecen
al calibre nueve milimetros y las mismas han sido percutidas por el arma de fuego tipo pistola serie 21041365 que
fue encontrada en el lugar de los hechos; también constan el resultado del analisis psicolégico practicado a la
imputada por el Licenciado Néstor Francisco Recinos Chicas, agregado de folios 72 al 75, y el peritaje psiquiatrico
practicado también a dicha imputada por la Doctora Ana Isabel Avalos de Parraga, agregado de folios 76 al 80,
concluyendo ambos profesionales en sus respectivos dictamenes que la imputada era capaz de reconocer lo licito o
ilicito de sus actos al momento de la comisidn de los hechos que se le atribuyen.

Con los elementos probatorios antes relacionados, analizandolos en su conjunto y aplicando las normas de la Sana
Critica Racional en base a los principios de la Logica, la Psicologia y la Experiencia Comin, este Tribunal concluye
lo siguiente: Se ha establecido que al momento de los hechos, la vivienda en la cual ocurrieron los mismos se
encontraba cerrada y la Gnica persona que estaba en el interior de la misma era la sefiora Rosa Margarita Pérez Mejia,
encontrandose también los cuerpos sin vida de dos de sus hijas y otra menor lesionada; que en ese lugar se
escucharon disparos producidos por armas de fuego y las menores presentaban heridas realizadas por la misma clase
de arma, siendo que en el interior de dicha casa y en diferentes lugares fueron recolectadas varias vainillas, mismas
que segun analisis balistico se determind que fueron percutidas por el arma de fuego encontrada en dicha vivienda;
asimismo se comprob6 también que la imputada luego de cometer el hecho gritaba "mis nifias, mis nifias, las maté",
siendo que al haberle practicado peritajes tanto psicolégico como psiquiatrico se establecié que ésta al momento de
cometer el hecho estaba consciente de lo ilicito de sus actos, asi como también se comprobé mediante las partidas de
nacimiento de las menores victimas que éstas son hijas de la imputada.



Por lo que consecuentemente todo lo anteriormente expuesto conlleva a este Tribunal a tener la plena conviccion y
certeza que la imputada es la responsable y autora directa de los ilicitos que se le atribuyen, siendo procedente dictar
una sentencia condenatoria en su contra.

IV. ELEMENTOS DESCRIPTIVOS DEL TIPO PENAL.

ACCION. De acuerdo a la prueba obtenida en el presente caso se determina que la imputada Rosa Margarita Pérez
Mejia, realiz6 una accion violenta por medio de la cual cesé el bien juridico tutelado de la vida de las menores
Grecia Alejandra Mundo Pérez y Suanny Jeaneth Pérez; asi como también intent6 llevar a cabo la misma accion en
contra de la vida de la menor Fatima Margarita Pérez.

TIPICIDAD: El comportamiento de la imputada arriba mencionada, se adecua a los elementos descriptivos del tipo,
descritos en el Articulo 129 numeral 1 del Cédigo Penal como Homicidio Agravado; y asi también se contempla el
delito de Homicidio Agravado en Grado de Tentativa, dispuesto en el Articulo 129 numeral 1 en relacién al 24
ambos del Cédigo Penal.

ANTIJURICIDAD: El hecho cometido por la imputada es contrario a las exigencias del ordenamiento juridico, ya
que no existe ninguna excluyente de responsabilidad que obre a su favor.

CULPABILIDAD: La imputada es una persona de veintinueve afios de edad, quien al momento del hecho cont6 con
suficiente discernimiento para comprender lo ilicito de su actuacién y plena conciencia para ello, lo cual hace
reprochable al hecho cometido.

DOLO: Es evidente que la imputada conocia los elementos descriptivos del tipo penal y con su conducta quedd
evidenciado su decision de ejecutarlo, habida cuenta que adecudé su comportamiento a todos los elementos
descriptivos del tipo.

V. ADECUACION DE LA PENA.

A efecto de fijar la pena a imponer a la imputada Rosa Margarita Pérez Mejia, deben tomarse en cuenta los
argumentos brindados por ambas partes, y en especial los motivos que establecen los Articulos 62, 63 y 64 del
Cddigo Penal, y al respecto de la segunda disposicidn citada este Tribunal hace las consideraciones siguientes:

En cuanto a la extension del dafio causado y del peligro efectivo provocado, se ha determinado que los delitos
juzgados son Homicidio Agravado y Homicidio Agravado Tentado, logrando con su actuacién cesar con la vida de
las menores Grecia Alejandra Mundo Pérez y Suanny Jeaneth Pérez, asi como también intentd cometer la misma
accion contra la vida de la menor Fatima Margarita Pérez; de los motivos que impulsaron el hecho, no se tienen
claros los motivo que impulsaron a la imputada a realizar una accion dirigida a ocasionarle un dafio fisico a las
victimas; en cuanto a la mayor o menor comprension del hecho, es de tomar en cuenta que la imputada es una
persona de veintinueve afios de edad, suficientemente capaz de comprender la ilicitud del acto cometido al momento
de realizarlo; en cuanto a las circunstancias que rodearon el hecho y en especial las econdmicas, sociales y culturales
del autor, el hecho se dio en una zona de gran densidad poblacional y de clase media baja, siendo la imputada en ese
momento desempleada y de mediana o baja educacion; sobre las circunstancias atenuantes y agravantes, este
Tribunal no advierte ninguna, pues la agravante se encuentra ya establecida en el delito que se le atribuye a la
imputada en referencia.

Por lo que en base a todo lo expuesto y siendo que el delito de Homicidio Agravado que se conoce esta sancionado
con una pena de prision que oscila entre los veinticinco y treinta afios de prisién, asi como el delito de Homicidio
Agravado Tentadob que se le atribuye esta sancionado con una pena que oscila entre los doce afios y seis meses y los
quince afios de prision, este Tribunal considera que dichos ilicitos constituyen un concurso ideal de delitos de
conformidad al Articulo 40 del Codigo Penal, por lo que en base a lo dispuesto en el Articulo 70 de dicho cuerpo de
leyes, se debera aplicar la pena que le corresponde al delito mas grave aumentada hasta en una tercera parte, por lo
que la pena a imponer en el presente caso oscilaria entre treinta y cuarenta afios de prisidn; sin embargo y tomando
en cuenta el Articulo 45 del Codigo Procesal Penal, el cual establece que la pena de prisidn no sera mayor de treinta
y cinco afios, segun la reforma hecha a tal articulo por medio del Decreto Leg islativo 703 publicado en el Diario
Oficial 183 tomo 345 de fecha cuatro de octubre de mil novecientos noventay nueve, ya que esta es la ley vigente al
tiempo de la comision del hecho delictivo atribuido a la imputada, de conformidad al Articulo 13 del Cddigo Penal
que establece que los hechos punibles serdn sancionados de acuerdo con la ley vigente al tiempo de su comision y de
igual forma lo consagra el Articulo 15.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, por lo que la



docimetria de la pena a aplicar en el presente caso oscila entre treinta y treinta y cinco afios de prision, siendo
procedente imponerle a la mencionada imputada la pena de TREINTA Y CINCO ANOS DE PRISION; por lo que
en consecuencia, ésta debera ser remitida nuevamente al Centro de Readaptacion de Mujeres de llopango, para el
cumplimiento de la pena impuesta.

V1. RESPONSABILIDAD CIVIL Y COSTAS PROCESALES

En cuanto a la Responsabilidad Civil de la imputada Rosa Margarita Pérez Mejia, este Tribunal toma en cuenta que
la vida de una persona no tiene un valor determinado, pero asimismo quien ha sufrido el dafio moral y psicoldgico
derivado de la muerte de sus menores hijas Grecia Alejandra Mundo Pérezy Suanny Jeaneth Pérez, ha sido su propia
madre; por lo que tomandose también en consideracion la situacion econémica de la imputada para responder a esta
accion, este ente colegiado estima conveniente absolver a dicha imputada en cuanto a la responsabilidad civil;
ademds debera absolverse también a dicha imputada de las costas procesales, de conformidad al Articulo 181 de la
Constitucion de La Republica.

PORTANTO: En base al voto unénime con excepcion a la pena impuesta y de conformidad a los Articulos 2, 11, 12,
15, 172y 181 de la Constitucion de la Republica; 8.1 de la Convencion Americana de Derechos Humanos; 15.1 del
Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos; 4, 13, 24, 40, 46 numeral 1, 58 numeral 1, 62, 63, 64, 68, 70,
128y 129 numeral 1 del Cddigo Penal; 1, 4, 15, 45, 53 inciso primero numeral 1, 130, 162, 354, 356 numeral 1, 357,
359 inciso primero y 361, del Cddigo Procesal Penal; A NOMBRE DE LA REPUBLICA DE EL SALVADOR
FALLAMOS: a) CONDENASE a la imputada ROSA MARGARITA PEREZ MEJIA, de generales expresadas en el
preambulo de esta Sentencia, a cumplir la pena de TREINTA Y CINCO ANOS DE PRISION por los delitos de
HOMICIDIO AGRAVADO en perjuicio de las menores GRECIA ALEJANDRA MUNDO PEREZ y SUANNY
JEANETH PEREZ y HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA en perjuicio de la menor
FATIMA MARGARITA PEREZ; b) ABSUELVESE a la imputada ROSA MARGARITA PEREZ MEIIA, en
cuanto a la responsabilidad civil y las costas procesales; ¢) CONDENASE a la imputada antes mencionada, a la
pérdida de los derechos de ciudadana por igual tiempo como pena accesoria; d) ContinGe la imputada ROSA
MARGARITA PEREZ MEIJIA, en la detencion en la que se encuentra en el Centro de Readaptacion de Mujeres de
llopango, por lo que al efecto de fijar con precisién la fecha exacta en que la pena impuesta finalizar4, siendo que la
misma fue detenida el dia veinticuatro de marzo del dos mil uno, la pena de treinta y cinco afios de prisién la
cumplira el dia veinticuatro de marzo del dos mil treinta y seis; €) De no recurrirse de la presente resolucion ésta se
considerara firme y se remitira la certificacion correspondiente al Juzgado Primero de Vigilancia Penitenciaria y de
Ejecucion de la Pena de esta ciudad, asi como también al respectivo Centro Penal. NOTIFIQUESE.-

»Namero de expediente: P0102-4-2002






Sentencia emitida en el Juzgado Sexto de Sentencia de San Salvador, mediante la
cual: Se advierte al imputado que se garantiza la Responsabilidad Civil, cesaria la
Prision Preventiva en la que se encontraba.

0121-110-2002

TRIBUNAL SEXTO DE SENTENCIA; San Salvador, a las ocho horas con treinta minutos del dia veintiuno de
diciembre del afio dos mil dos.

Visto en Juicio Oral y Pablico celebrado los pasados dias trece, catorce y dieciséis de los corrientes, el presente
Proceso Penal promovido inicialmente por los Licenciados RICARDO ALCIDES PORTILLO MARROQUIN y
DAYSI LIZZETTE MELENDEZ MONTERROSA luego sustituidos por los Licenciados JUAN HECTOR LARIOS
LARIOS y LUIS ERNESTO PENA ORTIZ, como Apoderados Especiales de la sefiora VILMA OSORIO
CORDOVA DE ALEMAN, en contra del sefior CARLOS ALEMAN RAMIREZ, quien es de cincuenta y cuatro
afios de edad, comerciante, casado con Vilma Osorio Cérdova de Aleméan, salvadorefia, originario de Nejapa, en
donde naci6 el dia veintinueve de septiembre de mil novecientos cuarenta y ocho; residente en Residencial Santa
Lucia, Pasaje seis, casa trece llopango y en Colonia San Antonio, Calle Principal, nimero cincuenta y nueve,
Soyapango, hijo de Benjamin Ramirez y Fidelina Aleman: acusado de los delitos calificados provisionalmente como
CALUMNIA, DIFAMACION e INJURIA, previstos y sancionado en los articulos 177, 178 y 179 del Cédigo
Penal, en perjuicio del honor de VILMA OSORIO CORDOVA DEALEMAN. (C.N. 138-2002-2).

El Juicio ha sido presidido por el suscrito Juez ROLANDO CORCIO CAMPOS, interviniendo como partes en el
Juicio: como Acusadores, Licenciados JUAN HECTOR LARIOS LARIOS y LUIS ERNESTO PENA ORTZ y
como Defensores Particulares del imputado, los Licenciados EDWIN FLORES MARTINEZ y DAVID OMAR
MOLINA ZEPEDA, todos mayores de edad, Abogados y del domicilio de esta ciudad.

Siendo los delitos de CALUMNIA, DIFAMACION e INJURIA, de aquellos que el legislador de jo al conocimiento
y decisién del Tribunal de Sentencia de manera Unipersonal, de conformidad al articulo 53 numeral 5 literal a) del
Cédigo Procesal Penal, en donde se establece que la Vista Publica serd presidida por un Juez del Tribunal de
Sentencia, correspondi6 entonces someterlo al conocimiento y decisién de uno de los miembros de este Tribunal.

La acusacion fue presentada el dia once de julio de este afio, siendo admitida el dia quince de ese mismo mes y afio,
y celebrandose la Audiencia de Intimacion el dia treinta y uno también del mismo mes y afio, habiéndose sefialado el
dia treinta de agosto de este afio para celebrar la Audiencia Conciliatoria, se lleva a cabo ésta, no llegando a ningdn
acuerdo las partes, por lo que en esa misma audiencia se discutié la prueba que se iba a incorporar al juicio, el que se
sefial6 su realizacion para el dia veintidés de noviembre de este afio, reprogramandose posteriormente en atencion a
que uno de los Abogados que conformaron la parte acusadora tenia sefialada con anterioridad audiencia para ese dia
en otro Juzgado de la Republica, por lo que se sefiald su celebracion para el dia veintinueve de noviembre de este
afio, fecha en que no se logro instalar el juicio, ya que el Abogado de la acusacion que antes habia pedido la
modificacion de la fecha de celebracidn, no comparecié al Juicio ante la prolongacion de la mis ma audiencia en la
que estaba interviniendo, como ademas no comparecieron testigos que las partes consideraron imprescindibles, por
lo que se reprogramé nuevamente el Juicio para el dia seis de los corrientes, solicitando posteriormente la Defensa se
modificara la fecha ante incapacidad fisica del imputado ALEMAN RAMIREZ de comparecer ese dia, escociéndose
a ello y se sefialé el Juicio para el dia trece de los corrientes, fecha en que dio inicio. Prolongandose su celebracién
hasta el dia catorce de los corrientes, pero en razén de lo avanzado de la hora de finalizacion de los debates y lo
complejo del caso, lo cual requiri6 un andlisis exhaustivo de la prueba vertida, se convocd a las partes para el dia
dieciséis de los corrientes para dar a conocer oralmente el fallo del Tribunal, con expresion de los motivos que lo
fundamentan, difiriéndose la lectura integra de la sentencia para este dia.

ENUNCIACION DEL HECHO OBJETO DEL JUICIO.

De conformidad a la Acusacién los hechos sucedieron de la siguiente manera:

Los hechos acusados respecto a la calumnia y la injuria acontecen el dia veintiocho de mayo del afio dos mil uno, a
eso de las ocho y treinta de la noche en la casa de habitacion que fue de mi poderdante, ubicada en Colonia San
Antonio, Calle Principal, casa namero cincuenta y nueve de Soyapango, San Salvador, fecha en que nuestra
poderdante no sélo optdé por huir de la misma por haberla agredida fisicamente el acusado, sino también porque las
expresiones proferidas por el acusado CARLOS ALEMAN RAMIREZ, atentaron y lesionaron gravemente el honor
y la dignidad de nuestra poderdante, las cuales eran ya intolerables, las expresiones efectuadas por el acusado en
contra de nuestra mandante son: "que por respeto al honorable no debemos mencionarlas, pero para fines de la
imputacion se vuelven imperiosas escribirlas literalmente, refiriéndose a nuestra mandante: "Que es una prostituta”,
"Que has tenido relaciones sexuales con todos los choferes de la empresa” haciéndolo en forma vulgar, "Que has sido
amante de muchos hombres”, "Que has sido amante de RANULFO SANTACRUZ" "Que eres una hijade P ... "y
otras con contenidos soeces, que omitimos literalmente indicarlas asi como también: " Que eres una ladrona, me has



robado mucho dinero”, "Me has robado dinero para darselo a tus hermanos™, Tus hermanos tienen dinero por que es
el dinero que vos me robaste”, "Que me robaste todo, y a mi me dejaste sin nada".

Se ignora cuales son las motivaciones para sostener el acusado tales expresiones, las cuales no tienen ningin
respaldo probatorio, pues son totalmente falsas.

Como se podra analizar hasta este momento, los hechos asi relacionados de forma precisa, clara y circunstancial
atentan contra el honor y la dignidad de nuestra poderdante, va que de ser ciertas las afirmaciones sostenidas por el
acusado, pueden dar lugar a una eventual responsabilidad penal hacia la misma pues la conducta atribuida a nuestra
mandante. si fuere cierto es perfectamente encuadrable al tipo penal de robo.

El imputado CARLOS ALEMAN RAMIREZ, haciendo uso de su derecho, en el Juicio se abstuvo de declarar.
VISTAS Y OIDAS LAS PRUEBAS; Y CONSIDERANDO:

PRUEBAPRODUCIDA EN LA VISTAPUBLICA Yy VALORACION.

De conformidad al Articulo 162 del Cddigo Procesal Penal. que establece los caracteres de la prueba, referentes a la
pertinencia, relevancia, objetividad y legalidad y en especial la legalidad, ya que la prueba Unicamente puede ser
valorada si hasido legalmente obtenida, ofrecida y producida, y en atencion a la garantia contenida en el Articulo 15
del Cédigo Procesal Penal, este T Tribunal analizar& cada una de las pruebas, de la siguiente manera:

PRUEBA TESTIMONIAL

JOSE ALFREDO OSORIO CORDOVA manifestd "Que viene como testigo de ANA VILMA OSORIO, quien es
su hermana, al imputado lo conoci6 cuando éste trabajaba en un taller de su hermano, y él manejaba un cabezal, la
esposa de CARLOS ALEMAN es su hermana VILMA OSORIO, y tiene como veintitrés afios tiene de estar casada,
actualmente el sefior ALEMAN vive en la Colonia San Antonio, y su hermana vive en la Avenida Cuba, Barrio San
Jacinto, o sea no viven juntos y estan separados desde los Ultimos dias de mayo del afio pasado, ya que él la
maltrataba mucho, la trat6 de puta ladrona, ello ocurrié al parecer un dia lunes, en los Gltimos dias del mes de mayo
del afio pasado; que él - o sea el dicente- se dedica a traer vehiculos desde los Estados Unidos; que CARLOS
ALEMAN era motorista de NOE RODRIGUEZ, y manejaba un cabezal, actualmente tiene una empresa de
cabezales, los cuales trae desde Estados Unidos, y es bastante grande la empresa, trae vehiculos también, y es duefio
de cafiales y diversas propiedades, que en un inicio su hermana tenia un puesto en el mercado de San Jacinto, y
vendia tamales; la actividad de don CARLOS de traer vehiculos fue iniciada por los dias del terremoto del ochentay
seis, y él viajo legalmente, ya que un hermano del dicente le prestd dinero para que lo pusiera en el Banco, y asi
pidi6 la visa americana, fueron TRES MIL OCHOCIENTOS DOLARES, y con ese dinero se fue a traer camiones y
cabezales, los cuales los vendia aqui; que su hermana VILMA OSORIO ayudaba en la empresa a despachar trailers a
toda Centroamérica y a veces hasta los iba a levantar cuando se quedaban, ya que habian dias en que CARLOS
ALEMAN no llegaba a la casa en varios dias, que él -0 sea el dicente- viaja a Estados Unidos con su hermana
VILMA a traer vehiculos, pero Gltimamente ella no ha estado yendo porque tuvo problemas con el sefior del "dyler"
que les provee de vehiculos, sefior TEOFILO PARRA, quien es ecuatoriano, ya que éste queria andar tocando a su
hermana, porque CARLOS ALEMAN Ie habia dicho que ella era una mujer facil, que se acuesta con todos los
choferes, entonces su hermana mejor ya no vay se queda aqui negociando por teléfono para evitar problemas ya que
mucho la acosa, y entonces estd comprando mas caros los cabezales ya que no ve lo que estd comprando; esa
situacién le estd causando perjuicio a ella ya que cuando llegan clientes, ella ofrece sus camiones y le comentan que
CARLOS ALEMAN les ha dicho que no sirven los camiones, los hechos de finales de mayo no los presenci6 él
propiamente fue su hermana quien se los contd y se fue de la casa porque ya no lo aguantaba, que cuando él dejé de
ver a CARLOS ALEMAN tenia como veinticinco cabezales, pipas, rastras, como veintiocho furgones; que por la
casa de él no pasa, ya que él ha prohibido que transite por esa zona, y entonces se va por el Bulevar del Ejército; que
lo que el sefior del diler haya dicho a él no le consta directamente”,

VILMA OSORIO DE ALEMAN manifest6: "Que CARLOS ALEMAN es su esposo desde mil novecientos
ochenta y nueve pero tienen como veintitrés afios estar juntos, él se junt6 con ella siendo motorista de un camién que
halaba tierra, ella tenia un puesto en el Mercado San Jacinto, donde vendia tamales, cuando ella lo recogié a él se
fueron a vivir a San Marcos a la Colonia Galddmez, en una casa de ella; actualmente no vive con él, el dia veintiocho
de mayo del préximo afio cumplird dos afios de estar separada de él, siendo la separacién el veintiocho de mayo del
dos mil uno, tenia problemas con él ya que tomaba mucho, y ella pasaba trabajando y él llegaba tomado y la
golpeaba y él s6lo recibia su cheque y se iba, los hechos pasan asi: él se habia ido un dia viernes y regres6 domingo
como a las dos de la mafiana, o sea dia lunes, y llegé diciéndole que era una puta, que se fuera de la casa; él desde
hace tiempo la estaba echando de la casa, pero ella no se iba porque lo queria no por interés a lo que él tuviera; eso
fue el veintiocho de mayo del dos mil uno, como a las dos de la mafiana, pero ella se fue de la casa como a las ocho u
ocho y media de la noche de ese mismo dia; actualmente Don CARLOS es transportista, ya que cuando ella se fue de
la casa le dejo bastantes cabezales que estaban trabajando, y ademas él viaja a Estados Unidos y va a traer
vehiculos y los vende; Don CARLOS hizo su primer viaje en mil novecientos ochenta y seis, ya que saco su visa
porque ella fue a donde un hermano y le presté TRES MIL OCHOCIENTOS DOLARES, y entonces compré un
cabezal y trajo un pick up, los cuales vendi6 aquiy con el dinero que gan6 volvié a hacer otro viaje y asi hizo su
dinero; actualmente tiene varios camiones y cabezales cuando ella se va le deja veintidos cabezales, dieciocho



furgones, once rastras y seis pipas; ella era todo en la empresa, ella administraba el negocio, desde hacerla de
mecénico a chofer, él no hacia nada, ella vendia los cabezales, cobraba letras atrasadas, despachaba furgones, lo
Unico bueno que hacia bien él era ir a traerlos, el veintiocho de mayo del dos mil uno estaban en la casa Don Carlos y
su nieto WILLIAN ENRIQUE, actualmente de dos afios de edad y vivian en la Colonia San Antonio Calle Principal,
nimero cincuenta y nueve, Soyapango, cuando se da el problema estaban ellos dos y le habl6 a su hermana para
decirle que se ibaa ir de la casa ya que Don Carlos ese dia hasta la estaba ahorcando, y le dijo quese iba a ir porque
ya no lo aguantaba; asu hermana DINA OSORIO le pidi6 que le prestara su pick up, ya que el de ella es cama corta
y el de su hermana es largo, llego su hermana con sus sobrinos, y también le llamé a MILAGRO para que le fuera a
traer su pick up, porque ella no se sentia bien para manejar y llevar el tiernito, MILAGRO CARDONA es su nuera,
quien es la sefiora de RAMON ALFREDO, las palabras que le dijo fueron textualmente: "que era una puta, que se
fuera de la casa, andate, mira VILMA que no conoces vergiienza, porqué no te vas de la casa hija de la gran puta,
andate si ya no te quiero aqui, si hace tiempos te eché de la casa, dejame vivir feliz" pasé todo eso y le dijo ella
"mira CARLOS, espérate a que amanezca parairme:’, ya que eso fue a las dos de la mafiana, no me puedo ir
con el nifio a esta hora, mira CARLOS con vos no quiero pelear, él se habia ido desde el dia viernes, mira el nifio
grita, agarr6 al nifio y se fue al sillon con el nifio, y €él llegd y le dijo: yo quiero dormir agarrado a tus pies", esta
bueno le dijo ella, pero él le dijo: "yo lo que quiero es que nos demos verga" le dijo ella: " mira, no quiero pelear ya
estamos viejos, la agarré andate, le dijo, y hasta le rompi6 el vestido y entonces él se sali6 al bafio y ya no lo dejo
entrar; le hablé asu hermana ROSA ADINA como a las diez de la mafiana del lunes, y ella llegé como a las ocho de
la noche de ese mismo dia, a MILAGRO le hablé mas tarde, y llegé ahi como ocho de la noche pasadas; MILAGRO
no entrd, s6lo tocd la puerta, le mando las llaves del carro de ella con su sobrino DAVID, hijo de DINA, andaban sus
dos sobrinos; cuando llega su hermana, ésta le pide a CARLOS ALEMAN que se arreglaran las cosas pacificamente
pero CARLOS le dijo "yo lo que quiero es que esta putase valla de la casa, yo quiero vivir feliz, ha cogido con todos
los motoristas de la empresa, hasta ha sido dama de RANULFO SANTACRUZ y yo quiero que se valla y no le
quiero ver aqui mas", él le halaba el pelo y le daba con el lomo de las botas en las nalgas, su hermana le dijo que se
salieray que ella iba a sacar las cosas, ella salio y se fue gritdndole las mismas palabras, y hasta dijo que era peor que
una prostituta ya que ella no cobraba por entregarle su cuerpo a los “"chucos” esos; ella lo que hizo fue llevar el nifio
y un huacal con sus cosas y se fue con MILAGRO en el pick up, su hermana se quedd en la casa; dijo "mira hija de
la gran puta, vos te vas, pones vos un pie fuera y otra mujer lo pone adentro, no quiero ver que vuelvas a asomarte
aqui, no te quiero ni a trescientos metros de mi casa"; ella se dedica actualmente al comercio, compra vehiculos en
los Estados Unidos y los vende, pero Gltimamente no ha estado yendo a dicho pais y s6lo manda a sus hijos RAMON
ALFREDO y WILLIAN ANTONIO y su hermano ALFREDO por un problema que ha tenido, ya que en un lugar
donde compran los vehiculos, y el sefior que los vende quizas le pregunté a don CARLOS ALEMAN por ella y éste
le dijo "ah, si yo ya me dejé con esa vieja puta, porque es una putilla que con cualquiera se acuesta, y si usted quiere
agarrela™; al llegar ella donde ese sefior, le falté el respeto, y nunca habia bromeado con ese sefior, TEOFILO
PARRA, quien es diler de camiones, dicho sefior le dijo "le estado esperando en ayunas dofia VILMA, no tenido
mu jer en toda la semana por estarla esperando” y entonces ella le dijo "bueno y porque me habla asi” y él le dijo "no
se haga la dundita, si ya Don CARLOS ALEMAN me dijo que usted se acuesta con cualquiera y no cobra, pero asi
hagase la durita porque asi me gustan a mi", ella acaba de venir de un viaje pero fue porque los vehiculos que esta
pidiendo por teléfono algunos le han salido realmente malos y entonces quizds don CARLOS ha hecho eso para que
el sefior le esté faltando el respeto y asi no pueda negociar con él, le molesta mucho ello, y sacandola de quicio ese
sefior puede que le ocasione problemas y ya no le quiera vender, don CARLOS dice que "s6lo basura trae" y que ella
no sabe de carros ni nada, s6lo sabe vender tamales; ella vende sus vehiculos por medio de anuncio en el periédico a
veces los vende al contado a menos del precio que los compra por ese mismo problema, ya muchos clientes llegan a
ver los vehiculos y le dicen ¢usted es la esposa de CARLOS ALEMAN? Si les dice ella y le contestan: "ah, no
sefiora, con usted no podemos hacer negocio porque usted sélo camiones malos trae, eso nos lo ha dicho Don
Carlos", y eso le esta perjudicando porque los clientes no le quieren pagar; él les ha dicho que ella le ha robado, pero
no es cierto y gente como el testigo JULIO CESAR LEMUS le debe a ella, CARLOS se lo gritado ello en la calle, le
dice que tiene dinero porque se lo ha guebiado, le dice que lo que tienen tus hermanos vos me lo has guebiado, que
ella recogié al sefior ALEMAN significa que éste no tenia casa ni cobija, ella lo recibi6é en su casa, gracias a sus
familiares ha trabajado dicho sefior, quienes le prestaron dinero para ir a Estados Unidos, ella ha trabajado con él
mutuamente, ella ha trabajado por su cuenta, ella lo que quiere es que deje de andar hablando de ella, ella pide TRES
MILLONES DE COLONES, que el sefior TEOFILO le vende vehiculos, pero lo que pasa es que ese sefior la acosa
por las habladurias del sefior Aleman y ella le reclamé a don TEOFILO por ello, que es imposible para ella comprar
en otro DILER en los Estados Unidos porque ahi él habla espafiol y por ello contintia comprandole pero por teléfono,
Don CARLOS la pone en mal con los clientes, a quienes no les conoce, ya que ella pone el anuncio de venta en el
diario, y le preguntan si es la esposa de CARLOS ALEMAN, les dice que siy se van; no estuvo presente cuando
Don CARLOS le dijo a TEOFILO las cosas de ella; no le consta si a los clientes Don Carlos les ha dicho las cosas a
los clientes™.




La testijgo MILAGRO ELIZABETH CARDONA CANAS en esencia manifestd que "VILMA OSORIO DE
ALEMAN y CARLOS ALEMAN RAMIREZ, son personas a quien conoce ya que son sus suegros, o sea los padres
de RAMON ALEMAN quien es su esposo, tiene siete afios de conocerlos, pero actualmente dichos sefiores viven
separados desde el veintiocho de mayo del afio recién pasado, eso debido al maltrato psicolégico y fisico que le daba
el sefior ALEMAN a la sefiora VILMA; ese dia tuvieron un pleito muy fuerte, y era Don CARLOS quien ejercia el
maltrato; ese dia ella recibié una llamada de VILMA quien le dijo que ya no aguantaba las injusticias contra ella y
que llegara para que se trajera su pick up ya que estaba nerviosa, eran como las siete de la noche, llegando a la casa
de su suegra como a las ocho y diez u ocho y cuarto, siendo dicha casa la ubicada en la Colonia San Antonio, y ahi
estaba la hermana de ella, 0 sea DINA OSORIO y sus dos hijos DAVID ANTONIO y LUIS EDIMAR, ella llegé en
un taxi, entré a las graditas, toco la puerta y vino el hijo de DINA y éste le dio las llaves del vehiculo y entonces se
fue para el pick up, y esper6 a la sefiora VILMA, puso los vidrios abajo, y escuchaba los insultos que proferia
ALEMAN, quien le decia que era una puta una cojiona, que cojia con todos los motoristas, que era peor que una puta
porque estas cobraban, luego ella salié con el nifio de WILLIAN en los brazos, un guacal de ropa, atras de ella venia
don CARLOS vy le dijo que era una ladrona, una puta, que los hermanos tenian dinero porque ella habia robado, le
dijo que se fuera que por fin iba a vivir tranquilo, que a él le salian "bichas" y no viejas como ella; que él no llego
hasta el pick up, se quedd por las graditas; que el sefior ALEMAN tiene una empresa, la sefiora era quien la
administraba, despachaba trailers, daba todas las vueltas de la empresa, le consta porque ella vivié un tiempo con
ella, que la vida de la sefiora VILMA era insoportable a la par de don Carlos, la sefiora trabajaba de dia y noche,
habia que despachar cabezales en las noches, don Carlos pasaba dias sin llegar a la casa. Cuando llegaba a veces lo
hacia tomado y llegaba a insultarla; que don Carlos se quedd a unos seis metros de distancia del pick up, donde ella
estaba, que ella no entr6 a la casa ese dia, pero escuchd gritos, ella conoce la voz de él, no lo vio insultarla, pero
cuando ella sali6 y éste la siguié si lo observé insultdndola; que no le consta un dia en especifico que la haya
agredido fisicamente, pero si ha visto que la ha tratado mal, pues ha vivido con ella, que el maltrato psicolégico que
le da a VILMA son las ofensas que le hacia a la sefiora y que la veia de menos; que la llamada de VILMA la recibié
a las siete de la noche, momentos en los cuales estaba cocinando, no termind de preparar la comida, se puso a
platicar con su marido como media hora, luego le pregunto6 su marido siella ibaa ir o no, ella le dijo que siporque le
tenia carifio, sali6 en un taxi el cual abord6 en la Avenida Cuba, dirigiéndose hacia Soyapango, llegando como en
unos veinte minutos; que la sefiora Vilma le pidié que llegara a la casa y que por favor le manejara el Pick Up de
ella, llegé subieron unos guacales y se fueron; en la casa estaba la hermana de VILMA, o sea la sefiora DINA con
sus hijos™.

La testigo ROSA ADINA OSORIO CORDOVA, en esencia expresé: "Que conoce a VILMA ALEMAN vy
CARLOS ALEMAN, ella es su hermana y €l su cufiado, éstos se conocen desde hace veinticuatro afios, él vive en la
Colonia San Antonio, Calle Principal, casa cincuenta y nueve, y la sefiora VILMA vive en la Avenida Cuba, Calle
Vilanova, ellos estan separados desde finales de mayo del afio pasado, se separaron por malos tratos del sefior Carlos,
él la trataba de palabras vulgares, le decia ladrona hija de la gran puta, mafiosa, que el dia veintiocho de mayo de dos
mil uno, su hermana la llamé a las diez de la mafiana, le dijo que se iba a dejar con Carlos, ella le dijo que lo pensara,
su hermana le dijo que le hablaba para que le prestara su pick up para llevarse las cosas, la dicente le contestd que
llegaria en la noche porque no estaban los hijos de ella, y llego a la casa a las ocho de la noche, sus hijos que la
acompafiaban también lo hicieron, ella escuch6 que en la planta de arriba discutian y la agarraba del pelo y le pegaba
patadas en las nalgas; su hermana tenia un bebe en los brazos, le decia "que era una ladrona hija de puta, déjame
vivir los dias felices" a mi me sobran mujeres bonitas y jovenes", en la planta de arriba estuvo una media hora, ella le
dijo salite, andate dame al nifio, entonces ella bajo con un guacal y un nifio en los brazos quien era el nieto de
VILMA, hijo de WILLIAN ANTONIO y el sefior CARLOS sali6 tras de ella y la dicente se fue detrés y le decia
CARLOS "andate hija de la gran puta", VILMA sali6 a la calle, le decia tamalera, tus hermanos tienen dinero porque
vos me los has gueviado", que la nuera de VILMA se llama MILAGRO: que CARLOS era motorista, halaba tierra
en un camion, luego trabajo en un trailer, y su hermana tenia un puesto de fruta en el mercado, en ese entonces ella
vivia con ellos en la Lotificacion Galddmez, en la actualidad don Carlos tiene camiones siembra cafia, vende pipas y
camiones que trae de Estados Unidos; que el sefior Carlos se fue legal a los Estados Unidos, ya que un hermano de la
dicente de nombre Aurelio le presto tres mil ochocientos dolares para que los pusiera en el banco; CARLOS se fuey
luego regresé con un cabezal y un pick up, los vendié y volvié a ir; en la actualidad tiene varios camiones, y los
ocupa para transporte en Centro América y el interior del pais; su hermana VILMA administraba el negocio, lo
atendia directamente, pues don Carlos a veces no llegaba por espacio de tres dias, su hermana vendia los cabezales,
despachaba camiones, hacia los tramites en la aduana; que sélo esa llamada le hizo su hermana ese dia, y desde
Santo Tomas se dirigi6 adonde ella junto a sus hijos; ese dia luego de ir a recogerla, su hermana se fue para la casa
de su hijo Ramdn Alfredo, y fue Milagro quien la llevé en el pick up propiedad de Vilma, mientras ella se qued6 en
su pick up, recogiendo unas cosas de su hermana".

JOSE SALVADOR CAMPOS CUELLAR, en esencia manifestd: "Que le siguen un juicio a CARLOS ALEMAN,;
el dicente labora en Transportes Aleméan, estando ubicada dicha empresa en la Carretera de Oro, contiguo al Parque
El Recreo, estando ubicada ahi la empresa desde hace un mes aproximadamente, antes estaba en la Colonia San



Antonio de Soyapango, CARLOS ALEMAN vive actualmente en la Santa Lucia, antes vivia en la Colonia San
Antonio, donde estaba la empresa, CARLOS ALEMAN es casado, la esposa es VILMA OSORIO CORDOVA DE
ALEMAN; actualmente no viven juntos, estan separados desde el dos mil uno, como por abril, después de la
separacion la sefiora no visitaba la sefiora la casa, luego si, ella llegaba en horas habiles, en esa casa vivia MARIO el
pintor, como a finales de mayo del afio pasado se quedaron tarde despachando cabezales, un dia lunes de finales de
mayo, se quedaron como hasta las diez de la noche, la funcion de él dentro de la empresa es revisar que los furgones
lleven llanta de repuesto, aceite, que no tengan desperfectos; en la empresa trabaja desde hace siete afios, desde esa
fecha conoce al imputado y victima; la sefiora era ama de casa, en la empresa no hacia naday en la casa vivia ella,
don CARLOSYy los hijos de ellos ADOLFO y WILLIAN ALEMAN; se da cuenta de separacién porque en una fecha
de pago que cayo en fin de semana, al regresar el lunes se escuchaba la bulla que la sefiora ya no estaba; tiene
entendido que la sefiora se fue a vivir a San Jacinto, lo supo porgue antes iban a la casa de ella a guardar cabezales,
en la Calle Cuba, la bulla decia que ahi se habia ido a vivir, desconoce si la sefiora iba a sacar furgones a las aduanas;
le consta que la sefiora VILMA ya no estaba cuando regresé el lunes”.

MARIO ERNESTO HUEZO CARCAMO expres6: "Que él vive en Apopa, trabaja en Transportes Aleman desde
hace cinco afios, pero estuvo viviendo en esa empresa desde el trece de febrero del dos mil uno, ya que se le cayé la
casa por los terremotos, actualmente la empresa esta ubicada en la Carretera de Oro, antes estaba en la Colonia
Montecarmelo, conoce a CARLOS ALEMAN desde hace cinco afios, es casado con VILMA OSORIO DE
ALEMAN, actualmente estan separados, el afio pasado vivia dicho sefior en la Colonia San Antonio, en el taller de
Transportes Alemén a la par de la casa, del taller habia acceso directo a la casa, se fue del taller a finales de
noviembre del afio pasado; los sefiores se separaron a finales de abril, un fin de semana, domingo, y €l le ayudé a la
sefiora a sacar sus cosas; ella no se acercé al lugar durante tres meses, pero luego llegaba, en el dia habitualmente; la
sefiora le dio la orden de sacar sus cosas y junto a dos sobrinos de ella comienzan a cargar, la sefiora se fue
pacificamente, ese dia no estaba CARLOS ALEMAN ahi, labora en la empresa desde el afio mil novecientos noventa
y cinco; la administracion corria a cargo de CARLOS ALEMAN, durante los cinco afios, la sefiora se dedicaba a
cosas de la casa, le parece que don CARLOS esta casado desde el afio mil novecientos noventa y tres; que en el taller
vivia su familia con €1, y vieron ellos cuando pasé eso, en el taller se trabaja de lunes a sabado, la entrada es a las
ocho de la mafiana, la hora de salida no la tienen porque vienen furgones; ese dia domingo sdlo él estaba, ninguno de
los otros trabajadores, él era también vigilante del taller; las cosas que carg6 las llevé a San Jacinto, a la casa de ella,
lo acompafio DAVID y EDIMAR, sobrinos de dofia VILMA; no sabe si dofia VILMA retir6 furgones de la aduana,
no sabe si don CARLOS le dio un poder para que retirara los furgones, la sefiora llegaba a la casa a insultar a don
Carlos y lo hacia seguido llegaba a hacer escadndalo y a golpearlo, y el sefior CARLOS sélo le decia calmate y ella
llegaba junto con su familia.

RANOLFO SIPRIANO SANTACRUZ PORTILLO expresé: "Que él es Contador vive en la Colonia Jardines de
la Hacienda, en Ciudad Merliot, trabaja en Transportes Aleman, actualmente situada en Carretera de Oro, antes
estaba en la Colonia San Antonio, Soyapango; el sefior ALEMAN esta casado con VILMA OSORIO DE ALEMAN,
sefiora a quien conoce desde hace unos cuatro cinco afios, la casa de don Carlos estad ubicada en la Colonia Santa
Lucia, antes vivia en la Colonia San Antonio, donde estaba la empresa; se separaron hace como afio y medio, como a
finales de abril, é1 lleva la contabilidad a CARLOS ALEMAN y entonces el dia veintiséis de mayo del afio pasado,
se tenian que despachar unos camiones, y necesitaban efectivo, y como un cliente les debia unas letras le llamay éste
-Coronel MIGUEL VASCONCELOS les dijo que fueran a traer dinero a la oficina de él, citdndolos para que fueran
el veintiocho de mayo del dos mil uno, a las cinco de la tarde; llegan, pero dicho sefior los atiende hasta las siete de
la noche, les pagdé UN MIL QUINIENTOS DOLARES de un vehiculo que se le habia vendido; la oficina del
Coronel esta ubicada en Oficinas Colonial, por la Colonia La Sultana, y estuvieron ahi hasta como a las nueve o
nueve y treinta de la noche de ese dia; dicho sefior tiene pipas en Texaco y otros negocios afines; en ese lapso que
estuvieron discutiendo lo que dicho sefior debia pagar, él dicente fue al Biggest y al regresar todavia hablaban sobre
unas pipas y camiones, y luego don CARLOS se lo llevd a su casa; que la sefiora VILMA visitd como tres meses
después de la separacion a Don Carlos, mandd a retirar unas cosas y han recibido agresiones verbales de parte de
ella, ella le decia a don CARLOS que era un perro, que lo que queria ver en la carcel, sin un peso, un dia lo agredio
fisicamente que entre sus funciones en la hace de gestor de carga y llevaba las cuentas por cobrar, hay un
departamento de contabilidad, pero no lo dirige, trabaja ahi desde abril del dos mil, a los sefiores los conoce desde
mil novecientos noventa y ocho, antes trabajo en la empresa "Cajas y Bolsas" donde era coordinador general de
cargay asiconocié a CARLOS ALEMAN, ya que éste era uno de los transportistas de ahi, a la sefiora ella la conocio
por medio de él; que en ciertos momentos la sefiora dirigia la empresa, o sea cuando Don Carlos andaba en busca de
camiones y ella atendia el teléfono CARLOS ALEMAN es propietario de Transportes Aleman, y no existe sociedad
entre CARLOS y VASCONCELOS, solo es una relacion comercial, y no tienen negocios donde participen
conjuntamente, a la oficina de VASCONCELOS fueron con Don Carlos a cobrarle un dinero que debia de unas letras
que él les habfa firmado, ya que no tenfan efectivo; que cuando ellos (empresa) cobran las letras, al deudor se le
entrega la misma y no necesariamente se le tiene que poner "cancelado”, ya que se manejan los negocios en base a la
confianza, que s6lo una letra se cobro, que dejé de trabajar en Cajas y Bolsas en la primera quincena de abril del dos



mil, pasandose a laborar en Transportes Aleméan; que a veces la sefiora VILMA iba a recoger camiones de CARLOS
ALEMAN a la Aduana, cuando ingresé a laborar con CARLOS ALEMAN ella ya no estaba”.

MIGUEL ALFREDO VASCONCELOS expresd: "Que reside en la Colonia General Arce, ciudad, es militar
retirado, hoy se dedica al transporte, y es duefio de una pequefia empresa llamada "Continental Petro Service S.A. de
C.V.", ubicada en Centro de Oficinas La Sultana, Antiguo Cuscatlan, y su giro es el transporte de combustibles por
medio de cabezales con pipas especiales, cuyos equipos se los ha comprado a CARLOS ALEMAN, quien esta
casado con VILMA DE ALEMAN; algunas de las pipas han sido compradas al contado y otras al crédito, el ultimo
equipo que le vendi6 es una pipa y en pago le dio un cabezal y UN MIL QUINIENTOS DOLARES, y le firmo tres
letras de cambio por dicha cantidad, con la primera letra tuvo atraso en el pago de diez dias, la segunda si fue pagada
en la fecha prevista, la tercera fue pagada un mes después de su vencimiento, o sea el veintiocho de mayo del dos mil
uno, y para ello el sefior SANTACRUZ le llamé el veintiséis de mayo de ese afio para cobrarle, siendo ello un dia
sabado, y entonces €l le dijo que pasara el dia lunes a traer el dinero, pero que llegara ya tarde; entonces ese dia llego
SANTACRUZ con CARLOS ALEMAN a su oficina, llegan como a las cinco o cinco y treinta de la tarde, pero él
estaba reunido con otros sefiores que le habian ido a pagar a él, y entonces les pidi6é que lo esperaran, atendiéndolos
como a las siete de la noche y estuvieron hablando bastante tiempo, ya que no sélo trataron el pago de la letra sino
que también de otros equipos, y el sefior SANTA CRUZ se ofrecié a comprar comida para cenar; ambos sefiores se
fueron como a las nueve y treinta de la noche, que CARLOS ALEMAN iba a ir a dejar al sefior SANTACRUZ a
Ciudad Merliot; a dofia VILMA la conoce desde hace bastante, cuando estaba bien joven, la conoci6 por medio de un
hermano que reparaba llantas de sus vehiculos, para esa época no sabe si ya vivia con don Carlos, ella tenia un
negocio de venta de comida y tamales, y los conoce como esposos desde hace unos veinte afios; cuando lo conoci6 a
CARLOS ALEMAN ya manejaba él y tenia su vehiculo propio, la relacién comercial entre su empresa y la de
ALEMAN es desde hace quince afios, y fue él quien le vendid los primeros vehiculos de su empresa y continua la
relacion comercial, que el s6lo observaba que dofia VILMA pasaba en su casa, con ella nunca hubo relacién
comercial s6lo con don CARLOS, no sabe si ella trabajaba en la empresa; segun tiene entendido por la "vox populi*
ellos se han separado, pero no sabe desde cuando, s6lo que es desde el afio pasado. "

No obstante se admitieron los testimonios de los testigos NATIVIDAD CORDOVA DE OSORIO, AMELIA DEL
CID, JULIO CESAR LEMUS ORELLANA y OMAR ADOLFO ALEMAN OSORIO, los primeros dos ofrecidos
por la parte acusadora y los restantes por la defensa, a peticion de las partes que los propusieron, se resolvio
prescindir de sus testimonios, por considerarlos sobreabundantes.

PRUEBA DOCUMENTAL

Se incorporaron los siguientes documentos ofrecidos por la parte acusadora.

Certificacién de Antecedentes Penales de la sefiora VILMA OSORIO CORDOVA DE ALEMAN. y
Constancia de Antecedentes Policiales Delincuenciales de la sefiora VILMA OSORIO CORDOVA DE
ALEMAN; informes que han sido rendidos por las autoridades competentes para ello, plasmandose en ellos firma y
sello de la persona que los suscribe, por lo que para éste Juez ostentan valor probatorio para estimar que la sefiora
VILMA OSORIO CORDOVA DEALEMAN no ha sido denunciada o procesada por delito alguno.

Como documentos ofrecidos por la parte defensora, se incorporaron Tres Letras de Cambio, giradas a favor de
CARLOS ALEMAN RAMIREZ POR MIGUEL ALFREDO VASCONCELOQOS, respecto de las mismas, éstas
constituyen documentos de caracter mercantil, y que rednen los requisitos del Cddigo de Comercio para ser
considerados como titulos valores; los cuales no necesitan de autenticacion, determinandose a partir de las mismas;
la garantia hecha por parte del Librador y Aceptante para con el sefior ALEMAN de una obligacién, hecho sobre el
cual mas adelante se hara referencia en esta sentencia.

PRUEBA PERICIAL ofrecida por la parte acusadora.

PERITAJE PSICOLOGICO PRACTICADO EN LA VICTIMA VILMA OSORIO DE ALEMAN, POR EL
LICENCIADO NESTOR FRANCISCO RECINOS CHICAS; la cual fue realizada conforme a las reglas de los
anticipos de prueba, es decir con orden de Juez, sefialamiento de lugar, dia y hora de su realizacién y notificacion de
partes para su comparecencia al mismo; razdn por la cual este Tribunal le confiere pleno Valor Probatorio,
estableciéndose sin lugar a dudas con el mismo que en la sefiora CORDOVA DE ALEMAN, se presentan
indicadores observados en las mujeres que han sido sometidas a abuso doméstico provocandosele un dafio
psicologico que presenta su mayor dafio en el aspecto comercial de la mis ma, recomendando el perito un tratamiento
psicolégico a largo plazo.

Vertida que fue la prueba en el Juicio, este Juez llega a las siguientes conclusiones:

En el Juicio se vertieron dos tesis contrapuestas, en cuanto a que por una parte, los testigos de la acusaciéon han
referido en sintesis, y especificamente las testigos VILMA OSORIO DE ALEMAN, ROSA ADINA OSORIO
CORDOVA y MILAGRO ELIZABETH CARDONA CANAS, que la persona de CARLOS ALEMAN RAMIREZ
el dia veintiocho de mayo del dos mil uno, a eso de las ocho de la noche, refiri6 frases indecorosas, insultantes e
indignantes contra la persona de VILMA DE ALEMAN, atribuyéndole también conductas que aludian a que dicha
sefiora habfa mermado su patrimonio de forma ilicita para aumentar el de sus hermanos, entendiéndose haberse
apropiado de parte de los bienes del sefior ALEMAN, para trasladarlos al patrimonio de sus hermanos.




Mientras que la defensa por su parte, por medio de los testigos presentados han referido que basicamente, ese dia 'y
hora (veintiocho de mayo de dos mil uno, a las ocho de la noche), el sefior CARLOS ALEMAN no se encontraba en
la casa donde éste tenia su empresa de transporte, sino que se encontraba acompafiado del sefior RANULFO
SANTACRUZ y MIGUEL ALFREDO VASCONCELOS, en la oficina de éste ultimo realizando gestiones de cobro
de una letra de cambio, y para probar ello se incorporaron tres titulos valores consistentes en letras de cambio, siendo
la tercera en donde consta que el dia veintisiete de abril de dos mil uno, el sefior VASCONCELOS como librado y
aceptante se comprometia a pagar la cantidad de UN MIL QUINIENTOS DOLARES al sefior CARLOS ALEMAN,
letra la cual estaba en mora para el dia de los hechos, y por ello es que hasta un mes y un dia después se la cancel6 al
sefior ALEMAN. Asimismo los testigos MARIO ERNESTO HUEZO CARCAMO y JOSE SALVADOR CAMPQOS
CUELLAR refirieron que la sefiora DE ALEMAN se fue de la casa en que residia con el sefior ALEMAN un mes
antes de la fecha veintiocho de mayo de dos mil uno, constandole directamente al segundo, ya que residia en esa
época en el taller de la empresa ubicado contiguo a la casa, como ademas por haberle ayudado a la sefiora a cargar
sus cosas en el vehiculo utilizado por ella para trasladarse.

Por lo que ante dos tesis tan diametralmente contrarias, es necesario hacer un andlisis mas exhaustivo para
determinar cuél de las dos versiones es la mds apegada a la verdad real sobre lo ocurrido el dia a que se ha hecho
referencia.

Para este Juez VILMA OSORIO CORDOVA DE ALEMAN, al ostentar la doble calidad de testigo y victima, tiene
la particularidad que en el fondo, por ser la directamente afectada, puede revelar tener un cierto interés en el
resultado del Juicio.

Por ese interés que pueda tener, entra en lo que doctrinariamente se denomina como "testigo sospechoso", por lo que
con mayor cautela que otro testigo debe examinarse si su dicho esta 0 no apegado a la verdad real sobre los hechos.
No obstante lo expuesto, el interés que pueda tener no debe conducir a que de una manera aprioristica su testimonio
deba ser desechado, pero tales circunstancias obligan a que sea observado y analizado con mayor cautela, a manera
de llegar a una conclusién que otorgue mayor o menor credibilidad al mismo, y para ello, debe ser comple mentado
por medio de otros elementos de caracter objetivo que conduzcan a establecer la credibilidad o no de su dicho, o en
su caso determinar si constituye un testimonio aislado.

La defensa argumentd que los testigos de cargo no pueden ser tomados en cuenta, ya que tienen un vinculo de
parentesco con la victima, como ademas una dependencia econdmica, y a partir de esas circunstancias, sus dichos
iban a estar dirigidos a favorecerla. Tal argumento para éste Juez no es valido ya que en base al Principio de Libertad
Probatoria, las partes pueden acreditar los hechos que pretenden por cualquier medio legal y pertinente de prueba, y
no obstante el vinculo a que se hizo alusién sea cierto, ello no obsta para que dichas personas rindan su declaracién,
ya que el Cédigo Procesal Penal no las excluye para sertomadas en cuenta, y es labor del Juez de Derecho el valorar
la credibilidad o no de dichos testigos.

Para este Juez, las testigos de cargo refirieron los hechos expuestos con espontaneidad y respaldan en lo general el
dicho de la victima, a la cual como un elemento ilustrador de su tesis, el PERITAJE PSICOLOGICO que le fue
practicado como anticipo de prueba, refiere indicadores observados en personas que han sido sometidas a abuso
doméstico, elemento de caracter pericial que conduce a darle credibilidad en cuanto a que efectivamente el accionar
del imputado durante la época de convivencia era un actuar dirigido a efectivizar un maltrato en la persona de la
victima.

Y es que si bien es cierto a la defensa no le corresponde probar la inocencia de su defendido, tal situacion de abuso
doméstico no fue un punto que se trat6 de desvirtuar por aquélla, por lo que partiendo de la conclusién del perito, se
construye un indicio serio de que efectivamente la convivencia entre victima e imputado era generadora de violencia
intrafamiliar de aquél para con la victima, y por ende el dicho de ésta Gltima no se observa alejado de la tesis que
planted, la cual ha sido reforzada objetivamente por medio del testimonio de su hermana ADINA y de su nuera
MILAGRO CARDONA. Es importante hacer notar también, que en relacion a ésta Gltima testigo, el vinculo de
parentesco existente no es Unicamente con la victima, pues también es nuera del imputado ALEMAN, lo que
desvanece cualquier tipo de interés en razon de tal situacion.

En cuanto a los testigos de descargo, la version dada a efecto de ubicar al imputado CARLOS ALEMAN en un lugar
geografico distinto al de los hechos el dia y hora en que éstos ocurrieron, para éste Juez la misma no resulta en la
medida de lo posible susceptible de tenerla como cierta, y ello se desprende de que, si bien es cierto se ha indicado
que la persona del Coronel VASCONCELOS tenia una deuda con CARLOS ALEMAN vy que ésta se habia
garantizado a través de la emision de letras de cambio; para este Juez resulta l6gico -tal como la acusacion expresé-
que si efectivamente la Gltima letra - y las dos anteriores- fue pagada, no se le haya plasmado en su texto indicacion
alguna que hiciera constar ello, no siendo una explicacién razonable la dada por el testigo VASCONCELOS en
cuanto a que la falta de tal expresion tiene su origen en la confianza comercial existente entre su personay CARLOS
ALEMAN, ya que el sentido comln y la experiencia indica que ante el pago de una letra de cambio por parte del
aceptante, y a los efectos de que ésta por cualquier motivo -ya sea robo, hurto, pérdida- no tenga las posibilidades
que la hagan ejecutable, lo mas l6gico es que se destruyan o que se consigne la razon de cancelado en su cuerpo.
Asimismo, no obstante tal titulo valor ostenta la caracteristica juridica de ser auténomo, tal autonomia la tiene a los



efectos mercantiles, pero a los efectos penales y sobre todo en especifico a este caso, ya que aln si se tuviera como
cierta la aludida reunion de cobro de la misma, la mera existencia de la letra no concluye en que efectivamente ésta
respalde la transaccion que supuestamente garantiza, debiéndose haber reforzado ello mediante la documentacion
relativa a la compra venta del equipo automotor a que se hizo referencia.

De ahi que no basta que dos o tres testigos se expresen unanimemente sobre una transaccién, sino que si ésta es de
aquellas que la ley obliga a realizarse con formalidades, pudo haberse ofertado la misma, y no sélo decir que ésta se
garantizé con unas letras de cambio. Es decir, si la venta se hizo, ésta se debié haber probado con elemento de
prueba pertinente para el caso.

Asimismo en los testigos de descargo se observé una declaracion sospechosamente lineal y por ende con falta de
espontaneidad al momento en que la Defensa realizaba su interrogatorio directo, observandose que al momento en
que se verificaba el contrainterrogatorio, los testigos ya no mantenian la misma linea de respuestas. Para el caso,
todos los testigos de descargo afirmaron que la salida de la casa por parte de la victima se habia producido a finales
del mes de abril del dos mil uno, y todos también, a excepcién del testigo SANTACRUZ, trataron de desvincular a la
victima de las actividades administrativas en la empresa del sefior ALEMAN, lo cual denota en cierta manera alguna
preparacién de los mis mos en relacién a los hechos sobre los cuales debian testificar.

Todo lo anterior hace arribar a la conclusion que el dicho de las testigos DINA OSORIO y MILAGRO CARDONA
aunado al dicho de la victima, merecen fe y el de ésta Gltima no constituye un testimonio aislado, sino que es
complementado por aquéllas, no siendo creibles los dichos de descargo por los motivos a que se hizo referencia.
Valga decir que sibien es cierto los testigos de descargo refirieron una tesis que no resulta creible, ello no obsta para
que algunas de sus afirmaciones resulten tomadas en cuenta y que aluden a las funciones que la sefiora de ALEMAN
realizaba cuando el sefior CARLOS ALEMAN no se encontraba en el paks, en tanto los sefiores RANULFO
SANTACRUZ y VASCONCELOS dijeron que era dicha sefiora quien atendia las llamadas solicitando transporte y
que era ella quien retiraba de las aduanas los camiones de la empresa.

Finalmente, en cuanto al testigo JOSE ALFREDO OSORIO CORDOVA, éste ha referido que ha tenido
conocimiento de parte de terceras personas de dichos del sefior CARLOS ALEMAN atribuyendo a la sefiora VILMA
DE ALEMAN conductas que merman la credibilidad de la misma en cuanto al giro comercial que ésta realiza, pero
se determina que tal testigo es de caracter referencial y los hechos no le constan directamente, por lo que su dicho no
es considerado para establecer ninguna de las conductas atribuidas al imputado.

HECHO QUE EL TRIBUNAL ESTIMA ACREDITADO.

Conforme a lo prescrito en el Articulo 357 numeral 3 del Cddigo Procesal Penal. este Juez, estima como hecho
acreditado: “El dia veintiocho de mayo del afio dos mil uno, a eso de las dos de la madrugada, en la vivienda ubicada
en Colonia San Antonio, Calle Principal, casa nimero cincuenta y nueve de Soyapango, el sefior CARLOS
ALEMAN RAMIREZ le manifestd a su esposa, VILMA OSORIO CORDOVA DE ALEMAN, que queria que se
fuera de la casa, que ella era una puta, que él ya no queria que ella viviera ahi, agrediéndola fisica y verbalmente, por
lo que ante ello, ella le manifestd quese esperara a que se hiciera de dia para irse, por lo que ella llamé a su hermana
DINA OSORIO para que llevara su pick up para cargar sus cosas, como ademas a su nuera MILAGRO
ELIZABETH CARDONA CANAS para que ésta condujera el pick up de la victima, por lo que a eso de las ocho y
treinta de la noche de ese mismo dia, cuando la sefiora VILMA OSORIO DE ALEMAN se disponia a abandonar la
vivienda en compafiia de su hermana y nuera, el sefior CARLOS ALEMAN RAMIREZ expresé a la sefiora VILMA
que él lo que queria era esa puta se valla de la casa, yo quiero vivir feliz, ella ha cogido con todos los motoristas de la
empresa, hasta ha sido dama de RANULFO SANTACRUZ y yo quiero quese vaya Yy no le quiero ver aqui mas, sos
peor que una prostituta porque ellas cobran y vos no", y mientras decia lo anterior él le halaba el pelo y le daba
patadas a la sefiora VILMA OSORIO, diciéndole ademéas que ella se habia "guebiado” su dinero para darselo a sus
hermanos".

VALORACION JURIDICA

Tres conductas delictivas han sido atribuidas al sefior CARLOS ALEMAN RAMIREZ, las cuales tienen como
comin denominador que van dirigidas a lesionar el mismo bien juridico, el cual es el honor de la sefiora VILMA
OSORIO CORDOVA DEALEMAN.

De ahi que en lo conducente el Cédigo Penal respecto de las conductas acusadas indica:

CALUMNIA

Elarticulo 177 del Codigo Penal prescribe en lo conducente lo siguiente:

"EIl que atribuyere falsamente a una persona la comisién DE UN DELITO O LA PARTICIPACION EN EL MISMO,
sera sancionado con prision de uno a tres afios"

DIFAMACION

Articulo 178. H que atribuyere a una persona que no esté presente una conducta o calidad capaz de dafiar su
dignidad menoscabando su fama o atentando contra su propia estimacion, serd4 sancionado con prision de seis
meses a dos afios ( ...)




INJURIA

Articulo 179. El que ofendiese de palabra o mediante accién la dignidad o el decoro de una persona presente,
sera sancionado con prision de seis meses a dos afios (...)

TIPICIDAD

La secuencia de los hechos deja evidenciadas dos actividades, una consistente en proferir a la sefiora VILMA
OSORIO DE ALEMAN, frases de caracter indignantes que afectan su decoro y su dignidad humana, tales como
"que es una prostituta y que se ha acostado con los motoristas de la empresa"”, como ademas la atribucién para con la
mis ma de una actividad que la determina a haberse apropiado ilicitamente del patrimonio de una persona, mediante
la expresion "me has guebiado dinero para darselo a tus hermanos”, expresion que utiliza un salvadorefiismo que
significa robar, hurtar o apropiarse de manera ilicita de bienes ajenos; sin que tales actividades se hayan verificado en
el marco de circunstancias que descarten la voluntad, como es la fuerza fisica irresistible, hipnotismo, etc.

Las frases proferidas han ofendido de palabra a una persona presente, o sea la sefiora VILMA OSORIO DE
ALEMAN.

Asimismo al atribuirle a la sefiora DE ALEMAN la apropiacion a favor de terceros de bienes ajenos, se le esta
atribuyendo un actuar que no corresponde a la realidad, ante el hecho que es una atribucidn falsa, ya que segin los
informes rendidos tanto por la Direccion General de Centros Penales y el Departamento de Solvencias de la Policia
Nacional Civil; la persona de la victima no ha sido denunciada ni procesada por delito alguno que atente contra el
patrimonio de determinada persona.

Es de hacer mencion que para el tipo penal CALUMNIA resulta indiferente que el sujeto activo califique
juridicamente de manera correcta o no los hechos que imputa falsamente.

Visto lo anterior para este Juez estan dados los elementos objetivos de los tipos penales INJURIA y CALUMNIA,
mas no asi el tipo penal de DIFAMACION, ya que sobre este hecho la prueba vertida es de caracter referencial, y por
ello se absolvera del mis mo sin mayor analisis.

AUTORIA.

No cabe duda que el sefior CARLOS ALEMAN RAMIREZ es la persona que expresd las frases indignantes,
vejatorias y ofensivas en VILMA OSORIO DE ALEMAN.

Para el caso, las testigos VILMA OSORIO DE ALEMAN, DINA OSORIO y MILAGRO CARDONA, han
expresado haber estado presentes cuando el imputado se refirio en los términos expuestos contra la dignidad de la
victima, no siendo creible como se ha dicho antes, que el imputado estaba en otro lugar, por los argumentos antes
referidos. De todo lo anterior, al haber realizado el sefior CARLOS ALEMAN RAMIREZ la totalidad de las
actividades tipicas de CALUMNIA e INJURIA tiene la calidad de autor inmediato o directo.

TIPOSUBJETIVO.

Dolo. Tomando en cuenta que el imputado CARLOS ALEMAN RAMIREZ fue persistente en su actividad ofensiva,
es légico que sabia que dafiaba el honor de su esposa, y era clara la voluntad de realizar ello, por lo que su actuar es
doloso.

INEXISTENCIA DE CAUSAS DEJUSTIFICACION.

En el accionar del imputado no se percibe circunstancia justificante que permita determinar que estaba autorizado
para ofender tan gravemente de palabra y atribuir la comisién de delitos a la sefiora VILMA OSORIO DE
ALEMAN. Todo lo anterior determina que la antijuricidad se da tanto en su sentido formal como material.
CULPABILIDAD.

De acuerdo a las pruebas vertidas se observa que CARLOS ALEMAN RAMIREZ, tanto el dia de los hechos
(veintiocho de mayo del dos mil uno) como en la actualidad, es persona capaz de comprender como de actuar
conforme a esa comprension.

Acorde a la edad, instruccion y su propia experiencia de vida tanto en lo familiar como en lo comercial, no se
observa que el imputado sea ignorante de la prohibicion de dafiar el honor de las personas.

No existe en el proceso circunstancia alguna que determine que al momento del hecho, al imputado no se le pudiera
exigir haber actuado de otra manera.

Sobre la base de lo anterior se estima que las conductas enjuiciadas como INJURIA y CALUMNIA son tipicas,
antijuridicas y culpables, por ende constitutivas de delitos, consecuentemente es procedente condenar penalmente.
Resulta importante hacer alusién a que los delitos configuran un CONCURSO REAL, ya que la secuencia de los
hechos ha determinado que para el caso la INJURIA preexistio a la CALUMNIA, ya que aquéllas fueron cometidas
previo a que llegaran la hermana y nuera de la victima a recogerla, ddndose también frente a éstas, verificAndose
luego la CALUMNIA, por lo que la primera infraccién existié con independencia a la segunda, al dividirlas un
espacio temporal que aunque corto, es suficiente para diferenciar unas de las otras.

INDIVIDUALIZACION DE LAPENA,

La pena para el delito de CALUMNIA oscila de entre uno a tres afios de prision. mientras que la pena para el delito
de INJURIA oscila entre los seis meses a dos afios de prision; de ahi que tomando en consideracion tales minimos y
maximos legales, como los articulos 62 y 63 del Codigo Penal, cabe considerarlo siguiente:




En el ambito del delito de INJURIA, se observa que, se trata de un hecho que revela gravedad, atendiendo a que las
frases proferidas tienen una repercusion social y familiar de dificil reparacion, ya que la persona puede quedar
estigmatizada por los demas.

Mientras que en el &mbito de los delitos de CALUMNIA, el mismo reviste mediana gravedad, ante el hecho que la
accion ilicita atribuida no es de gran repercusion, cual si fuera un delito contra la vida o la Libertad Personal.
Procesalmente se desconocen los motivos que impulsaron a cometer los hechos, pero supone este juez que obedecen
a la misma intolerabilidad existente en la vida matrimonial de la victima e imputado, pero no obstante ello, no se
justifica el actuar perpetrado.

El imputado CARLOS ALEMAN RAMIREZ tiene una edad ( cincuenta y cuatro afios) como estudios basicos de
quinto grado que le permite una adecuada comprensidn en cuanto a las consecuencias de su actuar; como el
equilibrio emocional y madurez suficiente como para controlar sus impulsos para evitar conductas como las
realizadas.

No se observa ninguna circunstancia agravante ni atenuante. Sobre la base de lo expuesto, este Juez consideran legal
imponer la pena de UN ANO DE PRISION por el delito de CALUMNIA y UN ANO DE PRISION por el delito de
INJURIA, que de conformidad a lo establecido en el articulo 71 del Codigo Penal, que regula la penalidad del
Concurso Real, debera cump lir sucesivamente, por lo que en total cumplira DOS ANOS DE PRISION.
RESPONSABILIDAD CIVIL.

En el aspecto civil debe advertirse que la parte acusadora, en su libelo indicd que el imputado debia ser condenado al
pago de la cantidad de TRES MILLONES DE COLONES en concepto de INDEMNIZACION DE DANOS vy
PERJUICIOS ocasionados a la victima.

Si bien es cierto tal cuantia ha sido objeto de debate desde el inicio de este proceso y conocida por la Defensa y el
imputado, éste Juez no estad en condiciones de fijar un monto en concepto de dafios y perjuicios ocasionados, en
primer lugar porque no ha existido una actividad probatoria que cuantifique fehacientemente los mismos, ya que la
mera expresion no es suficiente, asimismo el condenar en dafios y perjuicios sobre la mera base de la peticion de la
acusacion, desnaturalizaria los efectos de este Juicio, pues no es competencia de este Tribunal determinar dafios y
perjuicios ocasionados a la victima en su relacion conyugal con el imputado, por lo que ese reclamo debera ser
objeto de discusién en otro tipo de proceso, quedando expedito a la victima el derecho a ello.

No obstante lo anterior, es de hacer mencion que atendiendo a los resultados del peritaje psicolégico practicado a la
victima, donde se plasma que requiere de tratamiento psicol6gico a largo plazo, con posibilidades de ampliacion
dependiendo de la evaluacion del tratamiento y la paciente, sobre esa base, permite a este Juez imponer una pena en
Responsabilidad Civil, ésta derivada de los efectos de los delitos que fueron conocidos por este Juez, que son de
caracter moral, por lo que en este aspecto se le condena al imputado ALEMAN RAMIREZ al pago de la cantidad de
CIENTO CINCUENTA MIL COLONES, que seran pagaderos a la victima VILMA OSORIO DE ALEMAN.
APLICACION DEL BENEFICIO DE LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA
PENA.

Tomando en consideracion que el imputado no ha estado sometido a medida cautelar alguna, como ademas que
siempre que se le ha citado ha mostrado disposicion de presentarse al tribunal, que las penas de prisién impuestas son
bajas, se estima que garantizando las obligaciones civiles es procedente suspender condicionalmente la ejecucion de
la pena, lo que es mas beneficioso a los efectos de los fines de la pena, de conformidad a lo establecido en el articulo
77 del Codigo Penal.

Consecuentemente en caso de cumplir con la garantia del pago seré procedente ponerlo en libertad.

Mientras no se cumpla la garantia de pago, tomando en cuenta el establecimiento de la existencia de los delitos como
su intervencion es procedente ordenar su prision preventiva.

El periodo de prueba estara sujeto al plazo de tres afios, en los cuales el imputado debera presentarse cada mes en el
dia que lo indique el Juzgado Segundo de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de la Pena de esta ciudad, como
ademds abstenerse de concurriry acercarse al lugar de domicilio de la victima.

POR TANTO: en base a las razones antes expuestas, disposiciones legales citadas y articulos 11, 12, 15, 172, 181
de la Constitucién de la Republica, 77, 114, 177, 178; 179 del Cédigo Penal; 53 Inciso 3 literal a), 358, 359, 360y
361 del Codigo Procesal Penal, EN NOMBRE DE LA REPUBLICA DE EL SALVADOR FALLO: 1)
ABSUELVESE DE TODA RESPONSABILIDAD PENAL al imputado CARLOS ALEMAN RAMIREZ por el
delito de DIFAMACION en perjuicio de VILMA OSORIO DE ALEMAN; 2) DECLARASE CULPABLE
como AUTOR DIRECTO al imputado CARLOS ALEMAN RAMIREZ, por los delitos que se califican
definitivamente como CALUMNIA e INJURIA, por lo que por cada uno de los delitos IMPONESELE la pena
de UN ANO DEPRISION, por lo que en total cumplira DOS ANOS DE PRISION, la cual debera cumplir en el
lugar y forma que indiquen las autoridades encargadas de la ejecucion de la pena; 3) CONDENASE al imputado
ALEMAN RAMIREZ, al pago a la victima VILMA OSORIO DE ALEMAN en concepto de responsabilidad civil,
por la cantidad de DIECISIETE MIL CIENTO CUARENTA Y DOS DOLARES CON OCHENTA Y SEIS
CENTAVOS DE DOLAR equivalentes a CIENTO CINCUENTA MIL COLONES: 4) DECRETASE LA



DETENCION PROVISIONAL EN CONTRA DEL IMPUTADO CARLOS ALEMAN RAMIREZ; 5)
DECRETASE LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA a favor del sefior
CARLOS ALEMAN RAMIREZ, quedando en su caso el imputado sujeto a un periodo de prueba de tres afios con
la obligacion de presentarse una vez por mes al Juzgado Segundo de Vigilancia Penitenciaria y Ejecucion de la pena
de esta ciudad y de abstenerse de llegar al lugar de domicilio de la victima, por consiguiente pagada o garantizada
la_responsabilidad civil a que se ha condenado, deberé cesar la prisién prewventiva; 6) CONDENASE al
imputado a las penas accesorias siguientes: pérdida de los derechos de ciudadano, la incapacidad para obtener toda
clase de cargos o empleos plblicos, la incapacidad para recibir distinciones honorificas y pérdida de las ya recibidas,
todas ellas mientras dure la pena principal, 7) Habiéndose emitido una pena privativa de libertad, remitase al
imputado a un centro penitenciario para que permanezca a la orden de este Tribunal | Centro Penal La Esperanza,
Ayutuxtepeque, a efecto que guarde detencién, para lo cual librense los oficios correspondientes al Director del
referido Centro Penal, como al Jefe de la Seccién de Traslado de Reos de la Corte Suprema de Justicia; 8) En caso de
quedar firme esta resolucién, informe la secretaria en caso de no presentarse recurso alguno y remitanse las
certificaciones de esta providencia a las instancias pertinentes. Mediante su lectura integral, NOTIFIQUESE la
presente Sentencia.







Sentencia emitida en el Juzgado Cuarto de Sentencia de San Salvador, mediante la
cual: La Pronunciacion de la Responsabilidad Civil esta basada en Legislacion
Internacional, aplicable en nuestro pais.

P0103-03-2003

TRIBUNAL CUARTO DE SENTENCIA: San Salvador, a las dieciséis horas del dia treinta de Abril del afio dos
mil tres.

Visto en Juicio Oral y Puablico el presente Proceso Penal, seguido en contra de los Sefiores SERGIO ANTONIO
LUCERO O SERGIO ANTONIO LUCERO ALAS quien es de veintinueve afios de edad, soltero, estudiante,
residente en colonia Santa Eugenia, pasaje numero doscientos catorce , Zona uno, numero diecisiete, de
Nacionalidad Salvadorefia, quien nacié en San José Guayabal departamento de Cuscatlan, siendo hijo de Maria Sofia
Alas y Juan Antonio Lucero Morales ( fallecido) y JESUS RENE CERNA AYALA, de veintiocho afios de edad,
acompafiado, comerciante en pequefio, salvadorefio, originario de Zacatecoluca, naci6 el dia veinte de enero del afio
mil novecientos setenta y cuatro, con residencia en proyecto Santa Teresa, pasaje diecisiete "C", casa numero diez,
San Martin, siendo hijo de los sefiores Mercedes Cerna y Raul Rene Ayala; por imputarseles la comision de los
ilicitos penales calificados definitivamente como SECUESTRO, ASOCIACIONES ILICITAS y TENENCIA,
PORTACION, CONDUCCION DE ARMAS DE GUERRA, previstos y sancionados en los Arts. 149, 345, 346
respectivamente, todos del C.P..; en perjuicio de HERBERT RAUL MOLINA CROMEYER Y LA PAZ PUBLICA
respectivamente.

El presente proceso fue sometido al conocimiento de los sefiores Jueces que conforman el Tribunal Cuarto de
Sentencia de San Salvador en forma Colegiada, MANUEL EDGARDO TURCIOS MELENDEZ, ROSA ESTELA
HERNANDEZ SERRANO y RAMON IVAN GARCIA, presidida por el primero, quien actia en calidad de
Presidente; conforme a lo prescrito en los Articulos 149, 345 Y 346 del Cddigo Penal, y 53 Inciso primero No. 2y 11
del Cddigo Procesal Penal. Convocéndose para la realizacion de la Vista Publica desde las nueve horas del dia
veintitrés al veinticinco de Abril del corriente afio, segin la resolucion de las nueve horas del dia veintidés de abril
del afio dos mil dos, la cual corre agregada del folio 401 de las actuaciones judiciales, fecha en la cual se realizo el
debate, dando inicio la Vista Publica a las nueve horas con treinta minutos del dia veintitrés de abril del dos mil tres,
finalizando a las diecisiete horas con treinta minutos del dia veinticuatro del corriente mes y afio, momento en cual se
procedi6 a la deliberacién, dando a conocer la decision a las doce horas del dia veinticinco de abril del afio en curso y
diferido la lectura de la sentencia a la hora y fecha indicada al inicio; las decisiones se tomaron por el pleno del
Tribunal, asignando la ponencia de la presente sentencia al Sefior Juez Manuel Edgardo Turcios Meléndez.

Han intervenido como partes en la Vista Publica: en Representacidn del Fiscal General de la Republica, Licenciados
Fredy Antonio Ramos y Salvador Ruiz Pérez, en su calidad de Agentes auxiliares del Fiscal General de la Republica,
de la Unidad Contra el Crimen Organizado, en calidad de Querellante en representacion del sefior RAUL MOLINA
CIVALLERO el Doctor Roberto Girén Flores y el Licenciado Miguel Arturo Girén Flores por parte de la Defensa:
el Licenciado Francisco Faustino Portillo, en calidad de Defensor Publico del imputado Sergio Antonio Lucero o
Sergio Antonio Lucero Alas y los Licenciados Randolfo Edmundo Pérez Martinez y Edwin \Veladzquez Joya, en
calidad de Defensores Publicos del imputado JesUs Rene Cerna Ayala.

RESULTANDO:

Hechos Acusados:

Tanto la Representacion Fiscal y los abogados Querellantes, en sus respectivos dictamenes acusatorios como en la
Audiencia de Vista Puablica, acusaron a los sefiores SERGIO ANTONIO LUCERO O SERGIO ANTONIO
LUCERO ALAS y JESUS RENE CERNA AYALA; por la comision del ilicito penal calificado definitivamente
como SECUESTRO, acusando también la Representacion fiscal por la comision de los delitos de ASOCIACIONES
ILICITAS y TENENCIA, PORTACION, CONDUCCION DE ARMAS DE GUERRA, previstos y sancionados en
los Arts. 149, 345, 346 respectivamente, todos del C.P.; en perjuicio de HERBERT RAUL MOLINA CROMEYER
Y LA PAZ PUBLICA en su orden, de conformidad a los siguientes hechos "El dia dieciséis de agosto del afio dos
mil, el sefior Herberth Radl Molina Cromeyer, sali6 como a eso de las doce horas del Almacén Molina Civallero,
ubicado en Avenida Moran ndmero ciento veintinueve, de ésta Ciudad, propiedad de la familia de éste, en el



vehiculo placas Particulares P-cuatrocientos nueve-ciento ochenta y uno, marca Chrysler, tipo Gran Caravan, color
blanco y al dirigirse por la avenida Cuscatlan y Boulevard Venezuela, fue interceptado por cuatro sujetos que se
conducian en un vehiculo gris, vidrios polarizados, atravesandole el carro a éste y bajandose armados con fusiles
AK-47 y M-16, lo bajaron violentamente y lo introdujeron en el vehiculo placas P-quinientos siete-trescientos uno,
en el cual se conducian, cayéndose en el forcejeo un teléfono celular, que después se establece que pertenecia a la
victima, los secuestradores se dan a la fuga y se apoderan del carro del sefior Molina Cromeyer, posteriormente el
Sistema de Emergencias Policial 1-2-1, es informado sobre los hechos y se constituye una comision a verificar y
estos a su vez informan al Departamento de Antisecuestros de la Division de Investigacion Criminal de la Policia
Nacional Civil, constituyéndose al lugar mencionado los investigadores Jorge Alberto Parada Jurado y Alcides
Torres Recinos, quienes verifican lo sucedido y encontrandose en ese acto reciben informacién por medio de radio
en el cual les expresan que al final de la calle Ramdn Belloso Oriente, San Jacinto, habia sucedido un accidente de
transito del cual dos vehiculos, uno de ellos con las descripciones de la victima, constituyéndose hacia dicho lugar
los investigadores, encontrando efectivamente el vehiculo P-cuatrocientos nueve-ciento ochenta y uno, que habia
colisionado con el vehiculo Honda Civic, color rojo, nimero de péliza ciento cinco mil setentay cuatro, en ese lugar
el sefior que se identifico como Gerardo Ernesto Quezada, quien expres6 que se conducia en el vehiculo rojo junto
con su amigo José Carlos Barahona, quien result6 lesionado y lo habia auxiliado un particular, sin saber donde lo
habian llevado y relaté que la camioneta blanca (de la victima), se apareci6 de frente y fue a chocar contra él y que
de ésta se bajo un sujeto armado con un fusil M-16 y le dijo que no se moviera y se fue a pie del lugar, dicho sefior
Quezada no se identificd con ningin documento de identidad. Posteriormente los secuestradores desde el teléfono
721-1139, se comunican al teléfono 224-0054, asignado al sefior Raul Molina Civalleros, padre de la victima,
exigiéndole la cantidad de Cinco Millones de Colones, a cambio de la Libertad de su hijo, con lo que se da inicio a la
negociacion por el rescate de Molina Cromeyer.-

El dia dos de septiembre del afio dos mil, los secuestradores dan orden al sefior Molina Civalleros, de realizar la
entrega de Trescientos Cincuenta Mil Colones, por la Libertad del plagiado, solicitandole a éste un teléfono celular
que es el nimero 847-3666, para darles indicaciones de c6mo entregaria esa cantidad de dinero; los investigadores
proceden a montar un dispositivo policial, integrado por el equipo uno: José Amac Ayala Pastor y Marvin Amilcar
Lopez Fuentes; equipo dos: Mario Ernesto Argueta y Luis Alcides Recinos Torres; equipo tres: Juan Remberto Dofio
Molina; y equipo cuatro: José Fernando Salguero Soriano, Toméas Adimir Rosales e Israel Oliverio Franco, a quienes
a través de radio transmisor se coordinaban para todas las pesquisas que se realizan policialmente en dicho operativo;
saliendo el sefior Molina Civalleros, hacia la Gasolinera Shell, buscando El Puerto de La Libertad, abordo el
vehiculo placa P-doscientos cinco- seis cientos trece, observando los equipos el desplazamiento de dicho objetivo asi
como otros vehiculo y personas sospechosas, el sefior Molina Civalleros, se conducia inicialmente a la altura de la
Autopista de Santa Ana, por la pasarela, seguidamente a cien metros de la Gasolinera Shell, con rumbo a San
Salvador, después continua rumbo al Monumento de la Paz, y continua delante de la Terminal del Sur,
sucesivamente va a la altura de Santo Tomas, luego llegando hasta Olocuilta y llegar al puente de Comalapay a la
altura de Maseca, se estaciona, posteriormente se mueve retornando rumbo a San Salvador, y seguido pasa por el
Rancho Navarra y después Montserrat, dirigiéndose al Boulevard Venezuela, por todo el Boulevard del Ejercito,
pasando hacia el desvio de Soyapango y por Carcel de Mujeres deja en su recorrido el desvio de Apulo, para
desviarse a la Gasolinera Esso de San Martin, donde se estaciond, para después dirigirse nuevamente rumbo a San
Salvador, llegando a la Carretera de Oro, San Bartolo, moviéndose posteriormente a Soyapango y se estaciona a la
altura de la linea férrea, Colonia ElI Limén; transcurrido un minuto el objetivo retrocede en la linea (todos estos
movimientos los realizd el padre de la victima segln indicaciones que recibia en el momento por parte de los
secuestradores); observando en vigilancias estaticas los investigadores Ayala Pastor, Ernesto Argueta y Juan
Remberto Dono Molina (segun se detalla en acta policial de entrega), a sujetos que participan como secuestradores
en el operativo de entrega y quienes resultaron ser por su identificacion los que vestian camisas negras y el que
hablaba por teléfono, siendo estos Portillo Salazar, Quezada Ponce y Gavidia Ventura, asimismo Guevara observo a
bordo del Pick Up azul particular de estos, siendo éste automotor placas particulares P-trescientos ochenta y cuatro-
quinientos setenta y tres, el cual se perfild6 como participe de los secuestradores en el entrega y resulto ser propiedad
de Portillo Salazar. Seguidamente el vehiculo objetivo se movié rumbo a San Salvador posteriormente, y a las
dieciséis horas treinta minutos a través del teléfono informa el colaborador Reyes Escuintla, que el objetivo se dirige
a su residencia suspendiéndose la entrega por indicaciones de los secuestradores, quienes dijeron que el dinero lo
entregaria segun nuevas instrucciones, siendo el caso que el ofendido lo realizd sin dar aviso a la Policia para evitar
consecuencias en la vida e integridad de su hijo, relatando haber entregado a los secuestradores los Trescientos
Cincuenta Mil Colones.-

Prosiguiendo con las investigaciones el dia cuatro de septiembre del afio dos mil, el investigador Mario Ernesto
Argueta, recibe llamada telefénica de una persona del sexo masculino que tenfa informacion referente al secuestro
del sefior Herbert Raul Molina Cromeyer, el cual expresd: 1.) Que habia sucedido el dia dieciséis de agosto del afio



dos mil, a eso de las doce horas con treinta minutos, en Avenida Cuscatlan y Boulevard Venezuela de ésta Ciudad;
2.) Que por la noche de ese dia salié un reportaje de esa noticia en el Canal Doce de television, donde aparecié un
sujeto que era el que conducia el vehiculo marca Honda, color rojo, el cual habia chocado con una camioneta color
blanco en el que se conducia el secuestrado, manifestando que a ese individuo lo conocia por el nombre de Gerardo
Ponce, quien también se hace llamar Matilde Quezada Ponce alias "El Enano", quien es el lider de una banda de
delincuentes que se dedica al secuestro de personas (éste sujeto es el que se identifico en el lugar del accidente de
transito como Gerardo Ernesto Quezada).3.) Que en el escape de los secuestradores, se habia provocado el accidente,
dandose los demas a la fuga; 4.) Que "El Enano™ habia realizado hechos delictivos de éste tipo y que el secuestro del
sefior Cromeyer, "El Enano" lo habia cometido con otros sujetos de la banda, entre éstos: Carlos Gavidia Ventura,
conocido como "El Chele Gavidia", residente en Ciudad Delgado, quien es informante de la Division Antinarcoticos
de la Policia Nacional Civil; Dionisio Contreras, de quien solamente sabe que trabaja o trabajé como seguridad en el
Almacén Molina Civalleros; Sergio Vladimir, alias "ElI Negro"; otro sujeto que solamente conoce por René N., pero
es conocido por el alias de "El Chacuatete”, quien es de como veintidés afios de edad, piel clara, cabello ondulado y
reside en la Colonia El Proyecto, grupo veintidds, pasaje diecisiete, casa niamero diez de San Martin, quien utiliza el
celular nimero 898-9635; otro sujeto a quien conoce Unicamente por el apodo de "Mandingo”, quien fue el que
asesord al "Enano" en la negociacion y ademas pertenecié a la banda de secuestradores que se le denomin6 "Los
Gordo Dos"; 5) Que el dia del hecho, los secuestradores esperaban a la victima en tres vehiculos, siendo éstos: un
pick up, color azul, placas P-384-573, el cual era conducido por Jorge Portillo Salazar, alias "El Gato" o "El Seco" y
se encontraba estacionado frente al Almacén Molina Civallero, esperando el momento en que saliera la victima; el
resto de la banda estaba cerca del ex Cine Apolo, sobre la avenida Cuscatlan especificamente en el parqueo de
microbuses de la ruta uno, quienes estaban a bordo de dos automéviles, uno color rojo, marca Honda Civic, el cual
portaba en el parabrisas el nimero de p6liza, el cual no recordaba y otro vehiculo de color gris, del cual no recordaba
el nimero de placa, pero éste habia sido robado para cometer ese delito; que el vehiculo color gris lo conducia "El
Chele Gavidia" y el Honda Civic por "El Enano", y a bordo del mismo iba el sujeto Carlos Arévalo; agrego el
informante, que para interceptar a la victima, el vehiculo color gris se le atravesd adelante y el Honda rojo atras,
instante en el cual el sujeto "El Chacuatete”, quien también se conducia en el Honda, se bajo y se dirigio al carro de
la victima, sacandolo en forma violenta e introduciéndolo al pick up azul que conducia "EIl Seco", quien de inmediato
se dio a la fuga con rumbo a San Martin y a la entrada de esa ciudad, lo pasaron a otro vehiculo que era un automovil
Honda Civic, color gris, del cual no recordaba niimero de placa, pero lo conducia un hermano de "El Seco".6) Que
posteriormente a la aprehensién de la victima, se dirigieron con rumbo al Guayabal y después hacia Tonacatepeque;
que uno de los secuestradores decidié conducir la camioneta de la victima y se dirigi6 a San Jacinto, siendo seguido
por los vehiculos Honda Civic color rojo y el gris, mencionados anteriormente y cerca del Mercado de San Jacinto
dejaron abandonado el automoévil color gris y al final de la calle Ramon Belloso oriente, ocurrié un accidente de
transito entre el vehiculo de la victima y el Honda rojo; 7) Ademas expreso que "El Enano”, también resulto ileso,
pero se quedd en el lugar a que realizaran la inspeccién de transito, siendo de esa forma que les proporciond datos
falsos a los agentes; 8.) Asimismo manifesté el informante que el teléfono utilizado en la negociacién, lo

proporcioné "EL Chele Gavidia".-

DE DICHA INFORMACION SE REALIZARON LAS INVESTIGACIONES SIGUIENTES:
a- Se solicité Inspeccion Policial de Transito, donde se concluyen datos contradictorios, asi como la informacion que
da Quezada Ponce, brinda a las autoridades policiales.-

b- Se solicit6 copia videogréafica de la noticia aparecida en Canal Doce de Television, donde dicha persona relata el
accidente a los medios de informacion.-

c- Se solicito a SERTRACEN, generales de la Licencia de Conducir a nombre de Gerardo Ernesto Quezada Ponce,
encontrando el nimero de Cédula de Identidad Personal 01-01-0043673, y al verificarla en la Alcaldia Municipal de
San Salvador corresponde a Maria de JesUs Argueta Pefia.-

d- Se solicit6 al Registro publico de Vehiculo Automotores el nombre del propietario del vehiculo placas P-384-573,
el cual es José Ignacio Portillo Salazar obteniéndose al nimero de Cédula de Identidad Personal de éste, debido a que
este vehiculo fue observado por investigadores en la entrega del dinero por parte de la victima a los secuestradores. -

e- Se solicito6 a TELEMOVIL de El Salvador bitacora de informacidn del teléfono celular nimero 721-1139, el cual
fue utilizado por los secuestradores para negociar la libertad del sefior Molina Cromeyer, con el padre de la victima,
resultando que éste habia sido reconvertido y que tenia asignada dos lineas, una la 721-1139y la 897-7521, las que
pertenecen a Carlos Antonio Ventura.-



f- De la informacion recabada en la inspeccion de la escena del delito, se solicitd el registro del vehiculo placas
Guatemaltecas P-507-301, el cual segin INTERPOL, posee reporte de robo en la RepUblica de Guatemala, con fecha
veintiséis de octubre de mil novecientos noventa y siete, que la investigacion policial y la informacién anénima
proporcionada a los investigadores, son concluyentes entre si, asi como los otros elementos surgidos al inicio y
seguimiento de las pesquisas policiales, en cuanto a la congruencia que se mantiene de la forma en como sucedi6 el
hecho y la participacion de sus autores, puesto que se ha establecido:

I. Que secuestraron a la victima en la direccién mencionada.-

1. Que los secuestradores se conducian en varios vehiculos, uno de ellos el placas Guatemaltecas P-507-301, el cual
result6 con reporte de robo en la Ciudad de Guatemala.-

I11. Que los secuestrados utilizaron el vehiculo de la victima para fugarse.-

IV. Que los secuestradores en su huida ocasionaron accidente de transito entre los vehiculos placas P-409-181 y
Péliza 105074.-

V. Que el vehiculo Péliza 105074 era conducido por la persona que se identific6 como Gerardo Ernesto Quezada
Ponce, y éste expreso que habia resultado lesionado su amigo José Carlos Barahona, lo cual se establecié que es falso
y segun expediente clinico el lesionado fue Carlos Ernesto Chavez Arévalo.-

VI. Posteriormente la informacién an6nima identific6 a Gerardo Ponce o Matilde Quezada Ponce como el jefe de la
banda de secuestradores que privé de su libertad al sefior Molina Cromeyer, y quien informé falsamente a medios de
comunicacién su version sobre el accidente de transito en el que se transportaba el resto de los secuestradores y la
victima, asi como la informacién falsa respecto a su identidad, segun los registros de SERTRACEN y su posterior
verificacion en la Alcaldia.-

VII. Que los participes en este hecho habian sido Carlos Gavidia Ventura, alias "El Chele Gavidia", quien habia sido
informante de la Division Antinarcéticos de la Policia Nacional Civil, estableciéndose que efectivamente habia
fungido como informante de dicha seccion de investigacién, asimismo, TELEMOVIL de El Salvador, reporta
convertibilidad de linea telefonica Celular, en la que Carlos Antonio Ventura, es el propietario de las lineas 721-1139
y la 897-7521, que fluyen en una misma, y desde el cual los secuestradores establecen comunicacion con el padre de
la victima para negociar la libertad de éste.-

VIII. Jorge Ignacio Portillo Salazar, alias "El Gato" o "El Seco", quien se conducia en el vehiculo placas P-384-583,
informacion corroborada en la que aparece éste como propietario del vehiculo, el cual es visto a bordo de dicho
vehiculo en el operativo de entrega del dinero, el dia dos de septiembre del afio recién pasado y el cual segln la
fuente de informacion al momento de efectuarse la aprehensién a la victima, se encontraba estacionado y vigilando al
objetivo frente al Almacén Molina Civallero, propiedad de la familia de la victima.-

IX. En el operativo de entrega, los investigadores Mario Ernesto Argueta y Juan Remberto Dofio Molina, vieron el
vehiculo placas P-384-583, el cual resultd ser propiedad de Jorge Ignacio Portillo Salazar, asi mismo identificaron el
primero a los sujetos como Jorge Ignacio Portillo Salazar, a Gerardo Ernesto Quezada Ponce y a Carlos Antonio
Gavidia Ventura, y el Gltimo investigador a Jorge Ignacio portillo Salazar, al obtenerse oficialmente los registros de
identidad de éstos, por medio de la investigacion y cuyos actos se detallan en el acta policial de entrega del dinero
para liberar a la victima.-

X. Que el sefior Raul Molina Civalleros, pag6 en la zona descrita en el operativo de entrega, la cantidad de
Trescientos Cincuenta Mil Colones, por la libertad de su hijo Herbert Radl Molina Cromeyer, y hasta la fecha éste no
ha aparecido.-

XI. Durante el proceso de negociacion se recibieron Ilamadas telefonicas, a la familia de la victima, siendo que el dia
dieciséis de agosto del afio dos mil, a las veinte horas y diez minutos, los secuestradores confirman el secuestro,
llamada que atendi6 el sefior Raul Molina Civallero, padre de la victima, manifestando el secuestrador que son
profesionales, y la experiencia les ha dado mucho, diciéndoles que no le de aviso a la Policia y que tiene controlada a
su familia, exigiendo la cantidad de Cinco Millones de Colones. El dia diecisiete de agosto del afio recién pasado se
recibe otra llamada del secuestrador cuestionando al sefior Molina Civallero, con que la Policia los estaba
asesorando; ese mismo dia, llama nuevamente, el secuestrador, e insiste cuestionando al padre de la Victima, que la
Policia los estaba asesorando, y le ofrece al sefior Molina Civallero, la Cantidad de Ciento Cincuenta Mil Colones al



secuestrador. El dia dieciocho de agosto del afios dos mil, a eso de las dieciséis horas y treinta minutos, vuelve a
llamar el secuestrador y en tono fuerte dice que "estan jugando con éI", porque habian denunciado a la Policia y
promete llamar hasta el dia veintisiete de agosto del afio dos mil. El dia veintid6s de agosto del afios dos mil a las
diez horas y treinta y cinco minutos, llama el secuestrador y dice: "Oi lo que dice tu hijo", y ponen una grabacion, y
el plagiado dice: "Estoy desesperado, ya me quiero ir, por favor, retiren la denuncia, que ésta es una situacion
dificil"*; ese mismo dia, cuatro minutos después, vuelve a llamar el secuestrador, y el padre de la victima le ofreces
Doscientos Treinta dos Mil Colones, y le responde el secuestrador que esta loco, lo insulta y dice que ellos no son
estlpidos, dichas llamadas, el secuestrador las realiza desde un teléfono celular nimero 721-1139, al teléfono 224-
0054, de la Familia de la victima. El dia veinticuatro de Agosto del afio dos mil a las once horas y treinta y cinco
minutos, se recibi6 llamada telefénica del secuestrador, pregunta: “"Que ha pensado” y el sefior Molina Civalleros le
ofrece Doscientos Cuarenta mil Colones, ese mismo dia a las doce horas y diez minutos, cae otra llamada, y dice el
secuestrador que la victima esta en peligro y por eso quiere resolver rapido, y le exige Dos Millones de Colones,
diciendo que ya terminaban eso, y si no conseguia esa cantidad de dinero, no volveria a ver a su hijo. Ambas
llamadas se originaban del mismo celular, ndmero 721-1139. El dia treinta y uno de agosto del afio dos mil, a las
doce horas y veinte minutos, llama el secuestrador negociando Un Millén de Colones, exigiéndoselos al sefior
Molina Civalleros. El dia uno de septiembre a las once horas y veinte minutos, llama es secuestrador, y le exige
Quinientos Mil Colones al ofendido, quien se mantiene en Trescientos Cincuenta Mil Colones, luego del didlogo, el
secuestrador, acepta esa cantidad de dinero, ese mismo dia a las dieciocho horas y cuarenta y cinco minutos, llama de
nuevo el secuestrador, y dice que hasta el dia de mafiana a las nueve horas, iba a llamar diciéndole a la vez al
ofendido, que su hijo estaba contento, porque ya iba a salir, y que no le podia escuchar la voz, sino, hasta mafiana,
esta llamada, el secuestrador la hizo del teléfono nimero 228-4596.-

El dia dos de septiembre del afio dos mil, el sefior Radl Molina Civallero, hace entrega de Trescientos Cincuenta Mil
Colones, a los secuestradores al final de la Carretera de Oro, costado poniente de Soyapango, encontrandose en dicho
lugar a eso de las diecinueve horas con treinta minutos el secuestrador, le da instrucciones que apagara las luces de la
camioneta, dejando encendido Unicamente las luces interiores, el poco momento aparecioé un auto, al parecer color
gris oscuro o azul, que iba atras de él y que éste vehiculo solo lleg6 al final y viré en "U", dirigiéndose con rumbo
oriente, al momento llegaron dos sujetos que se cubrian el rostro, al parecer Navarone, uno de ellos abrié la puerta
derecha de la camioneta y tomo el maletin con el dinero, el otro sujeto apunté al sefior Molina Civallero, con un arma
de fuego de corte calibre; luego el ofendido les pregunté por su hijo, diciéndoles que cuando se los iban a entregar,
uno de ellos, Gnicamente contestd que le iban a llamar dentro de una hora, que seguidamente, se dirigié a su casa de
habitacion.-

Consta en las presentes diligencias de inspeccién, croquis y album fotografico del lugar donde secuestran al sefior
Herbert Radul Molina Cromeyer, croquis y album fotograficos donde aparecié el vehiculo de la victima, croquis y
aloum fotografico del lugar de entrega del dinero, actas policiales de seguimiento, vigilancia, asentamiento de
Cédulas de Identidad Personal, entrevistas de testigos y de victimas, bitdcoras de teléfonos celulares de los cuales
realizaban las llamadas, acta policial en donde el dinero entregado se les tom6 en nlimero de serie, también se cuenta
con evidencias de teléfono celular de la victima, un gorro navarone de los secuestradores, los cuales fueron
ratificados en su oportunidad, informe de la Division Técnica y Cientifica de la Policia Nacional Civil recolectados
de la superficie de las partes laterales izquierda y derecha de la parte externa del vehiculo placas P-409-181, en el
cual se conducia la victima cuando fue secuestrada, dando como resultado del analisis fisico quimico y
dactiloscopico, seis fragmentos de huellas, tres palmares y tres digitales, aptos para estudio, fotografia enfocando al
sujeto Carlos Ernesto Chévez Arévalo, en la cual aparece enyesado de su brazo derecho, a raiz del accidente que tuvo
y que éste es el individuo que conducia el vehiculo Honda Civic color rojo, el dia del plagio y que colisiond
inexplicablemente con el vehiculo de la victima. -

RELACION CIRCUNSTANCIADA DEL DELITO DE TENENCIA, PORTACION O CONDUCCION DE
ARMAS DE GUERRA.

El dia diecisiete de noviembre del afio dos mil, a eso de las diecisiete horas y treinta minutos en la Colonia Santa
Marta, Barrio San Jacinto de ésta Ciudad, miembros de la Unidad Antisecuestros de la Division de Investigacion
Criminal de la Policia Nacional Civil, montaron vigilancia y seguimiento al vehiculo placas P-novecientos noventa,
clase pick up, marca Toyota, color azul, en el cual se conducian varias personas sospechosas y que dicho vehiculo se
estaciond en una residencia color azul que no tiene nimero visible y que estd ubicada en final calle Los Cipreses
oriente, Colonia Buena Vista, en ese lugar se bajaron los ocupantes, una mujer de baja estatura, cabello recortado
rubio, piel triguefia, se introdujo a la vivienda, observando los investigadores que dicha mujer sacé un maletin color
café y lo introdujo a la cabina del pick up, en el acto salieron con rumbo poniente, dirigiéndose a la Colonia Santa



Marta, en donde se tenian puntos de vigilancia, cuando éste vehiculo se desplazaba por la avenida Santa Marta
rumbo norte, dos cuadras al sur del punto de microbuses de la ruta cuarenta 'y ocho, en ese momento es interceptado
por el investigador Jorge Alberto Parada Jurado, y demas investigadores, al proceder al registro del vehiculo se les
encontré en el interior de la cabina un bolso de tela color café y dentro de éste dos fusiles M-16 A1, de fabricacién
norteamericana, cuatro cargadores para los mismos y ciento catorce cartuchos calibre 5.56 milimetros, la mujer antes
descrita se identifico por medio de su Cédula de Identidad Personal niimero 1-2-0091772, respondiendo al nombre de
Maria Magdalena Solis Orellana, quien dijo ser la esposa de Carlos Antonio Gavidia Ventura, y que efectivamente
los fusiles los habia ido a sacar porque su esposo le encomend6 que se los entregara a un sujeto que ella Gnicamente
conoce por el sobrenombre de "El Seco"”, éste vehiculo era conducido por el sefior José Ronald Medina Somoza, el
cual no se identifico con ninglin documento de identidad por manifestar no portarlo, en vista de habérseles
encontrado el armamento antes mencionado se les informd que iban a quedar detenidos, habiéndoseles leido sus
derechos de conformidad con la ley y a la vez se les decomisé el vehiculo y la tarjeta de circulacién a nombre de
Maria del Carmen Benitez, y sus respectivas llaves de encendido de dicho vehiculo.-

RELACION CIRCUNSTANCIADA DEL DELITO DE ASOCIACIONES ILICITAS.

En diferentes fechas del afio dos mil, se reunian en diferentes lugares Carlos Antonio Gavidia Ventura, Gerardo
Ernesto Quezada Ponce o Matilde Quezada Ponce, Jorge Ignacio Portillo Salazar, Julio René Lépez Miguel Angel
Hernandez Jiménez, Sergio Antonio Lucero, JesUs René Cerna Ayala, Mauricio Alfredo Parada Martinez, Sergio
Ignacio Portillo Salazar, Juan Antonio Marroquin y Jorge Ignacio Portillo Salazar, dos de dichos lugares eran en la
cancha de la Colonia Cinco de Noviembre y la casa en donde residia el sefior Carlos Antonio Gavidia Ventura,
lugares en donde como grupo se dedicaban a la planificacion de actividades ilicitas, al menos lo relativo al secuestro
del sefior Herbert Raal Molina Cromeyer, y que dado éste tipo de hechos, las reuniones se realizaban con bastante
regularidad, lugares a los cuales los sujetos asistian y fue en estas reuniones que acordaron el secuestro del sefior
Molina Cromeyer, el cual efectivamente realizaron el dia dieciséis de agosto del afio dos mil, en la avenida Cuscatlan
y Boulevard Venezuela de ésta Ciudad".-

Prueba Desfilada:

Durante el desarrollo de la Vista Publica, se incorporaron los siguientes medios probatorios; en su orden, en cuanto a
la prueba admitida y ofrecida tanto por la Representacion Fiscal como por los abogados Querellantes, en contra de
ambos imputados, se incorporo la siguiente: Prueba Testimonial en contra de los sefiores Sergio Lucero Alas y JesUs
Rene Cerna Ayala los sefiores: 1.) Aparicio Romero, 2.) Alexander Landaverde Vasquez, 3.) Emilio Cromeyer, 4.)
José Alberto Parada Jurado, 5.) Luis Alcides Recinos Torres, 6.) Mario Ernesto Argueta; 7.) Rall Eduardo Reyes
Escuintla, 8) Rene Rolando Barrera Menéndez; habiendo prescindido de su declaracion debido a su incomparecencia
los siguientes: 1.) Raul Molina Civallero; 2.) José Amac Ayala Pastor; 3.) Marvin Alfredo Mejia Recinos; 4.) Julio
Cesar Molina Gonzalez; 5.) Marvin Amilcar Lopez Fuentes; 6.) Juan Remberto Dofio Molina; 7.) José Fernando
Salguero Soriano; 8.) Israel Oliverio Franco; 9) Leonardo Emiliano Barrera Saldafia, 10) Héctor Orlando Castro; en
cuanto a la prueba documental, se desfilo la siguiente: en contra de ambos imputados: 1.) Acta de Inspeccién Policial
y Croquis de ubicacion del lugar del accidente de transito ocurrido el dia dieciséis de agosto del afio dos mil, en Final
Calle Ramén Belloso, contiguo a Colonia Buena Vista, San Jacinto. A folios 72 a 79, (este documento fue ofrecido
tanto por la representacion fiscal y por la querella); 2.) Acta de Inspeccion Policial del lugar del plagio Avenida
Cuscatlan y Boulebard Venezuela A folios 87 a 92 y del accidente de transito, practicad o a los dieciséis dias del mes
de Agosto del afio dos mil, que consta de dos folios. A folios 72 a 79 (estos documentos fueron ofrecidos tanto por la
representacion fiscal y por la querella); 3.) Ratificacion de Secuestro ante el Juez Tercero de Paz de ésta Ciudad, un
teléfono celular marca Nokia, modelo 6120, tipo NSC-3MX, ESN: 23514164038, Codigo: 0503365LF, un vehiculo
placas P-409-181, color blanco, polarizado, tipo camioneta, marca Dodge, con su respectivas tarjeta de circulacion,
las llaves de encendido del mismo, de conformidad al Art. 180 inc. Il Pr.Pn. A folios 33 a 34; 4.) Croquis y Album
Fotografico de cuatro paginas realizada frente la Sastreria Alex, Avenida Cuscatlan y Boulevard Venezuela A folios
464 a 469; 5.) Croquis y Album Fotografico de ocho paginas realizada la inspeccién técnica ocular el dia dieciséis de
Agosto del afio dos mil; en final calle Ramén Belloso, Colonia Buenos Aires, San Jacinto de ésta Ciudad, fue donde
se encontraron los vehiculos placas P-409-181 y Pdliza 105074, relacionado al Secuestro del sefior Herbert Raul
Molina Cromeyer A folios 95 a 105; 6.) Informe de Telemovil del teléfono celular nimero 721-1139. A folios 107 a
109; 7.) Lista de namero de los billetes de nueve folios de denominacién de Doscientos Colones de la cantidad de
Trescientos Cincuenta Mil Colones, cantidad de dinero que los familiares de la victima entregaron a los
secuestradores. A folios 112 a 121; 8.) Croquis y Album Fotogréafico de tres paginas sobre la ubicacion realizada el
ocho de Septiembre del afio dos mil, en final Autopista de Oro, Jurisdiccion de Soyapango, lugar donde se les
entrego a los secuestradores el dinero del rescate por medio del Doctor Raul Molina Civalleros. A folios 132 a 137



(este documento fue ofrecido tanto por la representacion fiscal y por la querella); 9.) Informe de Telemdvil, de la
linea celular nimero 721-1139, asignado al aparato Nokia 6161, serie nimero FD73B30A, el cual al revisar dicho
aparato, le aparece reconvertida la serie, siendo su ndmero original el 253-07582474, namero al que le aparece
asignada la linea 897-7521, concluyéndose entonces que el mismo aparato, tiene asignado dos lineas moviles, en la
cual adjunta la documentacién respectiva de la cual se deduce la reconversidn en nimero de serie del aparato. A
folios 145 a 152; 10.) Anticipo de Prueba rendido por el testigo Carlos Ernesto Chavez Arévalo, de conformidad al
Art. 270 C.P.P., rendido ante el Juzgado tercero de Instruccién de San salvador. A folios 14 a 18 (este documento fue
ofrecido tanto por la representacion fiscal y por la querella); 11.) Informe de la Policia Nacional Civil de Guatemala
en relaciéon a la consulta del vehiculo placas P-507301. A folios 154 a 155; adicionalmente se desfilo prueba
instrumental ofrecida por la parte acusadora consistente en Una cinta magnetofonica ( cassette) la cual contiene las
llamadas telefonicas realizadas por los secuestradores al padre de la victima, Doctor Rail Molina Civallero

En cuanto a la prueba de descargo se desfilo la siguiente: la prueba admitida a la defensa del imputado Cerna Ayala
de conformidad al Art. 9 C. P.P. , prueba testimonial consistente en la declaracion del sefior Julidan Molina Martinez.

Deliberacion.
Los puntos sometidos a deliberacion y votacién segin lo dispuesto por el Articulo 356 C.P.P. fueron:

Estimacion de Competencia.

Este Tribunal estima que es competente para conocer del presente caso, ya que el hecho en conocimiento, es decir la
privacion de libertad elemento del delito de Secuestro, del que fue objeto el sefior Herbert Raul Molina Cromeyer
sucedid en las afueras del Almacén Molina Civallero, ubicado en Avenida Moran nimero 129, de ésta Ciudad, y la
cancelacion del pago del rescate se dio en final Autopista de Oro, Jurisdiccién de Soyapango, de la misma manera la
realizacion de los delitos de Asociaciones llicitas Y Tenencia, Portacion, Conduccién de Armas de Guerra eran
también el territorio de San Salvador; y en razén de lo que regula el Articulo 59 CPP que dispone que sera
competente para juzgar al imputado, el Juez del lugar en que el hecho punible se hubiere cometido, los hechos
anteriormente relacionados fueron cometidos o ces6 su comision en el territorio de San Salvador, Competencia de
este Tribunal; segin lo prescribe el Decreto Legislativo nimero 778 que entr6 en vigencia el dia dieciocho de
diciembre de mil novecientos noventa y nueve; teniendo en cuenta ademas lo regulado en los Arts. 53y 57, dado que
el Tribunal de Sentencia esta integrado por tres Jueces de Primera Instancia, quienes poseen competencia en materia
penal.

Procedencia de la Accion Penal.

Sobre la base al Articulo Ciento Noventa y Tres numeral Cuarto de la Constitucion de la Republica; Diecinueve
numeral primero e inciso segundo, Ochenta y Tres, Doscientos Cuarenta y Siete, Doscientos Cincuenta y Tres,
Trescientos Catorce y Trescientos Veintidos del Cédigo Procesal Penal, la Accion Penal planteada ha llenado todos
los requisitos, desde la presentacién del Requerimiento Fiscal, siendo la base de la Audiencia Inicial; audiencia
inicial de la cual se resolvié pronunciar el Auto que ordend la Instruccién, y remitir las actuaciones judiciales al
Juzgado Tercero de Instruccién de esta Ciudad; continuando con el tramite del proceso se presentd el respectivo
dictamen acusatorio el dia dieciséis de mayo del afio dos mil uno, siendo el presupuesto para que posteriormente se
dieran la celebracion de las distintas Audiencias Preliminares para cada uno de los imputados, habiendo sido
celebrada la de en contra del sefior Lucero Alas por tal Juzgado Tercero de Instruccion de San Salvador a las once
horas del dia treinta y uno de Enero del afio dos mil dos, y en contra del sefior Ayala Cerna por el mismo Juzgado a
las diez horas del dia veintidos de octubre del afio dos mil dos; de las cuales surge el respectivo pronunciamiento del
Auto de Apertura a Juicio cada uno por separado, dandole curso al trAmite del proceso hasta ser remitidos por
separado a este Tribunal de Sentencia, el primero a las nueve horas con treinta minutos del dia veinte de febrero del
afio dos mil dos, y el segundo a las catorce horas con treinta minutos del dia cuatro de Noviembre del afio dos mil
dos; habiendo cumplido también en cuanto al ejercicio y promocion de la accion por la parte Querellante de la forma
que determina el Derecho Adjetivo Penal.

Procedencia de la Accion Civil.

Este Tribunal considerando que conforme al Articulo 42 y 43 CPP, la accion civil se ejercerd por regla general
dentro del proceso penal contra los participes del delito y en su caso contra el civilmente responsable; y que, en los
delitos de accion publica, la accién civil contra los participes del delito serd ejercida conjuntamente con la accién
penal, pudiendo la Fiscalia ejercerla en el Requerimiento, de manera conjunta con la accién penal; en el caso sub
judice en el Requerimiento y acusacion ya relacionados fue ejercida y acusada de manera conjunta, en los términos
regulados en los Articulo 42, 43, 247 y 314 del CPP, por Fiscalia y Querella en su caso; en consecuencia este



Tribunal se pronunciara en el fallo de esta sentencia sobre dicha responsabilidad por haberse ejercido como la ley lo
prescribe.

Cuestiones Incidentales Diferidas.

En vista que no fue planteada ninguna cuestién incidental, cuya decisién se haya diferido para este momento, en
consecuencia no se considerd como tema de deliberacion; por cuanto fueron resueltas en la fase correspondiente y
momento procesal oportuno.

Declaracion de los procesados.

Los sefiores Sergio Antonio Lucero o Sergio Antonio Lucero Alas y Jesls Rene Cerna Ayala, haciendo uso de uno
de sus derechos, previa asesoria de la Defensa Técnica, optaron por abstenerse de rendir su declaraciones durante
todo el desarrollo de la Vista Publica.

Luego se procedi6 a la deliberacién del Punto No. 2 del Articulo 356 CPP., referente a la Existencia del Delito y a la
Culpabilidad.

Existencias de los Delitos y Culpabilidad de los Acusados.

Previo a determinar la existencia de ambas categorias es preciso establecer la TIPICIDAD de los delitos acusados.
Estableceremos que, tal como se logra inferir de todo el desarrollo de la presente Sentencia, son tres diferentes
delitos y hechos, sucedidos en diferentes tiempos y lugares que se le imputan a diferentes personas, de las cuales se
esta procesando Unicamente dos por haber sido ya juzgado en el Tribunal Segundo de sentencia a los demas
supuestos participantes, tal y como se relaciona en el predmbulo de la presente; ahora en cuanto a uno de los delitos
que se les acusa a los imputados es el Delito de SECUESTRO, previsto y sancionado en el Art. 149 C.P. C.P.
Vigente, consiste en:

El Delito de Secuestro, se encuentra previsto y sancionado en el codigo penal vigente, en el Libro II, Titulo Il
denominado "Delitos Relativos a la Libertad”, Capitulo | "De los Delitos Relativos a la Libertad Individual”, en el
Articulo 149.

El cual presenta la siguiente estructura tipica: Bien juridico protegido: objeto de tutela penal, en el delito de
Secuestro, es la libertad, enmarcado en el amplio concepto de libertad personal genéricamente contenido en el
Articulo 2 Cn, cuya especie la libertad individual, protege el delito en cuestidn, el cual centra su proteccion en la
libertad ambulatoria, entendida como la facultad de fijar libremente por parte de la persona su situacion espacial. Es
considerado el bien por excelencia, relativo a no verse obligado a permanecer donde no quiere estar, por motivos de
una fuerza fisica o psiquica ilegitima que le obliga a ello; es el presupuesto de cualquiera de los tipos penales
contenidas en el capitulo en referencia, ya que la ilicitud penal se funda en que no se dafie abusiva o arbitrariamente
los medios que permiten desarrollar la actividad fisica, sin la indebida intromisién de terceros. Existe hechos en que
la libertad aparece como el interés preponderante, que es el objeto de la proteccidn legal, como el caso que nos
ocupa, y su ofensa se muestra entonces autbnoma con respecto a la de otros intereses a los que también pueda
referirse la libertad. La libertad, como bien juridico Tutelado, se protege en su manifestacion de libre actividad de la
persona para decidir lo que quiere hacer y para hacer lo que ha decidido. Concepto legal: El Articulo 149 del Cédigo
Penal establece: "EI que privare a otro de su libertad individual con el propdsito de obtener un rescate, el
cumplimiento de determinada condicion, o para que la autoridad pulblica realizare o dejare de realizar un
determinado acto, serd sancionado con pena de diez a veinte afios de prision". El tipo objetivo legalmente exige
como propositos comisivos, la obtencidn de un rescate, el cumplimiento de una condicién, o que la autoridad realice
o deje de realizar determinado acto. En el presente caso nos interesa, el primer supuesto: "la exigencia de un rescate".
Concepto Doctrinario: El delito de Secuestro, se consuma cuando concurre la detencidn y la puesta en conocimiento
del propésito de los plagiarios, como condicién para restablecer la libertad ambulatoria a la persona privada de la
mis ma; a quien debe cumplir dicho propoésito, en el caso que se esta conociendo se demostré con el testimonio de los
testigos desfilados que hubo una exigencia de dinero como condicion para la libertad de la misma; la fuerza
motivante de la privacion de libertad fue "Obtener una cantidad de dinero en calidad de rescate por la libertad de
cada una de las victimas", el delito se consumd en el preciso momento en que ya privada de libertad, los
secuestradores hicieron del conocimiento de los familiares del sujeto pasivo, la exigencia del rescate para retornar la
libertad de la victima anteriormente mencionada; para la consumacién, el tipo no exige el cumplimiento de la
exigencia, ni que la exigencia del rescate se formule de forma inmediata a la privacion de libertad, es decir, en el
instante de la privacion de la libertad, se haga la peticion del rescate. Tampoco es necesario que la condicion
beneficie al sujeto activo del delito, o sea exigida directamente por éste el rescate, basta con que exista una conexion
causal entre la solicitud (exigencia del rescate) y la libertad del sujeto pasivo, para entenderse consumado el delito.



Se trata de un delito complejo, ya que afecta varios bienes juridicos: en principio la libertad ambulatoria, luego se
amenaza a la victima y su familia o personas allegadas, con causar un mal constitutivo de delito a la persona privada
de libertad, si no se entrega a cambio el rescate, ademas se obliga a la victima o su familia o personas allegadas a
disponer de sus bienes para pagar el rescate; existe pues, una detencién ilegal y unas amenazas condicionales de
causar un mal constitutivo de delito, cuyo disvalor supera el correspondiente a la suma de ambos delitos
considerados por separado en una forma concursal. Obviamente, la amenaza consiste en el anuncio de persistir en el
dafio ya iniciado con la privacion de libertad. Al delito de secuestro, se le ha llamado en el derecho comparado
"Secuestro extorsivo™, en alusién a que mediante coaccién se obliga a la persona a disponer de su patrimonio.

Concurren en el delito de Secuestro tres elementos: en primer término, la dolosa actuacién del sujeto activo que
limita la deambulacién del sujeto pasivo; en segundo lugar, el constrefiimiento animico de la victima; y finalmente,
el elemento temporal, como factor determinante de esa privacion de libertad, aunque resulte evidente que la
consumacioén se alcanza desde que el encierro de la persona se produce y se pone en conocimiento la exigencia. La
mayor o menor permanencia de la privacién de libertad repercute asi en la "quantitas delicti” en el marco punitivo.
Concepto Comin de Secuestro: El Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola define como Secuestro:
"Retener indebidamente a una persona para exigir dinero por su rescate, o para otros fines. Tipo Objetivo: La
conducta tipica se concreta en el Articulo 149 del CP, en el verbo "privare", relativo a impedir al sujeto pasivo la
facultad de trasladarse libremente de un lugar a otro, obligandole a permanecer en un determinado lugar o espacio
abierto o cerrado en contra de su voluntad; la inmovilidad del sujeto pasivo puede no ser necesariamente con
violencia e intimidacién. La consumacion de la infraccion es instantanea, al darse los dos supuestos antes
mencionados (la privacidn de libertad y la puesta en conocimiento de la condicién exigida a cambio de la libertad),
pero modernamente suele llamarse a este delito permanente, no en atencion a la prolongacion de la consumacion,
sino mas bien en atencion a que la accion tipica se sigue realizando ininterrumpidamente, mas alla del momento
consumativo inicial. Son elementos del tipo objetivo: a) La aprehensién del sujeto pasivo o privacion de libertad, b)
Exigencia de rescate a cambio de la liberacion, ¢) Puesta en conocimiento de la exigencia de quien se exige el pago
del rescate, d) Liberacion de la victima posterior al pago del rescate. Tipo Subjetivo: Por la complejidad de este
delito, el tipo subjetivo es eminentemente doloso, cometido con dolo directo, de primer grado; no es admisible el
dolo directo de segundo grado, o de consecuencias necesarias, ni mucho menos el dolo eventual; asimismo esté
excluida la conducta imprudente. El tipo subjetivo exige en el autor, la concurrencia del conocimiento de los
elementos objetivos del tipo y la voluntad de dirigir su comportamiento a esa finalidad. Sujetos: Activo: El sujeto
activo se encuentra indiferenciado con el vocablo "El que", lo que significa que se trata de un delito comin, que no
existe en el sujeto activo ninguna cualidad especial, 0 sea que dicho sujeto no debe reunir mas requisitos que el ser
una persona en el pleno uso de sus facultades mentales. Pasivo: Cualquier persona que sea aprehendida y por ende
restringida de su libertad ambulatoria, por cuya liberacién se exige un rescate; se encuentra identificado en el tipo
legal con la expresion "a otro"; con especial referencia que debe tratarse de otra persona natural. Penalidad. En el
Cédigo penal vigente la figura béasica sin agravacion es de DIEZ A VEINTE ANOS DE PRISION.

Analizando lo anteriormente sefialado en cuanto al delito de secuestro, en el caso sub- judice no se esta frente al
delito de secuestro agravado por el hecho de que durante la audiencia de juicio no fue comprobado la existencia de la
causal de agravacién invocada por la acusacién fiscal y por el querellante de conformidad al Art. 150 N° 2 C.P., en
cuanto a la duracién de la privacion de libertad por mas de ocho dias.

TIPICIDAD DEL DELITO DE ASOCIACIONES ILICITAS

Las Asociaciones llicitas se encuentran comprendidas en el Capitulo De Los Delitos Relativos a la Paz Publica, en el
articulo 345 del Codigo Penal, el cual literalmente dice: "Cuando dos o mas persona acuerdan organizarse o0 se
organicen para realizar, conductas que por si unidas a otras, tienen como fin o resultado cometer delitos, seran
sancionados por ese solo hecho, con prisién de dos a ocho afios. Los dirigentes a promotores seran sancionados por
ese solo hecho con prision de cinco a diez afios.

Si se tratare de una agrupacién organizacién o asociacién que tuviere por objeto cometer el delito de homicidio,
homicidio agravado o secuestro, el que tomare parte en ella se le impondra la pena de cinco a diez afios de prision, y
si se tratare de delitos de robo, extorsidn, o los comprendidos en el Capitulo 1V, de la Ley de las Actividades
Relativas a las Drogas, se le impondra la pena de tres a ocho afios de prision.

En los casos dispuestos en los casos que anteceden, se adicionara a la pena anterior la que correspondiere al delito
respectivo, si se hubiere consumado.



En la pena del primer inciso incurriran los que en compafiia de una o mas personas, sin justificacion alguna,
merodearen, acecharen o apostaren con gorros a pasamontafias, aparatos con miras telescopicas o visores nocturnos,
cargadores o armas de fuego, registradas 0 no, en carreteras, caminos rurales o en parajes urbanos, oscuros o
favorables para la comision de delitos."

Bien Juridico Protegido. El derecho de asociacion se consagra en el articulo 7 de la Constitucién de la Republica y,
ademas, de la limitacién establecida en la parte final de éste articulo, en relacién con los grupos armados de caracter
politico, religioso o gremial, es evidente que un limite al ejercicio de ese derecho es la prohibicién de la comision de
delitos. La ilicitud constitucional no es idéntica a la ilicitud penal, pues asociarse de modo armado en los ambitos
politicos, religiosos o gremiales so6lo es delito en la medida de que los asi asociados tengan por objeto cometer
delitos. En definitiva, el bien juridico protegido no es el correcto ejercicio del derecho de asociacion, si no, en primer
lugar, la propia paz publica, pues en el caso de que el derecho de asociacién se use para cometer delitos, se potencia
grandemente la posibilidad de que se vea perturbado el normal desenvolvimiento de la actividad publica y, en Gltimo
lugar, el propio Estado, que es una organizacién cuya propia existencia se podria ver cuestionada por la existencia de
organizaciones con fines incompatibles. Sujetos: Sujeto activo, son los que toman parte en la agrupacion,
organizacién o asociacion, que para el caso se indica a los acusados; tomar parte es participar, ser participe, por
tanto, son los integrantes de la misma, hayan o no intervenido de manera activa en la vida de la agrupacion,
organizacion, asociacion y, por tanto, sean o no miembros activos, lo que incluye en la punicién a los simples
participes activos; en el articulo relacionado se sanciona a los dirigentes o promotores, siendo los primeros los que
ejerzan funciones de mando, coordinacion o gobierno de la institucién criminal, mientras que los segundos han de ser
aquellas personas que consu actividad han impulsado o favorecido, bien la creacion de esa agrupacion, organizacion
0 asociacion, o bien el fomento o promocidn de su existencia o actividad. El sujeto pasivo es, en correspondencia con
lo visto en el bien juridico protegido, la comunidad o Estado. Conducta Tipica: Cuestion previa es la delimitacion del
concepto de agrupacién, organizacion o asociacion, ya que es necesario distinguirlas de la figura de la conspiracion.
En realidad los tres conceptos se basan en una sola realidad social: la union de un grupo de personas estructuradas
para la consecucion de una o mas finalidades determinadas. De esta manera la caracteristicas propias de ellas seran la
pluralidad de personas, que parece que deberan ser, al menos, mas de dos, puestas de acuerdo de cualquier modo,
con una estructura mas o0 menos compleja, segin la actividad que se proponga, y con una permanencia en el tiempo.
Estas notas las diferencias de la conspiracion, en la que no es precisa la organizacién ni permanencia temporal, en la
que, por el contrario, hace falta una intenciéon de cometer delitos concretos, que no es precisa en las agrupaciones,
organizaciones o asociaciones a las que nos estamos refiriendo, en las que no hace falta acreditar esa voluntad, si no
la de pertenecer, dirigir o impulsar esas uniones de personas organizadas, con duracion temporal, con la finalidad
genérica de delinquir; La propia conducta tipica ya ha sido citada al considerar al sujeto activo, bastando, por tanto,
en la primera posibilidad, la sola pertenencia, aunque sea pasiva, mientras que en la segunda posibilidad ha de
realizarse la direccién o promocion mediante cualquier clase de acto; es indiferente el o los delitos que se proponga
cometer la unién criminal, asi como que estén descritos en el Cédigo Penal o en Leyes Especiales. T ipo Subjetivo:
Es preciso el dolo, que no presenta caracteristicas especiales. Fases De Ejecucién Del Delito: La consumacion, en el
caso de la pertenencia, se produce con la integracidn del sujeto activo en la agrupacién, organizacion o asociacion, lo
que se producird en cada caso de forma diferente, mientras que en el supuesto de la promocién o direccion se
producira en el momento en el que el sujeto activo ejerza facultades o realice actividades que signifiquen,
respectivamente, favorecimiento, mando o coordinacion. No se ad mite la tentativa.

TIPICIDAD DEL DELITO DE TENENCIA PORTACION Y CONDUCCION DE ARMAS DE GUERRA,
PREVISTO Y SANCIONADO EN EL ARTICULO 346 CP.

Elarticulo 346 CP., literalmente expresa que:

"La Tenencia, Portacién o Conduccién de una o mas armas de guerra serd sancionada con prision de tres a cinco
afios.

El que estableciere depoésito de armas de guerra 0 municiones no autorizadas por la Ley o autoridad competente, sera
sancionado con prisién de uno a tres afios. Se entendera por depésito de armas la reunion de tres o mas, cualesquiera
que fuere su modelo o clase, ain cuando se hallaren desmontadas.



Se considerardn como armas de guerra los instrumentos mecénicos, electronicos, termonucleares, quimicos o de otra
especie, asignados a la fuerza armada, al érgano policial o cuya tenencia, Portacion o conduccién no le es permitida a
particulares, de acuerdo a la Ley respectiva.”

Bien Juridico Protegido: La Seguridad Colectiva o Seguridad de la Comunidad constituye el bien juridico protegid o,
ya que la sociedad es puesta en peligro cuando los instrumentos a los que el articulo 346 del Cédigo Penal, disefiados
o fabricados con la finalidad de herir o matar- y por tanto, potencialmente peligrosos para los bienes juridicos de
mayor entidad- estan en poder de personas al margen de la regulacién o control estatal. Sujetos. Sujeto Activo puede
ser cualquier persona, ya que el precepto no establece condicion particular alguna para tener la calidad de tal; el
Sujeto Pasivo es la comunidad, como titular de la seguridad de la misma. Conducta tipica: El articulo castiga dos
conductas diferentes: a) La tenencia, portacién o conduccién de una o mas armas de guerra; y b) establecimiento de
dep6sito de armas de guerra 0 municiones, no autorizados por la Ley o por autoridad competente; en cualquiera de
las dos conductas, la estructura del tipo objetivo constituye una ley penal en blanco, ya que la definicién de "Arma de
Guerra" y "dep6sito" sean de cardcter normativo y se encuentran en el mismo articulo, la definicién de arma de
guerra remite a la Ley respectiva, por lo que la consulta de la Ley de Control y Regulacién de Armas de Fuego,
Municiones, Explosivos y Articulos Similares, y las leyes especiales aplicables a la fuerza armada y érgano policial,
es imprescindible para concretizar el supuesto de hecho. En ese sentido, el primero de los cuerpos normativos, regula
que "arma de fuego" "Es aquella que mediante el uso de cartuchos de percusién anular o central, impulsen
proyectiles a través de una cafion de &nima lisa 0 rayada, mediante la expansion de gases producidos por la
combustion de materiales explosivos, sdlidos, polvora u otro material inflamable contenido en los cartuchos; "armas
de guerra” "se consideran tales, las pistolas, fusiles y carabinas que poseen selector de fuego para el tiro en rafaga,
asi como las clasificadas como de apoyo liviano, pesado, minas y granadas". "tipos de municién": 1) Con ojiva y
proyectil del tipo convencional o sélida y del tipo expansivo; 2) Con ojiva o proyectil de tipo perforante, incendiario
y explosivo, ya sea prefragmtado o detonante; "Explosivos™: Son la combinacion de varias sustancias y mezclas que
producen una reaccion exotérmica cuando son incendiados.

La tenencia, en sentido estricto, consiste en la posesion dentro del propio domicilio del sujeto activo, mientras que la
portacion hace referencia a la posesion fuera del mismo, y en el caso de la conduccién, esta conducta consiste en
realizar el traslado de un lugar a otro, por cuenta propia o ajena. Por tanto, se castiga, en todos los casos en los que el
sujeto activo tenga la posibilidad de disponer del arma de guerra, siendo indiferente que se detente el arma en el
momento concreto 0 no, asi como que el arma de guerra se llegue 0 no a ocupar por la autoridad, bas tando con la
acreditacién de la realizacion de una de las tres conductas antes relacionadas, no teniendo relevancia el lugar donde
el sujeto activo tenga el arma; en el supuesto en el que un arma de guerra se encuentra a disposicion de mas de una
persona como por ejemplo en el caso de un grupo de delincuentes que usa este tipo de instrumentos para la comision
de delitos, empufiandola en un caso uno y en otro caso otro de los delincuentes, todos ellos incurren en
responsabilidad penal; el delito es de peligro abstracto, meramente formal, por lo que basta la verificacion de las
conductas descritas para lograr su consumacion. No cabe la punicién de la tentativa. Tipo Subjetivo. El dolo del
sujeto activo debe abarcar un animo consistente en la voluntad de tener el arma o las armas o municiones a
disposicion del sujeto activo, que es diferente de la voluntad de tenerlas como propias, situacion en la que se
encuentran enmarcados los acusados ya referidos. Fases de Ejecucion Del Delito: El delito es de peligro, meramente
formal, y aun, el peligro es abstracto, por lo que basta la tenencia, portacion o conduccioén, o en su caso el
establecimiento de deposito para la consumacion, en estos casos no cabe la punicion en grado de tentativa.

Apreciacion y Valoracion integral de los elementos probatorios desfilados durante el Juicio.

Siendo algunas normas juridicas imperativas, es decir que constituyen verdaderamente mandatos, especialmente las
que se refieren a procedimientos. Se observa entonces, que dentro del proceso penal y especificamente las que se
refieren a la apreciacion de la prueba, {estas deben valorarse en cuanto a su eficacia para probar; tomandose en
cuenta que la eficacia probatoria de la prueba depende de la sana critica, lo que constituye cumplir con lo disp uesto
por el Art. 130 en relacién con los Arts. 162 Inc. Ultimo y 356 Inc. 1° todos del Codigo Procesal Penal y siguiendo
dicho esquema, es menester dejar preestablecido, que relacionando dichos articulos con el Art. 15 del mismo cédigo
se colige la existencia implicita en tales normas del principio de la libertad probatoria, que permite al juzgador
fundamentar su decision ya sea tomando en cuenta todos los elementos de prueba, ya sea algunos, o alguno y es por
ello que no obstante, la Representacion Fiscal, como los abogados querellantes no solo desfilaron prueba testimonial,
sino que ademéas, documental; es por lo anteriormente dicho, que se aprecia con eficacia probatoria la declaracién
que en calidad de anticipo de prueba, rindiera el testigo " A" y de manera igual los testimonios de los testigos
Aparicio Romero, Alexander Landaverde Vasquezy Emilio Cromeyer Mejia, como el acta de inspeccion policial del
lugar del plagio en la avenida Cuscatlan y Boulevard Venezuela; precisamente porque la eficacia de la prueba se



produce cuando la contraparte de la misma y a quien le interesa cuestionarla, ya sea en su credibilidad cuando es
testimonial; ya sea en su legitimidad cuando es documental, no lo hace asi, no la cuestiona debidamente, en
consecuencia el Juez le da eficacia probatoria; siempre y cuando redna los requisitos de legalidad y autenticidad.

Siguiendo el razonamiento conforme las ideas primeras, observamos, que con los medios probatorios ya
mencionados tenemos por establecido el delito de Secuestro en perjuicio del sefior Herberth Radl Molina Cromeyer;
subsiguientemente y tomando en cuenta dicha prueba relacionada a otros elementos probatorios también quedaria
comprobada la Coautoria del sefior Sergio Antonio Lucero Alas en la ejecucion del secuestro mencionado,
esencialmente, debido a que no solo da testimonio el testigo “A" de su coparticipacién, cuando dicho testigo afirma "
que el dia dieciséis de agosto del dos mil, estaban en el parqueo de la veintiuna, esperando que pasara el sefior que
iban a secuestrar y se encontraba Sergio Antonio Lucero y que este se mont6 al Honda Civic color gris, vidrios
polarizados, cuatro puerta, que iba como motorista Carlos Antonio Gavidia y este carro se adelant6 y se ubico
delante del carro del secuestrado, impidiéndole el paso, quedandose Sergio Antonio Lucero en el carro dando
seguridad, mientras otros se habian bajado del Honda gris, del carro rojo y que se quedaron otros impidiendo el
retroceso del carro del sefior que iban a secuestrar” sino que también, es observado por los testigos investigadores de
la Policia nacional Civil, Mario Eresto Arguetay José Alberto Parada Jurado, cuando el dia siete de septiembre del
afio dos mil, se iba verificar por parte del sefior Radl Molina Civallero, la entrega del rescate a inmediaciones de la
linea férrea del Limén, calle conocida como " Carretera de Oro" , Soyapango, es decir es ubicado en el lugar antes
mencionado cuando por una vereda, trepaba a un bordo donde se encontraban tres personas sospechosas, habiendo
sido visto cuando se subia al Pick- Up azul, en el que también se subieron los sujetos del bordo y se retiraron del
lugar”. Ha resultado una concatenacion de la prueba no solo por la aportada por el testigo "A" que anteriormente de
su declaracion, tenia la calidad de imputado en el secuestro que se menciona y por ello es favorecido por un Criterio
de Oportunidad y su declaracién adquiere visa de anticipo de prueba; sino que ademas los elementos indiciarios de
los demas testigos encajan perfectamente con el criteriado en dias, horas y afio del suceso delictivo.

En cuanto al imputado Jests Rene Cerna Ayala, si bien es cierto, es relacionado en los hechos por el testigo "A", no
fue aportado otros elementos probatorios por ningln otro testigo de los que fueron interrogados; en tanto en cuanto,
tampoco los demas elementos de prueba robustecen el anticipo de prueba produciendo en consecuencia el efecto de
la insuficiencia de prueba, lo que no seria capaz de enervar la presuncion de inocencia del encausado Cerna Ayala,
que conlleva a este Tribunal a no determinarle responsabilidad penal en el secuestro del sefior Cro meyer.

Como légica conclusion de anterior enfoque, el Tribunal arriba a tener como hechos probados: 1) La existencia del
delito de Secuestro en perjuicio de la libertad individual del sefior Herberth Ratl Molina Cromeyer, en su figura
basica del Art. 149 C.P.; por cuanto la circunstancia del N° 2 del Art. 150 C.P. no fue establecida dentro del juicio
por la acusacion limitandose ésta solo verdbalmente dentro de la audiencia, a la argumentacion de que el sefior
Molina Cromeyer estando en poder de los sujetos del secuestro habia sido asesinado posteriormente, sin acreditar
con medios probatorios sus afirmaciones, en tal virtud la acusacién no acredito dicha circunstancia desviandose del
postulado final del Art. 4 C.P.P.; 2) La Coautoria y culpabilidad del sefior Sergio Antonio Lucero Alas, en tanto, ha
sido fundamentada de conformidad al Art. 130 C.P.P. en la prueba antes relacionada, habiendo quedado inmerso
dentro de la construccidn légica, los principios que sustentan la Sana Critica, como el de Congruencia, pues tanto el
testigo " A" en su testimonio con caracter de anticipo de prueba, como los demas testigos relacionados, nominan e
individualizan al sefior Lucero Alas en la actividad criminal; lo que ha dado cabida a la fiabilidad de la prueba y en
consecuencia la presente valoracion es convalidada por cuanto no hay vulneracion a la experiencia general; 3) El
rompimiento de la presuncion de inocencia por parte de la prueba, relativo a la responsabilidad penal del sefior Jesus
Rene Cerna Ayala, no ocurrié, pues como se ha estructurado, la prueba ha sido insuficiente para provocar el efecto
vulnerativo de aquella presuncion.

Por las razones anteriormente incorporadas; en consecuencia y al no probarse ninguna causal del Art. 27 C.P.
procede encontrar culpable del delito de secuestro configurado en el Art. 149 C.P., al sefior Sergio Antonio Lucero
Alas y declarar la absolucion por el mismo hecho, del sefior Jesis Rene Cerna Ayala; circunstancia que asi se hara
constar en el fallo correspondiente de la presente sentencia.

No podria concluirse esta apreciacion, sin que este Tribunal no enfoque la prueba de descargo que desfilo a favor del
sefior Cerna Ayala, consistente en la declaracion del testigo Julian Molina Martinez, la que no resulta relevante en
tanto que la prueba en contra no fue suficiente como antes se ha expuesto para probar su coparticipacion.

El Tribunal en cuanto a los delitos de Asociaciones llicitas y Tenencia, Portacion o Conduccion de Armas de Guerra,
tipificado y sancionado en los Arts. 345y 346 C.P. en perjuicio de la Paz Publica imputados a los sefiores Jesis Rene
Cerna Ayala y Sergio Antonio Lucero, tomando en consideracion la prueba a la que se ha hecho anteriormente



mencion, especialmente la testimonial, ha resultado insuficiente para tener por establecido que las personas acusadas
constituian elementos pertenecientes a una asociacién de personas que dedicasen a la comisién de hechos delictivos
0 que se hayan incorporado a una organizacion criminal previamente establecida; por cuanto en tanto el testigo
identificado como testigo "A" solo manifestd la concurrencia al parqueo de la ruta veintiuno de los sefiores, entre
otros, Sergio Antonio Lucero y Jesis Cerna Ayala, cuya actividad formaba parte en ese dia dieciséis de agosto del
afio dos mil del plan para secuestrar al sefior Molina Cromeyer, que en ningln momento esa reunién constituia una
secuencia, es decir un derivado de reuniones previas que configuran una asociacion; de igual manera en cuanto al
delito de Tenencia, Portacion o Conduccion de Armas de Guerra dicho testigo tampoco fue especifico y preciso de
que quienes las tuvieren, portasen o condujeren, hayan sido los imputados que se han mencionado, ni mucho menos
respecto de la clase de armas que se hubieren portado en el momento de la ejecucién del plagio y siendo un delito de
mera actividad que se tipifica con solo la realizacién de la actividad de los verbos rectores, en consecuencia no es
posible la atribuilidad de tales ilicitos en los sefiores mencionados; por ende resulta procedente la absolucién por
tales delitos para ambos imputados, lo que se hara también constar en el fallo respectivo.

Autoria:

En este aspecto es necesario primero tener una idea de lo que la ley entiende por "Autor”, asi como también un
concepto doctrinario de "Autor"; de la misma manera de lo que debe entenderse como “coautor" legalmente y desde
el punto de vista doctrinario, en ese sentido, dice el Art. 33 C.P. " Son autores directos los que por si o
conjuntamente con otro u otros cometen el delito"; doctrinariamente autor es, el sujeto a quien se le puede imputar un
hecho delictivo como suyo, es decir aquel que lo realiza y del que se puede afirmar que es suyo; coautor segun el
concepto legal es, el que conjuntamente con otro u otros cometen el delito; segin la doctrina espafiola del "acuerdo
previo" son coautores todos quienes se hayan unidos por dicho comin acuerdo, con independencia de la objetiva
intervencion que hayan tenido en el delito; asimismo los coautores son autores que cometen el delito entre todos, y
de acuerdo a la "Teoria del Domino del Hecho", es aquel que puede impedir o hacer avanzar a su albedrio, el hecho
hasta el resultado final, en otras palabras coautor es aquel segln dicha teoria, el que conjuntamente con otros y de
acuerdo a las aportaciones que a cada quien le toque realizar para alcanzar el resultado dominan el hecho como suyo.

Culpabilidad:

En el moderno derecho penal, suele definirse este concepto como categoria constitutiva de los elementos del delito, y
se dice que es el conjunto de condiciones que se encuentran alrededor del autor de la accién injusta y antijuridica,
que lo hacen capaz de atribuirle penalmente por la ejecucién de un hecho. El Articulo 4 CP, acoge dicho concepto;
ahora bien, como elemento del delito, constituye el juicio de reproche que se hace al inculpado a titulo de injusto
personal, cimentado en la finalidad de la accién injusta, por tanto, debe analizarse la misma a la luzde dicho articulo,
en relacién con el Articulo 28 Inc. 2° y 63 numeral 3 CP, para determinar la trilogia que la integra, ellos son: la
Imputabilidad, conciencia de la ilicitud y la exigibilidad de otra conducta. Enmarcando el comportamiento del sefior
Sergio Antonio Lucero o Sergio Antonio Lucero Alas, en los conceptos que en este apartado se han relacionado, se
deduce que el imputado pudo haberse motivado de conformidad a los postulados de la norma, sin menoscabo esta
afirmacion, dicho sujeto también resulto imputable, pues no fue probada ninguna de las causas que excluyen la
culpabilidad, asi como tampoco nunca se descarto que no tuviera conciencia de que el privar a una persona de su
libertad era contraria a derecho en ocasion de la accion que este materializaba; de la misma manera les era exigible
otro tipo de conductas puesto que no se encontraban ejerciendo ni un estado de necesidad, una legitima defensa, nien
cumplimiento de un deber legal, nien el ejercicio legitimo de un derecho.

Determinacion de la Pena Aplicable:

En cuanto al No. 3 del Articulo 356 C.P.P., a efecto de determinar la pena, este Tribunal estima hacer las siguientes
consideraciones en torno a lo que la Determinacién de la Pena implica: 1) Definicién de la Determinacion de la Pena;
2) Limites a la Determinacién; 3) Criterios de Determinacion;

En cuanto al primer aspecto, determinar la pena es fijar el quantum de la misma en un caso concreto, lo cual es una
exigencia legal.

Es necesario, previo a individualizar la pena aplicable al imputado Sergio Antonio Lucero o Sergio Antonio Lucero
Alas en el Secuestro del sefior Herbert Radl Molina Cromeyer, en el presente caso, definir la visién que el mismo
tiene respecto de la pena de prisidn; pues de ello depende o constituye entre otros factores y razones, el porqué de la
pena a imponer; y es que, la finalidad de la pena no se motiva en descargar en el inculpado un deseo de venganza
social, es decir, que la pena sea usada como un mero instrumento de venganza penal, pues la imposicién de una



consecuencia punitiva debe estar orientada a que la persona que haya quebrantado una norma protectora de bienes
juridicos, logre después de cumplir su sancidn, reinsertase a la sociedad; por ende ésta no puede tener por finalidad
marginar al incriminado, pues ello afectaria el principio consagrado en el Articulo 4 parte segunda del Inc 1° de la
Constitucion de la Republica, conocido como el de la dignidad de la Persona Humana, por tanto la pena debe estar
encaminada a restablecer la conducta desviada que haya comprobadamente reflejado el encausado mediante la
resocializacién que la pena conlleva, lo dicho no resulta ser otra cosa que lo que se ha dado en llamar finalidad
preventiva especial de la pena; sin embargo, hablando de pena tiene siempre incidencia lo que se conoce como
principio de necesidad de la pena, que no es otra cosa mas que enfocar la pena de acuerdo a la finalidad que en el
derecho penal positivo de un pais, se pueda perseguir, que casi siempre abarca las dos dimensiones como seria la
prevencion general y la prevencion especial, pero siempre va mas lejos que lo que aca se ha expuesto, puesto que en
todos los delitos la pena esta ligada a la culpabilidad del sujeto, pudiéndose esta concretar 6 permitir la
correspondiente suspencidn de la misma, acatando el criterio de que en ocasiones la pena ejecutada no alcanzare el
objetivo buscado, sino que se revierta en sus efectos y en lugar de resocializar, readaptar, y crear habitos de estudio y
trabajo, produzca en el afectado, sentimientos antisociales, revanchistas, represivos, vengativos, lo que no es lo que
la sociedad espera de la pena, y tomando en consideracion que de acuerdo al Articulo 63 C.P., que establece que la
pena no podra exceder del desvalor que corresponda al hecho realizado por el autor y serd proporcional a su
culpabilidad.

En lo que a los Limites de la Pena, el legislador penal sefiala que el juez fijard la medida de la pena que debe
imponer, sin pasar de los limites minimo y maximo establecidos por la ley para cada delito quien debe apreciar las
circunstancias atenuantes 0 agravantes tomando en cuenta su namero, intensidad e importancia. Las circunstancias
atenuantes y agravantes no se compensan entre si en forma matematica. Cuando concurran dichas circunstancias en
un mismo hecho punible, el juez o tribunal valorard unas y otras, a fin de establecer la justa proporcién de la pena
que deba imponer.

Esa justa proporcién entre otros aspectos debe considerar lo relativo al Principio de Necesidad de la Pena, al
principio de lesividad del bien juridico afectado y la finalidad de la pena. En cuanto al primero, se encuentra
regulado en el Articulo 5 del Cédigo Penal, este principio tiene un doble enfoque, el primero esté vinculado a lo que
se conoce en doctrina como justificacion de la pena, ello esta en relacién directa con la necesidad de mantenimiento
del orden juridico, la cual afirman es una condicién bésica para mantener la convivencia en comunidad; en otras
palabras una vez determinada la culpabilidad de una persona en la comision de un delito, el derecho penal no puede
renunciar a sancionarlo, ya que la justificacion politico-estatal del derecho penal perderia su caracter coactivo; siendo
la pena necesaria para satisfacer las demandas de justicia de la colectividad; y el segundo enfoque va dirigido al
infractor de la ley penal, en cuanto a la aspiracién de liberarse de culpa mediante una prestacion expiatoria, como
experiencia fundamental del hombre como ente moral. En tal sentido este principio se refleja en que es el medio de
defender el orden social, como recurso ante una mayor necesidad de proteccion de la sociedad. En el presente caso
dicho principio de necesidad de la pena lleva implicito una finalidad de prevencion general, es decir, que habiendo
comprobado la existencia de un hecho delictivo y determinado la responsabilidad del procesado en el mismo, el
Estado no puede renunciar a la sancién que le corresponde, ya que caso contrario estaria enviando a la sociedad un
mensaje negativo, en el sentido que la sociedad perderia la confianza establecida en el estado de derecho como
mecanismo para restablecer el orden social alterado por la comision del delito.

Para la determinacién de la pena, se tendra especialmente en cuenta: 1) La extension del dafio y del peligro efectivo
provocados; en el presente caso existié la privacion de la libertad de la victima, la exigencia de un rescate por su
libertad; 2) En cuanto a la calidad de los motivos que impulsaron al imputado al hecho, se percibié que estos fueron
de caracter econdmico, moral y social por la actual trascendencia de los delitos que se les acusa y la desobediencia
que vive nuestra sociedad, puesto que no se puedo corroborar otra justificacion; 3) Asi mismo estima el Tribunal que
el imputado comprendia el caracter ilicito de lo que hacian; 4) Respecto de las circunstancias que rodearon los
hechos, se percibié que estas fueron de caracter sociales, culturales y econémicas y por tltimo; 5) Que el delito por
los cuales se les acusa al imputado la pena se detalla a continuacion:

En cuanto al sefior Sergio Antonio Lucero o Sergio Antonio Lucero Alas, por imputarsele la comision del delito de
Secuestro, previsto y sancionado en los Arts. 149 C.P. en perjuicio de Herbert Rail Molina Cromeyer, se condena
por unanimidad a cumplir la pena que corresponde a VEINTE ANOS DE PRISION, pena que comenzara a cumplir a
partir de este dia el imputado antes relacionado, tomando en cuenta los dias que el acusado se encontrd en detencion
provisional, siendo este el dia veintisiete de Octubre del afio dos mil uno, debiendo realizarse dicho computo por la
Sefiora Juez Segundo de Vigilancia Penitenciaria 'y de Ejecucion de la Pena.



RESPONSABILIDAD CIVIL.
DANOS Y PERJUICIOS Y RESPONSABILIDAD CIVIL.

En este apartado queremos analizar 1°) la responsabilidad Civil; y 2°) Dafios materiales y Dafio moral.

LA RESPONSABILIDAD CIVIL.

La comisidn de un delito genera ademas de la responsabilidad criminal o castigo una responsabilidad civil, como
consecuencia de los dafios y perjuicios que el delito causé a las victimas, por ello los dafios y perjuicios producidos
deben ser compensados de tal forma que los dafios causados por el delito deberan de repararse y los perjuicios han de
indemnizarse, a costo de quien cometi6 el delito, dicho de otra manera el Articulo 116 C.P., contempla que: " Toda
persona responsable de un delito o falta, lo es también civilmente; si el hecho se derivan dafios o perjuicios, ya sean
éstos de caracter moral o material" Articulo 114 C. P. establece que " La ejecucién de un hecho descrito por la ley
como delito o falta, origina obligacién civil, en los términos previstos en este Cédigo. La responsabilidad civil
también tiene su fundamento en el Articulo 2065 C. Que a la letra dispone " El que ha cometido un delito, cuasidelito
o falta es obligado a la indemnizacion, sin perjuicio de la pena que le impongan las leyes por el hecho cometido."

El dafio proveniente del delito constituye, entonces, el fundamento de la responsabilidad civil, de ahi que el
contenido sustancial de la "accion resarcitoria comprende basicamente: La restitucion de las cosas obtenidas por el
delito o el pago del precio de las mismas o de su valor estimativa ( Articulo 115 N° 1, la reparacion de todo dafio
material causado por el delito, Articulo 115 N°2, y, la indemnizacion de perjuicios por los dafios materiales y
morales causados a la victima o a su familia, todo esto del Codigo Penal. Esto nos lleva a que debemos diferenciar
que no es lo mismo los dafios materiales que los morales en cuanto a la valoraciéon de prueba y poder determinarse.
DANOS MATERIALES: Son la lesion causada a los bienes por la accion de los delincuentes; es el perjuicio
ocasionado en el patrimonio de la victima por el hecho del agente. En consecuencia la sentencia condenatoria puede
ordenar la indemnizacion del dafio material o el dafio moral causado. Cuando estamos frente a este dafio debemos.
Observar que si hay medios probatorios con los cuales se puede probar su existencia. Por lo tanto en ese sentido el
juzgador debe ser muy cuidadoso para manifestarse en una sentencia por los siguientes aspectos, El Ejercicio de la
accion Civil: Debemos recordar que para que la accién cobre vida debe tener un fundamento legal y a esto se le
denomina "pretension”; la pretensién no es la accion, la accién es simplemente el poder juridico de poner en
movimiento al Organo Jurisdiccional y el de hacer valer la pretensidn. Por otra parte, no basta s6lo con enunciar que
se ejerce la accion civil, si no que debe plantearse paralelamente la pretension, requisito que debe respetarse al igual
que cuando se ejercita la accion penal. Por consiguiente, toda pretension debe ser probada. Nos parece que como
tribunal si bien es cierto que ha sido ejercida correctamente la accion, el desfile de prueba en este aspecto a sido
deficiente, por no decirlo nulo, pero no obstante esto el tribunal considera valorar la responsabilidad moral, que
tienen los acusados en el presente caso. En cuanto al dafio no patrimonial que se inflige a la persona en sus intereses
morales tuteados por la ley. En el dafio moral se torna complejo para poderse determinar su valor econémico por lo
que para un juez, puede hacer una serie de apreciaciones que un momento se vuelven subjetivas para determinar un
justiprecio moral, por lo tanto no hay un parametro como lo puede hacer para determinar los dafios materiales, por
medios probatorios idéneos para llegar al lucro cesante o dafio emergente, por lo que en este caso el juez debe tomar
un estimativa, tomando en cuenta el agravio ocasionado a la familia o aun tercero y las necesidades de la victima de
acuerdo a su edad, estado y actitud laboral, y los deméas elementos que hubiere podido recoger que en el caso que nos
ocupa son muy pocos, por lo que en este tipo de dafios morales este tribunal si cree prudente aplicar el Articulo 361
CPP. Y la Sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos del veintiuno de julio de mil novecientos
ochenta y nueve de cuyo texto puede extraerse los siguientes principios: 1°) Todo dafio moral es resarcible; 2) La
liquidacion de los dafios morales debe ajustarse a los principios de la equidad; 3°) La reparacion debe ser plena. En el
presente caso el valor estimativo y prudente en que se condena al acusado, que a continuacion se detalla:

Alimputado Jesus Rene Cerna Ayala a quien se le atribuia la comision del delito de Secuestro, previsto y sancionado
en el Art. 149 CP. en perjuicio del Herberth Raul Molina Cromeyer, se les ABSUELVE del pago de la
Responsabilidad Civil, en vista que fue absuelto de la Responsabilidad penal, es decir no fue encontrado por este
Tribunal culpable de la comision del delito acusado.

En relacion al sefior Sergio Antonio Lucero a quien se les atribuye la comision del delito de Secuestro, previsto y
sancionado en el Art. 149 C.P. en perjuicio del Sefior Herberth Rail Molina Cromeyer se le condena por
unanimidad a pagar la cantidad de CIEN MIL COLONES, o su equivalente en ddlares, la cual deberd ser
percibida por el sefior RAUL MOLINA CIVALLERO, en su calidad de padre de la victima, tal como lo establece el
Articulo 12 del CPP

Medida Cautelar



El Tribunal estima que la sancién que este dia impone al acusado es de suma gravedad, lo que de manera légica nos
lleva a pensar que ahora que se ha determinado la Culpabilidad del indiciado por los suscritos Jueces, es racional
pensar que si no se restringe la Libertad del mismo mientras esta resolucion no quede firme, el peligro de evasion de
su parte se ve acrecentado, en tal sentido si el imputado Sergio Antonio lucero o Sergio Antonio Lucero Alas, ha
estado en detencién provisional, dicha medida debe continuar de conformidad al Articulo 285 CPP, por ser
absolutamente necesaria, para garantizar los fines del Proceso Penal, es decir, la aplicacion de la pena respectiva en
caso de que esta resoluciéon quedare firme, la que por razones que se han dado en la misma, tiene apariencia de
Derecho a nivel de certeza; como se determina en esta Sentencia, y dado que el delito acusado es hecho punible
sumamente grave, y es pertinente que se mantenga en detencién que se encuentra, para el posterior cumplimiento de
la pena de prision impuesta por este Tribunal.

Por Tanto:

De conformidad con la argumentacién hechas y los Articulos 1, 2, 11, 12, 13, 14, 15, 19, 27, 75 ordinal 2°, 172, 181
y 193, de la Constitucién de la Republica; 1, 2, 3, 4, 5, 18,24, 32, 44, 45 No. 1, 47, 62, 63, 64, 65, 68, 114, 116, 149,
345, 346 del Cddigo Penal 1, 2, 3, 4,5, 9, 10, 14, 15, 42, 43, 53, Inciso 1°, Numeral 2° y 11°, 59, 87, 162, 195, 324 al
334, 338 a 344, 345 al 349, 351, 353, 354, 356, 357, 358,360, 361, 363 y 364, del Cdodigo Procesal Penal, 43 de la
Ley Penitenciaria, por unanimidad de votos, en Nombre de la Republica de El Salvador POR UNANIMIDAD
FALLAMOS: A) CONDENASE al sefior Sergio Antonio Lucero o Sergio Antonio Lucero Alas, de las generales
mencionadas en el preambulo de esta Sentencia por la comisidn del delito de Secuestro en perjuicio de Herberth Raul
Molina Cromeyer previsto y sancionado en el Art. 149 C.P., a cumplir la pena principal de VEINTE ANOS DE
PRISION, pena que comenzara a cumplir a partir de este dia el imputado antes relacionado y finalizara su
cumplimiento el dia veintinueve de abril del afio dos mil veintitrés, tomando en cuenta los dias que el acusado se
encontré en detencion provisional, desde el dia veintisiete de octubre del dos mil uno, debiendo realizarse dicho
computo por la Sefiora Juez Segundo de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de la Pena; asimismo, se le condena
al imputado a la pena accesoria de Inhabilitacién Absoluta de sus derechos politicos por el mismo término, por los
delitos que antes se han relacionado; ABSUELVESE de responsabilidad penal al sefior JESUS RENE CERNA
AYALA, de las generales mencionadas en el predmbulo de esta Sentencia por la comisién del delito de Secuestro en
perjuicio de Herberth Rall Molina Cromeyer previsto y sancionado en el Art. 149 C.P.; ABSUELVESE de
responsabilidad penal a los sefiores JESUS RENE CERNA AYALA y SERGIO ANTONIO LUCERO O SERGIO
ANTONIO LUCERO A LAS, de las generales mencionadas en el preambulo de esta Sentencia por la comisién de los
delitos de ASOCIACIONES ILICITAS y TENENCIA, PORTACION, CONDUCCION DE ARMAS DE GUERRA,
previstos y sancionados en los Arts. 345, 346 respectivamente, ambos del C.P.; en perjuicio de LA PAZ PUBLICA;
B) ABSUELVESE de responsabilidad Civil al imputado JESUS RENE CERNA AYALA por haber sido este
absuelto de responsabilidad penal, CONDENESE al sefior SERGIO ANTONIO LUCERO O SERGIO ANTONIO
LUCERO ALAS, de las generales mencionadas en el predmbulo de esta Sentencia por la comisiéon del delito de
Secuestro en perjuicio de Herberth Raul Molina Cromeyer previsto y sancionado en el Art. 149 C.P., a pagar la
cantidad de CIEN MIL COLONES o su equivalente en ddlares, la cual debera ser percibida por el sefior Radl Molina
Civallero, en su calidad de padre de la victima, tal como lo establece el Articulo 12 del CPP; C) Absuélvase a los
sefiores JESUS RENE CERNA AYALA y SERGIO ANTONIO LUCERO O SERGIO ANTONIO LUCERO ALAS
de las Costas Procesales, en virtud de correr las mismas por cuenta del Estado; D) Declarase ejecutoriada la presente
sentencia en cuanto no sea oportunamente recurrida y remitase Certificacion de la misma al Juzgado Segundo de
Vigilancia Penitenciaria y Ejecucidn de la Pena de la Ciudad de San Salvador; vencido dicho plazo archivese el
expediente; E.) En vista que no fue recibido por parte de este Tribunal ningtn objeto ni en calidad de decomiso ni de
secuestro, este Tribunal no se manifiesta al respecto; F) Mediante su lectura integral NOTIFIQUESE.






SENTENCIA DE CASACION EMITIDA POR LA SALA DE LO PENAL DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA; MEDIANTE LA CUAL SE CASA UNA SENTENCIA QUE NO
TIENE PRONUNCIAMIENTO EN RESPONSABILIDAD CIVIL.

128-CAS-2004

SALA DE LO PENAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA; San Salvador, a las diez
horas y veinte minutos del dia veinticuatro de junio de dos mil cinco.

Los anteriores recursos de casacion han sido interpuestos en forma separada por las Licenciadas
Yaneth Eugenia Diaz Flores e Inés Patricia Herrera, ambas en su calidad de Agentes Auxiliares
del Fiscal General de la Republica, contra la Sentencia Definitiva Condenatoria, pronunciada por
el Tribunal Cuarto de Sentencia de San Salvador, a las diez horas del dia diecisiete de marzo de
dos mil cuatro, en el proceso penal instruido contra el imputado JOSE INES AYALA
HERRERA, por los delitos de HURTO AGRAVADO IMPERFECTO, Art. 208 Nos. 1 y 4, Arts.
24 y 68 Pn., en perjuicio patrimonial de Elmer Atilio Vasquez Murillo, y EVASION, Art. 317
Pn., en perjuicio de la Administracion de Justicia.

Por resolucién de esta Sala pronunciada a las ocho horas y weinticinco minutos del dia
veintinueve de octubre de dos mil cuatro, se le previno a la Licenciada Yaneth Eugenia Diaz
Flores, que subsanara los defectos advertidos en su escrito de casacion, dicha prevencion fue
evacuada en el término legal; sin embargo, no cumpli6 en su totalidad con la misma por cuanto
que no logra demostrar la errénea aplicacion de la ley sustantiva en la que habria incurrido el
sentenciador, ya que de la fundamentacion propuesta, Unicamente, se desprende que la
impugnante esta en total desacuerdo con la sentencia de mérito, porque, a su criterio los
argumentos que el a-quo utilizo para modificar la calificacion del delito no son correctos,
aplicando erréneamente los Arts. 207 y 208 Pn., aspectos que, a juicio de esta Sala, no son
suficientes para demostrar la existencia del error.

Por otra parte, la recurrente omitio indicar en debida forma la solucién que se pretende pues no
expresd ni desarroll6 el sentido y alcance de las disposiciones legales que debian aplicarse asi
como tampoco el juicio de tipicidad que estimaba correcto.

En razén de lo anterior las deficiencias indicadas no puede ser corregidas de oficio por este
Tribunal, por lo que el recurso aun es informal y en consecuencia debera desestimarse.

Por lo expuesto y con base en los Arts. 407, 423 y 427 Pr. Pn., esta Sala RESUELVE:

DECLARASE INADMISIBLE el recurso de casacion interpuesto por no reunir los requisitos
exigidos por la ley.

Habiéndose examinado el escrito de casacién presentado por la Licenciada Inés Patricia Herrera,
y cumpliendo dicho recurso con los requisitos de ley que se requieren para su debida
interposicion, se admite el mismo y se procede a pronunciar sentencia, de conformidad con lo
prescrito en el Art. 427 Pr.Pn..



I) Que mediante sentencia relacionada en el preambulo de la presente resolucion, se resolvid:
"..POR TANTO: De conformidad a los Articulos 11, 12, 172, 181 y 193, de la Constitucion de
la Republica; 2,3,4,5, 24, 207, 208 No. 1°. Y 4 214-A 'y 317 del Cddigo Penal, 1, 2, 3, 4, 5, 9, 10,
12, 13, 14, 15, 53 Inc. 1°, 87, 121, 130, 133, 162, 191, 324, 325, 327, 329, 330, 333, 338, 339,
340, 345, 348, 353, 357, 359, 360, 361 del Cddigo Procesal Penal POR UNANIMIDAD DE
VOTOS, a nombre de la REPUBLICA DE EL SALVADOR, FALLAMOS: A) CONDENASE al
sefior JOSE INES AYALA HERRERA, quien es de las generales antes mencionadas, de la
comisién de los ilicitos penales calificados definitivamente como HURTO AGRAVADO
IMPERFECTO previsto y sancionado en el Art. 208 Num. 1 y 4 en relacion con 24 y 68 todos
del Codigo Penal, en perjuicio de la Capilla Sagrado Corazon y por el delito de EVASION,
previsto y sancionado en el Art. 317C.P. a la pena total de SEIS ANOS de prisidn; en vista haber
sido encontrado responsable de la comision de los delitos de Hurto Agravado Tentado y Evasion,
y por ende haberle impuesto en el juicio de reproche de ambas conducta una pena de CUATRO
ANOS DE PRISION por el delito de Hurto Agravado Imperfecto y por el delito de Evasion la
pena de DOS ANOS DE PRISION; que empezara a cumplir desde el dia once de Marzo de dos
mil cuatro hasta el diez de Marzo de dos mil diez, sin perjuicio del computo final que realice la
sefiora Juez Segundo de Vigilancia Penitenciaria y Ejecucidn de la Pena de esta ciudad, por haber
estado el imputado en Detencion Provisional desde el dia siete de Octubre de dos mil tres, asi
mismo se le impone la pena accesoria de inhabilitacién absoluta por el tiempo que dure la pena
principal; B) ABSUELVASE al sefior JOSE INES AYALA HERRERA, quien es de las
generales antes mencionadas, de la comision del ilicito penal calificado inicialmente como se
sefiala en el preambulo de la presente sentencia como RECEPTACION previsto y sancionado en
el Art. 214-A del Cddigo Penal, en perjuicio de LA ADMINISTRACION PUBLICA; y
definitivamente calificado como HURTO AGRAVADO TENTADO 208 Num. 1 y 4 en relacion
con 24 y 68 todos del Cddigo Penal, en perjuicio del seor ELMER ATILIO VASQUEZ
MURILLO, por las razones antes acotadas en el epigrafe correspondiente, asimismo
ABSUELVASE al imputado antes mencionado, en concepto de responsabilidad civil por las
razones antes expuestas; y de las costas procésales, por correr estas a cargo del Estado; C) En
cuanto a la disposicién final de los objetos caidos en secuestro o decomiso en el transcurso del
proceso de conformidad al Art. 361 C.P.P., este Tribunal no se pronuncia al respecto en vista de
no haberse puesto a la orden ningin objeto en este Tribunal y haber sido devueltos todos los
objetos en los estadios procésales anteriores; D) Si las partes no recurren en el termino de ley de
la presente Sentencia, considérese firme el fallo, sin necesidad de declaratoria previa; una vez
verificado remitase de inmediato certificacion de la presente a la sefiora Juez de Vigilancia
penitenciaria y al Centro Penal Respectivo archivese las actuaciones judiciales correspondientes
al presente caso. Mediante la lectura integral de la presente Sentencia. NOTIFIQ UESE.

I) Contra el anterior pronunciamiento, la representante del Fiscal General de la Republica,
interpuso recurso de casacién, alegando como motivo la inobservancia de los Arts. 130, 162 Pr.
Pn., 114, 115, 116 y 117 Pn., 42, 43 y 361 Pr. Pn., por cuanto el Tribunal Cuarto de Sentencia de
San Salvador, absolvié de responsabilidad civil al imputado José Inés Ayala Herrera.

I11) Por su parte, el Licenciado Humberto Pérez Sdnchez, Defensor Pdblico del imputado José
Inés Ayala Herrera, contestd el recuro de casacion, y manifestd que se declare inadmisible el
recurso de casacion interpuesto porque la sentencia esta apegada a derecho.



IV) CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL DE CASACION.

Estima este Tribunal, que la Fiscalia General de la Republica es quien ejerce la accion civil,
cuando se trata de un delito de accién publica, Art. 247 No. 5 Pr. Pn., como lo es el presente caso;
en el que habiéndose entablado la accion resarcitoria por parte de la Fiscalia, el sentenciador
debié dar cumplimiento a lo establecido en el Art. 361 inc. 3°. Pr. Pn.,, que en lo pertinente dice:
".Sien el proceso no hubiere podido determinarse con precision la cuantia de las consecuencias
civiles del delito, el tribunal las fijardA tomando en cuenta la naturaleza del hecho, sus
consecuencias y los demés elementos de juicio que hubiese podido recoger".

En el caso de mérito se advierte que, la parte fiscal, solicité al tribunal a quo que se pronunciara
sobre la accion civil, en su requerimiento inicial, en el escrito de acusacion y en la audiencia de
vista publica; no obstante lo anterior, el tribunal de juicio, resolvio absolver a los imputados de
toda responsabilidad civil, originada en la imputacion del delito, por no haberse demostrado la
existencia de la misma.

A ese respecto, la Sala considera que el sentenciador debe pronunciarse sobre la responsabilidad
civil, no pudiendo eludir el pronunciamiento basado en la falta de elementos probatorios, pues el
citado Art. 361 Inc. 3° Pr.Pn,, establece la obligacion de emitir un pronunciamiento sobre la
accion civil derivada del delito.

No obstante lo anterior, también cabe sefialar que, corresponde a la Fiscalia General de la
Republica, la obligacion de acreditar no solo los hechos punibles sino también aportar
informacion que permita al juez cuantificar el dafio causado, de tal manera que pueda éste ultimo
calcular el monto de las consecuencias civiles del hecho, situacién que en el presente caso no
cumplio el Ministerio Publico, pues si bien es cierto promovié tanto la accion penal como la civil,
no se ofrecié prueba pertinente, ni se alegd el monto sobre la responsabilidad civil, circunstancia
gue no puede pasar desapercibida, y se le sugiere a la Representante del sefior Fiscal General de
la Republica, tener un papel mas protagonico y diligente en el ejercicio de la accion civil en el
proceso penal, y no limitarse a enunciarla en sus respectivos requerimientos, de esa forma
también se evitaria dejarle expedito exclusivamente al juzgador el deducir el monto de la
responsabilidad civil, lo que puede dar lugar a excesos o arbitrariedades, en desmedro de los
imputados o victimas.

Asi mismo, esta Sala reconoce que por imperativo legal, el juez debe pronunciarse sobre el
monto de la responsabilidad civil, pero también la parte procesal que la pretende debe ser
mas eficiente en la representacion que hace de las respectivas victimas u ofendidos.

Con base en lo expresado, esta Sala considera que la sentencia de mérito adolece del defecto
alegado por la recurrente, en consecuencia, es procedente casar parcialmente la sentencia
de mérito, en la parte relacionada con la responsabilidad civil, quedando firme el
pronunciamiento sobre la responsabilidad penal, y ordenar su reposicién, la que debera ser
pronunciada por un tribunal distinto al que conocio6 de la anterior, Art. 427 Inc. 3° Pr. Pn..

POR TANTO:

De conformidad a las razones expuestas, disposiciones legales citadas y Arts. 50 Inc. 2°. No. 1,
357,421, 422 y 427, en nombre de la Republica de El Salvador, esta Sala FALLA:



HA LUGAR A CASAR PARCIALMENTE LA SENTENCIA DE MERITO por el motivo
invocado.

Remitase el proceso al Tribunal de origen, para que éste lo remita al Tribunal Tercero de
Sentencia de San Salvador, para que en audiencia se discuta sobre el monto de la responsabilidad
civil.

F. Lopez Argueta

Gustavo E. Vega

E. Cierra

PRONUNCIADO POR LOS SENORES MAGISTRADOS QUE LO SUSCRIBEN

»NUmero de expediente: 128-CAS-2004



