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INTRODUCCION

La Delincuencia econémica y el Derecho Penal Econdmico no representan
fendbmenos histéricos novedosos, mas bien se ha dado en todo tiempo la
criminalidad en la economia y contra la economia, de modo correspondiente, El
Estado se ha visto en la necesidad de crear nuevos tipos normativos tendientes

a proteger el patrimonio de las personas.

La presente investigacion, estd encaminada a analizar La Aplicacién del Delito
Masa en el Codigo Penal Salvadorefio.

La realizacion de la presente investigacion, reviste de enorme importancia,
puesto que en primer lugar no existen estudios previos, que expliquen en que
consiste la figura de delito masa, ademas de verificar la aplicacion por parte del
Sistema Judicial.

Es frecuenten en el trafico comercial actual, que la estafa se dirija al conjunto
de consumidores de productos o usuarios de servicios que concurren al
mercado.

Por lo tanto en la practica se producira una serie de fraudes y habra un nimero
indefinido de perjudicados, la regla general en éstos supuestos, seria la
apreciacion de un concurso de delitos, con la consecuencia de aplicar una

penalidad que resulte injustificadamente benévola aplicando asi una pena



favorable para el reo, pero en los casos de fraudes colectivos, no hay
fundamentos que justifiquen éste favorecimiento, la solucién concursal no es
adecuada, si tenemos en cuenta que, si bien la cuantia de las defraudaciones
individualmente consideradas es realmente minima, tipificAndose se constituyen
en faltas de estafa, teniendo como resultado que el beneficio patrimonial
logrado en total por el estafador es enorme, consecuentemente se requiere una
respuesta penal acorde con la gravedad objetiva de tales conductas, lo cual di6
origen a la regulacién del delito masa en nuestro Codigo Penal, de manera que
Su objetivo es buscar evitar un trato excesivamente benigno que obtendria el
autor de una multiplicidad de pequefas infracciones patrimoniales, que

realmente ha obtenido de todas ellas un beneficio econémico considerable.

La Unica via que existia en nuestro pais antes de la entrada en vigencia del
Caodigo Penal de 1998, para sancionar los fraudes colectivos que afectaban
minimamente a sujetos individuales era la falta de estafa, sin embargo no

resultaba, una forma idénea de castigar a los autores de éstos hechos punibles.

Por lo que consideramos importante realizar la presente investigacion, ya que
de existir inaplicacién del Delito Masa, se estaria creando un ambiente de
impunidad que beneficiaria al autor de las defraudaciones masivas, puesto que
al no considerarlo importante se estaria dejando sin juzgamiento al delincuente

y propiciandole un ambiente que le permita obtener una suma importante de



dinero, de una pluralidad de victimas que se verian desprotegidas de su

derecho de proteccion patrimonial.

De manera que nuestra investigacion se centra, en analizar dos aspectos
importante: el primero referido a presentar la informacion doctrinal de la Figura
Concursal de Delito Masa, presentado su explicacidon en términos sencillos,
para facilitar el analisis y comprensién de la misma y el segundo aspecto a
estudiar, es: el marco regulatorio y su respectiva aplicacion por parte de los

integrantes del Sistema Judicial.

De manera que nuestro trabajo se ha dividido en cinco capitulos: el primero
referido al concurso de delitos, donde se plante en primer lugar la distincién
entre concurso aparente de leyes y el concurso de delitos, asi como también los
principios fundamentales de la teoria del concurso de delitos, los criterios
sancionatorios del mismo y las clases del concurso de delitos de una forma

genérica.

El Segundo capitulo, se refiere especificamente a elementos tedricos de la
figura de delito masa tales como: su definicién, los elementos, los requisitos y
su respectivo ambito de aplicacion.

El Tercer Capitulo se refiere al Marco Legal del Delito Masa, donde se inicia con

el Derecho Comparado, tanto en América Latina como en Espafia, asi como



también el fundamento constitucional del mismo, la forma de evolucion que ha
tenido el delito masa en nuestra normativa penal, el analisis de las

disposiciones normativas que lo regulan y su relacion con el delito de Estafa.

El Cuarto Capitulo se refiere al andlisis de la investigacion de campo el cual
dividimos en dos partes, la primera parte referida al andlisis de una sentencia
gue recabamos durante nuestra investigacion, y la segunda parte referida a
encuestas realizadas a fiscales, docentes universitarios y estudiantes
universitarios, entrevistas realizadas a jueces, asi como también a un

colaborador juridico de la Defensoria del Consumidor.

El Quinto Capitulo referido a las conclusiones y recomendaciones que
formulamos después de analizar nuestro trabajo de investigacion.

Al final de nuestra investigacion, para el lector presentamos anexos donde se
agrega, la sentencia analizada, reportajes periodisticos que reflejan informacién
importante con respecto a casos que son delito masa y que puedan dar inicio a
un proceso judicial.

Consideramos que nuestra investigacion, constituye un aporte importante para
personas que tienen la inquietud de conocer mas sobre la aplicacién del Delito
Masa, de manera que pretendemos despertar el interés por parte de lo lectores

interesados en nuestro tema.



CAPITULO |

CONCURSO DE DELITOS.

Es importante dar a conocer los conceptos generales y las opiniones de
diferentes autores en el tema referente al concurso de delitos, asi como también
los diferentes tipos concursales tales como concurso ideal, concurso real y
delito continuado, analizando el tipo concursal DELITO MASA, en los proximos
capitulos, para efectos de un analisis detallado y profundo del mismo.

Antes de desarrollar el presente capitulo es importante establecer, que el delito
no siempre aparece en la realidad, con la simpleza derivada de la existencia de
un hecho causante de un sélo resultado punible. Por el contrario, las hipotesis
sobre las que se puede trabajar son mdltiples, tantas como los procesos de la
voluntad de los sujetos que puedan dar lugar no solo a aquella sencilla relacion,
si no a que: a) de una accion surjan una pluralidad de bienes juridicos afectados
gue constituyan otros tantos delitos; b) a una pluralidad de acciones le siga una
pluralidad de delitos.*

Se ha puesto de manifiesto cual es la extensién o contenido de los concursos
de delitos, entre ellos: el Concurso Ideal y Real de Delitos asi como también el

de Delito Continuado.

! pessoa, Nelson R. Titulo: Concurso de delitos. Teoria de la unidad y pluralidad delictiva. Derecho Penal
Argentina Afio: 1996. pag. 140



El tema de concurso de delitos, sera objeto de un tratamiento
comparativamente breve, puesto que las implicaciones de los principios
presentados, respecto al analisis de éstas figuras, son relativamente claras

A continuacion se presenta la hipétesis concursal desde la perspectiva del

Derecho Comparado.

1.1DERECHO COMPARADO.

Es importante hacer mencién del tratamiento del concurso de delitos, en el
campo del Derecho Comparado, se inicia con el Derecho Romano, que
consideraba la total cuestion no desde el punto de vista del Derecho Penal
Material, sino Procesal. A toda forma delictiva correspondia una querella y una
condena especial. Se llega de tal manera, esencialmente, al principio de
acumulacion. Solo en la época imperial, se agregan penas a una pena unica,
con arreglo al principio de asperacion, o se excluyen practicamente, los castigos
dobles injustos.?

La Jurisprudencia ltaliana de la Edad Media adhiere a dichos principios. En el
siglo XVI se hacen distinciones mas precisa, por ejemplo, de la acumulacion en
el concurso real, de la pena agravada en el delito continuado y de la absorcion
en el concurso ideal, el resultado a que llegan la teoria y la practica es el

reconocimiento del principio de acumulacién y por consiguiente de acumulacién

% Arce Aggeo, Miguel Angel .Concurso de delitos en materia penal. Afio: 1996. pag. 132



de las penas de acuerdo con el numero de los resultados y de las acciones
punibles.?

En el Derecho Moderno, es necesario partir de una distincion basica: la que
separa a paises con tratamiento uniforme, de todas las hipétesis concursales
y aquellos otros que establecen consecuencias juridicas diversas, segun el
supuesto concursal ante el que nos encontremos. En los primeros, el hecho de
gue una persona haya cometido diversos delitos, antes de ser Juzgado por
alguno de ellos, sean tales delitos homogéneos o heterogéneos, originados por
una o varias acciones, viene a considerarse como una circunstancia agravatoria
de la responsabilidad del reo, que opera sobre la pena del delito mas grave y
eventualmente eleva su marco penal. Quedan asi obviadas, o al menos
simplificadas, debido a su escasa incidencia practica, muchas de las cuestiones
dogmaticas que el concurso de delitos presenta.*

En Francia, esta ya arraigado, el criterio de la absorcion de todas las penas
por la mas grave de las impuestas, incorporado primeramente al Caodigo
Instruccion criminal De 1808 y desde 1958, al Art. 5, del Codigo Penal, donde

se establecia que "en caso de conviction de plusicieurs crimes ou delits, la pena

® Ibafiez G., Antonio J Concurso de delitos. La culpabilidad: estudios de derecho penal general. Derecho
Penal , Argentina Ed’icic')n afo 1991, Pag. 159
4 calderén Cerezo, Angel, Unidad y Pluralidad de Delitos, Cuadernos de Derecho Judicial, 12 Edicion. Afio

1995 P4g220



el plus forte est seule prononcée" (en caso del cometimiento de pluralidad de
delitos la pena a imponer seria la de mayor gravedad).®

Esta regla no se aplicaba, sin embargo, de forma literal, sustituyéndose en la
practica y tras un complejo proceso de evolucion jurisprudencial, por la
combinacion o "confusién" (en terminologia francesa) de las penas dentro del
limite de la mas grave. Y éste modelo de combinacion de marcos penales (sin
rebasar el maximo legal de la pena del delito mas grave) es el que ha quedado
plasmado en los actuales Arts. 132.2 a 132.7 del nuevo Codigo penal Frances
de 1992, que recoge una complicada casuistica en funcion de la naturaleza de

las penas concurrentes.®

Una regulacion muy completa de la materia concursal, ofrecen los Codigos
Penales Austriaco y Suizo. En ambos ordenamientos, se separan también las
hipétesis de enjuiciamiento Unico, de aquellas otras donde la concurrencia
delictiva se produce con procesos multiples. Pero en uno y otro supuesto, el
tratamiento es idéntico: absorciébn con agravacion (sin rebasar, por tanto, el
marco penal de la pena mas grave) en Austria y asperacion facultativa
(pudiendo, por tanto, rebasar ese limite superior) en Suiza. En cualquier caso,

se combinan las penas en orden a la determinacion del limite minimo aplicable

® ibidem
® |bidem 221



y para la imposicion de penas accesorias y medidas de seguridad. Ello para
todas las hipétesis de concurrencia delictiva.’

Tenemos, en esta misma direccion, el Codigo Penal Portugués de 1982, que
resuelve todas las hipotesis concursales, segun el criterio propugnado, en la
reforma penal Alemana de la pena unitaria, dejando un amplio margen al Juez,
ya que el texto sélo ofrece los limites maximos del marco penal global (la suma
de las penas incurridas y el limite superior de la respectiva clase de pena) y la
pauta genérica de que "en la determinacion concreta de la pena seran
considerados, en conjunto, los hechos y la personalidad del agente". Cabe
aplicar ademas, en el sentido del principio de combinacion, cualquiera de las
penas accesorias 0 medidas de seguridad previstas para los delitos
concurrentes. Las reglas expuestas no tienen aplicacion en el caso de las
penas de multa, que se acumulan entre si y con las privativas de libertad, ni en
los supuestos de delito continuado, donde rige el criterio de la absorcion de
penas.®

Entre los Cédigos Penales El Italiano y el Aleman, mantienen un fundamento
sancionatorio diferenciado, segun se trate de concurso ideal o real de delitos.
En ltalia rige, con caracter general, la acumulacion material de penas, limitada

en un doble sentido: fijando topes maximos que no pueden rebasarse y

" Ibidem Pag., 221-222
8 calderon Cerezo, Angel, Unidad y Pluralidad de Delitos, Cuadernos de Derecho Judicial, 12 Edicion. Afio
1995, Pag.222



sustituyendo la acumulaciéon material, por la asperacion, es decir la aplicacion
de la pena més grave, cuando las penas a imponer sean incompatibles. °

La reforma de 1974 (Decreto de 11 de abril y Ley de 7 de junio) separd, en
cuanto a tratamiento punitivo, el concurso ideal y el real, aplicando a aquél el
criterio de determinacién de la pena previsto para el delito continuado, el criterio
de asperacion.®

La equiparacion o no de las diversas hipotesis concursales ha sido la
controversia de la reforma del Codigo Penal Aleman. A favor de tal
equiparacion, hubo contribuciones destacadas, como las de NIESE,
JESCHECK, GEERDS, R. SCHMIT o el Proyecto Alternativo de 1966.
Prevalecid, sin embargo, la tesis opuesta distinguiéndose, a efectos punitivos,
el concurso ideal y el real. Para el primero rige la regla de la absorcién en lo que
atafie a la determinacion del limite maximo del marco penal junto a la
combinacion de penas para la fijacion de su limite minimo, asi como para la
imposicion de penas accesorias y medidas de seguridad. En las hip6tesis de
concurso real se construye una pena conjunta o global segun el criterio de la
asperacion o exasperacion: agravacion de la pena mas grave en que se incurrié
por encima del marco penal que le es propio, con unos determinados limites

maximos.*

® ibidem
% |bidem Pag., 223

™ calderon Cerezo, Angel, Unidad y Pluralidad de Delitos, Cuadernos de Derecho Judicial, 12 Edicién. Afio
1995 Pag., 223



Como conclusiones que cabe extraer de este breve repaso comparado,
podemos mencionar las siguientes: Los Codigos que unifican el tratamiento
juridico, de las diversas modalidades concursales se inclinan basicamente, por
el criterio de la absorcibn o por el de la asperacion, normalmente
complementados por la combinacion de marcos penales, en orden a la
imposicion de penas accesorias 0 de medidas de seguridad o limites minimos,
mas altos previstos en los distintos tipos concurrentes, ésta equiparacion de los
efectos penales de todas las hipdtesis concursales, unido al margen
generalmente amplio dejado al arbitrio judicial, para la fijacién de la pena, hace
gue carezcan de relevancia practica cuestiones muy discutidas en otros
contextos, como sucede con el denominado delito continuado. Se considera, en
suma, la pluralidad de delitos concurrentes en una persona (sean homogéneos
o heterogéneos, cometidos mediante una o varias acciones, etc.) como
circunstancia agravatoria de la responsabilidad del reo, que opera sobre la pena
del delito mas grave y, eventualmente, eleva su marco penal propio. Por el
contrario, en aquellos otros Cdédigos que atribuyen relevancia practica, al dato
de que la pluralidad de delitos, tengan en comun la "acciéon" o el "hecho" que los
origina, o aparezcan como fendmenos independientes, se hace mas sutil y
delicada la distincién, por un lado, entre unidad y pluralidad de delitos y, por otra

parte, entre los concursos ideal y real.*?

2 |bidem Pag., 224



Pero seria un error caracterizar, en abstracto, como mas o menos ventajosa
una u otra via, soélo por el hecho de que se distingan o no a efectos penales, las
diversas clases de concurso; mucha mayor significacion cobra, en este
contexto, el sistema de penas previsto con caracter general en el Codigo
correspondiente, asi como los criterios de determinacion de la pena acogidos

en relacion a la concurrencia delictiva.*®

1.2DISTINCION ENTRE CONCURSO APARENTE DE LEYES Y CONCURSO

DE DELITOS.

Es importante establecer la distincidn existente entre Concurso Aparente de
Leyes y Concurso de Delitos, puesto que nuestra investigacion se centra en
presentar un analisis de los diferentes tipos concursales de delitos.

La Distincion conceptual entre el Concurso Aparente de Leyes y el Concurso de
Delitos se sitla de la siguiente manera:

El Concurso Aparente de Leyes se sitla, sistematicamente en la teoria de la
interpretacion de la ley penal, se trata de hipotesis en las que un mismo
supuesto factico, es, en principio, reconducible a diversas normas penales, pero
del analisis de la conexién existente entre ellas, se concluird la aplicacion de

una sola ley preferente, para colmar el contenido desvalorativo de aquel

13 |bidem Pag., 224-225



supuesto.** Por otro lado en el Concurso de Delitos, se trata de dilucidar como
deben resolverse los supuestos en los cuales una misma persona realiza varios
hechos punibles, es decir, se interesa en el concurso de varios hechos que
tienen como denominador comun un solo agente, significa que si una persona
comete un delito debe responder por ése delito y si comete varios delitos, debe
responder por cada uno de esos delitos, el punto se centra en determinar si se
esta ante una o varias conductas, es decir si se trata de un solo delito o de
varios delitos para efectos de determinar la pena a aplicar.™

Por otra parte, en el Concurso Aparente de Leyes, se plantea en el supuesto
gue un sblo comportamiento o una misma conducta o accién, caiga bajo la
esfera de la influencia o pueda subsumirse o albergarse en dos o mas
preceptos penales, los cuales son incompatibles entre si y se excluyen unos a
otros, de tal modo que solo prevalecerd, el que goce de primacia o prioridad, el
cual se resuelve acudiendo a distintos criterios como el de la especialidad,
Subsidiariedad, Absorciéon o Consuncion que son precisamente los que regula
el art. 7 del Codigo Penal Salvadorefio, que literalmente dice:

CONCURSO APARENTE DE LEYES.

Art. 7.- Los hechos susceptibles de ser calificados con arreglo a dos 0 mas
preceptos de este Codigo y no comprendidos en los articulos 40 y 41, de este

Cabdigo se sancionaran observando las reglas siguientes:

1 calderén Cerezo, Angel, Unidad y Pluralidad de Delitos, Cuadernos de Derecho Judicial, 12 Edicién. Afio
1995, Pag., 226

15 Joaquin Cuello. Derecho Penal Espafiol. Parte General, Nociones Introductorias. Teoria del delito. 12
Edicion, pag. 341



1) El precepto especial se aplicara con preferencia al precepto general;

2) El precepto subsidiario se aplicard en defecto del precepto principal, cuando
se declare expresamente dicha subsidiaridad o ella sea tacitamente deducible
Y,

3) El precepto penal complejo absorbera a los preceptos que sancionan las
infracciones consumidas en aquél.

El criterio de Especialidad, se encuentra regulado en el art. 7 n°® 1 del Codigo
Penal, se trata de un criterio l6gico formal, que concurre cuando un precepto
penal retne todos los elementos de otro y, ademas, por lo menos un elemento
adicional, que permite contemplar el supuesto de hecho, bajo un punto de vista
especifico.’®

El criterio de la Subsidiariedad, se encuentra regulado en el art. 7 n® 2 se trata
de un criterio en el que una ley subsidiaria, se aplica sé6lo en via auxiliar, se

refiere a una relacién de interferencia entre conceptos,®’

significa que un
precepto penal sélo ha de encontrar aplicacion, de forma auxiliar para el caso
de que no intervenga ya otro precepto penal.'®

El criterio de de la Absorcion o Consuncion, se encuentra en el art. 7 n° 3,

estableciendo éste criterio, en el sentido de la relacibn de consuncién, cuando

se dice que en ella el contenido del injusto y de culpabilidad de una accién

% |bafiez G., Antonio J Concurso de delitos. La culpabilidad: estudios de derecho penal general. Derecho
Penal , Argentina Edicién afio 1991, Pag 174

7 |bidem pag. 175

'8 calderon Cerezo, Angel, Unidad y Pluralidad de Delitos, Cuadernos de Derecho Judicial, 12 Edicién. Afio
1995, Pag.,15
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tipica alcanza, incluyéndolo, a otro hecho o a otro tipo de suerte, que la
condena de un solo delito, ya expresa de forma exhaustiva, la inclusion de
todas las acciones realizadas para el cometimiento de la infraccion.

En conclusion, existe concurso de delitos, cuando mediante una accion u
omisién se cometen dos 0 mas delitos (concurso ideal) o mediante dos 0 mas
acciones u omisiones independientes entre si se cometen dos o mas delitos,
planteando como punto central: el hecho que existen pluralidad de infracciones,
cometidas por un mismo individuo, siendo lo importante determinar si se trata
de un sélo delito o de varios delitos, por otra parte para que exista concurso
aparente de leyes, es requisito necesario que uno o varios hechos sean
incluibles aparentemente en varios preceptos penales, pero después de
realizada una interpretacion normativa y aplicando los diferentes criterios

analizados anteriormente se deduzca que solo uno pueda aplicarse.

1.3PRINCIPIOS FUNDAMENTALES DE LA TEORIA DEL CONCURSO DE

DELITOS.

Desde el punto de vista Histérico y de Derecho comparado, la teoria del
concurso ofrece un cuadro muy variado. Si se quiere lograr, dentro de ésta
evolucion frecuentemente confusa, una idea clara y, a la vez, un conocimiento
mas profundo del Derecho en vigor, es conveniente recordar los principios con

arreglo a los cuales se pueden estructurar la teoria del concurso, que se deben

11



encontrar continuamente en las distintas formas de las mismas. Con ellas, la
evolucion juridica trata de dominar las dificultades que presenta el concurso de
delitos y de determinar mas concretamente, las consecuencias juridicas que
son siempre decisivas. En tal sentido, podemos hacer una distincion entre los

siguientes principios:*°

1.3.1 PRINCIPIO DE ACUMULACION. Con arreglo a éste principio, las
distintas consecuencias juridicas que se deducen en los diferentes criterios
juridicos o con respecto a la pluralidad de los hechos cometidos, se aplican

conjunta o integramente.®

1.3.2 PRINCIPIO DE ASPERACION (ASPERSION O AGRAVACION). De
acuerdo con éste principio, no se suman las distintas penas, sino que la pena
mas grave en la que ha incurrido, experimenta una adecuada agravacion. Se
forma una pena total, y se puede hablar por consiguiente, de un principio de la

pena total.?*

1.3.3 PRINCIPIO DE ABSORCION. Aqui se mantiene el criterio, que han sido

realizados varios tipos, pero en las consecuencias juridicas de un tipo ya estan

' |bafiez G., Antonio J Concurso de delitos. La culpabilidad: estudios de derecho penal general. Derecho
Penal , Argentina Edicion afio 1991, Pag.157-159

%% |bidem

! Ibidem
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incluidas las consecuencias juridicas de los otros tipos, o sea éstas quedan

absorbidas por aquellas.?

1.3.4 PRINCIPIO DE EXCLUSION. Con arreglo a éste principio la exclusion de
una ley es mas radical aun. Una ley, que sélo aparentemente corresponde
aplicar, no puede ser tenida en cuenta, tampoco con respecto a su tipo; queda
totalmente excluida, por otra ley, o sea, no desaparecen tan soOlo sus

consecuencias juridicas especiales.?

1.3.5 PRINCIPIO DE LA PENA UNICA. Es el principio por el cual la unificacion
del tratamiento juridico penal se realiza en forma total, no se hace aqui
distincién alguna entre varios criterios juridicos y la existencia de varias

acciones.?*

1.4 CRITERIOS SANCIONATORIOS DEL CONCURSO DE DELITOS.

Existen, como es bien sabido, dos soluciones extremas o radicales a la hora de
abordar el tratamiento sancionatorio de los distintos supuestos concursales: la
de acumular todas las penas, en las que incurrié el autor de varios delitos y la

de absorcion de las demas penas por la mas severa de ellas. Junto a éstos

%2 |bafiez G., Antonio J Concurso de delitos. La culpabilidad: estudios de derecho penal general. Derecho
Penal , Argentina Edicion afio 1991, Pag.157-159

%3 |bidem

** ibidem
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criterios surgen, con caracter derivativo, otros mas atemperados, entre ellos:
acumulacion material o aritmética, acumulacion juridica, aspersion, absorcion y

combinacion de marcos penales.

1.4.1 ACUMULACION MATERIAL O ARITMETICA.

El sistema de la acumulacion material o aritmética, como su denominacion lo
sugiere, consiste simple y sencillamente, en que deben sumarse las penas de
cada delito y el resultado de esta operacion aritmética es la pena que debe
imponerse al condenado.

Es obvio que se trata de un sistema o solucion parcial, por cuanto toma en
cuenta Unicamente la pluralidad de hechos punibles, lo que seria valido, para el
concurso real o efectivo pero que no tendria importancia en los supuestos de

unidad delictiva.?®

1.4.2 ACUMULACION JURIDICA.

El principio o sistema de acumulacioén juridica, consiste en sumar o acumular
las penas imponibles de cada uno de los delitos, sin llegar a la suma aritmética
de cada una de las penas de los diferentes delitos en concurso.

Es un sistema intermedio de naturaleza juridica, que trata de impedir los

excesos del sistema aritmético y para ello las legislaciones han adoptado

% Joaquin Cuello Derecho Penal Espafiol. Curso de Iniciacidon. Nociones Introductorias. Teoria del Delito
12 Edicion. Pag. 338
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diversas modalidades: calcular la pena sumando cada una de ellas y luego
haciendo una disminucion determinada o calcular también la pena, partiendo de
la sancion prevista para el delito mas grave y aumentarla en una proporcion
preestablecida.?®

La expresion acumulacién juridica, utilizada en otros paises en sentidos muy
diversos, se reserva por la doctrina penal espafola, para aquella técnica
sancionatoria que parte de la suma de las penas individuales en que se incurrio,
pero fijando limites (absolutos o relativos) al cumplimiento de las penas

impuestas.?’

1.4.3 CRITERIO DE ASPERACION (AGRAVACION).

El criterio de la asperacién, como también se denomina al de agravacion o
aspersion es aquel que permite al juez, escoger la pena del delito mas grave, a
partir del cual aumenta esta penalidad siempre y cuando no iguale o sobrepase
las sumas aritméticas de las sanciones y sin exceder el limite legal de la

especie de pena de que se trate.?®

1.4.4 CRITERIO DE ABSORCION. El principio de absorcion, resuelve la

penalidad del concurso delictual permitiendo al juzgador escoger la pena

% |bidem P&g. 339

27 castillo Gonzales, Francisco .concurso de delitos en el Derecho Penal Costarricense. Derecho Penal.
Costa Rica 1981. Pag. 217

2 Joaquin Cuello Derecho Penal Espafiol. Curso de Iniciacidon. Nociones Introductorias. Teoria del Delito
12 Edicién.1998 Pag. 339
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del delito mas grave, basado en el criterio de que la pena mas grave

absorbe la menos grave.

Este es un sistema, que sélo debe aplicarse a alguna clase de concurso, pues
si se admite indiscriminadamente para todas las hipotesis produce impunidad,
por lo que se han formulado algunas criticas: la principal critica que a éste
principio se hace, consiste: que aplicando sélo la pena prevista, para uno de los
hechos punibles, se esta favoreciendo injustamente al procesado, por que se le
estd perdonando la pena correspondiente a los demas delitos, lo cual en la
practica, llevaria no so6lo a que recibieran igual pena, el sujeto que comete un
delito de homicidio, que quien ademas de matar a alguien incurre en un delito
de hurto, otro de estafa, uno de falsedad material, uno de injuria y otro de
peculado, puesto que a éste Ultimo se le aplica sélo la pena del delito mas
grave (en este caso de homicidio) y los demas hechos punibles quedan sin

sancion real.?®

1.4.5 COMBINACION DE MARCOS PENALES.
De acuerdo con éste criterio, el juez puede combinar las penas previstas por el
legislador, eligiendo el minimo y maximo mas grave de los delitos en concurso

y formar asi un nuevo marco legal, a partir del cual debe aplicar una séla pena,

9 pessoa, Nelson R.Concurso de delitos. Teoria de la unidad y pluralidad delictiva. derecho penal -
argentina. 1996. pag.340
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la cual debe ser individualizada de acuerdo con los parametros comunes de
fijacion de la pena.

Los sistemas, que hemos repasado rapidamente tratan de resolver el problema
de determinacion de la pena en caso de concurso, pero todos o la mayoria
tienen el mismo fundamento, es decir, determinar si se trata de una unidad
delictiva o una pluralidad de hechos punibles, por lo que la complejidad se
presenta fundamentalmente en la determinacion de la conducta o conductas
delictivas, pues, la pena es un producto del concurso de delitos.

Por supuesto, que la pena tiene importancia y sobre todo, por que en éste nivel
se agregan, especiales circunstancias de diverso orden individual, social,
estatal, que tienen por si misma su especialidad y complejidad.

Lo que si hay que tener claro, es que el derecho punitivo no puede
contradecirse asi mismo. Es decir, que a la hora de determinar el sistema
punitivo aplicable, no se debe propiciar la impunidad, que sorprenda al propio
agente y a la comunidad que no entenderia por qué un soélo delito, es castigado

mas gravemente que un conjunto importante de hechos punibles. *

1.5 CONCURSO DE DELITOS. SUS CLASES.

Entramos ahora, en el terreno del verdadero concurso de delitos que, como

veiamos anteriormente, comporta la presencia de una efectiva pluralidad de

% |pafiez G., Antonio J. Concurso de delitos. La culpabilidad: estudios de derecho penal general. Argentina
Edicion 1991. pag. 340
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infracciones, a cargo de un mismo autor. Pero estos distintos delitos, pueden
proceder de una misma accibn o de varias acciones independientes, de
conformidad con la tradicional separacion entre concurso ideal (o formal) y
concurso real (o material) de delitos y el denominado Delito continuado.
Debemos recordar, el sentido de ésta contraposicion, con el fin de plantear la
cuestion central, en clave politico-legislativa, de si todas las modalidades
concursales.

Han de recibir el mismo tratamiento sancionatorio o, por el contrario, esta
justificado un tratamiento diverso de los concursos ideal, real y delito

continuado.®!

1.5.1 UNIDAD DE ACCION Y PLURALIDAD DE DELITOS (EL LLAMADO

CONCURSO IDEAL).

Cuando una sdla accion, infringe varias disposiciones legales o varias veces la
misma disposicion, es decir, cuando con una soéla accién se comenten varios
tipos delictivos homogéneos (la bomba del terrorista mata a varias personas) o
heterogéneos (la bomba mata y produce dafios materiales) surge el llamado

concurso ideal o formal.*?

31 calderén Cerezo, Angel, Unidad y Pluralidad de Delitos, Cuadernos de Derecho Judicial, 12 Edicién. Afio
1995 Pag 212
%2 Mufioz Conde, Francisco. Derecho Penal Parte General . 22 Edicion. Afio 1996. Pag. 172-173
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Evidentemente, no puede valorarse igual una accién que produce un solo delito,
gue ésa misma accion, cuando realiza varios delitos.

En éste ultimo caso, la aplicacion de uno solo de los tipos delictivos, no agotaria
la valoracién plena del complejo delictivo. Sélo la aplicacion simultanea, de
todos los tipos delictivos, realizados por la accion, valora plenamente el suceso,
si bien, luego la pena total resultante de la aplicacion de todos los tipos
delictivos se limita con ayuda de determinados criterios.*

El Codigo Penal Salvadorefio recoge el tipo concursal CONCURSO IDEAL, en
el art. 40 del Cddigo Penal, dénde se establece que “hay concurso ideal de
delitos cuando con una so6la accion u omision se cometen dos o méas delitos o
cuando un hecho delictuoso sea medio necesario para cometer otro, pero en
todo caso no se excluirdn entre sl.”Dos son, pues, los requisitos del concurso
ideal: por una parte, debe concurrir unidad de accioén y, por otra parte, mediante
la Ginica acci6n debe tener lugar una pluralidad de infracciones de la ley.3*

En palabras méas sencillas, podemos sefialar que el concurso ideal o formal,
como también de denomina, se manifiesta cuando con una séla accion se
producen diversos resultados, es decir, cuando una Unica accion, produce una
multiplicidad de encuadramientos tipicos.

Lo ideal del concurso se presenta cuando al realizar varios delitos el agente

Gnicamente ha desplegado una soéla conducta, pues, no es lo que

% ibidem

% Arce Aggeo, Miguel Angel .Concurso de delitos en materia penal Afio: 1996. Pag. 216
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ordinariamente sucede por que por lo regular una accion esta dirigida a la
comision de un solo delito.

El concurso ideal o formal, proporciona la forma en que se agota el contenido
injusto de la accién, pues, de otra manera, se tendria que separar sin ningun
sustento légico, cada uno de los “hechos delictivos”, o dejar sin reprimir algunos
delitos que ocasionaron €sa Unica accion.

Dentro del Concurso Ideal, en el art. 40 del Codigo Penal se encuentra regulado
el concurso medial, especificamente cuando establece: “ hay concurso ideal.....
Cuando el hecho delictuoso sea medio necesario para cometer otro.” A

continuacion explicaremos el denominado Concurso Medial.

1.5.1.1 CONCURSO MEDIAL.

Dos 0 mas acciones tipificadas como delitos distintos, estan ligadas entre si por
una relacion de medio a fin como expresion de la decisién o voluntad delictiva
del sujeto.

La relacion de medio a fin debe ser estimada en concreto, resultando
imprescindible segun la forma en que ocurrieron los hechos, de manera que el
delito medial ha de ser instrumento indispensable para la perpetraciéon del delito
final.*

El juicio sobre la necesidad de la infraccion medial, debe hacerse valorando la

% Moreno Carrasco Francisco. Cdédigo Penal de El Salvador comentado pag. 151
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viabilidad de otras alternativas, que no pasen por la realizacion del delito medial

en el conjunto del plan del autor.

1.5.2 PLURALIDAD DE ACCIONES Y DE DELITOS (CONCURSO REAL).

El concurso real, se da cuando concurren varias acciones o hechos, cada uno
constitutivo de un hecho autbnomo, no plantea ningan problema teorico
importante, cada accion por separado constituye un delito y, en principio, el
tratamiento penal debe ser el principio de la acumulacion. Este principio,
entendido de un modo aritmético conduce, si no se limita de algin modo, a
penas muy severas incompatibles con la valoracion global de todos los delitos y
con la sensibilidad juridica. Asi, por ejemplo, un vulgar ratero convicto y confeso
de haber cometido en diversos momentos hurtos de escasa cuantia, podra ser
condenado a una pena total de muchos afios de privacién de libertad. Por otra
parte incluso en los delitos graves, hay unos limites maximos que no deben
pasarse. De lo contrario llegariamos a aplicar penas de cientos de afios de
carcel, multas de cuantias exorbitantes, etc. Es por ello l6gico que se arbitren
determinados criterios, en los que, combinando los diversos principios antes

citados, se llega a penas proporcionadas a la valoracion global que merecen las

diversas acciones y delitos cometidos.*

% Mufioz Conde, Francisco. Teoria General del Delito Barcelona 1972. pag. 175
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El cdédigo penal de ElI Salvador, regula el concurso real en el ART. 41
estableciendo que “hay concurso real cuando con dos o mas acciones u
omisiones independientes entre si se cometen dos 0 mas delitos que no hayan
sido sancionado anteriormente por sentencia ejecutoriada.”

El precepto penal, se refiere al supuesto que un sujeto realiza varias acciones
distintas, cada una de las cuales se enmarca en un tipo legal y constituye un
delito independiente: se estad por tanto, ante un supuesto de pluralidad de
infracciones, que trae causa de la ejecucion de varios hechos (en
contraposicion con el concurso ideal, donde hay pluralidad de ilicitos penales
gue derivan de un sélo hecho).

El Cbdigo Penal, parte, en el tratamiento del concurso real, de la aplicacion del
principio de la acumulacion estableciendo en el Art. 71, que para efectos de
cumplimiento de la pena, el orden a seguir es de cumplimiento sucesivo, por el
orden de su respectiva gravedad, iniciando por la pena mayor, pero ademas se
establece un tope o limite maximo, de aplicacion de la pena, el cual no puede

exceder de setenta y cinco afos.

153 PLURALIDAD DE ACCIONES Y UNIDAD DE DELITO (DELITO

CONTINUADO).

La dificultad de establecer el concepto de unidad de acciéon hace que, muchas

veces, se llegue a admitir un concurso de delitos alli donde, realmente, con una
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valoracion global de lo acaecido, s6lo hay un delito, aunque cometido en
diversos momentos y a través de la relacibn de distintas acciones,
perfectamente separables unas de las otras, surge asi el problema de la

existencia de pluralidad de acciones constitutivas de un sélo delito.®’

El Delito Continuado consiste en dos 0 mas acciones homogéneas, realizadas
en distinto tiempo, pero en analogas ocasiones, que infringen las mismas
normas juridicas. El delito continuado se caracteriza porgque cada una de las
acciones gue lo constituyen representa

ya de por si un delito consumado o intentado, pero todas ellas se valoran juntas
como un sélo delito. %

El cajero que durante un largo periodo de tiempo, se apodera diariamente de
una pequefia cantidad de dinero, no comete cientos de hurtos. Aunque cada
acto aislado por él realizado, sea un hurto, sino un sélo delito continuado de
hurto por el importe total.®

Realmente, el delito continuado, es una ficcion juridica cuyo origen histérico se
encuentra en la praxis jurisprudencial medieval, de considerar que sélo habia
un delito de hurto para evitar las graves penas que habia que imponer a los

autores de un segundo o tercer hurto. Estas y otras razones fundamentalmente

37 Mufioz Conde, Francisco. Derecho Penal Parte General . 22 Edicion. Afio 1996. Pag. 175

38 Ibidem
% ibidem
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procesales (dificultades probatorias, sobre todo) hicieron que la institucion del

delito continuado fuese acogida en el cédigo penal. *°

El Cddigo Penal de El Salvador regula de tipo concursal delito continuado en el
Art. 42 estableciendo que: “Hay Delito continuado cuando dos o mas acciones u
omisiones reveladoras del mismo propésito criminal y aprovechandose el
agente de condiciones semejantes de tiempo, lugar y manera de ejecucion, se
cometen varias infracciones de la misma disposicién legal que protege un
mismo bien juridico, aun cuando fueren de distinta gravedad.

No hay delito continuado en los delitos de homicidio y lesiones”.

El Delito continuado, agrupa en un solo delito, un conjunto de acciones
homogéneas, que se llevan a cabo en momentos distintos, pero obrando con
unidad de resolucion; lo que el sujeto

hace, es fraccionar en el tiempo una conducta a la que guia un mismo designio,
de forma que los actos particulares que se ejecutan, no son sino parte del
resultado global que se pretende.**

La unificacion de una pluralidad de actos parciales, en una unidad de accion
mediante la interpretacion del tipo, solamente resulta posible dentro de los
limites relativamente estrechos. No cabe resolver por ésta via, un frecuente
caso de conexion puramente factica, que ha recibido el nombre de pluralidad

homogénea de delitos, se produce cuando una séla persona, es responsable de

40 ibidem

1 Moreno Carrasco Francisco Cdédigo Penal de El Salvador Comentado .afio 2004 Pag. 152-153
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varios hechos que realizan en mismo tipo de delito y cuya determinacion y
tratamiento procesal individualizados carecen de sentido y resultan imposibles.
Pero en éstos casos, la Jurisprudencia se ha esforzado, mediante la estimacion
de una unidad juridica de accion, a tal fin sirve el delito continuado.

Los requisitos constituyen una parte importante del delito continuado.
Objetivamente, es necesaria la homogeneidad de la forma de comisiéon (unidad
de lo injusto objetivo de la accion). Ello requiere, que los preceptos penales
violados por los actos parciales, se hallen materialmente en la misma norma y
gue el desarrollo de los hechos manifieste en lo esencial, los mismos elementos
externos e internos. Resulta posible, por ejemplo, la conexion de continuidad
entre un hurto simple y otro grave, la homogeneidad no resulta excluida cuando
los actos parciales se cometen en parte en forma dubitativa y en parte como
delitos consumados, y asi, en cambio, si concurren un hacer positivo y una
omisién. Por ultimo, la homogeneidad del modo comisivo requiere también una
cierta conexion temporal y espacial.

Los actos parciales deben, ademas, lesionar el mismo bien juridico (unidad de
lo injusto del resultado). Si se trata de bienes juridicos altamente personales,
no cabe el delito continuado cuando los actos parciales se dirigen contra
distintos titulares (homicidio de distintas personas; violacion de distintas
mujeres). Esta restriccion se halla justificada, pues tratandose de bienes

juridicos altamente personales, son tan distintos en cada acto parcial, tanto lo
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injusto de la accion y del resultado como el contenido de culpabilidad del hecho,
que no parece admisible renunciar a valoraciones separadas.*?

Para la delimitacion del delito continuado, resulta decisiva la unidad del dolo
(unidad de lo injusto personal de la accion). Se requiere, un propio dolo global
gue abarque el resultado total del hecho, en sus rasgos esenciales en cuanto al
lugar, al tiempo, a la persona de la victima y a la forma de comisién de tal
modo, que los actos parciales no representen mas que la realizacion sucesiva
de la totalidad querida unitariamente, a mas tardar, durante el dltimo acto

parcial.

“2 |bidem. Pag. 208
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CAPITULO I
EL DELITO MASA.

La creacion del tipo concursal delito masa, responde a meras necesidades
practicas, en particular a la necesidad de dar soluciéon a una nueva forma de
delincuencia patrimonial, de gran alarma social, que se vino a englobar en la
denominacion de FRAUDES COLECTIVOS, que si bien eran subsumibles
perfectamente en los tipos del Cdédigo Penal, sin embargo, el tratamiento
punitivo que resultaba de su punicibn por separado, era considerado
notoriamente desproporcionado a la gravedad del delito. Como pone de
manifiesto Sainz Cantero, el obstaculo para una justa punicion provenia, de un
lado, del sistema de sancionar las estafas, que condicionaba la pena a la
cantidad defraudada, y de otro, de la normativa del concurso de delitos, de
modo que en la mayoria de los fraudes colectivos, la cantidad defraudada a
cada perjudicado solia ser pequefia, dando lugar a una pluralidad de faltas o
delitos de escasa gravedad.*®

La imposibilidad de aplicar la teoria del delito continuado, al fenbmeno
criminolégico de la delincuencia patrimonial con sujeto pasivo masa, era
evidente, habida cuenta de los elementos presentes en la construccién
jurisprudencial del delito continuado: a) el fundamento revelador, que se

encuentra en los origenes del delito continuado, es incompatible con la

3 Diaz Palos, F: “El Delito Continuado en comentarios a la Legislacion Penal” Tomo V volumen |,
Madrid 1985. pag. 366 — 367
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necesidad de penar mas gravemente, el fraude colectivo que lo que resultaria
de aplicar las reglas generales sobre concurso de delitos. b) el delito continuado
se contempla como expediente procesal, siendo requisito esencial la
indeterminacién procesal de las diversas acciones, de modo que no encontraria
aplicacion para solucionar los fraudes colectivos, en que los distintos actos
fraudulentos, estuvieran perfectamente determinados, como frecuentemente
acontecia en la practica. c) tradicionalmente la jurisprudencia ha venido
exigiendo para el delito continuado, la unidad de sujeto pasivo, incluso para las
infracciones patrimoniales, cuando precisamente el fraude colectivo se
caracteriza por afectar a una pluralidad de perjudicados, por mucho que se les
unifique en un Gnico sujeto pasivo masa.*

Es por ello que se considera importante analizar detalladamente los

Antecedentes y origenes del Delito masa que se presentan seguidamente.

2.1 ANTECEDENTES Y ORIGENES DEL DELITO MASA.

2.1.1 LA CREACION JURISPRUDENCIAL.

El delito masa es una categoria juridica, que antes de llegar al Codigo Penal
Espafiol, se ha ido tejiendo en la jurisprudencia y el pensamiento de la doctrina

cientifica. Con ésta herencia, el instituto que estudiamos debiera venir avalado

44 José Antonio Choclan Montalvo. Delito Continuado. Editorial Justicia de la Paz. 1999. Pag. 366
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por unos criterios de interpretacion de sus elementos firmes y seguros, en la
medida que se habrian ido perfeccionando en la experiencia de la practica y de
los pronunciamientos cientificos. Sin embargo existe disparidad de criterios.
Acercarse al concepto de delito masa, supone un desencanto para quien aspira,
conocida Su génesis, a encontrar unos elementos depurados Yy
convenientemente aquilatados, la constatacion del desengafio es patente con
s6lo asomarse a la jurisprudencia Espafiola mas reciente, que exhibe un alto

grado de confusion en éste punto.*

El Art. 69 del Codigo Penal Espafiol establece que: “No Obstante lo
dispuesto en el articulo anterior, el que en ejecuciébn de un plan
preconcebido o aprovechando idéntica ocasion realizare una pluralidad de
acciones u omisiones que ofendan a uno o varios sujetos e infrinjan el
mismo 0 semejantes preceptos penales, serd castigado, como
responsable de un delito o falta continuados, con la pena sefialada, en
cualquiera de sus grados, para la infraccion mas grave que podra ser
aumentada hasta el grado medio de la pena superior. Si se tratare de
infracciones contra el patrimonio se impondré la pena teniendo en cuenta
el perjuicio total causado. En éstas infracciones, el tribunal impondra la

pena superior en grado, en la extension que estime conveniente, si el

4 calderén Cerezo, Angel, Unidad y Pluralidad de Delitos, Cuadernos de Derecho Judicial, 12 Edicion. Afio
1995 Pag. 272
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hecho revistiere notoria gravedad y hubiere perjudicado a una generalidad
de personas.’*®

La redaccion anterior, fué introducida en el texto legal como consecuencia de la
Reforma del Codigo Penal Espafiol, operada en la Ley Organica de 25 de junio
de 1983, suponiendo la positivizacion de distintos conceptos y figuras que
habian sido objeto de previa construccién doctrinal y jurisprudencial. La mas
pacifica opinion identifica el ultimo inciso reproducido con el denominado “delito
masa.”

Los criterios usados para aplicar o dejar de hacerlo, el art. 69 anteriormente
transcrito en su inciso ultimo, son enormemente variados e incluso
contradictorios. No existe unanimidad en relacién al concepto del niumero o
caracteristicas del sujeto pasivo “masa”, ni en el ambito de su aplicacion, como
asi tampoco en orden a si lo integra una unidad o pluralidad de acciones, si es
una especie de delito continuado o si denota las peculiaridades de una figura
delictiva antologicamente diferente a las demas. El panorama avistado no es
propicio a la elaboracion de notas distintivas de ésta figura delictiva a partir de
los rasgos que de la misma ofrece la jurisprudencia. Si queremos establecer
unas conclusiones validas, cientificamente hablando, debemos acudir

inexorablemente a un planteamiento en el cual sus origenes y antecedentes

sirvan como elementos de interpretacibn de primer orden. Antes de

4 Calderén Cerezo, Angel, Unidad y Pluralidad de Delitos, Cuadernos de Derecho Judicial, 12 Edicion. Afio
1995 Pag. 271-272
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preguntarnos ¢como surge? debemos investigar con que finalidad nace ésta
figura a fin de constatar si el concepto de derecho positivo que expresa el Art.
69 del Codigo Penal Espafiol coincide con estos antecedentes que
analizamos.*’

Histéricamente, el delito masa, surge como respuesta a los distintos problemas
técnicos que ofrecia la represion de los fraudes colectivos como exponentes, en
los afios 50 y aun anteriormente, de un fendmeno criminal preocupante en
Espafia, asi lo expone la mayor parte de la doctrina.*® Como expresara Diaz
Palos, Los fraudes colectivos de la posguerra motivaron que los tribunales de
justicia plantearan la respuesta adecuada a una practica aborrecida en aquellos
momentos sin duda como cualquier otro y que heria profundamente la
sensibilidad social. El entonces vigente Codigo Penal Espafiol destilaba la
herencia decimondnica que le caracteriza hasta nuestros dias y su endémico
mal de estancamiento. Pensado para otra realidad criminoldgica. “Las
respuestas ofrecidas se rompian en pedazos entre las manos al aplicarse”.*
Esta situacion se evidencid, entre otros supuestos, en que el estudio de la
Sentencia del Tribunal Supremo Espafiol de 17 de diciembre de 1956:

“La venta de participaciones de Loteria Nacional, aparentando poseer los

correspondientes décimos o alguno de ellos, hizo aparecer ante la

" Ibidem Pag. 272 -273

8 El Delito Masa en la jurisprudencia del Tribunal Superior Espafiol M.T. CASTINEIRA; Homenaje al Prof.
ANTON ONECA, 1982 PAGS. 139 y s.s. “El Delito Masa “ J. A SAINZ CANTERO en ADPCP, Espafia
Ediciones 1971 P4ag. 650 yss.

49 Calderén Cerezo, Angel, Unidad y Pluralidad de Delitos, Cuadernos de Derecho Judicial, 12 Edicién. Afio
1995 Pag. 273
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Justicia un grupo social, una masa de ciudadanos unidos por la comun fe
en la fortuna... que se vieron engafados, defraudados con sus
participaciones, sin cobrar el total importe de lo que a cada uno de ellos
correspondia” *°

El enriguecimiento o ventaja patrimonial obtenida por el autor de la
defraudacion colectiva, fué considerable, mientras que el importe de las
participaciones, individualmente consideradas no permitian una incriminacion
distinta de la correspondiente a la falta de estafa. Ante ésta situacion la Sala
Segunda del Tribunal Supremo Espafol optd por considerar la existencia de
“un unico delito de falsificacion en documento privado y de un sélo y unico
delito de estafa, por el importe del premio no pagado”. Situacion que se repitid
dando lugar a que la AUDIENCIA de Sevilla Espafia apreciase, en parecido
supuesto de hecho que granjeo a su autor beneficios de 1.270.000 pesetas (de
los de 1958), la existencia de un delito continuado “a fin de evitar la
escandalosa impunidad que hubiera representado la fragmentacion de

numerosas faltas” °* (Siendo confirmada la Sentencia por la del Tribunal

Supremo de 3 de febrero de 1958).>

Debemos resaltar, lo que no constituye objeto de nuestro estudio

presente, que en ésa misma €poca, se estaba elaborando el concepto de delito

% |hidem Pag. 274

*L Asi lo expresa A. REOL SUAREZ “El sujeto pasivo masa en delitos continuados y Unicos de estafa” ,
gADPCP), 1958, PAG. 30.

2 Calderon Cerezo, Angel, Unidad y Pluralidad de Delitos, Cuadernos de Derecho Judicial, 12 Edicion. Afio
1995 Péag. 274
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continuado ante la inexistencia de regulacion legal de tal institucion. Pero, y es
interesante retenerlo, mientras el delito continuado se construia como una figura
en beneficio del reo, el delito masa se presentaba como respuesta de signo

contrario: se queria conseguir un efecto paliativo de ése Escandalo Social, que

producia la nueva delincuencia fraudulenta. Como expresa CUERDA ** “Se
queria hacer justicia castigando mas, lo que mas castigo merecia’. Esta
consideracion es la que abunda en el analisis de los origenes de esta
institucion.

Asi pues, la primera conclusion valida que podemos alcanzar, muestra al delito
masa como respuesta creada jurisprudencialmente, ante las insatisfactorias
consecuencias que se derivan de la estricta aplicacion de la legalidad vigente,
buscando una mayor represion a determinadas practicas delictivas de exclusiva
presencia en el ambito de las defraudaciones y, concretamente, de las
estafas®. Ademas se indicaba que el nacimiento, de ésta figura, nada tenia que
ver con los fundamentos del delito continuado de cuyos presupuestos se
separaba.” ;,Qué rasgos caracterizaban ésta “criatura” de la jurisprudencia?
Siguiendo el lineamiento de los planteamientos vertidos en las distintas

sentencias analizadas y excelentemente sistematizadas por CASTINEIRA,>®

3 CUERDA RIEZU, A: Concurso de Delitos y determinacioén de la pena Tecnos Madrid 1992, Pag. 142:

%4 calderén Cerezo, Angel, Unidad y Pluralidad de Delitos, Cuadernos de Derecho Judicial, 12 Edicion. Afio
1995 Pag. 274-275

** ibidem

°  calderén Cerezo, Angel, Unidad y Pluralidad de Delitos, Cuadernos de Derecho Judicial, 12 Edicion.

Afio 1995 Pag. 277-275
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podemos resefiar los siguientes:

A) La existencia de un engafo, que se va a mantener o reiterar durante un

cierto tiempo llegando al publico en general, a través de los medios de

comunicacibn o por canales normales de distribucion, recurriendo
excepcionalmente a las relaciones personales.

B) Tal engafio no se dirige a persona determinada, sino al publico en
general, a la masa. Este es un rasgo distintivo cuyo originario significado,
segun veremos, se ha ido perdiendo con el paso del tiempo. En estos
primeros fallos correspondientes a la década de los afios cincuenta a los
gue nos referimos, no encontramos referencia alguna al término con el

cual se ha perpetuado el nombre de DELITO MASA.

La primera alusion a ese concepto de “Masa” la realiza REOL, en su articulo
denominado El Sujeto Pasivo Masa en Delitos Continuados y Unicos de estafa
en el afio de 1958, segln lo establece Calder6on Angel Cerezo en su libro
Unidad y Pluralidad de Delitos en la pag. 256, lo realiza REOL del siguiente
modo: “La masa como tal, es un numero elevado de individuos que
formando parte de un ente nacional y politico, constituye una colectividad,
sin lineas precisas y determinadas..., que dentro de su imprecision

forman, por unaidea, por un interés o por un sentimiento comun, una

*" Ibidem Pag. 275
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realidad que es: laformacién de un grupo social.®®”

Esta masa humana, resulta indeterminada e impersonal, es, segin DIAZ
PALOS, “Lo mostrenco social, el hombre en cuanto no se diferencia de otros

hombres,”®

gue demuestra una enorme facilidad para usar de los bienes
econdmicos, lo que caracteriza a la “masa” es su indefinicion pero, al mismo
tiempo, representa un sentimiento, de interés y una fé comun de la colectividad,
Cuyo perjuicio y engafio acarrea consecuencias incalculables de desorden y
desorganizacién social,” ® dado que el dafio repercute sobre el mercado que
“funciona a base de buena fé y acechado por los malos procederes, sufre en su
funcionamiento.” No es dificil aventurar, con éstas referencias, que en éstos
primeros momentos el concepto de “masa” se identifica, en lineas generales,

con el de “Mercado” o “Consumidores.”®?

C) Se constata en estos casos la existencia de un lucro global representado
por la suma de los perjuicios individualmente causados.

D) Elemento fundamental de la figura Delito Masa es el subjetivo, que
establece una direccién del dolo recayente sobre la totalidad del lucro,
por un lado, y sobre la generalidad de las personas perjudicadas por

otro.%3

%8 |hidem

*Scalderon Cerezo, Angel, Unidad y Pluralidad de Delitos, Cuadernos de Derecho Judicial, 12 Edicion. Afio
1995 Pag. 276

% bidem.
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E) Consideracion de la existencia de un delito Unico, ante la imposibilidad
de apreciar la figura, entonces, incipiente, del delito continuado. Al venir
referida la punicion de los delitos de estafa y apropiacion indebida al
quantum del perjuicio y habida cuenta de la entonces existente
normativa del concurso de delitos, de imposible aplicacion a los fraudes
colectivos,® exclusiva aplicacién de la doctrina a los delitos de estafa y

apropiacion indebida.

Una depuracién paulatina, como consecuencia de la aparicion de las obras de
REOL y DIAZ PALOS, ® tuvo lugar con las Sentencia del Tribunal Supremo
Espafiol de fecha 22 de marzo y 3 de mayo de 1966,°° que inciden con
profundidad sobre los rasgos que, poco a poco, van delimitando ésta figura. Asi
se indicaba que ése elemento subijetivo, representaba un “dolo de conjunto” al ir
referido a un lucro global, igualmente se hablaba de un sujeto pasivo
equivalente a una generalidad de personas que debia considerarlo como una

“unidad”.

La Sentencia del Tribunal Supremo Espafiol de fecha 14 de abril de 1967, y
sus posteriores corolarios de 10 y 28 de junio y 13 de octubre, del mismo afio,

introdujeron la denominacién con la que actualmente conocemos éste “delito

% |bidem Pag. 276-277

% calderén Cerezo, Angel, Unidad y Pluralidad de Delitos, Cuadernos de Derecho Judicial, 1 Edicion. Afio
1995 Pag. 277

% ibidem
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masa,” acentuando su originalidad ante la dificultad de aplicar la tesis del delito
continuado. Se indicaba también, que el fundamento de la tesis jurisprudencial,
era la represion de los fraudes colectivos justificando la especial severidad
tanto en el mayor desvalor de conducta, (conducta del agente provista de una
superior culpabilidad) cuanto en su mayor desvalor de resultado (“su
trascendencia social y ataque profundo al sistema de orden y buena fé que

preside las relaciones humanas en su justo desenvolvimiento”).®’

Llama la atencion que éstas sentencias analizadas, tuvieran especial cuidado
en sefalar que el delito masa no era una ficcion juridica, un expediente artificial,
sino una “unidad natural”’, es decir, una realidad natural con vida propia. El
sujeto pasivo masa se caracterizaba por constituir “Un grupo de sujetos no
vinculados entre si en haz juridico comun, pero relacionados en armonica union
circunstancial esporadica, por vinculos debidos a sentimientos e intereses
idénticos, con defraudacion econdomica consiguiente de esta union sin

personalidad o informal”.

La asimilacion de la doctrina jurisprudencial, que hubo de salir al paso de la
duda, sobre la legalidad de la aplicacién de la figura no prevista en texto legal
alguno. (Argumentos de La Sentencia del Tribunal Supremo Espafiol 13 de
octubre de 1967), fué produciendo un progresivo afianzamiento de éstos

rasgos, asi como la afladidura que el delito masa podia realizarse mediante una

®7 Calderon Cerezo, Angel, Unidad y Pluralidad de Delitos, Cuadernos de Derecho Judicial, 12 Edicién. Afio
1995 Pég. 277
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0 varias acciones, siendo lo definitivo para la calificacion, la consideracion de la

unidad de ideacién criminosa y unitario propésito delictivo.®®

2.1.2 LA FORMULACION DE LA DOCTRINA CIENTIFICA DEL DELITO

MASA.

Las aportaciones de la doctrina cientifica, en éste campo del delito masa, han
ayudado a propiciar una ‘“reformulacion” de su concepto. A excepcién del
estudio de REOL, pionero en la “TIERRA DESCONOCIDA” de ésta figura, las
elaboraciones se han producido, una vez la jurisprudencia hubo disefiado del
modo visto su genuino producto. Estas aportaciones de la doctrina, tienen la
ventaja de trabajar sobre esos postulados que, como soluciones practicas, le
eran ofrecidos por el quehacer diario de los Tribunales Espafoles, pudiendo

formular la teorfa que subyaceria en la creacién y mejorarla.®®

SAINZ CANTERO profundiza en la elaboracién de una teoria general del delito

masa, por lo que se presentan a continuacion sus planteamientos:

A) El delito masa, es una realidad y no una ficcion juridica. El delito masa es

una unidad real con la que se encontraron los Tribunales Esparioles,

%8 ibidem Pag. 277-278

% ibidem
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B)

C)

D)

E)

declarando el hallazgo y no una pluralidad de delitos que se ha
considerado como una unidad y de naturaleza, por lo tanto, artificial.”

Su presupuesto material, puede estar constituido por una pluralidad de
acciones o0 por una sola accién, desarrollada en varios actos distintos
entre si.”?

Las distintas acciones, han de constituir violaciones del mismo precepto
penal siempre que sean subsumibles en el mismo tipo basico.”

El elemento esencial y aglutinador de todos los anteriores elementos, es
el subjetivo. Lo imprescindible en el delito masa es “probar la unidad de
proposito delictual”, un designio defraudatorio unico, cuyo contenido es
un “lucro global a obtener y la representacion de la pluralidad de sujetos
perjudicados a quienes no percibe individualmente”. La eficacia del
designio unico, radica en su “Funcion de abrazadera de una pluralidad de
defraudaciones.”™

Por ultimo, necesariamente, emerge el sujeto pasivo masa, como

conjunto o grupo de sujetos no vinculados entre si o, al menos no

necesariamente vinculados con base a intereses u objetivos comunes.”

Estos rasgos le diferenciaban, a juicio del autor, del delito continuado del que ya

en los

momentos de elaboracion de su tesis, la jurisprudencia empezaba a

" ibidem

2 |bidem, Pag. 281

3 ibidem

S ibidem
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identificar, segun se ha visto, hasta el punto de haber manifestado La Sentencia
del Tribunal Supremo Espafol de 6 de febrero de 1970, que el delito masa era
una figura peculiar del delito continuado.’® El delito continuado y el delito masa,
se ofrecen como entidades juridicas distintas siendo, ambos a su vez,
“Modalidades de un mismo género, de una categoria de delito Unico, al que ha
recurrido la jurisprudencia, para extraer de la disciplina del concurso de delitos,
una serie de supuestos, que sometidas a ellas no encontrarian tratamiento

adecuado.””’

Por razén, de las consecuencias penologicas, el delito masa, es realmente, un
delito mas grave, cuyo fundamento ha de buscarse en el mayor contenido de su

injusto y en la mayor culpabilidad del autor.

La conducta, segun SAINZ CANTERO, es mas reprochable pero, al mismo
tiempo, “es también mayor el contenido del injusto, no sélo por la pluralidad de
patrimonios y sujetos perjudicados, sino porque en la mayoria de los casos, el
fenbmeno que estudiamos comporta una lesidon pluriobjetiva, suponiendo un
atentado contra el patrimonio de cada uno de los perjudicados.”® Este
contenido de su injusto, es el que permite afirmar que la finalidad del delito

masa es siempre la de agravar la pena.

8 calder6n Cerezo, Angel, Unidad y Pluralidad de Delitos, Cuadernos de Derecho Judicial, 12 Edicion.
Afio 1995 Pag. 281

" Ibidem

8 |bidem.

40



La construccion de SAINZ CANTERO, tuvo indudable repercusion, habiendo
sido recogida en buena parte de la doctrina cientifica y sentencias de la Sala
Segunda del Tribunal Supremo Espafiol. En éste momento estamos en el afio
de 1971, la figura del delito masa, era una respuesta acertada ante la orfandad
de las leyes penales Espafolas de regulacion especifica, en orden a la
proteccion de ésos intereses supraindividuales. Surgia en éstas construcciones,
el germen de posteriores reformas operadas, y como en todo periodo de
construccion, las posturas no eran siempre favorables, sino que surgian
autorizadas voces discrepantes. Tal fué el caso, de CEREZO,” para quien la
introduccidon de la figura del delito masa en el anteproyecto, de Bases del
Cddigo Penal Espanol, era “Innecesaria y perturbadora...una solucién de
emergencia, pero erronea de un problema planteado por una falsa regulaciéon
del delito continuado.” No compartia las tesis acabadas de transcribir pues, de
modo sintético, rechazaba que en los fraudes colectivos se diere una accién
Gnica, como realidad diferenciada de la multiplicidad de conductas existentes, a
cuyo designio de unidad no podia coadyuvar la existencia de un dolo unitario, ni
la consideracion de la masa como entidad distinta de sus componentes
fisicos®®. También CASTINEIRA, afios mas tarde se mostraba escéptica y
contraria a la pervivencia de ésa figura entre otras razones, por no servir al fin

que se predicaba: segun la referida autora, no siempre se conseguia la

® J. CEREZO MIR: “Informe sobre anteproyecto de bases del libro 1 del Cédigo Penal”. ADCPC, 1972,
Pag. 772.

8 Calderon Cerezo, Angel, Unidad y Pluralidad de Delitos, Cuadernos de Derecho Judicial, 12 Edicién. Afio
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imposicion de una pena mas grave, acudiendo a la punicion de los fraudes

como delitos masa, ya que idéntico efecto se lograba con el delito continuado.?*

El delito masa, se convertia en una figura innecesaria, a su juicio, ya que en los
supuestos que el mismo contemplaba, podian solucionarse permitiendo al juez
apreciar el concurso de una mera circunstancia agravante, para asi paliar la

alarma social que estos fraudes colectivos representaban.

Mientras la jurisprudencia y los Tribunales de justicia, aplicaban a los fraudes
colectivos, la agravacion prevista para el delito masa o continuado, de modo
indiferenciado, la doctrina se debatia entre partidarios y detractores de la

creacion y la conveniencia de positivizarla.

Asi estaban las cosas cuando en el mes de enero de 1980, se presenta el
primer proyecto de Cédigo Penal Espariol, el Art. 86, contenia la propuesta de
regulacion del delito continuado y del delito masa del modo en que sin variacién
alguna, consta en la redaccion del art. 69 del Cdédigo Penal Espafiol, ésta
iniciativa parlamentaria base de la reforma de 1983, suscito criticas en la
doctrina. MIR PUIG,®® sefialaba que, efectivamente criterios de prevencion
general, podian aconsejar agravar la pena para prevenir grandes
defraudaciones, pero que tal finalidad no podia llevar a tergiversar la esencia

dogmatica del problema, sino a regular convenientemente la fijacion de la pena

& ibidem
8 |pidem
% |bidem pag. 283
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suprimiéndose como ya hace el proyecto, el criterio aritmético de cuantias y

previéndose una agravacion para los casos que se estime necesario.

Se aprecia, en éstas breves referencias, que estamos ante una figura polémica
y de interpretacion escasamente pacifica, pero, finalmente, y saldando la critica
violenta e injuriosa entre unos y otros, la reforma urgente y parcial del Cédigo
Penal Espafiol introducida por la Ley Organica del 25 de Junio de 1983 supuso
la definitiva entrada en el Derecho Positivo Espafiol de la regulacion del delito
continuado y del delito masa a través del ya conocido Art. 69 del Cadigo Penal

Espafiol reproducido inicialmente.?

2.2 DEFINICION DE DELITO MASA

El delito masa se consideraba un delito de especial gravedad, entendiendo que
la justa punicion se alcanzaria, pues, castigando como un soélo delito, la
pluralidad de actos fraudulentos evitando, de ésta manera, la aplicacion de las
reglas del concurso, configurando un sujeto pasivo Unico: la masa y no
diversos sujetos afectados.®

Estableciendo el delito masa, como un Tipo Concursal que hace referencia
a ataques de contenido defraudatorio patrimonial, en el que la actuacion

del sujeto activo se desglosa a través de una unidad o pluralidad de actos

% |bidem
% |bidem, pag. 367
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ligados entre si, por un plan preconcebido comun, en el que no se define a
priori una victima concreta de esa accién, sino una indiferenciada masa de
posibles victimas, que puedan ir siendo defraudadas a medida que van
sucediendo las plurales acciones a desarrollar, debiendo estimarse el
hecho defraudatorio como un solo delito, tomandose como monto del
perjuicio patrimonial el conformado por el importe global de lo
defraudado, impidiendo de ésta forma la impunidad o un tratamiento
injustificadamente benévolo, de los hechos que considerados
individualmente, no constituyen delito, sino faltas de estafa por razén de

su cuantia.®®

2.3 ELEMENTOS.

El delito masa, es la respuesta a un importante camulo de hechos punibles, que
no tienen una importante significacion individual, pero reunidos colectivamente
implican una trasgresion de altas proporciones y que no pueden ser resueltas
satisfactoriamente a través del delito continuado.

Los autores esparioles, al momento de analizar la creacién jurisprudencial del

delito masa, se han ocupado en caracterizar cada uno de sus elementos:

% Moreno Carrasco Francisco. Cdédigo Penal de El Salvador Comentado. afio 2004 Pag. 156
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a) la existencia de un engafo, que se va a mantener o reiterar durante un

cierto tiempo llegando al publico en general.

b) Tal engafio, no se dirige a persona determinada si no al publico en

general, es decir al sujeto masa.

c) Se constata, en estos casos la existencia de un lucro global,
representado por la suma de los perjuicios individualmente causados, es
decir hechos que considerados individualmente serian tipificados como
faltas de estafa, evitando la impunidad ¢é un tratamiento
injustificadamente benévolo al momento de imponer penas al autor de la

comision delictiva.

d) Elemento Fundamental de la figura es el subjetivo, que establece una
direccién del dolo recayente sobre la totalidad del lucro, por un lado, y

sobre la generalidad de las personas perjudicadas por el otro.

e) Consideraciones de la existencia de un delito Unico ante la imposibilidad

de apreciar la figura.®’

87 Quintero Olivares, G: “Derecho Penal”, parte general, 2da. Edicion, Madrid, 1989. Pag. 337
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2.4 REQUISITOS.

Es importante mencionar los requisitos necesarios para que se aplique el tipo

concursal delito masa los cuales se mencionan a continuacion:

24.1 EL PRESUPUESTO MATERIAL: UNIDAD Y PLURALIDAD DE
ACCIONES.

Puede realizarse por una séla accién, tomando como base éste criterio y
estableciendo que hoy en dia la tecnologia se encuentra avanzada, se plantea
el siguiente ejemplo: en la prestacién de un servicio publico, cuando por medio
del sistema interno del ente prestatario se realiza un cobro indebido a una
pluralidad de usuarios, la accién es una séla, puesto que se ejecuta a través del
sistema interno del ente prestatario, es decir mediante una computadora, en la
que se registra el consumo real del servicio prestado individualmente,
modificando dicho consumo, engafiando asi a la pluralidad de usuarios
afectados, produciendo un aumento de menor cuantia en la factura de cada
usuario.

Ademas en caso de pluralidad de acciones, no se precisa una sucesion gradual
0 continuacién entre las mismas. Y, légicamente, la determinacion de cuando
estamos ante el delito masa de una séla accion y cuando estamos ante el
formado por varias acciones, dependera, del criterio que se adopte ante el

problema de la unidad de accion.
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Se admite, pues, la posibilidad de que el delito Unico, que representa el delito
masa, se ejecute a través de una sola accion natural o mediante una pluralidad
de acciones, si bien afirma la existencia de una unidad real por virtud del
elemento subjetivo, designio criminal Unico, dolo Unico o idéntico mecanismo
defraudatorio, que opera de abrazadera de las distintas conductas y que resulta
distinto del acto de voluntad propio de cada accién. Ello permite decir a SAINZ
CANTERO, que cuando en el plano juridico, se valora como un sélo delito,
como unidad, el conjunto de acciones orientadas por un Unico designio a
defraudar, a una masa de personas, no se hace mas que admitir lo que ya

existe como unidad en el plano prejuridico.®®

2.4.2 LA UNIDAD DEL PLAN CRIMINAL.

El plan del autor, sera elemento decisivo para establecer la diferenciacion: si el
sujeto ha planificado cometer el delito dirigiendo su accidén a sujetos pasivos
indiferenciados, no individualizados, a un grupo de personas no concretadas
individualmente, estaremos ante el presupuesto subjetivo del delito masa.

El tratamiento especifico, se trata de un designio defraudatorio Unico, que se
orienta a obtener un lucro econémico global y unitario, integrado por la suma de

las cantidades en que resultan perjudicadas una generalidad de personas,

8 José Antonio Choclan Montalvo. Delito Continuado. Editorial Justicia de la Paz. 1999. Pag. 369
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cuyas individualidades no interesan al sujeto activo.®
El sujeto se ha propuesto operar, sobre una masa de personas, las distintas
defraudaciones deben ser abarcadas por un mismo plan criminal, sin que rompa

ésta unidad la entidad del tiempo transcurrido entre las mismas acciones.*

2.4.3 SUJETO PASIVO: MASA INDETERMINADA.

El sujeto pasivo, en el delito masa ha de ser necesariamente una masa de
personas y como tal masa debe figurar en la ideacién unitaria del sujeto activo.
La maquinacion engafiosa, ha de tener como destinatarios a una colectividad
de personas, las cuales no le interesan como tales individuales sino como
grupo, como unidad, el mismo autor se suma asi a la posicion de REOL,
cuando se refiere a un anico sujeto, el sujeto pasivo masa, como algo distinto
de los diversos sujetos afectados. Los sujetos que conforman la masa, han de
estar unidos por determinados vinculos que expresa DIAZ PALOS. Dice éste
autor, que si los titulares individuales de los bienes juridicos atacados por el
agente, se nos muestran unidos por una ligabilidad de intereses o sentimientos
comunes, aunque sea de caracter transitorio, es claro que podremos considerar
a ésa unidad, superior como sujeto pasivo Unico de delito, aunque podamos
distinguir los distintos perjudicados en su individualidad. Lo importante para

éste autor es, que el sujeto activo complete a los componentes individuales del

8 Gerardo Landrove Diaz. Los Fraudes Colectivos. Bosch, Casa Editorial S.A. Urgel Barcelona Espana.
1978 pag. 46
% |bidem Pag. 370
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grupo como unidad, como un todo, con desprecio de las partes, siendo esencial

la ausencia de vinculos juridicos entre los individuos que componen la masa.*

2.4.4 UNIDAD DE PRECEPTO PENAL INFRINGIDO.

La unidad de precepto penal violado, ligada a la unidad de designio antes
mencionada, justifica la apreciacién de un soélo delito, tal como lo establece el
art. 43 del Codigo Penal en su inciso primero, al establecer que “el hecho
debera estimarse en conjunto como un solo delito”, es decir aunque exista
multiplicidad actos constitutivos de faltas de estafa, éstas conformaran un solo
delito, que es el de ESTAFA aplicando el tipo concursal al caso especifico de
Delito Masa, para efectos de determinar la pena a imponer.

Las distintas acciones o0 los diversos actos han de ser, aisladamente
considerados constitutivos del mismo delito que es el de ESTAFA.

Las distintas acciones han de constituirse violaciones del mismo precepto

penal, siempre que sean subsumibles en el mismo tipo basico.*

245 LUCRO GLOBAL REPRESENTADO POR LA SUMA DE LOS

PERJUICIOS INDIVIDUALMENTE CAUSADOS.
La jurisprudencia acudi6é a éste expediente, de sancionar como Unico delito de

estafa, teniendo en cuenta el valor total de lo defraudado, e imponiendo la pena

% |bidem pag. 371
%2 ibidem
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correspondiente a ése nuevo tipo creado por acumulacion aritmética de las
sumas de las cantidades, que consideradas individualmente son minimas en
cuanto al valor de su cuantia, pero que sumadas constituyen un valor total de

considerable importancia.®

2.4 EL AMBITO DE APLICACION DEL DELITO MASA.

Centrar el problema supone trazar las coordenadas de su vigencia; su "espacio”
de desenvolvimiento. La diccidn literal Del Titulo VIl del Cédigo Penal el cual
se denomina: “De los Delitos Relativos al Patrimonio” conteniendo dentro de
éste, el capitulo 1l denominado las Defraudaciones, donde se regula la Estafa
en el art. 215 infracciones y su aplicacion a todo lo referente a los delitos
contra el patrimonio, se cree que existe una Unica conclusion valida: el delito

masa se refiere a las defraudaciones y, concretamente a las faltas de estafa.®

2.6 EL FUNDAMENTO DE LA AGRAVACION EN EL DELITO MASA.

Hemos estudiado, cobmo en su origen el delito masa, queria buscar un mayor

rigor punitivo frente a los fraudes colectivos, SAINZ CANTERO, REOL vy la

93 .1 .:

ibidem
% Calderon Cerezo, Angel, Unidad y Pluralidad de Delitos, Cuadernos de Derecho Judicial, 12 Edicién. Afio
1995 P4g.285
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jurisprudencia Espafiola, fundamentaban tal reaccion del ius puniendi sobre una
dual base: la mayor culpabilidad del autor y el mayor desvalor del resultado en
la medida en que se atacaban intereses supraindividuales (como la confianza y
la buena fé de la colectividad).®

Y ése mayor desvalor de resultado, se centraba en la consecucion o tendencia
hacia un anico lucro o enriquecimiento, que aglutinaba los individuales actos de
disposicion de las victimas.?®

La particularidad del delito masa, es la posibilidad de sumar los perjuicios
patrimoniales individuales, en vez de apreciar un conjunto de infracciones
individuales. El efecto plus punitivo de esta figura radica, precisamente en la
posibilidad de aglutinar distintos resultados o perjuicios, a fin de erigir una
unidad, sustrayendo de éste modo el supuesto a las reglas, de los concursos,
de cuya naturaleza no participa el delito masa, pero conviene resaltar esta
premisa: El delito masa no es mas que un supuesto agravado de la estafa.’

El sujeto activo, en el delito masa actia dolosamente, buscando causar una
lesion en el bien juridico, que se identifica como el patrimonio individual de las
victimas, conciencia y voluntad, por lo tanto, de originar multiples perjudicados.
La actual direccion de politica criminal, atiende a los intereses de la
colectividad, protegiendo bienes juridicos, intereses, que podian estar incluidos

en aquellos que vieron los creadores del delito masa. La creacion de tipos

% |bidem
% |bidem, pag. 286
7 |bidem, pag. 288
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especificos de lesidén y de resultado junto con los de mera actividad y de peligro
en areas como el consumo, la publicidad, la competencia, el mercado de
valores, la salud, etc.

En ésta direccion, se mueve una minoritaria jurisprudencia, reciente como
demuestra la Sentencia del Tribunal Supremo Espafiol de 4 de junio de 1994,
que entiende que: "no es lo mismo provocar el engafio de modo amplio y
genérico en cuanto a los sujetos pasivos, desarrollando un plan globalmente
magquinado que fundamenta la agravacion, que hacerlo de forma individualizada
en la ideacion y ejecucion...lo decisivo para la agravacion es pues, no solo el
numero de perjudicados, cincuenta y tres, sino la forma con que se configura su
captacion cuando estos acuden al reclamo que se les hace. No se trata de un
delito continuado, sino de un delito masa. Ahora la ideacién unitaria del agente,
representa al sujeto pasivo, como una colectividad de personas no
individualizadas, aunque estén unidas episédicamente." Sucede que cuando
esperamos que ése rasgo sea capaz de deslindar el delito masa, del delito de
estafa con multiples perjudicados, la estudiada sentencia termina diciendo que
uno y otro son la misma cosa, es decir que cuando se trataba de diferenciar
entre el delito masa y la estafa con mdultiples perjudicados, la Sentencia
anteriormente citada confundia tanto una cosa como la otra, por lo tanto se
deduce que no es el mejor criterio para tratar de diferenciar una estafa con

multiples perjudicados del delito masa, si no mas bien, deacuerdo a todos los

% |bidem
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elementos que anteriormente hemos estudiado, podemos concluir que la
multiplicidad de perjudicados indiferenciados constituyen uno de los requisitos
para que la estafa sea considerada como DELITO MASA.%

Efectivamente, aun cuando se quisiera hacer descansar la identidad del delito
masa, en la existencia de un elemento subjetivo diferenciado del delito de
estafa con multiples perjudicados, tal argumento no podria usarse validamente
para acreditar un distinto fundamento que sirviera politico criminalmente a su
coexistencia. Ese elemento subjetivo destacado, no comportaria sino la
expresion de la direccion de la voluntad como "tendencia" de la misma. Pero no
debe olvidarse que el delito masa, no es mas que una agravacion del delito de
estafa, por que al aplicar el tipo concursal delito masa a un hecho tipificado
como estafa deacuerdo al art. 73 del Cédigo Penal la pena a imponer al sujeto
declarado culpable es el doble del médximo de la pena prevista para la
defraudacion, por lo tanto se esta agravando la pena del delito de estafa, claro
estd, previo a declarar culpable al sujeto se debe de verificar si el hecho
cometido, reune todos los requisitos para que se aplique el tipo concursal
DELITO MASA, ademas, otro elemento para afirmar esto es: que el delito masa
se construye sobre delitos basicos de lesion concreta y no de peligro, por ende,
la referencia a tal elemento subjetivo tendencial, no puede significar que el
delito masa se fundamente sobre una mayor peligrosidad del agente o sobre la

puesta en peligro, ademas de la concreta lesion, de otros bienes juridicos

% |bidem. Pag. 289
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individuales, en la medida en que no se esta dispensando proteccion a bienes
juridicos distintos de los subyacentes, a los tipos concretos referidos ni, dentro

de la misma categoria del bien, aquellos no lesionados.*®

19 |pidem pag. 291
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CAPITULO Il
MARCO LEGAL DEL DELITO MASA.

La Delincuencia Econdmica y el Derecho Penal tienen estrecha relacion, la
criminalidad ha afectado el patrimonio de las personas en todo tiempo.

En la medida que se crean nuevas formas de afectacion del patrimonio, el
Estado a través del Derecho Penal, con el objetivo de ser efectivo, como un
mecanismo para restringir la delincuencia y asi poder constituirse en una
verdadera via Institucionalizada, para la solucion de los conflictos sociales,
decide crear nuevas figuras juridicas para impedir la impunidad o un tratamiento
injustificadamente benévolo para los autores de hechos punibles, es asi que
entre diversas figuras se crea el Tipo Concursal Delito Masa.

De manera que, es importante conocer sobre la Legislacion Comparada en
América Latina y Espafia con respecto al Delito Masa, la normativa que regula
el Delito Masa tomando en consideracion tanto la norma fundamental como la

norma secundaria.

3.1 LEGISLACION COMPARADA EN AMERICA LATINA Y EL CODIGO

PENAL ESPANOL.

Se realizd una investigacion exhaustiva de Legislacion Comparada sobre el
Tipo Concursal Delito Masa en los Diferentes Codigos Penales de América

Latina entre ellos:
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e Cddigo Penal de la Republica de Guatemala.

e Cadigo Penal de Honduras ( Decreto n°. 14483 de 23 de agosto de 1983)

e Cadigo Penal de la Republica de Nicaragua (16 de enero de 1974)

e Cddigo Penal de Costa Rica Ley N° 45734 de 4 de marzo de 1970)

e Cadigo Penal de de Panama ( 22 de septiembre de 1982)

e Cddigo Penal Federal de México (14 de agosto de 1931)

e (Cdbdigo Penal de Chile ( 1 de junio de 1874)

e Cadigo Penal de Colombia (ley 599 de 24 de julio de 2000)

e Cddigo Penal de Bolivia.

e Cdbdigo Penal de Peru ( Decreto Legislativo N°. 635 promulgado 03 de
abril de 1991)

e Cadigo Penal de Venezuela ( 20 de octubre de 2000)

e Cddigo Penal de Uruguay ( Ley N° 9.155 de 4 de diciembre de 1933)

e Cadigo Penal de la Republica de Paraguay ( ley N° 1160 de 21 de agosto
de 1997)

e Cadigo Penal de la Nacién de Argentina.

e Cddigo Penal de Ecuador.

En éstas Legislaciones se verificd, que ésta figura delictiva de delito masa, no

se encuentra regulada en Cdédigo alguno de América Latina, por lo cual no nos

fué posible realizar un analisis de Legislaciones Comparadas en nuestro
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Continente.

En el Codigo Penal Espafiol, como ya lo estudiamos anteriormente,
efectivamente se encuentra regulado el Tipo Concursal Delito masa, puesto que
fué originado en dicha normativa, actualmente se encuentra regulado en el
Caodigo Espafol de 1995 relacionando en la misma disposicion normativa al
delito continuado, de manera que haremos un analisis de la regulacion de

ambas figuras en la normativa Espafiola.

3.1.1 Comentarios al Cédigo Penal Espafol de 1995.

El Art. 74 del Codigo Penal Espafiol esta redactado de la siguiente manera:

ART. 74

1. No obstante lo dispuesto en el articulo anterior, el que, en ejecucion de
un plan preconcebido o aprovechando idéntica ocasion, realice una
pluralidad de acciones u omisiones que ofendan a uno o varios sujetos e
infrinjan el mismo precepto penal o preceptos de igual o semejante
naturaleza, sera castigado, como autor de un delito o falta continuados,
con la pena sefialada para la infraccibn mas grave, que se impondra en

su mitad superior.
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2. Si se tratare de infracciones contra el patrimonio, se impondré la pena
teniendo en cuenta el perjuicio total causado. En estas infracciones el
Juez o Tribunal impondré, motivadamente, la pena superior en uno o dos
grados, en la extensién que estime conveniente, si el hecho revistiere
notoria gravedad y hubiere perjudicado a una generalidad de personas.

3. Quedan exceptuadas, de lo establecido en los apartados anteriores, las
ofensas a bienes eminentemente personales, salvo las constitutivas de
infracciones contra el honor y la libertad sexual; en tales casos se
atendera a la naturaleza del hecho y del precepto infringido para aplicar o
no la continuidad delictiva.’®*

Concordancia: art. 69 Cdédigo Penal Espafiol del973.

3.1.1.1 Comentarios: El Delito Continuado y el Delito con Sujeto

Pasivo Masa.

El precepto que nos ocupa, determina la elusion del criterio general de la
acumulacion material de las penas, en el concurso de infracciones para las
hipétesis de delito continuado y de delito masa. Para ello es preciso, como
veremos con mayor atencidbn mas adelante, la presencia de una serie de

requisitos objetivos y subjetivos que expresamente explicita el tipo penal: obrar

191 Gonzalo Quintero Olivares y Otros. Comentarios al Nuevo Cédigo Penal. Espafia. Segunda Edicion.

Editorial Aranzadi. 2001 pag. 419
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en ejecucion de un plan preconcebido o aprovechando idéntica ocasion como
contenido de la voluntad del sujeto, y realizar una pluralidad de acciones u
omisiones que guarden una cierta proximidad espacio-temporal, la infraccion de
preceptos penales de igual o semejante naturaleza, y la ofensa a uno o varios
sujetos (en éste caso, normalmente, siempre que la infraccidon no dafie bienes
juridicos personalisimos), como contenido objetivo de la figura. Ademas,
tratandose de delitos contra el patrimonio y constatada una notoria gravedad y
la presencia de una generalidad de personas perjudicadas afloraria el delito
masa.*%

La regulacién legal, ofrecida mantiene las paredes maestras de la institucion,
reconocida legalmente a partir de la reforma penal de 25 de junio de 1973, con
la introduccion del entonces art. 69 del Pn.*%

Es importante, sin embargo, destacar algunas consideraciones generales. Ante
todo, resaltar las grandes dificultades, que puede ocasionar la opcion elegidas
por el legislador en orden a regular conjuntamente, compartiendo elementos
comunes, las dos hipétesis de delito continuado y delito masa. Ambas
responden a situaciones de diversa problemética, como, por otra parte, se
desprende claramente de la distinta solucién penoldgica adosada. Mientras que
en el delito continuado se opta por el criterio de la absorcion con agravacion

(pena sefalada para la infraccibn mas grave en su mitad superior), en el delito

102 |pidem. 420
103 hidem
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masa se aplica el principio de exasperacion (pena superior en uno o dos
grados, en la extensién que se estime conveniente).

En otros términos, en la continuidad delictiva lo que se pretende es evitar el
trato mas severo que hubiera correspondido a la pluralidad de delitos a tenor de
las reglas de acumulacion material.

Es el delito continuado, por tanto, el que privilegia la reaccion penal sobre la
base de una cierta identidad parcial (en los términos expresados por la ley) de
las varias infracciones concurrentes. En el delito masa, por contra, se pretende
a efecto contrario. Esto es, evitar los efectos privilegiantes del sistema de
determinacién de pena del concurso real cuando de infracciones contra el
patrimonio, de escasa cuantia cada una de ellas se trate. Pues, el limite de la
acumulacion juridica, consistente en no imponer pena mayor al tiempo de
duracion, del triple de la mas grave, impediria una correcta desvaloracion
punitiva de la multiplicidad delictiva presente en éstos casos. Nos encontramos
sin lugar a dudas, ante una figura agravada que permite un importante salto de
pena a imponer (pena superior en uno o dos grados).***

Lo anterior provoca disfunciones. Asi es curioso que el componente subjetivo
del ilicito se componga indistintamente de un dolo preconcebido o de un dolo
ocasional.

Siendo asi, que en principio las hipo6tesis que respondieran a la teoria de la

tentacién (aprovechamiento de idéntica ocasion), habrian de merecer menor

104 | pidem
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reproche que aquellas integradas por un dolo preconcebido (mayor intensidad
del ataque a los bienes juridicos tutelados). Mientras que el delito masa, solo es
aceptable en hipétesis de existencia de un plan preconcebido, el delito
continuado deberia cefiirse en mayor grado al aprovechamiento de idéntica
ocasion, pues su trato mas benigno, no puede dejar de apoyarse en una menor
intensidad de la voluntad criminal (recuérdese que por definicidon el delito
continuado muestra, objetivamente, una clara intensificacion del ataque al bien
juridico). Por otra parte, no se admite la continuidad delictiva en hipotesis de
bienes juridicos personalisimos, salvo excepcionalmente en algunos supuestos
de delito contra el honor y la libertad sexual, sin hacer mencion a los distintos
casos de unidad o pluralidad de sujetos pasivos afectados. Pues parece claro,
que la diversidad de sujetos pasivos, deberia romper en todo caso la

continuidad delictiva.*®®

3.1.1.2 Requisitos Exigidos.

La regulaciéon del Nuevo Codigo Penal Espafol, no ofrece modificaciones
sustanciales en orden a los requisitos exigidos, a la prevista en el derogado art.
69 C.P de 1973. Por ello, en la mayor parte de supuestos sera aplicable la

jurisprudencia vertida por parte del Tribunal Espafiol.

105 |pidem. 421
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La aplicacion de la figura del delito masa, requiere, a su vez, moverse al ambito
de los delitos contra el patrimonio y que se constate una notoria gravedad y una
generalidad de sujetos perjudicados. Los elementos tipicos son coincidentes a

los ya expresados por el art. 69 CP.1973

El delito masa se enmarca a evadir un trato mas benigno, que de otra forma se
dispensaria a la multiplicidad de pequefias infracciones patrimoniales. Por ello,
en éstos delitos se parte de la pena correspondiente al perjuicio total causado,
pudiendo apreciar la agravacion prevista, si ademas se prueban sus dos
elementos fundamentadores: notoria gravedad y mudiltiples perjudicados.
Evidentemente, tanto el delito continuado como el delito masa referidos a
delitos patrimoniales, pueden mudar la naturaleza de la infraccién penal,
convirtiendo una pluralidad de faltas en un Unico delito en la cuantia resultante
del perjuicio ocasionado. Piénsese en hipétesis de fraudes colectivos, donde
pueden ser cientos las personas engafiadas, mas tan soélo perjudicadas cada
una de ellas en cuantia inferior al limite que fundamenta el delito (cincuenta mil
pesetas). Aplicar en éste caso la penalidad correspondiente a las faltas, no sélo
no se compadece con la letra de la ley, sino que constituiria la mayor perversion
imaginable del sistema de determinacién de la pena en supuestos de pluralidad

de infracciones.'%®

108 |pidem 422
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3.1.1.3 La Determinacion de la Pena.

El delito masa, sufre alteraciones de trato penoldgico, mientras el viejo cédigo
decretaba la imposicion de la pena superior en grado, en la extension que se
estimare conveniente, la nueva disciplina del delito masa faculta al juez para
llegar hasta la pena superior en dos grados. Esto es, debera imponer la superior

en un grado y podré decretar la superior en dos grados.**’

Habiendo analizado la Legislacion Comparada, a continuacion se analizara el
fundamento Constitucional que se relaciona con el Delito Masa en Nuestro

Pais.

3.2 FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL DEL DELITO MASA.

Al reflexionar sobre la Constitucion, en la escala jerarquica de las normas
juridicas de un Estado, se establece que goza en lo interno, del estado de
supremacia, manifestandose la Supremacia de la Constitucion, en sentido
material al  referirse al natural predominio, que las normas juridicas
constitucionales, en sentido material proyectan sobre el resto de las normas

estatales.*®®

107 .

Ibidem
198 Erancisco Bretrand Galindo y Otros. Manual de Derecho Constitucional. Tomo I. Centro de Informacion
Juridica. Ministerio de Justicia. 42 Edicion. P4g. 134y 137.
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Al aplicarlo al tema de investigacion, es importante hacer mencion, que la
creacion de Tipo Concursal Delito Masa obedece a la necesidad de proteccion
del bien juridico Patrimonio, el cual se ve vulnerado al cometer fraudes
colectivos que afectan a una indeterminada cantidad de sujetos pasivos.

El Fundamento Constitucional no se encuentra expresamente establecido en la
Constitucion, pero al realizar un analisis juridico lo enmarcamos en el art. 1 de
la Constitucion de la Republica en el cual se regula el principio de la Seguridad

Juridica, normativa que literalmente dice:

Art. 1. El Salvador reconoce a la persona humana como el origen y el fin de la
actividad del Estado, que esta organizado para la consecucion de la justicia, de
la seguridad juridica y del bien coman.

En consecuencia, es obligacién del Estado asegurar a los habitantes de la
Republica, el goce de la libertad, la cultura, el bienestar econémico y la justicia
social.

La Constitucion en el art. 1 establece los fines del Estado, determinando que los
fines estatales s6lo pueden tener como ultimo objetivo, la realizacién de los
fines éticos de la persona humana:

por tanto los Organos Estatales, no deben perder de vista que su actividad,
siempre debe orientarse a la realizacion de la persona humana, velando por
gue no se vulneren los derechos establecidos en la Carta Magna, incluyendo el

derecho a la proteccién del patrimonio de cada individuo, el cual se ve
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vulnerado cuando existen las defraudaciones masivas, la persona humana
tanto en su dimension individual como social, sin anteponer a ese objetivo
supremo, supuestos fines de la colectividad como conjunto organico del Estado
como ente superior a aquella, pues en éste caso, su actuacion devendria en

inconstitucional por vulnerar la disposicién en mencién.*®

Sobre el significado y manifestaciones de la seguridad juridica: desde la
perspectiva del derecho constitucional, se define como: la condicion resultante
de la predeterminacion, hecha por el ordenamiento juridico, de los ambitos de
licitud e ilicitud en la actuacién de los individuos, lo que implica una garantia
para los derechos fundamentales de una persona; es por ello que se relaciona
con el marco legal Constitucional de aplicabilidad al Tipo Concursal Delito
Masa, puesto que la figura fué creada, como respuesta a nuevas formas de
delincuencia econdmica, que afectaban el bien juridico patrimonio, y que por
sus minimas cantidades defraudadas individualmente, no se podia aplicar al
autor del hecho ilicito una pena proporcional al numero de infracciones
cometidas, que en su importe global resultaba ser de considerable cantidad, de
manera que se veia afectada la Seguridad juridica de las personas puesto que

se vulneraba el derecho a la proteccién del patrimonio.

109 Cayetano Nufiez Rivero. El Estado y la Constitucién Salvadorefia. Proyecto para el fortalecimiento de la

justicia y la cultura Constitucional en la Republica de El Salvador. Unién Europea. Corte Suprema de
Justicia. 12 Edicion 2000, San Salvador El Salvador pag. 145-146
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3.3 EVOLUCION HISTORICA DEL DELITO MASA EN EL CODIGO PENAL
SALVADORENO.

Es importante hacer mencion, que el delito masa se incluyo dentro de la
Normativa Penal a partir de la entrada en vigencia del Codigo Penal del dia

veinte de abril de mil novecientos noventa y ocho.

3.3.1 Caodigo Penal de 1998.

El problema planteado por los fraudes colectivos y con vistas a su adecuada
punicién, no encontraba correcta solucion, hasta la entrada en vigencia del
Caodigo Penal de 1998, donde se regul6 el Tipo Concursal de Delito Masa.

Las enormes dificultades que entrafian, la precision de los diferentes hechos
gue pueden estimarse constitutivos de la estafa, se derivan de la fertilidad de la
imaginacion y de la fantasia humana, que inventan cada dia formas y
procedimientos nuevos, para apoderarse fraudulentamente de lo ajeno. Todo
ello condujo a los legisladores a crear tipos muy amplios en la materia, que han
llegado a denominarse de residuos y con los que se obviaron las limitaciones de
una enumeracion exhaustiva. Las dificultades para una punicion justa en los
casos de defraudaciones colectivas se incrementaban dia a dia.

En la mayoria de los fraudes colectivos, la cantidad defraudada a cada
perjudicado, solia ser poco elevada; en consecuencia las diversas acciones

integrantes del fraude, daban lugar a una pluralidad de faltas, lo que tenia como
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consecuencia, que los autores de las infracciones penales eran tratados de una
forma benévola, al momento de ser juzgado, por lo tanto se reguld el tipo
concursal de DELITO MASA.

Cuando entré en vigencia el Cdédigo Penal de 1998, representé un adelanto
dentro del desarrollo de la ciencia penal y la técnica legislativa, hay que
mencionar que para la creacion de dicho Cddigo, se tomé como guias algunos
textos ejemplares, entre ellos el Proyecto de Codigo Penal Espafiol de 1992.
Uno de los lineamientos que orientan el Codigo Penal vigente y que influyen
en la regulacién del tipo concursal delito masa, es que: El Derecho Penal debia
ser orientado, para que se ocupe de los conflictos verdaderamente graves,
provocados por las clases que detentan el poder politico, econémico y social;
tales como la delincuencia econdémica, la corrupcion y la violencia estatal, etc, y
en general todas aquellas conductas que tradicionalmente se cobijan bajo el
manto de la impunidad y deje de cumplir selectivamente una funcién represiva,

en contra de las clases marginadas de la sociedad,**°

por lo tanto al incluir
dentro de nuestra normativa penal, el tipo concursal delito masa, se traté de
demostrar que el actual Codigo Penal, pretendia juzgar a autores de
infracciones penales, que afectaban el patrimonio de indiferenciados individuos.
En ésta oportunidad, realizaremos un estudio sobre la redaccién que ha tenido

el tipo concursal delito masa dentro de Nuestro Codigo Penal Salvadorefio, para

finalmente realizar un analisis juridico de la regulacion vigente del mismo.

10 Exposicion de motivos del Cédigo Penal de 1998. presentado el 25 de mayo de 1994.
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Inicialmente se regulo el delito masa en el art. 43, el cual literalmente decia de

la siguiente manera:

“Cuando en las defraudaciones, el agente obtenga diversas cantidades de
dinero en perjuicio de una pluralidad de sujetos indiferenciados, el hecho
debera estimarse en conjunto como un sélo delito, tomandose como monto del

perjuicio patrimonial el conformado por el importe global de lo defraudado.”

Regulando ademas la penalidad correspondiente al autor de defraudaciones en
el art. 73 el cual se redacto de la siguiente manera:
“En caso del delito masa se impondréa al culpable el doble del méximo para la

pena prevista para éste. “

3.3.2 Reformas al Cédigo Penal de 1998.

Mediante decreto legislativo n°® 642, del dia 17 de junio de 1999 y la respectiva
publicaciéon en el diario Oficial N° 128, Tomo 344 del 9 de julio de 1999 se
aprueban una serie de reformas al Cédigo Penal,*** entre las cuales se

contempla adicionar el inciso segundo del art. 43 del Cédigo Penal, el cual

11 codigo Penal de El Salvador. Pag. 88. DL N° 1030, del 26 de abril de 1997, DO. N° 105, Tomo 335 del
10 de junio de 1997.
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contiene el tipo concursal delito masa. Quedando finalmente redactado dicho

articulo de la siguiente manera:

“Cuando en las defraudaciones el agente obtenga diversas cantidades de
dinero en perjuicio de una pluralidad de sujetos indiferenciados, el hecho
debera estimarse en conjunto como un sélo delito, tomandose como monto del
perjuicio patrimonial el conformado por el importe global de lo defraudado.
El delito masa serd utilizado Unicamente para impedir la impunidad o un
tratamiento injustificadamente benévolo de los hechos que considerados

individualmente no constituyan delito por razén de su cuantia.”

Ademas, se modifico la penalidad del delito masa, quedando finalmente

redactado el art. 73 de la siguiente manera:

“En caso de delito masa se impondra al culpable el doble del maximo de la
pena prevista para la defraudacion; excepto cuando siendo posible aplicar las
reglas del concurso de delitos o del delito continuado, resulte una pena mayor,

pues en este caso se impondra esta ultima.”

La manera que se redactd la excepcion establecida en el art. 73 Pn. deja en
evidencia el desconocimiento de la Figura Concursal de Delito Masa, ya que

como hemos estudiado anteriormente, ésta es aplicable cuando existen faltas
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de estafa, de manera que no es posible aplicar las Reglas del Concurso de
Delito o de Delito Continuado, en cuanto a la penalidad ya que el Delito Masa,
es aplicable a una pluralidad de Faltas que conforman el Delito de Estafa, por lo
gue no existe pluralidad de delitos, de manera que no se debe aplicar las reglas

del Concurso de Delitos.

Ademas, es importante hacerse una pregunta ¢ Cuales fueron los factores que
condujeron a que se adicionaran incisos a los articulos correspondientes al Tipo

Concursal Delito Masa?

Es importante reflexionar que en julio de 1997, la Fiscalia General de la
Republica no dudé en afirmar que "de conformidad a la auditoria practicada por
la Superintendencia del Sistema Financiero en las sociedades financieras
INSEPRO S. A. de C. V., y FINSEPRO S. A. de C. V., que el sefior Roberto
Mathies Hill y otros miembros de las Juntas Directivas de dichas instituciones
cometieron el delito de defraudacién de la economia publica**?". No se hablé en
esta ocasion otro tipo de delito, mas que el de la mencionada defraudacion. Con
todo, se trataba de una acusacion que parecia firme, siendo como era que los
responsables directos del manejo de los varios millones de colones estafados
no eran otros que Roberto Mathies Hill y algunos miembros de las Juntas
Directivas de las dos sociedades financieras intervenidas por la

Superintendencia del Sistema Financiero, cabe destacar que la Fiscalia General

12 proceso Penal de Referencia 191-98 y 192-98
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de la Republica pretendié solicitar la aplicacion del tipo concursal delito masa
en cuanto al fraude cometido, de manera que, para una mejor comprension de
ésta figura se adicionaron al art. 43 y 73 del Cdédigo Penal las reformas
anteriormente explicadas, puesto que no se podia aplicar a los delitos de estafa
cometidos por el sefior Roberto Mathies Hill y otros miembros de las Juntas
Directivas, ya que carecian de los requisitos, del tipo concursal delito masa, que
fueron explicados en el capitulo anterior de manera que fué inaplicable dicha

figura.

3.4ANALISIS DEL DELITO MASA REGULADO EN EL ART. 43 DEL CODIGO

PENAL.

Analizaremos el tipo concursal delito masa regulado en nuestro Cédigo penal,
iniciaremos con la transcripcion literal del art. 43 para posteriormente explicar el
contenido del mismo.

Es importante hacer mencién, que es minima la Jurisprudencia emitida en
cuanto a éste tipo concursal, puesto que su aplicacion es casi nula en nuestro
sistema judicial.

ART. 43 “Cuando en las defraudaciones el agente obtenga diversas cantidades
de dinero en perjuicio de una pluralidad de sujetos indiferenciados, el hecho
debera estimarse en conjunto como un solo delito, tomandose como monto del

perjuicio patrimonial el conformado por el importe global de lo defraudado.
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El delito masa serd utilizado Unicamente para impedir la impunidad o un
tratamiento injustificadamente benévolo de los hechos que considerados

individualmente no constituyan delito por razén de su cuantia”.

La construccion del delito masa, hace referencia a ataques de contenido
defraudatorio patrimonial, en el que la actuacion del sujeto activo se desglosa a
través de una pluralidad de actos ligados entre si, por un plan preconcebido
comun, en el que no se define a priori una victima concreta en ésa accion, sin
una indiferenciada masa de posibles victimas que puedan ir siendo defraudadas
a medida que se van sucediendo las plurales acciones a desarrollar, debiendo
estimarse el hecho defraudatorio como un solo delito, tomandose como monto
del perjuicio patrimonial, el conformado por el importe global de lo defraudado,
impidiendo de ésta forma la impunidad o un tratamiento injustificadamente
benévolo, de los hechos que considerados individualmente, no constituyan
delito por raz6n de su cuantia.

El sujeto desde el principio, pretende dirigir su accion, contra una pluralidad de
sujetos indiferenciados, es decir cuando se elabora el plan de defraudacién no
existe una distincién individual, de las victimas del ilicito, de manera que no se
encuentran diferenciados individualmente.

La accion se circunscribe a los delitos patrimoniales, en su modalidad delictiva
de fraudes colectivo: el delito masa existe, cuando una séla accion engafiosa es

habil para producir el error y la defraudacién en muchas personas, bien de una

72



sbla vez; bien escalonadamente tomando en consideracion un elemento
considerablemente importante: la cantidad defraudada individualmente a cada
perjudicado es minima de manera que al ser tipificada seria una falta de estafa,
lo cual tendria como consecuencia juridica: un tratamiento injustificadamente
benévolo para el autor de la defraudacion.

El elemento que da lugar a mayores dudas interpretativas, y que es el que
personaliza la institucion juridica en estudio, es la definicién del sujeto pasivo,
como pluralidad de sujetos indiferenciados. Por tal, en contraposicion con la
existencia de varios perjudicados conocidos e identificados, la referencia del
precepto debe entenderse como que la accién se dirige desde el principio
contra un grupo generalizado de personas no identificadas, individualmente
tanto por que la accién no lo pretende, resultandole indiferente al sujeto activo
en principio quien a sus resultas sea defraudado.

Consecuencia de tal concepcidon de la accion y del sujeto pasivo, es que el
monto de la defraudacion se define por el conjunto de lo defraudado. El sujeto
activo quiere obtener un determinado beneficio patrimonial del plan que concibe
y no prefija quiénes individualizadamente le van a reportar dicho beneficio al ser
defraudado, ni cual haya de ser la contribucion de cada uno de ellos

En el segundo inciso se agrega como ya lo explicamos anteriormente, luego de
efectuada la respectiva reforma explicando las razones de aplicabilidad del

tipo concursal tales como: impedir la impunidad o evitar un tratamiento

73



injustificadamente benévolo de los hechos que considerados individualmente no
constituyan delito por razon de su cuantia.

Es importante hacer un andlisis sobre un punto, por lo que debemos
plantearnos la siguiente interrogante: ¢Por qué es importante aplicar el tipo
concursal de DELITO MASA?

Es importante por que cuando se cometen defraudaciones masivas, es decir
cuando a una masa de sujetos les es afectado su patrimonio, si se considera
individualmente las infracciones se tipificaria como faltas de estafa, por que no
exceden los doscientos colones, deacuerdo al art. 380 del Codigo Penal
generando asi que la aplicacién de la pena sea el arresto de diez a veinte fines
de semana y de diez a veinte dias multas, favoreciendo al autor de la comision
del hecho ilicito permitiendo que éste se beneficie de una considerable cantidad
de dinero. Por el contrario, si al analizar la comision del hecho se verifica que
reune los requisitos que establece el art. 43 de nuestro Codigo Penal, que ya
explicamos en el capitulo anterior, la infraccibn cometida se tipificaria como
delito de ESTAFA, por consiguiente perfectamente se aplicaria el tipo concursal
delito masa, evitando asi que el autor de la comision de la defraudacion masiva
le sea aplicada una pena que no es proporcional a la gravedad de la infraccion
cometida, evitando asi la impunidad que es uno de los fines que persigue
nuestro Codigo Penal.

Algunas cuestiones importantes del delito masa son las siguientes:
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1) la indeterminacién a priori de las personas es requisito esencial de la
masificacion delictiva, el sujeto pasivo lo constituye una colectividad la cual
precisamente la conforman personas indeterminadas, de ahi que los afectados
sean una generalidad de personas, es decir una masa de personas no
determinadas previamente por el autor, en tal sentido puede ser cualquier
persona en general que se ubigue en la misma posicion de la victima.

2) se requiere en principio de una pluralidad o unidad de acciones, las cuales
no tienen que ser equivalentes, Unicamente deben concurrir en el mismo
supuesto de defraudacién, sin embargo también dado los avances tecnoldgicos,
puede ser suficiente una accidon que pueda alcanzar a un grupo de personas
indeterminadas, que se vean afectadas, siempre que no entre en el supuesto de
concurso ideal homogéneo.**®

3) La unidad del hecho es juridica, por cuanto diferentes hechos constituyen un
s6lo delito que en este caso se entiende masificado.

4) El aspecto de la indeterminacion de personas, que sera objeto de
defraudacion debe ser cubierto por el dolo.

5) El delito masa unicamente predica de las defraudaciones, por lo que habria
qgue precisar su formulacion, defraudacion consiste en actos que se ejecutan

con fraude-engafio o abuso de confianza en perjuicio de las personas, sin

13 | concurso ideal homogéneo se refiere a que: con el cometimiento de una accién se producen varios

delitos del mismo tipo, por ejemplo en un centro comercial un sujeto hace detonar una bombay el
resultado es que se cometen veinte homicidios, los delitos cometidos son solamente homicidios no se
cometen otros delitos, a diferencia que si el mismo sujeto hace detonar la bomba y resultan quince
personas muertas y cinco lesionadas, en éste caso se refiere a concurso ideal heterogéneo por que con
una so6la accion se producen diferentes tipos de delitos.

75



embargo debe considerarse que defraudacion no es precisamente un tipo penal
si no que es una figura rectora para designar a las afectaciones patrimoniales
gue en general se realizan mediante fraudes de ahi que en ese ambito queden

comprendidas la estafa en su modalidad simple o agravada.***

3.5 ANALISIS DE LA PENALIDAD DEL DELITO MASA REGULADO EN EL

ART. 73 DEL CODIGO PENAL

En cuanto a la penalidad del tipo concursal delito masa se iniciara igualmente

con la transcripcion del art. 73 para posteriormente analizarlo.

ART. 73 “ En caso de delito masa se impondra al culpable el doble del maximo
de la pena prevista para la defraudacion; excepto cuando siendo posible aplicar
las reglas del concurso de delitos o del delito continuado, resulte una pena

mayor, pues en este caso se impondra esta ultima”.

Como ya lo explicamos anteriormente no compartimos el criterio que establece
el art. 73 Pn, puesto que por excepcion, pretende aplicar las reglas del
Concurso de Delitos a casos de Delito Masa, no siendo esto viable, por que el

delito masa no se trata de pluralidad de delitos sino de pluralidad de faltas.

4 Moreno Carrasco Francisco Cddigo Penal de El Salvador Comentado .afio 2004 Pag. 749
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El criterio penoldgico establecido en éste articulo, es el de exasperacion de la
pena a través de una figura agravada, que permite una notoria elevacion
punitiva en relacion con lo que en algunos casos pudiera resultar de la mera
acumulacion material de las penas impuestas a las distintas actuaciones
delictivas, separadamente consideradas es decir se aplicaria el principio de
agravacion de la pena, que ya explicamos anteriormente.**®

A pesar de que el delito masa responde a un unico plan, éste se ha llevado a
cabo a través de individualizadas acciones defraudatorias, cada una de las
cuales, por la propia naturaleza de la institucion, es l6gico que se encuadre en
la misma figura delictiva, no obstante lo cual, la distinta gravedad de cada uno
de los ataques patrimoniales puede tener diferentes consecuencias punitivas.
La solucién punitiva del Cddigo es clara: se trata de un Unico delito, se
considera como pena referencial la que corresponde a la defraudacion que el
sujeto ha llevado a cabo, por lo tanto la reiteracién del dolo, la multiplicidad de
victimas y el impacto social justifican una exasperacion punitiva que se
materializa en que la pena que trae consigo la defraudacion se lleva hasta el
doble del méaximo.

Es importante hacer mencién, que la calificacion juridica que se le dara a la

conducta ilicita cometida por el autor de un hecho punible, se tipificard como

115 | uz Maria Puente Aba. Delitos Econémicos contra los Consumidores. Tirant to Blanch. Valencia, 2002

pag. 82
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ESTAFA aplicando el tipo concursal DELITO MASA por lo que es importante

conocer brevemente sobre el delito de ESTAFA en nuestra investigacion.

3.6 ESPECIAL CONSIDERACION DEL DELITO DE ESTAFA Y APLICACION

DE LA FIGURA DELITO MASA.

La regulacion del delito de estafa esta dirigida a la proteccion del patrimonio
individual: por lo general, nos encontramos con un sujeto pasivo Unico e
individualizable, y con un perjuicio econémico sufrido por el propio sujeto pasivo
del delito, cuya valoracion influird decisivamente en la determinacién de la pena.
Sin embargo, no siempre estaremos ante ésta situacion, sino que es frecuente
en el trafico comercial actual, la estafa se dirija al conjunto de consumidores
gue concurren al mercado; por lo tanto, en la practica se producira una serie de
fraudes y habra un numero indefinido de perjudicados.

La regla general en estos supuestos seria, la apreciacion de un concurso de
delitos, con la consecuencia de aplicar una penalidad que resulta favorable
para el reo; sin embargo, en los casos de fraudes colectivos no hay
fundamentos que justifiguen éste favorecimiento, sino mas bien al contrario: por
un lado, existe un mayor desvalor de la conducta (conducta del agente provista
de una superior culpabilidad) y por otro lado, un mayor desvalor de resultado
(su trascendencia social y ataque profundo al sistema de orden y buena fé que

preside las relaciones humanas en su justo desenvolvimiento), junto con la
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consecucién o tendencia a un enriquecimiento aglutinador de los actos de
disposicion efectuados por las diferentes victimas. La solucién concursal no es
adecuada, si tenemos en cuenta que, si bien la cuantia de las defraudaciones
individualmente consideradas, puede ser realmente minimas, incluso podria
ocurrir que cada fraude particular no fuese mas que una falta de estafa, el
beneficio patrimonial logrado en total por el estafador puede llegar a ser
enorme.*®

Por lo que el delito se tipifica como ESTAFA, pero para efectos de determinar la
pena se aplica el tipo concursal DELITO MASA.

Por lo que consideramos importante estudiar brevemente el delito de ESTAFA

puesto que tienen relacidn con el tipo concursal delito masa.

La Estafa ha sido regulada por nuestros legisladores en el art.215 Pn, el cual
literalmente dice:

“Cometen Estafa el que obtuviere para si o para otro un provecho injusto en
perjuicio ajeno, mediante ardid o cualquier otro medio de engafar o sorprender
la buena fé, serd sancionado con prision de dos a cinco afios si la defraudacion
fuere mayor de doscientos colones.

Para la fijacion de la sancién el juez tomara en cuenta la cuantia del perjuicio,

la habilidad o astucia con que el agente hubiere procedido y si el perjuicio

118 | uz Maria Puente Aba. Delitos Econémicos contra los Consumidores. Tirant to Blanch. Valencia, 2002
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hubiere recaido en persona que por su falta de cultura o preparacion fuere
facilmente engarfable.™’

Nos encontramos pues, ante una conducta defraudatoria que puede tener lugar
en el ambito de las relaciones de consumo: no son raros los casos en que un
oferente, aprovechandose de la situacion de desinformacion en que se
encuentra el consumidor, ante la multiplicidad de ofertas que llegan al mercado,
engafa al futuro adquirente sobre las verdaderas condiciones del producto o
servicio que ofrece, lo cual conduce a que el consumidor engafiado efectde un
acto de disposicién patrimonial (la adquisicion del bien o servicio), que le
producira un perjuicio econémico, es decir ha visto disminuido su patrimonio sin
obtener una contraprestacion equivalente, ya que lo que ha adquirido no
satisface las expectativas previstas, aplicado el tipo concursal delito masa, si
existe pluralidad de sujetos pasivos indiferenciados, y que la cantidad
defraudada sea minima.”*®

A continuacion se realizara un andlisis del delito de estafa relacionandolo con el

delito masa:

3.6.1 Bien Juridico Protegido.

Hay acuerdo comun en que tiene naturaleza patrimonial y que no es ni la buena

17 codigo Penal de El Salvador.1998. DL N° 1030, del 26 de abril de 1997, DO. N° 105, Tomo 335 del 10
de junio de 1997.
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fé en el trafico ni un derecho a la verdad, aunque éstos sean fines de politica
criminal.

Partiendo de un concepto mixto de patrimonio, segun el cual el mismo se
encuentra integrado por las posiciones de poder con significacion econémica y
gue presenten una apariencia juridica, se ha sostenido que el bien juridico
protegido en la estafa, es el patrimonio considerado en su conjunto, por que el
tipo exige la existencia de un perjuicio, concebido como la disminucién del valor
global del patrimonio, y también por que el inciso segundo, considera el
perjuicio como uno de los criterios para fijar la sancién, sin embargo, con la
aplicacion del delito masa las minimas cantidades defraudadas individualmente
se estimaran en conjunto como un soélo delito, tomandose como monto del
perjuicio patrimonial el conformado por el importe global de lo defraudado.

Sin embargo, en realidad, en la estafa el bien juridico protegido, es sélo una de
las partes integrantes del patrimonio y, dado que en el tipo no se dice ¢ Cual sea
el elemento protegido?, el intérprete debe determinarlo en cada caso, valorando
¢Cual sea el elemento afectado?, segun la concreta mecéanica comitiva,
pudiendo ser en algun caso la propiedad, en otro caso un derecho real o de

crédito y, siempre, la parte del patrimonio afectada por el delito de estafa.**

3.6.2 Sujetos.

Sujeto activo: puede ser cualquiera, es un delito coman.

9 Moreno Carrasco Francisco Cddigo Penal de El Salvador Comentado .afio 2004 Pag. 749
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Sujeto pasivo: es el titular del bien juridico protegido, en cuyo caso hay una
persona sobre la que cae el engafio, o una pluralidad de personas sobre la que

recae el engafio.

3.6.3 Conducta Tipica: El Engafio.

La ley define este elemento como ardid o cualquier otro medio de engafiar o
sorprender la buena fé, es una definicion reiterativa, cuya finalidad es dejar
claro que éste es el elemento esencial, portador del desvalor de accién.

Hay innumerables definiciones del concepto de engafio, pero todas ellas se
centran en la falta a la verdad en el comportamiento del sujeto activo, de
cualquier modo, mediante hechos o palabras o por cualquier otra via.

Con caracter general el engafo o ardid debe ser, en el tiempo, antecedente o
coincidente con el injusto provecho logrado por el sujeto activo, y en una
relacion intelectual, causante bastante respecto del perjuicio del sujeto pasivo y
del provecho buscado por el sujeto activo.

Hay acuerdo general en que, aunque mentir sea faltar a la verdad, no toda
mentira es constitutiva de engafio, como elemento del delito, por lo que no en
todos los casos en los que se falta a la verdad y se produce un perjuicio hay
estafa, esto obliga a encontrar un criterio que permita distinguir los supuestos
delictivos de los que pueden ser constitutivos, como mucho, de un ilicito civil. El
Cddigo Penal no exige expresamente que el engafiado se encuentre en

situacion de error, sino sélo que el ardid, engafio o medio contrario a la buena
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fé, dé lugar a un provecho injusto en perjuicio ajeno, por lo que, a la luz del
principio de intervencion minima del Derecho Penal y de caracter fragmentario
de este ordenamiento, en cada caso sera necesario valorar si, dentro del
correspondiente sector de actividad y estrato social, la conducta del sujeto
activo aparece como adecuada para producir aquel injusto provecho y su
correspondiente perjuicio y, ademas, excede de los limites represivos de otras
ramas del ordenamiento.*?°

El engafio puede ser explicito, en el que se realizan manifestaciones contrarias
a la verdad, y también puede ser el llamado engafio implicito, en el que una
persona realiza un contrato o pacto, sin manifestar nada que sea falso pero
ocultando que, desde el principio, no tienen intencibn de cumplir ningun
compromiso. En éste supuesto, llamado también contrato criminalizado, habra
engafio y estafa si la voluntad de incumplir existia desde el principio. El
problema es la existencia de prueba de éste elemento, que es interno,
requerira la presencia de signos externos inequivocos. A éstos supuestos
responden la estafa de hospedaje, la de suministro de combustible sin voluntad
de pagar y otras.**!

Definitivamente, no constituyen engafio, los casos en los que el provecho del

sujeto activo no se produce por el engafio sino por la credulidad o ignorancia

reprobable de la victima.

129 |hidem P&g. 751
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3.6.4 Acto de Disposicion.

Aungue no se cite expresamente en el tipo penal, es imprescindible que exista
un acto de disposicion, realizado por la persona a la que se ha engafado, pues
s6lo mediante este puede producirse el perjuicio y el provecho ilicito. Son actos
de disposicion las acciones u omisiones, aunque éstas seran poco frecuentes,
gue impliquen un desplazamiento patrimonial por que se entreguen, cedan o
presten cosas, derechos o servicios. El concepto de acto de disposicion no
coinciden con el de negocio juridico; y hay acto de disposicién aunque quien lo
realiza no tenga capacidad para realizar el negocio juridico, como cuando se
estafa a un nifio, que no tiene capacidad para negociar. El acto de disposiciéon
tiene que haber sido realizado por el empleo de engafio y debe realizarlo el
engafiado quien sufre un perjuicio econdmico aplicandolo al delito masa, el

acto de disposicion lo realizan la pluralidad de sujetos indiferenciados. %

3.6.5 Perjuicio y Provecho Injusto.

Este elemento existe, si lo que por el acto de disposicién se entrega, da o
atribuye a otro, vale mas de lo que, eventualmente, se recibe de éste en
contraprestaciéon, de modo que si se da algo y se recibe algo que vale lo mismo,

no hay perjuicio para uno y provecho para otro, como elemento del delito,

122 Moreno Carrasco Francisco Cddigo Penal de El Salvador Comentado .afio 2004 Pag. 752
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aunque el sujeto pasivo haya recibido un perjuicio indemnizable en la via

civil.**

3.6.6 Tipo Subjetivo.

Con caracter mayoritario se exige que el sujeto activo busque lograr, para €l o
para otro, un enriquecimiento correlativo al perjuicio causado al sujeto pasivo
masa, consistiendo en esto la voluntad de obtener el provecho injusto que,
como elemento subijetivo del tipo, exige la ley.

Es necesario el dolo, por la descripcion legal solo puede ser directo.

3.6.7 Fases de Ejecucion del Delito.

La estafa es un delito de resultado que se consuma cuando se produce el
perjuicio. El perjuicio tiene lugar cuando, al realizar el sujeto pasivo del engafio
el acto de disposicion patrimonial, el sujeto activo u otro se enriquece Yy el sujeto
pasivo masa del delito se empobrece.

Si el hecho consiste en la entrega de una cosa, el enriquecimiento del sujeto
activo se producird cuando obtenga la disponibilidad de la cosa. Si no se

produce tal perjuicio existe la tentativa.'*

123 |bidem Pag. 753
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CAPITULO IV

ANALISIS DE INVESTIGACION DE CAMPO

Hemos planteado como hipotesis para la realizacion de ésta investigacion la
siguiente: La inaplicacion del Delito Masa regulado en el Cdédigo Penal
Salvadorefio, por parte de la Fiscalia General de la Republica, incide en el no

juzgamiento de autores de defraudaciones masivas.

En el presente capitulo, para comprobar la hipétesis anterior, dividimos la
investigacion de campo en dos partes: la primera se refiere al analisis de la
Sentencia de Referencia 0121-96-2002 que fué emitida por el Tribunal Sexto de
Sentencia de San Salvador de fecha cuatro de octubre de dos mil dos. Al final
de éste trabajo se anexa la sentencia integra para que el lector pueda realizar
su analisis.

La segunda parte se refiere al anadlisis de los datos obtenidos a través
encuestas a Agentes Auxiliares del Fiscal General de la Republica, a
Profesionales del Derecho que laboran como docentes en la Facultad de
Jurisprudencia y Ciencias Sociales de la Universidad de ElI Salvador,
Estudiantes de tercer, cuarto y quinto afio de Ciencias Juridicas de la
Universidad de El Salvador, entrevistas realizadas a Jueces de Sentencia de

San Salvador y a un Colaborador Juridico de la Defensoria del Consumidor.
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4.1 RESUMEN DE LA SENTENCIA A ANALIZAR.

Para tener una idea sobre el caso, explicaremos genéricamente como se llevo a
cabo el Delito de Estafa al cual se le aplic6 el Tipo Concursal de Delito Masa,
analizando la resolucion, verificando si efectivamente cumple con los requisitos
exigibles que explicamos en capitulos anteriores, para que los Jueces aplicaran
el Tipo Concursal para finalizar con una critica a la misma.

‘La investigacion del delito de Estafa di6 inicio mediante denuncia interpuesta
en la Unidad Departamental de Investigacion Criminal de la Policia Nacional
Civil de la ciudad de Apopa, por el seifior CARLOS JOEL DIAZ MEJIA, quien
manifestdé que el sefior conocido por diferentes nombres entre ellos:
ALEJANDRO JOSE HERNANDEZ MORAN, JOSE DE LEON MORAN, JOSE
NAPOLEON MORAN HERNANDEZ o JOSE ALEJANDRO MORAN
HERNANDEZ, de quien en la investigacién se logré determinar que su nombre
correcto es JOSE ALEJANDRO MORAN HERNANDEZ, quien frecuentemente
permanecia en el Centro de Inteligencia del Estado Mayor Conjunto ya que las
victimas lo habian verificado, es importante hacer mencién que las victimas del
delito de estafa fueron cinco desarrollandose las acciones de la siguiente
manera: siendo el caso que el imputado le dijo al sefior CARLOS JOEL DIAZ,
asi como a los demas ofendidos que les iba a facilitar obtener VISA y les daria
trabajo en Washington, Estados Unidos de América, ya que su jefe era el sefior

MARTINEZ VARELA vy los sefiores QUINTANILLA SMITH, asi como JOSE
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DABOUD vy dichos sefiores le iban a entregar a su persona dos VISAS por
haber aprobado un curso para ascender a Mayor y con esas visas podia hacer
lo que quisiera, ya sea regalarlas, etc. Y que se las daria a ellos por el precio de
CINCO MIL COLONES; que a otras personas ofendidas les solicité mas dinero
y que todos los hechos sucedieron en la ciudad de Apopa, a finales del afio dos
mil; que exactamente al sefior DIAZ MEJIA le estafé la cantidad de CINCO MIL
COLONES, cantidad de dinero que le entregd entre el Burger King y Mister
Donuts del Pericentro Apopa, el dia veintiocho de noviembre de dos mil a las
nueve horas.

Determinandose que el sefior MANUEL ANTONIO CARCAMO RIVERA, fue
estafado con la cantidad de TRES MIL OCHOCIENTOS COLONES, los que le
entregd en el lugar conocido como "La Puerta" de la ciudad de Apopa, por
haber manifestado el imputado que le iba a tramitar una VISA para viajar a los
Estados Unidos exactamente a la Fuerza Armada de ese lugar ( ARMY EE.UU.)
manifestandole el imputado que iba a ganar mil doscientos cuarenta ddlares
mensuales con el cargo de Cabo y que el trdmite lo iba a hacer, ya que el
Coronel MARTINEZ VARELA y el sefior QUINTANILLA SMITH asi como el
sefior DABOUD tenian en su poder los paquetes y pasaportes; que para
poderle entregar el dinero, la victima sefior CARCAMO RIVERA embargo las
escrituras de su casa.

Al sefior JOSE ISRAEL LOPEZ, el imputado le estafo la cantidad de SEIS MIL

COLONES, entregandole dicha cantidad de dinero en el Centro Comercial
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Pericentro Apopa, ya que le habia prometido que le iba a sacar una VISA para
llevarlo a la Fuerza Armada de los Estados Unidos, razén por la cual le solicitd
gue le entregara pasaporte y partida de nacimiento en original.

Al sefior SERGIO ALVARADO ALVARADO, el imputado lo visité el dia nueve
de enero del afio dos mil uno en la Delegacién Centro de la Policia Nacional
Civil, lugar donde trabajaba el ofendido, haciéndose acompafar del sefior
MANUEL ANTONIO CARCAMO vy le manifestdé que él trabaja en el Estado
Mayor en el Organismo de Inteligencia del Estado y que le podia tramitar una
VISA, para que fuera a trabajar a los Estados Unidos, razén por la cual
posteriormente la victima sefior ALVARADO ALVARADO le entregoé la cantidad
de CINCO MIL CUATROCIENTOS COLONES en efectivo asi como
documentos personales.

A la sefiora MARIA AURELIA RODRIGUEZ, el imputado le estafé la cantidad de
CATORCE MIL COLONES, ya que iba a llevar a los Estados Unidos de
América a la menor ANA RUTH DELGADO RODRIGUEZ, a quien le iba a sacar
una VISA, ademas le entregd certificacion de partida de nacimiento; dicha
entrega de dinero la hizo mediante un familiar de nombre ISRAEL LOPEZ".
Presentado en términos genéricos el desarrollo de los hechos luego de valorar
la prueba testimonial de las victimas, los Jueces afirmaron que los testigos
fueron unanimes en manifestar que el IMPUTADO JOSE ALEJANDRO MORAN
HERNANDEZ, se les presentaba como Mayor del ejército, y que por tener

contactos con altas autoridades del gobierno se le facilitaba la obtencion de
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visas y trabajo en los Estados Unidos de Norte América, lo cual ofrecia a

cambio de cantidades de dinero que le eran entregadas. Las manifestaciones

del indiciado eran acompafiadas por acciones que le daban credibilidad a su

decir, porque se presentaba ante las victimas en algunas ocasiones semi

uniformado, armado, con documentos militares, en lugares castrenses, lo que

generaba en las victimas hacia €l sensacién de confianza, en que lo que les

ofrecia iba a ser cumplido.

Si bien es cierto la oferta no es hecha personalmente en todos los casos, las

referencias que tenian del sujeto, que habian sido dadas por otras personas a

las que también se les habia comentado, son coincidentes en expresar que el

individuo tenia nexos con la Fuerza Armada y que por ello se le facilitaba lo

ofrecido.

Todo lo anteriormente descrito hizo a los Jueces llegar a la conclusion que los

testigos merecen fé, y que lo narrado por ellos no suponen tesis aisladas entre

si, sino que cada una es respaldada por las demas, guardado entre ellas las

relaciones antes expresadas.

En cuanto a la valoracion juridica los jueces tipificaron los hechos como:
DELITO DE ESTAFA.

En lo conducente el Codigo Penal Prescribe lo siguiente:

"ESTAFA".

Articulo 215.- El que obtuviere para si o0 para otro un provecho injusto en

perjuicio ajeno, mediante ardid o cualquier otro medio de engafar o sorprender
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la buena fe, serd sancionado con prision de dos a cinco afos si la defraudacion
fuere mayor de doscientos colones.

Los jueces realizan el siguiente analisis:

Analizando que de conformidad al tenor de lo dispuesto en el articulo 215 del
Cédigo Penal que regula el tipo basico de estafa, éste delito exige como
elementos para su configuracion en el aspecto objetivo: engafio, error,
disposicion patrimonial, perjuicio, lo que han de estar debidamente
concatenados de manera que cada uno sea el resultado del otro.

Sobre la base de lo anterior los jueces consideraron conveniente imponer por
cada hecho considerando que fueron cinco la pena de DOS ANOS SEIS
MESES DE PRISION por cada uno.

El andlisis en cuanto a la aplicacion del tipo concursal se limité a realizar el
argumento siguiente: “En el marco de lo anterior queda evidenciado un plan del
imputado, que buscada lograr beneficio econémico a costa de las personas,
respecto de las cuales se factibilizara el engafio, el procedimiento es similar, lo
que hace considerar al hecho enmarcable en el supuesto del delito masa”.
Respecto al delito MASA, el articulo 43 del Cédigo Penal prescribe "cuando en
las defraudaciones el agente obtenga diversas cantidades de dinero en perjuicio
de una pluralidad de sujetos indiferenciados, el hecho debera estimarse en
conjunto como un solo delito, tomandose como monto del perjuicio patrimonial

el conformado por el importe global de lo defraudado.”
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Adecuandose al supuesto del delito masa cabe imponer el doble del maximo
previsto para la pena del delito de estafa, es decir diez afios de prision, que
resulta similar en caso que se fijara una pena en concreto por cada hecho, que
el tribunal estima es a razon de DOS ANOS SEIS MESES DE PRISION.
Posteriormente se emitio fallb de la siguiente manera:

POR TANTO: con base en las razones antes expuestas, disposiciones legales
citadas y articulos 11, 12, 172 Cn; Articulos 33, 43, 44, 45, 46, 47, 58, 62, 63,
65, 73 y 215 del Cdadigo Penal; 53 No 4°, 354, 356, 357, 358, 359 y 361 del
Cddigo Procesal Penal, EN NOMBRE DE LA REPUBLICA DE EL SALVADOR,
POR UNANIMIDAD, este Tribunal FALLA: 1) DECLARASE CULPABLE COMO
AUTOR DIRECTO a JOSE ALEJANDRO MORAN HERNANDEZ, de generales
relacionadas en el presente Juicio, por el delito masa que definitivamente se
califica como ESTAFA, regulado y sancionado en el Articulo 215 del Cédigo
Penal, en perjuicio patrimonial de CARLOS JOEL DIAZ MEJIA, MANUEL
ANTONIO CARCAMO RIVERA, JOSE ISRAEL LOPEZ, SERGIO ALVARADO
ALVARADO y MARIA AURELIA RODRIGUEZ; por lo que IMPONESELE la
pena de DIEZ ANOS de prision, la cual debera cumplir en el lugar y formas que
indiquen las autoridades encargadas de la ejecucion de la pena, por lo que
tomando en cuenta que MORAN HERNANDEZ comenz0 a guardar detencion el
dia doce de marzo del presente afio, cumplira la totalidad de la pena el dia once
de marzo del afio dos mil doce; 2) CONDENASE al imputado JOSE

ALEJANDRO MORAN HERNANDEZ al pago de la cantidad de TREINTA Y
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CUATRO MIL QUINIENTOS SETENTA Y CINCO COLONES o su equivalente
en dolares TRES MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y UN DOLARES CON
CUARENTA Y TRES CENTAVOS DE DOLAR en concepto de Responsabilidad
Civil a favor de CARLOS JOEL DIAZ MEJIA, MANUEL ANTONIO CARCAMO
RIVERA, JOSE ISRAEL LOPEZ, SERGIO ALVARADO ALVARADO y MARIA
AURELIA RODRIGUEZ, cantidad que serd pagada de la siguiente manera
CINCO MIL TRESCIENTOS SETENTA Y CINCO COLONES o SEISCIENTOS
CATORCE DOLARES con VEINTINUEVE CENTAVOS al sefior CARLOS JOEL
DIAZ; TRES MIL OCHOCIENTOS COLONES 0 CUATROCIENTOS TREINTA'Y
CUATRO DOLARES CON VEINTINUEVE CENTAVOS DE DOLAR al sefior
MANUEL ANTONIO CARCAMO RIVERA; TRES MIL TRESCIENTOS
SETENTA Y CINCO COLONES o TRESCIENTOS OCHENTA Y CINCO
DOLARES CON SETENTA Y UN CENTAVOS DE DOLAR al sefior JOSE
ISRAEL LOPEZ; CINCO MIL CUATROCIENTOS COLONES o SEISCIENTOS
DIECISIETE DOLARES CON CATORCE CENTAVOS DE DOLAR al sefior
SERGIO ALVARADO ALVARADO; y DIEZ MIL COLONES o UN MIL CIENTO
CATORCE DOLARES CON OCHENTA Y CINCO CENTAVOS DE DOLAR a la
sefiora MARIA AURELIA RODRIGUEZ; 3) CONDENASE al imputado a las
penas accesorias siguientes: pérdida de los derechos de ciudadano, la
incapacidad para obtener toda clase de cargos o empleos publicos, la
incapacidad para recibir distinciones honorificas y pérdida de las ya recibidas,

todas ellas mientras dure la pena principal 4) Declarase en caracter de
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devolucion los objetos entregados al imputado y que se encontraban en calidad
de depdsito en este Tribunal;; 5) Remitase al imputado JOSE ALEJANDRO
MORAN HERNANDEZ al Centro Penal "La Esperanza", San Luis Mariona,
lugar donde cumplird la pena impuesta, bajo la supervision del Juzgado
Segundo de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de la Pena de esta ciudad,
para lo cual librense los oficios correspondientes al Director del referido Centro
Penal como al Jefe de la Seccién de Traslado de Reos de la Corte Suprema de
Justicia; 6) En su oportunidad y en caso de quedar firme esta Sentencia,

informe la secretaria en caso de no presentarse recurso alguno.”

4.1.1 ANALISIS DE SENTENCIA.

En ésta oportunidad procederemos a analizar la Sentencia, verificando si
cumple los requisitos que exige la aplicacion del Delito Masa, para
posteriormente emitir nuestra conclusion sobre si se debié o no aplicar el Tipo

Concursal.

4.1.1.1 PLURALIDAD O UNIDAD DE ACCIONES.

Este es un requisito, que como ya lo explicamos anteriormente se refiere a si el
delito se comete mediante una séla accibn o mediante una pluralidad de
acciones. En la sentencia existe pluralidad de acciones, puesto que el autor de

la Defraudacién realizdé diferentes acciones, utilizando diferentes métodos, se
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puede verificar que lo realiz6 personalmente con cada una de las victimas
explicandoles individualmente el procedimiento para la obtencion de sus visas,
reuniéndose en diferentes lugares con el objetivo de cometer el delito de
ESTAFA en multiples perjudicados de manera que existio una pluralidad de
acciones, lo que nos lleva a concluir que éste requisito si se cumple en la

Sentencia.

4.1.1.2 UNIDAD DE PLAN CRIMINAL.

El plan del autor, sera elemento decisivo para establecer la diferenciacion: si el
sujeto ha planificado cometer el delito dirigiendo su accidén a sujetos pasivos
indiferenciados, no individualizados, a un grupo de personas no concretadas
individualmente, estaremos ante el presupuesto subjetivo del delito masa.

Con relacién a éste requisito, en la sentencia se observa que el autor no
elabora un anico plan criminal pre-concebido, si no que él pretendia cometer el
delito de estafa afectando a diferentes sujetos, que algunas de las victimas se
enteraron que un sujeto proporcionaba visas para trabajar en los Estados
Unidos, de manera que no existié un plan preconcebido donde el autor hubiese

elaborado previamente un unico plan criminal.

Pudiendo determinar del analisis de la sentencia que las acciones realizadas
son individuales y que se fueron desarrollando a medida que las personas

afectadas comentaban a otras personas que existia un sujeto que
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proporcionaba visas y posteriormente le comentaban al autor si era posible
incluir a otras personas en el tramite de las supuestas visas, ademas otra razén
es que una de las victimas manifiesta, que el autor lo fué a buscar a su lugar
de trabajo, manifestdndole que tenia que viajar a los Estados Unidos, ya que
antes habia sido soldado, e iba a ir a una capacitacion; que desconoce ésta
victima de donde sacO el imputado dicha informacién; manifestando que
primero lo visitd y luego le empezo a llamar por teléfono; para posteriormente
solicitarle dinero a cambio de las visas, de manera que se puede perfectamente
verificar que No existid6 un uUnico plan preconcebido sino que la estafa se

desarrollo a través de diferentes planes de accién criminal.

4.1.1.3 SUJETO PASIVO: MASA INDETERMINADA.
Este requisito se refiere a que el sujeto pasivo en el delito masa ha de ser
necesariamente una masa de personas y como tal masa debe figurar una

ideacion unitaria del sujeto activo.

La maqguinacion engafiosa ha de tener como destinatarios a una colectividad de
personas, las cuales no le interesan como tales individuales sino como grupo,
como unidad. En la Sentencia verificamos que los sujetos son perfectamente

diferenciables unos de otros.
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Aungue son cinco las personas afectadas éstas no deben ser tomadas como
una masa indeterminada puesto que se menciona que con tres de las victimas
el sujeto se reunia, para explicarles el procedimiento de tramite de visas y
solicitarles la cantidad de dinero a cambio de las mismas, de manera que el
autor conocia las victimas, ademas otra razén, que ya mencionamos
anteriormente, es que el autor fué a buscar a una de las victimas a su lugar de
trabajo deduciendo l6gicamente que ya habia investigado cual era su nombre y
toda la informacion necesaria para llevar a cabo el engafio en la misma, por lo
gue llegamos a la conclusién que los sujetos pasivos en éste delito si eran
diferenciables, de manera que éste requisito de aplicabilidad del Tipo Concursal

no lo reline la Sentencia.

4.1.1.4 UNIDAD DE PRECEPTO PENAL INFRINGIDO.

La unidad de precepto penal violado, ligada a la unidad de designio antes
mencionada, justifica la apreciacion de un soélo delito, tal como lo establece el
art. 43 del Cdédigo Penal en su inciso primero, al establecer que “el hecho
debera estimarse en conjunto como un solo delito”, es decir aunque exista
multiplicidad de actos constitutivos de faltas de estafa, éstas conformaran un
sé6lo delito que es el de ESTAFA aplicando el tipo concursal al caso especifico

de Delito Masa para efectos de determinar la pena a imponer.
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Realizando el analisis cabe responder la siguiente pregunta ¢Existe un sélo
delito de Estafa? o ¢Son varios los delitos de Estafa?

De acuerdo con nuestro criterio, consideramos que existen varios delitos de
estafa ahora cabe realizar otra pregunta ¢Por qué? Por que en primer lugar y
como ya lo vamos a explicar en el siguiente requisito, las cantidades estafadas
a cada individuo exceden de doscientos colones por lo tanto existieron diversas
violacién del mismo precepto penal, las acciones fueron plurales, diferenciables
unas de otras, consecuentemente las victimas fueron diversas, por lo que
consideramos que el hecho perfectamente se hubiese resuelto aplicando las
Reglas del Concurso Real de Delitos, por lo que se considera erroneo el hecho
gue se haya tomado como un solo delito de  Estafa, ya que existio pluralidad
de acciones independientes entre si que tuvieron como consecuencia una

pluralidad de delitos.

4.1.1.5 LUCRO GLOBAL REPRESENTADO POR LA SUMA DE LOS
PERJUICIOS INDIVIDUALMENTE CAUSADOS.

Se sanciona como unico delito de estafa, teniendo en cuenta el valor total de lo
defraudado e imponiendo la pena correspondiente a ése nuevo tipo, creado por
acumulacion aritmética de las sumas de las cantidades, que consideradas
individualmente son minimas en cuanto al valor de su cuantia, pero que

sumadas constituyen un valor total de considerable importancia.
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Este es un requisito sumamente importante, puesto que se tipifica como un
unico delito de estafa, teniendo en cuenta el valor total de lo defraudado. En la
Sentencia se verifica que las cantidades estafadas oscilan entre los tres mil
ochocientos colones y catorce mil colones, de manera que no se aplicaria el art.
380 del Cadigo Penal como faltas de Estafa puesto que no son inferiores a
doscientos colones.

Por otro lado, si se tipificaria como Delitos de Estafa ya que ademas de llenar
todos los requisitos, las cantidades exceden de doscientos colones, de manera
gue resulta incomprensible la aplicacion del Tipo Concursal de Delito Masa,
pués de acuerdo al art. 43 inc. 2° que literalmente dice: que “El Delito Masa
sera utilizado Unicamente para impedir la impunidad o un tratamiento
injustificadamente benévolo de los hechos que considerados individualmente no
constituyen delito por razén de su cuantia”, el precepto normativo es claro,
puesto que se refiere a la exclusiva aplicacion del Tipo Concursal cuando exista
pluralidad de faltas de estafa, por lo tanto cabe realizar la siguiente interrogante
¢Por qué razén se aplicé el Tipo Concursal Delito Masa a sabiendas que las
cantidades defraudadas no constituian faltas de estafa, sino Delitos de Estafa?
la Respuesta es que existid erronea aplicacion del Tipo Concursal puesto que

se debid aplicar las Reglas del concurso real de delitos.

4.1.2 CRITICA A LA SENTENCIA.

Analizados los Requisitos necesarios, para que se aplique el Tipo Concursal
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Delito Masa, afirmamos con certeza que existio una errénea aplicacion del Tipo
Concursal, puesto que no reunio los requisitos para que se aplicara, tales
como: unidad de plan criminal, un sujeto pasivo masa indeterminado, unidad de
precepto penal infringido, lucro global representado por la suma de los
perjuicios individualmente causados, es importante realizar la siguiente
interrogante: ¢Por qué no se hizo un analisis del Tipo Concursal delito masa
verificando si cumplia con los requisitos para proceder a su aplicaciéon?

Si leemos la Sentencia nos damos cuenta que no existe un analisis de la
Figura, sino que simplemente dice: “en el marco anterior queda evidenciado un
plan del imputado, que buscaba lograr beneficios econémicos a costa de las
personas respecto de las cuales se factibilizar4 el engafio, el procedimiento es
similar, lo que hace considerar el hecho enmarcable dentro del supuesto del
Delito Masa, luego transcriben el art. 43Pn y manifiestan que adecuandole al
supuesto del delito masa, cabe imponer el doble del maximo previsto para la
pena del delito de Estafa, es decir diez afios de prisiébn que resulta similar en
caso de que se fijara una pena en concreto por cada hecho, que el Tribunal
estima es en razén de dos arios seis meses de prision.”

De manera que los Jueces aplican el Tipo Concursal de Delito Masa,
condenando a diez afios de prision al autor, realizando la salvedad que el sujeto
igual cumpliria diez afios de prision si se impusiera pena individual por cada
delito que fuese de dos afos seis meses por lo que consideramos que al

realizarlo de ésta forma, evitan una posible impugnacion de la resolucion.
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Consideramos que al aplicarlo de ésta forma el Tipo Concursal de Delito Masa
se evidencia el desconocimiento de los Requisitos para que se aplique dicha
figura por parte de los Funcionarios Judiciales y de los Profesionales de
Derecho que ejercen la profesion, puesto que la presente sentencia
perfectamente pudo ser impugnada, ya que aunque igual se hubiese aplicado la
pena de diez afios de prision al imputado se hubiese dejado en evidencia que
los Honorables jueces desconocian totalmente el Tipo Concursal Delito Masa,
lo que en conclusion evidencia la importancia de conocer el Tipo Concursal
para determinar cuando procede aplicarlo y cuando no procede aplicarlo,
evitando de ésta manera que se afecten derechos tanto de los imputados como

de las victimas.

4.2 TABULACION Y ANALISIS DE DATOS RECOPILADOS A TRAVES DE

ENTREVISTAS Y ENCUESTAS.

4.2.1 andlisis de encuestas.

Iniciamos el analisis de los datos recabados, interpretando los datos tabulados

gue se plasman en los cuadros, los cuales corresponden a respuestas

brindadas a cada interrogante formulada, para finalmente realizar un analisis

critico valorativo de la informacion tabulada.
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4.2.1.1 Tabulacién de los datos obtenidos de las encuestas realizadas a

Fiscales.

La informacion se obtuvo de encuestas realizadas a Fiscales de la Unidad de
los Delitos Relativos al Patrimonio, de la Division Centro de San Salvador.
Los datos se recabaron a través del siguiente cuestionario que presentamos

tabulado de la siguiente manera:

1. ¢Sabe usted en que consiste la figura del delito masa?

Variable Total %
Si 16 100%
No 0 0%
TOTAL 16 100%

El 100% de Fiscales encuestados respondieron que efectivamente saben en

gue consiste la Figura del Delito Masa.

2. ¢Conoce usted el afio que se regulé en el Codigo Penal de El

Salvador el Tipo Concursal de Delito Masa?
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Variable Total %

Si 9 56 %
No 7 44%
TOTAL 16 100%

Del 100% de los Fiscales encuestados un 56% conocen el afio de regulacion
del Delito Masa en el Cddigo Penal de El Salvador mientras que un 44%

manifestd desconocer el afio que se regul6 dicha figura.

3. ¢Cree usted que fué necesaria la Regulacion del Delito Masa en la

Normativa Penal de El Salvador?

Variable Total %
Si 16 100%
No 0 0%
TOTAL 16 100%

Del andlisis del cuadro anterior observamos que el 100% de los Fiscales
encuestados respondieron que fué necesaria la Regulacion del Delito Masa en

la Normativa Penal de El Salvador.
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4. ¢Conoce usted de casos donde haya promovido accion penal la

Fiscalia General de la Republica por el delito de Estafa donde

solicite la aplicacion del tipo concursal delito masa?

Variable Total %
Si 4 25%
No 12 75%
TOTAL 16 100%

Un 25% de los Fiscales respondieron que tenian conocimiento de casos donde

la Fiscalia ha promovido accion penal por el delito de Estafa, donde solicité la

aplicacion del Tipo Concursal de Delito Masa mientras que un 75% afirmé no

conocer de dichos casos.

4. ¢Considera Trascendente la aplicacion del Tipo Concursal de Delito

Masa?
Variable Total %
Si 15 94%
No 1 6%
TOTAL 16 100%
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En el cuadro anterior observamos que un 94% de los Fiscales respondieron que

es trascendente la aplicacion de la Figura de Delito Masa mientras que un 6%

respondieron que no es trascendente la aplicacion de dicha figura.

5. ¢Cudles Cree usted que sean las causas por las que el tipo

concursal delito masa es inaplicado?

Variable Total %
Falta de Conocimiento 12 75%
Existen Casos mas importantes 0 0%
Desinterés puesto que no es importante 0 0%
No se ha tenido conocimiento de casos a los que se les 4 25%
pueda aplicar el tipo concursal
TOTAL 16 100%

En el cuadro anterior observamos que un 75% de los Fiscales opinaron que la

Falta de Conocimiento del Delito Masa es una de las causas de inaplicacion del

mismo, mientras que un 25% respondieron que la causa de inaplicacion de la

figura es que no han tenido conocimiento de casos a los que se les pueda

aplicar el tipo concursal.
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6. ¢Considera usted que la inaplicacion del Delito Masa genera
impunidad?
Variable Total %
Si 14 88%
No 2 12%
TOTAL 16 100%

En el cuadro anterior observamos que el 88% de los Fiscales respondieron que

la inaplicacién del Delito Masa genera impunidad mientras que un 12%

respondid que su inaplicacidon no genera impunidad.

4.2.1.1.1 Anélisis critico valorativo de la informacién tabulada obtenida de

las encuestas realizadas a Fiscales.

De acuerdo al art. 193 N° 4 de la Constitucion de la Republica, corresponde al

Fiscal General de la Republica, promover accién penal de oficio o a peticion de

parte, de manera que observamos claramente que es la Fiscalia, la encargada
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de Promover Accion Penal, tomando en consideracion que la Accién Penal de
acuerdo al art. 19 Pr. Pn. se puede ejercitar de diversos modos ya sea:

e Accion Publica.

e Accion Publica, previa instancia particular.

e Accion Privada

Nuestro analisis se centra, en investigar el tipo concursal de Delito Masa que se
aplica al Delito de Estafa, regulado en el art. 215 Pn, de manera que al revisar
los datos recopilados cabe realizar la siguiente interrogante: ¢ Cual es el modo
de ejercitar la Accion Penal en el Delito de Estafa?.

La respuesta la encontramos analizando en primer lugar el art. 26 Pr. Pn, donde
se enumeran los delitos a los cuales se requiere instancia particular para que se
inicie la investigacion, verificando que no aparece el delito de Estafa y el art. 28
Pr. Pn que enumera los delitos perseguibles por accién privada, donde tampoco
aparece el delito de Estafa. De manera que por exclusién y deacuerdo al art.
19 inc.2° Pr. Pn, afirmamos que corresponde a la Fiscalia General de la
Republica ejercer la accion penal publica, es decir persecucion de Oficio del
Delito de Estafa.

Por lo explicado anteriormente afirmamos que La Fiscalia, de oficio puede
iniciar la accion Penal por el Delito de Estafa, solicitando la aplicacion del Tipo

Concursal Delito Masa, al informarse que existe una pluralidad de sujetos
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pasivos afectados, cuyas cantidades estafadas no exceden de 200 colones, por
lo que al analizar la investigacion de campo, verificamos que aunque la
totalidad de Fiscales, afirmaron conocer en que consistia el Tipo Concursal de
delito masa, al solicitar que lo definieran se observo un conocimiento parcial del
mismo en algunos casos, puesto que sOlo incluian ciertos requisitos de
aplicacion de la Figura Concursal y en otros casos observamos un total
desconocimiento de la figura, puesto que determinados fiscales afirmaron en
sus definiciones, que dicho tipo concursal se puede aplicar a varios delitos
como: homicidios en masa, hurtos en masa, robos en masa, etc. Por lo que en
este caso se evidencia un total desconocimiento de la Figura Concursal.

Otro elemento importante que observamos en la investigacion de campo, es
qgue algunos Fiscales afirmaron conocer de casos donde se ha promovido
accion penal la Fiscalia General de la Republica por el delito de Estafa, donde
se solicito la aplicacién de dicha figura, al preguntarle cuales eran esos casos,
ellos respondieron FINSEPRO e INSEPRO, por lo que afirmamos que dichas
respuestas son equivocas, puesto que en dicho caso no se aplicé el Tipo
Concursal, ya que las cantidades estafadas a cada sujeto excedian de
doscientos colones.

Lo que resulta importante sefialar es que un 75% de los Fiscales afirmd que la
causa de inaplicacion del Tipo Concursal, es la Falta de Conocimiento del

Mismo, que perfectamente verificamos al analizar las encuestas.
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Es importante sefialar, que existen publicaciones en el periédico®® que pueden
dar lugar a efectuar una investigacion por parte de la Fiscalia General de la
Republica por el delito de Estafa en el que se debid solicitar la aplicacion del

Tipo Concursal Delito Masa.

4.2.1.2 Tabulacién de los datos obtenidos de las encuestas realizadas a
Profesionales del Derecho que laboran como docentes en la Facultad de

Jurisprudenciay Ciencias Sociales de la Universidad de El Salvador.

La informacion recabada proviene de encuestas realizadas a profesionales del
Derecho que laboran como docentes en la Facultad de Jurisprudencia y
Ciencias Sociales de La Universidad de El Salvador. Los datos se recabaron a
través del siguiente cuestionario que presentamos tabulado de la siguiente
manera:

1¢;Sabe usted en que consiste la figura del delito masa?

Variable Total %
Si 10 100%
No 0 0%
TOTAL 10 100%

125 Boletin Econémico de la Prensa Gréfica de 24 de marzo de 2006, pag. 34. fecha 31 de marzo de 2006,

pag.22, fecha 11 de Octubre de 2006, pag. 44,45, fecha 14 de octubre de 2006 pag. 46
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En el cuadro anterior podemos verificar que el 100% de los Profesionales del
Derecho, que laboran como docentes en la Facultad de Jurisprudencia y
Ciencias Sociales de la Universidad de El Salvador afirman conocer en que

consiste la figura del Delito Masa.

2¢Conoce usted el afio en que se regulé en el Cédigo Penal de El Salvador

la Figura Concursal del Delito Masa?

Variable Total %
Si 4 40%
No 6 60%
TOTAL 10 100%

Del 100% de los abogados encuestados un 40% afirmd conocer el afio en que
se reguld en el Cddigo Penal la Figura de Delito Masa, mientras que un 60%

afirmd no conocer el afio de regulacion de la Figura Concursal.

3¢ Cree usted que fué necesaria la Regulacion del Delito Masa en la

Normativa Penal de El Salvador?
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Variable Total %

Si 5 50%
No 5 50%
TOTAL 10 100%

Un 50% de los abogados contestd que fué necesaria la regulacion del Delito
Masa en la Normativa Penal de El Salvador, mientras que un 50% respondi6

que no fue necesaria dicha regulacion.

4¢Considera usted que los Profesionales del Derecho se interesan por

conocer sobre la Figura del Delito Masa?

Variable Total %
Si 2 20%
No 8 80%
TOTAL 10 100%

En el cuadro anterior podemos verificar que un 20% de los abogados
encuestados consideraron que los Profesionales del Derecho se interesan por
conocer sobre la Figura del Delito Masa mientras que un 80% opinan que los

abogados no se interesan por conocer sobre la Figura del Delito Masa.
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5¢Cree usted que en las Universidades se imparte conocimiento

Delito Masa?

sobre el

Variable Total %
Si 5 50%
No 5 50%
TOTAL 10 100%

Un 50% de los Docentes opinan que en las Universidades se imparte

conocimiento sobre el Delito Masa mientras que el restante 50% opinan que no

se imparte en las Universidades conocimiento sobre dicha figura.

6. ¢, Considera trascendente la aplicacién de la Figura del Delito Masa?

Variable Total %
Si 6 60%
No 4 40%
TOTAL 10 100%
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Un 60% de los docentes consideran trascendente la aplicacion de la Figura de

Delito Masa, mientras que un 40% no considera trascendente la aplicacion de

dicha figura.

7 ¢Conoce usted de casos que hayan sido llevados al conocimiento de la

Administraciéon de Justicia calificados como Estafa en los cuales se haya

aplicado el Delito Masa?

Variable Total %
Si 3 30%
No 7 70%
TOTAL 10 100%

En el cuadro anterior podemos verificar que un 30% dijo conocer de casos que

han sido llevados al conocimiento de la Administraciéon de Justicia calificados

como Estafa en los cuales se haya aplicado el Delito Masa, mientras que un

70% dijo no conocer de casos a los que se les haya aplicado dicha figura.

8 ¢Considera usted que lainaplicaciéon del Delito Masa genera impunidad?
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Variable Total %

Si 8 80%
No 2 20%
TOTAL 10 100%

Un 60% de los docentes consideran que la inaplicaciéon del Delito Masa genera
impunidad mientras que un 40% de los docentes opinan que su inaplicacién no

genera impunidad.

4.2.2.2.1 Andlisis critico valorativo de la informacién tabulada obtenida de

las Encuestas realizadas a profesionales del Derecho.

Los Profesionales del Derecho que laboran como docentes en la Facultad de
Jurisprudencia y Ciencias Sociales de la Universidad de El Salvador, realizan
una funcibn muy importante como facilitadores del conocimiento, por ende su
opiniébn sobre nuestro tema de investigacion resulta trascendente, ya que el
conocimiento que se imparte en las aulas de clase refleja su opinidbn con

respecto a los temas a desarrollar.
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Es importante, hacer mencion que los docentes encuestados afirman conocer
en que consiste la figura de delito Masa, ademas coincidieron en afirmar que los
abogados no se interesan por conocer dicha figura, puesto que solo algunos de
ellos consideran trascendente su aplicacion, ya que argumentaron que por la
afectacibn minima de patrimonio no era considerado relevante, ademas
algunos de ellos afirmaron que el Sistema Judicial se encontraba saturado,
debido a la investigacion de delitos considerados graves.

En la Universidad de El Salvador se imparte conocimiento sobre el Delito Masa,
lo cual se ve reflejada en la encuesta realizada a los estudiantes, los docentes
manifestaron que conocen de pocos casos que han llevado al conocimiento de
el Sistema Judicial, ademas

La mayoria de ellos opin6 que la inaplicacion del delito masa genera impunidad.

4.2.1.3 Tabulacién de los datos obtenidos de las encuestas realizadas a

estudiantes.

Las encuestas se realizaron a Estudiantes de Ciencias Juridicas de 3°, 4°y 5°
de la Universidad de El Salvador.
Los datos se recabaron a través del siguiente cuestionario que presentamos

tabulado de la siguiente manera:

1 ¢Qué afio académico cursa?

115



Variables Total %
Tercer Afio 43 34%
Cuarto Afo 39 31%
Quinto Afio 44 35%
TOTAL 126 100%

Podemos observar que un 34% de los estudiantes encuestados pertenecen al
tercer afo, un 31% estudian cuarto afio, un 35% pertenecen a quinto afo,
verificando que fué proporcional los estudiantes encuestados pertenecientes a

los ultimos tres afos de la Carrera de Licenciatura en Ciencias Juridicas.

2 ¢Conoce sobre el Tipo Concursal de Delito Masa?

Variables Total %
Si 91 72%
No 35 28%
TOTAL 126 100%
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Del total de los Estudiantes encuestados verificamos que un 72% conocen

sobre el Tipo Concursal, mientras que un 28% manifiestan desconocer la

Figura, concluyendo que un porcentaje mayoritario conoce sobre el Tipo

Concursal.

3 ¢Se ha impartido Conocimiento en la Catedra de Derecho Penal sobre la

figura concursal de delito masa?

Variables Total %
Si 109 87%
No 17 13%
TOTAL 126 100%

Del 100% de los estudiantes encuestados, un 87% afirman que se les ha

impartido conocimiento del Tipo Concursal de Delito Masa en la Catedra de

Derecho Penal, mientras que un 13% afirman que no se les ha impartido

conocimiento en dicha Catedra sobre la Figura Concursal.

7. ¢Considera que es importante aplicar la figura del Delito Masa en un

caso concreto?
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Variables Total %
Si 89 71%
No 11 9%
No Sabe 26 20%
TOTAL 126 1005

En ésta pregunta un 71% de los encuestados manifestaron que es importante
aplicar el Tipo Concursal de Delito Masa, un 9% no lo considera importante,

mientras que un 20% no sabe si es importante aplicar el Tipo Concursal.

8. ¢Conoce la Regulacion del Delito Masa en el Codigo Penal de El

Salvador?
Variables Total %
Si 74 59%
No 52 41%
TOTAL 126 100%
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Un 59% manifestdé que si conoce la Regulacién del Delito Masa en el Cédigo

Penal de El Salvador, mientras que un 41% de los estudiantes dijo que

desconoce la regulacién del Tipo Concursal.

9. ¢Hatenido Conocimiento de casos en los cuales se haya aplicado el

delito masa?

Variable Total %
Si 9 7%
No 117 93%
TOTAL 126 100%

Del 100% de los encuestados un 7% manifestdé que habia tenido conocimiento

de casos en los que se haya aplicado el Tipo Concursal de Delito Masa,

mientras que un 93% de los encuestados manifest6 que no ha tenido

conocimiento de dichos casos.

7 ¢Considera que es importante que los docentes profundicen en la

ensefianza sobre la Figura de Delito Masa en la Céatedra de Derecho

Penal?
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Variable Total %

Si 116 92%
No 10 8%
TOTAL 126 100%

Un 92% de los estudiantes encuestados afirman que es importante que los
docentes profundicen en la ensefianza sobre la Figura Concursal de Delito

Masa, mientras que un 8% no lo consideran importante.

4.2.1.3.1 Anélisis critico valorativo de la informacién tabulada obtenida de

las Encuestas realizadas a estudiantes.

Como futuros abogados, los estudiantes juegan un papel importante en nuestra
investigacién, por lo que decidimos encuestar a alumnos de 3°, 4° y 5° afio de
Derecho de la Universidad de El Salvador, al manifestar en su mayoria que
conocen el Tipo Concursal, pero lo trascendente es que consideran importante
aplicar la figura a un caso concreto, manifestandonos ademas, algunos de ellos
gue en la Catedra de Derecho Penal se imparte un conocimiento genérico sobre

la figura.
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Finalmente los estudiantes consideraron importante que los docentes
profundicen su ensefianza, sobre la Figura Concursal de Delito Masa, en la
Catedra de Derecho Penal, por lo que verificamos que existe un interés de parte
de los estudiantes por conocer dicha figura, de manera que consideramos
importante que los docentes atiendan la solicitud de los futuros abogados de la

Republica.

4.2.2 Andlisis de las entrevistas.

A continuacion se presentan el resultado de las entrevistas realizadas a

diferentes funcionarios.

4.2.2.1 Entrevista realizada a colaborador juridico de la Defensoria del

Consumidor.

Iniciaremos transcribiendo las respuestas que nos proporciono el colaborador
juridico de la Defensoria del Consumidor, para posteriormente emitir un analisis

sobre la misma, la entrevista se realizé elaborando las siguientes interrogantes:

1 ¢Han registrado ustedes casos en los que hayan sido afectados una
pluralidad indeterminada de personas por una misma entidad o sujeto en

minimas cantidades?
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Si, hay casos, en materia de consumidor, se aplica el art. 48 de la Ley de
Proteccion al consumidor, y se llama: intereses difusos y colectivos, al igual
gue en el delito masa estos se refieren a que necesitan la afectacion de varias
personas por el mismo proveedor o por unos proveedores asociados que tienen
los mismos intereses, entonces la diferencia entre interés colectivo y el interés
difuso, es que el interés colectivo se puede determinar quienes han sido
afectados, se tiene un catalogo es decir una lista de personas identificadas con
su nombre, DUI y direccidn. En el interés difuso todos somos afectados por el
delito, por la infraccion, el ejemplo mas tipico es la publicidad engafiosa, la que
recibimos todos independientemente de si vayamos después al establecimiento
comercial a ver si realmente existe la promocidén que nos estan ofreciendo, igual
uno recibe la publicidad, recibe el mensaje y desde ese momento comienza ya
la infraccion, ahora las personas que reciban el mensaje, lo crean y vayan al
establecimiento y compren el producto o adquieran el servicio y se dan cuenta
gque no era lo que realmente se publicitd, en esos casos hay intereses
colectivos, pero ahi ya no es publicidad engafiosa si no incumplimiento de lo
contratado e incumplimiento de lo ofrecido, no entrega del bien en los términos
contratados.

Por lo que respondié que si se habian recibido casos pero éstos se encuentran
actualmente en tramite en el Tribunal Sancionador, de la misma Defensoria del

Consumidor, por lo que no es posible brindar informacion sobre los mismos.
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2 De existir estos casos ¢,Cual es el procedimiento a seguir?

En dichos casos, la ley de proteccion al consumidor define dos procedimientos
distintos. Uno es sobre todo en los intereses colectivos o intereses individuales,
donde llega el consumidor afectado al Centro de Solucion de controversias e
informa que contraté con determinado proveedor y fue engafiado por éste,
entonces se sigue un tramite para tratar de lograr una solucion alterna a ése
conflicto y ésta pueden ser: mediacion, arbitraje, conciliacién, avenimiento, etc.
Entonces se cita al proveedor y se trata de generar una reunion donde se llegue
a un acuerdo, si se le cobro demas devolverle el dinero, o darle el producto que
se le ofrecié realmente, si no se llega a ningun acuerdo el tramite pasa del
Centro de Solucion de Controversias, al Tramite sancionatorio en el Tribunal
Sancionador, siempre de la Defensoria del Consumidor, éste Unicamente tiene
la potestad para dictar una multa. La multa se aplica para intereses individuales
gue es Unicamente una persona la afectada, pero si es una colectividad la que
ha llegado a denunciar o la Defensoria se ha dado cuenta que hay una
colectividad afectada, ya sea por intereses difusos o colectivos, entonces el
Tribunal Sancionador va a tener la potestad ademas de poder dictar una multa,
ordenar la devolucion de lo que se haya pagado injustamente, esas serian las
consecuencias o el accionar Administrativo que tendriamos por una infracciéon
en Delito Masa. Aunque la mayoria de casos no han sido resueltos por el

Tribunal Sancionador.
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3 ¢Hay casos en que se haya incumplido el infractor la resolucion del
Tribunal Sancionador y que por éste incumplimiento se haya denunciado

el hecho ala Fiscalia?

La consecuencia de no cumplir una resoluciéon del Tribunal Sancionador es el
delito de desobediencia de patrticulares, que regula el art. 338 Pn, que es de los
delitos contra la Administracion Puablica, contempla que el que desobedece una
orden dictada conforme a la ley y emanada de un funcionario o autoridad
publica en el ejercicio de sus funciones, sera sancionado con prision de tres a
nueve meses.

Cuando nos damos cuenta que puede existir una infraccidbn penal lo que
hacemos es dar aviso a la Fiscalia para que inicie un proceso, pero solo hemos

remitidos casos en los cuales han sido afectados intereses individuales.

4 ;No han denunciado casos a la Fiscalia de afectacibn masiva en

cantidades minimas?

Si se han dado casos por ejemplo en el cobro indebido de tarifas mas que todo
en el servicio de agua potable, telefonia, tarjetas de crédito, pero en primera
instancia tratamos de resolver el conflicto de una manera alterna al judicial, por
lo que creemos que estos cobros se deben a fallos en el sistema y

efectivamente, las cantidades son minimas que se les cobran a las personas y
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que muchas veces las personas no se dan cuenta y acuden a pagar por
servicios que no se proporcionan o no se cobra su valor real, sin embargo
hemos tratado de resolverlo en el ambito administrativo este tipo de conflictos,
hasta el momento no se ha denunciado ningun caso a la Fiscalia General de la

Republica.

4.2.2.1.1 Analisis de la Entrevista realizada a colaborador juridico de la

Defensoria del Consumidor.

Es importante tomar en cuenta la opinion de un Representante de la Defensoria
del Consumidor, puesto que la Funcion de dicha entidad se relaciona con
nuestro tema de investigacion referente a proteger el patrimonio de una masa
de personas, por lo que al analizar dicha entrevista nos damos cuenta que
aunque la Funcién de acuerdo a la Ley de la Defensoria del consumidor se
refiera al &mbito Administrativo si pueden efectuar denuncias ante la Fiscalia, lo
gue nos llama la atencibn con referente al tema de la Estafa y su
correspondiente aplicacion de delito Masa, es el hecho que se trate de justificar
las minimas cantidades afectadas a la pluralidad de sujetos indiferenciados,
afirmando que se refiere a fallos en el Sistema, es decir que podemos afirmar
gue cuando se realizar cobros por servicios no prestados o0 por intereses

excesivos, ya sea en telefonia o servicio de agua potable o comisiones en
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tarjeta de crédito, se deba siempre a fallos en el sistema, por lo que si las
denuncias, como lo verificamos al entrevistar al colaborador juridico, son
constantes entonces quiere decir que el sistema esta en constante fallo y que
no se puede presumir de buena fé que se deba a errores involuntarios, si no
que es importante deducir responsabilidades y no solo en el ambito
Administrativo, puesto que muchas veces estos casos no se resuelven, o sélo
se le devuelve el dinero a la persona que se avocan a la Defensoria, entonces
cabe realizar la siguiente interrogante: ¢ Qué sucede con aquellas personas
gue no se dan cuenta que son engafiadas, con cuantias minimas por entidades
gue prestan servicios publicos y realizan cobros indebidos que ni siquiera se
prestan ? ¢Quién se encarga de tutelar el derecho de éstas personas a la
proteccion del patrimonio? Son interrogantes que nos llaman a reflexionar sobre
lo importante que es aplicar la Figura del Delito Masa, accionando nuestro
sistema judicial, ya que la Defensoria sélo se encarga de tutelar derechos de
personas que se avocan a denunciar y su funciébn se limita al ambito

Administrativo.

4.2.2.2 ENTREVISTAS REALIZADAS A JUECES DE SENTENCIA DE

SAN SALVADOR.

LA ENTREVISTA SE REALIZO AL JUEZ DE SENTENCIA DE SAN

SALVADOR LIC. LUIS EDGARDO LARRAMA BARAHONA REALIZANDO
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LAS SIGUIENTES INTERROGANTES:

1 Como Juzgador usted Podria Definir en que consiste la Figura del Delito
Masa?

Constituye la defraudaciéon en el patrimonio de personas indeterminadas
mediante el ardid, engafio que puede ser constitutivo de una sola accién

delictiva.

2 ¢Conoce usted en que afio se regul6 la figura del Delito Masa en El
Codigo Penal Salvadoreiio?

Si, fue en el afio de 1998.

3 ¢Por qué cree usted que surge la Figura del Delito Masa en la
Regulacion Penal Salvadorefia?

Por que existe impunidad, esa es la razén principal de surgimiento.

4. ¢ Considera que es importante la Aplicacion del Delito Masa como figura
concursal dentro de un Procedimiento Penal?

Considero que es importante, por que el hecho constituye un sélo delito que en
este caso se entiende como masificado y hay indeterminacion de personas

afectadas, siendo este el principal fundamento del Delito Masa
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5 ¢Qué factores cree usted que inciden en la inaplicacion del Tipo
Concursal Delito Masa?
Considero que el Factor mas importante es el desconocimiento de este delito y

muchas veces la indeterminacion de las personas afectadas

6 ¢En el ejercicio de su Profesion como Juez han existido casos en los
cuales haya aplicado la figura del Delito Masa?
Pues no he aplicado esta figura puesto que no se ha presentado casos de parte

de la Fiscalia.

LA SIGUIENTE ENTREVISTA SE REALIZO AL JUEZ DE SENTENCIA DE
SAN SALVADOR LIC. SERGIO LUIS RIVERA MARQUEZ.

Realizando las siguientes interrogantes:

1 Como Juzgador usted Podria Definir ¢En qué consiste la Figura del
Delito Masa?

Constituye la defraudacién en el patrimonio de personas indeterminadas, donde
el sujeto obtiene diversas cantidades de dinero que son minimas de una
pluralidad de sujetos donde se juzga el delito como Estafa y se le aplica el

Delito Masa para efectos de determinar la pena.
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2 ¢Conoce usted en que afio se regul6 la figura del Delito Masa en El
Codigo Penal Salvadorefio?

Si, fue con la entrada en vigencia del actual Codigo en el afio de 1998

3 ¢Por qué cree usted que surge la Figura del Delito Masa en la
Regulacion Penal Salvadorefia?
Basicamente por que soOlo se juzgaba a través de faltas a los autores de la

defraudacion quedando impunes en su mayoria de casos.

4. ¢Considera que es importante la Aplicacion del Delito Masa como figura
concursal dentro de un Procedimiento Penal ?
Si es importante como cualquier tipo penal, pero es una figura que se encuentra

en desuso.

5 ¢Qué factores cree usted que inciden en la inaplicacion del Tipo
Concursal Delito Masa?

Pues un factor importante es que la Fiscalia no nos presenta a nosotros los
juzgadores casos a los que se les pueda aplicar el tipo concursal, puesto que
no es nuestra funcion investigarlo, no podemos aplicarlo de oficio, puede ser
por desconocimiento o también por sobrecarga de los Fiscales de delitos

considerados graves.
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6. ¢En el ejercicio de su Profesién como Juez han existido casos en los

cuales haya aplicado la figura del Delito Masa?

Pues en lo que recuerde no he aplicado esta figura a casos concretos.

4.2.2.2.1 Anadlisis de las Entrevista Realizadas a Jueces de Sentencia de

San Salvador.

Es importante recalcar que los juzgadores entrevistados manifestaron tener
conocimiento de la figura concursal de Delito Masa, como ellos mismos dijeron,
no tienen la facultad de investigar los delitos y ejercer la accion publica sino que
corresponde a la Fiscalia, ésta funcion, de manera que si la Fiscalia presenta
un caso al que los Jueces les puedan aplicar la Figura Concursal de Delito
Masa, ellos perfectamente lo pueden aplicar, pero los jueces argumentaron que
no han sido presentados hasta el momento casos por parte de la Fiscalia a los
cuales ellos les puedan aplicar la Figura Concursal, sin embargo la sentencia
gue hemos analizado en éste trabajo, fué dictada por uno de los jueces
entrevistados, dicho funcionario formo parte del Tribunal Colegiado, de manera
qgue si bien el Funcionario Judicial afirmé tener conocimiento del Tipo
Concursal, en el momento de aplicarlo a un caso concretdé se evidencié la
errénea aplicacién de la Figura Concursal, de modo que la inaplicacién de la

Figura no sélo se debe a que la Fiscalia desconoce de ésta, 0o se encuentra
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saturada por otros casos mas importantes sino también, se evidencido una
aplicacion erronea por parte de los Jueces en caso concretd, que

probablemente se debe al desconocimiento del Tipo Concursal.

Como estudiantes consideramos que efectivamente nuestro Sistema Judicial
se encuentra sobrecargado de trabajo por la inseguridad social que se ve
reflejada en el cometimiento de delitos graves, mas sin embargo no
consideramos como una excusa valida para no aplicar la figura de delito masa,
puesto que nuestra investigacion comprueba que es importante la misma, ya
que la afectacion patrimonial en su importe global, constituye una cuantia
considerable, ademas otro factor que consideran que influye en su inaplicacién
es el desconocimiento de los Fiscales y los Jueces, factor que ya analizamos

anteriormente.
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CAPITULO V

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES.

5.1 CONCLUSIONES.

Después de haber realizado la investigacion documental y de campo,
presentamos las siguientes conclusiones:
1. Las entrevistas y encuestas realizadas a diversos funcionarios judiciales, deja
en evidencia que la aplicacion del Tipo Concursal Delito Masa es casi nula,
evitando de ésta manera, que los responsables de cometer Defraudaciones
Masivas, sean procesados por nuestro Sistema Judicial, evidenciando una
desproteccion de las victimas de éstos hechos punibles, puesto que con la
investigaciéon de campo concluimos que las razones por la que los Fiscales
inaplican del Tipo Concursal, son:
e Existe un desconocimiento del Tipo Concursal de Delito Masa, por parte
de los Fiscales.
e Se le toma poca importancia a la investigacién de éstos ilicitos, puesto
gue individualmente son faltas que afectan minimamente el patrimonio
de los sujetos pasivos, por lo que la investigacion de tales ilicitos se

considera demasiado insignificante para iniciar un proceso.
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e Una justificacion de Inaplicacion del Tipo Concursal de Delito Masa, es
gue no existen personas que denuncien las faltas de estafa a los que se
les pueda aplicar el Tipo Concursal, pero la estafa, es delito de accién
publica, que se inicia con investigacion de oficio, por lo que
perfectamente por una publicacion en el periédico o un reportaje
televisivo se puede dar inicio a la investigacion.

De manera que afirmamos, que se comprobd la hipétesis que planteamos, en
el sentido que la Inaplicacion del Delito Masa regulado en el Cédigo Penal
Salvadorefio, por parte de la Fiscalia General de la Republica incide en el no

juzgamiento de autores de defraudaciones masivas.

2. El Delito Masa, es una aportacion netamente Espafola, que en su vertiente
patrimonial, encontraba su fundamento en necesidades sentidas agudamente,
producidas por la delincuencia econémica contra los intereses patrimoniales, de
los grandes grupos, de manera que los nocivos efectos de las grandes
defraudaciones revertian sobre el conjunto social y la desproteccién del sujeto
pasivo masa, asi como de la relativa impunidad, de los supuestos al ampararse
en el anonimato de los perjudicados, que veian como su capacidad de
respuesta era menor, a pesar de ser una masa, por lo que fué necesario crear
nuevas disposiciones para restablecer el equilibrio y rigorizar las defensas de

éstos intereses agredidos y sin proteccion, por ello es de gran interés nuestra
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investigacion, puesto que la creacion de ésta figura esta dirigida a la necesidad
de dar solucion a nuevas formas de delincuencia patrimonial, denominada:
Fraudes Colectivos, es decir hechos que considerados individualmente, no
constituyen delito por razén de su cuantia, permitiendo la impunidad o un

tratamiento injustificadamente benévolo al autor de la defraudacion.

3. Como grupo de investigacion, concluimos que para que sea aplicado el tipo
concursal Delito Masa, son necesarios los siguientes requisitos:

El presupuesto material: unidad y pluralidad de acciones: el delito masa
puede realizarse mediante una soéla accién, tomando como base este criterio y
estableciendo que hoy en dia la tecnologia se encuentra avanzada y por lo
tanto a través de equipos informaticos, con una sola accion puede afectarse a
una pluralidad de sujetos y puede realizarse a través de varias acciones

deacuerdo a como se ejecuta el plan criminal del autor.

Otro requisito de aplicabilidad es La Unidad del plan criminal: si el sujeto ha
panificado cometer el delito, dirigiendo su accibn a sujetos pasivos
indiferenciados, no individualizados, estaremos ante el presupuesto subjetivo
del delito masa a través de un sélo plan criminal elaborado previamente, de
manera que el sujeto activo se propone operar sobre una masa de personas,

las distintas defraudaciones que éste realice, deben ser abarcadas por un
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mismo plan criminal sin que se rompa ésta unidad por la cantidad del tiempo

transcurrido entre las mismas acciones.

Sujeto Pasivo Masa: El sujeto pasivo en el tipo concursal Delito Masa, debe
ser necesariamente una masa de personas y como tal debe configurar en la
ideacion unitaria del sujeto activo.

La accion engafiosa debe tener como destinatario una colectividad de
personas, las cuales no le interesan de manera individual sino como grupo,
como una sola unidad, siendo esencial la ausencia de vinculos juridicos entre

los individuos que constituyen la masa.

Unidad de Precepto Penal Infringido: éste requisito se encuentra ligado a la
unidad de designio que justifica la apreciaciéon de un soélo delito, es decir que
aunque exista multiplicidad de actos constitutivos de faltas de estafa estas
conformaran un solo delito que es el de estafa, aplicando el tipo concursal

Delito Masa al caso concreto.

Lucro global: representado por la suma de los perjuicios individualmente
causados.

Este tipo de delito, se toma como Unico delito de estafa, tomando como base el
valor total de lo defraudado e imponiendo la pena correspondiente al Delito

Masa a través de la suma de las cantidades que consideradas de forma
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individual son minimas pero que sumadas constituyen un valor total de

considerable importancia.

4. En el marco de la Legislacion Comparada, en América Latina, revisando, Los
Caodigos Penales de todos los paises, verificamos, que no existe regulacion del
Tipo Concursal Delito Masa, por lo que afirmamos, que El Salvador es el unico
pais en América Latina que contempla la figura concursal, que fué tomada
como modelo del Cddigo Penal Espafiol, de manera que contamos con una
figura importante regulada en nuestra Legislacion Penal que permite el

juzgamiento de los autores de Defraudaciones Masivas.

5. La penalidad del Delito Masa, responde al criterio de agravaciéon de la pena
en cuanto al Delito de Estafa, puesto que permite una evidente elevacion
punitiva, estableciendo que en caso de aplicacién de ésta figura, la pena a
imponer al culpable, es el doble del maximo de la pena prevista para la
defraudacion, es decir se agrava la pena, pero ésta agravacion tiene su
fundamento, puesto que el numero de persona afectadas es cuantioso y
aunque las cantidades estafadas a cada individuo, son minimas su importe
global es una cantidad considerable que beneficia al autor de la defraudacion

qgue elaboro previamente el plan con la intencibn de beneficiarse
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econémicamente y a sabiendas que si se juzga por cada defraudacion

cometida, recibiria una penalidad no proporcional a la gravedad del delito.

6. Nuestra Hipotesis se centra en afirmar que existe inaplicacion del Tipo
Concursal Delito Masa, pero es importante ademas concluir, cuales son los
factores que inciden en inaplicarlo, de manera que al realizar la investigacion de

campo, afirmamos que existen diversos factores entre ellos:

e EI Desconocimiento de parte de los aplicadores del Sistema Judicial: éste
factor se comprobd en primer lugar, al analizar la Sentencia emitida por el
Tribunal Colegiado, en la cual se dej6 en evidencia que los jueces aplicaron
erroneamente la figura de Delito Masa, deduciendo que desconocian los
requisitos de aplicabilidad del mismo, por lo que al caso analizado en la
sentencia, correspondia la aplicacion del Concurso Real de Delitos, pero por
falta de conocimiento de parte de los Juzgadores aplicaron erroneamente el
Delito Masa, al caso concreto; En Segundo Lugar, se evidencio éste factor
con las encuestas que realizamos a Fiscales, puesto que en su mayoria
desconocian la Figura Concursal, lo que producia que no accionaran la

investigacién en un caso concreto.
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El Desinterés por aplicar la Figura Concursal, debido a su insignificancia de
manera individual, constituye otro factor que incide en la inaplicacién del
Tipo Concursal de Delito Masa, ya que al entrevistar a diversos funcionarios,
nos manifestaron que el Sistema Judicial se encuentra saturado debido al
cometimiento de delitos graves, por lo que les es dificil iniciar una accién por
éste tipo de infracciones, sin embargo con la investigacion tanto doctrinal
como de campo, logramos probar que las Defraudaciones Masivas afectan
el patrimonio de una masa de personas y que al no investigar éste tipo de

infracciones se beneficia al autor de la Defraudacion.

La Tendencia a proteger grandes empresas 0 grupos econdmicamente
fuertes, que son titulares de empresas, supermercados, la banca, etc.
Sabemos que en nuestro pais, la libre competencia es el mecanismo
regulador de mercado, la producciébn masiva de bienes, la utilizacion de
condiciones generales de la contratacion, la proliferacion de la publicidad,
como forma de dar a conocer lo que se ofrece en el mercado, son sélo
algunos de los elementos de una sociedad de consumo en masa, que
evidentemente dan lugar a una mayor desproteccion de los consumidores,
debido a la facilidad con que pueden ser manipulados, por medio de la
publicidad o por el establecimiento, de condiciones de contratacion abusiva,

por lo que las grandes empresas, se ven beneficiadas, de la desproteccion
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del patrimonio, por parte del Estado con respecto a las victimas de
Defraudaciones Masivas; las Empresas, Supermercados, la Banca, etc,
utilizan diversas formas de Defraudacion Masiva, tales como: cobros
indebidos en la prestacion de un servicio o consumo de un bien, tasas de
comisiones en tarjetas de crédito injustificadas, comisiones por inactividad
de cuentas bancarias, de manera que concluimos que existe una tendencia
a proteger a grupos econdomicamente fuertes, que son accionistas o titulares
de empresas en nuestro pais y es éste uno de los motivo por los que no se
inicia una accion legal contra los mismos.
7. Al realizar un analisis de los diversos modos de ejercicio de la accion penal,
ya sea accion publica, accion publica previa instancia particular o accién
privada, logramos demostrar que corresponde a la Fiscalia General de la
Republica, ejercer la accion Penal Publica, es decir, persecucion de Oficio, del
delito de Estafa, al que se le pueda aplicar el Tipo Concursal de Delito Masa, al
enterarse que existe una masa de posibles estafados, cuyas cantidades no
exceden de doscientos colones, por lo que se descarta totalmente la razén que
expone la Fiscalia, en cuanto a que no inicia accién penal por que no existen
personas que denuncien faltas de estafa, a las que se les pueda aplicar el
Delito Masa, ya que mediante una publicacién periodistica 0 un reportaje

televisivo se puede iniciar accion penal.
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8. Los avances en la industria, la tecnologia, la informéatica, propician por una
parte, un aumento desmesurado de las ofertas de bienes y servicios, y por otra
parte un crecimiento imparable de determinadas empresas que alcanzan
posiciones monopolisticas dentro del mercado, como consecuencia se rompe el
equilibrio y paridad entre las partes contratantes y el consumidor, se convierte
en la parte débil del contrato, por que las empresas, abusando de su poder de
preeminencia o de monopolio, condicionan sus propias condiciones generales
de contratacion, gravosas o abusivas, debido a la desproteccién del
consumidor. El Estado a través de la Defensoria del Consumidor, pretende
salvaguardar los intereses de los consumidores, estableciendo normas que
protejan del fraude o abuso dentro del mercado. Sin embargo, al realizar la
investigacion de campo, logramos comprobar que la Defensoria del
Consumidor, realiza un papel pasivo frente a los autores de faltas de estafa,
puesto que justifica los ilicitos con argumentos sin fundamento légico, tales
como: que los cobros indebidos que se convierten en fraudes masivos, se
deben a fallos en el Sistema o0 a errores involuntarios, de manera que
verificamos que no ejerce realmente su papel con respecto a tutelar los
derechos de los consumidores, puesto que aunque ha tenido conocimiento de
defraudaciones masivas, no han dado aviso a la Fiscalia General de la
Republica para que inicie la accién penal correspondiente, por lo que
verificamos una tendencia a proteger a las grandes empresas y a dejar de

ejercer realmente sus funciones.
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5.2 RECOMENDACIONES.

Después de haber elaborado las conclusiones sobre nuestro trabajo es
importante realizar las siguientes recomendaciones a efecto que se posibilite la

aplicacion de la Figura Concursal de Delito Masa:

1. Los Aplicadores del Sistema en éste caso: Los Jueces, deben interesarse por
conocer la Figura Concursal de Delito masa, puesto que la sentencia analizada
evidenciamos un total desconocimiento de la Figura, de manera que para
efectos de aplicarla correctamente a un caso concreto, es necesario tener
conocimiento acertado sobre la misma, es importante que se tome conciencia
gue el conocimiento que posean los funcionarios sobre las Figuras juridicas, se
vera reflejado en las resoluciones judiciales, por lo que para efectos de
garantizar un juicio donde se respeten los derechos y garantias fundamentales,
tanto del imputado como de la victima, se necesita una correcta aplicacion de
la normativa analizando la tipificacion del delito y verificando si el hecho se
tipifica correctamente y ademas si cumple con los requisitos de aplicabilidad de

un tipo de Concurso o en éste caso de la Figura Concursal de Delito Masa.

2. Que la Fiscalia General de la Republica, como encargada de la Direccién
Funcional de la Investigacion, ejerce la Funciéon de Promover la Accién Penal,

de Oficio, de manera que como se explicé a lo largo de nuestra investigacion, el
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Delito de Estafa es un delito de accion Publica, de manera que Los Fiscales
deben promover la accion publica al tener conocimiento por cualquier medio, de
casos de personas que han sido estafadas, a los que se les pueda aplicar el
Tipo Concursal de Delito Masa, verificando si cumple con los requisitos para

gue pueda solicitar ante el juez, la aplicacion de la Figura Concursal.

3. Los abogados que ejercen la Profesion, tienen una importante funcion en el
momento que representan en un juicio a un imputado, puesto que de su
desempefio como profesionales del Derecho depende en buena medida, el
respeto de los derechos y garantias de su cliente, asi como del resultado final
que arroje la resolucion judicial, por lo que deben interesarse por adquirir
conocimiento sobre la Figura Concursal de Delito Masa, ya que como lo
probamos con nuestra investigacion reviste de enorme importancia, en cuanto a
la proteccion del patrimonio de masas de personas, que Se encuentran
desprotegidas 0 en caso de una aplicacion errénea de parte de los Juzgadores,
permite al defensor impugnar la sentencia emitida lo que le permitiria
desempeniar eficientemente su papel logrando un resultado diferente al
obtenido con la resolucion, puesto que se podria llegar a una impugnacion de la

sentencia

4. Que el Estado a través de la Defensoria del Consumidor ejerza realmente el

papel como Defensor de Derechos de Consumo, velando por que realmente se
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proteja los derechos de los consumidores de las acciones de los grandes
empresarios, puesto que como entidad dependiente del 6rgano ejecutivo se
encarga de brindar seguridad juridica a los consumidores, es importante que no
sea su actuar pasivamente sino que tenga un rol activo y que en caso de no
logar resolver el conflicto a nivel administrativo, a través de las diversas formas
alternas de solucion , su deber consiste en informar y remitir los casos a la
Fiscalia General de la Republica para que ésta inicie la accion penal

correspondiente.

5. Las Personas afectadas por faltas de estafa, no deben aceptar pasivamente
la accion cometida por las grandes empresas en cuanto a afectar su patrimonio
ya gue se les esté violando su derecho de proteccion al patrimonio, y aunque la
afectacién a cada sujeto sea minima, como colectividad constituye un delito de
considerable cuantia que beneficia al autor del mismo, por lo tanto deben
abocarse a la Fiscalia General de la Republica a denunciar el hecho, para que
se dé inicio a un proceso y asi se evite la impunidad y el enorme beneficio

econdémico que recibe el autor del hecho.
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ANEXOS



TRIBUNAL SEXTO DE SENTENCIA DE SAN SALVADOR

0121-96-2002

TRIBUNAL SEXTO DE SENTENCIA: San Salvador, a las ocho horas con cinco
minutos del dia cuatro de octubre del afio dos mil dos.

Visto en juicio oral y publico celebrado el pasado dia dos de los corrientes, en el proceso
seguido contra JOSE ALEJANDRO MORAN HERNANDEZ, de treinta y cuatro afios
de edad, casado con Rosibel Marild Cruz de Morén, agricultor, salvadorefio, originario
de Quezaltepeque, departamento de La Libertad, en donde nacié el dia veinticinco de
mayo de mil novecientos sesenta y siete, residente en Casa contigua a la Quebrada del
Caulote, Calle Principal de la Hacienda Mapilapa, Nejapa; hijo de Anastacio Hernandez
y Maricela Moran; por el delito provisionalmente calificado como ESTAFA, previsto y
sancionado en el Articulo 215 del Cddigo Penal, en perjuicio patrimonial de los sefiores
CARLOS JOEL DIAZ MEJIA, quien es de veinticuatro afos de edad, soltero, Agente de
la Divisién Antinarcéticos de la Policia Nacional Civil, salvadorefio, originario de
Nueva San Salvador, en donde naci6 el dia diez de diciembre de mil novecientos setenta
y siete, hijo de Carlos Diaz Ramirez y Angela Mejia de Diaz; quien se identificé con su
Documento Unico de Identidad nimero cero un millon ciento setenta y un mil
setecientos ochenta y cinco- seis; MANUEL ANTONIO CARCAMO RIVERA, quien
es de cuarenta afios de edad, soltero pero acompafiado con Ana Violeta Bonilla, obrero,
salvadorefio, originario de esta ciudad, en donde nacio el dia veintiséis de diciembre de
mil novecientos sesenta y dos, hijo de José Carcamo y Rosa Rivera Alvarado; JOSE
ISRAEL LOPEZ, quien es de cuarenta y dos afios de edad, casado con Silvia Nohemy
Diaz, albafiil, salvadorefio, originario de Nueva San Salvador, en donde naci6 el dia
veinte de marzo de mil novecientos cincuenta y siete, hijo de Emérita Lépez, quien se
identifico por medio de su Licencia de Conducir nimero cero quinientos once-
doscientos mil trescientos cincuenta y siete- cero cero- tres; SERGIO ALVARADO
ALVARADO, quien es de treinta y un afios de edad, casado con Liseth Adela Rodriguez
de Alvarado, Investigador de la Policia Nacional Civil, salvadorefio, originario de
Guazapa, en donde naci6 el ocho de octubre de mil novecientos setenta, hijo de Pedro
Alvarado y Maria Alvarado Martinez, quien se identificd con su cédula de identidad
personal nimero cero uno- diecisiete- cero cero once mil trescientos setenta y dos; y
MARIA AURELIA RODRIGUEZ, quien es de treinta y tres afios de edad, soltera pero
acompariada con José Angel Navarro, comerciante en pequefio, salvadorefia, originaria
de La Libertad, en donde naci6 el dia cuatro de octubre de mil novecientos sesenta y
nueve; (C.N. 163-2002-2).

Han intervenido como partes en el desarrollo del juicio, en representacion del Fiscal
General de la Repuablica, la Licenciada ALBA ELIZABETH AREVALO DE



SALVADOR; y como Defensora Publica del imputado, la Licenciada ELIA ISABEL
ARANA SANDOVAL; ambas mayores de edad, Abogados y del domicilio de Apopa.

Conforme a lo prescrito en el Articulo 53 No. 4 del Codigo Procesal Penal y en relacion
con el Articulo 215 del Cddigo Penal, fue sometido el presente proceso al conocimiento
y decision de este Tribunal en forma Colegiada, integrado por los sefiores Jueces
SERGIO LUIS RIVERA MARQUEZ, ROSA IRMA VIGIL ESTRADA y EDELMIRA
VIOLETA FLORES ORELLANA, en calidad de Presidente el primero, y de Juez
Suplente la tltima.

Dio inicio el presente proceso mediante la presentacion del Requerimiento Fiscal ante el
Juzgado de Paz de Apopa el dia quince de marzo del presente afio, decretandose el dia
dieciocho de marzo de este afo, la instruccion Formal del proceso en Audiencia Inicial,
remitiéndose el expediente al Juzgado de Instruccion de la misma ciudad, donde en
fecha nueve de agosto del presente afio se celebrd la Audiencia Preliminar, en la cual se
resolvié la admision de la Acusacién Fiscal y posteriormente se pronuncio el Auto de
Apertura a Juicio de las catorce horas del mismo dia de la Audiencia Preliminar,
remitiéndose el proceso a este Tribunal, donde se recibi6 el dia dieciséis de agosto del
presente afio, sefialandose la celebracidn del Juicio para el dia dos de los corrientes,
fecha en que se llevo a cabo, pero en razén de lo avanzado de la hora de finalizacion de
los debates, Unicamente se fundament6 oralmente el fallo del Tribunal, sefialandose la
lectura integra de esta sentencia para el dia siete de los corrientes.

ENUNCIACION DEL HECHO OBJETO DEL JUICIO.

La fijacion del objeto del debate se establece en la Acusacion presentada por la Fiscalia
en el Auto de Apertura a Juicio en los términos siguientes:

"La presente investigacion dio inicio mediante denuncia interpuesta en la Unidad
Departamental de Investigacion Criminal de la Policia Nacional Civil de la ciudad de
Apopa, por el sefior CARLOS JOEL DIAZ MEJIA, quien manifestd que el sefior
ALEJANDRO JOSE HERNANDEZ MORAN, JOSE DE LEON MORAN, JOSE
NAPOLEON MORAN HERNANDEZ o JOSE ALEJANDRO MORAN
HERNANDEZ, de quien en la investigacion se ha determinado que su nombre correcto
es JOSE ALEJANDRO MORAN HERNANDEZ, quien frecuentemente permanecia en
el Centro de Inteligencia del Estado Mayor Conjunto ya que las victimas lo habian
verificado, siendo el caso que el imputado le dijo al sefior CARLOS JOEL DIAZ, asi
como a los demés ofendidos que les iba a facilitar obtener VISA y les daria trabajo en
Washington, Estados Unidos de América, ya que su jefe era el sefior MARTINEZ
VARELA vy los sefiores QUINTANILLA SMITH, asi como JOSE DABOUD vy dichos
sefiores le iban a entregar a su persona dos VISAS por haber aprobado un curso para
ascender a Mayor y con esas visas podia hacer lo que quisiera, ya sea regalarlas, etc. Y
que se las daria a ellos por el precio de CINCO MIL COLONES; que a otras personas



ofendidas les solicitd mas dinero y que todos los hechos sucedieron en la ciudad de
Apopa, a finales del afio dos mil; que exactamente al sefior DIAZ MEJIA le estafo la
cantidad de CINCO MIL COLONES, cantidad de dinero que le entrego6 entre el Burger
King y Mister Donuts del Pericentro Apopa, el dia veintiocho de noviembre de dos mil a
las nueve horas.

Determinandose que el sefior MANUEL ANTONIO CARCAMO RIVERA, fue estafado
con la cantidad de TRES MIL OCHOCIENTOS COLONES, los que le entregé en el
lugar conocido como "La Puerta” de la ciudad de Apopa, por haber manifestado el
imputado que le iba a tramitar una VISA para viajar a los Estados Unidos exactamente a
la Fuerza Armada de ese lugar ( ARMY E.E.U.U.) manifestandole el imputado que iba a
ganar mil doscientos cuarenta ddlares mensuales con el cargo de Cabo y que el tramite
lo iba a hacer, ya que el Coronel MARTINEZ VARELA vy el sefior QUINTANILLA
SMITH asi como el sefior DABOUD tenian en su poder los paquetes y pasaportes; que
para poderle entregar el dinero, la victima sefior CARCAMO RIVERA ha embargado
las escrituras de su casa.

Al sefior JOSE ISRAEL LOPEZ, el imputado le estafé la cantidad de SEIS MIL
COLONES, entregandole dicha cantidad de dinero en el Centro Comercial Pericentro
Apopa, ya que le habia prometido que le iba a sacar una VISA para llevarlo a la Fuerza
Armada de los Estados Unidos, razon por la cual le solicité que le entregara pasaporte y
partida de nacimiento en original.

Al sefior SERGIO ALVARADO ALVARADO, el imputado lo visitd el dia nueve de
enero del afio dos mil uno en la Delegacién Centro de la Policia Nacional Civil, lugar
donde trabaja haciéndose acompafar del sefior MANUEL ANTONIO CARCAMO y le
manifestd que €l trabaja en el Estado Mayor en el Organismo de Inteligencia del Estado
y que le podia tramitar una VISA para que fuera a trabajar a los Estados Unidos, razon
por la cual posteriormente la victima sefior ALVARADO ALVARADO le entregé la
cantidad de CINCO MIL CUATROCIENTOS COLONES en efectivo asi como
documentos personales.

A la sefiora MARIA AURELIA RODRIGUEZ, el imputado le estafé la cantidad de
CATORCE MIL COLONES, ya que iba a llevar a los Estados Unidos de América a la
menor ANA RUTH DELGADO RODRIGUEZ, a quien le iba a sacar una VISA,
ademas le entregd certificacion de partida de nacimiento; dicha entrega de dinero la hizo
mediante un familiar de nombre ISRAEL LOPEZ".

CONSIDERANDO:

El imputado JOSE ALEJANDRO MORAN HERNANDEZ, haciendo uso de su
derecho, se abstuvo de declarar.



PRUEBA PRODUCIDA EN LA VISTA PUBLICA y VALORACION.

De conformidad al Articulo 162 del Codigo Procesal Penal, que establece los caracteres
de la prueba, referentes a la pertinencia, relevancia, objetividad y legalidad; y en especial
la legalidad, ya que la prueba Unicamente puede ser valorada si ha sido legalmente
obtenida, ofrecida y producida, y en atencién a la garantia contenida en el Articulo 15
del Cddigo Procesal Penal, este Tribunal analizard cada una de las pruebas, las cuales
fueron de carécter documental y testimonial, y que fueron ofrecidas por ambas partes de
la siguiente manera:

PRUEBA TESTIMONIAL

CARLOS JOEL DIAZ MEJIA manifestd que: "Tiene seis meses de pertenecer a la
DAN, pero a la PNC ingreso en el mil novecientos noventa y seis, 0 sea a la Academia,
pero como agente en mil novecientos noventa y siete; que es victima del sefior presente
(sefiala al imputado) por el delito de estafa, ya que él se present6 ante él como Mayor
HERNANDEZ MORAN, pero sabe que tiene mas nombres; le da verglienza lo que ha
pasado ya que es policia y fue engafiado; el les ofrecia visas para ir a Estados Unidos e
ingresar a la "army" de dicho pais; los hechos fueron por el dia veintiocho de noviembre
del afio dos mil, en el Pericentro Apopa; lo conoci6 al imputado por medio de un vecino,
de nombre MANUEL ANTONIO CARCAMO, a quien conoce desde hace mas de ocho
afios, y éste le dijo que su patrén tenia un amigo que era Mayor del Ejército y por
haberlo ascendido, le pidieron que reuniera un grupo de doce personas para llevarlos a la
"army"; ante ello, €l se entusiasmo, sacd unos centavos que tenia para hacer su casa, y le
entregd CINCO MIL COLONES al sujeto; éste le habia pedido siete mil; la primera vez
que lo vio fue en la parada de buses conocida como "El Pito", en noviembre del afio dos
mil, luego lo vio en segunda ocasion del Pericentro; posteriormente le pidié y entrego al
imputado la cantidad de TRESCIENTOS SETENTA Y CINCO COLONES para
uniformes; que fueron tres veces las ocasiones que lo vio; que cuando llegaba para verse,
llegaba el imputado con MANUEL CARCAMO, ya que con éste hacia el contacto y le
decia adonde llegar; el imputado dijo que estaba destacado en el Centro de Inteligencia
del Estado Mayor, ubicado por la Feria Internacional; andaba vestido semi-uniformado,
con pantalén verde olivo, y camisa color caqui; solo le vio un celular y arma; no vio si
andaba en vehiculo; él les empez6 a decir que era un bonito programa y por ser
miembros de la PNC tenian oportunidad de buen sueldo; les dijo que habian diferentes
capsulas, y podian decidir cual querian; que el dicente le dijo que él queria seguir en la
PNC, y el imputado le dijo que no se preocupara, que le diria a su jefe ANTONIO
VARELA que enviara una circular; que los cinco mil colones se los entrego en el
Pericentro Apopa, y los trescientos setenta y cinco fueron en la casa de él, la cual
conocio porque él lo siguid ya que se andaba cambiando de casa, y en una ocasion hasta
le ayudd a pasar las cosas; que la sefiora de él poco se metia, "no me pregunten de eso"
les decia, se llamaba MARILU; cuando le dio los cinco mil colones, iba su hermano con
él y también MANUEL CARCAMO; les dio un namero de teléfono celular que



empezaba con el digito 725 y también les dio el 250-0000 del Estado Mayor, donde le
decian que HERNANDEZ MORAN era Sargento; a finales de diciembre de dos mil,
fueron a la Cuarta Brigada de Infanteria ubicada en Chalatenango para hacer ejercicio y
llegar en forma a la ARMY; fueron en un jeep blanco, y el imputado en esa ocasion
Ilevaba camiseta verde, una pistola Jerico y un fusil, los acompafiaba un sefior de barba,
bigotudo, quien manejaba el vehiculo y a quien no lo ha vuelto a ver; que al llegar a la
puerta de la Cuarta Brigada, el Comandante de Guardia, se le cuadr6 a MORAN, y éste
le dijo "que tal tigre"; en esa ocasion fue también SERGIO ALVARADO ALVARADO,
con quien ese dia se conocieron; fue en la Gasolinera donde lo pasaron recogiendo para
ir a Chalatenango; que ellos se dieron cuanta del fraude por enero o febrero de dos mil
uno, ya que MORAN les dijo que por causa de los terremotos ya no iban a ir, que por
eso se habia retrasado el viaje, y ellos pensaron que era cierto pero luego MORAN se
desaparecio; al compafiero ALVARADO, el imputado le fue a pedir dinero a la
Delegacion Centro; que a su hermano, EVER NATANAEL DIAZ MEJIA si le devolvid
el dinero porque lo fue a presionar, pero como el dicente si se queria ir, él no lo fue a
presionar; que MORAN no les dijo fecha después del terremoto, y hasta le dijo que no se
fuera a la Academia en Comalapa, si no que estaba esperando que su General le avisara
para irse; que €l lo que quiere es recuperar su dinero, y que se haga Justicia; que el sefior
MORAN lleg6 solo al Pericentro, los que iban juntos eran su hermano, CARCAMO y
él; en ningin momento vio que llegara MORAN a la casa de CARCAMO; le ofrecid
visa y trabajo en la Armada de Estados Unidos; que a él no le parecié raro el
ofrecimiento, ya que él iba de uniforme, y como el dicente es Policia, como ademés
llegaba a la Delegacion Centro, por lo que le dio confianza hablar con el y tratar; que
MORAN le tiene su pasaporte, diplomas de la policia, los cuales ayudarian a que ganara
mas dinero y quiere que se los devuelva; no le dio ningun recibo el sefior MORAN por
el dinero que le dio; que él no investigo si lo que se ofrecia era cierto, el no investigo, la
astucia de el es grande, hasta a usted se la hubiera bajado; antes estaba destacado en
Subdelegacion Don Rla; que a MORAN le conocié como lugares de residencia la
Colonia San Sebastian, por "El Pito", y entré a la casa de €l, ya que vivia cerca,
asimismo le conocié una casa en la Lotificacion El Zunzal, lo cual supo, ya que la
esposa de MORAN salia de ahi; hasta después supo que su verdadera residencia era la
Hacienda Mapilapa".

MANUEL ANTONIO CARCAMO RIVERA expresé que: "Es obrero en albafileria,
tiene cerca de veintidos afios de ejercer dicho oficio; se siente ofendido por parte de
JOSE ALEJANDRO MORAN, sefialando al imputado; que el hecho ocurrio el dia doce
de octubre del afio dos mil, en una colonia ubicada frente al basurero de Nejapa, y
conocio al imputado por medio de una persona a la que le hacia un trabajo de albafiileria
y su patrono le manifestd que ese era el sefior que vendia visas para ir a la Army de
Estados Unidos, le pidi6 la cantidad de TRES MIL OCHOCIENTOS COLONES y que
lo demas ya estaba arreglado, dicha cantidad se la entreg6 en el lugar donde realizaba su
trabajo; que su patrono también estaba dentro del trato que ellos tenian, pero decidio irse
por otros medios al no ver una cosa concreta; que cuando le dio el dinero estaba también



presente un ayudante de nombre JUAN CARLOS LEON vy su ex patron; que hay otras
personas que le entregaron dinero para viajar, entre ellos dos vecinos y otro sefior de una
iglesia, son CARLOS JOVEL DIAZ, ISRAEL LOPEZ, EVER NATANAEL DIAZ y
observd cuando ellos entregaban dinero al imputado; en algunas ocasiones él
acompariaba al imputado, y en dos o tres veces le llamo, le decia "vayase para donde
usted ya sabe", que no sabe por qué lo tomaba de intermediario, quizés porque ellos no
tenian teléfono; no supo donde vivia imputado, solo ultimamente, cuando lo andaban
buscando, lo hallaron en una casa cerca del Parque de Apopa; el sefior que le presentd al
imputado dijo que el imputado era de la Hacienda Mapilapa; cuando se le presento, el
imputado le ensefié un carné y le dijo "soy el que viene a traer el dinero”, no recuerda
que decia el carné, le habian dicho que como eran cosas del gobierno pensé que era algo
transparente, le dijo que iba a ganar un mil doscientos délares mensuales como Cabo en
Washington, le dijo que hiciera suficiente ejercicio, y le dio unos libros donde explicaba
como cuadrarse, que saliera a correr; lo vio uniformado con chaqueta, camuflageado, no
recuerda si andaba insignias, en una ocasion lo llevé a la Guardia, pero no entro él, y el
imputado solo entrd; le dio un nimero de celular; su patrono era de nombre VICTOR,;
fue con MORAN al Pericentro, con la finalidad de ver como llevaban el asunto de los
viajes; MORAN le llamé y le dijo que en el Pericentro se iban a reunir; le decia que en
el Estado Mayor ya estaba todo arreglado, y para él fue suficiente el carné; soélo en las
ocasiones indicadas acompafi6 al imputado; la fecha de entrega del dinero fue como a
finales del afio dos mil; que los sefiores CARLOS JOEL y EVER NATANAEL son los
sefiores que hicieron pagos por visas que ofrecian y presencié los pagos que hicieron".

JOSE ISRAEL LOPEZ expreso: "Que ha sido estafado por el sefior ALEJANDRO
MORAN, sucedié por el mes de diciembre del afio dos mil, en Apopa, en el Pericentro,
conoci6 al imputado por medio de un primo de nombre EVER DIAZ, y la esposa del
dicente se queria ir a Estados Unidos, y se dio cuenta que este sefior MORAN hacia
viajes a dicha nacién, y que podia sacar visas; la primera vez que lo vio fue en el
Pericentro, dijo que se le facilitaba sacar visas, ya que tenia contactos con JUAN JOSE
DABOUD, MARTINEZ VARELA y QUINTANILLA SMITH, decia que a él, el Estado
le daba visas, ya que le servian como requisito de ascenso, le dejé su nimero de teléfono
y decia MAYOR HERNANDEZ, andaba camisa sport, pantalon blue jens, una vez lo
vio con camiseta verde sin insignia, el pantaldn era jeans, él a cambio les pidié dinero de
anticipo, les decia que iban a trabajar en la Army, en los Estados Unidos, a €l le iba a
sacar una visa en calidad de turista, pero que lo iba a llevar a trabajar en la Army, a él le
pidié ocho mil colones, y el trato fue que le daria una parte primero y lo demas cuando
ya tuviera la visa y lo demas, por lo que sélo le entregd TRES MIL COLONES vy
después les pidio TRESCIENTOS SETENTA Y CINCO colones para uniformes de la
Fuerza Armada; le entregé a MORAN también el dinero de otro miembro de su familia,
su sobrina ANA RUTH, que fueron TRES MIL COLONES, y la cantidad de CATORCE
MIL COLONES de MARIA AURELIA y Dofia SANTOS, siete mil cada una; que como
supuestamente el viaje sélo era para hombres, MORAN agarro el celular y pregunté si se
podia con las mujeres, a quienes les dijo que les iba a sacar visas como becas, pero no



les explico que iban a hacer alla; que sabe que habian méas personas, entre ellos JOEL
DIAZ quien es de la familia, pero de éste no vio cuando entregé dinero, pero fueron
ellos quienes les comunicaron que el sefior podia llevar gente a los Estados Unidos y
sacar visas; EVER DIAZ es primo de su esposa, ellos estaban con idea de quererse ir y
el dicente también, y le dijeron "conocemos un sefior que puede sacarle visas”, y ellos lo
conocieron también por medio de otras personas; no ha estado presente en las entregas
de dinero, ellos como familia le decian que habian dado dinero; no acompafi6 al sefior
MORAN a ningun lugar, en Pericentro Apopa se reuni6 con MORAN; que nunca
conocio el lugar donde vivia el imputado; SANTOS RODRIGUEZ es tia de AURELIA;
a AURELIA la conoce porque es hermana de la muchacha que estaba con su cufiado, las
entregas de dinero fueron realizadas en diferentes fechas, sus tres mil colones fueron
entregados en diciembre a principios de mes, los de su sobrina fueron en otra fecha (mes
de diciembre a finales) y los catorce mil en otra fecha (en enero)".

SERGIO ALVARADO ALVARADO expresé que: "Es Agente de la Policia Nacional
Civil desde hace cuatro afios; fue victima de la persona presente (sefiala al imputado) por
estafa, ello ocurrio el nueve de enero del dos mil uno, a las nueve y veintinueve de la
mafiana en la Delegacion Centro; al imputado lo conocio ya que éste lo fue a buscar a la
Delegacion Centro, y llevaba una documentacion a nombre del Coronel GUSTAVO
ADOLFO PERDOMO, manifestdndole que tenia que viajar a los Estados Unidos, ya
gue antes habia sido soldado, e iba a ir a una capacitacion; que desconoce de donde saco
el imputado dicha informacion; primero lo visitd y luego le empezd a llamar por
teléfono; que desconoce como obtuvo informacion de él; sorpresivamente lo llegd a
buscar a su casa con los documentos de GUSTAVO ADOLFO PERDOMO, le dijo que
habia dejado pendiente el tramite para ir a los Estados Unidos, se identificé como Mayor
HERNANDEZ, en esa ocasion no iba uniformado; posteriormente a eso le dijo que tenia
que viajar, pero antes tenia que entregarle diecisiete mil quinientos colones por ser
policia y tenia que hacer un adiestramiento, por ello un sabado de diciembre del afio dos
mil, lo llevé a la Cuarta Brigada de Infanteria, y en esa ocasion andaba semiuniformado;
le dijo que el General PERDOMO le iba a tramitar el permiso a él; queria que le
entregara el dinero el veinticuatro de diciembre, pero no podia darselo en esa fecha;
cuando llegé a la Delegacién Centro fue el nueve de enero del dos mil uno, y se present6
junto con MANUEL CARCAMO a recoger el dinero; cuando fue a la Cuarta Brigada,
iban tres personas, y en esa ocasion MORAN llevaba un fusil M-16 y una pistola Jerico,
lo pasé recogiendo en la Gasolinera de Guazapa; iba en esa ocasion JUAN CARLOS
DIAZ MEJIA, y supo que también era policia; al llegar a la Cuarta Brigada le dieron
"parte” como militar, o sea el Comandante de Guardia se le cuadrd, y a ellos no los
identificaron, facilmente entraron, y estuvo MORAN hablando con unos oficiales por el
casino que hay dentro de las instalaciones; ellos estuvieron bafiandose en una piscina, no
les dio el adiestramiento, que ha recibido amenazas por parte de la familia del imputado,
las cuales se realizan a la casa donde vivia antes; que el dicente le entregd diecisiete
copias de diplomas de la Fuerza Armada, un pasaporte- el cual le devolvid
posteriormente- y MORAN le dijo que tenia un amplio historial en la institucion



castrense y que era de los primeros que iba en la lista; le empez6 a exigir mas dinero, y
se dio cuenta que era una estafa cuando habl6 con GUSTAVO ADOLFO PERDOMO y
ahi se desengafio, ya que le dijo al Coronel que andaba un sujeto documentos de €l, y
que era un elemento de la Fuerza Armada y andaba promocionando un viaje,
contestandole el Coronel PERDOMO que la Fuerza Armada no promueve esas cosas; nNo
recuerda haber conocido algun lugar de residencia de MORAN, las veces que lo vio es
porque él le decia donde se verian; que antes que lo visitara no conocia al sujeto; la
documentacion estaba firmada por el Coronel PERDOMO segun lo que le mostro; en el
documento leyd su nombre y el de otros, y decia que tenian que viajar al Ejército de
Estados Unidos a una competencia; si conocia la firma del Coronel PERDOMO, pero la
que le mostraron era una firma dudosa, pero confié en la documentacién que llevaba,
pero como desconocia donde estaba destacado PERDOMO no preguntd inmediatamente
a éste; se supone que MORAN tenia un rango superior o asi lo conocian en la Cuarta
Brigada, en dicho lugar estuvieron como hasta las dos de la tarde, entraron como a las
diez y media de la mafiana; durante ese dia no les pusieron ningun obstaculo; un jeep
blanco lo pasé recogiendo, JUAN CARLOS JOVEL iba también ese dia, e iban otras
personas a quienes no conocio ni las conoce; iba manejando un sefior de bigote moreno,
pelo recortado; que a Moran le entrego la cantidad de CINCO MIL CUATROCIENTOS
COLONES".

MARIA AURELIA RODRIGUEZ expres6: "Que ha sido estafada por don
HERNANDEZ, ella entregd su dinero en diciembre del afio dos mil a don ISRAEL,
quien es el concufio de su hermano; que al imputado no lo conocié sino hasta la primera
audiencia, y para con ella lo contactdé ISRAEL, quien le dijo que €l les podia conseguir
la visa para viajar, entonces le dio CATORCE MIL COLONES por ella y por su tia
SANTOS RODRIGUEZ, o sea siete mil colones cada una, se lo dio a ISRAEL, a quien
también le estaban consiguiendo la visa; ella le pregunté ¢y usted lo conoce? "lo conoce
un amigo Yy trabaja en el Estado Mayor" y que conseguia visas por medio de becas;
ISRAEL le dijo que le entreg6 dinero pero ella no vio dicha entrega; que a ISRAEL lo
conoce mucho; con HERNADEZ habl6 tres veces por teléfono, ello fue después de darle
el dinero a don ISRAEL, quien le dio el numero, y cuando le habl6 a MORAN, le
pregunto si era el sefior HERNANDEZ, y ella le dijo ";qué pas6?, "llameme tal dia" le
dijo él; descubrid que era una estafa después de tantas veces de llamar y llamar y platico
con ISRAEL, quien le dijo "creo que nos estaf6", se perdié y no les contestaba el
teléfono, ya que les salia apagado o pedia se dejara mensaje”.

EVER NATANAEL DIAZ manifestd: "Es testigo de una estafa, ocurrio el veintiocho de
noviembre del dos mil, en el Pericentro Apopa, por el Mister Donuts, fueron estafados él
y su hermano CARLOS JOEL DIAZ MEJIA, le dieron CINCO MIL COLONES cada
uno al sefior aqui presente, dijo; que les prometié ayudarlos a irse a la ARMY de los
Estados Unidos; lo conocieron por un vecino de apellido CARCAMO, quien les dijo que
a ese sefior lo habia conocido por medio de un patron de él, y como ellos tenian
necesidad de ganar mas dinero, querian viajar a los Estados Unidos; que el dicente lo



conocio a MORAN en el Pericentro Apopa, les hizo la oferta de llevarlos a los Estados
Unidos, ya que se hacia pasar como MAYOR HERNANDEZ, pero no se identifico con
documento alguno; no recuerda haberlo visto con uniforme militar, les dijo que iban a ir
como soldados; que viendo que a la fecha que les habia dejado no se cumplié lo
prometido, que era el veinticinco de diciembre del dos mil, él se puso a hostigarlo para
que le devolviera el dinero y se lo dio; su papé le habia conseguido el dinero por medio
de la Caja Metropolitana y quedaron endeudados, perdio su trabajo de motorista de una
sefiora; no sabian dénde vivia el imputado, y una noche lo vieron, el teléfono de
MORAN era el 2161034; que él decia que habia mandado por barco a un muchacho,
pero se dio cuenta que ese muchacho regresd y dijo que no habia ido por él; luego
MORAN se desaparecio; no se dio cuenta que vivia en Mapilapa, ya que MORAN vivia
en Apopa con su esposa, un hijo y dos nifias pero no sabe si son hijas de él; la entrega
del dinero fue el veintiocho de noviembre del dos mil en una esquina del Mister Donut
del Pericentro Apopa; su hermano ya habia platicado con él antes, en la parada de "El
Pito"; cuando llegan al pericentro, MORAN ya estaba ahi, y el dicente llegd con su
hermano y el sefior CARCAMO; la reunidn fue en horas de la mafiana, y para esa época
ya no estaba trabajando; que MORAN les dijo que él se iba a graduar y por eso le iban a
regalar dos visas; no recuerda en qué fecha le regresé el dinero".

JUAN CARLOS LEON expresd: "Que se dedica a ser ayudante de albafiil, es testigo de
MANUEL ANTONIO CARCAMO, ya que él vio cuando le entregd el dinero al
imputado- a quien sefiala-; que CARCAMO hizo un prestamo, un dia antes de la entrega
CARCAMO le dijo que ese dinero era para un viaje, una visa que le iban a dar; el dinero
lo entregd en el lugar conocido como "La Puerta”, por el basurero de Nejapa; el estaba
trabajando con CARCAMO vy ahi llego el imputado, fue el trece de octubre del dos mil,
que no sabe cémo lo conoci6 CARCAMO al imputado; le dio la cantidad de TRES MIL
OCHOCIENTOS COLONES, los vio platicar, pero no escuch6 lo que hablaban, pero si
vio cuando le dio dinero™.

En lo conducente a los testigos CARLOS JOEL DIAZ MEJIA, MANUEL ANTONIO
CARCAMO RIVERA, JOSE ISRAEL LOPEZ, SERGIO ALVARADO ALVARADO,
JUAN CARLOS LEON y EVER NATANAEL DIAZ MEIJIA, el sefalamiento
espontaneo que hicieren a la persona del imputado, y lo referente a su identificacion, se
ve reforzado a través del resultado obtenido en las Actas de Reconocimiento en Rueda
de Personas, practicadas en la persona del imputado JOSE ALEJANDRO MORAN
HERNANDEZ, por parte de dichos testigos, que corren agregadas de folios 53 a 58,
diligencias de caracter procesal que retnen los requisitos que sefialan los articulos 211,
212, 213 y 214 del Codigo Procesal Penal, por lo que se les confiere valor probatorio,
teniéndose por establecido el reconocimiento afirmativo que hicieron los nominados a la
persona de JOSE ALEJANDRO MORAN HERNANDEZ.

Como testigos de descargo declararon DOMINGO MARTINEZ, JUAN RIVAS,
MARCELINO FRANCO REYES y MARIA INES MENDOZA MORENO, los dos



ultimos propuestos por el imputado en el juicio, en ejercicio de su defensa material,
quienes en términos generales, manifestaron que: "conocen a ALEJANDRO MORAN
desde pequefio, que es un muchacho trabajador del campo, en las tierras, que vive en la
Hacienda Mapilapa, y que nunca lo han visto con ropa de militar, ni salir de la zona de
su residencia, que nunca le han reclamado dinero, ni nadie lo ha llegado a buscar para
algan trdmite; el sefior JUAN RIVAS al igual que MARCELINO FRANCO REYES y
MARIA INES MENDOZA MORENO dijeron que MORAN visita a su compafiera de
vida en Apopa porque ahi reside ella.

Se incorporaron por su lectura ademas como prueba documental, lo siguientes
documentos:

Acta de Remision del imputado JOSE ALEJANDRO MORAN HERNANDEZ de fecha
doce de marzo de dos mil dos, de folios 27, y Copia Certificada del asiento de Cédula
nlmero once- uno- cero cuarenta y dos mil trescientos treinta y cinco, por parte de las
autoridades Municipales de la Alcaldia de la Ciudad de Nejapa, la cual corresponde al
sefior JOSE ALEJANDRO MORAN, de folios 19. Respecto de la primera, siendo que
tal documento redne los requisitos que establecen los Articulos 123 y siguientes del
Caodigo Procesal Penal, se le confiere valor probatorio a los efectos Unicos de establecer
la privacion de libertad del sefior JOSE ALEJANDRO MORAN HERNANDEZ, el dia
doce de marzo de este afio, por parte de Agentes Policiales de la Unidad Departamental
de Investigacion Criminal de la ciudad de Apopa, en acatamiento a Orden de Captura
administrativa girada por la Fiscalia General de la Republica, Sub Regional Apopa,
contando dicha acta con las firmas de las personas que participaron en el acto material
gue consigna. Mientras que con la Certificacion de la Cédula de Identidad Personal
aludida, Unicamente constituye un documento que confirma la verdadera identidad del
imputado, quien segln se ha plasmado en el expediente, ostenta varios nombres por los
que es conocido.

Finalmente en cuanto al documento ofrecido por la parte fiscal e identificado como Acta
de fecha once de julio de dos mil dos, realizada en el Centro Penal La Esperanza, de
folios 41,y en la cual se hace constar que el imputado JOSE ALEJANDRO MORAN
HERNANDEZ se neg6 a salir del Centro Penitenciario donde se le recluye, a los efectos
de practicar reconocimientos en rueda de personas, ello es un dato que a los efectos de
este proceso resulta irrelevante, ya que posteriormente tales diligencias si se practicaron
y su resultado ha sido ya valorado por este Tribunal.

Luego de lo anterior, es necesario hacer ciertas acotaciones referidas a los testimonios de
los testigos de cargo.

Estos Jueces denotaron espontaneidad en los mismos, como ademas seguridad en sus
expresiones, las cuales analizadas entre si, resultan coherentes y coincidentes en todos
los aspectos, como ademas complementarios.



Los testimonios rendidos tienen una secuencia logica, ubicando al imputado en tiempo,
lugar y modo, en relacion con los hechos, asi el testigop Manuel Antonio Carcamo
Rivera, relaciona como el conocié al imputado a través de su ex patrén, siendo que fue
en el lugar de su trabajo conocido como la Puerta, donde le entregé la cantidad de TRES
MIL OCHOCIENTOS COLONES, lo cual viene a ser con firmado por el testigo, Juan
Carlos Leon.

Los hermanos DIAZ MEJIA, manifiestan como entregaron cada uno cantidad de dinero
al imputado, habiendo hecho las entregas en el Pericentro Apopa, lo que a su vez es
corroborado por el sefior CARCAMO RIVERA, que es por quien éstos se enteraron que
el imputado ofrecia visas y trabajo en el ARMY de E.E.U.U., siendo sus relatos
coincidentes, inclusive con lo dicho por el testigo, SERGIO ALVARADO
ALVARADO, cuando relaciona que conocié a CARLOS JOEL DIAZ MEJIA, cuando
fueron llevados a la Cuarta Brigada, en donde segun lo dicho por el indiciado recibirian
adiestramiento, pues debian encontrarse en buena forma fisica al momento de partir.

JOSE ISRAEL LOPEZ, también contacta al encausado por medio de EVER DIAZ
MEJIA, y por ello le entrega la cantidad de TRES MIL COLONES, para el viaje,
TRESCIENTOS SETENTA Y CINCO COLONES, que le solicitara para los uniformes,
y ademas TRES MIL COLONES para el viaje de su sobrina ANA RUTH DEL GADO
RODRIGUEZ, y CATORCE MIL COLONES més, de los cuales siete mil eran para la
visa de MARIA AURELIA vy siete mil para la tia de ésta, de nombre Santos, lo cual
también es confirmado por la sefiora AURELIA RODRIGUEZ.

Los testigos son unanimes en manifestar que el IMPUTADO JOSE ALEJANDRO
MORAN HERNANDEZ, se les presentaba como Mayor del ejército, y que por tener
contactos con altas autoridades del gobierno se le facilitaba la obtencidon de visas y
trabajo en los Estados Unidos de Norte Ameérica, lo cual ofrecia a cambio de cantidades
de dinero que le eran entregadas. Las manifestaciones del indiciado eran acompafadas
por acciones que le daban credibilidad a su decir, porque se presentaba ante las victimas
en algunas ocasiones semi uniformado, armado, con documentos militares, en lugares
castrenses, lo que generaba en las victimas hacia €l sensacion de confianza, en que lo
que les ofrecia iba a ser cumplido.

Si bien es cierto la oferta no es hecha personalmente en todos los casos, las referencias
que tenian del sujeto, que habian sido dadas por otras personas a las que también se les
habia comentado, son coincidentes en expresar que el individuo tenia nexos con la
Fuerza Armada y que por ello se le facilitaba lo ofrecido.

Lo anterior permite arribar a la conclusién que los testigos merecen fe, y que lo narrado
por ellos no suponen tesis aisladas entre si, sino que cada una es respaldada por las
demas, guardado entre ellas las relaciones antes expresadas.



En cuanto a los testimonios de descargo, lo narrado por aquellos no permite excluir de
las conductas atribuidas al imputado, ya que el acreditamiento del hecho que MORAN
HERNANDEZ sea una persona dedicada a las actividades agricolas y que tenga un
arraigo domiciliar en la Hacienda Mapilapa, Nejapa, no es suficiente para excluirlo de
los hechos que le son acusados, siendo de relevancia el hecho que tres de los testigos por
la defensa presentados, confirmaron que la esposa de aquel residia en la ciudad de
Apopa, lo que explica lo expresado por los testigos de cargo, en el sentido que
manifestaron que conocieron — algunos de ellos- la residencia de MORAN
HERNANDEZ en esa ciudad.

Resulta también necesario indicar que en los alegatos, la parte defensora indicé que la
conducta atribuida a MORAN HERNANDEZ resultaba ser atipica, ya que en la época
en que sucedieron, el transporte ilegal de personas no estaba penalizado. Respecto de tal
argumento, es de indicar que en la acusacion no se atribuyé dicha conducta al imputado,
sino que lo que se acusO y discutidé en el Juicio ha sido la cuestiébn eminentemente
patrimonial de la conducta, al ofrecer visa y trabajo a sabiendas que ello era imposible
de cumplir.

Valga también decir que si bien es cierto en la Instruccion se admitieron los testimonios
de ANA RUTH DELGADO y MARIA ANA FUNES, se resolvio prescindir de sus
testimonios, a peticion de las partes que respectivamente los propusieron, en razén a que
dichas personas no comparecieron al llamamiento que se les hizo.

HECHO QUE EL TRIBUNAL ESTIMA ACREDITADO.

Conforme a lo prescrito en el Articulo 357 numeral 3 del Codigo Procesal Penal, el
Tribunal y valoradas las pruebas desfiladas en el juicio estima como hecho acreditado:

"El dia veintiocho de noviembre del afio dos mil, los sefiores CARLOS JOEL DIAZ
MEJIA, EVER NATANAEL DIAZ MEJIA y MANUEL ANTONIO CARCAMO
RIVERA se reunieron en el Centro Comercial Pericentro Apopa con el sefior JOSE
ALEJANDRO MORAN HERNANDEZ, quien aduciendo ser Mayor del Ejercito,
manifestd que tenia facilidades para que se otorgaran visas para viajar a los Estados
Unidos de América, ofreciendo ademas trabajo en la Armada de dicha nacion. Por lo que
en esa fecha, los sefiores DIAZ MEJIA entregan al seior MORAN HERNANDEZ la
cantidad de CINCO MIL COLONES cada uno, habiendo tenido conocimiento dichos
sefiores de la oferta por medio del sefior MANUEL ANTONIO CARCAMO RIVERA,
quien en fecha doce de octubre del mismo afio, en su lugar de trabajo ubicado en una
colonia frente al Basurero de Nejapa, habia entregado en presencia del sefior JUAN
CARLOS LEON la cantidad de TRES MIL OCHOCIENTOS COLONES al sefior
MORAN HERNANDEZ, en concepto de adelanto al pago por la obtencion de una visa
americana y trabajo en el ejército estadounidense, situacion que fue hecha del



conocimiento del sefior CARCAMO RIVERA por medio de su patrén, quien también
habia solicitado los servicios de MORAN HERNANDEZ.

Posteriormente MORAN HERNANDEZ le solicita a CARLOS JOEL DIAZ MEJIA la
cantidad de TRESCIENTOS OCHENTA Y CINCO COLONES extras, a efecto de
cancelar el valor de los uniformes y equipos que se utilizarian en el Ejército
Norteamericano.

Un dia del mes de diciembre del afio dos mil, en el Centro Comercial Pericentro de la
ciudad de Apopa, el sefior JOSE ISRAEL LOPEZ, a través de su primo EVER
NATANAEL tiene conocimiento que un sujeto que ostenta el grado de Mayor del
Ejército Salvadorefio, facilitaba la obtencion de visas y trabajo en el Ejército de los
Estados Unidos, por lo se pone en contacto con aquél, y en tres reuniones que tiene con
dicho sefior, a quien conoce como Mayor HERNANDEZ, le hace entrega primeramente
a su nombre de la cantidad de TRES MIL COLONES y luego otros TRES MIL
COLONES a nombre de su sobrina ANA RUTH y luego de la cantidad de CATORCE
MIL COLONES, a nombre de la sefiora MARIA AURELIA RODRIGUEZ- quien habia
sido informada de la oferta por parte de ISRAEL LOPEZ- y de otra sefiora de nhombre
SANTOS, a la razon de siete mil colones cada una, solicitindole posteriormente el
sujeto la cantidad de TRESCIENTOS SETENTA Y CINCO COLONES, para compra
de los uniformes que utilizaria en los Estados Unidos, cantidad la cual también entregd.

El dia nueve de enero del afio dos mil uno, en horas de la mafiana, el sefior JOSE
ALEHJANDRO MORAN HERNANDEZ se hace presente a la Delegacion Centro de la
Policia Nacional Civil, lugar donde ubica al sefior SERGIO ALVARADO
ALVARADO, quien labora en esa institucion policial como Agente, y a quien le
muestra documentacion firmada supuestamente por el Coronel GUSTAVO ADOLFO
PERDOMO, en donde se plasmaba que el sefior ALVARADO ALVARADO, por haber
pertenecido en época pasada al Ejército Salvadorefio, tenia que realizar un viaje a los
Estados Unidos de Norteamérica, a efecto de participar en una competencia en la
Armada de dicha nacion, solicitindole MORAN HERNANDEZ para ello, la cantidad de
DIECISIETE MIL QUINIENTOS COLONES, pero al no tener tal cantidad, el sefior
ALVARADO ALVARADO le hizo entrega unicamente de la cantidad de CINCO MIL
CUATROCIENTOS COLONES, como ademas de copias de diplomas obtenidos en la
corporacion policial.

Al ofrecer trabajo en el Ejército Estadounidense, el sefior MORAN HERNANDEZ
manifesto a los sefiores ALVARADO ALVARADO y CARLOS JOEL DIAZ MEJIA
que les llevaria a un adiestramiento militar en la Cuarta Brigada de Infanteria, ubicada
en Chalatenengo, lo cual asi hizo.

Posteriormente el sefior ALVARADO ALVARADO platica con el Coronel GUSTAVO
ADOLFO PERDOMO, quien le manifiesta que la Fuerza Armada no ofrece visas ni



trabajo en los Estados Unidos de Ameérica, por lo que en ese instante se da cuenta del
fraude.

EVER NATANAEL DIAZ MEJIA, al observar que pasaba el tiempo y el viaje no se
concretizaba, solicita e insiste a MORAN HERNANDEZ para que le devolviera el
dinero que le habia entregado, lo cual finalmente asi hizo".

VALORACION JURIDICA.
En lo conducente el Codigo Penal Prescribe lo siguiente
"ESTAFA".

Articulo 215.- El que obtuviere para si 0 para otro un provecho injusto en perjuicio
ajeno, mediante ardid o cualquier otro medio de engafiar o sorprender la buena fe, sera
sancionado con prision de dos a cinco afios si la defraudacion fuere mayor de doscientos
colones.

De conformidad al tenor de lo dispuesto en el articulo 215 del Codigo Penal que regula
el tipo béasico de la de estafa este delito exige como elementos para su configuracion en
el aspecto objetivo: engafio, error, disposicion patrimonial, perjuicio, lo que han de estar
debidamente concatenados de manera que cada uno sea el resultado del otro.

Examinado los hechos en su conjunto estos jueces arriban a la conclusion del
establecimiento de los elementos objetivos del tipo.

Para el caso se constatan una serie de acciones por parte del sujeto activo tendientes a
hacer incurrir en error a varias personas.

Respecto de cuatro personas: CARLOS JOEL DIAZ MEJIA, MANUEL ANTONIO
CARCAMO, JOSE ISRAEL LOPEZ y SERGIO ALVARADO ALVARADO por parte
del sujeto activo se hace una oferta de gestionarles trabajo en el ejército de los Estados
Unidos de América, como de la obtencion de la respectiva visa, a cambio del cual cada
uno debia hacer desembolso econémico, asi en orden respectivo se hacen los siguientes
(CINCO MIL TRESCIENTOS SETENTA Y CINCO, TRES MIL OCHOCIENTOS,
TRES MIL TRESCIENTOS SETENTA Y CINCO, CINCO MIL CUATROCIENTOS)

MARIA AURELIA RODRIGUEZ efectia un desembolso por DIEZ MIL COLONES,
SIETE MIL correspondientes a su persona 'y TRES MIL respecto de su hija ANA RUTH
DELGADO.

En el marco de la oferta propuesta son aparejadas una serie de actitudes que hacen
generar credibilidad en la propuesta, para el caso el sujeto activo se hace pasar como



oficial de la Fuerza Armada; se les sugirio la practica de ejercicios para preparar la
consistencia fisica de cada uno; se les lleva al establecimiento de la Cuarta Brigada de
Infanteria con sede en El Paraiso, Chalatenango donde hay saludos de militar hacia el
imputado; en algunos casos se recurrié a la presencia del sefior MANUEL ANTONIO
CARCAMO para dar confianza a los demés.

Las circunstancias anteriores generaron confianza para entregar el dinero, entrega que en
efecto se hizo.

La disposicion patrimonial partia de la oferta de trabajo como gestion de visas,
pretension que nunca se materializ6. Aunada la disposicion patrimonial a la no
verificacion de la oferta, se configura un perjuicio patrimonial, que tiene una derivacion
directa del error sufrido por las victimas que a la vez deriva de la actitud engafiosa del
sujeto activo.

En su configuracion el delito de estafa requiere que el sujeto activo exista una anticipada
conciencia de que no podré llevar a cabo la contraprestacion a la que se haya obligado,
que construya ficticiamente las condiciones objetivas para que, aparentando una
solvencia de la que carece, induzca al sujeto pasivo a realizar un determinado
desplazamiento patrimonial que se produce en la creencia que el negocio sera concluido
a satisfaccion de ambas partes contratantes.

En el presente caso es obvio que el sujeto activo sabia de antemano la imposibilidad de
cumplir con lo ofrecido; genero condiciones objetivas para ser digno de credibilidad;
gener0 a su favor la disposicion patrimonial que se convierte en perjuicio para los que
dispusieron de su patrimonio.

En los términos anteriores para estos jueces estan configurados los elementos objetivos
del tipo ESTAFA.

AUTORIA.

Con la excepcion de la sefiora MARIA AURELIA RODRIGUEZ todos los testigos
sefialan a JOSE ALEJANDRO MORAN HERNANDEZ como la persona que efectud la
oferta haciéndose pasar como militar, a la vez recibié el dinero, por consiguiente ha
realizado el total de la actividad tipica, y tiene la calidad de autor inmediato o directo.

TIPO SUBJETIVO.
La forma de los acontecimientos demuestra que el imputado sabia que con su actividad

generaba el engafio como la posible disposicién y perjuicio patrimonial, ademas ésa era
su voluntad, con lo que sin lugar a dudas su conducta es dolosa.



INEXISTENCIA DE JUSTIFICACION. No se percibe que a la actividad del imputado
acomparie alguna circunstancia que permita considerar justificada la conducta, como lo
es el estado de necesidad para el caso.

Sobre la base de lo anterior se determina que la conducta es antijuridica en el aspecto
formal como material.

CULPABILIDAD.

IMPUTABILIDAD. Tanto al momento de los hechos, como en el juicio es observable
que el imputado es persona capaz de comprender como de actuar conforme a esa
comprension.

CONCIENCIA DE ANTIURICIDAD. No se percibe la existencia de un error de
prohibicion ya sea directo o indirecto; es decir ni ha existido un error en la mente del
imputado en cuanto a ignorar la prohibicion de obtener beneficio patrimonial a costa del
engafio y perjuicio econdmico ajeno; ni que exista alguna circunstancia que permita
considerar un error en la existencia factica o juridica de una causa de justificacion.

EXIGIBILIDAD DE OTRA CONDUCTA. De acuerdo a la vivencia de la realidad por
el imputado en el momento anterior a su conducta de obtener beneficio econémico a
costa del engafio y perjuicio ajeno es razonable exigirle haber actuado conforme a la ley,
absteniéndose de realizar la conducta ilicita analizada.

Por lo anterior la conducta es tipica, antijuridica y culpable, constituyente de delito,
procediendo por ende condenar penalmente.

INDIVIDUALIZACION DE LA PENA.

El desarrollo de los hechos permite visualizar una actividad encaminada a buscar un
beneficio econdmico de varias personas, en las que se incluyen algunas que en ningin
momento tuvieron contacto personal con el imputado, asi resulta ser el caso de MARIA
AURELIA RODRIGUEZ.

Tomando en cuenta que JOSE ISRAEL LOPEZ y ANA RUTH DELGADO pag6 el
dinero a su nombre como de AURELIA RODRIGUEZ, aunque el hecho tiene dos
patrimonio afectados, por haberse dirigido el engafio a una persona por parte del
imputado, el hecho constituye un solo delito. En razon de lo antes expuesto para este
tribunal vistos los hechos de manera aislada conforman cuatro delitos.

El sujeto activo realizd una serie de maniobras con las que se determina astucia de su
parte, lo que determind bastante peligrosidad en su accionar, y se trata de personas con
bajo nivel econdmico, lo que hace ver medianamente grave el hecho.



El imputado tiene una edad como grado académico que lo ubica como una persona
conocedora de la realidad que estaba generando.

Sobre la base de lo anterior por cada hecho seria ameritable imponer la pena de DOS
ANOS SEIS MESES DE PRISION

Los hechos evidencian una actividad en que de manera conjunta y coincidente el
imputado engafia a las victimas; la oferta tiene similitud que permite en esa medida
visualizar una actividad masificada del imputado. Aunque visualizando los hechos de
manera aislada se constatan cuatro delitos de ESTAFA, en tanto que fueron cuatro
personas las engafiadas; en el caso de MARIA AURELIA RODRIGUEZ si bien es
afectada patrimonialmente, no fue engafiada directamente, por lo que en esos términos el
engario fue sufrido por JOSE ISRAEL LOPEZ.

En el marco de lo anterior queda evidenciado un plan del imputado, que buscada lograr
beneficio econdmico a costa de las personas respecto de las cuales se factibilizara el
engafo, el procedimiento es similar, lo que hace considerar al hecho enmarcable en el
supuesto del delito masa.

Respecto al delito MASA, el articulo 43 del Codigo Penal prescribe “"cuando en las
defraudaciones el agente obtenga diversas cantidades de dinero en perjuicio de una
pluralidad de sujetos indiferenciados, el hecho debera estimarse en conjunto como un
solo delito, tomandose como monto del perjuicio patrimonial el conformado por el
importe global de lo defraudado."

Adecuandose al supuesto del delito masa cabe imponer el doble del maximo previsto
para la pena del delito de estafa, es decir diez afios de prision que resulta similar en caso
de que se fijara una pena en concreto por cada hecho, que el tribunal estima es a razén
de DOS ANOS SEIS MESES DE PRISION.

RESPONSABILIDAD CIVIL

En el aspecto civil debe advertirse que la parte fiscal no ha sido concreta en expresar una
cantidad exacta a condenar civilmente, aunque ha solicitado la condena civil.

El delito de Estafa conlleva de por si una pretension econdémica, a la vez supone una
cuantia en especifico como solicitada, por lo que es dable poner al Tribunal en
condiciones para fijar un monto pero exclusivamente sobre la base de lo defraudado. En
el presente caso, el monto de lo defraudado a las victimas, segun se ha acreditado
asciende a la cantidad de TREINTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS SETENTA Y
CINCO COLONES o su equivalente en dolares TRES MIL NOVECIENTOS
CINCUENTA Y UN DOLARES CON CUARENTA Y TRES CENTAVOS DE



DOLAR, de la siguiente manera CINCO MIL TRESCIENTOS SETENTA Y CINCO
COLONES o0 SEISCIENTOS CATORCE DOLARES con VEINTINUEVE
CENTAVOS al sefior CARLOS JOEL DIAZ; TRES MIL OCHOCIENTOS COLONES
0 CUATROCIENTOS TREINTA y CUATRO DOLARES CON VEINTINUEVE
CENTAVOS DE DOLAR al sefior MANUEL ANTONIO CARCAMO RIVERA; TRES
MIL TRESCIENTOS SETENTA Y CINCO COLONES o TRESCIENTOS OCHENTA
Y CINCO DOLARES CON SETENTA Y UN CENTAVOS DE DOLAR al sefior JOSE
ISRAEL LOPEZ; CINCO MIL CUATROCIENTOS COLONES o SEISCIENTOS
DIECISIETE DOLARES CON CATORCE CENTAVOS DE DOLAR al sefior SERGIO
ALVARADO ALVARADO; y DIEZ MIL COLONES o UN MIL CIENTO CATORCE
DOLARES CON OCHENTA Y CINCO CENTAVOS DE DOLAR a la sefiora MARIA
AURELIA RODRIGUEZ; excluyéndose de tal monto, los siete mil colones a que se
refirieron los testigos JOSE ISRAEL LOPEZ y MARIA AURELIA RODRIGUEZ como
correspondientes a SANTOS RODRIGUEZ, por no haber sido acusado ese hecho por la
parte fiscal y ser una informacion que hasta el momento del Juicio se conoci6; por lo que
al menos en las cantidades expuestas es dable condenar civilmente.

En cuanto a los perjuicios no cabe fijar nada en atencion a que no se ha fundamentado en
la acusacién fiscal; y en cualquiera de los casos la fijacion generaria violar el Principio
de Congruencia pues ello no ha sido objeto de debate en el juicio; pero le queda expedito
a los afectados ejercer la accion en la jurisdiccion civil.

PRISION PREVENTIVA,

Tomando en consideracion que la prisidn preventiva tiene razon de ser hasta el momento
de la firmeza de la sentencia, por el momento la prision tiene el carécter de preventiva.

Sobre el particular el establecimiento de la calidad del delito como la prueba de la
autoria directa de JOSE ALEJANDRO MORAN HERNANDEZ en el delito atribuido,
constituye una razon suficiente para determinar que mas que un pardmetro de la
apariencia de buen derecho, existe la certeza de la culpabilidad en relacion al mismo.

Tomando en consideracion que se ha decidido imponer en total la pena de DIEZ ANOS
de prision para el imputado, se estima que es obvio el interés del mismo de evadir el
cumplimiento de la pena, existiendo evidentemente el peligro de fuga, por lo que la
medida cautelar atendiendo a la pena impuesta es proporcional.

Vistos los presupuestos anteriormente planteados se estima procedente resolver que el
imputado continde en prision preventiva.

DEVOLUCION



Se encuentra mencionados como objetos pertenecientes al imputado MORAN
HERNANDEZ y que se encuentran resguardados en calidad de depdsito: un destapador
color negro, una Tarjeta de Numero de Identificacion Tributaria y un Carnet Electoral.

En cuanto a éstos, se ordeno su entrega al imputado el dia en que se celebro el Juicio, y
habiéndolos recibido ese mismo dia, ratificase su devolucion.

POR TANTO: con base en las razones antes expuestas, disposiciones legales citadas y
articulos 11, 12, 172 Cn; Articulos 33, 43, 44, 45, 46, 47, 58, 62, 63, 65, 73 y 215 del
Caodigo Penal; 53 No 4°, 354, 356, 357, 358, 359 y 361 del Codigo Procesal Penal, EN
NOMBRE DE LA REPUBLICA DE EL SALVADOR, POR UNANIMIDAD, este
Tribunal FALLA: 1) DECLARASE CULPABLE COMO AUTOR DIRECTO a JOSE
ALEJANDRO MORAN HERNANDEZ, de generales relacionadas en el presente Juicio,
por el delito masa que definitivamente se califica como ESTAFA, regulado y sancionado
en el Articulo 215 del Cadigo Penal, en perjuicio patrimonial de CARLOS JOEL DIAZ
MEJIA, MANUEL ANTONIO CARCAMO RIVERA, JOSE ISRAEL LOPEZ,
SERGIO ALVARADO ALVARADO y MARIA AURELIA RODRIGUEZ; por lo que
IMPONESELE la pena de DIEZ ANOS de prision, la cual debera cumplir en el lugar y
formas que indiquen las autoridades encargadas de la ejecucion de la pena, por lo que
tomando en cuenta que MORAN HERNANDEZ comenz6 a guardar detencion el dia
doce de marzo del presente afio, cumplira la totalidad de la pena el dia once de marzo
del afio dos mil doce; 2) CONDENASE al imputado JOSE ALEJANDRO MORAN
HERNANDEZ al pago de la cantidad de TREINTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS
SETENTA Y CINCO COLONES o su equivalente en ddlares TRES MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA Y UN DOLARES CON CUARENTA Y TRES
CENTAVOS DE DOLAR en concepto de Responsabilidad Civil a favor de CARLOS
JOEL DIAZ MEJIA, MANUEL ANTONIO CARCAMO RIVERA, JOSE ISRAEL
LOPEZ, SERGIO ALVARADO ALVARADO y MARIA AURELIA RODRIGUEZ,
cantidad que sera pagada de la siguiente manera CINCO MIL TRESCIENTOS
SETENTA Y CINCO COLONES o SEISCIENTOS CATORCE DOLARES con
VEINTINUEVE CENTAVOS al sefior CARLOS JOEL DIAZ; TRES MIL
OCHOCIENTOS COLONES o CUATROCIENTOS TREINTA Y CUATRO
DOLARES CON VEINTINUEVE CENTAVOS DE DOLAR al sefior MANUEL
ANTONIO CARCAMO RIVERA; TRES MIL TRESCIENTOS SETENTA Y CINCO
COLONES o TRESCIENTOS OCHENTA Y CINCO DOLARES CON SETENTA Y
UN CENTAVOS DE DOLAR al sefior JOSE ISRAEL LOPEZ; CINCO MIL
CUATROCIENTOS COLONES o SEISCIENTOS DIECISIETE DOLARES CON
CATORCE CENTAVOS DE DOLAR al sefior SERGIO ALVARADO ALVARADO; y
DIEZ MIL COLONES o UN MIL CIENTO CATORCE DOLARES CON OCHENTA
Y CINCO CENTAVOS DE DOLAR a la sefiora MARIA AURELIA RODRIGUEZ; 3)
CONDENASE al imputado a las penas accesorias siguientes: pérdida de los derechos de
ciudadano, la incapacidad para obtener toda clase de cargos o empleos publicos, la
incapacidad para recibir distinciones honorificas y pérdida de las ya recibidas, todas



ellas mientras dure la pena principal 4) Declarase en caracter de devolucion los objetos
entregados al imputado y que se encontraban en calidad de deposito en este Tribunal;; 5)
Remitase al imputado JOSE ALEJANDRO MORAN HERNANDEZ al Centro Penal
"La Esperanza”, San Luis Mariona, lugar donde cumplira la pena impuesta, bajo la
supervision del Juzgado Segundo de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de la Pena
de esta ciudad, para lo cual librense los oficios correspondientes al Director del referido
Centro Penal como al Jefe de la Seccion de Traslado de Reos de la Corte Suprema de
Justicia; 6) En su oportunidad y en caso de quedar firme esta Sentencia, informe la
secretaria en caso de no presentarse recurso alguno.

NOTIFIQUESE la presente sentencia por su lectura integral.
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dmmnumummma agua potable y senvicios finarcleros.
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Joctubre de 2005 y septiembre

de 2006, De ellos, 13 mil us fueran
anesarfas y otros 8 mil 668
reclamos de consumidores.

De lovo explicd que un %
de lax asesorlas atendidas por
los agentes de la entidad se bein-
daron a través del centra de
Namadas ¢10.

Ademis de cuantificar ei nivel
de atencidn a los consumidores, b
D¢ informd que las muitas im
puesias a diferentes pmvndon-
de servicios asclenden 2 4 mil
por viclacién & las disposiciones.
de a legislacién,
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Meédidas para precios
aun sin implementarse

Por el memento so-
lo se realizan accio-
nes de monitoreo
de precios en com-
bustibles, supermer-
cados, energia y

sisterna financiero.
Mamcy Lwses/

KARIes, GRANADOS
rurom(Phpreeons

las - medidas complementarias
e planted L Comiaidn del Sa=
lario Minitma pars evitdr s es-
peculackim de precios en los pro-
ductos y serviclos bisicos, y asf
evitar “abusos” contra los con-
sunidoces, alin no se han fm-

plementado,

Evelyn Jacir de Lovo, presi-
denta de 1a Defensor(s del Con-
sumider (OC). explicd que la pro-
puesta de mems —q2 &0 10=

servicios siguen en el limbo,

En ese sentido, Ja Defensoria,
una de Jos entes nombrados al
frente del grupo de trabaj para
estos temas, confirma que solo
ha podido meonitorear precios.

Roberto Espinal, ministro de
Trabajo, explicd que el paguete
de medidas involucra o varias
carteras del Estado porgue “tiene
mucho que’ ver el Wplco eco-
némico: ¢l indiee inflacionario, la

. parte de electricidad, agua. edu-~

cacion, transporte, et un toda”,
por Jo que ne puede dar una fecha
para la resolucién del mismo, -

El funclopario explicd gue tu-
dos bos temis presentadod en ¢l
pacuete ya fueron tratacdos en la
mesa, pero qik os la Secretaria
Téendca la encargada de recoger
los insumos de las diferentes
instituciones involucradas para
concretar ¢l estudio.

*Todo Jo que carresponde al
conto de la vida ¢s un tema que
leva unxha cantenido sogial, nu

tal— continda bajo evahuacid

lo 1 pincso, y par e

de la Secretarfa Técnica de Ia
par lo que hasta aho~
ra lan acchones que estaban en-
focadas en evitar alzas excesivas
en los precios y tarifas de algunos

hay que tomarlo con mucha m-
ponsabilidad®, acord.

Por su parie, De Lovo explicd
que aunque las medidas com
pensatorias aun no se practi-

quen, la DC continia realizando
monitoreo de preclos, especial-
mente en los temas de combus-
tibles y supermercados, y afioma
que se intenta dar seguirniento a
los
sectores mas denunciados como
servicios finanpieros y energfa
eléctrica, de manera que en nin-
sund s cometan abusos contra
los consumidores.

*Los awmentos mds impostan=
tes de precios en supermercados,
como en estabiecimientos en ge=
neral, se dicron/en junio”, agregd
la titular, al mismo tlempo que
detalié que en agosto ¥ septiens=
bre los precios ban tendido a
estabillzarse,

Pe Love dip que también
se trabaja en el tema de’sumi
nistro de energia eléctrica juntoa
alcaldias y empresarios, de ma-
naca que se pueds documentar las
interrupciones de energia.

Eacichd decunciones e Bl e

Linen sadve L& brplernitackin g las
medidas

CAMBIO MONEDAS

Peipecio U5

ann

Detalles dol
plan nacional

Se implementd en la segunds
quncens de septiembre y
finalizard en dekmba:

O las & mil 750 Inspacciones,
ya se realizaron | mil B4 en todo
ol paks: Y48 en San Salvadar,
344 en Santa Ana, 216 en San
Mipuel, &4 en Zacatecclucn,

42 en La Unkin, 35 en Usulutan
¥ 15 on Sonsonate,

Las ¥vestigacions se hacen en ¢

' amoresas comerciales, industria« ¢
mammmm W
confecciées y ot agro, 55 e

A final de afio, las Inspecciones
5@ contrardn mds en ol sector
agropecuario, pal ser A éooca
de carta de calé, cafla de azear
¥ algnddn

" £ la gula g visita & Las em-

£l minlsterio de Trabao cvanta
con slete oficinas e toda ol

53 empresas
detectadas sin
subir salario

KARINA CRANADOS
ccannmialoprensa.com. v

A través de denuncias de tra-
bajacdores ¢ investigaciones, el
Ministerio de Trabajo detectd s3
empresas. de 1 mil 84 inspec
clonadas hasta Ja fecha, que no

pals. done los chadadanas poe- han aplicado el aumento al salario

den ot imo. en vigencia desde el 19
de septiembee,

Las investigaciones se han rea~

Al realizar la inspeccion,
hemos logrado que ¢
empleador corrija y
reintegre ol dinere
que faltaba,”
Javier Rivas,
Grecton pevaral de napecciin Ge Trabmo,

El 15% de las empresas

“cotizantes al Instituto

Salvadoreio del Segura
Social (1S88) debian subi
¢l salario minimo.

Roberto B3pinad,
minuirs @e Trabhs,

lizado en el marco de un plan
naclonal para verificar que la em=
presa privada cumpla con la ey,
pero de acuerdo con Ias auto-
ridades de s cartera de Estado, las
infractoras han subsanado la falta
inmediatamente.

*E rubiro gue mis infracciones
ha cometldo es comercio: peque+
fias ventan de ropa © repuestos”,
detalls Javier Rivas, director ge-
meral de Inspeceidn de Trabajo,
El plan tlene como meta revisar,
hasta: diclembre, § mil 750 em-
presas en todo ¢l pais.

De acuerdo con Rivan, la gan~
cién es una multa de hasta 85734
par cada infracclén, debido & que
¢1 [alta grave "por ser una pres-
tacidn wigente®, aseverd. Las em-
presas cuitan con wn miximeo de
73 hotas para cumpllr con el rein-
tepra, y hanta la feeha, ninguna ha
entrado a ctapa sancionatoria
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- Plantac. 8 abasteckmisnto de la planta de Soyapango
. wlmmﬂmgx_

El Goblerno subskdia of GLP
para hogares. Este afo, ol desembelsa
por esa ayuda serda do $125 millones,

OF LOS CON-
SUMIDORES DE
GAS LICUADO
ABASTECE
TROPIGAS,

DEL CILINDRO
LE 25 LIBRAS.

- MINEC confirma
abastecimiento

57%0

$4.15

BA PREMEA GRAFICA

S0 1% cCTmmns e 2000

i

Mas a OMC

Vietnam séria &l
miemtro 150 del
organismo de

omercio. :

i

_irregular de Tropigas

La ministra de Economia, Yolanda de Gavidia, confirmé que ¢l
abastecimiento de Tropigas en Soyapango ¢ llopango es irfegular,

layoritario, Tropigas abastece al 57% dei marcaco que Usa a5 Dropang.

obtenerls,

ANTECEDENTES

debido a retrasos para sacar el producto de las aduanas.

La funcionaria pidic “paciencia” a los consumidores.

durante esta semana,

"L viermes pasado, Nuopigas
tuvo nuevamente problemas. de
desaduanaje {para sacar ¢l pro-

RIDACCKIN D Ecomonda
aconomaiPkpeeimiimat

1 Ministerio de

Economla  (Ml-  ducto de las adbanas)®, afirmd
NEC)  confumd  Yolanda de Gavidia, titular de
ayer que algunos  Economia.

problemas  para Sin embargo, aclard que I

sacar el producto planta de Soyapango estd siendo
reabagtecida paulatinamente, v,
en un tono mds conciliador qud en
. oaras opadiopes, BIdK S pRpi ) |
s canunnptin e

abantecimlento I I.g‘;ig I
winpressen gy oo

“Yo quisicra pedir un poquite
de paciencia, sobre t0do en esas
plantas donde habiaiun poco de
desabastecimiento, no total, por-
que hemos chequeado las inven-
tarios, Lo que ha sucedido ey que
estdn llenindose paulatinamente
ias plantas, pero cred que la o~
Iacin estd caminando”, indicd.
Se buscd canocer la version del
representante  de |Ih cmpre;:
Tronian pero, hagta, |4 hora
H’lt&'d?m?\nrrqm fubponible

OO

Esta no es {4 primera vez que s
empresa tlene problemas con el
sunvinistro, del pas levado para
¢l consumo de hogares, que es
subsidiado por el Gobiernn

De heehiy, hace an mes, ¢} MI-
NEC apticd una medida que ha-
bilitaba a otras companias a lenas
los tnmbes de Troplgas para man
tener ¢l saministro del producto.

Ia medida gobesnamental fue
calificada de “presipitada®  por
Marco Martinez, director general
de Tropigas, empresa que tambidn

‘enfrenta bga demanda de I

Defensaria. del Consumidor por
$275 mil por peso Inéxacto,

Quisiera pedir un poco de
paciencia, sobre todo en
esas plantas donde habia un
paco de desabastecimiento,
Hia total, porque hemos
chequeado los inventarios,
fo que ha sucedido es que
estd Hendndose .
puulatinamente.”

Yolanda de Gavidle,
frinistia de Econamia




