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INTRODUCCION

El presente documento constituye nuestro trabajo de graduacion el cual

lleva por nombre “El Régimen de Audiencias en el Nuevo Proceso Civil”.

Nuestro propésito es cumplir con un requisito académico del actual
Seminario de Graduacion, con la finalidad de optar al titulo de Licenciadas en
Ciencias Juridicas, tal como lo plantea el Reglamento de Evaluacion de la

Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales.

El objetivo general de esta investigacion es: Determinar a través de un
andlisis detallado la necesidad de la implementacion de un Régimen de
Audiencias en el proceso civil salvadorefio, en relacion al cumplimiento del
Principio Constitucional de una Pronta y Cumplida Justicia, asi como también
contribuir con los estudiosos del derecho en la investigacion del régimen de
oralidad, no solo en otras materias, sino en su aplicacion en el proceso civil

cuya regulacion data del siglo pasado.

El proceso civil visto como el medio de resolver conflictos de tal
naturaleza, es una institucibon grandemente cuestionada, no tanto en su
efectividad, sino mas bien por su morosidad en el cumplimiento de tal objetivo.
Por lo que se considera que nuestro sistema procesal civil actual no responde a
la realidad juridica salvadorefia, debido a que existe mora excesiva en las
resoluciones judiciales, produciéndose asi la violacion del principio

constitucional mencionado.



Estas situaciones de gran complejidad fueron las que nos impulsaron a
tomar la decision de abordar el tema planteado, el cual estara estructurado de

la siguiente forma:

Presentamos como PRIMER CAPITULO el desenvolvimiento de la
oralidad en los diferentes estadios de la misma a través del tiempo, desde su
aparecimiento en la civilizacion, hasta el trato que actualmente posee en
nuestra legislacion. Este capitulo tiene como propésito que la lectura del mismo
permita una mejor comprension mediante la aproximacion tedrica al problema

investigado.

En el SEGUNDO CAPITULO, se hace un examen pormenorizado a
manera de contraposicion, de los dos sistemas procesales mas importantes: el
escrito y el oral. Con el fin de orientar sobre las instituciones y principios que
conforman cada uno de ellos, en donde se pretende evidenciar la posicién

desventajosa de nuestro sistema procesal civil vigente.

A continuacion en el CAPITULO TERCERO, nos referimos a una serie de
regulacion juridica extranjera sobre el Régimen de Audiencias en materia civil,
con el objetivo de ilustrar al lector el grado de aceptacion mundial que dicho
régimen tiene actualmente; estudio que se realiza por separado, para lograr asi
identificar las variantes que cada sistema presenta segun su pais de origen.

Posteriormente en el CAPITULO CUARTO, se hace un estudio
minucioso del Codito Procesal Civil Tipo para Ibero América y del Anteproyecto
del Codigo Procesal Civil y Mercantil Salvadorefio, detallando sus aspectos mas
importantes en la implementacién del régimen de oralidad entre otras

novedades introducidas en tal documento.



En el CAPITULO QUINTO, se expone un andlisis critico de la situacion
actual del Proceso Civil y Mercantil en nuestro pais, tomando como base tanto
los resultados de la investigacion como la interpretacion de los mismo de forma
objetiva, en cuanto al conocimiento y aplicacion que de ellos hacen los
operadores del sistema judicial en su labor jurisdiccional, asi como de las

opiniones de las personas que accesan al mismo.

Seguidamente el CAPITULO SEXTO, pretende recoger la experiencia de
la investigacion enfocandola a la proposicidén y sugerencia con miras a disponer
en el futuro de trdmites mas agiles y menos viciados, lo cual en definitiva

conducira a favorecer la celeridad y seguridad juridica.

Asimismo se proporcionan las referencias bibliogréficas de la informacion

recabada y utilizada a lo largo del trabajo en cuestion.

Para culminar, con el objeto de ilustrar el aspecto empirico se introducen
los anexos al final del trabajo, de aquellos instrumentos que en su momento
fueron de gran ayuda para llevar a cabo la realizacion de nuestro trabajo de

investigacion.



CAPITULO |
ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA ORALIDAD EN EL
CONTORNO DEL DERECHO PROCESAL CIVIL

1.1- ANTECEDENTES DE LA ORALIDAD EN LA EPOCA ANTIGUA.

En el derecho Romano se distinguieron varias épocas de las cuales se
pueden mencionar: La época legendaria, que comprende desde la fundacion de
Roma hasta la Ley de las XII Tablas en el afio 450 a. de c., sin embargo muy

escasos son los datos relativamente seguros de aquella época.’

La época antigua comprende desde la Ley de las XII Tablas hasta la creacion
de la pretura Urbana en el afio 367 a. de c., magistratura que por las amplias
posibilidades de actuacion de que llegaron a ser investidos sus titulares, dejo
una profunda huella en la evolucion histérica del derecho Romano, esta época

es mejor conocida que la anterior , aunque no con gran precision.?

La época Pre-Clasica se inicia con la creacion de la Pretura Urbana en el afio
367 a. de ¢, afo en el que los plebeyos conquistaron el acceso al Consulado

y Suprema Magistratura que hubo de ser creada para sustituir al “rex” (Rey).

! Hernandez Tejero, Jorge Francisco, “Lecciones de Derecho Romano” 32 Edicion, Editorial
Parro, Madrid, 1978, Pag.11.

? Los romanos de ese tiempo tuvieron ya un cédigo escrito en el sentido amplio del término,
que fue la anteriormente mencionada Ley de las XlI Tablas.



Una vez que la revolucion del afio 509 toco el Régimen Politico de Roma,
esta época finalizé a principios del siglo | de la era cristiana.®

La época clasica comprende desde comienzos del Siglo | hasta fines del siglo
lll, esta época fue considerada el esplendor de Roma, cuando una nueva
estructura politica y un amplio ambito geografico hacen que el derecho
Romano ya no sea el ciudadano rigido y excluyente de las primeras épocas,

sino un derecho que va cobrando vigor universal.*

La Epoca Post- Clasica es el tiempo del bajo imperio que comprende desde
fines del siglo Ill hasta los comienzos de las complicaciones Justinianas. Esta
época comprende desde el afio 528 a mediados del siglo VI, en la que hubo
una gran influencia de principios e instituciones helénicas; el centro del imperio
Romano se desplaza a Oriente, donde ha de sobrevivir a la invasién barbara

que quiebra la hegemonia politica de occidente Romano.”

Ademas podemos observar que en la evolucidon del proceso civil romano
como en todos los sistemas primitivos de juzgar, nace un procedimiento
arbitral privado. Ello explica que, en las dos especies de proceso mas antiguas

(el de la legis actiones y el per formulam), la controversia es resuelta por un

3 Segun los autores Romanos, el motivo de que se crease la Pretura Urbana, fue el deseo de
los Patricios de reservarse un cargo para si, 0 bien la circunstancia de que, como los consules
eran requeridos para las guerras fronterizas y no habia quien quedase en la ciudad para
administrar justicia, se hacia preciso un nuevo magistrado, pero lo que ocurrié fue que ante el
aumento y complejidad de los asuntos que con el desarrollo de Roma iban abrumando cada
vez mas a los colnsules, se hizo necesaria la creacibn de una nueva magistratura que les
aliviese en sus funciones. La pretura Reservada a los patricios hasta el afio 337 a. de
Jesucristo, tenia por mision fundamental la administracién de justicia en el orden civil, estando
investido de tan amplias atribuciones su titular, sobre todo desde la segunda mitad del siglo Il a.
de j.c. que puede muy bien ser considerado como principal artifice de la transformacion del
primitivo Derecho romano, rigido y formalista, en un Derecho mas flexible y mas humano

: Hernandez Tejero, Jorge Francisco, Op. Cit. Pag. 14.

Idem.



arbitro o juez privado, aunque sea investido de la potestad de juzgar y obligado
a resolver, por el magistrado (pretor), mediante el mandato para juzgar. La
consecuencia de todo ello es la division del juicio en dos etapas, las cuales son
la etapa iniure y la etapa apud iudicem, por lo que el procedimiento romano es
necesario dividirlo en dos grandes etapas histéricas : la ordo iudicium
privatorum u Orden de los Juicios Privados (que comprende desde sus inicios
hasta el siglo Il después de cristo) y la de la extraordinario cognitio o
Procedimiento Extraordinario (desde el siglo Il hasta el final). ElI primero se
sub-divide a la vez en dos periodos: el de las acciones de ley y el formulario.®
[) Ordo iudicirum privatorum: fue el primer periodo del Proceso Civil Romano,
por lo que debemos verlo en sus dos etapas mencionadas con anterioridad

las cuales son:

a) Fase del procedimiento in iure. La cual esta sometida a la direccion del
magistrado titular de la jurisdiccion. Este magistrado carece de poder de
resolucién, pero el iudex (que actla luego como arbitro) carece del poder de
juzgar (iurisdictio) y ejecutar lo juzgado. Este actua dentro de los limites que
establece el primero.” En esta fase se fijan los presupuestos necesarios
para el otorgamiento de tutela juridica. El proceso se inicia con una intimacion
privada del demandante al demandado para que comparezca ante el
magistrado. En caso de ser desatendida se procede a conducirlo por la fuerza,
salvo que presentara fianza. El actor expone sus razones ante al magistrado
y en presencia del demandado. Se trata de un procedimiento oral ritual y
formalista, en el que las partes pronuncian ciertas palabras sacramentales y

realizan determinados ritos.® Dentro de un formalismo siempre existente, la

® Vescovi, Enrique, “Derecho Procesal Civil” Tomo |, Montevideo, Ediciones Idea, 1974, P4g.95.
’ Arguello, Luis Rodolfo, “ Manual de Derecho Romano” 32 Edicion, Editorial ASTREA, Buenos
Aires, 1998, Pag. 357

® Vescovi, Enrique, Op. Cit. P4g.95.



forma de la edictio actionis, fue diferente en el curso de la historia. En la época
mas antigua se practicaba mediante la formulacion de palabras rituales. Estas
formulas solamente verbales, se llamaron legis actiones, siendo sus autores y
depositarios los sacerdotes.’ Quedo asi inaugurado el procedimiento formulario

romano que llena la época clasica.

Continuando con el desarrollo del procedimiento, diremos que, expuestas las
razones por el actor y oido el demandado, el magistrado pasaba el examen de
ciertas cuestiones previas (lo que hoy llamamos presupuestos procésales) e
indispensables para continuar el proceso y pasar a la otra etapa, pero ajenas a
la cuestion de fondo que se discutia, se trata por ejemplo de la competencia del

tribunal, la capacidad de las partes etc.®

En una etapa mas avanzada el pretor aumenta sus facultades y puede inclusive
crear formulas no previstas anteriormente, si el caso lo requeria. Asi se va
extendiendo el proceso formulario. Salvo que el demandado confesara, con lo
gue terminaba el proceso, si oponia excepciones y contradecia la demanda se
celebraba el contrato procesal de litis Contestatio. Este acuerdo se solemnizaba

mediante ritos diversos en la primera época (legis actione) mediante el trueque

° El derecho podia solo reclamarse ante el magistrado, si encuadraba dentro de una de estas
formulas que eran reducidas, a diferencia del principio moderno que quien tiene derecho tiene
accion, en esa época era necesario que la reclamacién estuviera contenida en las acciones de
ley. Mas tarde se crea la formula escrita que permite su adaptacion a los diversos casos de
realidad. Esta ya la usaba el magistrado encargado de resolver los asuntos en los cuales
intervenian extranjeros.

19 5j se Illenaban estos requisitos y si la accion era de las previstas (legis actio) -en la primera
etapa — 0 se encontraba en la formula del pretor -en el proceso formulario- se concedia la
autorizacion para pasar a la segunda etapa: la apud iudicem. Si no, se negaba ese permiso.



de las formulas orales a través de movimientos solemnes delante de testigos,

y luego mediante dar y tomar la formula escrita (procedimiento formulario).**

b) Fase del procedimiento apud iudicem.? Se caracteriza por la oralidad, la
inmediacion y la publicidad. En una audiencia oral y no formal, y en caso de
necesidad de un recibimiento a prueba, se agota esta etapa. Las pruebas se
realizan ante el iudex, quien aprecia su resultado libremente, sin ajustarse a
reglas preestablecidas no existen recursos contra la sentencia, ya que las
partes han aceptado en el contrato de litis Contestatio la decisibn como

definitiva.™®

II. Extraordinaria cognitio. Es el segundo momento histérico del proceso
romano, en el cual desaparece el proceso privado, y se suprime la division en
dos fases; estamos ante un procedimiento oficial dirigido, desde el principio al

fin por funcionarios.

La acentuacion del caracter publico del proceso, es la l6gica consecuencia de
la afirmacién de la autoridad del Estado. El procedimiento, ademas, se hace
escrito presentandose de esa forma la demanda y la contestaciéon. Se mantiene
la litis Contestatio (Contestacion de la litis), aunque esta pierde su importancia

y su cardcter esencialmente contractual, y deja de ser indispensable la

1 E| contrato de litis Contestatio fija los limites del proceso la accion primero y la formula luego,
constituye en el programa procesal, en virtud del cual las partes se someten a la sentencia que
dictara el iudex ( era una especie de compromiso arbitral). la litis Contestatio producia una serie
de efectos: impide volver sobre el mismo caso; retrotrae a ese momento los efectos de la
sentencia; las acciones intransmisibles en ese momento se convierten en transmisibles; surge
la prohibicién de enajenar la cosa litigiosa, etc.

'2 Arguello, Luis Rodolfo, Op .Cit. P4g.537

* Sj la sentencia no era cumplida voluntariamente la ejecucién se solicitaba al magistrado,
quien es titular de la accion y tiene el imperio. Este funcionario dictaba el mandato de ejecucion,
que se cumple si el condenado no presenta objeciones. Si lo hace se habre un nuevo
procedimiento, pero este corre el riesgo si lo pierde de ser condenado doblemente.



presencia del demandado para concluirla.'* EI  momento desde el cual
se producen los efectos, que antes lleva  aparejada la litis
Contestatio, se traslada la comunicacion (notificacion) de la copia de la
demanda al demandado. EI procedimiento escrito apareja la sustitucion de la

publicidad por el secreto y la inmediacion por la mediacion.

El acontecer judicial documenta los escritos de demanda y contestacion, se
agrega por influjo de oriente, la prueba documental; la oralidad y publicidad de

la etapa anterior, seden a la escritura y al secreto.’

1.2-DESENVOLVIMIENTO DE LA ORALIDAD EN LA EPOCA
MEDIEVAL

Al hablar de la edad media debemos sefalar tres grandes etapas
histéricas en el proceso germanico. La primera es el periodo germanico
estricto (desde sus origenes hasta el siglo V d. de c.), la segunda del periodo
de Franco (desde Siglos V al siglo XlI d. de c.) y la tercera la del Periodo

Feudal (siglo XII d. de c. hasta la recepcién de los derechos extranjeros ).

l.- periodo germanico: El proceso germano se desarrollo mucho menos que el
romano, manteniéndose dentro de un cierto  primitivismo. Es

predominantemente oral, publico, y formalista, pero extremadamente simple. No

" Vescovi, Enrique, Op.Cit.Pag.97.
> El principio del impulso de las partes (dispositivo) es sustituido por el oficial
(inquisitivo) . En materia de prueba a la libertad de apreciacion que se daba al juez sucede
un sistema de valoracion legal, es decir que esta sometida a reglas ( tarifa legal). A parece
el recurso de apelacion (apellatio) y la sucesivas instancias. Se mantiene la nulidad (casacion)
}/6 la extraordinaria de la restitutio in integrum (Revision).

Guasp, Jaime, “Derecho Procesal Civil’, Tomo |, 32 Edicion, Editorial Instituto de Estudios
Politicos, Madrid, 1968, Pag.70.



existia separacion entre el proceso civil y penal, y se desarrollaba como una
lucha entre el demandante y el demandado, al cual el primero atribuia la

comision de una injuria o ilicito mas que alegar un derecho.*’

El proceso se desarrollaba ante la asamblea popular, que es la que pronuncia la
sentencia, a propuesta, primero, de peritos y luego de sentenciadores. Pero la
sentencia la pronunciaba la comunidad congregada. El juez se limita a la
“atencion del tribunal”, la direccion del debate y la publicacion-transmision de la

sentencia.'®

El juicio comenzaba con la citacion al demandado hecha por el actor
directamente. Este, ante la asamblea, contestaba la demanda con palabras

sacramentales formalizandose asi el debate oral y publico.

Inmediatamente se dictaba una sentencia interlocutoria que se limitaba a
declarar el derecho e indicar la prueba. El demandado ofrecia probar que el

demandante no tenia razén.*®

" Vescovi, Enrique, “Derecho Procesal Civil” Tomo |, Montevideo, Ediciones Idea, 1974, P4g.98
8 |dem.

Yla prueba, entonces, no se dirigia al tribunal, sino al adversario y no supone una carga, sino
un beneficio. La prueba en si, no constituye un demostracién o verificacion de lo afirmado, como
en la actualidad sino la realizaciones de ciertos actos artificiales, basados en la creencia de la
intervencién de la divinidad en la justicia. Prueba fundamental era el juramento de purificacion
por la parte y por varias personas (conjurados) que, juraban no como testigos, sino sobre la
reputacion del demandado (perteneciente a su misma estirpe). Los testigos, sobre todo en la
primera época, solo intervenian en asuntos relativos a la comunidad. Era comun acudir a los
“juicios de Dios”, entendiéndose que mediante ellos, se podia hacer que la divinidad resolviera
quien tenia razon. se empleaba diversas ordalias, como la del fuego o hierro candente, agua
caliente, y muy generalmente, el duelo. La sentencia era inapelable, pero podia ser rechazada
por las partes o cualquiera de los presentes, proponiendo otra mejor para suplirla. En este caso
la solucion se obtiene mediante el duelo del primer proponente y el Gltimo. Como es dictada en
la Asamblea del pueblo, al cual la concurrencia es obligatoria, la sentencia tiene efectos
generales frente a todos y no solo entre las partes, como en Roma. La ejecucion es privada.



Il.- En el periodo franco: con el avance del poder real, y en la época posterior,
se desarrolla un proceso sobre la base de una autoridad judicial mas fuerte
(citacion, no por la parte, sino oficial, solicitacion judicial de sentencia, etc.).
Inclusive nace, al lado de los tribunales populares, un proceso mas
evolucionado ante el tribunal del Rey: el del conde palatino y los miss dominici o
enviados del soberano. Las partes dejan de enfrentarse directamente entre si y
se dirigen al Juez. Aparece la prueba documental y se desarrolla la testimonial,

tomando forma menos primitiva. %

lll.- En el periodo feudal: hay una regresién general del proceso. Se vuelve
acentuar la tendencia a la enemistad privada y el formalismo procesal, a tal
grado que constituye un verdadero peligro para los litigantes, los cuales, para
evitarlos, dan intervencién a otras personas que llevan su voz.?! Ya en la Edad
Media los tribunales eclesiasticos habian adquirido una enorme importancia
creados inicialmente para entender en las cuestiones civiles, concerniente en
las relaciones entre la Iglesia y los particulares; poco a poco su jurisdiccion se

extiende, también, en las cuestiones entre estos.

La supremacia ejercida por los obispos en el orden temporal, hacia la caida del
Imperio era muy grande, y los tribunales eclesiasticos se desarrollan

progresivamente.

2% Vescovi, Enrique, “Derecho Procesal Civil” Tomo |, Montevideo, Ediciones Idea, 1974, Pag.
99.

2 La comparacion de ambos procesos estudiados, demuestran la superioridad del romano,
determinado por el desarrollado sentido juridico de su pueblo, lo cual era producto de su mayor
evolucién histérica. Son realmente dos procesos distintos, porque distinto era el grado de
evolucién de los pueblos a los que correspondian. Mientras el romano tendié a resolver la litis
mediante la conviccion del juez, el germano dio crédito a uno de los contendientes, por su
reputacion o la intervencién divina. Esto explica la division del proceso en dos
etapas (afirmaciones y prueba) y también la diferencia con respecto a los efectos de la
sentencia. Una caracteristica comun de estas primeras épocas histdricas lo constituye la no
separacion del proceso penal del civil.



El derecho que aplicaba era el Romano, con algunas modificaciones, por lo
cual, al cabo del tiempo, existen — a un dentro de la denominacion germana —
dos procesos: el germano y el romano. De la fusion de estos, pero con gran
influencia romana a través del candnico, surge el llamado proceso romano—

candnico, que es el origen de todos los procesos latinoamericanos.??

No es por obra del azar que este proceso se desarrolla primeramente en ltalia,
sino que por alli se habia mantenido siempre el proceso romano, y porque el
desarrollo de las universidades, determino un despertar del estudio de las
instituciones romanas, tratando los glosadores de adaptarlas a las necesidades
de la época, por eso se le llamo: italo — canonico. Este proceso se desarrollaba
asi: la demanda es escrita y el demandado es citado, a peticion del actor, por

un funcionario inferior judicial.”®

El reo puede oponerse a la pretension mediante excepciones
previas (dilatorias, como la declinatoria, etc.) y de fondo. Las primeras se
examinan antes. Resueltas estas o no opuestas se entra al fondo, renaciendo la
litis Contestatio como forma de declaracion de voluntad de las partes, sin la cual
no puede dictarse sentencia; por eso, si el demandado no comparece o0 se

niega a contestar, se embargan sus bienes.

Las afirmaciones controvertidas son objeto de prueba. A los actos probatorios,
propiamente dichos, precede la practica de la confesion, mas que como medio
de prueba, como exencion de la carga de probar. El régimen probatorio esta
sometido a una cantidad complejisima de reglas, que importan la introduccion
del sistema de la tarifa legal. Practicadas las pruebas, cada parte formula sus

Ultimas alegaciones y el juez cita a las partes para sentencia. Esta se dicta en

*2 |bid, Pag.100
% \bid, pag. 101.



forma oral, con motivaciones y sujeta a formalismos (el juez la pronuncia

sentado, etc.).?*

Por otro lado el sistema de audiencias se comenzo a regular a finales del siglo
pasado, algunos autores han encontrado en la institucion romana del Apud
ludicem el origen de la figura, pues estaba dirigida -como se explico
anteriormente en este capitulo- a la fijacion de los presupuestos procésales y
al saneamiento del proceso.® Otros han encontrado su antecedente en la
“concordantia dubiorum” del derecho candnico (1728) que tenia como finalidad
aclarar la demanda cuando la misma era obscura, el juez llamaba a las partes
a una audiencia en donde debian determinar clara y precisamente las

pretensiones.”

Sin embargo en su caracter moderno la institucién fue obra del ingenioso y
renombrado Franz Klein (1854-1883) que la introdujo para el Codigo
Austriaco de 1895 (Ordenanza Procesal Civil), bajo el nombre de “Erste

Tagsatzung” (Primera Audiencia o audiencia Preliminar).?’

* Este procedimiento es muy lento y pesado, surge entonces un proceso llamado, mas
adelante, sumario (introducido por el Papa Clemente V, en 1306) inicialmente para los asuntos
de menor cuantia, extendido luego al procedimiento ordinario. El proceso romano — canénico,
es un proceso de funcionarios oficiales, escrito, que se caracterizo, por diversas fases cerradas
¥5preclusivas.

Saenz Elizondo, Maria Antonieta, “Consideraciones Para una Reforma del Proceso Civil”, 1°
Edicién, Editorial Corte Suprema de Justicia, San José, 1999. P4g.34 y 35.
%% |bid, Pag. 36 y 37.
%" La Audiencia Preliminar consiste en que todos los incidentes excepciones previas, recursos,
nulidades, conciliacion y cualquier otro aspecto procesal sea resuelto en una sola audiencia,
todos los aspectos que puedan incidir en la celeridad, en la burocratizacion o el diferimiento de
la marcha del proceso debe ser resuelto en ese momento en la forma concebida inicialmente
por Klein, la audiencia cumple una funcion conciliadora y saneadora del proceso.
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1.3-EL USO DE LA ORALIDAD EN LA EPOCA CONTEMPORANEA

1.3.1-BREVE HISTORIA EVOLUTIVA DE LA ORALIDAD EN
ALGUNOS PAISES EUROPEOS.

1.3.1.1- LEGISLACION DE FRANCIA E ITALIA

En Europa el fendbmeno de la recepcion del derecho Romano-Canodnico,
se produce con mas intensidad en Italia, alli se establece un proceso romano-

canénico tipico.?®

En Francia se produce igualmente, en medio de los derechos existentes
al salir de la edad media. La Revolucion Francesa trajo como en todos los
campos ideas de cambios trascendentales como el sistema de libre convicciéon
del Juez, especialmente en la apreciaciéon de la prueba. Aparece en general en
Europa, en los siglos XVIII y XIX, dos procesos separados, el civil y el penal
generalmente el primero sometido al régimen de la tarifa legal, principio
dispositivo y escrito, y el penal al de la libre apreciacion judicial de la prueba
oral e inquisitiva.?° El Code de Procedure Civile del 24 de abril de 1806, puesto
en vigor en Francia el 1° de enero de 1807% fue caracterizado por tener un

28 Vescovi, Enrique, “Derecho Procesal Civil” Tomo |, Montevideo, Ediciones Idea, 1974,
Pag.103

? pero al influjo de las corrientes de unificacion politica, se dan al parlamento de Paris
funciones del Organo Central de Jurisdiccion, lo que le permite ir instituyendo un proceso
propio sobre la base romano — candnico, pero impregnada de elementos germanos que
culminan en la ordenanza de Luis XIV de 1667, que introduce la oralidad y rechaza el principio
de eventualidad y desconoce todo interlocutorio de prueba.

0 Chiovenda, Gueseppe, “Ensayos de Derecho Procesal Civil”, 1° Edicién, Ediciones Juridicas
Europa América, Buenos Aires, 1949. pag.268.
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proceso civil con mayor simplicidad dominado por la oralidad y publicidad de
los actos. En el proceso francés “los examenes testimoniales se llevaban a
cabo fuera de audiencia ante un juez comisario y las actas se leian en

audiencia”. 3!

Sin embargo el 25 de octubre de 1898 se presento el proyecto de revision del
Caodigo de Procedure Civile con importantes modificaciones dentro de las
cuales se encontraban que el examen testimonial debia ser hecho
normalmente en audiencia y que se debia suprimir el interrogatorio de las
partes ante el juez comisario sustituyéndolo normalmente por la comparecencia

personal de las partes ante el colegio. *?

El proceso del Code de Procedure Civile, aun tan incompleto en la actualizacion
del principio de oralidad fue el punto de partida de las mas importantes reformas
procésales inspiradas en este principio que fueron llevadas acabo en la
Europa Continental durante el siglo ultimo. Impuesta por la dominacion francesa
en varios estados de la Germania, esta Ley se manifesté en contraste tan
profundo con el proceso comun alemén, exclusivamente escrito y represento
de un modo vivo y eficaz, desde el punto de vista practico y politico las ventajas
y la modernidad del proceso oral, en el surco dejado por su aplicacion no

tardaron en aparecer nuevas Leyes Procésales de tipo francés.*

Por otro lado en Italia la imitacién de la Ley francesa tuvo un resultado diverso
de aquel al que habia conducido en Germania el principio de oralidad propio

del Code de Procedure Civile, habia sido desarrollado y llevado a sus

L bid, Pag. 225

%2 |bid, pag.226.

3 Chiovenda, Gueseppe, “Ensayos de Derecho Procesal Civil”, 1° Edicion, Ediciones Juridicas
Europa América, Buenos Aires, 1949. pag.227
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consecuencias logicas e integrado con los principios de concentracion e
inmediatez, ya que en ltalia aquel principio fue suprimido y limitado, se copio de

la Ley Francesa una multitud de particularidades.*

Sin embargo la oralidad quedo confiada en la facultativa discusién final con un
modesto oficio reasuntivo destinado a ser considerado inutil en la practica. Sin
embargo en 1940 se creo el Code de Procedura Civile de Italia puesto en vigor
el 21 de abril de 1942.%

1.3.1.2- LEGISLACION DE ALEMANIA

Partiendo de la historia europea en relacion a su legislacion procesal se
puede observar que en este pais el fenobmeno de la recepcién del derecho
romano- canoénico fue mas lenta por las concesiones que hubo que hacer a las
fuertes costumbres locales y por el proceso politico inverso al francés de
descentralizacion. El proceso queda asi dominado por mayor tiempo por el
excesivo formalismo, de ese defecto, sale primero por la influencia del Cédigo
francés de 1806 y luego por la profunda elaboracion cientifica del derecho

procesal, con base al derecho romano.*®

No obstante a ello el principio de la oralidad tuvo una solemne proclamacion
en la Dieta de Francfort el 27 de diciembre de 1848, que fue la base de los

nuevos ordenamientos procésales de Hannover del 8 de noviembre de 1850,

** Ibid, pag 231.

% Saenz Elizondo, Maria Antonieta, “Consideraciones Para una Reforma del Proceso Civil”, 1°
Edicién, Editorial Corte Suprema de Justicia, San José, 1999. Pag.38 y 39.

36Vescovi, Enrique, “Derecho Procesal Civil” Tomo |, Montevideo, Ediciones Idea, 1974,
Pag.104
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de Baviera del 1° de febrero de 1859 y 29 de Abril de 1869, de Wurttenberg del
3 de abril de 1868, e inspir6 los trabajos preparativos de una nueva Ley
uniforme después de la fundacion del Imperio que fue la Zivilprozessordnung

Alemana del 30 de enero de 1879.%

Esta Obra fue inspirada en el ideal de la oralidad, sacando sin embargo, las
debidas ensefianzas de los aspectos negativos de la experiencia alemana; aqui
la idea de un proceso se realiza sin excesos ni fanatismos irreales, de ello
deriva un proceso en el cual también la escritura es utilizada particularmente en
la fase preparatoria aun siendo centro y dominante la posterior fase de

sustanciacién publica y oral.®®

Dentro de la enumeracion de las obras legislativas de reforma que han
seguido, con variantes mas o menos profundas, se pueden tomar como
ejemplo el Cddigo Austriaco y aleman, el primero por sus parciales
modificaciones  sucesivas que se han ido aproximando a su vez
progresivamente al primero.*® Incluye ademéas algunos cédigos como el
Caodigo de Procedimientos Civiles de Japon de 1890, reformado en 1926, el
Codigo de Procedimientos Civiles Sueco de 1942 y la Ley Sobre El
Procedimiento Civil Federal Suizo de 1947 en vigor desde 1948 entre otros.*

%" Chiovenda Guiseppe, op. cit., pag. 227.

% Dice mauro Cappelletti, en su obra la oralidad y las pruebas que: En esta fase el érgano
decisor entra en relacion inmediata y directa con las partes y las pruebas, y estas son valoradas
libremente por el Juez, las impugnaciones se limitan, en principio a la sentencia definitiva.

% Cappelletti, Mauro, “La Oralidad y las Pruebas en el Proceso Civil”, Traduccién de Santiago
Melendo, 1° Edicion, Ediciones Juridicas Europa América, Buenos Aires, 1972, P4g. 50.

“ |bid, Pag.51.
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1.3.1.3- LEGISLACION DE ESPANA

En este pais Europeo luego de la dominacién arabe, a partir del siglo
XIll, se produce el movimiento de las complicaciones generales tendientes a
superar la legislacién particular con influencia germanica que se mantenia.** El
trabajo se inicia con la complicacién de Alfonso X, llamada las 7 partidas (1265)
con las que se tiende a terminar con el desorden juridico existente y fortalecer
el poder central, constituye el fondo de la legislacion vigente hasta la Ley de

Enjuiciamiento Civil de 1855.%2

El siglo XIX fue el de las codificaciones, y a la reforma politica acompafia,
como primer cédigo, la constitucion de 1812; en materia procesal se dictaron
varios reglamentos de justicia, hasta que, en 1830, se sanciond la Ley de
Enjuiciamiento sobre negocios y causas del comercio, en 1855, la Ley de
Enjuiciamiento Civil y en 1872, la de Enjuiciamiento Criminal.** Fue a partir de la
ley de Reformas Urgentes N° 34 del 6 de agosto de 1984 que Espafia por su
parte introduce la Audiencia Preliminar, pero limitado a procesos de menor
cuantia cuya finalidad era el intento de conciliacion de las partes, delimitacién

de los términos del debate, solicitud de recibimiento de prueba, entre otros.**

Fue en el afio 2000, que se crea la nueva Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola,
la cual supone la simplificacién de los procedimientos Yy establece nuevas
exigencias no solo para el juez, sino también para las partes. En esta Ley el
juicio se concibe como regla general en unidad de acto y se reclama de las

*1 Vescovi, Enrique, Op.Cit.Pag.105.

*2 |dem.

3 |bid, pag.106

* Saenz Elizondo, Op. Cit. Pag. 38 y 40.
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partes y del juez un “esfuerzo” porque toda la prueba se desarrolle en una

sola audiencia.”®

1.3.2-LA LEGISLACION PROCESAL CIVIL EN AMERICA

1.3.2.1- LEGISLACION DE ESTADOS UNIDOS

En este pais norteamericano el Code of Civile Procedure (Cédigo
Procesal Civil) del Estado de Nueva York de 1948 se considera el primer

estatuto en esta materia.*®

Desde las Equity Rules (las Reglas de Equidad) de 1912 se establecié el
principio de que la prueba testimonial debia practicarse oralmente en el debate
“orally in open court”, es decir oralmente en Audiencia Publica, mediante la

técnica de la examination y cross-examination (defensa contraria).

La Federal Rules of civil procedure (Las reglas federales del proceso civil) de
1938, estaba ya unificada en el terreno federal de las jurisdicciones de law y
de equity, (Ley y de la equidad) reforzando en ese periodo el principio de que
solamente en los casos excepcionales previstos por la ley, la deposiciéon de los
testigos pudiese no ser asumida “orally in open court” (oralmente en la

Audiencia Publica)*’.

*> Comentarios a la Nueva Ley de Enjuiciamiento Civil,” Manuales de Formacién Continuada”,
Consejo General del Poder Judicial, Madrid, 2001, Pag.143, 157.

4 Cappelletti, Mauro, Op.Cit.Pag.353 y 354.

“" Ibid., pag. 358.
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El principal aspecto estructural del instituto planteado, es el hecho que el
examen de los testigos y de las partes se desarrollaba como se ha dicho por
regla fundamental oralmente en la audiencia del debate, y solo en casos
excepcionales era conducido principalmente por la defensa de las partes, en
lugar de ser directamente el juez, lo que constituye el “adversary” o “contentious
theory of litigaciéon”, (Teoria Contenciosa de la Litigacion) contrapuesta a los

sistemas europeos continentales.*®

El juez denominado trial judge podia en el proceso, con tal que se mantuviese
en el ambito del problema, dirigir preguntas especialmente al objeto de aclarar a
si mismo o a los jurados las deposiciones prestadas por el testigo, con el objeto
de integrar las preguntas dirigidas por los defensores; pero sobre todo con el
cometido de controlar a menudo con amplios poderes discrecionales, la
regularidad del desarrollo del examen si sobre excepcion de parte, de bloquear,

en los limites en que estan prohibidas, las preguntas tendenciosas.*°

En conclusion, las transformaciones mas importantes y benéficas en éste
periodo fueron la abolicion del viejo principio excluyente de la parte y de los
terceros interesados del nUmero de testigos, y la plena valorizacion del instituto
de la “viva voce examination in open court.” (Interrogatorio en Audiencia
Publica) reformas que han llevado al sistema probatorio anglosajon a liberarse

cada vez mas de las antiguas estructuras, no tanto mediante la integracion de

8 En este proceso las preguntas se dirigen ante todo por la defensa de la parte que ha
deducido el testigo en previsién de absolver con su testimonio el propio “onus probandi” o
“direct axamination o examination in chef’ (interrogatorio directo o principal), y por consiguiente
por la defensa contraria (cross-examination), con posibilidad de una re-examination y de una re-
cross-examination.

49 Cappelletti Mauro, op. cit., 371y 372
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nuevos institutos, sino a través de la transformacion de los ya existentes, de su

valorizacion acertada.>®

1.3.2.2- LEGISLACION DE COLOMBIA

En el afio de 1969 en Colombia se nombro una comision redactora de la
Legislacion procesal Civil la cual escucho los planteamientos sobre la evolucion
del derecho procesal del reconocido procesalista italiano Mauro Cappelletti,
acerca de la oralidad, la inmediacion, la libre apreciacion etc.*

“En la sesion del 25 de septiembre del mismo afio Hernando Davis Echandia
presentd en 31 puntos los principales criterios que regularian el nuevo Cadigo
de Procedimientos Civiles de dicho pais las cuales fueron acogidos por

unanimidad. Entre los puntos mas sobresalientes podemos mencionar:

1° Que la recepcion de los testimonios de terceros y el interrogatorio de las
partes debe ser en audiencia precedida por el juez de la causa y solo
excepcionalmente por un juez comisionado; en los demas aspectos del
procedimiento se procurara aplicar el principio de oralidad en la medida que la
naturaleza del proceso y las condiciones especiales y del medio lo permitan.

2° Debe procurase la inmediacién del juez respecto de las partes, la prueba y
los hechos que interesen al proceso, mediante una adecuada regulacion, la

vigilancia del Ministerio Publico y la colaboracion de las partes.

% |bid, P4g.377.
1 Azula Camacho, Jaime “Manual de Derecho Procesal Civil” Tomo Il, 2° Edicion, Editorial De
Palma, Buenos Aires, 1958, Pag.5.
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3° El procedimiento contencioso debe conducir en lo posible a la justa decision
de los litigios, basada en la verificacion por el juez, de la realidad de los hechos

gue en ellos se alegue.

4° debe procurarse la celeridad y la economia en los procesos mediante una
regulacién adecuada de los recursos, términos, incidentes y tramites, eliminado
los que no sean estrictamente necesarios y concentrando en lo posible los

demas.

5° Para efecto de concentrar en lo posible el debate probatorio debe existir una
audiencia previa que defina los hechos controvertidos, que puede ser la misma
conciliacion. Debe exigirse que se enuncie en la demanda y la respuesta los
hechos que se pretenden utilizar y que se acompairie la prueba documental que
este en poder de las partes o se indique el lugar donde se encuentra o la
persona que la tiene, debe procurarse que la recepcion de la prueba
documental, de la inspeccion judicial y de peritos preceda a la testimonial y que
antes de sefalarse la audiencia de instruccion se conozcan cuales son los
testigos que van a declarar. La recepcién de los testimonios de terceros y los
interrogatorios de las partes deben hacerse en una sola audiencia o en varias
continuas, de duracion minimo de 4 horas, y la sentencia debe de dictarse en

un término corto posterior a la Ultima audiencia.

6° El juez debe rechazar in limine las pruebas impertinentes e inconducentes y
las que se consideren excesivas e innecesarias, lo mismo que limitar las
preguntas a los testigos y a las partes y el numero de testimonios, cuando lo
considere innecesarios mediante providencias irrecurribles. En la segunda
instancia se practicaran las pruebas que el superior considere convenientes y
gue haya dejado de practicar en la primera, por disposicion a quo, y las demas

que expresamente se autoricen.
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7° Debe limitarse, en lo posible, las comisiones para la practica de pruebas vy

reglamentarse en la manera que no entorpezca la marcha del proceso.

8° Los interrogatorios a testigos y partes deben ser orales y en audiencia
cuando se comisione a otro juez para la recepcion de otras pruebas por residir
los testigos o las partes en otro lugar y no ser posible su comparecencia ante
el juez de la causa. Podran formularse interrogatorios escritos que este debe
revisar y aprobar previamente pero la recepcion se hara en la audiencia ante el

juez comisionado.

9° Debe sustituirse el sistema de posiciones por el interrogatorio informal de
las partes, por el juez y por la otra parte, facultandose al primero para realizarlo,

con fines aclaratorios cuando lo estime conveniente

10° En vista de la sana critica de los medios de prueba vy del sistema de
recepcion en audiencia para los testimonios de terceros, acordados
anteriormente, se debe eliminar la restriccion legal al merito probatorio de los
testimonios en consideraciéon al valor de los contratos y a la existencia de
prueba documental, excepto cuando la ley exija el documento como solemnidad

o la validez del acto o contrato”.>?

Posteriormente a ello, en las sesiones se discutié el proyecto presentado por
Echandia y con base a los criterios anteriores y adoptando el sistema por
audiencias que mas adelante se convirti6 en el actual Codigo de
Procedimientos Civiles de Colombia, adoptado por decreto 1400 y 1219 del
afio 1970 que entro en vigencia el primero de julio de 1971.%3

°2 Azula Camacho, Jaime. Op. cit. pag. 5-10.
%3 Saenz Elizondo, Maria Antonieta, “Consideraciones Para una Reforma del Proceso Civil”, 1°
Edicion, Editorial Corte Suprema de Justicia, San José, 1999. P4g.36.
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1.3.2.3- LEGISLACION DE URUGUAY

De acuerdo con sus origenes en Uruguay el Cédigo de Procedimientos
Civiles de 1878, establecia un procedimiento escrito y lento sin adoptar el

principio de oralidad ni por lo consiguiente los de inmediacién y concentracién.>*

Por lo que en 1988 por iniciativa del profesor Uruguayo Enrique Vescovi,
presidente del Instituto Iberoamericano (en ese entonces) se inicia la parte final
del proyecto del Cdodigo Tipo en el Congreso de Derecho Procesal y cuyo
documento final fue presentado el 25 de mayo de mismo afio, por Fernando de

la Rua entre otros. °°

El profesor Vescovi realizo una labor comparativa mediante un trabajo de
investigacion en el instituto de investigaciones Juridicas en la Universidad
Nacional Autbnoma de México, con el bien de acumular mas material para la
preparacion del anteproyecto por lo que el expresaba que “El Cédigo Modelo *,
no tiene la pretensién de regir ningun pais en forma efectiva, es como su
nombre lo dice un modelo que recoge mdltiples instituciones comunes y trata
de introducir otras receptadas por el trabajo comiun de la doctrina y la

Jurisprudencia Iberoamericana”.>®

> Vescovi, Enrique, Op. Cit .P4g. 110-113.

*® Quifidnez Vargas, Héctor, “Las técnicas de Litigacion Oral en el Proceso Penal Salvadorefio:
un Andlisis Critico al Sistema Oral en el Proceso Penal Salvadorefio desde una Perspectiva
Acusatoria Adversativa” , 12 Edicién, Editorial Proyecto para el Apoyo del Sistema de Justicia,
San Salvador, 2003 Pag.11.

% Cddigos Procesales Civiles y Procesales Penal, Modelos Para Iberoamerica. Ministerio de
Justicia, Secretaria General Técnica, Centro de Publicaciones, Madrid, 1990. Pag.23.
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Las bases relativas al proceso Civil fueron preparadas, por los profesores
Adolfo Gelsi Bidart y Enrique Vescovi por lo que el instituto Uruguayo y de
derecho procesal, publico el trabajo preparado por ellos con las bases
aprobadas en bogota, por los procesalistas Iberoamericanos, ellos sostenian
gue las operaciones para actualizar y mejorar el proceso era que el enfoque no
debe conducir a la mera sistematizacion de principios generalmente admitidos

por las legislaciones de América Latina.

Es decir que se trata mas bien de proponer acciones fundamentales en torno a
algunos puntos que podran considerarse claves para arrancar el proceso de su
estancamiento y tradicionalismo exagerado, procurando encaminarlo hacia
una puesta al dia con las necesidades actuales y las inmediatas que se

avizoran.®’

Por lo que el proyecto Couture®® y por supuesto el resultado de toda esa
corriente oralista en Uruguay culmino con el Codigo General del Proceso que
entro en vigencia el 20 de noviembre de 1989, en el cual se previo con mayor
precision y amplitud la audiencia preliminar, inspirado en los lineamientos

recomendados en el Cédigo Procesal Civil Modelo para Iberoamerica.*®

" |bid, Pag.26.

°% El Instituto Iberoamericano de Derecho Procesal, se fundo en Montevideo, en las Primeras
Jornadas Latinoamericanas realizadas en 1957, en Homenaje a la Memoria de Eduardo J.
Couture.

* Saenz Elizondo, Maria Antonieta, Op. Cit .Pag.38.
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1.4 - RESENA HISTORICA DE LA LEGISLACION PROCESAL CIVIL
EN EL SALVADOR

1.4.1- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES Y CRIMINALES Y
DE FORMULAS DE TODAS LAS INSTANCIAS (1858)

En este cuerpo legal, en su Parte Primera denominada Procedimientos
Civiles en Primera Instancia, en su Libro Primero, Titulo Quinto, se dedica el
Capitulo Segundo al juicio de Conciliacién, la que ya figuraba como un acto
previo a la demanda. Aqui se dispone que tal acto debe preceder por regla
general a la demanda y que tiene por objeto evitar el pleito, procurando que las
partes se avengan, transijan o comprometan en arbitros o arbitradores el asunto
que da motivo de el. Dicho acto debe celebrarse ante el Juez de Paz
competente, una vez que el interesado haga la peticion verbal, y el juez cite al

demandado.

El Juez de Paz junto a los dos hombres buenos, nombrados uno por cada parte
o en su defecto por el Juez, escucharan a la partes, enterAndose de las
razones que aleguen, y consecuentemente procurard que se avengan O
transijan, o que por lo menos se comprometan ha hacerlo frente a los arbitros o
arbitradores. De no ser posible lo anterior, el juez de paz resolvera
equitativamente a mas tardar dentro del tercer dia, resolucién que no debe estar
fundada en apego al dictamen de los hombres buenos, la cual debera constar

en acta, para luego ser notificada a las partes.
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De aqui dependen tres situaciones, primero si se conforman con lo resuelto
queda por finalizada la conciliacion; pero si las dos partes o alguna de ellas no
esta de acuerdo con la resolucion no produce efecto obligatorio; por ultimo, si
las partes se callan, dejando transcurrir nueve dias desde la notificacion, se

entendera homologado el laudo del Juez de Paz.

El proceso verbal se encontraba consignado en el Libro Segundo, Titulo
Primero de los Juicios Verbales, quienes conocen de ellos. En su Capitulo
Primero estipula que los alcaldes de barrios o auxiliares, una vez interpuesta la
demanda conocerian en materia civil. Dichos funcionarios sefialarian un
término para aportar la prueba necesaria, y una vez revisada ésta, se sefalaria
la audiencia en la que debian sustanciar oyendo a las partes y teniendo en

cuanta las pruebas aportadas.

1.4.2 - CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE (1882)

A consecuencia del decreto de fecha 28 de agosto de 1879, emitido por
la Asamblea Nacional Constituyente, la comision nombrada para reformar los
codigos anteriores, presentd nuevos Coédigos por lo que la Asamblea

Constituyente y Legislativa faculté promulgarlos como ley.

Es asi como por decreto ejecutivo del 31 de diciembre de 1881,
publicado en el Diario Oficial el 1° de Enero de 1882, el Cddigo de
Procedimientos Civiles pas6 a ser ley de la Republica (promulgado el 31 de
diciembre de 1881 y publicado en el Diario Oficial el 1° de enero de 1882) y que

actualmente se encuentra en vigor.
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La oralidad no estd sistematizada, sin embargo, se refleja que la escrituralidad
o el formalismo no abarcan totalmente el proceso escrito, ya que existe la

oralidad en la conciliacion.

En dicho cédigo existen indicios sobre la oralidad por lo cual se puede
encontrar, en materia de indole privado un corte espafiol, proveniente del
sistema del proceso comun (romano-canonico), caracterizado por la
escrituralidad, difuso en el avance de los actos con su consecuente lentitud,
ademés de ser burocratico y secreto;?® no obstante a ello en este cédigo se
manifiesta el juicio verbal, conocido también como juicio oral, aunque esta
oralidad es relativa, ya que en su sustanciacion algunos actos se hacen a través

de escritos.

En el Libro Primero, denominado Disposiciones Preliminares, Titulo Segundo de
Los Actos Previos a la Demanda, Capitulo Segundo, se regula la Conciliacion,

el cual conserva las disposiciones consignadas en la normativa anterior.

En la Parte Primera, Libro I, Titulo IV, se regula lo referente a las Partes
Principales del Juicio. En su Capitulo |, se determina que la demanda debera
formularse de palabra cuando el valor de lo que se pide sea menor o igual a
quinientos colones, mientras que, cuando el valor exceda de esa cantidad sea

valor indeterminado se formulara por escrito.

saenz Elizondo, Maria Antonieta. “Consideraciones para una reforma del Proceso Civil’, 1°
Edicion, Editorial Corte Suprema de Justicia, San José, 1999. P4agina 34 y 35.
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El emplazamiento se hara por el Secretario y por escrito, al demandado en
persona,®’ y si este no se encuentra se dejaréa a la persona que esté presente
una esquela que contenga un extracto breve y claro del auto o resolucion y del

escrito que lo motiva.

La contestacion puede ir acompafada de instrumentos que se mencionaran en
el cuerpo del escrito. Sino se presentan y se refiere al hecho, debera ofrecer

probarlo, citando la ley en que se funda.

El Juez recibira la causa a prueba por el término de Ley, en donde las partes
deberian presentar las pruebas en que se valen, tales como la prueba por
instrumentos, la prueba testimonial, la prueba por peritos, o la prueba por
confesion, alegando su derecho dentro de ese término. Transcurridos doce dias
contados desde la ultima diligencia del proceso, el Juez resolvera vy dictara

sentencia.

En el Libro Segundo, denominado de los Juicios Verbales y Escritos, en su
Titulo Primero, de los Juicios Verbales, y quienes conocen de ellos, se conserva

la regulacién que de ellos se hiciera en la ley anterior.

El Capitulo Primero trata de los Juicios Verbales y como disposiciones mas
novedosas se pueden mencionar que el funcionario competente para realizar
esta clase de juicios es el Juez de Paz, quien tienen la obligacion de verificar la

comparecencia del actor y demandado, para luego escucharlos y asi ponerse al

°l se estipula que cuando las partes tengan procuradores constituidos las citaciones se
entenderan con ellos.
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tanto del litigio, y con esto dicta la sentencia pertinente, ya sea que hayan
presentado prueba o no, o que hayan debatido ambos en una misma version.

De la misma forma se dispone que las diligencias del Juicio Verbal no puedan
extraerse del Juzgado ya que las partes deberan alegarse la una a la otra y
contestarse de la misma manera, pero siempre dentro del Juzgado en audiencia

0 a mas tardar hasta el tercer dia.

Ademas, se hace la salvedad de que el juez tendré la potestad de consultar
con abogado, cuando la cantidad que se litiga exceda de cinco mil colones, y

gue a la vez debera sentenciar conforme a éste.

1.4.3- LA OPERANCIA ACTUAL DE LA ORALIDAD EN OTRAS
RAMAS DEL DERECHO

1.4.3.1- MATERIA LABORAL

En nuestro pais la oralidad poco a poco ha ido, desplazando la
escrituralidad o lo que es igual, al proceso escrito. Una de las puntas de lanza
para que prospere la oralidad ha sido la conciliacibn ya sea intra o extra
proceso. Fue en 1962 que se promulgo el primer Codigo de Trabajo, en cual ya
se incluia como una de las etapas del proceso la conciliacién.®? Por lo que el
proceso laboral se inicia con la interposicion de la demanda de manera oral,

consecuentemente se cita a conciliacion al demandado, aqui tanto el juez

%2 Calderén de Buitrago, Anita. “Seminario: La Oralidad Procesal Civil: Una Alternativa hacia el
Siglo XXI. Reflexiones en torno al Proceso Civil en El Salvador”, 1° Edicion, Editorial Programa
en Administracion de Justicia en Centro América y Panam4, San Salvador, 1999, Pag.37.
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como las partes tratan de arreglar el problema de forma oral. La contestacién
de la demanda se puede hacer verbalmente o por escrito, el mismo dia o en
el siguiente al sefialado para la audiencia a conciliacion de acuerdo al Art. 392

del Cdédigo de Trabajo.

Posteriormente se presentan las pruebas y concluido el término
probatorio el juez pronuncia de manera oral, en la siguiente audiencia la

sentencia definitiva, no obstante esta queda redactada en un acta.®®

En cualquier estado del proceso antes de la audiencia las partes pueden dar
por terminado el problema mediante arreglo conciliatorio extrajudicial, segun
lo dispone el Art.450 del Cddigo de Trabajo. El Unico recurso que se puede
interponer de forma oral en esta materia es el Recurso de Revision, segun lo

determina el Art.599 del Cddigo de Trabajo.

1.4.3.2- MATERIA DE TRANSITO

En 1967 aparece la Ley de Procedimientos Especiales sobre Accidentes
de Transito® a partir de la cual, en su Titulo IV de las Reglas Especiales
Relativas a la Accién Civil, se regula la conciliacion obligatoria como acto
previo al juicio contencioso,. Es decir que las partes deben estar presentes al

momento del arreglo, ya que en esta etapa se espera que se resuelvan las

% En el Proceso Laboral, la conciliacién se concibe como etapa del proceso y no como acto
revio.
* Jdem.
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cuestiones del litigio para evitar seguir con el juicio.®®, siempre y cuando solo

resultaran dafios materiales a consecuencia de un accidente de tal naturaleza.®®

En esta materia los perjudicados pueden dentro del proceso penal y sin
necesidad de acusar, reclamar verbalmente o por escrito al juez ser
indemnizados por dafios y perjuicios, por lo que se le tendra por parte civil. El
Art.23 de dicha Ley establece que en el caso que no procediere el
sobreseimiento el juez dictara auto de allanamiento a juicio oral y publico y
decretara embargo en bienes del reo. El desarrollo de la vista publica dado el
caso se realiza de manera oral, iniciando con la lectura de los pasajes del
proceso, continuando con las alegaciones del ofendido y del indiciado, luego
se continua con la recepcion de la prueba y se le concede la intervencion a

cada parte.

® Dicho acto previo, debera pedirse por el o los interesados verbalmente o por escrito al Juez
de Transito competente, dentro de los treinta dias de ocurrido el accidente, quien debera citar al
o0 a los responsables, sefialando lugar, dia y hora para la comparencia de las partes, quienes lo
haran personalmente o por medio de apoderado especial para tal efecto. Si el perjudicado no
comparece, el Juez tendra por renunciado el beneficio de conciliacion. En el supuesto que los
presuntos responsables no comparezcan, el Juez asentara acta en la que hara constar que se
intento la conciliacién y que no tuvo efecto por culpa de éstos, a quienes designara. Pero si al
acto de la conciliacibn no concurrieren todas las personas citadas como presuntos
responsables, cualquiera de las presentes puede convenir con el perjudicado en un arreglo
convencional, sin que ello obligue a los que no lo han consentido. En el caso que las partes
comparecientes no concilien, se hara constar en acta y se tendrd por intentada la conciliacion.
Pero si las partes conciliaren, se hara constar en acta y se tendra por intentada la conciliacién.
Pero si las partes conciliaren se levantara acta de lo convenido y la certificacion de la misma
tendra fuerza ejecutiva.

% E| Juicio Especial de Accidente de Transito, se inicia con la interposicion de la demanda por
dafios, admitida que fuera la demanda por el Juez de transito, éste ordena el emplazamiento de
los demandados, citdndolos para que junto con el demandante, comparezcan el dia y la hora
que sefiale para la audiencia, si el demandante no comparece a la audiencia se continua con el
trdmite sin su intervencion. Si ninguno de los demandados no comparece a la audiencia
sefialada, se les declara rebeldes, a peticion del demandante, y se presumiran ciertos los
hechos afirmados en la demanda, salvo prueba en contrario. Por otro lado, si los demandados
aceptan pagar lo reclamado, el Juez dicta sentencia dentro del tercer dia.
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En cualquier estado del juicio, antes de la sentencia las partes pueden dar por
terminado el conflicto mediante arreglo extrajudicial, comunicando al juez de la
causa, quien asi lo tendra por auto en el proceso. No obstante ello en el caso
gue no se de este supuesto el juez pronunciara sentencia motivada en forma
breve, con base en las pruebas que consten en el proceso, condenando o
absolviendo al demandado vy fijara el monto de la indemnizacion en su caso. Es
asi como se puede observar que en materia de transito se desarrolla la
oralidad como acto previo al juicio, asi como también esta se ve manifestada

cuando se desarrolla el juicio contencioso y el proceso penal.®’

1.4.3.3- MATERIA DE FAMILIA

El 1° de Octubre de 1994, entro en vigencia el Cddigo de Familia y la
Ley Procesal de Familia, estructurandose en esta Ultima el proceso por
audiencias cuya formula sacramental consta de una Audiencia Preliminar, la
cual tiene varias etapas Yy una Audiencia de Sentencia que es la que

generalmente recepta las pruebas de las partes.®®

La via escrita y oral en el proceso de familia se ven reflejadas desde el inicio de
este, ya que dicho proceso de puede iniciar de oficio con solo la manifestacion
verbal de los hechos por el interesado y también se puede iniciar con la
presentacion de la demanda por escrito, la cual debe contener los requisitos
previamente establecidos, de acuerdo al Articulo 42 de dicha Ley. Por lo que la

" El Juez pronunciard sentencia motivada en forma breve, con base en las pruebas que
consten en le proceso, condenando o absolviendo a los demandados, y fijar4 el monto de la
indemnizacion, en su caso. Hay que dejar por sentado que de acuerdo a la ley, la accién civil
del representacion de dafios aludida, debera incoarse dentro de sesenta dias, contados a partir
de la fecha en que se hubiese intentado la conciliacion, ya que vencido el término el Juez
rechazara la demanda de oficio.

®8 Calderén de Buitrago, Anita. Pag. 38.
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contestacion de la demanda se hace de manera escrita, conteniendo esta la
pronunciacion del demandado sobre los hechos alegados ofreciendo y
determinando la prueba que pretenda hacer valer en el juicio. Una vez que se
concluye el examen previo en esta materia el juez sefiala fecha y hora para

que las partes comparezcan a la Audiencia Preliminar.

En esta etapa del proceso se realiza la fase conciliadora y la fase saneadora,
el juez podra fallar y hasta dictar sentencia en la Audiencia Preliminar

siempre y cuando las partes estén deacuerdo con los hechos.

También se hace alusion a la oralidad en la Audiencia de Sentencia en el
Art.122 de la mencionada Ley, cuando dice que: “concluidas las alegaciones se
procedera en la misma audiencia a dictar el fallo en la que se resolveran
todos los puntos propuestos y los que por mandato legal sean su

consecuencia.” .

Es asi como la oralidad se manifiesta en el proceso de familia, incluso cuando
se interponen los recursos se hace de manera oral en las audiencias 0 por

escrito, segun lo determina el Art.148 de la Ley Procesal de Familia.
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CAPITULO 1I
SISTEMAS PROCESALES EN MATERIA CIVIL Y SUS PRINCIPIOS
RECTORES

Para efectos de nuestro estudio, es conveniente establecer lo que debe
entenderse por “sistemas procésales”, definidos por el tratadista Hugo
Alsina,®® como los distintos modos de desenvolvimiento del proceso, examinado
desde un punto de vista externo.”® El enfoque a tratar es, desde el punto de
vista de los medios de expresion que se utilizan durante la tramitacion del
proceso, los cuales son: la palabra o la escritura, es decir Sistema Escrito y

Sistema Oral.

2.1- SISTEMA ESCRITO

2.1.1- DEFINICION

Carlos Arellano sostiene que los sistemas procésales son escritos
cuando son indispensables los elementos escritos de referencia en el respectivo
expediente, ya que esto permite la revision de constancias en ulteriores

instancias. !

% Alsina, Hugo. “Fundamentos de Derecho Procesal Civil’, Vol. 4, Editorial Juridica
Universitaria, México, 2003, Pag.93.
" Dicho autor sostiene que es el conjunto de actos del procedimiento en cuya ejecucion
intervienen el actor, el demandado y el juez, los cuales se deben realizar en un orden
plredeterminado por la ley.

Arellano Garcia, Carlos. “Teoria General del Proceso”, 72 Edicion, Editorial Porrua, México,
1998, pag. 38.
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2.1.2- CARACTERISTICAS

Las particularidades del sistema en mencion pueden enumerarse de la

siguiente manera:

a.- “La Comunicacion entre las partes y el juez y eventuales terceros es

por medio de la escritura.

b.- La escritura obliga al juez a dar traslado a una parte de lo que pide

otra, por medio de una resolucion.

C.- La resolucion judicial requiere de una notificacion y la fijacion de una

notificacion y la fijacion de un plazo para evacuar el traslado.

d.- En el procedimiento escrito no se da la concentracion de la actividad
procesal que se da en la oralidad pues la misma se diluye y diversifica, se
rompe la unidad, ademas de que se permite en este sistema la delegacion

de funciones”. 2

e.- La resolucion judicial ha de basarse solo en el material procesal

depuesto por escrito en los autos.”

2 Saenz Elizondo, Maria Antonieta. “Consideraciones para una Reforma del Proceso Civil”, 1°
Edicién, Editorial Corte Suprema de Justicia, San José, 1999, pag. 68.

"3 El autor James Goldshmidt en su obra “Principios Generales del Proceso”, Tomo |, afio 1961,
pag. 115, denomina a dicha caracteristica como el principio de conformidad de los autos (quod
non est in actis non est in mundo).



2.1.3- PRINCIPIOS PROCESALES

El reconocido autor Jaime Guasp, en su obra “Derecho Procesal Civil”,
sostiene que los principios generales del proceso se caracterizan por lo

siguiente: ™

a.- “‘No se formulan explicitamente por la ley o la costumbre (de lo
contrario serian normas legales o consuetudinarias) sino por el aplicador del

derecho, ya sea por via tedrica o practica.

b.- Estos recaen sobre cualquier materia de derecho procesal civil.

C.- Funcionan en su aplicaciéon lo mismo que otra norma cualquiera; es
decir, también tienen que ser elegidos, interpretados y actuados

exactamente igual o cualquiera otra disposicion.”””

El reconocido jurista ademés agrega que debido a la generalidad que
caracteriza los principios en mencion, estos contribuyen a la hermeticidad y
armonia del orden juridico del proceso civil (como se vera mas adelante), pero
no pueden realizarlas del todo por que no son susceptibles de eliminar todas las
condiciones no de colmar todos los vicios de las reglas positivas del proceso

civil.

™ Jaime Guasp “Derecho Procesal Civil’, Tomo |, 32 Edicion, Editorial Instituto de Estudios
Politicos, Madrid, 1968, pag. 51-52.
% |dem.
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A continuacion se expondrdn algunos de los principios procésales que
particularizan el sistema escrito, con el objetivo principal de diferenciarlo del

sistema oral que posteriormente se desarrollara.

2.1.3.1- PRINCIPIO DE ESCRITURALIDAD

Dicho principio consiste en que la actividad procesal proveniente de las
partes, debe ser siempre documentada para formular el respectivo expediente,
y asi poder fundamentar el juez la resolucién en el contenido de dichos autos.”®

Es asi con el autor Carlos Arellano, sostiene que el principio de escrituralidad
significa que las manifestaciones y declaraciones que se hagan en los

tribunales tienen que formularse para ser validas y eficaces.”’

La aplicaciébn de este principio, ha sido de gran importancia en los actos
procésales en donde prevalecen la precisién y conservacion,’®; ya que la
escritura tiene a su favor la mayor seguridad porque las declaraciones quedan

fijas y permanentes, las actuaciones pueden reconstruirse y examinarse’”.

El principio en mencion esta respaldado por los Articulos 1244, 1249, 1250 inc.
2°y 1253, todos del Cédigo de Procedimientos Civiles.

® Canales Cisco, Oscar Antonio. “Derecho Procesal Civil Salvadorefio I”, 1° Edicién. San
Salvador, 2001, pag. 3.

" Arellano Garcia Carlos, op.cit. Pag. 32.

"®Monroy Cabra, Marco Gerardo, “Principios de Derecho Procesal Civil”, 22 Edicién, Editorial
Temis, Bogota, 1979, pag. 47.

 Arellano Garcia Carlos, op.cit. pag.32.
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2.1.3.2- PRINCIPIO DISPOSITIVO

Devis Echandia, en su obra “Teoria General del Proceso™®

sostiene que
de la preponderancia de este principio en un sistema procesal se deducen dos
consecuencias que son fundamentales para la regulacion y estructura del

mismo, las cuales son:

a.- Corresponde a las partes iniciar el proceso formulando la demanda y
en ella sus peticiones y desistir de ella.
b.- Corresponde a las partes, solicitar las pruebas, sin que el juez pueda

ordenarlas de oficio.

De lo anterior, el autor citado concluye que el principio dispositivo se define
como aquel que en virtud del cual corresponde a las partes la iniciativa en
general, y que el juez debe atenerse exclusivamente a la actividad de estas sin
que le sea permitido tomar iniciativas encaminadas a iniciar el proceso ni a
establecer la verdad saber cual de ellas tiene la razon en la afirmacion de los

hechos.

A este principio también se le denomina el de “disposicion” entendido por este
como aquel que permite a las partes disponer el proceso monopolizando su
iniciativa e impulso, asi como fijando su objeto- disponer del derecho sustancial

controvertido.®*

8Echandia, Devis Hernando. “Teoria General del Proceso, Nociones Generales” 22 Edicion
Editorial Universidad, Buenos Aires, 1997, pag. 60.

8 Ovalle Favela, José. “Derecho Procesal Civil” 1° Edicion, Editorial Harla Hater and Row
Latinoamérica, México, 1980, pag. 8.
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Cabe hacer la aclaracion que la dispositividad es una consecuencia de la
disponibilidad del derecho controvertido, porque sin el poder de disposicion las
partes sobre el derecho material controvertido, no podria haber l6gicamente,

dispositividad sobre los actos del proceso.

En un proceso civil tradicional, quienes en realidad disponen del proceso son
las partes, mediante el impulso de las distintas gestiones como son la demanda,
la contestacion de la misma, excepciones, incidentes, etc. como un reflejo del

caracter dispositivo de sus derechos sustanciales.®

Es decir que debe existir una demanda de parte de un ciudadano para que el
juez pueda iniciar un proceso, no pueden hacerlo por iniciativa propia, salvo las
excepciones determinadas por la ley; el acto posterior dependera del ejercicio
del derecho que posee el demandado para contrarrestar la accion incoada en
su contra; de igual modo le corresponde utilizar los medios de prueba
permitidos por la ley de la forma que mejor le parezca, sin que el juez pueda

ordenarlas de oficio.®

Se cree necesario enumerar de lo anterior, las aplicaciones que el principio en

mencion tiene en nuestra legislacion vigente:

a.- El proceso no puede iniciarse mientras que no exista instancia de
parte, es decir, la formulacién de la demanda respectiva por la parte actora.
b.- Prohibicién al juez para resolver sobre aspectos planteados en la

demanda. El juez no puede resolver mas alla (ultra petita) o fuera (extra

8 Calderdn de Buitrago, Anita. “Seminario: La Oralidad Procesal Civil: Una Alternativa hacia el

Siglo XXI. La Oralidad Modernizacién del Proceso Civil, ; Cambio de Paradigma?” 1° Edicion,

Editorial Programa en Administracién de Justicia en Centro América y Panama, San Salvador,
ag. 76.

ES Canales Cisco, Oscar Antonio, op. cit. Pag. 3.
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petita) de lo pedido por las partes, debido a que estas fijan el objeto del
proceso a través de las afirmaciones contenidas en la demanda y
contestacion de la misma (Art. 421 Pr. C.).

C.- Se le permite a las partes poner fin al desarrollo del proceso, en virtud
del poder que poseen de disponer de el derecho material controvertido, ya
sea por desistimiento de la accién o del planteamiento (forma unilateral) o
por medio de la transaccion (forma bilateral) regulado en el Art. 2192 CC. y

464 Pr. C. respectivamente.

Cabe hacer notar que nuestro derecho procesal civil se encuentra regido por el
principio en comento en virtud del Art. 1299 Pr. C., norma que fue creada con el
objeto de otorgarle mayores facultades al juez en la direccion e impulso del
proceso y que desgraciadamente ha sido mal interpretada por dichos
funcionarios, quienes se aferran a tal precepto para aliviar su que hacer en la

actividad procesal.

2.1.3.3- PRINCIPIO DE PUBLICIDAD

Manuel de la Plaza, sostiene que este principio mas que referirse a las
partes, se refiere al resto de la comunidad social, interesada en conocer el
funcionamiento de la justicia, que cuando es perfecto gana su confianza y la

permite fiscalizar el ejercicio de la funcién®:.

Por otra parte, este principio puede definirse segun Echandia como aquel

consistente en que las partes tienen derecho de presenciar previo

% De La Plaza, Manuel. “Derecho Procesal Civil Espanol” 3° Edicion, Editorial Revista de
Derecho Privado, Madrid, 1951, pag. 321.
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reconocimiento todas y cada una de las actividades que se realicen dentro del
proceso; es decir, apreciar los diferentes medios probatorios que se presenten
por las partes entre si, examinar los autos y todos los escritos referentes al
juicio. Significa que no debe haber justicia secreta ni procedimientos ocultos, ni

fallos sin antecedentes ni motivaciones®®.

Para el jurista José Ovalle,®® la publicidad significa que es accesible para todos,
debido a su consecuencia natural (presencia del publico en las salas); mientras
que para otros refleja el sistema democratico de gobierno, ya que constituye lo

87 »

que expresa Couture” “el mas precioso instrumento de fiscalizacion popular

sobre los jueces y litigantes, “en ultimo término el pueblo es el juez de jueces”.

En los sistemas como el nuestro se admiten predominantemente la forma
escrita y la publicidad queda reducida a la practica de las diligencias de prueba
y a las vistas de los pleitos y negocios judiciales, salvo los casos en que por
exigencias de la moral o del decoro, recaiga un acuerdo judicial imponiendo su

celebracién a puerta cerrada.®®

Como es sabido, el método escrito que rige la mayoria de los paises
hispanoamericanos, disminuye la efectividad del principio de publicidad, debido
a gue este método hace practicamente imposible la fiscalizacion popular

aludida®.

% Echandia, Hernando Devis, op. cit. Pag. 39.

% Ovalle Favela, José, op. cit. Pag. 116.

8 Couture, Eduardo J. Concepto de Derecho Procesal Civil, 1992.

8 De La Plaza, Manuel, op. cit. Pag. 321.

89 Couture, Eduardo J. “Fundamentos del Derecho Procesal Civil’, 3° Edicién, Editorial De
Palma, Buenos Aires, 1958, pag. 193.
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2.1.3.4- PRINCIPIO DE ECONOMIA PROCESAL

Este principio establece que se debe tratar de lograr en el proceso los
mayores resultados con la minima actividad procesal; exigiendo entre otras
cosas, que se simplifiquen los procedimientos, se delimite con precision el
litigio, solo se admitan y practiquen pruebas que sean pertinentes y relevantes
para la decision de la causa, que se desechen aquellos recursos e incidentes

que sean notoriamente improcedentes®.

Es decir que busca minimizar en lo econémico todo esfuerzo procesal que
pudiera darse, ya sea en términos de tiempo u onerosos, bien por parte del

Estado o de las partes en litigio todo con el fin de evitar pérdida de esfuerzos.

El proceso que es un medio de buscar la justicia no se le puede exigir un
dispendio superior al valor de los bienes que estan en debate, por la razén que
la economia procesal, debe establecer una necesaria proporcion entre el fin y
los medios.® Como ejemplo de ello se pueden mencionar los procesos
clasificados por cuantia econdmica, son objeto de tramites mas simples,
aumentandose la cuantia a menudo. A consecuencia de la aplicacion de este

principio se producen los siguientes efectos:

a.- Se inadmite la demanda que no cumpla las exigencias legales (Art.
85)
b.- Se rechazan de plano los incidentes que no estan expresamente

autorizados por la ley fuera del término sefialado para ello, y aquellos cuya

“|bid. Pag. 189.
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solicitud no reuna los requisitos formales o sean improcedentes por basarse

en hechos que ya han sido analizados.

C.- Se permite la acumulacion de pretensiones para evitar varios
procesos.

d.- Permite al demandado reconvenir o contradecir a su demandante.

e.- Se autoriza al juez rechazar las pruebas prohibidas o ineficaces, las

gue versen sobre hechos notoriamente impertinentes, y las manifestaciones
superfluas.

f.- En el municipio hay un juez por lo menos, para que pueda resolver
los litigios que se presentan en dicho lugar, lo que hace que la justicia sea

barata y mas expedita.®?

Los Articulos 544 al 550 del Cdédigo de Procedimientos Civiles, son las
disposiciones que al menos dictan la forma en que el principio de economia
procesal deber ser aplicado en el desarrollo de la actividad procesal; ya que
actualmente los procesos llevan consigo la retardacion de justicia, debido a la
demora en obtener el pronunciamiento judicial, volviéndose asi el proceso

mucho mas costoso.

2.1.3.5- PRINCIPIO DE IGUALDAD DE LAS PARTES

Este es un principio constitucional que nuestra Carta Magna lo ha
establecido en su Art.3 “Todos somos iguales ante la ley”, misma que implica la

igualdad de oportunidades procésales de los ciudadanos ante la ley.*® en el

%2 Couture, Eduardo J. Op. Cit pag. 189.
% Ovalle Favela, José, op. cit. Pag. 10.
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proceso manteniendo un equilibrio entre las partes. Doctrinariamente, de este

principio se producen dos consecuencias que son:

a.- Que en el curso del proceso las partes gozan de iguales
oportunidades para su defensa, lo cual tiene fundamento en la “maxima
audiatur, ex altera parts”, que viene a ser una aplicacién del postulado que
consagra la igualdad de los ciudadanos ante la ley, que es la base de la
organizacién de los Estados Modernos.

b.- Que no son aceptables los procedimientos privilegiados, al menos en

relacion a raza, fortuna o nacionalidad de las partes.**

Es asi como el quebrantamiento de este principio no proviene simplemente de
que se dicten resoluciones sin oir a la parte contraria, sino que se conceda a un
litigante, lo que se niega a otro. Dicho quebrantamiento existira cuando al actor
se le permita alegar, probar o impugnar lo que le esta prohibido al demandado o

viceversa.®®

El autor Enrique Vescovi® al respecto, formula algunas de las que pueden
enunciarse como reglas a respetarse en el proceso, tales son: la debida
comunicacion de la demanda al demandado y el razonable plazo para
comparecer y defenderse; plazo probatorio en el cual las pretensiones se
comunican al adversario; iguales oportunidades de exponer o plantear sus

recursos ante la sentencia debidamente notificada.

% Couture, Eduardo J. Op. cit. Pag. 183.

% Rocco, Hugo. ” Tratado de Derecho Procesal Civil”, 1° Edicion, Editorial Temis, Bogota,
1982, pag. 31.

% Vescovi, Enrique. “Teoria General del Proceso”, 1° Edicién, Editorial Temis, Bogota, 1984.
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2.1.3.6- PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA

Este principio normativo exige la identidad juridica entre lo pedido y lo
resuelto, en cualquier sentido por el Juez en la sentencia y las pretensiones y

excepciones planteadas por las partes.®’

Es decir que el juez que conoce del litigio debe resolver de acuerdo a lo
alegado y probado, y no puede o no debe tal funcionario decidir sobre otro
asunto o extralimitarse en el mismo (ultra petita o extra petita). Es importante
hacer notar que el juez debe resolver cuestiones que no se encuentran en la
demanda, siempre que la ley permite hacerlo de oficio sin que por ello se viole

este principio.

El Articulo 421 del Cédigo de Procedimientos Civiles establece que las
sentencias dictadas en un proceso deberan estar siempre basadas en las cosas
litigiadas y en las pruebas debatidas en el mismo, ya que solamente de dichos

elementos puede extraerse la verdad.

2.1.4- ESTRUCTURA DEL PROCESO CIVIL ESCRITO

En nuestro pais el sistema escrito esta formado por una serie de actos,
plazos y actas; el articulo 190 del Caddigo de Procedimientos Civiles,
establece que las partes principales del juicio son: Demanda, Citacion o

Emplazamiento, Contestacion de la Demanda, Prueba y Sentencia.

o7 Echandia, Hernando Devis. “Compendio de Derecho Procesal Civil, Teoria General del
Proceso”, 92 Edicion, Editorial ABC-Bogota, 1983, pag. 42.
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Procesal distingue dos formas de presentarla las cuales son la verbal en los
procesos de menor cuantia Art. 274 Codigo de Procedimientos Civiles, la
escrita para los de mayor cuantia Art.192 Cdédigo de Procedimientos Civiles,
luego se realiza la citaciéon la cual es la orden del juez comunicada a alguno
para que intervenga o asista a algun acto judicial o emplazamiento que es el
llamamiento que hace el juez al demandado para que comparezca a
manifestar su defensa Art. 204 y 205 Cédigo de Procedimientos Civiles,
posteriormente a ello se da la contestacion de la demanda que es la respuesta
que da el reo a la demanda del actor, confesando o contradiciendo la accion y
sus fundamentos por lo que este tiene seis dias para contestar la demanda Art.
224 Cdbdigo de Procedimientos Civiles, luego de contestar la demanda sigue la
fase de prueba para la cual tiene veinte dias Art.225 Codigo de Procedimientos
Civiles vy finalmente se da la etapa de sentencia cuyo termino es de doce dias

Art.417 Cédigo de Procedimientos Civiles.%®

El tiempo de duracion de este proceso no es tan agil es desesperadamente
lento ya que dura a veces hasta cuatro, cinco, diez afos...etc, este es un
proceso injusto puesto que no permite al juez una verdadera valoracién de la
prueba es costoso econdmicamente hablando y requiere una gran cantidad de

empleados y gastos de papel.

Esta clase de procesos esta al alcance de la gente de escasos recursos
econdémicos no obstante a ello se presta a toda clase de corrupcidon sin poder

responsabilizar al juez, puesto que son los servidores subalternos los que en

% Constitucién, Leyes Civiles y de Familia 1999, Editorial Luis Vasquez Lépez.
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realidad tienen en su cargo la tramitacién del expediente, esto hace muy dificil

al juez su labor de vigilancia.

2.1.5- VENTAJAS Y DESVENTAJAS DEL SISTEMA ESCRITO

Como todo instituto juridico los sistemas procésales ademéas de ofrecer
beneficios en el &mbito de la administracion de justicia, no escapan de sufrir
algunas imperfecciones, situacion que se ve reflejada en los siguientes

enunciados.

VENTAJAS

a.- Este sistema permite al juez en la tranquilidad de una oficina, pensar
y razonar con calma los argumentos, sopesar las pruebas y los argumentos
que le permitan formar una conviccion sobre la forma como se debe resolver
cada litigio sometido a su conocimiento, en este sistema las decisiones son

producto de la meditacién.*

b.- Otorga seguridad y precision principalmente en la demanda, en la

contestacion de la demanda y en la formulacién de excepciones.*®

C.- Las declaraciones quedan fijas y permanentes, las actuaciones

pueden reconstruirse y examinarse.***

% S4enz Elizondo, Maria Antonieta, op. cit. Pag. 69.
1% Monroy Cabra, Marco Gerardo, op. cit., pag. 47.
1% Arellano Garcia, Carlos, op. cit., pag. 32.



d.- Permite al juzgador el examen y el andlisis del expediente, poniendo

en conocimiento del juez los hechos que carezcan de prueba.'®

DESVENTAJAS

a.- “‘En el sistema escrito la actividad procesal se diluye y diversifica

guebrantando la unidad.

b.- En este sistema la comunicacion entre las partes y el juez, o entre

este y terceros se hace por medio de la escritura.

C.- La presencia del juez no es indispensable, ya que la delegacion de
funciones es la regla; no solo porque la ley autoriza a algunos casos sino,

porque la naturaleza de los hechos la hace posible.

d.- En el procedimiento escrito el Juez va formando su conviccién solo
después de mucho tiempo, a veces afios, se entera de la causa del litigio,
examina la prueba, en cuya produccién no ha intervenido, y dicta sentencia

sin haber visto ni a los testigos ni a los litigantes”.*%®

e.- Este sistema prolonga en demasia el curso del proceso; por lo que
permite el abuso de los recurso y medios encaminados a dilatar el litigio;
sirve de medio para crear confusion en el juez y en la contraparte, y a veces

hace aparecer lo accidental como esencial.***

192 calderén de Buitrago, Anita, op. cit., pag. 14.

1% 54enz Elizondo, Maria Antonieta, op. cit. Pag. 69.
104 Echandia, Hernando Devis. “Teoria General del Proceso”, pag. 69.



2.2- SISTEMA POR AUDIENCIAS

2.2.1- DEFINICION

En este apartado cabe rescatar la definicion que al respecto el autor
Carlos Arellano expone en su obra “Teoria General del Proceso”, en la cual
define que los sistemas procésales son orales en cuanto a que muchas de
las probanzas se desahogan mediante las declaraciones de los interesados
y de los terceros ante el juez.!® Es decir que el sistema por audiencias
propugna porque se reciba la prueba en el debate o audiencia y que estas
sean las menos posibles, ya que se requiere recibir esa prueba de forma
concentrada.*®®
En este sistema el alma del proceso es la audiencia, puesto es en este acto
procesal en donde se producen resultados que son importantes para el
ordenamiento, por lo que la oralidad, la concentracion y la inmediatez se

deben observar rigurosamente como regla en este sistema.®’

2.2.2- CARACTERISTICAS

a.- En este sistema prevalece la palabra sobre la escritura.'®
b.- “En una audiencia 0 mas, se reciben y resuelven las pretensiones de las
partes, se reciben las pruebas y las alegaciones de derecho ante la

presencia del juez.

105
106
107

Op. cit. pag. 20.

S&enz Elizondo, Maria Antonieta, op.cit. pag. 66.

Calderdn de Buitrago, Anita, op. cit., pag. 31.

108 Alsina, Hugo, “Fundamentos de Derecho procesal” Vol.4, Editorial Juridica Universitaria,
México, 2003, Pag 38.
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c.- El fallo o sentencia del juez sigue inmediatamente a la instruccién de
la causa, de todo lo acontecido se levantan actas de constatacion.
d.- La inapelabilidad de las interlocutorias.
e.- Proporciona garantia, bondad intrinseca de justicia pronta, y ademas
» 109

proporciona mas economia que el sistema escrito”.

f.-Este sistema esta inspirado en la oficiosidad.**°

2.2.3-PRINCIPIOS QUE RIGEN EL PROCESO POR AUDIENCIAS.

En el proceso por audiencias se desarrollan una serie de principios
caracteristicos de este sistema. Dicho sistema se considera el mas idéneo
para que el juzgador se forme un perfecto convencimiento de los asientos

gue se presentan bajo su conocimiento.

Por lo que el modelo procesal basado en la oralidad supera con creces los
caracteres de la obsoleta legislacion vigente contenida en el Codigo de
Procedimientos Civiles, la Ley de Procedimientos Mercantiles y Otras leyes.
Por lo tanto a continuacién desarrollaremos los principios mas importantes
que rigen el proceso por audiencias, sin embargo se tomaran los mas
importantes ya que los demas principios no son objeto de estudio del presente

trabajo.

19 54enz Elizondo, Maria Antonieta, op.cit. pag. 67.

10 pe Pina, Rafael. “Principios del Derecho Procesal Civil’, 1° Edicion, Editorial Porrua, México
1940, pag. 23.
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2.2.3.1- PRINCIPIO DE OFICIOSIDAD

Este principio es propio de los ordenamientos procésales modernos, esto
significa que aqui el juez asume un rol mas activo dentro del proceso, por lo
gue se puede afirmar que este es un principio muy importante dentro de este
sistema, ya que es una facultad y un deber del juez ordenar la tramitacion
oficiosa del proceso, por lo que esta oficiosidad implica mayor responsabilidad
para el juez, quien debe de poner todo su empefio en llevar el proceso hasta el

final.

Es asi como el reconocido procesalista Devis Echandia, sostiene que este
principio consiste en que, una vez iniciado el proceso, debe el juez o
secretario, segun el acto de que se trate impulsar su marcha sin necesidad de
que las partes lo insten hacerlo; pues simplemente se trata de cumplir las
normas legales que lo regulan, y son responsables de cualquier demora
ocasionada por su culpa; este principio es muy necesario para la celeridad de la

justicia.**

Segun Manuel de la plaza, este principio también contribuye a delinear la
figura del proceso como entidad, la consideracion de los poderes que al juez o
las partes deben estar reservados en el bien para que aquel conduzca de oficio
hasta su término la relacion procesal, bien para que se reserve a estas la
mision de conducirlo, que es tanto como autorizarlas para que lo paralicen sin

mas que permanecer en situacion de inactividad.*?

1 Echandia, Hernando Devis, op. cit. pag. 65.

"2 De La Plaza, Manuel, op. cit., pag 321.
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Lo anterior refleja claramente la potestad que se le da al juez sobre el impulso y
direccion del proceso; ya que tiene mayores facultades oficiosas; sin lesionar el
derecho de defensa y garantia del debido proceso de las partes, teniendo como
anico objetivo llevar el proceso a feliz término, ya que cuando el juez cree
indispensable esclarecer un hecho, este puede proceder a la obtencién de la

informacién necesaria para llegar a la verdad de los hechos.**®

2.2.3.2-PRINCIPIO DE CONCENTRACION

Este es otro principio inherente al proceso por audiencias y por lo tanto de
mucha relevancia para la realizacion del mismo, pues que lo que se busca es
concentrar y recibir la totalidad del elemento probatorio en una sola audiencia,
en el caso que esto no se pueda dar asi, entonces se hace en pocas audiencias
siempre y cuando claro, no exista demasiada distancia entre ellas, es decir un

tiempo demasiado prolongado.

Davis Echandia sostiene que este principio tiende a que el proceso se realice
en el menor tiempo posible y con la mejor unidad, para esto se debe procurar
gue el proceso se desenvuelva sin solucion de continuidad y evitando que las
cuestiones accidentales o incidentales  entorpezcan el estudio de lo
fundamental: lo cual solo se obtiene restringiendo el derecho de interponer
recursos e incidentes de previa definicion; de las misma manera este principio

tiende a dejar todas las cuestiones planteadas, los incidentes, excepciones y

13 1 dem.

50



peticiones para ser resueltas simultdneamente en la sentencia concentrando asi

el debate judicial.***

Segun Carlos Arellano Garcia, el principio de concentracién se representa
caracteristicamente en el proceso oral y que debe haber el menor nimero
posible de audiencias, en atencién a que cuando mas préoximas a la decision
sean las actividades procésales, tanto menor es el peligro de que la impresion
recibida por quien ha de resolver, se borre la identidad del juez durante el

proceso.'*®

Por lo dicho anteriormente se puede decir que solo en los procedimientos orales
tiene aplicacién adecuada este principio, ya que en las audiencias se presentan
todas las excepciones y se plantean todas los incidentes, ademas de alegarse
las pruebas y formularse los alegatos y por regla general en la sentencia se
resuelven todos estos problemas, sin que pueda suspenderse el curso del

proceso para darle previa solucién a uno de ellos.**

2.2.3.3- PRINCIPIO DE CONTRADICCION

Este principio es uno de los que integran el sistema por audiencias vy
conlleva el deber del juez de otorgar a las partes las mismas oportunidades
dentro del proceso. Es decir que el juez no puede resolver la peticion de una

parte sin practicamente darle la oportunidad a la contraparte para que esta

14 Echandia, Devis Hernando, op. cit., pag. 67.

1% Arellano Garcia, Carlos, op.cit., pag. 33
1% 1dem.

51



pueda expresar su peticion, este principio va de la mano con el principio de
oralidad, inmediacion y publicidad.

El reconocido y ya anteriormente citado Carlos Arellano Garcia, sostiene que
en este principio a la parte demandada se le da la oportunidad de defenderse
con argumentos y con pruebas en contra de las reclamaciones que se han
hecho. Es la oportunidad procesal de contradecir los fundamentos de hecho y
de derecho de la demanda instaurada en su contra, debiendo gozar de la
oportunidad de ser oido y de aportar probanzas necesarias para la defensa de

sus intereses.'’

Por lo que en este principio basta que se le conceda a la parte demandada el
derecho de defenderse; en el caso que no se defienda le habra precluido su
derecho y no se habra afectado el principio de contradiccién puesto que tuvo
oportunidad para hacerlo. Este principio esta intimamente relacionado con el de

igualdad.

José Ovalle Favela, sostiene que este principio integra la expresion digase a la
otra parte (auditor altera pars). El cual consiste en que salvo situaciones
excepcionales establecidas en la ley, toda pretensién a peticién formulada por
una de las partes en el proceso debe ser comunicada a la parte contraria para
gue esta pueda prestar aquella su consentimiento o formular su oposicién

conforme a este principio.*®

7 |bid., pag. 35y 36.
8 Ovalle Favela, José, op. cit., pag. 11
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2.2.3.4- PRINCIPIO DE INMEDIACION

La inmediacion del juez con las pruebas en el proceso por audiencias, se
logra cuando es el mismo juez que recibe la prueba el que dicta sentencia, ya
que las pruebas deben ser examinadas por el mismo tribunal. Es decir que
solamente cuando el proceso es vivido por el juez que dicta la sentencia, puede
este ponderar las reacciones y gestos de los testigos, de los confesantes, del

perito etc

Solo él como una “camara” puede captar las reacciones que a veces son
pautas inapreciables para descubrir o comprobar la veracidad de lo dicho dentro
del proceso, es un principio relevante dentro de este sistema, puesto que esta

interrelacionado con el principio de oralidad.

Davis Echandia, sostiene “que en este principio debe haber una inmediata
comunicacién entre el juez y las personas que obran en el proceso, los hechos
gue en el deben hacerse constar y los medios de prueba que se utilicen.

Por lo que la inmediacion puede verse desde dos angulos:

Por inmediacion objetiva se entiende la proximidad o el contacto entre el juez y
determinados elementos personales o subjetivos, bien sean los sujetos mismos

del proceso, o personas distintas de tales sujetos, es decir terceros.

La manifestacién principal del requisito de inmediacién subjetiva es la que
impone que el acto de prueba se practique en presencia de su destinatario, es

decir que la prueba se practique ante el juez que debe apreciar su merito por lo
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que la inmediacion subjetiva se refiere a la comunicacion del juez con las cosas

y los hechos que interesan al proceso.“'*®

El reconocido procesalista Enrique Vescovi; sostiene que este principio requiere
que el sentenciador tenga el mayor contacto personal con los elementos

subjetivos y objetivos que conforman el proceso.*?°

2.2.3.5- PRINCIPIO DE PUBLICIDAD

Este principio esta relacionado con el de oralidad y es importante dentro de
este sistema, ya que crea una garantia tanto para las partes que intervienen en
el proceso, como para la sociedad por la razon de que las audiencias se

realizan de manera publica.

Es decir que este principio es uno de los que caracteriza al proceso por
audiencias, puesto que la publicidad es la mejor garantia de imparcialidad de la

administracion de justicia.

Segun Monroy Cabra, este principio es el complemento de la oralidad y
permite a la opinidén publica controlar la activacion del 6érgano jurisdiccional del

Estado.'?*

9 Echandia, Hernando Devis, op. cit., pag. 68.

120 yvescovi, Enrique, op. cit., pag. 59 y 60.
121 Monroy Cabra, Mauro Gerardo, op. cit., pag. 54.
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Desde este Angulo la asistencia del publico a los debates deben ser el principio
general que prive el debate. Realmente la privacidad, es la excepcion, por
razones justificadas, como son razones morales, éticas, de seguridad, etc., ya
qgue el proceso civil no interesa solo a las partes sino que interesa a toda la
sociedad, fundamentalmente a los jueces que deben velar por que se conozca
su imparcialidad y justicia.'®® Ademéas de ello la ley primaria alude a la
publicidad en su Art. 12, al mencionar el juicio publico en materia penal, no
obstante a ello este principio se ve extendido al proceso civil ya que no existe

ningun impedimento al respecto.

En el desarrollo de las audiencias pueden participar terceros salvo que en
casos muy especiales por ciertas razones deba darse a puerta cerrada la

sentencia, en todo caso debe ser leida de viva voz.'?3

2.2.3.6- PRINCIPIO DE ORALIDAD

Este principio es el mas conveniente a las exigencias del proceso civil
salvadorefio, puesto que una formula oral, es una buena opcién para lograr
celeridad, calidad y satisfaccion del proceso. Ya que con la oralidad se
disminuye la idea burocratizada de este, por lo que con este principio se puede

lograr que se economice tiempo y recursos.

El procesalista James Goldschmidt sostiene que en este principio la

resolucién judicial debe basarse solo en material preferido oralmente.***

122 calderén de Buitrago, op. cit., pag. 19.

2% | dem.
12 Goldschmidt, James, op. Cit., 115.
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Segun Manuel de la Plaza; este principio esta intimamente relacionado con los
principios de concentracion, inmediacion etc. Ya que permite concentrar las
actividades de los que en el intervienen, alegar en el momento preciso no antes
ni después, sus pretensiones y excepciones, mantener el contacto constante

entre ellas, con positiva ventaja para lograr con acierto en la decision.*?

Por otra parte el autor José Ovalle Favela, sostiene que este principio rige en
aguellos procesos en los que predomina el uso de la palabra hablada sobre la

escrita.*?®

Por lo que es innegable que la palabra hablada produce un entendimiento mas
rapido de los hechos que cuando estos se narran en frios escritos. Dicho
principio requiere sustancialmente que la sentencia se funde tan solo en
aguellas alegaciones que hayan sido verbalmente expresadas por las partes

ante el tribunal de la causa.

2.2.3.7- PRINCIPIOS DE BUENA FE, PROBIDAD Y LEALTAD
PROCESAL

Estos principios también son fundamentales en un sistema procesal
moderno, como el que se pretende implementar en nuestro pais, ya que tanto
las partes como los abogados, litigantes y el mismo juez deben de respetarlos.
Ademas en este sistema ellos deben ser sinceros y fieles en sus afirmaciones,

porque es de esa manera que se logra que el proceso sea un instrumento

125

e De La Plaza, Manuel, op. cit., 328.

Ovalle Favela, José, op. cit.,, pag. 201.
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confiable y seguro dentro del cual el juez tiene la obligacion de tomar una
decision haciendo eco a estos principios, por lo que podemos decir que la

probidad debe inspirar la rectitud, la honradez y la moralidad del juez.

El proceso en la actualidad es visto como un instrumento que busca la
satisfaccion del interés general, procurando asi mantener la paz y armonia
social; es por ello que dichos principios se consideran fundamentales en el

proceso.?’

Segun José Ovalle Favela, el proceso debe ser considerado por las partes y
sus abogados como un instrumento del estado para solucionar problemas con
arreglo a las leyes, y de ninguna manera como una maquinacion con el objeto

de hacer valer pretensiones ilegales, injustas o fraudulentas.

Asi mismo sostiene que las partes intervinientes en el proceso deben
conducirse siempre con apego a la verdad en los actos procésales en los
cuales intervengan, y ademas aportar todos los medios de prueba que pueden
conducir a solucionar el conflicto sometido a discusion legal. Agrega que los
medios impugnativos que la ley franquea solo deben ser utilizados en los casos
en gue se estime que los actos emitidos por el tribunal sean contrarios al

derecho.'?®

En definitiva, con la aplicacién de estos principios se busca evitar la mala fé de

los litigantes y la malicia en la conducciébn de las partes contendientes,

12T Echandia, Hernando Devis, op. cit., pag. 73.

128 Ovalle Favela, José, op. cit., pag. 202.
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excluyendo asi las trampas judiciales, los recursos torcidos, la prueba
deformada y las inmoralidades de todo orden.*?

2.2.4- ESTRUCTURA DEL PROCESO POR AUDIENCIAS

Este modelo de sistema procesal esta disefiado con un enfoque

diferente al tradicional, ya que Unicamente consta de dos etapas que son:

1.- ETAPA PREPARATORIA.

“La que tiene por objeto precisar y delimitar las cuestiones del debate. El actor
expone los hechos al juez (oralmente o por escrito, segun la complejidad del

asunto), y los fundamentos en que cree basar su derecho.

El demandado ejercita su defensa, precisando bajo la direccién del juez, cuales
son los hechos en que esta deacuerdo, en cuales no y cuales son las

modificaciones que el estima correctas.

En esta misma etapa, y solamente sobre aquellos hechos en que las partes
tienen discrepancia, ofreceran la prueba. Al juez debe concebirsele como un
director del proceso y un orientador de las partes en conflicto, abandonandose
la idea antigua de el juez arbitro, que simplemente observa a las partes que

debaten entre ellas. Los deberes del juez en esta etapa son:

129 Echandia, Devis Hernando. “Compendio de Derecho Procesal Civil, Teoria General del

Proceso” 92 Edicion, Editorial ABC-Bogota, 1983, pag. 55.
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1° Adquirir una perfecta compenetracion con el litigio.
2° Procurar la conciliacion en esta etapa sin temor a adelantar criterio.

3° Interrogar a las partes y pedir aclaraciones sobre todos los aspectos

litigiosos

4° Conservar las facultades inquisitivas en materia probatoria para el

esclarecimiento de los hechos.*®

Dichas facultades pueden traducirse en que el juez debe decirle a las partes
gue es lo que necesita que le prueben y cuales son los medios que deben
aportarle. Haciendo referencia al ultimo punto, del principio dispositivo debe
estar limitado en esta clase de juicios.

1I- ETAPA DEL JUICIO

Dentro de esta etapa deben ser recibidas las pruebas, interrogadas las
partes y emitidas las conclusiones. Es por ello que en esta fase se hace
indispensable la observancia del principio de identidad fisica del juez, el
principio de la verdad real, el principio de la libre apreciacion de la prueba, el
principio inquisitivo en materia probatoria, el principio de impulso procesal de
oficio, el principio de inmediacion y de publicidad”.***Por lo que el mismo Juez

que recibe la prueba es el que dicta la sentencia.*?

%0 calderén de Buitrago, Anita, op. cit., pag.16

31 bid, pag. 17-18.
32 |bid, Pag.19.
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2.2.5- VENTAJAS Y DESVENTAJAS DEL SISTEMA POR

AUDIENCIAS

VENTAJAS:
a.- “En el sistema oral se facilita la vinculacién entre el juez y los
litigantes.
b.- La oralidad permite la concentracion de la actividad procesal en unas

pocas audiencias, y asi es posible recibir varias declaraciones en un mismo
acto, o realizar diligencia pericial o proceder al examen de documentos,

porque no es necesario dejar de todo ello constancia detallada.

C.- En el sistema oral, la presencia del juez en la audiencia es condicién

de validez del acto, por lo cual es imposible la delegacién de funciones.

d.- Las decisiones se toman al calor del debate oral, con la rapidez que
requiere de una preparacion muy grande en la persona de los jueces
quienes no deben ser sorprendidos por las gestiones de las partes, ni por
sus peticiones ya que no podran consultar ni opiniones, ni leyes, ni doctrina,

ya que ello podria llevar a dictar sentencias erréneas”.***

e.- Permite acelerar el procedimiento y eliminar la tradicional morosidad

de los procesos.***

133
134

Saenz Elizondo, Maria Antonieta, op. cit., pag. 68 y 69.
Monroy Cabra, Marco Gerardo, op. cit., pag. 47.
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DESVENTAJAS

a.- Este sistema requiere que el juez tenga una preparacion
extraordinaria, que lo habilite para resolver rapidamente las cuestiones que
las partes planteen y que ha tenido tiempo suficiente para consultar textos,
leyes, opiniones, lo que da lugar a sorpresas, y origina a veces errores

irreparables.’®®

b.- Este sistema no puede aplicarse al planteamiento de demandas como
acto inicial del proceso, ya que la demanda debe ser planteada con el mayor
acierto de detalles, de tal forma que, en el marco de las pretensiones queda
claramente definido, lo cual no puede darse si se considera que la oralidad

puede generar situaciones de improvisacion.'3®

C.- En el sistema oral se requiere que exista en todo lo posible la
concentracion en una audiencia, o en el menor nimero de ellas; ya que si
estas no son préximas a la decision del juez, se corre el riesgo que la
impresion recibida se le borre y en consecuencia la memoria lo engarie a la

hora del fallo.*®’

135
136
137

S&enz Elizondo, Maria Antonieta, op. cit., pag. 69.
Calderén de Buitrago, Anita, op. cit. pag. 41.
De Pina, Rafael, op. cit., pag.22
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2.3- COMENTARIO AL PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DE PRONTA
Y CUMPLIDA JUSTICIA

Este principio contiene la obligacion constitucional de poder dar al

justiciable una respuesta jurisdiccional pronta,**®

por lo que nuestra norma
suprema en su Art. 182 N° 5 expresa lo siguiente “ Son atribuciones de la
Corte Suprema de Justicia vigilar que se administre pronta y cumplida justicia

para lo cual adoptara las medidas necesarias”.**°

Dicho principio no ha de entenderse solamente como obligacion del juez de
tramitar y resolver los procedimientos dentro de los términos y plazos previstos
en la ley adjetiva, sino el de evitar que las partes tengan que presentar escritos
innecesarios; debe también entenderse con este principio que el actor o
demandante le corresponde efectuar una pretension concreta ya que de esa

manera el tramite procedimental sera mas eficiente.*

Este principio constitucional en nuestra normativa procesal civil y mercantil no

se cumple a cabalidad puesto que nuestro sistema es escritural.

Es decir que predomina el principio de escritura, ya que como se ha expresado
con anterioridad este principio se resuelve exclusivamente en arreglo a lo que

consta en actas, imposibilitando con ello la administracién de justicia pronta,

%8 Hernandez Castillo, Edilberto, “Principios del Nuevo Proceso Civil Salvadorefio”.
139 Constitucion de la Republica 1983, Editorial Luis Vasquez Lopez, Edicién 2004.
4% Hernandez Castillo, Edilberto,
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violentandose de esta manera el mandato constitucional, actualmente el
principio de Oralidad rige en la totalidad de los procesos Penales, Familia,

Menores etc.

Entendiéndose como aquel proceso en el que solo el material aportado
oralmente a juicio puede ser apreciado en la decision judicial, es decir que el
principio de oralidad significa en si que las actuaciones procésales mas
importantes se realizan de viva voz, por lo que se contrapone al de

formalizacion escrita que predomina en el proceso tradicional.***

Como se ha explicado en repetidas ocasiones, la oralidad facilita la aplicacion
de los principios de inmediacion, concentracion y publicidad.

En el actual disefio procesal civil en discusion la oralidad es una alternativa que
resuelve la problematica, pues la retardacion de justicia radica en la excesiva
aplicacion de la escrituralidad, con el principio de oralidad se crea un beneficio
para el cumplimiento del principio de pronta y cumplida justicia, por lo que
solamente actualizando y desburocratizando la oficina judicial podremos

obtener rapidez y eficacia en el ejercicio de las funciones jurisdiccionales.*?

2.4- URGENCIA DE UN CAMBIO RADICAL EN EL PROCESO CIVIL

En la normativa procesal civil y mercantil de nuestro pais, existe un retraso en la
tramitacion de los procesos, por lo que esto se convierte en practicamente un

caos, puesto que existe una desorganizacion judicial y parece ser que las

141Alvarez de Miranda, Fernando Brefioza, “Conferencia: La Oralidad en la Jurisdiccion

Laboral”’, Consejo Nacional de la Judicatura.
142 Hernandez Castillo, Edilberto, “Principios del Nuevo Proceso Civil Salvadorefio”
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medidas ordinarias de organizacion judicial ya no funcionan por ellas misma,
por lo que deben ser complementadas por nuevas medidas y planes de
urgencia, actualizacion y planificacion a corto y largo plazo, puesto que lo que
se quiere es que el proceso garantice de verdad la justicia y no hayan

retrasos.*3

Es decir que se debe optar por una reforma Procesal Civil y Mercantil en
nuestro pais y se debe por lo tanto abandonar la dinAmica actual y buscar una
alternativa que brinde mayor celeridad, ya que el interés social clama por
soluciones inmediatas de justicia de puertas abiertas, economia de tiempo,
esfuerzo y dinero, puesto que la pronta y cumplida justicia, significa mas que la

satisfaccion de un derecho individual una exigencia de tranquilidad colectiva.

143 Saenz Elizondo, Maria Antonieta, Op.Cit. P4g.126.
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CAPITULO Il
LA ORALIDAD DEL PROCESO CIVIL EN EL DERECHO
COMPARADO

En lo subsiguiente se pretende puntualizar las fases el desarrollo del
proceso civil en las legislaciones de Espafia, México, Uruguay, Colombia,
Argentina,, Venezuela, Costa Rica y Guatemala, enmarcadas sobre la idea de

los principios procésales que rigen el nuevo proceso civil oral.

Debe aclararse que Unicamente se han tomado estos sistemas judiciales por
ser instauradores de la oralidad en esta rama del derecho, ya que su
peculiaridad radica en que estos se llevan a cabo por medio de audiencias, que
como bien las define Carlos Arellano Garcia,*** son “la oportunidad procesal por
la que el Juez puede escuchar directamente a las partes y a los terceros, que

intervienen en el proceso”.

3.1- LEGISLACION EUROPEA

3.1.1-- LEY DE ENJUICIAMINTO CIVIL DE ESPANA.

Esta Ley entr6 en vigor el 8 de enero de 2001 y fue promulgada en el
afio 2000, en la cual se adopta el sistema por audiencias, sistema que vino a

romper el esquema tradicional estrictamente escrito de la antigua Ley de

144 “Teoria General del Proceso”, Séptima Edicion, Pag. 97.
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Enjuiciamiento Civil Espafiola. Es por esa razén que se ha tomado este pais
como uno de los paises europeos que a implementado la oralidad en su

proceso civil.

En esta Ley de Enjuiciamiento Civil se encuentra expresado el principio de
oralidad como en toda ley que acoge este sistema. No obstante a ello la
configuracion de la demanda en el juicio ordinario parte del modelo de demanda

escrita de acuerdo a su articulo 399.

En el nuevo proceso civil espafiol el juez esta impregnado de la inmediatez en
la evaluacion del elemento probatorio, este es un principio basicamente
consustancial con la oralidad. El juez en la audiencia previa al juicio puede
hacer intentos de conciliacion o arreglo entre las partes segun lo determinan los

articulos 414 a 430 de la mencionada ley.

El legislador dedica estos articulos a la audiencia previa al juicio oral con la
previsibn de realizarse en unidad de acto, con la obligacion de que
comparezcan los abogados de las partes, las partes o en su defecto los
procuradores que habran de tener poder especial para la supuesta transaccion

o arreglo.

En esta audiencia previa se prevén nuevos instrumentos procésales tanto para
resolver las cuestiones que puedan impedir a un pronunciamiento sobre el
fondo del asunto, como en los referentes a la prueba y la suficiencia de este.

Es decir que en esta audiencia se dan las fases siguientes:
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a.- fase de conciliacion

b.- fase de saneamiento de defectos procésales

c.- fase de concrecion de hechos

d.- fase de proposicion de prueba 'y

e.- la preparacion y sefialamiento de juicio. Este inmediato contacto del juez con
la realidad del proceso permite un acercamiento y confianza entre las partes en

conflicto con el objeto de facilitar la conciliacién entre ellas.

Ademas en esta ley el juicio se concibe como regla general en unidad de acto
puesto que se reclama de las partes y el juez un esfuerzo para que toda la
prueba se desarrolle en una sola audiencia, asi lo expresan los articulos 289 y
169.4 de la mencionada ley, con esto lo que se pretende es que el proceso sea
lo mas rapido posible y para ello es indispensable concentrar varias etapas y

actos procésales en una sola audiencia.

Es decir que el juicio oral es la expresion maxima de este principio de
concentracion ya que en el se encuentra la totalidad del elemento probatorio por
lo que para lograr esta concentracion se debe rechazar cualquier incidencia o
gestion tendiente a demorar o desvirtuar el juicio oral, sin embargo
excepcionalmente se admite la practica de varias audiencias solo cuando la
complejidad del asunto asi lo requiera, segun lo determinan los articulos en

mencion.
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3.2- LEGISLACION DE NORTE Y SUR AMERICANA

3.2.1- CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE
MEXICO

Dentro de los regimenes legales de Norteamérica, que han adoptado el
sistema por audiencias tenemos el Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles
de México que entro en vigencia el 25 de marzo de 1943 ( reformado en 1986

conteniendo los principios que rigen el proceso civil moderno)**°.

En este Cadigo el proceso civil ordinario se inicia con la demanda, la cual debe
presentarse por escrito, pero se establece que, de ser admitida se correré
traslado a la persona contra quien se proponga, emplazandola para que la
conteste, negandola, confesandola u oponiendo excepciones, como resultado

de la investidura del principio de contradiccion en el proceso.

Lo mismo sucede en el caso que, si al contestar la demanda se opusiere
reconvencion, se correra traslado de ella al actor, para que la conteste,
observandose lo dispuesto sobre la demanda y contestaciéon, de acuerdo a lo

dispuesto en los Arts. 329 y 333.

Transcurrido el término para contestar la demanda o la reconveccion en su
caso, el tribunal abrird a prueba por un término de treinta dias, segun el Art.

337. Concluida ésta, en el ultimo dia se verificara la audiencia final del juicio,

1%® S4enz Elizondo, Maria Antonieta, op.cit. pag. 37
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acto que se llevara a cabo de manera oral, ya que Unicamente deberd
realizarse en audiencia publica, debiendo entenderse en el sentido que, las
personas interesadas directa o indirectamente en el litigio deberan estar
presentes en el desfile de la prueba, lo cual se encuentra regulado en el Art.

342 del mismo Cadigo.

Dicho principio se encuentra respaldado expresamente con la disposicion
consignada en el Art. 274 perteneciente al Libro Primero, Titulo séptimo,
Capitulo I: “Las Audiencias seran publicas en todos lo tribunales, hecha
excepcion de las que, a juicio del tribunal, convenga que sean secretas. El

acuerdo sera reservado’.

En cuanto a la aplicacién del principio de concentracion en este sistema se
puede evidenciar claramente en el desfile de la prueba, tan es asi que el Art.
275 expresamente dispone que el juez debera siempre recibir todas las

declaraciones, y presidir los actos de prueba.

Atendiendo a lo dispuesto en el Art. 343 tenemos que, abierta la audiencia,
pondra el tribunal a discusion la prueba documental del actor, y en seguida la

del demandado, concediendo a cada parte el uso de la palabra.

Discutida la prueba documental se pasara, de la misma forma, a la discusion
de la pericial en los puntos que el tribunal estime necesarios, si hubiere habido
discrepancia entre los peritos, concediéndose a estos el uso de la palabra. Sino
hubiere habido discrepancia, se pasara a la discusion de la prueba testimonial
la que llevara a efecto exclusivamente por interrogatorio directo del tribunal a
los testigos y a las partes, puesto en formal careo, para el efecto de aclarar los

puntos contradictorios observados en sus declaraciones.
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Terminada la discusion anterior, se abrira la audiencia de alegatos, en la que el
secretario leera las constancias de autos que pida la parte que esta en el uso
de la palabra, alegara primero el actor y luego el demandado, y en su caso el
Ministerio Publico, todo ello en presencia del juez, segun lo determina el Art.
344. Esto ademas le permite al juez poner en practica el principio de
inmediacion en el proceso, ya que dicho funcionario tiene la oportunidad de
presenciar la produccion de la prueba y el debate entre las partes, resultando

altamente beneficioso en el dictamen del juez.

De acuerdo al Art. 345, se pronunciara la sentencia sin mas tramite en caso que
la demanda fuere confesada expresamente en todas sus partes y el actor

manifieste su conformidad con la contestacion.

Terminada la audiencia de alegatos, el tribunal puede pronunciar sentencia, sSi
la naturaleza del negocio lo permite, adoptando bajo su responsabilidad,
cualquiera de los proyectos presentados por las partes, en virtud del principio
de publicidad; de no ser asi el tribunal en la misma audiencia citara para
pronunciarla, disposicién contemplada en el Art. 346.

3.2.2- CODIGO GENERAL DEL PROCESO DE URUGUAY

Este cadigo entro en vigencia en 1989 vy fue promulgado el 6 de octubre
de 1988, el cual es una de las legislaciones que implementan los principios
basicos del proceso por audiencias, en las diferentes fases que lo componen.
En este codigo se establece la forma y contenido de la demanda la cual se
realizara por escrito, al igual que la contestacion de la misma segun, lo

determinan los articulos 117, 118.1, 120.2 y 130.3 (son una clara manifestacion
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del principio de contradiccion del proceso.). En el primer caso, se estipula que
la demanda deberd acompafiarse de toda prueba documentada que se intente
hacer valer; en el segundo, por que se establece que en la demanda podra
acumularse pretensiones de varios demandantes o contra varios demandados,
siempre que provengan de la misma causa 0 versen sobre el mismo objeto; y
en el tercer caso, por que se deja a salvo la opcion de que el actor y el

demandado presenten la demanda y la contestacion de misma conjuntamente.

Por otra parte, las pruebas deberan ser producidas en audiencia, segun lo
dispone el Art. 142 del mismo Cédigo. En la audiencia preliminar, en la cual las
partes deben asistir obligatoriamente en forma personal (Art. 340.1), se
recibiran las pruebas sobre las excepciones que han sido solicitadas en el

escrito en donde fue opuesta la excepcion.

Asi mismo el tribunal hara el pronunciamiento sobre los medios de prueba
solicitados por las partes, rechazando los que sean inadmisibles, incensarios o
inconducentes; también se hara lo posible de recibir la prueba que se deba
diligenciar en la propia audiencia y se fijara otra audiencia “complementaria”
para el diligenciamiento de los restantes; y por ultimo, se menciona en este Art.
341 numeral sexto que las partes podran proponer nuevos medios de prueba
que a juicio del Tribunal refieran a hechos nuevos o rectificaciones que se

hagan en la audiencia en cuestion.

Todo ello debera realizarse de manera verbal, especialmente la produccion de
los medios probatorios de declaracion de parte y de testigos, ya que solo asi el
juez puede entrar en contacto directo con la prueba, con lo que se produce la
inmediacion, situacién que debera ser presenciada, no solo por los litigantes,

sino también por las partes y demas personas presentes en la audiencia, es
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decir la produccion de la prueba debe ser publica y no solo privilegio del juez o

tribunal juzgador.

3.2.3- CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL DE COLOMBIA.

Este codigo entro en vigencia el 1° de Julio de 1971, mediante los
decretos numeros 1400 y 2019 de 1970. En el cual se propugna el sistema por
audiencias desde esa fecha, sistema que permite obtener el mas rapido
desarrollo y culminacion del proceso puesto que trae inmerso los principios

procésales de concentracién e inmediacion entre otros.

Este cuerpo legal, establece en su Art. 77 que toda demanda que se promueva
debe ir acompafada, entre otros, de los documentos y pruebas anticipadas que
se pretendan hacer valer y que se encuentren en poder del demandante, con el
fin de hacer valer en el proceso la garantia que otorga el principio de

concentracion como coadyuvante en el cumplimiento de una pronta justicia.

El Art. 400 de la ley en referencia, estipula que durante el término de traslado
de la demanda, el demandado puede oponer la reconvencion, ya sea contra
uno o varios de los demandantes; esto como parte del cumplimiento del
principio de contradiccién, propio de los sistemas orales. Asi mismo puede

146

oponer excepciones previas, allanarse a la demanda™™ o contestar negativa o

positivamente en todo o en parte.

148 E| Art. 93 del Cddigo de Procedimiento Civil de Colombia, establece que el demandado

puede plantear dicho incidente en cualquier momento anterior a la sentencia.
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Luego de contestada la demanda principal y la de reconvencion —si la hubiere-
el juez citarA a demandantes y demandados para que personalmente
concurran, con o sin apoderado, a audiencia de conciliacién, saneamiento,
decision de las excepciones previas y fijacion del litigio. Audiencia que segun el
Art. 101 debera ser oral, situacion provechosa para la celeridad del proceso, ya
qgue en esta audiencia pueden evacuarse muchos puntos que de hacerlos de

manera escrita el tiempo se prolongaria.

Por otro lado, si las partes llegan a un acuerdo, el juez en el momento
considerara terminado el proceso, en caso contrario continuara respecto de lo
no conciliado (Art. 101). Con el mismo objeto, el juez debe adoptar las medidas

gue considere necesarias para evitar nulidades.

De acuerdo al Art. 186, la oficiosidad es uno de los principios que se
implementan en este sistema procesal, ya que el juez puede decretar
oficiosamente las pruebas que estime convenientes para la verificacion de los

hechos.

El Siguiente Articulo expresa que las pruebas deberan ser apreciadas en
conjunto, de acuerdo a la sana critica; disposicion claramente concordante con
el principio de concentracion, ya que con este se persigue concentrar y percibir
la totalidad del elemento probatorio para acercarlo lo mas posible a la decisién
del juez. Ademéas dicho funcionario debera dar a conocer el mérito de que le

asigne a cada prueba.

Vencido el término para practicar las pruebas, el Art. 403 establece que el juez
dara traslado a las partes para alegar de forma escrita para luego pasar el
expediente a despacho con el fin de dictar sentencia, en la cual se hara una

sintesis de la demanda y su contestacion, incluyendo la motivacion que debera
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imitarse al examen critico de las pruebas y a los razonamientos legales
necesarios para fundamentar las conclusiones. Es decir que de acuerdo al Art.
304 la sentencia debera estar en consonancia con los hechos y las
pretensiones aducidas en la demanda y en las demas oportunidades

procésales.

3.2.4- CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL Y COMERCIAL DE LA
NACION DE ARGENTINA

El Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion de Argentina, de 1981,
prescribe que la demanda sera deducida por escrito, de acuerdo al Art. 330.
Con la demanda, reconvencion y contestacion de ambas debera acompafarse

147
l

la prueba documenta con lo que el legislador pretende introducir la figura del

principio de contradiccién en el proceso, en esta etapa

Dicho principio opera también cuando el demandado contesta la demanda
(luego del respectivo emplazamiento) oponiendo todas las excepciones o
defensas de que intente valerse, si el demandado se cree con derecho a
proponer la reconveccion, debera hacerlo en el mismo escrito de la

contestacion, segun contemplado en el Art. 346 del referido Cédigo.

En virtud de la existencia del principio de oficiosidad en este sistema procesal,
se establece que cuando se hayan alegado hechos conducentes acerca de los

cuales no hubiese conformidad entre las partes, aunque estas no lo pidan, el

" Debe hacerse la aclaracién que cuando se trate de documentos no disponibles en ese

momento, la parte interesada deberd indicar su contenido y el lugar en que se encuentre.
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juez recibird la causa a prueba procediendo a designar audiencia, segun lo
previsto en el Art. 359.

Por disposicion del Art. 360, el caracter del Juez en esta audiencia de pruebas
es indelegable; en tal caso invitar4 a las partes a una conciliacibn o encontrar
otra forma de solucion de conflictos. Recibir4 las manifestaciones de las partes,
y si alguna muestra oposicion a la apertura a prueba, el juez resolvera en el
mismo acto (Art. 361).

En caso contrario fijara los hechos articulados por las partes que sean
conducentes a la decisiéon del juicio, sobre los cuales versara la prueba.
Seguidamente, recibira la prueba confesional ofrecida, y proveera también las
demdas pruebas admisibles, otorgando gran protagonismo al principio de
inmediacion en el proceso, que es inherente en este tipo de sistema procesal.

Si corresponde, el juez decidira en el acto de la audiencia que la cuestion debe
ser resuelta como de puro derecho, con lo que la causa quedara conducida
para definitiva, de conformidad con el Art. 362 del Cédigo en estudio.

3.2.5- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE VENEZUELA

Esta determinado en el Cédigo de Procedimientos Civiles de la Republica de
Venezuela de 1990, que la demanda se admitira siempre que reuna los
requisitos sefialados para tal efecto,**® en caso contrario, negara su admision

expresando los motivos de la negativa (Art. 339, 341y 360).

18 Ademas de dichos requisitos, se plantea que la demanda no debe ser contraria al orden

publico, a las buenas costumbres o alguna disposicion expresa en dicha ley.
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La contestacion de la demanda (cumplida la gestion de la citacion por el tribunal
competente), debera presentarse por escrito, sin necesidad de la presencia del
demandante, segun lo prescrito en el Art. 360 del Cédigo en mencién. Es de
apuntar que si el demandante quisiere proponer la reconveccion o mutua
peticion o llamar a un tercero a la causa debera hacerlo en la misma
contestacion de la demanda, de acuerdo al Art. 361 inc. 3°, en virtud del
principio de contradiccidon, entendido como aquel que garantiza la celeridad en
los procesos.

El Art. 338 establece que quedara abierto el juicio a pruebas,*°

el dia siguiente
del vencimiento del lapso del emplazamiento para la contestacion de la
demanda, sin necesidad de decreto o providencia del juez; a menos que por
que deba decidirse el asunto sin pruebas, el juez lo declare asi en el dia

siguiente a dicho lapso.

Esta etapa esta compuesta por dos términos que son: el término de promocion
(quince dias) y el término de evacuacién (treinta dias), segun lo regula el Art.
392 del Codigo de Procedimientos Civiles de Venezuela.

El Articulo 395 del mismo cuerpo legal establece que los medios probatorios se
promoveran y evacuaran aplicando por analogia las disposiciones relativas a
los medios de pruebas semejantes contemplados en el Codigo Civil del mismo

pais, y en su defecto, en la forma que sefale el juez competente.

Dentro de los tres primeros dias siguientes al término de la promocion, segun

se consigna en el Art. 397, cada parte debera expresar si conviene en alguno

de los puntos que trata de probar la contraparte determinandolos con claridad, a

4% Unicamente en el caso que no se logre la Conciliacion.
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fin de que el juez pueda fijar con precision los hechos en que estén de acuerdo,
los cuales no seran objeto de prueba,'*® dando cumplimiento al principio de

concentracion antes aludido.

Agrega el legislador que las partes pueden también dentro del mismo plazo,
oponerse a la admisién de las pruebas de la contraparte que comparezcan de
manifiestamente ilegales o impertinentes. Subsecuentemente, el Art. 400 sefala

gue admitidas las pruebas, se procedera a la evacuacion de las mismas.

Al respecto, el Art. 509 de la ley en mencidn, expresa que el juez debe analizar
y juzgar todas y cuantas pruebas se hayan producido, aun aquellas que a su
juicio no fueren idéneas para ofrecer algun elemento de conviccidn, siempre

expresando el criterio que lo motivo.

El Capitulo | del Titulo Il De la Decision de la Causa, contiene las disposiciones
relativas de La Vista y Sentencia, en donde se estipula que las partes deberan
presentar por escrito sus informes, los cuales se agregaran a los autos (Art.
512). Sin embargo el Juez a peticidn de las partes podra fijar uno 6 varios dias
para que éstas lean dichos informes. La falta de tales documentos producira la

interrupcién de la causa, y el tribunal dictara su fallo.

El Art. 513 del mismo cuerpo legal, expone que devueltos los anteriores, cada
parte podra presentar al tribunal sus observaciones escritas sobre los informes
de la contraria. Todo ello en virtud del principio de concentracién, el cual es
esencial en el desarrollo del proceso oral. Pasado el término sefialado para el

cumplimiento de los tramites mencionados, el tribunal dictara su fallo.

%% Debe hacerse la aclaracion gue si alguna de las partes no llena dicha formalidad en el

término fijado, el juez considerara contradichos los hechos.
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3.3- LEGISLACION CENTROAMERICANA

3.3.1- CODIGO PROCESAL CIVIL DE COSTA RICA

Este codigo entro en vigencia desde el 3 de Mayo de 1990 y fue
promulgado mediante la ley 7130 del 16 de Agosto de 1989. En el cual se
introduce la oralidad en el proceso civil; dicho cddigo tiene en su columna
vertebral los principios consagrados en el coédigo procesal civil para
Iberoamérica, por lo que a continuacién se desarrollan estos principios que

rigen el proceso civil ordinario.

El legislador de la Republica de Costa Rica a querido introducir en sus
manifestaciones el principio de oralidad en la jurisdiccion procesal civil, no
obstante a ello la iniciacién de este proceso se hace mediante la interposicion
de la demanda escrita, llenando todos los requisitos que determina el articulo

290 del cédigo en mencion.

En el proceso civil de este pais el juez pone en practica el principio de
inmediatez, puesto que verifica la audiencia preliminar en su despacho, lo
cual es de mucha importancia ya que lleva a cabo intentos de conciliacion o
arreglo entre las partes, es asi como lo determina el articulo 314 del Cédigo de
Procedimientos Civiles de Costa Rica, el cual menciona expresamente
que “Resueltas las excepciones previas, contestada o tenida por contestada
afirmativamente la demanda y, en su caso, la reconvencion, el juez citara a las
partes y a sus abogados a su despacho, y les propondra dar por terminado el

proceso mediante un arreglo que sea beneficioso para ambos.
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Si hubiere conciliacion, las partes determinaran los alcances de ese convenio,
incluyendo lo relativo a ambas costas, el cual se reducira a un acta que firmaran
el juez, las partes, los abogados de ambas partes y el secretario. Sera aplicable
lo dicho en el articulo 152, salvo en lo referente a la conservacion de la

grabacion.

Para llevar a cabo la audiencia de conciliacion sera necesario que estén
presentes las partes y sus abogados. La ausencia de cualquiera de ellos
significarda que no hay conciliacion y que el asunto seguird su tramite, sin
perjuicio del derecho de las partes de presentar un escrito de arreglo, en
cualquier estado del proceso. Las partes podran hacerse representar por un

apoderado especial o generalisimo sin limite de suma.

Como se ha dicho anteriormente en los codigos estudiados la discusion y la
direccion del juez en la misma audiencia permite lograr un mayor acercamiento

y confianza para facilitar dicha conciliacion.

Este cddigo pretende lograr que el proceso sea lo mas rapido posible y para
ello es necesario concentrar varias etapas y actos procésales en una sola
audiencia por lo que este cédigo menciona expresamente este principio de
concentracion en relacion con la materia probatoria en el articulo 316 en cuyo
parrafo 2° dispone claramente que “Cuando la prueba sea abundante y su
naturaleza lo justifique, el juez sefialara fechas continuas para las audiencias en
las que sera practicada, dentro del plazo respectivo, con la finalidad de que se

produzca la adecuada concentracion en ellas. ©
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Es decir que el juicio oral es la expresion mas caracteristica de este principio,
ya que como se a expresado en varias ocasiones anteriormente debe
practicarse en una sola audiencia, por la razén de que en el se concentra la
totalidad del elemento probatorio para evacuarlo de una sola vez, como por
ejemplo el reconocimiento judicial, la prueba pericial, confesional, testimonial,

etc.

En este cddigo se expresa el principio de publicidad ya que tanto las partes
interesadas como los terceros pueden asistir al juicio; las resoluciones se dan
por notificadas en las audiencias, de acuerdo a lo que expresamente establece

el Articulo 173 del Cbédigo en mencién.

3.3.2- CODIGO PROCESAL CIVIL Y MERCANTIL DE GUATEMALA

Este cddigo entro en vigencia en 1964 y fue promulgado 14 de septiembre de
1963. Guatemala es uno de los primeros paises centroamericanos que
adoptd el sistema por audiencias. En este Codigo se encuentra expresado el
principio de oralidad como en toda ley que acoge este sistema, como se ha
venido explicando con anterioridad, mas que un principio la oralidad se trata de
una caracteristica de ciertos juicios que se desarrollan por medio de audiencias

y en los que prevalecen los principios de contradiccién e inmediacion.

En el proceso civii guatemalteco el articulo 201 establece la
posibilidad de plantear demandas orales ante el juzgado, caso en el
cual es obligacion del secretario levantar el acta respectiva. Conforme a
las disposiciones de los articulos 199 al 228 del cddigo en mencion, en el

proceso oral, prevalece la oralidad a la escritura, circunstancia que
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permite, que la demanda, su contestacion e interposicion de excepciones,
ofrecimiento y proposicion de los medios de prueba e interposicion de

medios de impugnacién, puedan presentarse en forma oral

En cuanto al principio de inmediacion podemos decir que es uno de los
principios mas importantes del proceso, puesto que con el se pretende que el
juez se encuentre en una relacibn o contacto directo con las partes,
especialmente en la recepcion personal de las pruebas. El articulo 129 del
Cédigo Procesal Civil y Mercantil Guatemalteco, contiene la norma que
fundamenta este principio, al establecer que el juez presidirhd todas las
diligencias de prueba. ElI Cdédigo Procesal Civil y Mercantil Guatemalteco al
referirse al principio de concentracion indica que por este principio se pretende
que el mayor numero de etapas procésales se desarrollen en el menor nimero
de audiencias, se dirige a la reunion de toda la actividad procesal posible en la

menor cantidad de actos con el objeto de evitar su dispersion.

Este principio es de aplicacion especial en el juicio oral regulado en el articulo
202 del Cddigo en mencién, si la demanda se ajusta a las prescripciones
legales, el juez sefiala dia y hora para que comparezcan a juicio oral y conforme
a los articulos 203, 204, 205 y 206 las etapas de conciliaciéon, contestacion de la
demanda, reconvencion, excepciones, proposicion y diligenciamiento de
prueba, se desarrollan en la primera audiencia, relegando para una segunda o
tercera audiencia, Unicamente el diligenciamiento de aquella prueba que
material o legalmente no hubiere podido diligenciarse. La publicidad es un
principio que se considera implicito en el proceso por audiencias, dicho esto
podemos darnos cuenta que aqui se manifiesta la publicidad, como en
repetidas ocasiones se ha expresado las resoluciones se dan por notificadas en

las audiencias en este caso lo determina el articulo 67 del Codigo en mencion.
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CAPITULO IV
GENERALIDADES EL ANTEPROYECTO DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES Y MERCANTILES.

4.1- ANTECEDENTES DEL CODIGO PROCESAL CIVIL MODELO
PARA IBEROAMERICA.

El Cddigo Procesal Civil Modelo Para Iberoamérica fue preparado tras intensas
y numerosas reuniones y sesiones de trabajo, bajo los auspicios del Instituto

Iberoamericano de Derecho Procesal.*®!

Dicha labor comenzd en las IV Jornadas que se celebraron en Caracas y
Valencia (Venezuela) en marzo/Abril de 1967, con la resolucion de preparar las
Bases para uniformar la legislacién procesal de los paises americanos y en el

trabajo comn de la doctrina y jurisprudencia iberoamericana.>?

El profesor Enriqgue Vescovi, presidente —en ese entonces- del Instituto
Iberoamericano, realiz6 una labor comparativa, mediante un trabajo de
investigacion en el Instituto de Investigaciones Juridicas de la Universidad
Autonoma de México, con el fin de acumular mas material para la preparacion

del Anteproyecto.'*

%1 codigos Procesal Civil y Procesal Penal, Modelos para Iberoamérica. Ministerio de Justicia,

Secretaria General Técnica, Centro de Publicaciones, Madrid, 1990, Pag. 5.
152 : -

Ibid, Pag. 14
153 |bid, Pag. 23.
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En las V Jornadas celebradas en Bogota y Cartagena de Indias (Colombia) en
el afio de 1970, fueron tratadas como tema propiamente dicho las bases
uniformes para la Legislacion Procesal Civil de los paises Latinoamericanos, a

cargo de los profesores uruguayos Adolfo Gelsi Bidart y Enrique Vescovi.

Luego en las VI Jornadas Iberoamericanas de Derecho Procesal realizadas en
la ciudad de Valencia (Estado de Carabobo, Venezuela) en agosto de 1978 se
resolviéo que en las proximas jornadas se consideraran las Bases en mencion,

conforme al ofrecimiento hecho por el Dr. Mario Aguirre Godoy.

En Guatemala, en noviembre de 1981 se celebraron las VII Jornadas dedicadas
exclusivamente a la discusion de los Anteproyectos de Cddigos Procesales

Modelos, en materia Civil y Penal, para Iberoamérica.*>*

Las dos ultimas sesiones se dedicaron a analizar el Anteproyecto de Cadigo
Modelo Procesal Civil, preparado por los Profesores Adolfo Gelsi Bidart y
Enrigue Vescovi, a los que se habia agregado el Profesor Luis Torillo. Se
resuelve que éstos preparen la redaccion definitiva para tratarse en las
préximas jornadas, previo informe de una comisién integrada por los Profesores

Alfredo Buzaid, Hernando Devis Echandia y Pedro Aragoneses Alonso.

Las VIII Jornadas se realizaron en Quito (Ecuador) en octubre de 1982, y en
ellas se trataron exclusivamente, al igual que en Guatemala, los Anteproyectos
de Codigo Procesal Civil y Penal Modelos para Iberoamerica. Finalizada la
reunion se encomienda la redaccion definitiva a las Comisiones ya designadas

de los respectivos anteproyectos.

% |bid, pag. 16.
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Por dltimo, fue en las Xl Jornadas de Rio de Janeiro (Brasil) del 22 al 27de
mayo de 1988, se presentaron los Anteproyectos de Codigos Modelos en su

relacion final.*®°

4.2- BASES UNIFORMES PARA LA REFORMA DE LA
LEGISLACION PROCESAL CIVIL IBEROAMERICANA

Las Bases relativas al proceso civil fueron preparadas, como ya se ha dicho
reiteradamente, por los profesores Adolfo Gelsi Bidart y Enrique Vescovi.

Estos partieron de la labor acumulada a través de las diversas Jornadas y de
los trabajos y libros de los procesalistas iberoamericanos, asi como de los
codigos procesales civiles de los paises méas adelantados y de la doctrina mas

relevante.*®®

Dichas Bases fueron sometidas a discusion, producto de lo cual fueron
corregidas, adicionadas, y hasta suprimidas, para luego ser aprobadas por la
totalidad de los participantes de las Jornadas de Bogota y Cartagena de Indias

en 1970, de acuerdo al siguiente texto:**’
TEMA I: El problema de lentitud de los procesos y sus soluciones

1. La anormal duracién del proceso comporta una denegacion de justicia,
por lo cual debe reducirse al minimo posible, Sin embargo, la celeridad

%% |pid, pag. 18.
%8 |phid, pag. 35.
7 |bid, pag. 32-39.
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no debe traducirse en mengua del derecho de defensa ni de las

garantias del debido proceso.

Debe procurarse la implantacién del proceso oral como la solucion mas

eficaz contra la excesiva duracion del proceso penal, civil o laboral.

El nimero de jueces y de su personal subalterno debe ser proporcional a
la cantidad de procesos que deban tramitarse en la respectiva
circunscripcion territorial, de manera que no se produzca un recargo de

trabajo que entorpezca su tramite normal.

El Estado debe suministrar los medios materiales suficientes vy
adecuados para la administracion de la justicia en cada una de sus

ramas,

Deben reducirse al minimo las notificaciones personales o por cédulas, e
implantarse como regla general la notificacion por constancia secretarial,
de acuerdo con el principio de que “las partes estan a derecho” en el

proceso con la primera notificacion personal que reciban.

Los procesos especiales deben limitarse a los que no sean posible tratar
con los procedimientos comunes que se establezcan, sin perjudicar
conocimiento plenario deben reducirse a tres categorias: ordinario,

abreviado o plenario rapido y sumario.

Los procesos contenciosos deben concluir con sentencia que produzcan
efectos de cosa juzgada en cuanto a las cuestiones que fueron materia
de aquella, teniéndose en cuanta los casos especiales de los procesos

cautelares y en los que opere el principio de rebus sic stantibus.
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8. Debe imponerse la condena en costas por el solo hecho del vencimiento,
en las diversas etapas del proceso. Cuando los apoderados o
procuradores hayan actuado con temeridad o mala fe, tal condena debe
ser solidaria para éstos y la parte que represente. Siempre que en el
proceso aparezca que una de las partes ha actuado con temeridad o
mala fe debe imponérsele la condena a indemnizar los perjuicios sufridos
por la contraria; si tal conducta fuere del apoderado, se le debe imponer
dicha condena solidariamente con la parte que lo represente, con
derecho para la Ultima a repetir contra aguel cuando no haya
compartido esa conducta.

9. El juez debe estar dotado de amplias facultades para declarar
inadmisible la demanda, siempre que ésta carezca de los requisitos
formales exigidos en la ley procesal, y para rechazarla cuando se ejercite

una accién especial sujeta a término de caducidad y éste haya vencido.

10. El Juez debe darle a la demanda el trdmite que legalmente le
corresponda, cuando el sefialado en ella aparezca equivocado.

11.y para ello que éste adopte oportunamente las decisiones pertinentes, el
secretario debe pasar al despacho los expedientes inmediatamente, sin
necesidad de requerimiento de parte. El incumplimiento de este deber
del secretario deber ser sancionado con multas por el juez, de las cuales

debe responder éste en caso de no imponerlas.

12. El juez debe estar dotado, ademas de las siguientes facultades:
a) Para citar de oficio a las personas que deban integrar el contradictorio,

en casos de litisconsorcio necesario.



b)

Para rechazar in limine la solicitud de intervencion de terceros en los
casos sefialados en la conclusién novena.

Para decretar las medidas y prueba que persigan subsanar cualquier
nulidad o impedir que se produzca, o evitar que se llegue a sentencia
inhibitoria o formal.

Para declarar de oficio y de plano las nulidades absolutas o
insubsanables.

Para rechazar in limine los incidentes que hayan sido propuestos antes
por la misma causa que otro ya resulto, o sean repeticion de otro que se
esté tramitando u cuando a pesar de fundamentarse en causa distinta

ésta haya podido alejarse en uno anterior.

13.Es conveniente consagrar como deberes del juez los siguientes :

a)

b)
c)

Utilizar las facultades oficiosas que la ley otorgue para el mas rapido
tramite del proceso y su oportuno impulso.

Resolver dentro de los plazos que la ley sefiale.

Responder civilmente por los perjuicios causados a las partes por sus
demoras injustificadas en proveer, para lo cual debe establecerse un
procedimiento breve ante el correspondiente superior; sin perjuicio de la
responsabilidad que le resulte por su dolo, fraude, abuso de autoridad o

error inexcusable.

14. Debe establecerse un sistema eficaz de vigilancia judicial y de

sanciones disciplinarias a los jueces y secretarios que demoren

injustificadamente el tramite de los procesos.

15. Los incidentes deben limitarse a los de excepciones previas o

procesales, nulidades, recusaciones y acumulacion de procesos.

Quienes promueva cualquiera de €sos debe alegar todos los hechos en
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que podria fundarlo en ese momento; y debe declarase inadmisible el
que posteriormente se pretenda iniciar con base en hechos que se

dejaron de alegar en aquél.

16. Restringir las causas de nulidad procesal a las q2ue taxativamente

sefale la ley y las que produzcan indefension.

17. En los procesos gue no sean de Unica instancia, debe reglamentarse el

a)

b)

d)

sistema de apelacion asi:

Establecer que sélo procede el recurso contra las sentencias y contra
las resoluciones interlocutorias que expresamente se sefialen en los
respectivos Codigos procesales.

Asignarles a las apelaciones contra resoluciones interlocutorias el

solo efecto devolutivo siempre que sea posible, o el diferido que sea
posible, o el diferido que suspenda el cumplimiento de la providencia
Interlocutoria sin privar al a quo de competencia para continuar el
trdmite de la instancia.

Concentrar el tramite de las apelaciones en el efecto suspensivo en los
proceso de conocimiento, en forma de remitir por una sola vez el
expediente al superior, cuando el proceso se encuentre en situacion de
recibir sentencia, dejando al recurrente el derecho a pedir que se cambie
el efecto de su recurso por el diferido o el sélo devolutivo, si asi lo
prefiere.

Darle a la parte no apelante el derecho a adherirse a la apelacion de la
contraria.

Establecer el principio de la prohibicion de la reformatio in peius
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1.

TEMA 1. Bases Generales Comunes para Coédigos latinoamericanos de

Procedimiento Civil.

Debe establecerse un sistema de designacion de los jueces que asegure
su independencia, su capacidad y sus condiciones morales, Yy
establecerse una carrera judicial que le dé seguridad, dignidad y adecuada
remuneracion, y que garantice su derecho al ascenso cuado cumpla los
correspondientes requisitos, mediante el régimen de concurso si existe

pluralidad de candidatos.

Debe consagrarse la responsabilidad disciplinaria, civil y penal de los
jueces en el ejercicio de sus funciones, en los casos que la ley determina

y mediante el correspondiente proceso.

Es conveniente que la politica legislativa se oriente en el sentido de
aumentar jueces mejor que funcionarios auxiliares, limitando éstos a los
indispensables para formar un equipo de trabajo eficiente y subordinado al

respectivo juez.

Debe consagrarse la defensa letrada obligatoria, excepto en los procesos
de minima cuantia cuando sea imposible obtener en el lugar la persona

que la desempefie.

Debe establecerse la responsabilidad del abogado en el ejercicio de su

profesion y su colegiacion obligatoria en donde la Constitucion lo permita.

Para la opcién entre 6rganos unipersonales o colegiados, debe tenerse en
cuenta la tradicion y las posibilidades presupuéstales de cada pais: En los

Tribunales colegiados la delegacion de funciones debe limitarse a los
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10.

11.

12.

13.

casos expresamente autorizados por la ley, y en ningun casa debe
referirse al diligenciamiento de la prueba dentro del territorio de su
jurisdiccién. La distribucion de los juzgados y tribunales debe hacerse de
manera que sirvan adecuadamente a toda la poblacion, evitando la

exagerada concentracion en las principales ciudades.

Los criterios de competencia deben orientarse a la mejor distribucion de
los asuntos y su mas facil y rapido tramite. Solamente la competencia

territorial sera prorrogable en el proceso.

Debe auspiciarse el proceso arbitral en instancia Unica y reconocerse al
laudo valor de sentencia judicial; pero su ejecucion debe estar reservada

al 6rgano judicial.

Los procedimientos garantizan los derechos de las partes, otorgandoles

oportunidad razonable para defenderse y hacer valer pruebas.

Debe asegurarse la efectiva igualdad de las partes en todas las

actuaciones del proceso.

La iniciacion de los procesos civiles debe someterse al principio
dispositivo con las limitaciones que establezca la ley por razones de

interés publico.

Debe regularse lo relativo a la participacion del Ministerio Publico en el

proceso.

El juez debera examinar de oficio los presupuestos procesales, y las

excepciones cuando la ley no exija su alegacion por el demandado.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

Es aconsejable consagrar una audiencia preliminar en la cual se intente
la conciliacion de las partes, se precisen los hechos en que haya
desacuerdo, y se depure el proceso de los defectos mediante el despacho

saneador u otras medidas procesales similares.

La prueba de testigos y el interrogatorio de las partes deben recibirse
siempre en audiencia oral; aquéllos y éstas deben ser interrogados
libremente por el juez y las mismas partes y el primero podra someterlos

a careos cuando lo estime conveniente.

Ademas de los medios de prueba que enumere la ley, podran utilizarse los
demas que sirvan a la formacién del convencimiento del juez, siempre que
no estén expresamente prohibidos por aquella, ni violen los derechos
humanos o sean contrarios a la moral o al orden publico. El juez debe
disponer de amplias facultades para decretar pruebas de oficio cuando las
considere necesarias, pero si se trata de testigos sera indispensable que
aparezcan mencionados en cualquier acto del proceso. La apreciacion de
las pruebas debe someterse Unicamente a las reglas de sana critica, sin
gue esto excluya la solemnidad documental que la ley establezca para la

existencia o validez de ciertos actos.

Las partes podran disponer de sus derechos en el proceso y terminar éste
en forma unilateral, bilateral o por convenio, segun fuere el caso, salvo
cuando se trate de derechos indisponibles.

La sentencia debe respetar el principio de la congruencia.

Deben consagrarse normas que impongan y hagan efectiva la moralidad

del proceso, la lealtad, probidad y buena fe, para evitar el fraude procesal.
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20.

21.

22.

23.

24.

25.

El juez debe disponer de amplios poderes para sancionar la violacion de

los anteriores principios sin perjuicio del derecho de defensa.

Debe procurarse la efectiva realizacion de los principios de publicidad,
inmediacion y concentracion; y para ello la oralidad resulta el sistema mas

eficaz.

La demanda y su contestacion deben contener la indicaciéon de las
pruebas que se pretenda hacer valer y a ella se acompafaran los
documentos en poder de la respectiva parte, sin perjuicio de presentarlos

inclusive en los procesos orales.

En los procesos orales de Unica instancia o cuando puede repetirse la
prueba durante la segunda, se dejara simple constancia o0 resumen
dirigido por el juez, con intervencion de las partes, de lo que ocurra en las
audiencias. Cuando se estime conveniente y ello sea posible, se utilizaran

medios técnicos modernos de registro.

Las diligencias cautelares se realizardn con o sin notificacion previa a la
parte contraria, y con predominio del principio dispositivo o inquisitivo,
segun la naturaleza del proceso. Seran procedentes cuando resulte
verosimil el interés legitimo de quien las pida y el peligro en la demora

procesal.

Se procuraran reducir los procesos voluntarios al minimo posible y unificar

su procedimiento, otorgando los recursos que su naturaleza permita.

Deben unificarse los procedimientos concursales, con excepcion del

régimen penal de la quiebra.
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26.

27.

28.

29.

30.

31.

La ejecucién debe ser tramitada por un juez, con audiencia de las partes
en forma que permita el ejercicio del derecho de defensa al ejecutado,
contemplando las diversas clases de obligaciones, mediante el concurso
de auxiliares designados por el juez debiéndose adoptar las necesarias

medidas de aseguramiento.

Deben unificarse y simplificarse los recursos, y consagrarse el de queja

por denegacion de apelacién o casacion.-

Debe establecerse el principio de la doble instancia, con excepciones

limitadas a ciertos tipos de procesos sumarios.

Conviene establecer la casacién con alcance nacional, aun en paises

organizados politicamente como federaciones.

Debe consagrarse un recurso extraordinario de revision, o una accion
independiente similar, que permita revisar la sentencia ejecutoria con valor
de cosa juzgada por causas expresamente establecidas, entre las cuales
debe figurar el fraude procesal, la colusién o el dolo del juez, el haberse
basado la sentencia en pruebas declaradas falsas por sentencia penal, la
violacion de una cosa juzgada anterior cuando no se tuvo oportunidad
para alegarla en el proceso o la nulidad por falta de citacion o indebida

representacion en la misma hipaotesis.

Debe reglamentarse la asistencia judicial internacional para el
diligenciamiento de pruebas, comunicaciones y medidas cautelares, en las
mismas condiciones establecidas para el derecho interno por el tribuna o

juez requerido.
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32.

33.

34.

35.

36.

37.

El reconocimiento de sentencias y laudos extranjeros debe ser

reglamentado de acuerdo con los tratados internacionales.

Debe consagrase el principio de la gratuidad de la justicia. Si se
establecieren tasas fiscales, éstas no deben constituir obstaculos para la
impugnacién de las resoluciones judiciales, ni ser causa de desercién o
clausura del proceso. Dichas tasas deben reducirse al minimo y ser
proporcionales al monto del asunto de modo que no constituyan una grave

dificultad para utilizar el proceso.

Quien carezca de medios econdmicos para atender a los gastos del
proceso debe recibir el amparo o beneficio o pobreza, que incluira el
patrocinio judicial gratuito a través de los Colegios de Abogados o por
designacion del mismo juez de la causa cuando aquellos no existan, o por

otro sistema que de igual resultado.

evitar el fraude procesal. El juez debe disponer de amplios poderes para
sancionar la violacion de los anteriores principios sin perjuicio del derecho

de defensa.

Debe procurarse la efectiva realizacion de los principios de publicidad,
inmediacion y concentracion; y para ello la oralidad resulta el sistema mas

eficaz.

La demanda y su contestacion deben contener la indicacion de las
pruebas que se pretenda hacer valer y a ella se acompanaran los
documentos en poder de la respectiva parte, sin perjuicio de presentarlos

inclusive en los procesos orales.
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38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

En los procesos orales de Unica instancia o cuando puede repetirse la
prueba durante la segunda, se dejara simple constancia o resumen
dirigido por el juez, con intervencion de las partes, de lo que ocurra en las
audiencias. Cuando se estime conveniente y ello sea posible, se utilizaran

medios técnicos modernos de registro.

Las diligencias cautelares se realizaran con o sin notificacion previa a la
parte contraria, y con predominio del principio dispositivo o inquisitivo,
segun la naturaleza del proceso. Seran procedentes cuando resulte
verosimil el interés legitimo de quien las pida y el peligro en la demora

procesal.

Se procuraran reducir los procesos voluntarios al minimo posible y unificar

su procedimiento, otorgando los recursos que su naturaleza permita.

Deben unificarse los procedimientos concursales, con excepcion del

régimen penal de la quiebra.

La ejecucién debe ser tramitada por un juez, con audiencia de las partes
en forma que permita el ejercicio del derecho de defensa al ejecutado,
contemplando las diversas clases de obligaciones, mediante el concurso
de auxiliares designados por el juez debiéndose adoptar las necesarias

medidas de aseguramiento.

Deben unificarse y simplificarse los recursos, y consagrarse el de queja

por denegacion de apelacién o casacion.-

Debe establecerse el principio de la doble instancia, con excepciones

limitadas a ciertos tipos de procesos sumarios.
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45.

46.

47.

48.

49.

Conviene establecer la casacién con alcance nacional, aun en paises

organizados politicamente como federaciones.

Debe consagrarse un recurso extraordinario de revision, o una accion
independiente similar, que permita revisar la sentencia ejecutoria con valor
de cosa juzgada por causas expresamente establecidas, entre las cuales
debe figurar el fraude procesal, la colusién o el dolo del juez, el haberse
basado la sentencia en pruebas declaradas falsas por sentencia penal, la
violacion de una cosa juzgada anterior cuando no se tuvo oportunidad
para alegarla en el proceso u la nulidad por falta de citacién o indebida

representacion en la misma hipaotesis.

Debe reglamentarse la asistencia judicial internacional para el
diligenciamiento de pruebas, comunicaciones y medidas cautelares, en las
mismas condiciones establecidas para el derecho interno por el tribuna o

juez requerido.

El reconocimiento de sentencias y aludos extranjeros debe ser

reglamentado de acuerdo con los tratados internacionales.

Debe consagrase el principio de la gratuidad de la justicia. Si se
establecieren tasas fiscales, éstas no deben constituir obstaculos para la
impugnaciéon de las resoluciones judiciales, ni ser causa de desercién o
clausura del proceso. Dichas tasas deben reducirse al minimo y ser
proporcionales al monto del asunto de modo que no constituyan una grave

dificultad para utilizar el proceso.
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4.3- PRINCIPIOS RECTORES DEL CODIGO PROCESAL CIVIL
MODELO PARA LATINOAMERICA.

Puede mencionarse que en sus principios, éste Cadigo fue inspirado por los
principios de oralidad y proceso por audiencia,™® ya que el proyecto se afila al
sistema de oralidad conforme a lo dispuesto por las Bases 2 del Tema | y Base
20 del Tema .

Dentro de lo que respecta al Codigo Modelo aprobado, este se desenvuelve
tras la acogida de los principios procesales que se consignan en los Arts. 1 al
11 del Titulo | del Libro Primero de este documento, los cuales merecen

especial mencion.

La iniciativa del proceso, es el primer principio que se introduce, el cual dispone
gue tal acto corresponde directamente a los interesados, y al tribunal solamente
cuando la ley lo disponga expresamente. Por otro lado, la direccién del proceso
esta confiada al tribunal, que la ejercera de acuerdo a las disposiciones de éste
Cddigo. Asimismo, el tribunal tomara de oficio las medidas tendientes a evitar la
paralizacion del proceso y adelantar su trdmite con la mayor celeridad posible,

en virtud del principio de impulso procesal.

Este codigo dispone que las partes, sus representantes o asistentes, y en
general, todos los participes del proceso, ajustaran su conducta a la dignidad de
la justicia, al respeto que se deben los litigantes y a la lealtad y buena fe. De la
misma forma, el tribunal deberd mantener la igualdad de las partes en el

proceso.

158 Cadigos Procesal Civil y Procesal Penal, Modelos para Iberoamérica. Ministerio de Justicia,

Secretaria General Técnica, Centro de Publicaciones, Madrid, 1990, pag. 41.
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La ordenacion del proceso como tal, es uno de los principios novedosos de
éste cddigo, el cual consiste en que el tribunal, a peticion de parte o de oficio,
debera tomar todas las medidas necesarias que resulten de la ley, para prevenir

0 sancionar cualquier accion u omision contrarias al orden del proceso.

En virtud del principio de publicidad, es que se establece que todo proceso sera
de conocimiento publico, haciendo la salvedad que se hara a puerta cerrada por
razones de seguridad, de moral o de proteccion de la personalidad de alguna
de las partes. También el principio de inmediacion procesal se incluye como
principio rector de este cuerpo legal, ya que tanto las audiencias como las
diligencias de prueba que lo permitan, se realizaran por el tribunal, no pudiendo
éste delegarlas so pena de nulidad absoluta, salvo cuando la diligencia debe

celebrarse en territorio distinto al de su competencia.

La pronta y eficiente administracion de justicia da la bandera roja para que el
tribunal y bajo su direccion los auxiliares de la jurisdiccion, tomen las medidas
necesarias para lograr la mas pronta y eficiente administracion de justicia, asi
como la mayor economia en la realizacién del proceso. Se dispone que los
actos procésales deberan realizarse sin demora (concentradamente), tratando
de abreviar los plazos cuando se faculta para ello por la ley o por acuerdo de
parte y de concentrar en un mismo acto todas las diligencias que sean

menester realizar.

Por ultimo el principio de derecho al proceso, vela porque cualquier persona,
tenga acceso a acudir ante los tribunales a plantear un problema juridico
concreto u oponerse a la solucion reclamada, y a ejercer todos los actos
procésales concernientes a la defensa de una u otra posicion, y porque el

tribunal requerido tenga el deber de proveer sobre sus peticiones.
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4.4- ESTRUCTURA DEL PROCESO ORDINARIO DEL CODIGO
PROCESAL CIVIL MODELO PARA IBEROAMERICA.

En el Capitulo | del Titulo IV, Libro I, se regula la forma procedimental tipo,
organizada siguiendo el sistema mixto (escrito y oral), con predominio de la
audiencia, en especial la preliminar, dotando al juez de la funcion conciliatoria

en la misma.

El Art. 298.1 del Cdédigo Tipo establece que, presentada la demanda, el tribunal
ordenara el emplazamiento y conferira trasladado al demandado por el término

de treinta dias.

Transcurrido el plazo con contestaciébn o sin ella, segun el Art. 298.3, se
convocara a audiencia preliminar, en la que se deberé ratificar la demanda y
contestacion, y en su caso la reconvencion y de la contestacion de la misma, o
de alegar hechos nuevos -que no modifiquen la pretension o defensa- asi como
aclarar sus extremos si resultaren obscuros o imprecisos, a juicio del tribunal o

de las partes. Ademas se recibiré la prueba total o parcialmente.*®

%9 | os objetivos de la audiencia preliminar son muy variados, la doctrina y el propio derecho

positivo le atribuyen diferentes fines. Por lo que las principales funciones se pueden agrupar en:
la conciliacién (exclusidon del proceso), a esta le corresponde el fin de extinguir el proceso,
seneadora (saneamiento del proceso, depuraciéon de cuestiones no referidas al mérito), la
finalidad del saneamiento supone la solucién de cualesquiera situaciones susceptibles de
distraer la atencion de la materia referente a resolver cuestiones que no tienen relacién con el
fondo de la causa, facilitando la labor del tribunal en el futuro (abreviacion) y evitando todo el
tramite posterior para concluir en sentencia final que declare la nulidad del proceso o la falta de
presupuesto procesal, la de establecer el objeto del proceso y de la prueba.
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Si la prueba no se hubiere podido diligenciar en la audiencia anterior, se citara a
las partes para la audiencia complementaria de prueba, de acuerdo al Art.

303.1, en donde se recibira toda la prueba y se oira a los peritos y testigos.

El Art. 303.6, expone que al término de dicha audiencia, el Tribunal oir4 a las
partes en sus exposiciones de conclusién de la causa. Finalmente, el Tribunal
se retirara para considerar su decision y a continuacion pronunciara sentencia
(Art. 303.7) cuyos fundamentos podran formularse dentro del plazo de quince
dias.’® Sobre la base de este proceso por audiencia es que se organiza el
resto de los procedimientos especiales, adaptandolos en cada caso, a la

funcién que se les asigna.

4.5- INFLUENCIAS DEL CODIGO TIPO EN LOS PAISES
IBEROAMERICANOS.

La tendencia de la oralidad en el continente americano se encuentra muy
marcada, aunque cabe mencionar en este apartado que esta influencia viene
desde siglos pasados como se a explicado en el capitulo uno, ya que el
caracter moderno de la institucion fue obra del ingenioso y renombrado Franz
Klein (1854-1883) que la introdujo para el Codigo Austriaco de 1895
(Ordenanza Procesal Civil), bajo el nombre de “Erste Tagsatzung” (Primera

Audiencia o audiencia Preliminar).'®*

% Splo en caso de complejidad, la audiencia puede prorrogarse por un plazo no mayor a

treinta dias para pronunciar sentencia.

181 | a Audiencia Preliminar consiste en que todos los incidentes excepciones previas, recursos,
nulidades, conciliacion y cualquier otro aspecto procesal sea resuelto en una sola audiencia,
todos los aspectos que puedan incidir en la celeridad, en la burocratizacion o el diferimiento de
la marcha del proceso debe ser resuelto en ese momento en la forma concebida inicialmente
por Klein, la audiencia cumple una funcion conciliadora y saneadora del proceso.
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Por lo que el Cédigo de Procedimientos Civiles Modelo para Iberoamerica ha
sido una herramienta clave, cuyos alcances se extienden a influenciar las

162 tales como, México de 1986, Uruguay

legislacion de paises de habla hispana
de 1989, Colombia de 1971, Argentina 1981, Venezuela de 1990, Guatemala de
1964, Costa Rica 1990, Cuba de 1974 y 1978, el de Peru de 1990, el de

Panama de 1986, y la Ley de Enjuiciamiento Civil de Espafia del 2001.

4.6- ANTECEDENTES DEL ANTEPROYECTO DE CODIGO
PROCESAL CIVIL Y MERCANTIL DE EL SALVADOR

No son ajenos ni novedosos los continuos esfuerzos de los procesalitas a lo
largo de la historia patria por dotar a nuestro pais de un sistema que simplifique
los procesos judiciales, y que los encamine a lograr, de la manera mas sencilla
y rapida posible, la finalizacion de los conflictos mediante el dictado de una

sentencia firme.

El actual anteproyecto de Cédigo Procesal Civil y Mercantil representa el mas
actual de dichos esfuerzos que, desde el siglo antepasado vienen
incesantemente sucediendo. La preparacion del mencionado anteproyecto ha
sido una labor que ha dado inicio a partir de enero de 2001, por un equipo que
se ha conformado por una comisién redactora y otra revisora,*®® que han

cumplido su cometido al entregar a la Corte Suprema de Justicia el

182 53enz Elizondo, Maria Antonieta, “Consideraciones para una Reforma del Proceso Civil”, 1°

Edicién, Editorial Corte Suprema de Justicia, San José, 1999, pag. 35.

183 Consultores: Dr. Vicente Guzman Fluja, Dr. Victor Moreno Catena, Dr. Carlos Amilcar
Amaya, Lic. Aldo E. Cader Camilot, Lic. Guillermo Alexander Parada, Lic. Rommell Ismael
Sandoval, Lic. José Luis Arias y Lic. Manuel Arturo Montecino.
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anteproyecto ya articulado. No cabe duda que el fruto de ese trabajo ha
pretendido recoger las mas modernas corrientes del pensamiento procesal

actual.

Dentro de las corrientes a que se ha hecho referencia, se han tomado en
cuenta no solo la novisima y actual Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola, sino
también los mas modernos cddigos procésales suramericanos a los que
anteriormente nos hemos referido (Colombiano y Uruguayo) y las reglas de

evidencia o prueba del sistema anglosajon.

Asimismo, el proceso familiar y el penal de nuestro pais han sido muy
importantes como punto de partida para la conformacion del nuevo proceso.
Como es claro, pues, no ha sido una automética importacion de otro sistema
juridico procesal en forma integra y exclusiva lo que ha generado este

anteproyecto, mucho menos la improvisacion.

En el anteproyecto se uniforman los procesos civil y mercantil, no sélo por
razones formales de refundicién en un solo cuerpo normativo de la totalidad de
preceptos rectores de dichos procesos, sino también por razones de indole
material, como lo seria la innegable similitud de ambos procesos, en los que
practicamente varian situaciones muy puntuales que vienen dados en razén de
la entidad y autonomia propia de cada area, no solo desde el punto de vista

adjetivo sino también sustantivo.
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4.7- PRINCIPIOS RECTORES DEL ANTEPROYECTO DEL CODIGO
PROCESAL CIVIL Y MERCANTIL

De acuerdo a la comision redactora del Anteproyecto del Cdédigo
Procesal Civil y mercantil, este responde al designio politico de agilizar y
modernizar la administracion de justicia en nuestro pais, cuando de actuar en
los conflictos de caracter dispositivo, en estas materias, potenciando al propio

tiempo la proteccion del derecho al debido proceso.

La comision pretende adecuar la legislacion secundaria al mandato
constitucional del derecho de audiencia, ello implica que tanto la pretension
como la resistencia procesal de toda persona que accederd a la jurisdiccidon
seran encausadas a través de un proceso pero no cualquier proceso Sino uno

basado en la caracteristica del juicio oral adversativo.

Este anteproyecto esta inspirado en un modelo procesal adversativo-
dispositivo, ya que se introduce el principio de oralidad, como base de las
actuaciones procésales, lo que fortalece la legalidad, la publicidad, la celeridad
y la concentracién de las actuaciones y sobre todo de la inmediacion, que

permite una potenciacion del juez como director del procedimiento.

Este anteproyecto desarrolla dichos principios en el Titulo Preliminar
denominado Principios del Proceso y Aplicacién de las normas procésales,

Capitulo | Principios Procésales que a continuacion se expondran brevemente.

Principio de legalidad: Sostiene que todo proceso debera transmitirse ante el
juez competente y conforme a las disposiciones de este cédigo, las que no

podran ser alteradas ni por voluntad de las partes ni poder decision del juez.
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Las formalidades previstas en este cddigo son imperativas cuando la forma de
los actos procésales no este expresamente determinada por la ley, sera la que
resulte indispensable o idonea para la finalidad perseguida. Art.3 del

Anteproyecto del Cadigo Procesal Civil y mercantil.

Principio de Defensa y Contradiccion: sostiene que el sujeto contra quien se
dirija la pretension tiene derecho a defenderse en el proceso, interviniendo en
las actuaciones y articulando los medios de prueba pertinentes, en todo caso,
cada parte tiene derecho a contar con la oportunidad de exponer su
argumentacion y rebatirla de la contraria y solo cuando expresamente lo
disponga la ley podra adoptarse decisiones sin oir previamente a una de las

partes. Art.4 del Anteproyecto del Cédigo Procesal Civil y mercantil.

Principio de Igualdad Procesal: sostiene que por regla general, cada parte
dispondra de los mismos derechos y obligaciones, cargas y posibilidades
procésales durante el desarrollo del proceso, en todo caso, las limitaciones a la
igualdad que disponga este codigo no debe aplicarse de modo tal que genere
una enervacion irreparable del derecho a la proteccion jurisdiccional Art.5 del

Anteproyecto del Cadigo Procesal Civil y mercantil

Principio dispositivo: sostiene que la iniciacién de todo proceso civil y mercantil
corresponde al interesado y este conservara siempre la disponibilidad de la
pretensién, las partes podran efectuar los actos de disposicion intra procésales
gue estimen convenientes y terminar el proceso unilateralmente o por acuerdo
entre las mismas, segun lo dispuesto en este codigo, Art. 6 del Anteproyecto del
Cadigo Procesal Civil y mercantil

Principio de Aportacion: Sostiene que los hechos en que se fundamente la

pretension y la oposicion que se conoce en el proceso, solo podran ser
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introducidas al debate por las partes, las pruebas deberan ser propuestas y
aportadas por las partes; sin embrago respecto de hechos ya introducidos, el
juez podra advertir de las pruebas que considere pertinentes y conducentes
para resolver el caso, Art.7 del Anteproyecto del Coédigo Procesal Civil y

mercantil

Principio de Oralidad: sostiene que en los procesos civiles y mercantiles las
actuaciones se realizaran de forma predominantemente oral sin perjuicio de su
documentacion, de los actos procésales que hayan de hacerse escritos y de
las aportaciones documentales que este cbdigo establece Art.8 del

Anteproyecto del Cadigo Procesal Civil y mercantil.

Principio de Publicidad: Sostiene que las audiencias previstas en este codigo
seran publicas, salvo que el juez, de oficio o a instancia de parte, disponga lo
contrario por razones de seguridad nacional, de moral, de orden publico o de

proteccion de la privacidad de alguna de las partes.

La restricciéon de la publicidad de las audiencias debera acordarse en resolucién
debidamente motivada, en las que precisen expresa y claramente las razones
de dicha restriccién. Las partes, sus representantes, Yy aquellos que aleguen
un interés juridicamente protegido tendran acceso al expediente judicial. Art.9
del Anteproyecto del Cadigo Procesal Civil y mercantil.

Principio de inmediacion: Sostiene que el juez debera presidir personalmente
tanto la celebracion de la audiencia como la practica de los medios probatorios,
guedando expresamente prohibida las delegacion de dicha presencia, so pena
de nulidad insubsanable, excepto cuando la diligencia probatoria deba
realizarse fuera de la circunscripcion del tribunal, en cuyo caso el juez podra

encomendarla mediante comision procesal, debiendo el juez delegado presidir
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la practica de la misma. Art.10 del Anteproyecto del Cddigo Procesal Civil y

mercantil

Principio de concentracion: sostiene que los actos procésales se realizaran con
la mayor proximidad temporal entre ellos, debiendo el juez concentrar en una

misma sesion todos los actos que sean posible realizar.

Si la audiencia requiere mas de una sesion, se llevara a cabo en los dias
subsiguientes hasta darla por concluida, pudiéndose ordenar por el juez que las
mismas continden en los dias no habiles, ademas, el juez procura decidir en
una misma resolucion todos los puntos pendientes. Art. 11 del Anteproyecto del

Caodigo Procesal Civil y mercantil.

Principio de buena fe y lealtad procesal: sostiene que las partes, sus
representantes, sus abogados y en general, cualquier participe en el proceso

deberan actuar de buena fe y con lealtad al proceso.

El juez esta obligado a sancionar toda conducta que implique actividad ilicita y
genere dilacién indebida del proceso. No surtiran efectos las pruebas que se
hubieren obtenido directa o0 indirectamente, con infraccion de derechos o
libertades fundamentales. El abuso de los derechos de accion y de defensa se
sancionara con la condena en costas y ademas con el resarcimiento de los
dafios y perjuicios que hubiera causado el infractor. Art.12 del Anteproyecto del

Caodigo Procesal Civil y mercantil.
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4.8- ESTRUCTURA DE LOS DIFERENTES PROCESOS DEL
ANTEPROYECTO DEL CODIGO PROCESAL CIVIL Y MERCANTIL

4.8.1- PROCESO COMUN

En este anteproyecto subsisten etapas procésales que conservan su tradicional
sustanciacion en forma escrita, tales como la demanda, el emplazamiento y la
contestacion a la demanda, es decir, en la denominada etapa postulatoria
referida a los actos de iniciacion procesal.

Posterior a la contestacion a la demanda, se realiza una primera audiencia,
denominada "audiencia preparatoria”, en la que el juez deberd presidir su
celebracion (bajo pena de nulidad insubsanable), y cuya finalidad esencial es la
de servir como despacho saneador, con el objeto de que el proceso se
desenvuelva sin vicios procésales o materiales que hagan posible un
pronunciamiento sobre el fondo del thema decidendi (sentencia de mérito) en
vista de la interdiccion de las sentencias "non liquet" o inhibitorias, y asi lograr,
por una parte, evitar una actividad procesal innecesaria, y por otra, dar plena
vigencia y eficacia a la tutela judicial efectiva, como real acceso de los

justiciables a una verdadera justicia.

Dentro de esta audiencia quedan fijados los hechos sobre los que la sentencia
definitiva ha de recaer, estando, por regla general, inhibidas las partes de
introducir nuevos hechos en otras etapas procésales posteriores, salvo aquellos
casos de hechos nuevos -ocurridos después de la demanda o la contestacion a
la misma y de hechos anteriores a dichas etapas- pero desconocidos por las

partes.
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De esta manera, se quiere evitar que las partes, actuando maliciosamente,
aleguen hechos que pudieron haberse hecho valer oportunamente en la etapa
procesal adecuada y asi sorprender la buena fe de su contraria, y
principalmente evitar que el proceso se torne en una serie concatenada de
actos en donde el tema de debate no pueda quedar nitidamente delimitado sino
hasta la sentencia de primera instancia, o0 en muchos casos en la sentencia de

vista.

Igual deber procesal se aplicara en materia probatoria, por cuanto las partes
deberan anunciar las propias probanzas desde su primer acto de intervencion, y
en caso de tenerlas disponibles, agregarlas a sus escritos de apersonamiento, o
en caso contrario, hacer de conocimiento de la contraparte en qué consiste, en
donde se haya la prueba, el por qué no la puede agregar en ese momento

procesal y qué hechos pretende probar con la misma.

Lo anterior marca una nota bastante distintiva de nuestro actual Cdédigo en
donde, pese a otorgarsele implicitamente al juez facultades disciplinarias para
evitar la malicia del litigante, no se echa mano de ello y, por el contrario, las
partes pueden presentar sus pruebas - especialmente las instrumentales - en
cualquier etapa procesal y en cualquier instancia, sucediendo lo mismo con las

excepciones perentorias.

Sin duda alguna, que en estos casos el derecho constitucional de defensa se
ve seriamente menguado, toda vez que hechos y excepciones perentorias se
alegan proximas a sentenciar, dejando en completo desconocimiento e

indefension a la contraparte, y es por ello que el cambio se impone.
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Como puede apreciarse, la ratio decidendi queda configurada por los escritos
de demanda y contestacion, salvo los casos a que se hizo mencién. Pero muy
especialmente, el juez debera inicialmente tratar de avenir a las partes para que
concilien, y sélo en caso que dicho acuerdo no se logre, debera desarrollar el
resto de la audiencia, ordenando, en su caso, la admision o inadmisibilidad de

las pruebas ofrecidas y presentadas.

Es de esperar que esta audiencia no se transforme en una inagotable fuente de
demoras y dilaciones que eviten, via incidentes, la normal sustanciacion

procesal que se pretende alcanzar.

Posterior a la celebracion de dicha audiencia, las partes deberan intercambiar
las pruebas que poseen, a fin de que en la celebracién de la "audiencia de
pruebas"” o "audiencia probatoria” pueda discutirse sobre la base de las mismas.
Siendo uno de los principios rectores de este nuevo proceso, el de probidad,
lealtad y buena fe procesal, cualquier medio probatorio no descubierto a la
contraparte sera rechazado plenamente, salvo, obviamente, aquéllas que

versen sobre hechos sobrevenidos a esta segunda audiencia.

En la audiencia probatoria tendran efecto las probanzas, con la asistencia de
los testigos y peritos, sin perjuicio de la de las partes y sus abogados. Estos
ultimos podran directamente cuestionar y pedir explicaciones sobre las pruebas,
incluso mediante la intervencion testimonial y pericial, no ya mediante
formularios o cuestionarios preelaborados, llegando al punto de poder carear y
oponer un testigo a otro para desvelar la verdad de un hecho, en caso haya
contradiccion en sus declaraciones. Indudablemente, que toda esta nueva
dinamica de presentacion, produccion, deliberacién y valoracion de la prueba se

ha nutrido del sistema procesal estadounidense de las evidencias.
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En caso que el juez lo considere oportuno, podré dictar sentencia en dicha
audiencia. Paralelamente, en los casos de apelacion y casacion se adoptara el
sistema de oralidad. De tal forma que el nuevo sistema de audiencias trata de

conciliar el sistema de doble instancia con la inmediacion y oralidad.

Los incidentes que surjan dentro de las audiencias deberan ser resueltos
concentradamente dentro de la misma, y aquéllas que se susciten fuera de las
audiencias, segun la importancia del caso, se resolveran por audiencia especial,

y caso contrario, mediante simple traslado previo a la contraparte.

El anteproyecto sefiala como casos meritorios de audiencia especial aquellos
en los que necesiten presentarse pruebas que acrediten la veracidad de los
hechos que han dado lugar a la promocion del incidente. Por otra parte, acorde
al avance tecnoldgico, el nuevo sistema permite el almacenamiento por medios

audiovisuales o informaticos del desarrollo de las audiencias.

4.8.2- PROCESO ABREVIADO

Este proceso se inicia con la demanda escrita, segun lo determina el articulo
415, luego el juez dicta el auto de admision de la demanda Art.418,
posteriormente el juez sefiala dia hora y lugar para la realizacion de la
audiencia a conciliaciéon Art. 420, el juez constituido en audiencia publica
intentara arreglar entre las partes la prosecucion del proceso Art.423, luego se
realizara la practica de pruebas Art.425, seguidamente de practicada la prueba
las partes formularan oralmente sus alegatos finales Art.426, terminada la
audiencia el juez podra dictar sentencia en el acto, de acuerdo al Art. 427

todos del Anteproyecto del Cédigo Procesal Civil y Mercantil.
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4.8.3- PROCESO EJECUTIVO

Este proceso se inicia con la interposicion de la demanda escrita llenando los
requisitos que establece el Art.460 sobre los titulos ejecutivos, luego se admite
la demanda donde se decreta embargo y se pide el mandamiento segun el Art.
463, la notificacion del decreto de embargo equivale al emplazamiento Art.466;
en cualquier etapa del proceso este podra darse por terminado Art.467, luego
se realiza la audiencia de prueba Art.471, seguidamente a ello se dicta

sentencia Art.472, todos del Anteproyecto del cédigo Procesal Civil y mercantil.

4.8.4- PROCESO POSESORIO

Este proceso se inicia con la presentacion de la demanda Art. 479, se emplaza
al demandado para que se apersone en las actuaciones para anunciar su
oposicion a la demanda, cuando el demandado le anuncia, se citard a las
partes a la audiencia Art.479, posteriormente se dicta sentencia sobre la
posesion reclamada Art.480, todos del Anteproyecto de Cédigo Procesal Civil y

Mercantil.

4.8.5- PROCESO DE INQUILINATO

Este proceso inicia con la interposicion de la demanda Art.485, y en todos los
procesos de inquilinato en lo que se pretende la desocupacion del inmueble en
la citacion para la audiencia, se apercibirdA al demandado, que de no
comparecer a la misma se declara el desajucio Art. 486. Sin mas tramite

posteriormente se da la audiencia de prueba Art.489, la sentencia que se dicte
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en los procesos por desocupacion por causa de mora no producen efecto de
cosa juzgada, quedando a salvo el derecho de las partes para acudir al proceso
ordinario a fin de resolver con caracter plenario la cuestion Art.490, todos del

anteproyecto del Cédigo procesal Civil y Mercantil

4.8.6- PROCESO MONITORIO

Este proceso se inicia con la presentacion de una solicitud Art. 496,
seguidamente a ello se admitira la solicitud y el juez ordenara requerimiento de
pago Art.498, luego si el requerido paga lo pondra en conocimiento del juez,
quien dictara resolucién poniendo fin al procedimiento Art. 499, si el requerido
no paga el juez ordenara embargo en sus bienes, si el deudor aparece
formulando oposicion este debera presentar la demanda, si no la presenta se le
pondré fin al procedimiento, condenandole en todas las costas Art.501, todos
del Anteproyecto del codigo Procesal Civil y Mercantil.

4.9- ANALISIS DEL REGIMEN DE AUDIENCIAS DEL
ANTEPROYECTO DEL CODIGO PROCESAL CIVIL Y MERCANTIL

El Anteproyecto del Cdédigo procesal Civil y Mercantil, ha plasmado
dentro de su desarrollo el “Régimen de las Audiencias”, por lo que se cree
como se ha explicado anteriormente, que en el sistema de la oralidad, el alma
del proceso es la audiencia, ya que en ella se puede conseguir el avenimiento
de las partes, mediante la conciliacion, si esta fracasa entonces sera recibida la

prueba que en su momento fue ofrecida en el proceso.
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El juez o tribunal son quienes en su caso presidiran la audiencia, segun lo
determina el Art. 198 del Anteproyecto del Codigo Procesal Civil y Mercantil,
ademas el Art.194 del mismo documento, establece que “las audiencias seran
publicas de acuerdo con lo previsto en el principio de publicidad y se realizaran
bajo pena de nulidad insubsanable, ante la presencia del tribunal en los

términos establecidos.”

Con ese fin el juez o tribunal goza de los poderes disciplinarios necesarios para
gue se celebre la audiencia como corresponde, por lo que el sefialamiento de
dia y hora de esta debe hacerse lo mas cerca posible a efecto que consiga la
continuidad del proceso y se mantenga la identidad del titular del d&rgano
competente, segun lo determina el Art.195 del anteproyecto en mencion.

Si por razones especiales tuviera que suspenderse su celebracion, en el acto
debe de fijarse la fecha de reanudacion de lo cual quedaran debidamente
notificadas las partes.

Un aspecto sumamente importante que debe cumplirse a cabalidad, es la
forma de documentar la audiencia, segun lo desarrolla el Art.199 del
Anteproyecto del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, por lo que es posible pensar
en la documentacion de la audiencia mediante la grabacién o bien a través de
video, casette etc. Como lo determina el Art. 200 del Anteproyecto del Cdédigo
Procesal Civil y Mercantil al sefialar la documentacion de la audiencia por

medios audiovisuales.
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Por supuesto un medio que también podria usarse para ese fin es la
computadora, sin embargo este es un medio muy semejante a la mecanografia
y de lo que se trata es de ocupar el menor tiempo posible en recabar lo

ocurrido en la audiencia, con ajuste a lo que en ella se expreso.

Por eso es que la computadora podria en algunos casos servir para gue no se
use adecuadamente el lenguaje usado por las partes, testigos y peritos durante
su desarrollo, con lo cual se estaria introduciendo un elemento negativo para

el sistema.

Es por ello que no es conveniente que en un Codigo se diga en forma taxativa
cuales son los medios a través de los cuales se documentara la audiencia, sino
que lo correcto es mencionar en términos generales que para ello puede

acudirse a cualquier medio técnico apropiado.

En el anteproyecto se establece que el acta es el reflejo de la audiencia, por
lo que ademas de lo que en ella ocurrio, debe mencionarse el lugar y la fecha
en que se realizd, el numero del expediente, el nombre de las partes
intervinientes y dejar constancia de la inasistencia de aquellos que debieron
hacerse presentes con indicacion de la causa por la que no asistieron , segun

lo desarrolla el Art.202 de dicho anteproyecto.

Es de esta manera que el anteproyecto desarrolla dentro de su capitulo quinto,
denominado sustanciacion del proceso y audiencias, la seccién segunda del

Régimen de las Audiencias.
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CAPITULO V
SITUACION ACTUAL DEL PROCESO CIVIL Y MERCANTIL EN EL
SALVADOR

5.1- RESULTADOS DE LA INVESTIGACION

En el presente capitulo se plasmaran los resultados obtenidos en el
transcurso del trabajo objeto de nuestro estudio, con datos provenientes de
instrumentos utilizados para ello, las interrogantes plasmadas en nuestro
instrumento metodologico, son las que han surgido dentro del proceso
realizado. Dicho instrumento contiene el muestreo, a traves del cuestionario y
entrevista. La cual ha sido dirigida a la poblacién en tres categorias, dando
como resultado la opinion de jueces y empleados judiciales, ambos
pertenecientes a los juzgados de lo Civil, Mercantil y Menor Cuantia del distrito

judicial de San Salvador, asi como a usuarios de los mismos.

De los jueces entrevistados fue posible obtener la opinién de cinco de
ellos, ya que la autoridad que dichos funcionarios representan, es quiza una de
las barreras insalvables que por el momento imposibilitan el acceso directo para
conocer de primera mano, los resultados de la experiencia; por lo que a

continuacion se analizaran las respectivas respuestas.

La interrogante uno expresa lo siguiente ¢ Tiene conocimiento de la existencia
del principio de oralidad? El 100% de los jueces entrevistados manifestaron
saber de el, por lo que al analizar dichas opiniones observamos que los

jueces tienen el pleno conocimiento del principio en cuestién. ( ver anexo 1)
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En relacion a la pregunta dos : ¢si se considera que en la normativa procesal
vigente se vulneran principios constitucionales como el principio de pronta y
cumplida justicia, el 80% considera que no existe vulnerabilidad, mientras que el
20% de los jueces entrevistados, consideran que efectivamente existe
vulnerabilidad debido a la desactualizacion del Cédigo de Procedimientos
Civiles. Al analizar las opiniones reflexionamos que la causa principal
considerada por aquellos en relaciébn a la pregunta hecha, es el exceso de
trabajo, es decir que existe una saturacién en los tribunales de trabajo lo cual
obstaculiza a los juzgadores emitir sus resoluciones en el tiempo establecido

por la ley.( ver anexo 1)

Seguidamente la tercera pregunta fue la siguiente ¢ Sabe de la existencia del
actual Anteproyecto del Codigo Procesal Civil y Mercantil? EI 100% de los
jueces entrevistados manifestaron tener conocimiento de dicho anteproyecto.

(ver anexo 2)

En relacion a la cuarta pregunta: si se tiene conocimiento de los principios
rectores del anteproyecto en mencion? El 20% de los jueces entrevistados
manifestaron tener conocimiento y mientras que el 80% no tiene conocimiento
de los principios que expresa el anteproyecto, por lo que podemos observar
que los jueces no tienen el interés suficiente para enterarse de los principios
que menciona dicho documento es asi como percibimos que la mayoria de los

jueces tienen conocimiento aunque no de manera profunda ( Ver anexo 2)

Al finalizar esta encuesta dirigida a los jueces de lo civil, mercantil y menor
cuantia se realizo la pregunta siguiente ¢ Cree Usted que la implementacion del
Régimen de Audiencias en materia civil y mercantil contribuiria a la agilizacion
de los procesos? El 90% de los jueces entrevistados manifestaron que no seria

una buena opcion cambiar la normativa procesal civil y mercantil, ya que en su
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opinibn no existe retardacion de justicia y por lo consiguiente el Régimen de
Audiencias no es una opcion para ello. Por otro lado 10% de los jueces
entrevistados manifestaron que si se implementara dicho régimen existiria
mayor fluidez de resoluciones, ya que consideran que representaria la

alternativa mas viable para acelerar los procesos.( ver anexo 3)

Por otra parte, tenemos a los empleados judiciales que fueron entrevistados,
pues también son parte importante en la erradicacion del fendmeno de
retardacién de justicia. En relacién a la primera pregunta: Cual es el cargo que
desempeiia dentro de este tribunal, tenemos que el 10% funge como secretario,

el 20% como resolutor y el 70% como colaborador juridico (ver anexo 4)

En la formulacion de la segunda interrogante: Considera usted que en la
actualidad existe retardacion de justicia, el 90% de la poblacién entrevistada

respondié que si existe, y solo el 10% respondioé que no existe.( ver anexo 4)

Cuando se les cuestiond con la tercera pregunta de por que existe retardacion
de justicia, el 20% opind que es por falta de personal, el 50% dijo que la causa
es el exceso de trabajo, 10% sostiene que el proceso escrito es obsoleto, y el

otro 20% opino que es por falta de recursos técnicos (ver anexo 5).

A continuacion se les presentd la cuarta interrogante: Cual es, a su modo de
ver, la causa de que exista poca agilidad en los procesos en mencion, a lo cual
el 60% respondié que es el exceso de trabajo, el 30% aduce que es la
desactualizacion de la legislacion pertinente, tan solo el 10% responde que es

la inexperiencia o negligencia de los empleados judiciales. ( ver anexo 5)

Nos parecié pertinente preguntarles a esta categoria de entrevistados lo

siguiente: Sabe usted del Régimen de Audiencias estipulado en el nuevo
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Anteproyecto del Codigo Procesal Civil y Mercantil, de lo cual el 80% dice saber

sobre la existencia del mismo, mientras que el 20% lo desconoce (ver anexo 6).

En relacion a lo anterior, formulamos la pregunta: Considera usted que la figura
del Régimen de Audiencias en materia civil y mercantil sea una alternativa para
evitar la mora judicial, de lo cual el 60% son de la opiniébn que si es una
alternativa, y el 40% considera que no lo es. En consecuencia, la poblacion
encuestada responde a la pregunta: Porque responde que si es una alternativa,
en donde se dieron las respuestas siguientes. En primer lugar, porque agilizaria
el que hacer judicial con un porcentaje del 40%, y porque eliminaria tramites

innecesarios el 20%.(ver anexo 6)

De la misma forma, a las empleados judiciales que no estan de acuerdo con
dicho régimen se les pregunto porque, quienes respondieron en un 30% que no
reduce la cantidad de demandas entrantes en los juzgados, y en un 10% que no

hay compatibilidad entre el proceso escrito y el oral.

Por otra parte, a los usuarios del sistema se les preparo una cedula de
entrevista que reuniera las condiciones necesarias a evaluar, por lo que se
inicié con la pregunta: En que medida acude a los juzgados de lo civil, mercantil
0 menor cuantia. ElI 50% dijo acudir poco y el otro 50% dijo acudir mucho.( ver
anexo 7)

En cuanto a la atencidbn que brindan los tribunales mencionados, se les
pregunto de que forma la califican, el 40% manifestd que es buena atencion, el
otro 40% dijo que es regular, y el 20% es de la opinion que dicha atencion es
mala, dejando de un lado el calificativo de excelencia para dichos tribunales.

(ver anexo 8)
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Posteriormente se formulo la pregunta: En su opinién, considera que en los
juzgados de lo civil, mercantil o menor cuantia existe retardacion de justicia en
la actualidad, a la que el 90% de los entrevistados manifestaron estar de
acuerdo con la afirmacién, y solo el 10% dijo no estar de acuerdo a la misma.

(ver anexo 8)

En tal sentido se hizo la interrogante: Cual es la razén por la cual existe dicha
retardacion de justicia, de la que resultaron respuestas como, falta de recurso
humano con el 10%, saturacion de casos el 10%, y no dan cumplimiento a los

términos el 80%.( ver anexo 9)

5.2- INTERPRETACION DE LOS RESULTADOS

En consideracion de las respuestas obtenidas en el campo de los jueces
se denota un claro desinterés en la implementacion del régimen de audiencias,
contenido en el Anteproyecto del Cddigo Procesal Civil y Mercantil, debido a
gue en su mayoria consideran que no existe, en primer lugar retardacion de
justicia y por consecuencia no se vulnera el principio de pronta y cumplida

justicia.

Esta afirmacion se contrapone a lo sostenido por el noventa por ciento de los
usuarios que fueron objeto de entrevista, ya que manifestaron que los tribunales
de lo civil, mercantil y menor cuantia, por lo general no dan cumplimiento a los
términos establecidos por la ley para emitir sus resoluciones. Es por ello que
este sector es de la opinion que la reforma del actual Cédigo seria el camino

mas viable para hacer eficientes y confiables dichas resoluciones, ademas de
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agilizar los procesos, y de dar la oportunidad al litigante para hacer la defensa

del demando en audiencia.

La implementacion de dicho régimen implica un cambio radical, el cual
conllevaria adaptaciones, las que no son muy bien vistas por los operadores de
este sistema, por lo que existe oposicion o resistencia de un amplio sector del

organo judicial.

Las razones que motivan dicha actitud son basicamente el desconocimiento del
régimen de audiencias y las ventajas que este implica (desactualizacion), ya
gue cuando existe un desinterés tal, es muy dificil sacar de ese paradigma a
personas que ostentan dicho rango, ya que las Unicas herramientas para tal
efecto son las capacitaciones y seminarios, invitaciones que en su mayoria son
pasadas por alto, con excusa de no poder asistir por motivos de todos ya

conocidos.

Otro factor aparejado es el acomodamiento, ya que los jueces estan muy
acostumbrados a resolver tras un escritorio, tan solo con la vista de los autos,
sin la presion que para ellos genera el debate de las partes y la valoracion de la

prueba, y dar inmediatamente su resolucion.

Es decir, el proceso por audiencia implica mayor responsabilidad que el proceso

escrito, situacion que los jueces no estan dispuestos a asumir.

Esto pone en claro nuestra realidad procesal, que se asemeja a un juego, en
donde el juez se prefiere quedar con el premio de menor rango (ventajas del
proceso escrito) y no arriesgarse a ganar el premio mayor por miedo a perder el

ya afianzado.
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Valdria la pena hacer un esfuerzo, ya que el proceso por audiencia pretende la
simplificacion del proceso, la accesibilidad por parte de los litigantes al mismo, y
la facilitacion al juez del conocimiento de las alegaciones y pruebas, como un
medio que favorece el descubrimiento de la verdad procesal, para todos tan

anhelada.

Esfuerzo que no solo debe quedar en manos de los jueces, sino que también
debe extenderse a la labor de los empleados judiciales, como operadores del
sistema, quienes en su gran mayoria estdn conscientes de la existencia del
fendbmeno de retardacion de justicia en el proceso civil y mercantil, pero como
es de esperarse, se recavaron opiniones muy diversas en cuanto a la causa de

dicho fenémeno.

La mayoria responde que la causa en discusion es el exceso de trabajo que
enfrentan los empleados de los diferentes tribunales objeto de nuestra
investigacién, esto ya sea por falta de personal o de recursos técnicos; pero una
parte de esta poblacién opina diferente, ya que estan conscientes que no basta
contratar mas empleados para que el trabajo sea repartido, sino que es
necesario que los empleados que funjan como tales no estén ignorantes de la

legislacion pertinente y que no incurran en la negligencia procesal.

De la misma forma consideramos importante aqui ahondar en el tema del
régimen de audiencias introducido en el Anteproyecto del Cédigo Procesal Civil
y Mercantil, para ello interrogamos acerca del conocimiento que tales personas
poseen de él, de lo cual la mayoria respondié positivamente; pero no todos son
de la opinion gque dicho régimen traiga consecuencias positivas, ya que segun

una parte, esté no reducira la cantidad de demandas entrantes (respuesta
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incoherente y fuera de lugar), y otros, sostienen que la escritura y la oralidad no
pueden ir de la mano en el desarrollo de un proceso de esta naturaleza,
respuesta que tampoco es valida, por razones que en el desarrollo de nuestro
trabajo hemos sustentado, sin menospreciar la experiencia positiva que se ha
obtenido en nuestro pais por la practica del sistema mixto en otras materias, y
en muchos pais alrededor del mundo, dentro de la rama del proceso civil,
experiencia traducida en la agilizacion del quehacer judicial en cuanto al
cumplimiento de los términos procesales, y en la eliminacion de tramites
innecesarios, situaciones que motivan a la mayoria de los empleados judiciales
a manifestar que el régimen de audiencias es una alternativa viable para evitar

la mora judicial.
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CAPITULO VI
CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

6.1- CONCLUSIONES

Concluimos que la reforma del modelo Procesal Civil Salvadorefio, es
una necesidad que debe afrontarse con el mismo entusiasmo
demostrado con la reforma procesal penal, procesal de familia de
menores etc, ya que el deficiente funcionamiento de la Justicia Civil
maniatada por un modelo Procesal profundamente escrito, lo viene
exigiendo, principalmente el excesivo e injustificado tiempo que implica

el desarrollo de un proceso.

Los operadores del sistema judicial, no tienen un pleno conocimiento de
un sistema por audiencias, ya que existe burocratizacion, ademas los
jueces, resolutores y demas empleados, se resisten a la innovacién de la
figura de la oralidad en el proceso civil y mercantil por estar demasiado

acostumbrados al sistema escritural actual.

Concluimos también que la falta de aplicacion del principio de oralidad en
el proceso civil nuestro, trae como consecuencia el incumplimiento del

principio constitucional de pronta y cumplida justicia.

El sistema por audiencias hace mas expeditos los procesos por lo que
con ello se logra brevedad, sencillez y rapidez. Muy distinto sucede en la
administracion de justicia en forma escrita, la cual es lerda, es mas el

proceso oral en materia civil es necesario para que otros principios del
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moderno derecho procesal como el principio de concentracion,
inmediacion y publicidad puedan interactuar y su importancia no es para
menospreciarla, pues con tales principios se logra la trasparencia y se
logra con mas acierto la verdad que se busca y se anhela en un régimen

de administracion de justicia.

El sistema judicial se encuentra demasiado delegado a los
colaboradores o resolutores puesto que ellos son los que realizan el
trabajo, elaborando, actas, oficios etc, para entregarselos al juez, para
que el solamente plasme su firma en el expediente, por lo que
lamentablemente el modelo de juez que tenemos en nuestro pais, es un
modelo de juez sentenciador practicamente ausente e invisible en las
demas actividades que comprende el proceso, situacion especialmente
preocupante por su dafiina incidencia en la seriedad e importancia que

cabe asignar a la actividad probatoria.

El futuro proceso civil y mercantil, una vez que se implemente en
nuestro pais, debe aceptar, la crisis del proceso escrito, borrar de la
memoria histérica, la herencia del proceso desesperadamente lento y

engorroso de etapas y procedimientos sin ninguna utilidad practica.

Concluimos que la figura de la oralidad en los procesos no es absoluta
sino relativa, puesto que esta no puede subsistir sin la escrituralidad por
lo que ambos deben desarrollarse en un sistema por audiencias, pero
el principio que debe regir predominantemente es la oralidad y

subsidiariamente la escrituralidad.
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6.2- RECOMENDACIONES.

A) CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

Se recomienda la creacion de mas tribunales de lo civil , mercantil, y
menor cuantia con el propdsito de dar soluciones practicas y agiles a
las demandas de los usuarios del sistema, por lo que se considera
indispensable crear varias salas de audiencia y evitar con ello la no

realizacion de las mismas por falta de espacio y de recursos basicos.

Se considera indispensable tomar muy en cuenta la propuesta del
Anteproyecto del Codigo Procesal Civil y Mercantil, sobre la introduccion
de la oralidad en los procesos, puesto que este modelo formal oral,
posibilita la existencia de un juez efectivamente visible, no solo al
momento de dictar sentencia, sino desde el inicio del proceso y muy
especialmente en la actividad de la practica de la prueba, por lo que
posibilita, el surgimiento de la figura del juez presente, participe y

director.

B) CONSEJO NACIONAL DE LA JUDICATURA

Se deben realizar varios foros nacionales y mesas redondas, incluso
seminarios sobre la oralidad, donde se convoque a los funcionarios
judiciales de experiencia, a los ex jueces, a los litigantes, a los
estudiantes de derecho, en fin a todos los involucrados en el ambito

juridico, para que se discuta sobre la conveniencia y necesidad de
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implementar una normativa procesal Civil y Mercantil que solvente los

problemas actuales.

Se recomienda llevar a cabo capacitaciones constantes sobre técnicas
de oralidad dirigidas a los jueces, profesionales, litigantes y estudiantes
de derecho, con el fin primordial de que adquieran el conocimiento
suficiente sobre el sistema por audiencias en materia procesal civil y

mercantil.

Se recomienda a la Escuela de Capacitacion Judicial realizar
capacitaciones en las Universidades, con el proposito de fomentar el
interés del proceso por audiencias a los catedraticos y estudiantes de

derecho.

C) JUECES

Consideramos que los jueces deben tomar conciencia de la importancia
de su papel, en la sociedad moderna, frente a la inercia de los politicos y
los legisladores, debe actuar decididamente en aras de obtener una
solucién justa y equilibrada de los problemas puestos a su conocimiento,
por lo que debe asumir un papel activo dentro del sistema procesal, para

dirigir el proceso y la prueba en cada caso concreto.

Se recomienda a los jueces como funcionarios interesarse por conocer el
desarrollo del proceso oral y no resistirse al cambio del sistema Procesal

Civil y Mercantil.
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D) LITIGANTES

= Se recomienda a los litigantes actualizarse constantemente sobre el

sistema oral en materia civil y mercantil.

E) UNIVERSIDADES

» Se recomienda a las Universidades del Pais introducir en su pensum de

estudios las técnicas de Oralidad como materia basica.

» Se considera de suma importancia que las Autoridades de las
Universidades capaciten a sus docentes sobre el proceso por audiencias
con el objeto de que puedan tener mas informacién del tema vy logren

impartir sus catedras con un grado mayor de conocimiento.

F) ASAMBLEA LEGISLATIVA

= Se recomienda que este Organo genere un debate para la aprobacion
del Anteproyecto del Cadigo Procesal Civily Mercantil para que pueda
tener la calidad de Ley de la Republica.
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CEDULA DE ENTREVISTA DIRIGIDA A JUECES DE LO CIVIL,
MERCANTIL Y MENOR CUANTIA.

Marque con una “X” la respuesta correcta.

1) ¢ Tiene conocimiento de la existencia del principio de oralidad?

Sl NO

2) ¢ Considera Usted que en la normativa Procesal Vigente se vulneran
principios constitucionales tales como: El Principio de Pronta y Cumplida

Justicia?

Sl NO

3) ¢(Sabe Usted de la Existencia del actual Anteproyecto del Codigo de

Procedimientos Civiles y Mercantiles?

Sl NO



4) ¢ Tiene Usted conocimiento de los principios rectores del Anteproyecto que
se le menciona?

Sl NO

5) ¢Cree Usted que la implementacion del Régimen de Audiencias en Materia

Civil y Mercantil, contribuira a la agilizacién de los Procesos?

Sl NO



CEDULA DE ENTREVISTA DIRIGIDA A EMPLEADOS DE LOS
TRIBUNALES DE LO CIVIL, LO MERCANTIL Y MENOR CUANTIA
DEL DISTRITO JUDICIAL DE SAN SALVADOR

Marque con una “ X” la respuesta que crea correcta

1) ¢Cual es el cargo que desempefia dentro de este tribunal?

Secretario (a)

Asistente

Resolutor (a)

Colaborador (a)

2) ¢, Considera Usted que en la actualidad existe Retardacion de justicia en los

juzgados de lo civil, mercantil o menor cuantia ?

Sl NO

Porqué?




3) ¢Cual es a su modo de ver la causa de que exista poca agilidad en los

procesos en mencién?

Mala administracion de Justicia

Exceso de Trabajo

Desactualizacion de la Legislacion Pertinente

Inexperiencia o negligencia de los trabajadores judiciales

4) ¢Sabe Usted del Régimen de Audiencias estipulado en le nuevo

anteproyecto del Cédigo de Procedimientos Civiles y Mercantiles?

Sl NO

5) ¢ Considera Usted que la figura del Régimen de Audiencias en Materia Civil
y Mercantil sea una alternativa para evitar la Mora Judicial?
Si NO

Porqué?




CEDULA DE ENTREVISTA DIRIGIDA A LOS USUARIOS DEL
SISTEMA PROCESAL CIVIL, MERCANTIL Y MENOR CUANTIA

Marque con una "X" la respuesta que crea correcta

1)¢ Acude a los Juzgados de los Civil, Mercantil o Menor Cuantia?
NUNCA POCO
MUCHO

2) ¢ De que manera califica Usted la atencion que se le ha brindado en los
juzgados sefialados anteriormente ?
EXCELENTE REGULAR BUENA MALA

3)¢, En su opinion considera que en los Juzgados de lo Civil, Mercantil o Menor
existe retardacion de justicia en la actualidad?
Si NO

Por qué?




4) ¢, Cree Usted necesaria la reforma del Codigo de Procedimientos Civiles y

Mercantiles, en cuanto a la oralidad en los procesos?

S NO

Porqué?




ANEXO |

¢ Tiene conocimiento de la existencia del principio de oralidad?

RESPUESTAS:
Si conocen 5
No conocen O

CONOCIMIENTO DEL PRINCIPIO DE
ORALIDAD

NO
CONOCEN
0%
@ 0S|I CONOCEN
s B NO CONOCEN

CONOCEN
100%

¢;Considera Usted que en la normativa procesal vigente se vulneran principios
constitucionales tales como: el principio de pronta y cumplida justicia?

RESPUESTAS:
Si se vulnera 4
No se vulnera 1

VULNERABILIDAD
CONSTITUCIONAL

NO SE VULNERA

20% @ S! SE VULNERA

Il NO SE VULNERA

SI SE VULNERA
80%




ANEXO 2

¢ Sabe Usted de la existencia del Actual Anteproyecto del Cédigo Procesal Civil y
Mercantil?

RESPUESTAS:
Si saben 5
No saben O

CONOCIMIENTO DEL ANTEPROYECTO

NO SABEN
0%

O SI SABEN
B NO SABEN
SI SABEN
100%

¢ Tiene Usted conocimiento de los principios rectores del Anteproyecto que se le
menciona?

RESPUESTA:
Si conocen 1
No conocen 4

CONOCIMIENTO DE PRINCIPIOS

S| CONOCEN
20%
@ SI CONOCEN
@ NO CONOCEN
NO

CONOCEN
80%




ANEXO 3

¢ Cree Usted que la implementacion del Régimen de Audiencias en materia Civil y
Mercantil contribuiria a la agilizacién de los procesos?

RESPUESTAS:
Si contribuiria 1
No contribuiria 4

CONTRIBUCION DEL REGIMEN

Sl
CONTRIBUIRIA

20% o Sl
CONTRIBUIRIA
m NO
NO CONTRIBUIRIA
CONTRIBUIRIA

80%




ANEXO 4

¢Cual es el cargo que desempenfia dentro de este tribunal?

RESPUESTAS:
Secretario 1
Asistente 0
Resolutor 2
Colaborador 7

elabarad -
Colaborador——7
7.
6.
5.
4.
Resolutor
31 2
Secretario

21 1

Asistente
14 0

Secretario Asistente Resolutor Colaborador

¢ Considera usted que en la actualidad existe retardacion de justicia?

RESPUESTAS:
Si Existe 9
No Existe 1

S Evict O
SHEXISte g

No Existe 1

E\\\\\\\

O P N W M O O N 0 ©




ANEXO 5

¢ Porque existe retardacion de justicia?

RESPUESTAS:

Falta de personal
Exceso de trabajo
Proceso civil obsoleto

2
5
1
Falta de recursos técnicos 2

Exceso de
trabajo 5

Falta de
personat

2.5 2

Falta de
Precese-civil recursos
obsoleto 1 técnicos 2

¢ Cudl es a su modo de ver, la causa que exista poca agilidad en los procesos
en mencion?

RESPUESTAS:
Exceso de trabajo 6
Desactualizacion de la legislacion pertinente 3

Inexperiencia o negligencia de los empleados judiciales 1

Exceso de
trabajo
6

Desactualizaci
5 onde la
legislacién

pertinente
4 3

amm— Inexperiencia o
negligencia de

los empleados
2 4 judiciales 1




ANEXO 6

¢, Sabe usted del Régimen de Audiencias estipulado en el nuevo en el nuevo
Anteproyecto del Cédigo de Procedimientos Civiles y Mercantiles?

RESPUESTAS:
Sisaben 8
No saben 2

Si saben 8

No saben 2

AN

1_

O_

¢, Considera usted que la figura del régimen de Audiencias en materia Civil y
Mercantil sea una alternativa para evitar la mora judicial?

RESPUESTAS:
Si es una alternativa 6
No es una alternativa 4

Si es una
alternativa-6.

NO €s una
alternativa 4

[e2)

a

N

AN




ANEXO 7

¢ Por qué cree que sea una alternativa?

RESPUESTAS:
Agilizaria El que hacer judicial 4
Eliminaria trdmites innecesarios 2

./
Z/
=

Agilizaria El que

hacerjudicial-4

Eliminaria
tramites

A A P
nmnelttoalius 4

¢Porgue no cree que sea una alternativa?

RESPUESTAS:
No reduce la cantidad de demandas 3
No hay compatibilidad entre el proceso escritoy el oral 1

1.5

2.5 1

0.5 1

No reduce la
cantidad de
demandas

AN

S

No hay
compatibilidad
entre el proceso
escrito y el oral
T




ANEXO 8

¢,Como usuario, acude usted a los juzgados de lo Civil, Mercantil o Menor
Cuantia?

RESPUESTAS:
Nunca 0
Poco 5
Mucho 5
Poco 5 Mucho 5
5
4.5 4
4
3.5
34
2.5
24
1.5 1
1 Nunca O )
0

¢De que manera califica usted la atencion que se le ha brindado en los
juzgados sefialados anteriormente?

Respuestas:

Excelente 0
Buena 4
Regular 4
Mala 2

Buena 4 Regular 4

3.51

Mala 2
2.5

1.51

Excelente O

0.5 1




ANEXO 9

¢En su opinion considera que en los juzgados de lo Civil, Mercantil o Menor
Cuantia existe retardacion de justicia en la actualidad?

RESPUESTAS:
Si considera 9
No considera 1

Si considera
9

Nocomsidera
1

¢ Cudl es la razén de que exista dicha retardacion de justicia?

RESPUESAS:

Falta de recurso humano 1
Saturacion de casos 1
No dan cumplimiento a los términos 8

No dan
cumplimiento a los
terminos 8

=t ———sSawracionde |
/ humano £asos

1 1

=
AN >
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