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I. INTRODUCCION

El presente documento contiene el Desarrollo de
Investigacién del tema de “PETICION HERENCIA” problemética
de su exigibilidad donde se planifica realizar una
investigacién a fondo gque nos permita desentrafiar en alguna
medida esta problemdtica gque se encuentra en nuestra
legislacién, vya que la Regulacidén Juridica es corta, que
tiene a ser confundida <con otra figura de la Accidn
Reivindicatoria. Los objetivos nuestros son realizar una
investigacién de campo, viendo en los Tribunales si esté

generando o no problemas a la hora de aplicar esta figura.

El propdsito nuestro es realizar un buen trabajo que esté
a la altura de estudiantes que van a optar al grado de
Licenciados en Ciencias Juridicas. El presente documento
contiene los elementos que estructuran el Disefio de
Investigacién, como lo es el Planteamiento, Formulacidén vy
Delimitacién del Problema, ya que en este numeral enunciamos
la problemdtica con la que nos encontramos en cuanto al
material, por lo que se decididé hacer una investigacién de
campo. Delimitado esto a los fallos emitidos en los
tribunales del Centro Judicial Isidro Menéndez, San Salvador
en los afios 1945-1996; proseguimos la Estructura de
Investigacién con formulacidédn de objetivos, Justificacidn de

la Investigacidén, luego la Estructuracidédn del Marco Tedbrico



Conceptual, donde hemos ampliado este numeral con historia
de este Derecho de Peticidén de Herencia, més la Problemética

con la gue nos hemos encontrado.

Luego presentamos las hipdtesis y su Operacionalizacidn
donde aprovechamos para mencionar las Técnicas e
Instrumentos para aplicar la informacidén, presentamos ademés
un bosquejo tentativo un Desarrollo Capitular para con 1los

Anexos y la Bibliografia.



II. PLANTEAMIENTO, FORMULACION Y DELIMITACION

DEL PROBLEMA DE INVESTIGACION

a. Antecedentes de Investigacién.

De acuerdo con la investigacidén realizada hasta el
momento hemos podido observar que sobre el tema Peticidn de
Herencia y Problematica de su exigibilidad es una accidn
escasamente reglamentada y asi hay legislaciones que no se

refieren a ella, como otras que lo hacen en forma concisa.

Es por ello que la Jurisprudencia y la Doctrina, deben
cumplir esa falta, construyendo un sistema que cubre ese

vacio. Algunas legislaciones extranjeras la reglamentan asi.

Eje, no alude a la peticién de herencia. La dunica

referencia es el Art. 137.

El antiguo Cédigo Civil Italiano tampoco la trataba. En

cambio el de 1942 se refiere a ella en el Art. 133.

El Cdébdigo Espafiol no lo reglamenta, sélo se encuentran

referencias aisladas.

El Cb6digo Aleman la trata en los articulos 2018 al 2031.

el Suizo del 598 al 601. El Chileno en el 1264 y siguientes.



El Anteproyecto de Reforma del Cébdigo Civil redactado por
Buleni la reglamenta el articulo 3008 al 3017. En su
reciente anteproyecto del Cédigo Civil para el Paraguay, de

Gasperi reglamenta la accidén en los articulos 3206 al 3212.

En nuestra legislacidén también son pocos los articulos
que regulan este derecho de ©peticién de herencia vy
encontramos articulos como el 1186 del Cdédigo Civil. La
disposicién pone en claro que la accidén incumbe al heredero
que, obviamente debe probar su condicién de tal y asi
también continta el articulo 1188 Cc., gque habla de 1la
restitucidén de los frutos. El1l articulo 1189d habla de 1la
buena fe. E1 Articulo 1191 Cc., habla de la prescripciédén de
la accidén de la peticidn de herencia, todos estos articulos
se relacionan con otras disposiciones para aplicar esta
accién de peticién de herencia en nuestra Legislacidn
Salvadorefia como podemos observar ya a nivel de legislacién
es corta. Hay Doctrina y Jurisprudencia que auxilian en su
momento determinado para robustecer este tema. Tesis hasta
el momento no hemos encontrado. Tenemos problemas de escasez
de libros que nos permitan profundizar sobre este gustado

tema.



b. Ubicacién del Problema de Investigacién de su

Contexto Socio-Histérico.

E1l Derecho de Sucesiones es fruto de una secular y
compleja evolucidén histdérica de la que se hace muy dificil
trazar una lineas que puedan considerarse globales; es por
otra parte, dudoso que tales lineas globales existan, méas
alld de generalizaciones, talvez excesivas, no contrastables
adecuadamente en el estado actual de nuestros estudios, por
eso la tarea de indicar con caracter general en gque bases
histéricas se asienta nuestro Derecho de Sucesiones sdélo
puede hacerse de modo aproximativo, y muy imperfecto vy
parcial, aunque los conocimientos sobre concretas
instituciones son en algunos casos, muy depurados, si a este
panorama general se aflade el dato de 1la pluralidad
(histdérica actual) de ordenamientos civiles en nuestro pais,
cuyas singularidades se han manifestado especial %
precisamente en el area sucesoria, se comprenderd aun mas la

dificultad del empefio.

No obstante, con las limitaciones indicadas, se puede

intentar esbozar algun trazo sumario.

El Derecho de Sucesiones, como todos los sectores del
Derecho Civil pertenece a la tradicidén Juridica romano-
canbénica: en consecuencia el elemento que podriamos llamar

romano, Jjunto al elemento candénico, son fermentos operativos



que han dejado impreciso en la regulacidén de la sucesidn
mortis causa. A ellos debe afladirse (como en otras partes
del Derecho Civil) lo qgue convencionalmente 1llamamos
elemento o Derecho Germanico, que en bastantes ocasiones no

es mas que una denominacidn cbmoda  para designar

aportaciones autdctonas.

Ademéds, se debe inmediatamente afiadir que todos estos
basamentos histéricos estén fuertemente condicionados por la
concepcién (méds valdria decir concepciones), respectiva del
ordenamiento de la familia, gque sabemos en tan estrecha
conexidén con el fendébmeno sucesorio: ordenamientos familiares
cuyos presupuestos de toda indole han declinado, a veces en
términos casi absolutos. Por ello, sbélo aspectos muy
generales y matizados por el transcurso de los siglos se
puede hoy presentar como ingredientes histdéricos de la
regulacién actual; ingredientes gque se encuentran ademéas,

extraordinariamente entrelazados y mezclados.

Con todas estas cautelas se puede manifestar 1o
siguiente: la influencia romana cabe verla sefialadamente en
el uso del vocabulario e instrumental conceptual, due por
razones histdéricas muy conocidas han sido y en gran medida
siguen siendo los de los civilistas actuales; influencia
romana que hay que referir fundamentalmente al Derecho
Justiano, que unidé la tradicidén romana mas primitiva de

ilimitada libertad de testar la regulacidén de wuna parte
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indisponible de 1la herencia por el testador (lo que hoy
llamamos legitima) y la de un orden de suceder si
abintestato, es decir, si el causante moria sin testamento;
pero continla siendo instrumento central de la sucesidén por
causa de muerte el testamento, sometido a rigidas

prescripciones sustanciales y formales.

Por cuento se refiere al Derecho de la Iglesia su
aportacién fue decisiva para la moderna configuracidén de 1la
libertad de testar, que incentivdé a través de favorecimiento
espiritual de las disposiciones de bienes mortis causa, al
tiempo que despojaba al testamento de una buena parte de la
rigidez romana. Asimismo dulcificé las diferencias entre
hijos paternos y maternos, y legitimos e ilegitimos a la
hora de su consideracién como sucesores; en cambio, parece

que vio la sucesidn intestada como un mecanismo residual.

El Derecho Germanico, de formas mucho mas groseras vy
menos evolucionadas, desconocidé el testamento durante un
largo periodo de su trayecto histdérico; por eso dejo su
huella en wuna especial consideracidn del parentesco de
sangre como esencial para la sucesidén, lo que hizo que el
orden legal de suceder fuera el fundamental par ala
determinacién de los herederos; esquema cuya tipicidad
también fue la posibilidad de diferir el patrimonio de un
mismo sujeto a través de una pluralidad de masas herenciales

(por un lado los muebles, por otro los inmuebles, por otro
5



los procedentes del trono paterno o materno, etc.) lo que
conllevaba, a su vez una pluralidad de sucesiones
universales; y tal vez fue quien conocidé las primitivas

manifestaciones del contrato sucesorio.

El futuro del Derecho de Sucesiones.

De todo lo expuesto con anterioridad, se deduce
claramente que el ©problema de la continuidad de las
relaciones juridicas de una persona tras su fallecimiento se
ha resuelto, histéricamente, y de manera esencial de dos
maneras una mediante el ejercicio de un acto de autonomia,
privada del causante, del que era principal manifestacidén la
figura del testamento y méds marginal la del contrato
sucesorio: otra el llamamiento al patrimonio hereditario,
hecho por la ley a las personas de un circulo generalmente
compuesto por los parientes mas préximos, alrededor de estas
instituciones se ha vertebrado, desde hace largo tiempo, el

derecho de sucesiones.

Sin embargo, la contextura de las sociedades industriales
modernas ha determinado el nacimiento y utilizacidén de
mecanismos a través de los cuales se transfiere la
titularidad de 1los bienes méds alld de la muerte de la
persona, y gque no se ajustan a las férmulas tradicionales de
cesién de cuotas de participacidédn en sociedades, cuentas de

ahorro indistintas, seguros para causa de muerte,



constitucién de fundaciones. Al mismo tiempo que este
fenébmeno, con seguridad conectado a la acrecida importancia
y a la emergencia de nuevas formas de titularidad y de
control de la riqueza, y al evidente deseo de escapar de los
resultados de un politica fiscal fuerte (en algunos casos,
en extremo, y con poca Jjustificacidén social), se produce
otro paralelo, y es el de que en el importantisimo sector
social del trabajo subordinado hay minuciosas regulaciones
de aspectos concretos conectados con la muerte de una
persona, y salen de los esquemas tradicionales, reglados por
el Derecho Civil: piénsese en los seguros sociales en caso
de muerte del trabajador, en la normativa de la Seguridad

Social relativa a la pensidén de viudez, etc.

A decir verdad, los fendmenos antes mencionados rebotan
sobre las instituciones tradicionales de la sucesidén mortis
causa de forma muy sefialada; reducen cada vez méds el papel
del testamento, en cuanto aparecen manifestaciones de la
autonomia privada, distintas estructuralmente a él pero que
se subrogan en sus funciones; alteran profundamente el orden
de los llamados en la sucesidén abintestato, en la medida de
que se defieren bienes fuera del circulo tradicional de 1la
familia; vy, en muchos casos, no deja espacio a la autonomia
de 1la wvoluntad, por tratarse de regulaciones de derecho

necesario.



No obstante, y con ser ciertos los anteriores hechos,
conviene no magnificar su significacidén. La existencia de
patrimonios hereditarios con cierta importancia, mas alla de
las meras prestaciones de la Seguridad Social, es
apreciable; y la presencia de bienes que no pueden ©O no
suelen ser deferidos mortis causa mediante instrumentos que
no sean los tradicionales, es también cierta. Pero ademéds se
debe afiadir que la sucesidén a causa de muerte plantea
problemas de caracter general, cuya visidén global y central
s6lo puede suministrarla el conocimiento de la instituciones
tradicionales, en el Cdbdigo Civil y por larguisima tradicidn
histérica. Todo ello nos conduce a constatar la vigencia
actual del Derecho de Sucesiones, tal como a lo largo de
siglos ha venido a estar configurado, aungque ciertamente
haya que tomar nota de una cierta pérdida de importancia de
la sucesidédn mortis causa en el actual contexto econdmico, y
a reconsiderar, ante la aparicién de los nuevos fendmenos
apuntados, la fundamentacidén y estructura de algunos de los

institutos del Derecho Sucesorio Tradicional.

c. Identificacién de la Situacién Problematica.

Como consecuencia de la aceptacién de 1la herencia al
suceder el heredero en el patrimonio del causante para hacer
propietario de las cosas corporales o incorporales que
componen la asignacién. Acreedor de los créditos vy obligado

a las deudas que tenia el difunto, dispone por lo tanto para



hacer respetar sus deudas, de 1las acciones que tenia el

causante.

Todo esto no presenta problemas cuando los terceros no
ponen en duda su calidad de heredero que hace valer el
actor. Pero es posible 1lo que en el hecho se presenta con
cierta frecuencia, que el emplazado discuta esa calidad que
hace wvaler el sucesor universal, necesita por tanto una
accidén que respalda su calidad de heredero y esto es 1la
peticidén de herencia. Dentro de esta temdtica 1los que
estamos discutiendo el tema coincidimos en ©pensar que
algunas legislaciones se han quedado cortas a la hora de
reglamento, especificamente la figura de ©peticidédn de
herencia. Por eso algunas salidas a las demandas
interpretadas, dan la pauta que se necesita regular mas este
derecho que es real y algunos lo consideran personal y otros

hasta mixta.

En cuanto a este derecho algunas veces en el marco legal
al no encontrar salidas exactas se auxilian de la doctrina y

la jurisprudencia que han escrito alrededor de este derecho.

No obstante, lo que se ha dicho sobre el punto conviene
insistir. Es gque como dice el autor “cuando los Juristas
estudian esta accidén plantean el problema en lo que se da en
llamar su naturaleza juridica y las respuestas no pueden ser

méds diferentes”.



Por lo que consideramos que el problema de esta tematica
radica en esculcar més la ley y volver esta labor una manera
de 1integrar las diferentes herramientas legales que se
tengan para, no dejar pasar detalles que a la hora de estar

actuando en un proceso tienen real importancia.

d. Enunciado del Problema.

Por todo 1lo anterior, se formula el ©problema de

investigacién de la siguiente manera:

;Cudl es la situacidn actual desde el punto de vista
socio-juridico de la problemidtica de la peticidén de 1la
herencia en 1los fallos emitidos en 1los tribunales de 1lo
civil en el Centro Judicial Isidro Menéndez a partir de los

afios 1945-19967

d. Delimitacién.

Delimitando el campo de la investigacidén, se elaboran las
siguientes subpreguntas:

¢Cudl es la situacidén actual de la peticidén de herencia a
la hora de la aplicabilidad en los tribunales de lo civil en

el Centro Judicial Isidro Menéndez?

1) Cudl es el fundamento Jjuridico de 1la peticidén de

herencia?

10



(Cudl es la naturaleza Jjuridica de la peticidén de 1la
herencia?

:Cudl es la problemdtica real que existe al momento de
aplicar la Legislacién sobre la peticidén de herencia?
cQuién responde por lo dafios a terceros en el caso en
que se perjudique con las actuaciones del que poseia la
herencia?

:Serdn validos todos los actos realizados por el due
poseia o detentaba el derecho de heredero y hasta donde
la ley regula esta situacién?

¢Cudl es la doble finalidad que persigue accidén de
peticidén de herencia.

¢:Cudl es la diferencia entre el derecho de peticién de
herencia y el derecho real de la accién reivindicatoria?
(Existirdn medidas precautorias para los que estén
reclamando derecho de peticién de herencia los futuros

bienes y raices?

IIT. FORMULACION DE OBJETIVOS

1- Contribuir a determinar la situacidn actual, desde el

punto de vista socio-juridico de la problemdtica de la
peticién de herencia en los fallos emitidos en 1los

Tribunales de lo Civil de San Salvador.

11



2- Identificar cudl es el fundamento juridico de la peticidn
de herencia.

3- Conocer la naturaleza Jjuridica de la peticidén de
herencia.

4- Evaluar cudl es la problemdtica real gque existe al
momento de aplicar la Legislacidén sobre la peticidén de
herencia.

5- Identificar quién responde por los dafios a terceros en el
caso en que se perjudique en las actuaciones del que
poseia la herencia.

6- Determinar cual es la doble finalidad que persigue la
accién de peticidén de herencia.

7- Conocer <cudl es la diferencia entre el derecho de
peticién de herencia vy el derecho de la accidén
reivindicatoria.

8- Identificar si las medidas precautorias se aplican a los
que estdn reclamando un derecho de peticidén de herencia

en los futuros Bienes y Raices.

IV. JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION

Con el objetivo de realizar un trabajo que esté a la altura
de un futuro Abogado o estamos entrando de 1lleno en el tema
que nos ocupa que es “la peticidén de herencia problemdtica
de su exigibilidad”. Consideramos hasta el momento que es un

tema de importancia conocer y profundizar mas, ya gque con

12



cierta frecuencia se pueden dar estos casos y nos gustaria
dar un aporte con nuestra investigacidén donde podemos dejar
en claro a que se refiere en la realidad de Tribunales este

tema.

Eso significa que en un momento determinado vya en la
practica un Abogado pueda enfrentarse a un caso de esta
naturaleza y nuestra problemdtica, decimos esto porque
podria convertirse este futuro trabajo en una fuente que
pueda ayudar a despejar dudas, ya que hemos buscado lo que
se ha escrito hasta el momento y no hemos encontrado muchos
estudios sobre este tema por eso lo consideramos de
importancia y también novedoso por los pocos estudios

realizados hasta el momento.

V. MARCO TEORICO CONCEPTUAL

Para presentar la Evolucién Histdérica del presente tema
Peticidédn de Herencia, es de interés hacer referencia al
Derecho Romano, en donde se elaboraron los principios que
rigen esta materia y que han sido fuente de nuestros
codificadores, y es por eso gque se hace necesario recordar
que la herencia es la subrogacidén en la personalidad
patrimonial del difunto, para esa subrogacidén patrimonial se

disponia de 2 tipos de acciones: una las que disponia el

13



causante de caréadcter singular, en las que la materia de
probanza era el derecho de propiedad del difunto, por otra
parte tenia wuna accidén de caracter universal denominada

peticidén de herencia.

La Legislacidn tenia por objeto que el heredero ejerciera
los derechos que le correspondian vy gque obtuviera la
adquisicidén efectiva del patrimonio del causante, fundado
s6lo en su calidad de heredero. Es decir, que se le concebia

como una sanciédén civil del Derecho Hereditario.

La naturaleza de la accién era la de la peticidn, en
consecuencia era real, y abarcaba las cosas y derechos,
aunqgue el demandado poseyese solo un objeto, o que el actor
s6lo heredase sélo un cuarta parte, a pesar de su caréacter
real participaba de las personales, al titular de la acciédn
le correspondia probar:

a) El fallecimiento del causante y el grado de parentesco o
la existencia institucidén testamentaria segun fuere o no

la seccidn intestada;

b) La lesidén sufrida, en su derecho que generalmente estaba

representada por la posicién de las cosas hereditarias.

La peticidén de herencia se daba contra el que poseia los

Bienes Hereditarios que podia hacerlo:
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a) Quien atribuyéndose la calidad de heredero se apoderaba
de los bienes de la herencia, o se negaba a pagar 1lo

adecuado al difunto, fundédndose en esa condicidn;

b) Quien detestaba, sin producir ningtn titulo se le

caracterizaba como ladrdédn o poseedor violento.

Respecto a los efectos de la peticidén de herencia, 1los
mismos sufrieron una variacién desde el Senado Consulto
Juventiano dictado durante el imperio de Adriano, conforme
al mismo, los efectos del régimen anterior, fueron atenuados
en lo referente a poseedor de buena fe en tanto que para el
de mala fe se mantuvieron idénticos principios, corresponde

asi distinguir segun el poseedor fuera de buena o mala fe.

a) 8i era de buena fe: debia devolver todo aquello en que

se habia enriquecido, asi en el supuesto de
enajenacién sabia el precio recibido. Respecto a las
frutas debia devolver los percibidos a titulo
hereditario, pero no aguellos que hubiere consumido, o
que omitiese de percibir. No percibia por las pérdidas
o deterioros, debia ser indemnizado por todas las
mejoras, tanto las necesarias como las utiles y aun

las de mero lujo.

b) Si era de mala fe: El poseedor debia responder de

toda pérdida total o parcial, proviniese de su dolo o
15



de su culpa. También respondia por todos los frutos y
aun por los que hubiese dejado de percibir, podia
retener las necesarias y utiles. En el <caso de
enajenacién de las cosas hereditarias subia el precio

cuando éste era superior al precio recibido.

Dentro de este tema existe la problemdtica de escasez de
material para robustecer el trabajo y es asi como hemos
establecido wvarios tratadistas, que algunos escasamente
hablan sobre este tema, pero no obstante a ello elaborados
una estrategia de trabajo gque nos permita elaborar el

trabajo de tesis.

Sostienen algunos tratadistas que la accidédn de peticidn
de herencia no es real propiamente, sino mixta, porque
comprende una accidén personal, en cuanto es necesario probar
el derecho a la herencia, y una accidén real en cuanto a la
restitucién de los casos hereditarios y como quien reclama
la herencia, tiene que probar primero su derecho a ella,
esto explica por qué la ley, al dar el concepto de esta
accién, dice que uno de sus fines es la adjudicacidédn de 1la
herencia, es que con una que hay que obtener primero la
posesidén hereditaria, aceptando la herencia y pidiendo 1la

declaratoria de heredero.

Cuando se ejerce la accidédn de peticidn de herencia no es

necesario probar el dominio que el causante tenia sobre cada
16



uno de los bienes que forman la masa hereditaria, ello queda
fuera de controversia, porque el objeto de la accidédn, es en
primer lugar, el reconocimiento del derecho, a la herencia y
luego 1la restitucién de todas las cosas que el difunto
tenia, independientemente de que haya tenido o no un derecho
real sobre ellos, ya que todo debe ocurrir como si el
peticionaria se estuviera sustituyendo directamente al
causante, como si el verdadero heredero estuviera tomando
recta via la calidad que el causante tenia respecto a los
bienes que estaban en su poder, vya fuera como duefio, como
poseedor y como mero tenedor, porque el, el heredero, como
continuador de la personalidad de agquel, es el gque tiene que
responder por ellos frente a sus duefilos, contra el que no
posee la herencia en calidad de heredero, de quien se dice
que sbélo posee “porque posee” (proposesore), O SsSea Jue no
alega que la posee porque es heredero, no procede la
peticidén de herencia, sino la reivindicatoria, por cada uno
de los bienes de la herencia, singularmente considerados,
previa la obtencidén de la declaratoria de heredero, segun
nuestro sistema y en cuanto a esto, cuando se dice que
alguien “posee”, una herencia, sbélo se quiere significar que
estd poseyendo los bienes que forman parte de ella, porque
la herencia, en si misma considerada adquirientes en cuanto
a la excepcidén de prescripcidén que pueden opone al
reivindicante, porque los de buena fe gozan de una
prescripcidédn adquisitiva de plazo mas corto que los de mala

fe.
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Como el verdadero heredero ejercita la accién
reivindicatoria contra los terceros poseedores, y no logra
obtener la restitucidén de los Dbienes o sbélo la 1logra
parcialmente, conserva su derecho para que, el ocupe de mala
fe la herencia, le compete lo que no puede obtener, también
puede dirigirse en igual caso contra el que la ocupd de

buena fe, si las enajenaciones le han hecho méds rico.

Para ejercer la accidén reivindicatoria, como principios
general, es necesario ser duefio, ( y probarlo desde luego)
de la cosa de que no se estd en posesidn del bien que se
pretende reivindicar, en razén de esto, hay que dar por
supuesto que cuando el verdadero heredero ejerce esta accidn
contra terceros adquirientes, tuvo primero que entablar la
peticidén de herencia contra el que poseia a titulo de
heredero porque peso no es por medio de la accidédn de
peticidén de herencia que el heredero tiene que dirigirse
contra los terceros, pues estos no poseen los bienes que han
pasado a sus manos a titulos de herederos, Yy por
consiguiente no disputan el derecho de herencia, ni en este
caso se trata de recuperar la universalidad juridica que es
la herencia, sino bienes singularmente considerados, si bien
es cierto que la buena o mala fe de los terceros
adquirientes no incide para nada en cuanto ala procedencia
de la accidén reivindicatoria, si influye en cuanto a la
restitucidén, como en todo caso en que la hay, porque en las

prestaciones (mutuas), que tengan lugar entre el
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reivindicante vy el tercer poseedor vencido, habra que
considerar si el estaba o no de buena fe, ya que segun las
reglas de aquellas, el poseedor de mala fe es tratado mas
severamente, que el de buena fue, pues este tiene derecho a
contraprestaciones mas amplias; también tiene relevancia la
buena o mala fe de los terceros como universalidad Jjuridica,
no es susceptible de ser poseida, desde luego que no tiene

existencia corpdrea, sdlo ideal.

Algunos efectos de la peticién de herencia son cuando se
da la accidén reivindicatoria cuando el heredero aparente
vencido ha enajenado bienes pertenecientes a la herencia que
estaba poseyendo, el verdadero heredero puede también
dirigirse contra los terceros adquirientes para
recuperarlos, no obstante que tales terceros sean de buena
fe, porgque en este caso la ley no distinguid, en lo que el
Legislador ha seguido un criterio diferente, porque
ordinariamente protege a los terceros en el caso en estudio,
lo UGnico que se concede a los terceros poseedores, al ser
privados de la cosa adquirida, es la accidén de saneamiento
por eviccidédn contra el heredero aparente, puesto que les
vendidé cosa ajena, de la que fueron privados por sentencia

A\Y

judicial. S6lo asi, en ese juicio, es donde puede probar “su
derecho a 1la herencia” vy reconociendo que le es este
derecho, no exige la restitucidédn al poseedor vencido, sino
que prefiere dirigirse contra terceros incoadndoles la accidn

reivindicatoria.
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Paralelo entre la accidén de peticidédn de herencia

reivindicatoria, ambas acciones tienen un estrecho

parentesco, el Art. 893 dispone que 1los demas derechos

reales pueden reivindicarse, al igual que el dominio,

excepto los derechos de hipoteca y de herencia.

La accibén de peticién de herencia en verdad, es una

accidén reivindicatoria del derecho real de herencia:

La accién de peticidédn de herencia corresponde al
heredero y en el juicio respectivo se discute la calidad
de heredero, la accidédn reivindicatoria incumbe al duefio
y la discusién en el pleito versa sobre el derecho de

propiedad.

La accidén de peticidn de herencia tiene por objeto que
se reconozca al actor su condiciédn de heredero y como
consecuencia se le restituyen los casos hereditarios; la
accién reivindicatoria persigue recobrar la posesidén de

cosas singulares de que el duefio no estd en posesidn.

La accidén de peticidén de herencia se dirige contra el
que posee en calidad de heredero, desconociendo esta
calidad al actor; la accidén reivindicatoria se entabla
contra el poseedor, cuya posesidn tiene como antecedente

cualquier titulo que no sea la condicidén de heredero; vy
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d) La accién de peticidn de herencia prescribe en un plazo
que fluctia entre diez vy treinta afos; la accidn
reivindicatoria prescribe en un plazo que sea de veinte

a treinta arfos /.

a. Marco Normativo Legal, de la Peticién de

Herencia, en cuanto a su Problematica para su

Exigibilidad.

La accién de peticidén de herencia, emana directamente del
derecho de herencia, por lo que es preciso que el heredero
pruebe su titulo y con este objeto la ley dota de una accidn
especial, que es propia, fundada en la calidad de heredero,
dicha accidén de peticidn de herencia corresponde al heredero
para que se le reconozca su derecho a la totalidad o parte
de la herencia vy se le restituyan los Dbienes que la
componen, bienes que el demandado estd en posicidn, este

derecho se encuentra establecido en el articulo 1186 Cc.

Art. 1186: “El que probare su derecho a una herencia,
ocupada por otra persona en calidad de heredero, tendra
acciédn para que se le adjudique la herencia, y se le
restituyan las cosas hereditarias, tanto corporales como

incorporales; y aun aquellas de que el difunto era de mero

/" Derecho Sucesorio Salvadorefio. Ministerio de Justicia, Centro de Informacién Juridica,

pags. 182y 183.
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tenedor, como depositario, comoditario, prendario,
arrendatario, etc.; y que no hubieren vuelto legitimamente a

sus duefios”.

La anterior disposicidén manifiesta claramente que para
ejercer esta accidn, la persona debe probar su condicidn de
tal y esta accién se dirige contra el gque se pretende

heredero y en tal caracter “ocupa” o posee la herencia.

Asimismo, el heredero que inicia accidén exige a su vez la
restitucidn, los aumentos que haya experimentado la
herencia, esta se encuentra regulada en el articulo 1187, el
cual nos establece: “Se extiende la misma accidén no sdlo a
los casos que al tiempo de la muerte pertenecian al difunto,
sino a los aumentos que posteriormente haya tenido la

herencia”.

En esta disposicién nos da los lineamientos a seguir en
cuanto a la restitucidédn de las cosas hereditarias, en
consecuencia, dicha restitucidén cubre tanto las cosas
corporales, como incorporales; asi como también estan
incluidas aquellas <cosas de que el causante era mero
tenedor, arrendatario, acreedor, prendario, comodatario;
esto significa que asi como el heredero tiene derecho que
recuperar, también debe cumplir con las obligaciones de que
estos derechos puedan surgir. Asi el Art. 1188, n os habla

especificamente de la restitucidén de los frutos, ésta puede
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comprender los frutos de las cosas hereditarias, para tal
efecto se aplicard 1las mismas reglas que en la accidn

reivindicatoria.

Art. 1188: “A la restitucidédn de los frutos y al abono de
mejoras en la peticidén de herencia, se aplicaran las mismas

reglas que en la accidédn reivindicatoria”.

Accién Reivindicatoria: Articulo 891 Cc.: “La
reivindicacién o accién de dominio es la que tiene el duefio
de una cosa singular, de que no esta en posesidn, para que

el poseedor de ella sea condenado a restituirsela”.

En la accidén reivindicatoria, el heredero debe en primer
lugar probar la calidad a gque estéd amparada, luego continuar
con el propdsito de recobrar la posesidédn de los Dbuenos
hereditarios, los cuales estidn poseidos por otra persona,
quien no pretende ser heredero, en el articulo 1190, inc.
1°, dispone que: “El heredero podréd también hacer uso de la
accidén reivindicatoria sobre cosas hereditarias
reivindicables que hayan pasado a terceros, y no hayan sido
prescritas por ellos, sin perjuicios de la accidédn de

saneamiento que a éstos competa”.

En cuanto a los casos reivindicables a gque hace
referencia el anterior inciso, la ley se refiere a todas las

cosas “singulares”, Art. 891 C.C. Raices o Muebles,
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Corporales o Incorporales, asi como también las cuotas
determinadas en proindiviso, articulos 892, 893 y 894 de

nuestra Legislacidén Civil.

Art. 892: “Pueden reivindicarse 1los casos corporales,
raices y muebles, exceptuandose 1los casos muebles, cuyo
poseedor las haya comprado en una feria, tienda, almacén u
otro establecimiento industrial en que se vendan cosas

muebles de la misma clase.

Justificada esta circunstancia, no estara el poseedor
obligado a restituir la cosa, sino se le reembolsa lo que
haya dado por ella y lo que haya gastado en repararla y

mejorarla.

VI. SISTEMA DE HIPOTESIS

HIPOTESIS GENERAL:

Debido a la poca frecuencia, la falta de aplicacidén del
abogado y el no hacer uso del principio de Integracidédn del
Derecho, conlleva a que los Jueces que les toca dirimir en
dicha materia, afecten a quienes interponen esta accidn en
los diferentes tribunales de San Salvador, estudiando este
punto de acuerdo a los casos gque se han conocido en Segunda

y Tercera Instancia, en los afios 1945-1996.
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HIPOTESIS ESPECIFICAS:

1. La poca ilustracidén sobre fallos de accidén de peticidn
de herencia estd produciendo que los Abogados y Jueces
no se auxilien de ese conocimiento préactico y elemental
que sirve de apoyo para dquienes estdn interviniendo
directamente en los casos.

2. Mientras alguna persona se ampare con su titulo de
sucesor universal, mayor serd la posibilidad de ganar en
un juicio de accién de peticidn de herencia.

3. Los actos realizados de mala fe para poseer una
herencia, producen como consecuencia un pago de todo 1lo
que se aduefid, sin tener un verdadero derecho.

4. No protegerse con las medidas precautorias registrales,
los bienes que se encuentran encuentran en poder de
terceras, menor serd la posibilidad de recuperar dichos

bienes.

VII. PROCESO DE OPERACIONALIZACION DE
HIPOTESIS Y TECNICAS DE INSTRUMENTOS
PARA APLICAR LA INFORMACION

Para la Operacionalizacién de las Hipbdtesis, las
realizamos de la siguiente manera: Identificamos las

variables de cada una de las hipdtesis.
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HIPOTESIS GENERAL:

Debido las poca frecuencia, la falta de aplicacidén del
Abogado y el no hacer uso del principio de Integracidn del
Derecho, conlleva a que los Jueces que les toca dirimir en
dicha materia afecten a qguienes interponen esta accidén en
los diferentes Tribunales de San Salvador, estudiando este
punto de acuerdo a los casos gque se han conocido en Segunda

y Tercera Instancia en los afios 1990-2000.

VARIABLES:

1- Variables: La poca frecuencia, la falta de aplicacidn y

no hacer uso del principio de integracidén del derecho.

2- Afectan a quienes interponen la acciédn.
INDICADORES:
1- Ver la frecuencia con gue se interponen esta accidn.

2- Analizar cuantas de las demandas en esta materia
prosperan.

3- Qué porcentaje de fallos afectan a quienes interponen
este derecho.

4- Estudio de casos en Segunda y Tercera Instancia.

Cémo realizar esta investigacién:

METODO : Muestreo no probabilistico.
TECNICA: Encuesta.
INSTRUMENTO: Cuestionario.
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HIPOTESIS ESPECIFICA:

La poca ilustracidén sobre fallos de accidén de Peticidn de
Herencia, estd produciendo que los Abogados y Jueces no se
auxilien de ese conocimiento préactico y elemental que sirve
de apoyo para quienes estan interviniendo directamente en

los casos.

VARIABLES:

1- Los pocos fallos de accidn de Peticidédn de Herencia.
2- Las partes intervinientes no cuentan con ese apoyo.
INDICADORES :

1- Existirdn en la préactica pocos fallos.

2- Opinan las partes intervinientes que necesitan ese
apoyo.

3- Para los Abogados y Jueces necesitaran ese tipo de
apoyo.

4- Mientras alguna persona se ampare con su titulo de
Sucesor Universal, mayor serd la posibilidad de ganar un

juicio de accidén de Peticidn de Herencia.

Cémo se realiza esta investigacién:

METODO: Muestreo probabilistico.
TECNICA: Encuesta.
INSTRUMENTO: Cuestionario.
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VARIABLES:

1- Ampararse titulo sucesor universal.

2- Mayor capacidad de demostrar ser Derecho Real.

INDICADORES :

1- Observar la manera de acceder a la herencia.

2- Qué se debe hacer para demostrar su calidad de heredero.

3- Qué paradmetros toma el Juez para declararlo heredero
universal.

4- Serd lo mismo la sucesidén testada o abintestada.

Cémo realizar la investigacidén en esta hipdtesis:

METODO : Sintesis bibliograficas.

TECNICA: Investigacién documental.

INSTRUMENTO: Ficha de trabajo.

3- Los actos realizados de mala fe para poseer una

herencia producen como consecuencia un pago de todo 1lo

que se aduefio sin tener un verdadero derecho.

VARIABLES:

1- Mala fe para poseer una herencia.

2- Pago de lo que se adueid.
INDICADORES:
1- Calificar la mala fe de los actos realizados en la

figura de peticidén de herencia.
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2- Cébmo demostrar esta mala fe.
3- Existirdn medidas para hacer que quien actudé de esta

manera. ¢Realmente pague los dafios causados?

Cémo realizar esta investigacién en esta hipdtesis:

METODO : Sintesis bibliografica.
TECNICA: Investigacién documental.
INSTRUMENTO: Ficha de Trabajo.

4- Al no protegerse con las medidas precautorias
registrales los bienes que se encuentran en poder de

terceros, menor serd la posibilidad de recuperar dichos

bienes.
VARIABLES:
1- VARIABLES: No proteccidn medidas precautorias

registrales.

2- VARIABLES: Menos posibilidad de recuperar los bienes.

INDICADORES:

1- Estudiar las medidas precautorias que existen
registralmente.

2- Serd necesario pedirlas a la hora de iniciar el juicio?

3- Tendrad alguna ventaja realizarla al juicio del proceso?

4- Puede afectar el no pedir estas medidas?
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Cémo realizar esta investigacién:

METODO: Sintesis bibliografia.

TECNICA: investigacién documental.

INSTRUMENTO: Ficha de trabajo.

Art. 893: “Los otros derechos reales pueden reivindicarse
como el dominio; excepto los derechos de hipoteca vy

herencia. Este derecho produce la accién de PETICION DE

HERENCIA, de que se trata en el Libro 3°”.

Art. 894: “Se puede reivindicarse una cuota determinada

proindiviso, de una cosa singular”.

E1l heredero que opta por ejercitar la accidén
reivindicatoria conserva sus acciones contra el heredero
aparente, en términos que dependen de la buena o mala fe de

éste.

También la accidén reivindicatoria se ejerce contra el
pretendido heredero de mala fe, o el verdadero heredero,
este tiene accidén para que “le complete lo que por el
recurso contra terceros ©poseedores no hubiere podido
obtener, vy le dije enteramente indemne”. (Art. 1190, Inc.

2°).
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Art. 1190, Inc. 2°: “...si prefiere usar de esta accidn
conservara, sin embargo, su derecho para que el gque ocupd de
mala fe la herencia le complete 1lo qgque por el recurso
contra terceros poseedores no hubiere podido obtener, y le
deje enteramente indemne; y tendrd igual derecho contra el
que ocupd de buena fe la herencia en cuanto por el articulo

precedente se hallare obligado.

VIII. DESARROLLO CAPITULAR

CAPITULO I: El actual Derecho Sucesorio en E1 Salvador.

CAPITULO II: Derecho de Peticidén de Herencia, segun

nuestra Legislacidén Civil Salvadorefia.

CAPITULO III: Casos Préacticos de la Accidédn de Peticidn de

Herencia en los Tribunales de San Salvador.
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CAPITULO I

HISTORIA DEL DERECHO SUCESORIO

1.1 Derecho Antiguo y Romano.

En el Derecho Antiguo y Romano en razdén del arraigado
perjuicio de que los bienes del difunto en particular el
patrimonio  inmueble debian conservarse dentro de la
corriente de sangre de su procedencia, el antiguo derecho
practicamente ignord la sucesidn entre cdnyuges , aparte que
la mujer no era estimada y quedaba bajo la potestad paterna,
se legaba al marido por lazos parecidos a los de la
esclavitud; desaparecia ante su autoridad, sus derechos
fueron en la época patriarcal que ese inspirdé en el derecho
del ©pais de origen Babilonia como en las ciudades
mesopotamicas entre Eufrates y el Trigris, se aplicaba el
sistema del Cdédigo Hammurabi, recientemente descubierto vy
publicado por el autor A. Gotéese en 1948, las hijas eran
excluidas de la herencia paterna, sbélo a falta de varones

heredaban pero siempre que se casara en su tribu.

En cambio los romanos tenian un principio, era la
continuacién de la persona de la supervivencia de la
personalidad para salvar el honor y asegurar las honras, se
cuidaba de la falta de heredero, principio que ademas se
muestra en su sagrado respeto por el nombre y el culto de
los muertos, lo gque no era posible si faltaba quien viniera
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a ponerse en el lugar del fallecido, el sucesor que debia
pagar las deudas, sufragar por el alma del difunto, recibir
el patrimonio y mantener viva su memoria. A partir de
entonces y a través de una serie de cambios se evidencia que
las leyes sucesorias, estdn reguladas mas estrechamente que
ninguna otra ley al Estado Social y a 1las condiciones
econdmicas de un pueblo. Asi por ejemplo el poder testar,
vale decir el reconocimiento del derecho del individuo de
disponer de sus bienes comenzd a aceptarse a medida que se

afianzaba una concepcidén més individualista en la sociedad.

La historia nos brinda claros ejemplos de éstos, 1los
paises individualistas que respetan en primer término la
voluntad del ©propietario de los Dbienes aceptan como
consecuencia 1ldégica el orden sucesorio que se funda
Unicamente en el afecto del causante sin entrar en
considerar los factores 1indoles en general este era el
criterio imperante en Roma hasta Inglaterra y otros paises
contemporaneos; sin embargo, el sistema predominante en
nuestros dias acepta el pensamiento juridico que Jjustifica
la necesidad de la sucesidén legitima, partiendo para ellos
de dos tipos de consideraciones por un lado el interés de
mantener la integridad del grupo familiar y por el otro, del
respeto debido a los presentes sentimientos afectivos del

causante.
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a) El1 Actual Derecho Sucesorio en El Salvador.

Los principios legales y doctrinales, que reglan dicha
transmisién del patrimonio, constituyen el objeto de estudio
de una de las ramas de nuestro Cdbdigo Civil que al haber
tomado la palabra “sucesidédn como un término propio vy
exclusivo, se le denomina derecho sucesorio”, aungue algunas
veces se le denomina Derecho Hereditario, es porque la masa
sucesoria constituye el patrimonio, dejado por el causante y
que es transmitido, y se le aplica el nombre de herencia,

palabra que es sinénimo de dominio 2/.

La palabra sucesidén significa propiamente la transmisién
del patrimonio, el traslado del conjunto de derecho vy
obligaciones, valuables en dinero de una persona fallecida a
otras, que le sobreviven a quienes la ley o el testamento

llaman para recibirlo 3/.

b) Sucesién por Causa de Muerte.

Cuando una persona falta si el patrimonio desapareciera
se produciria una inseguridad juridica, por lo que es justo
y necesario que otra persona suceda y es lo que en la

realidad Jjustifica al Derecho Sucesorio, se le considera

’/  Romero Carrillo Roberto, Nociones de Derecho Hereditario, Segunda Edicion, San
Salvador, El Salvador 1988, pag. 3-4.
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como una subrogaciédn personal que significa que el heredero
toma el puesto de su causante y lo representa en todo. Por
otra parte, da nacimiento al Derecho Real de Herencia porque
a través de la sucesion, una persona adquiere una
universalidad de derechos y obligaciones patrimoniales, sin
embargo hay intereses que convergen en una sucesidén como el

interés individual del titular del patrimonio en mérito del

cual puede disponer de sus bienes, también tiene el interés
familiar, dado que en la adgquisicién del conjunto de
derechos y obligaciones, dejados por una persona al morir ha
tenido una parte importante, la familia. También tiene el

interés social como el causante acumula una masa de bienes y

forma un patrimonio que necesita del concurso de la
sociedad?/ vy es por ello que los bienes los recibe el fisco
a nombre del Estado y segUn la Ley sucede la universidad de
El Salvador y los hospitales, segun el Art. 988, Inc. 7° Cc.
Este es un acto juridico derivado de un hecho Jjuridico,
porque recibe el nombre de herencia, es el blogue universal
de derechos vy obligaciones, de el patrimonio del que
fallecid, el acto de transmitirlo es la sucesidn, en otros
paises se les considera una forma de adgquirir el dominio,
entre nosotros no es asi, el cual se adquiere por tradiciédn,
la herencia se efectta desde el momento en que es aceptada,

se considera que al quedar abierta la sucesidén se puede

%/ Op. Cit., pag. 3-4.
/" Ministerio de Justicia, Centro de Informacién Juridica. Derecho Sucesorio Salvadorefio,
pag. 1-2.
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tener por testamento y por sucesidén intestada o abintestato,

segun los articulos 669, 670 y 684 C.c.

Actualmente en materia de sucesiones consideramos que el
causante, puede disponer con mayor o menor libertad del
patrimonio, para beneficiar a las personas que el desee,

dejarle herencia.

Respecto a la facultad de testar se presentan dos

corrientes:®/

1) El1 de 1la libertad absoluta de testar, en que el
causante, sin ninguna limitacién, puede disponer de los
bienes en la forma que estime conveniente, este es el
sistema, que reconoce nuestra Constitucién seglin el
articulo 22.%/

2) Libertad relativa de testar, es la no libertad absoluta
de testar o de los herederos forzosos, en dque el
testador debe respetar los derechos de determinados
herederos llamados legitimarios, acd la ley limita esto,
se da en las asignaciones forzosas con relacién a la

libertad de testar.'/

La sucesidén por causa de muerte también se da:

%/ Op cit, pagina 3-4
%/ Opcit, pag. 6
I Op. Cit, pag 6
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a)

b)

Por el objeto del derecho (a lo que se tiene derecho).

A titulo universal si recibimos todo el patrimonio de
una persona, Dbienes, derechos, obligaciones, o una
cuota determinada de este 1/4, 1/3, 1/2.

A  titulo singular, una cosa determinada en su

especie, o cuerpo cierto.

De conformidad al origen de ese derecho:

Por testamento.

Abintestato (por disposicidén de 1la ley)s/.

Las asignaciones a titulo universal es sefialar lo que
le corresponde a una persona, hace referencia a los
bienes, derechos y obligaciones a quien se le llama
heredero porque se le trasmite toda o una parte de la

herencia, esto es del patrimonio del causante’/.

También hay herederos de cuota gque no comprenden la
totalidad del patrimonio, si el testador dispone
“dejo un tercio de mis bienes a Pedro, un cuarto a
Juan y en medio a Antonio”, los tres son herederos de

cuotal?/.

Op.Cit. Pag 6.

Romero Carrillo Roberto, Nociones de Derecho Hereditario, Segunda Edicidén, San
Salvador, El Salvador, 1988, pag. 6-9.

Op. Cit., pag. 6-9
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- Las asignaciones a titulo singular es una cosa
determinada, individualizada, porque en tal caso no
se sucede, en la universalidad ni en una parte de
ella sino en una o varias cosas que se singularizan y
la sucesidén que entonces se produce es una sucesidn

particular no universall!/.

- El legatario de especie o cuerpo, cierto adquiere el
dominio en el momento de la muerte del causante sin

que sea necesario la entrega de la cosa legadan/.

c) De conformidad al origen de ese derecho:
- Por testamento.

- Abintestato (por disposicién del a ley)n/.

El testamento contiene disposiciones de la ultima
voluntada del testador, que se refiere a la distribucidén de
sus bienes hasta el reconocimiento de hijos naturales vy
también tiene caracteristica a), es la de ser un acto
solemne con las formalidades que la ley establece por la
escritura del acto, la presencia de testigos y 1la

autorizacién por un funcionario*/.

'/ Op. Cit., pag. 6-9
2 Op. Cit., pag. 105-106
3/ Op. Cit., pag. 105-106.
1y Romero Carrillo, Roberto. Nociones de Derecho Hereditario, Segunda Edicion, San
Salvador, El Salvador; pags. 116°117.
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Es un acto unilateral, que da perfecto con la sola
declaracién de voluntad del testador, no necesita 1la

voluntad de otra personaw/.

La sucesidn abintestato conocida mejor con el nombre de
sucesidén intestada, tiene un hecho negativo de que el
causante no haga testamento, y no puede disponer de sus
bienes, por 1lo consiguiente queda intestada toda la

sucesiént®/.

1.2 Requisitos para Suceder.

Consideramos que es 1importante en la sucesidén por gue

asi, se relUnen requisitos que favorezcan a determinados

herederos, y que se actle conforme a derecho.

Por lo tanto hay requisitos objetivos y subjetivos, 1los
primeros tienen relacidén con el objeto de las asignaciones,
y los segundos estadn relacionados con la persona del
asignatario. Estos son:

1) Certidumbre % determinacién de la persona del
asignatarios (ser persona cierta % determinada,
existir). Art. 963, inc 1°.

2) Capacidad, Art. 962 C.C.

'/ Op. Cit., pag. 116-117.
/" lp. Cit., pag. 87
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3) Dignidad, (merecer ser heredero, tener aptitud moral).

Art. 962 c.c.7/.

1) Certidumbre y Determinacién del Asignatario.

Es cuando una persona es cierta y tiene existencia real y
es determinada, y por lo consiguiente se le individualiza
entre varios, que podria confundirse con ella. La mejor
forma de individualizarla es designandola, por su nombre o
dédndole indicaciones por medio de los cuales se haga
inconfundible en cambio, la asignacidén a persona no cierta e
indeterminada, se tiene por no escrita es considerada
inaxistente. Art. 1046 c.c., ejemplo un caso de

AN}

indeterminacidn: a mis parientes, existen pero
indeterminados, se reglan por lo principios de la sucesidn

intestada segun el Art. 988 C.C.)®/.

2) Capacidad.

Capacidad es de goce y ejercicio, y aptitud para obtener
algo, o bien para obrar o adgquirir un bien o derecho. Toda
persona tiene capacidad de goce por la sola razdn de ser
persona, pero la capacidad de ejercicio requiere valerse por

. . . . 19
si mismo para ejercitar o reclamar sus derechos”/. En

materia hereditaria existe una regla general y es que toda

7/ Ministerio de Justicia, Centro de Informacién Juridica. Derecho Sucesorio Salvadorefio,

pag. 17.
8/ Op. Cit, pag. 19-20.
¥/ Op. Cit., pag. 19-20.
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persona es capaz y digna de suceder o que la ley lo haya
declarado indigno o incapaz segun el Art. 962 C.C.), de ahi:
hay incapacidades especiales que se diferencian de las
incapacidades generales como la minoridad, etc., agqui son
incapacidades legales de peso derecho, el Aty. 965 C.C. hace

la referencia de las incapacidadesm/.

3) La dignidad.

Viene a ser entonces la falta de mérito para suceder a
una persona determinada, el Art. 969 C.C., establece varias
indignidades como el homicidio en la persona del causante,
el delito contra 1la wvida, el honor o los bienes, el
quebrantamiento de los deberes que impone la solidaridad

familiar, violencia contra la libertad de testarn/.

Caracteristica de 1las indignidades, no son del orden
puiblico porque pueden ser perdonadas y también pueden ser
purgados, limpiarse, lavarse durante diez afios. También no
operan de pleno derecho, porque es necesario que se declaren

en juicio.

%/ Romero Carrillo, Roberto. Nociones de Derecho Hereditario, Segunda Edicién, San

Salvador, El Salvador, 1988, pag. 39, 40, 48, 49.
2/ Op. Cit.
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1.3 Actos Fundamentales de la Sucesién.

Es

importante que en la familia salvadorefia, tenga

conocimiento como el hecho que habilita a los herederos para

tomar posesién de los bienes hereditarios??/:

La apertura, en la cual puede definirse como el hecho que
habilita a los herederos, para tomar posesidén de los
bienes hereditarios, esto ocurre tanto por la muerte

natural como la muerte presunta”/.

En la muerte natural se abre la sucesidén y se comprueba
con la partida de defuncidén y debe contener lugar, dia y
hora del deceso“/, y en el caso de la muerte presunta
por el decreto del Jjuez, el cual contiene 1la fecha

presuntivo del fallecimiento.

Delacién y aceptacidén tienen una intima relacidédn entre
si, ambos términos, se aceptan como sindénimos aun cuando
no significan lo mismo, porque la delacidén se les hace
s6lo a quienes en el momento de la apertura, de la
sucesidén conservan su vocaciédn, en cambio en la
aceptacidén es aceptar o repudiar la herencia o legado que

le a dejado el causante?®/.

22/
23/
24/
25/

Op. Cit.

Op. Cit., pag. 32-33.

Op. Cit.

Romero Carrillo, Roberto. Nociones de Derecho Hereditario, Segunda Edicion, San

Salvador, El Salvador, 1988, pag. 57.
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1.4 Opciones de Asignatario.

El asignatario es la persona que es llamado a suceder por
la sucesidén testamentaria o por la ley es libre de aceptar o
repudiar, lo cual puede hacerlo cuando gquiera, a menos dque
sea obligado a pronunciarse en virtud de demanda de
cualquier persona interesada, pero puede suceder que después
de deferida la asignacidén fallezca el asignatario, lo que se

llama derecho de transmisién.ﬂv

Personas que intervienen en el Derecho de

Transmisién.

1) E1 primer causante qgue instituye un legado o deja una
herencia respecto a la cual el asignatario no alcanza a
pronunciarse, es la persona gue genera dos sucesiones,
significa que se han abierto una después de 1la otra,
existiendo un primer causante y un segundo causante esto
indica el orden del fallecimiento; que el segundo estaba
llamado, como heredero o legatario, a suceder al primero
que es como el nltcleo o centro de esta relacién, pero

fallecidé sin haber aceptado o repudiado la herencia o

legado?’/.

26/ Ministerio de Justicia, Centro de Informacién Juridica, Derecho Sucesorio Salvadorefio,

pags. 49-40.
I Op. Cit., pag. 61
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2)

La persona del derecho de transmisidén de la herencia o
legado y a quien pasa la facultad de aceptar o repudiar

la asignacidén que pertenecid a su causante?®/.

1.5 La Sucesidén Intestada.

La Constitucidén muestra la Ley Primaria Legislativa en el

articulo 988 C.C., quienes son los llamados a la sucesidn

intestada pero en 1983 reformd tacitamente este articulo en

lo relativo a los hijos nacidos, fuera del matrimonio y a

los hijos adoptivos (ver el articulo 36 Cn); lo mismo hizo

el Decreto Legislativo N° 689 del 20 de octubre de 1993%%/.

Cuando tiene lugar la sucesidén intestada:

Cuando fallecid® sin hacer testamento o revocd el que

habia otorgado.

Cuando otorgd testamento pero no reguld la suerte de los
bienes, limitadndose a formular declaraciones de voluntad
como el reconocimiento de un hijo natural, el

nombramiento de partidor, etc.

28/

29/

Ministerio de Justicia. Centro de Informacidon Juridica Derecho Sucesorio Salvadorefio,
pag. 48
Op. Cit., pag. 45-47.
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3) Cuando instituydé herederos de cuotas que no completan la
unidad; la cuota que falte corresponderd a los herederos

abintestato®?/.

Pero en el derecho de representacidén se ve que tiene
lugar solamente en la sucesidén intestada significa suceder
en lugar de otra persona ocupando su sitio sustituyéndola en

virtud de la autorizacién de la ley’'/.

Condiciones del Derecho de Representacién de reunir 1los
siguientes requisitos:

1- Que se trate de una sucesibén intestada.

2- Que falte el representado.

3- Que el representante sea capaz y digno de suceder al

causante.

4- Que el representante sea descendiente del

representado.

5- Que el representado sea pariente del causante en los

grados que la ley seflale, Art. 989 c.c.*/

%/ Op. Cit., pag. 45-47

81/ Ministerio de Justicia. Centro de Informacién Juridica, Derecho Sucesorio Salvadorefio,
pag. 16.

Ministerio de Justicia. Centro de Informacidén Juridica, Derecho Sucesorio Salvadorefio,
pag. 16.

32/
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1.6 Asignaciones Testamentarias.

Es cuando en la sucesidn necesita que se cumpla ciertas
requisitos, unos tienen relacidén con la persona del
asignatario y otros con el objeto de la asignacién de donde
los primeros se denominan requisitos subjetivos y los otros
requisitos objetivos, los primeros son las cualidades que
debe reunir el asignatario y los segundos 1los que deben
existir en las asignaciones en el objeto asignado, para la

validez de aquellas®3/.

Los requisitos subjetivos son tres; la capacidad, la
dignidad y ser persona cierta y determinada, es la que esté
individualizada entre varias que podrian confundirse con
ella, la individualizacidén se obtiene designandola por su
nombre en otras palabras, sino estd determinado el
asignatario al menos debe ser determinable, unos autores
afirman que persona indeterminada es la que existe, pero sin
precisidén subjetiva dentro de una generalidad como el
beneficiario de una disposicidén testamentaria “a favor de

los pobres o el alma del testador” .34/

%/ Romero Carrillo, Roberto. Nociones de Derecho Hereditario, Segunda Edicion, San

Salvador, El Salvador, 1988, pag. 147-148.
Romero Carrillo, Roberto. Nociones de Derecho Hereditario, Segunda Edicion, San
Salvador, El Salvador, 1988, pag. 147-148.
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Porque el legislador 1la asimila gque 1la intencidén del
testador, que se supone era salvar su alma gque con 1los
sufragios y limosnas a que antiguamente se aplicaban esas
asignaciones, a menos dque el testador haya determinado,

obras de caridad3%/.

Pero si el testador, le asigna a los pobres en
consideracidén a sus fines altruista, pero su cumplimiento en
forma directa resultaria dificil, por eso se a dispuesto
las asignaciones que se aplique a los hospitales del
departamento en que el causante tuvo su Ultimo domicilio o

al hospital de San Salvador3¢/.

1.7 Asignaciones puras y simples y asignaciones

con modalidades.

Las modalidades gue son modificaciones introducidas por
las partes o por la ley, en las consecuencias de un acto
juridico, también pueden ser impuestas por el testador, por
el hecho de que sus asignaciones, pueden elegir que aquellas
a quienes los distintas se sujeten a ciertos requisitos para

gozar de ellas o para conservarlas o bien limitar su goce,

%/ Op. Cit, pag. 149.
%/ Op. Cit., pag. 149.
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entonces las asignaciones que hace el testador pueden ser

puras y simples®’/.

Las modalidades son de tres clases, la condicidén, el
plazo y el modo, pero en las asignaciones testamentarias no
encontramos el plazo, no se regulan asignaciones “sujetas a
plazo”, pero si las asignaciones testamentarias a “dia”, el
dia no es una modalidad en el mismo, si no que bien su
sefialamiento origina una condicién o bien un plazo, segun
las circunstancias que oportunamente se estudiaran, cuando

se trate de tales asignaciones”/.

La condicidén es un hecho ocurrido en vida del testador.

La condicidén gque consiste en un hecho presente y pasado
no suspende el cumplimiento de la disposicidén como cuando la
asignacién se deja “si Juan es Juez”, o “si Juan ha sido
Juez” (el primero un hecho presente y el segundo un hecho
pasado), si el hecho existe o ha existido, segin 1lo haya
exigido el testador, como cuando Juan es efectivamente Juez,
o ya lo fue cuando se hace el testamento la condicidén se

mira como no escrita, o sea, que el asignatario recibe la

%I Romero Carrillo, Roberto. Nociones de Derecho Hereditario, Segunda Edicion, San

Salvador, El Salvador, 1988, pag. 176.
%/ Op. Cit., pag. 176.
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asignacién, porque se cumplidé el requisito que el testador

exigia®®/.

Las asignaciones modales son las que se hacen con el
objeto de que lo asignado sea aplicado a un fin especial,
como el de hacer ciertas obras o sujetarse a ciertos cargos,
que el testador indica®®/. Ese fin especial como hacer
ciertas obras o sujetarse a ciertas cargas, que el testador
indica, ese fin especial ©puede beneficiar al mismo
asignatario, a un tercero determinado o a personas
indeterminadas; asi se le puede legar una suma de dinero a
una persona para gue pague la operacidén quirtrgica que
necesita o para que pague la operacidén de un tercero, o para
que construya una escuela en un determinado lugar, en el
primer caso el beneficiado es el propio asignatario, en el
segundo es un tercero determinado y en el ultimo son
terceros indeterminados, las generaciones de estudiantes que

asistiran a la escuela®!l/.

1.8 Donaciones Revocables.

Estas donaciones se dan entre wvivos y por causa de
muerte, esto es para que tengan efecto después de la muerte

del donante, y cuando hay una donacién entre vivos este es

%/ Op. Cit., pag. 176
“/  Op. Cit., pag. 176.
“/ Op. Cit., pag. 184.
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un acto por el cual una persona transfiere, gratuita e
irrevocablemente una parte de sus bienes, a otra que la
acepta, también se puede decir que es un contrato que se
perfecciona por la aceptacidén del donatario, notificada al
donante su caracter distintivo es la irrevocabilidad. Se
puede decir que la donacidédn por causa de muerte, es un acto
unilateral en gue una persona promete ciertos bienes a otra,
para que tenga efecto, después de su muerte y conservando la

facultad de revocarla mientras viva“/.

La ley a diferenciado ambas clases de donaciones tomando
en cuenta su revocabilidad o irrevocabilidad, hace

referencia el Art. 1113 C.cC.*/

La donacidén revocable es aquella que el donante puede
revocar a su arbitrio, por su sola voluntad; y que donacidn
por causa de muerte es lo mismo gque donacidn revocable vy
donacién entre vivos, lo mismo que donacidén irrevocable. Las
donaciones revocables figuran como un testamento, de ahi 1la
exigencia que se confirme en un acto testamentario segun el

Art. 997 c.c.y

] Op. Cit., pag. 118.
*/  Op. Cit., pag. 118.
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1.9 El1 Derecho de Acrecer.

Es importante porque si alguno falta cada quien sabe como
lleva su porcién segun el Art. 1123 C.C. La ley interpreta
la voluntad del causante si una de ellas falta lleva su
porcidén a las demds a quienes se presume que el testador ha

querido exclusivamente favorecer?®/.

El Derecho de Acreecer requiere:

a) Que se llame a varios asignatarios a una misma cosa.
b) Que el 1llamamiento sea la totalidad de 1la cosa, sin
expresién de cuota.
c) Que al momento de abrirse la sucesidn falte alguno de los
asignatarios conjuntos.
d) Que el testador no haya nombrado sustituto al asignatario
conjunto.

e) Que el testador no haya prohibido el crecimiento.

Hay conjunciones, que solo de palabra y no dan derecho de

acrecer.

a) La conjuncidén puede ser real o en la cosa, cuando se

asigna una misma cosa a varios personas en clausula

*/" Romero Carrillo, Roberto. Nociones de Derecho Hereditario, Segunda Edicién, San

Salvador, El Salvador, 1988, pag. 262.
51



separadas de un mismo testamento, en una cléiusula
testamentaria expresa “dejo mi hacienda a José Eulalio”

y en otra posterior dice “dejo mi hacienda a mano” .

La conjuncidén es verbal cuando se llama a varias
personas pero a objetos diversos o dejandoles cuotas
determinadas en una misma cosa; dice por ejemplo “dejo a
Carlos y René mi casa y mi hacienda, respectivamente”,
no tiene el derecho de acrecer por gque la conjuncidén es

puramente nominal 47/,

Si falta unos de los coaginatarios conjuntos para dque
tenga lugar el acrecimiento es necesario que falte uno
de los coaginatarios conjuntos, al tiempo de abrirse la
sucesidn. Pero si un coaginatario fallece con
posterioridad a 1la postura de la sociedad, no puede
decirse que falte y no tiene lugar el derecho a acrecer,
en este caso el fallecido transmite a sus herederos la

asignacién y tiene lugar el derecho de transmisioén®®/.

Pero en el acrecimiento se produce por regla general, en
el momento de la apertura de la sucesidén. La ley ha

debido exceptuar ciertos derechos cuyo ejercicio se

45/
46/
47/
48/

Op. Cit., pag. 125.
Op. Cit., pag. 127.
Op. Cit., pag. 127-128.
Op. Cit., pag. 127-128.
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prolonga a través del tiempo posterior del fallecimiento

del causante?®/.

1.10 Las Instituciones.

Tienen su origen romano que se usd de ella para evitarse
que el testador carezca de heredero testamentario vy la
sustitucidén sbélo puede ser vulgar y ademds es la Unica

permitida.

La sustitucidén wvulgar es aquella gque se designa un
asignatario para que ocupe el lugar del otro gque no acepte o
que lleqgue a faltar por otra causa hace referencia el 1133,

inc. 2° c.c. %%

Recapitulacién sobre la representacién, la transmisién, el

acrecimiento y la sustitucién.

a) El1 derecho de representacidén sdbélo tiene cabida en la
sucesidén abintestato, mientras que la sustitucidén y el
acrecimiento sb6lo caben en la sucesidén testamentaria
como consecuencia, no puede existir conflictos entre

estos derechos®/;

*/ " Op. Cit., pag. 127-128.
%/ Op. Cit., pag. 131-132.
°l/  Op. Cit., pag. 131-132.
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b) Tampoco pueden surgir conflictos entre los derechos de
representaciédn y transmisidén pese a gque este Ultimo
tiene lugar tanto en la sucesidédn testada, como en el
abintestato, en el derecho de representaciédn es
necesario que falte el presentado. En cambio, en el
Derecho de Transmisidén no falta el asignatario si no que
simplemente fallecid sin expresar si aceptaba o)

repudiaba la herencia o legado®?/.

1.11 Asignaciones Alimenticias.

Han surgido controversias acerca de lo gque se debe
entender por los alimentos que el difunto “ha debido” por
ley ¢cudndo puede decirse que el causante debia en vida
alimentos forzosos? Pero algunos alimentos de que se trata
son aquellos que el alimentario exigid en vida del causante,
intentando la accidén correspondiente o le fueron pagados sin
necesidad de juicio por el testador reconocid
voluntariamente su obligacién legal de pagarlo (para otros
el chileno claro solar) es bastante que en vidaﬁv del
causante, hayan concurrido los requisitos necesarios para
que estuviere obligado a dar alimentos, los alimentos no

pueden haberse pagado sin que por eso dejen e deberse®/.

%] Op. Cit., pag. 133.
%/ Op. Cit., pag. 133.
>/ Op. Cit., pag. 135-136.
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El modo de proceder en la prestacién de alimentos debidos
por la ley nos los proporciona el Art. 139, relacionando 1los
literales c) y f) con el Art. 153, ambos de la Ley Procesal

Familiar>®/.

Causas por las que puede privarse al alimentario, Art.

1141 C.cC.

1- Por haber cometido el alimentario injuria grave, contra
el testador, en su persona, honor o bienes, o en la
persona, honor O bienes de sus ascendientes,

descendientes o coényuge;

2- Por no haberle socorrido en el estado de enajenacidn

mental;

3- Por haberse valido de fuerza vy dolo para impedirle

testar;
4- Por haber abandonado el cényuge alimentario el testador,
sin mediar causa Jjusta, a menos que después se hayan

reconciliado, pero estas causas tendrédn validez si; %6/

a) No se expresa en el testamento expresamente si;

%/ Op. Cit., pag. 135-136.
%/ Op. Cit., pag. 135-136.
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b) Ademés no se hubiere probado Jjudicialmente en vida

del testador Art. 114, inc. 3°, c.c.%7/.

1.12 Apertura de la Sucesién, Aceptacién y

Repudiacién de las Asignaciones.

Todo asignatario puede aceptar o repudiar libremente,
desde que vya no existen herederos forzosos que 1lo eran
contra su voluntad y aun sin saber que la herencia se les
habia diferido; eran los herederos que se llamaban
necesarios unos, y sSuyos y necesarios, en el Derecho Romano,
pero las personas que no tienen disposicidén de sus Dbienes,
deben aceptar o repudiar por medio o con el consentimiento
de sus representantes legales. La aceptacidn, sbdlo puede
hacer sucesible, el que tiene vocacidén sucesoria si la
acepta o la repudia, porque hasta ese momento que el derecho
a ella nace y nadie puede aceptar lo gque no se le ha
ofrecido. La repudiacién en cambio puede hacerse

inmediatamente después de la muerte del causante®®/.

Si la aceptacién ni la repudiacidén pueden hacerse bajo
condicibén suspensiva o resolutoria, ni hasta o desde cierto

dia; no pueden, pues sujetarse a modalidades, diciéndose,

| Op. Cit., pag. 136
%8/ Romero Carrillo, Roberto. Nociones de Derecho Hereditario. Segunda Edicién, San
Salvador, El Salvador, 1988, pag. 209-210.
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respeto a la aceptacién verificada que el asignatario una

vez es heredero siempre es heredero®?/.

Cuando el asignatario ha sido 1llamado a dos o més
asignaciones diferentes en la misma sucesidn, puede aceptar
una o algunas y repudiar la otra con la regla general, de
que alguna esta gravada (con obligaciones o cargos que el
testador le ha impuesto) no se pueden aceptar los que no 1lo
estdn y repudiar la gravada o las gravadas porgue se presume
que la intencidén del —causante ha sido compensar al
asignatario con la asignacidén no gravada por la disminucidn

que va a sufrir en la otra®®/.

En la herencia vacante y herencia yacente: es cuando el
causante no hace testamento y no tiene pariente en grado
sucesible, en su °' herencia corresponde a la Universidad
Nacional y a los hospitales, como herederos abintestato, en
su oportunidad se vio, en la legislacidén comparada, a tales
herencias se les llama vacantes, y quien tiene derecho a
ellas es el fisco, existiendo un procedimiento especial para

declarar vacante 1la herencia y premios para quienes las

denuncian.

%/ Op. Cit., pags. 210, 211, 231.
% Op. Cit., pags. 210, 211, 231.
5/ Op. Cit., pags. 210, 211, 231.
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Esta institucioén es conocida para la nuestra,
precisamente porque a la Universidad y los hospitales se le
ha dado el cardcter de herederos abintestato, estando
colocados en el ultimo de las oérdenes, por manera que puede
firmarse gque nunca puede darse el caso de vacancia de una
herencia porque, aunque no existan sucesores de los otros
6rdenes, siempre habrd quien puede aceptarlas, las personas

morales indicadas gque no quieran heredar es otra cosa®/.

Si una herencia no ha sido aceptada dentro de los qguince
dias subsiguientes a la apertura de la sucesidn, existan o
no herederos, o cuando los aceptantes no comprueban
suficientemente su calidad de herederos puede ser declarada
en estado de yacencia, a peticidén de cualquier interesado en
reclamar algun derecho contra ella, o de oficio, una
herencia que no es aceptada, estd yacente, lo que significa
que el proceso de la transmisidén esta detenido; pero
mientras persiste esta situacidén de hecho, las personas que
no tienen derechos que hacer valer —contra ella, no pueden
ejercitarlos, pues la masa de bienes dejada por el causante
no es autdnoma, necesita un titular, estar unida a una
persona y por ello es necesario que tal estado sea declarado
judicialmente y que se nombre un curador que administre sus
bienes, ejercite las acciones gque competian al causante vy

responda de sus obligaciones, hasta que se presente alguien

%/ Op. Cit., pag. 231.
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aceptandola, y asi continte y se complete el proceso de la

transmisidén o transcurra el tiempo previsto por la ley“/.

1.13 El Beneficio de Inventario.

La aceptacidén de la herencia no debe racionalmente ser un
motivo de ruina para el heredero, el Dbeneficio de
inventario, concilia el interés del heredero y de 1los
acreedores del difunto; estos no ven disminuidas las
posibilidades de pagarse de sus créditos porque conservan su
derecho; satisfecha las deudas, el heredero puede aprovechar
lo que reste de la herencia, sin comprometer su propio

patrimonio®/.

Abandono de los bienes hereditarios de las especies o
cuerpo, cilertos débitos exime de la obligacidén de pagar las
deudas y legados de esta indole y de la obligacidén de
cuidarlos hasta el momento de la entrega, el abandono de los
restantes bienes libera al heredero aun respecto de 1los
acreedores que no hayan sido satisfechos®/ de sus créditos,
el abandono debe seguir una rendicidén de cuentas y solamente
aprobadas estas cuentas por los acreedores o por el Juez

cesard toda responsabilidad del heredero del beneficiario.

%/ Op. Cit., pag. 231.
%/ Ministerio de Justicia. Centro de Informacién Juridica. Derecho Sucesorio Salvadorefio,

pags. 161-170.
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Tocard a los acreedores como consecuencia del abandono. La
administracién de los bienes y la tarea de proceder a su
realizacidén ero el heredero conservard su calidad y el
dominio de los bienes, se sigue como consecuencia que el
heredero puede recobrar los bienes abandonados pagando las
deudas hereditarias y testamentarias, asimismo, el remanente
de los bienes, satisfechas las deudas volverd al heredero

beneficiario®®/.

Como en el caso de abandono de los bienes, el heredero
debe rendir cuentas y desde el momento de la aprobacidn se

extingue su responsabilidad®’/.

8/ Ministerio de Justicia. Centro de Informacion Juridica, Derecho Sucesorio Salvadorefio,

pag. 161-170.
%/ Op. Cit., pag. 170-171.
%/ Op. Cit., pag. 170-171.
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CAPITULO II

DERECHO DE PETICION DE HERENCIA, SEGUN NUESTRA
LEGISLACION CIVIL SALVADORENA

Previo al andlisis del Derecho de Peticién de Herencia en
nuestra Legislacidén Civil, consideraremos de interés hacer
referencia a los términos interrelacionados «con este
derecho, por 1lo que empezaremos definiendo: el Derecho de
Herencia y el de Sucesidén por Causa de Muerte, respecto al
primero, este es un acto Jjuridico derivado de un hecho
juridico y al conjunto de bienes y obligaciones transferidas
por causa de muerte es el objeto de ese acto juridico,
llamadndosele “herencia”, vy al acto de transmitir estos
derechos y obligaciones es lo que se denomina sucesidn; esta
a su vez se encuentra regulada en nuestra legislacidén en el

A\Y

articulo 953 C.C., el cual expresa: “que si se sucede en
virtud de un testamento, la sucesidén se llama testamentaria,

y si es en virtud de la ley intestada o abintestato.

La sucesidén intestada es pues la transmisidén que hace la
Ley de los Bienes derechos y obligaciones transmisibles de
una persona que ha fallecido sin dejar ninguna disposicidn
por escrito como vya hemos estudiado en 1la historia del
Derecho Sucesario, nuestra Legislacidén adopta ciertas

A\Y

modalidades y en este caso, segun la tradicidén romana “a
falta de testamento, nuestra ley designa a los herederos del
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difunto, interpretando asi una voluntad que no 1llegd a
manifestarse, interpretando de tal forma un testamento
tdcito o presunto del causante; en esta clase de sucesidn 1la
ley de manera ordenada llama a suceder, en general a las
personas ligadas al causante por vinculo de parentesco,
articulo 988. Teniendo una pequefia reforma este articulo con
la Constitucidén de 1983, tal reforma es de manera tdcita en
lo referente a los hijos nacidos fuera del matrimonio y los

hijos adoptivos, Art. 36 Constitucidén de la Reptblica.

Una caracteristica muy importante de esta clase de
sucesidén es que no la ley no considera sexo, edad ni el
origen de los bienes para con los sucesores, arts. 982 y 983

C.C.

Haciendo una sintesis general, podemos decir que: La
sucesién es el titulo traslaticio de dominio pero el modo es
la tradicidén por Ministerio de Ley, es decir el modo de
adquirir ese dominio. No debemos olvidar gue existen en
nuestra Legislacidén Civil sélo dos formas de suceder, las
cuales son: segun el articulo 953 C.C.; por testamento (acto
voluntario de una persona), Art. 996 y por medio de la ley

(intestada o abintestato) Art. 981.

Cabe mencionar que estas formas de suceder son esenciales

para la proteccidén del patrimonio de las personas asi como

62



también de confirmar el principio de seguridad Jjuridica, vya
que toda persona tiene un patrimonio el <cual consiste
esencialmente en el conjunto de Derechos y Obligaciones que
esa persona posee, es decir, un activo y un pasivo, todo
ello como producto de sus relaciones Juridicas. Como
consecuencia de la Aceptacidédn de Herencia al suceder un
heredero en el patrimonio del causante éste pasa a ser
propietario de las cosas corporales o incorporales que
confirman la asignacidén; siendo acreedor de los créditos vy
obligado a las deudas que dejé el causante; dispone por 1o
tanto para hacer respetar sus derechos las mismas acciones
que poseia el causante, ya que estos le son transmitidos por
medio del Derecho Hereditario, esto estd manifestado en el
Art. 920 C.C.: “El heredero tiene y estd sujeto a las mismas
acciones posesorias que tendria y a que estaria sujeto su

autor, si viviese”.

Lo anterior, no presentaria problemas cuando los terceros
no poseen en duda la calidad de heredero gque hace valer el
actor, la problematica de hacer valer la calidad de heredero
surgird cuando la persona que se emplace discuta esa calidad
que hace valer el sucesor del de cujus, necesitando por
tanto de una accidén gque respalde su legitima calidad de

heredero, esta es la Accidén de Peticidn de Herencia.
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Art. 1186 C.C., mediante esta accidén el heredero real o
verdadero, frente a qguien ponga en dudas su calidad de tal
y, por ende de ser duefio de la herencia, podrad acreditar esa
calidad y Jjustificar, asi: “que el conjunto de los bienes
relictos, una cuota de ellos o una especie determinada, le
pertenece, considerandose por ello una Accidn Originaria; en
el sentido que no le wviene al sucesor universal por
transmisidn del de cujus, como las anteriormente
mencionadas, sino que ésta le es conferida a él directamente

por Ministerio de Ley.

En resumen podemos decir que la vocacidédn sucesaria del
accionante puede provenir tanto de ley, como de una
disposicidédn de tltima voluntad, a ellos en tal calidad le ha
sido diferida la herencia y como efecto inmediato de ello,
se produce el ejercicio de la peticidn, sin la necesidad de
la accidén de peticidn de herencia, puesto que la promocidn
de 1la accién de peticidén de herencia, puesto que la

promocidén de la accidén lleva implicita la aceptaciédn.

Es necesario recordar que en este derecho, la herencia es
la subrogacién en la personalidad patrimonial del causante,
de este modo podemos definir la peticidén de herencia como
una accidén real por la cual alguien que se pretende llamado
a una sucesidén mortis causa, como sucesor universal, reclama
la entrega total o parcial de los bienes gque componen el

acervo sucesorio, como consecuencia del reconocimiento de su
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derecho suscrito, de gquien o quienes invocando también esos
mismos derechos han tomado posicidén de todo o de parte de la
masa sucesorial, constituyéndose como sucesores universales
del causante o como causahabiente de similares sucesores y
también de aquel o aquellos parientes de igual grado que les

rehusan reconocerle la misma calidad.

De la anterior definicidn traeremos algunas

caracteristicas esenciales de la accidén de peticidn de

herencia:
a) Esta debe emanar de una sucesidédn mortis causa.
b) Que el reclamante invoque para fundar su accidn, su

titulo de sucesor universal y que lo acredite.

c) Que los bienes que son objeto de reclamo, pertenezcan
al acervo sucesorio y estén en poder de terceros.

d) Que el detentador también invoque como fundamento de su
derecho el titulo de sucesor universal y que asi se
comporte.

e) Que el que posee el derecho se rehuse a reconocer al
actor su calidad de sucesor universal, ya sea de grado
superior o igual.

f) Este derecho es indiferente a la calidad del actor, por

lo que este puede ser testamentario e} sucesor

universal.
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g) Esta accién es divisible, pues si hay wvarios sucesores
universales, cada uno de ellos obra por su propia
cuenta, sin representar a los demas, similar situacidn
se aplica si son varios los terceros gue son sucesores,
es decir que la accidén debera ejercitarse contra cada
uno de ellos.

h) La accién es real, segun el Art. 418 C.C. con relacidn
al 920 C.C., segun estas disposiciones la accidén de
peticidén de herencia presenta los caracteres de toda
accidén real, ya que éstos no se dirigen en contra de
terminadas personas, si no en contra de quien perturbe
el ejercicio del derecho real.

i) La accidén de ©peticidén de herencia persigue una
universalidad juridica y en consecuencia es considerada
una accidén mueble, dicha accidén es de carécter
universal, porque su objeto es recuperar el hoz

hereditario, es decir la universalidad de la herencia.

Dentro del concepto y generalidades de que trata la
accién de peticidédn de herencia en nuestra Legislacidn, ésta
se encuentra en el Titulo VII, Capitulo IV, articulos 1186 vy
siguientes, del Cédigo Civil, de conformidad al primero de

dichos preceptos.

Art. 1186: “El1l gue probare su derecho a una herencia,
ocupada, por otra persona en calidad de heredero, tendra

66



accién para que se le adjudique la herencia, y se le
restituyan las cosas hereditarias, tanto corporales como
incorporales vy aun aquellos de que el difunto era mero
tenedor, como depositario, comodatario, prendario,
arrendatario, etc. Y que no hubieren vuelto legitimamente a

sus duefios”.

Como se puede observar en esta disposicidén se puede
apreciar una caracteristica del Derecho de Peticidén que
acabamos de mencionar que es la universalidad de la herencia
respecto de los bienes dejados por el causante, siguiendo
con el andlisis de la disposicidén antes mencionada en ella
se establece claramente que la accidén incumbe al heredero
que, obviamente debe probar su condicidédn de tal, teniendo la

doble finalidad que seria la:

a) De que se 1le adjudique al actor la herencia, o en
otros términos que se le reconozca a calidad de
heredero; y

b) Que como consecuencia de este reconocimiento se le
restituyan los bienes hereditarios de toda indole, aln

de aquellos que el causante sbélo era mero tenedor.

Respecto a esta disposicidén ¢quién puede intentar la
accién de peticidédn de herencia, esta corresponde al heredero
y esta compete tanto al heredero universal como al heredero

de cuota.
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El heredero universal podrd demandar gque se le reconozca
su derecho al total de 1la herencia vy 1la consiguiente
restitucién de todos los bienes que la integran, el heredero
de cuota podrad demandar el mismo reconocimiento respecto de
dicha cuota y 1la restitucidén proindiviso de 1los efectos
hereditarios, al morir el heredero desposeido de todo o

parte de la herencia, podradn interponerla sus herederos.

Contra gquien se dirige 1la accidén, de acuerdo a este
articulo 1186, 1 accién se encamina en contra del e ocupa 1
herencia en su calidad de heredero; en otros términos se
dirige contra el que se pretende heredero, desconociéndole

de esta forma esta calidad al que estd demandado.

El fin que conlleva el invocar esta disposicidén es que se
restituyan las cosas hereditarias, dicha restitucidén de “las
cosas hereditarias” esto trae como légica consecuencia el

reconocimiento de la calidad de heredero.

a) Comprendiendo la institucidédn de todas las cosas
hereditarias, tato corporales como incorporales.

b) Abarca las cosas de que el “causate era mero tenedor,
como arrendatario, acreedor prendario, comodatario,

etc...”;

El causante debila restitulir estos bienes, heredando

tal obligacidén el heredero dgque posee la herencia.
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Dicha restitucién de esos derechos es indispensable
para que el heredero pueda cumplir esta obligaciédn,

cuando recupere los derechos gque posee un tercero; y

c) Se comprende en la restitucidn, asimismo, los aumentos
que haya experimentado la herencia. Tal situacidn
regalada en el Art. 1187 C.C., el cual estable “se
extiende la misma accidén no sdélo aquellas cosas que al
tiempo de la muerte pertenecian al difunto, sino a los

aumentos que posteriormente haya tendido la herencia”.

De acuerdo a este articulo, la restitucidén y aumentos de
las cosas hereditarias no se limita a regular la devolucidn
de los bienes como se encontraban al momento de la apertura
de la sucesidén, sino incluidos los respectivos aumentos que
haya podido experimentar los bienes hereditarios dque se
encontraban en poder del ocupante de la herencia, no
distinguiendo el legislador a cuales clases de aumentos, es
decir si fueron propiciados por la persona que los poseia o
a los que por naturaleza de los bienes pudieron ocurrir, de
tal forma que deberan entenderse todos aquellos aumentos,
cualquiera sea la causa, comprendidos ademds en este aumento
las inversiones que sobre dichos Dbienes haya hecho el
heredero. Por ejemplo: las mejoras de un bien inmueble para
su posterior arrendamiento, los intereses percibidos de un
crédito alargado por él1, etc. Asi también se entenderad por

aumento a lo obtenido por la devolucidén de un Dbien, por
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ejemplo, un bien inmueble que volvidé a la herencia, por la
resolucién de un Contrato de Venta, celebrado por el de
Cujus, Art. 1557 C.C.; por la nulidad del negocio Jjuridico

celebrado por el causante.

Respecto de lo anterior podemos relacionar la figura de
la subrogacién real, produciéndose la interrogante de que si
puede tener cabida, cuando del cumplimiento de la peticidn
de herencia se trate; en el caso el ocupante
permutd un inmueble de los bienes relictos por otra finca,
existente en la época de la restitucidén: o este comprd una
propiedad con el precio de otra que enajend; para lo que el
legislador no manifestd ninguna disposicidén referente o tal
situacidén, remitiéndolos a lo estipulado sobre lo que es
subrogacién tipificada esta figura en los articulos 1478 al

1483 C.C.

Lo anterior nos demuestra que no estd en forma completa
regulada el Derecho de Peticién de Herencia y las personas
que lo utilizan deberdn apoyarse a la integracidén de las

normas y la doctrina que sobre ello se ha escrito.

Del andlisis del anterior articulo retomaremos algunos
argumentos que guardan relativa importancia con relacidn a
la restitucidén de los frutos, esta comprende los frutos de

las cosas hereditarias, para lo que en la misma disposicidn
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nos remite a que se aplicaran las mismas normas que en la

accidén reivindicatoria, art. 1188 C.C.

Como consecuencia el poseedor de mala fe, estard obligado
a restituir los frutos naturales y civiles percibidos y aun
mas los que el heredero hubiere podido obtener con mediana
inteligencia y actividad por el hecho de tener las cosas
hereditarias en su poder, art. 909 dinc. 1° <C.C., al
contrario del poseedor de buena fe, este no estard obligado
a restituir frutos sino desde el momento de contestacidn de
la demanda; es hasta a partir de esta fecha que se le reputa

poseedor de mala fe, art. 909 inc. 3° C.C.

De acuerdo a este articulo 909 inc. 4° C.C., este protege
el derecho restitucidén del que era poseedor de la herencia,
esto en relacién a que le reconoce que “debera
reembolsdrsele los gastos necesarios que para producir los

frutos que tiene que devolver haya incurrido”.

Siguiendo con nuestro anédlisis de la buena o mala fe,
esta tiene wvital importancia en lo que se refiere a las
enajenaciones y deterioros, vya que de ella se puede
determinar acerca de la responsabilidad que tendrd el sujeto
que poseia la herencia. Art. 1189 dice: “el que de buena fe
hubiere ocupado la herencia no serd responsable de las
enajenaciones o deterioros de las cosas hereditarias, sino

en cuanto le hayan hecho méds rico; pero habiendo ocupado de
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mala fe, lo serd de todo el importe de las enajenaciones y

deterioros”.

De acuerdo a esta disposicién no se sanciona la
enajenacidén de las cosas hereditarias y es valida porque el
ocupante de buena fe, es como un duefio y éste de acuerdo y
puede disponer libremente, siempre y cuando no sea contra la
ley o derecho ajeno, lo que la ley no permite es que el
ocupante de la herencia, aun de buena fe, tenga un

enriquecimiento en perjuicio del peticionario.

Se entenderd que se ha hecho mads rico el poseedor, cuando
aprovechando el lucro obtenido de 1las enajenaciones O
deterioros, ejemplo: cuando destruyo un bosque y vendid la
madera y la lefia o la empled en su beneficio, art. 908, inc.
2°, digual forma se aplicaria en la explotacién de una mina

que se encuentre en una propiedad de la masa sucesoria.

Por otro lado de acuerdo a la disposicidédn anteriormente
citada debemos analizar el valor de los actos ejecutados por
el heredero aparente, para lo cual es preciso examinar el
valor de los actos realizados por éste; es notorio en tal
disposicién que solamente se regulan las relaciones entre el
verdadero vy supuesto heredero y no resuelve acerca del

valor de los actos de éste.
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Segun la doctrina distingue tres situaciones diversos,

los cuales mencionaremos a continuacidn:

a)

b)

c)

Pago al heredero aparente de crédito hereditario;

Actos de administracidén, ejecutados por el poseedor; y

Actos de disposicién del supuesto heredero.

Analizando cada uno de ellos podemos decir:

A)

Que la ley, no ha previsto expresamente, sino la primera
situacidén, esto es, el pago al heredero aparente de

créditos de la sucesiédn.

El Art. 1446 inc. 2°, el cual dispone que: “el pago
hecho de buena fe, a la persona que estaba entonces en
posesidén del crédito, es valido, aunque después aparezca
que el crédito, no le pertenecia”, de este modo el pago
al heredero aparente, verificado en la equivocada
creencia de ser el verdadero heredero, libera al deudor

que paga, por lo tanto se extingue la obligacidn.

El rigor de los principios, conduce a la conclusidén de
que no son eficaces los actos de administracidén del

heredero aparente y que el verdadero heredero no esté
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obligado a respetarlos. La doctrina sin embargo, se
inclina por una solucién contraria. Los actos de
administracidén, tienen caracter general de necesidad, ya
que es 1indispensable que la sucesién sea administrada;

sin perjuicio que el duefio haya podido verificarlos.

C) Y en cuanto a los actos de disposicién, los principios
generales se pueden resumir en el aforismo: “nadie puede

transferir mds derechos de los que le pertenecen”.

Nuestro Cdébdigo consagra este principio en diversas

disposiciones, asi:

Art. 663 C.C. La tradicidén hecha por quien no es verdadero
duefio, no transfiere el dominio, sino sbélo los derechos
transferibles del tradente sobre la cosa entregada; la venta
de cosa ajena produce, entre las partes, las obligaciones
propias de 1la compra venta y salvo en los casos de 1los
articulos 1622 y 1623, es decir, cuando la venta de cosa
ajena es ratificada después por el duefio y cuando vendida y
entregada a otro una cosa ajena, si el vendedor adqguiere
después el dominio de ésta, se mirard al comprador como
verdadero duefio, salvo estos dos casos, el comprador tiene
derecho a la resolucién del contrato Art. 1619, inc. 1 y 2
C.C.; si la prenda no pertenece al constituyente, subsiste

el contrato, mientras no lo reclame su duefio, Art. 2140 C.C.
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En resumen, es Jjusto concluir que todos los actos de
disposicién del heredero aparente no son propiamente

invalidos, sino inoponibles al verdadero heredero.

No obstante, gran parte de la doctrina, referente a este
tema cuestiona esta conclusidén; inspirdndose en serias
consideraciones de equidad. Se dice que el que ocupa la
calidad de tercero que ha cedido a un invencible error, no
debe ser considerado como victima de su buena fe, y por 1lo
tanto la pérdida de o los Dbienes debe soportarla el
verdadero heredero, que no se a dado a conocer 'y
negligentemente a dejado que otro le suplante y ocupe su

lugar.

En la misma doctrina se establece que para iniciar una
accidén de una persona en este caso en el Derecho de Peticidn
de Herencia. Debemos establecer y comprobar la buena o mala
fe. Para 1lo cual en este caso debemos valorar algunas
caracteristicas del momento de concurrir a aceptar una
herencia: en primer lugar podemos decir que la buena fe es
la conciencia de haber ocupado la herencia por medios
legitimos, los cuales deben estar exentos de fraude y de
cualgquier otro vicio o actuacidédn que indique lo contrario.
Por consiguiente el sujeto que actiuo de mala fe debe
analizarse los medios que utilizdé para apropiarse de la
herencia, vy estd quedaria comprobada legalmente si tal

calidad la obtuvo por medios ilegitimos.
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Para ilustrar ambas situaciones expondremos: cuando una
persona es llamada a suceder a falta de un orden anterior y
este desconocia que existian personas que pertenecian a
este orden sucesario anterior y es llamada a suceder por ley
y ocupar la herencia del cujus que fallecidé intestado. Art.
988 C.C. y al contrario de una persona que ocupd la herencia

con violencia o clandestinidad utilizando medios ilicitos.

Cuando se aplicara 1la accidén reivinditatoria en el
derecho de peticidédn de herencia: dispondrd el heredero de
esta accidén cuando como duefio que es de los Dbienes que
integran la herencia la entable cuando le guie el propdsito
de recobrar la posesién de sus bienes hereditarios, 1los
cuales estdn siendo poseidos por otra persona que no

pretende ser heredero.

Asi ocurrird cuando el heredero aparente haya enajenado
cosas hereditarias a titulo de compraventa, aparte en

sociedad, etc.

El articulo 1190 inc. 1°, dispone que: °que el heredero
podréd también hacer uso de la accidén reivindicatoria sobre
casos hereditarios reivindicables, que hayan pasado a
terceros, y no hayan sido ©prescritos por ellos, sin

perjuicio de la accidén de saneamiento que a éstos competa”.
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Las cosas reivindicables a que nuestra ley se refiere
seran todos las cosas “singulares” art. 891 C.C., Raices o
Muebles, corporales o incorporales, o una cuota determinada

proindiviso de tales cosas, articulos 892, 893 y 894 C.C.

El heredero dque opta por el ejercicio de la accidn
reivindicatoria conserva sus acciones contra el heredero
aparente, en términos que dependen de la buena o mala fe de

ésta.

Contra el pretendido heredero de mala fe, el verdadero
heredero tiene accidén para que “le complete lo que por el
recurso contra terceros poseedores, no hubiere podido
obtener y le dije enteramente indemne. Art. 1190, inc. 2°:
el mismo derecho le corresponde contra el supuesto heredero
de buena fe. “en cuanto por el articulo precedente se

hallare obligado”.

Art. 1190, inc. 2°. Es decir que por medio de la

enajenacidén se hubiere hecho méas rico.

Paralelo entre la accién de peticién de herencia y
la accién reivindicatoria.
Ambas acciones guardan un estrecho parentesco. El1 art. 893

dispone que los demas derechos reales pueden reivindicarse,
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al igual que el dominio, “excepto los derechos de hipoteca vy

de herencia”.

La accién de peticién de herencia, en verdad es una

accidén reivindicatoria del derecho real de herencia.

Analizaremos algunas similitudes vy diferencias entre

ambos derechos:

a) La acciétn de peticidédn de herencia corresponde al
heredero y mediante el Jjuicio respectivo se discute 1la
calidad de heredero; a diferencia la accién
reivindicatoria ésta incumbe al duefio y la discusidén en

el pleito versa sobre el derecho de propiedad.

b) La accidén de peticidn de herencia tiene por objeto que
se reconozca al actor su condiciédn de heredero y como
consecuencia se le restituyan las cosas hereditarias; la
accién reivindicatoria persigue recobrar la posesidén de

cosas singulares de que el duefio no estd en posesidn:

c) La accidén de peticidén de herencia se dirige contra el
que posee en calidad de heredero, desconociendo esta
calidad al actor; la accidén reivindicatoria se entabla
contra el poseedor cuya posicidn tiene como antecedente

cualquier titulo que no sea la condicidn de heredero; vy
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d) La accién e peticidédn de herencia prescribe en un plazo
que fluctia entre diez vy treinta afos; la accidn
reivindicatoria prescribe en un plazo que va de veinte a

treinta afios.

Accién de Peticién de Herencia y Accién de

Particién.

e La accidén de particidén procede cuando un heredero reclama
su parte y tanto su condicidén de heredero como la cuota

que le corresponde no son discutidas por los demas

participes.

e En cambio, la accidén gque se entable serd la de peticiédn
de herencia cuando los otros herederos discutan al
peticionario el derecho de intervenir en la particidén o

sostengan que le corresponde una cuota menor.

o Planteada una cuestidén semejante, ha de resolverse

previamente a la particidn.

¢ Una diferencia separa ambas acciones desde el punto de
vista de 1la prescripcién. La accidn de particidn es

imprescriptible.

e Prescripcién de la accidén de peticidén de herencia. E1

Art. 1191 dispone: “E1 Derecho de Peticidn de Herencia
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expira en treinta afios. Pero el heredero putativo, en el
caso del inciso final del articulo 748 podrd oponer a
esta accidén la prescripcidn de diez afios contados como

para la adgquisicién del dominio”.

La accidén de peticidén de herencia, al igual que la
reivindicatoria, no se extingue por su no ejercicio. La
extincidén se opera a consecuencia de la pérdida del
derecho de herencia. Y como este derecho no se pierde
sino porque otro lo adguiere por prescripcidn, resulta
que la accidén de peticidn de herencia se extingue de la

misma manera.

En resumen, la accidén de peticidén de herencia se extingue
por la prescripcidén adgquisitiva del derecho de herencia.
Tal es la regla del art. 2256: “toda accidén por la cual
se reclama un derecho se extingue por la prescripciédn

adquisitiva del mismo derecho”.

La herencia se adquiere, regularmente, por prescripcidn

de treinta afios (art. 2251 n/1).

Por excepcién, la prescripcidédn serd de diez afios para el
heredero putativo, esto es, al heredero aparente que no
es en realidad heredero, pero a quien se ha concedido la
posesidén efectiva de la herencia y que tiene como justo

titulo el decreto judicial que se la otorga. La otra
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excepcién que contempla el art. 2251 n/l es la del caso
en que los bienes hereditarios hayan pasado a terceros e
buena fe, pues entonces basta la prescripcidén ordinaria,
es decir, “el tiempo necesario par la prescripcidén
ordinaria es de tres afios para los muebles y de diez afios

para los bienes raices”. (Art. 2247).
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CAPITULO III

CASOS PRACTICOS DE LA ACCION DE PETICION
DE HERENCIA EN LOS TRIBUNALES DE SAN
SALVADOR Y UN CASO EN SAN VICENTE

Para iniciar el presente capitulo damos a conocer lo que
hicimos para llegar a recopilar los datos que posteriormente
plasmaremos detalladamente en este informe que viene a ser
el resumen de la Dbusqueda exhaustiva de esta figura de
accién de peticién de herencia. Esta accidén tiene su
particularidad de ser poco utilizada en nuestros tribunales
ya que los casos que se dan son aislados. Serd porque
algunas personas que les nace este derecho desconocen gque lo
tienen vya que, ellos pensaron dgue una vez entregada la
herencia, ya no hay derecho o piensan que ya se les pasd el
tiempo de hacer valer este derecho y a lo mejor es por eso
que no 1interponen esta accidén, y en los casos que se dan
algunas veces, algunos abogados, seré porque son
recientemente graduado o no le oponen la dedicacidédn completa
al caso y plantean esta figura de una manera que hace que el
juez prevenga. Esta demanda ya gue algunas veces no se apega
a la accién de peticidn de herencia y ademéds de este estos
mismos impulsores descuidan la parte registral, que en un
momento determinado genera menos garantia que esos bienes
que se comienzan a litigar no sean traspasados a manos de

terceros y asi perder la pista, ya que si alguien que tiene
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los bienes en su poder, si los tiene de mala fe sabe que
alguien que tenga un igual o mejor derecho puede hacer valer
su derecho en cualquier momento, vy una vez en primera
instancia le son entregados por resolucidédn del Juez, se
deshace de ellos o los enajenan y asi le puede aconsejar a
quien se los comprdé que se los traspase a alguien mas, 1lo
que significa que cada vez mas se puede perder la pista de
los bienes y eso viene a perjudicar aquel que quiere hacer
valer este derecho. Cuenta mucho que el abogado que impulsa
este proceso haga uso de el Principio de 1Integracidén del
Derecho y se sienten a analizar bien el caso como bien 1lo
dice uno de los mandamientos del abogado Doctor Eduardo J.
Couture: “el Derecho se aprende estudiando, pero se ejerce

pensando”.

A esta pequefla introduccidédn al capitulo, hay que agregar
que el estudio de esta figura es muy satisfactoria, vya que
tiene esa parte de ser interesante para conocer mas de este
tema, aunque por existir poco material se puede hacer talvez
insuficiente para ilustrar en cada uno de los casos que debe
de existir esta accién y en cada modalidad la manera
adecuada de proceder, ya que de los casos estudiados se nos
pueden escapar algunas circunstancias en la que la figura
genera después de un fallo una regla adecuada de aplicacidn
de acuerdo con el estudio de la doctrina y 1las leyes

complementarias que rigen la accidén de peticidn de herencia,
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dado todo esto en virtud del Principio de Integracién del

Derecho.

Comenzaremos para recopilar los datos visitando cada uno

de los Tribunales de lo Civil:

En el Tribunal Primero de lo Civil nos comentan que del
afio 1990 afio 2000, existian 4 casos y asi lo comprobamos con
los libros de entrada pero en dos casos les habian hecho
prevenciones y en uno abandonaron la causa y el otro lo han
dejado sin evacuar la prevencidén, lo gque significa gque en
ninglin caso se habia llegado a fallo, las otras 2 causas son
recientes y sdélo estaban presentadas en el Tribunal Segundo
de lo Civil, manifestd la Secretaria que no conocia bien 1la
figura o sea no lo entendia, ya que cuando en ese tribunal
se daban casos de sucesidén, todos los llamados a heredar
llegaban a demostrar su vocacidén de heredero y por lo tanto
no tenian experiencia sobre la accién de peticidén de

herencia.

Y asi seguimos corriendo el Juzgado Tercero de lo Civil,
ahi nos manifestaron que en los cinco afios transcurridos,
sélo se habia presentado un caso hasta la fecha y que el
Juez declino de conocer y lo envidé a Mejicanos donde se
ventildé la aceptacién de herencia, vya gque segin el Juez
ellos son los competentes de conocer. Otro caso ya no se les

habia presentado.
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Pasamos al Juzgado 4° de lo Civil, en este Tribunal si
existia un caso en lo que va en el periodo sujeto de estudio
(1945-2000), pero todavia estaba en la fase de fallo, ya que
el Juez anterior que comenzdé a conocer y que lo siguid en
las fases subsiguientes, no resolvid; por lo tanto el nuevo
Juez le toca resolver pero hasta el momento de la presente
investigacién no lo habia hecho: pero si tuvimos el acceso a
estudiar el expediente en todo su contexto. Asimismo nos
comentd el Secretario que este caso les estaba generando
problemas, ya que necesitaban ilustrarse mucho méds con otros
fallos gque vinieran a dar formas de cbémo salir de esta
situacidén, no obstante estando conciente que cada caso tiene

sus propias particularidades.

En el Juzgado Quinto de lo Civil no tenian ningun caso en
el que hubiera prosperado, ya gque se dice aqui que 1los
abogados no presentan bien las demandas y por eso siguen las
prevenciones, en otro de los casos que ellos estaban
conociendo se estaba dando un desarrollo normal de esta
figura, el Tribunal examinando el caso establecid que se
estaban dando situaciones anormales, ya que descubrieron que
2 partidas de nacimiento fueron alteradas lo que le daba a
la sucesidédn abintestata un caracter de nulidad absoluta y se
les aconsejdé a quienes interpusieron la accidén de peticidn
de herencia que atacaran de otra manera el caso anulando
mejor al fallo de la herencia que estaba en cuestidn, por 1lo

tanto este recorrido fue poco fructifera vya gque no se
85



consiguié® material suficiente para robustecer este estudio
que estabamos iniciando y que en el fondo se cumplia lo que
nuestro tema establecia, lo que es “La Peticidén de Herencia
Problemdtica de su Exigibilidad”, pero nuestro recorrido
siguid, ya que nos dimos a la tarea de continuar
investigando mediante encuestas a abogados notarios que
estuvieran activamente litigando, Jjueces y magistrados que
estaban ejerciendo su funcidén en este momento de nuestra
investigacién y ellos muy amablemente nos atendieron
algunos, los que nos comentaban lo que en la préactica esta

figura representaba.

Ademéds, fuimos al Centro de Documentacidén de la Corte
Suprema de Justicia, para ver los fallos sobre esta figura
que hasta el momento ellos tenian, y bueno consideramos que
ellos no tienen actualizado todo su sistema de informacién,
yva que sbdélo encontramos 2 casos, los cuales detallaremos més
adelante; ademas nos remitimos a estudiar una fuente como lo
es, el Indice de la Jurisprudencia Civil Salvadorefia de el
Doctor Angel Goches Castro, donde realmente encontramos
informacién que aunque histdérica encontramos que este
esfuerzo del Doctor Goches Castro es un apoyo muy positivo
para guienes se quieren ilustrar en los diferentes fallos
nada mas que sb6lo cubribd parte de la historia desde 1901 a
1932 y de 1932 a 1950. Y después de esta fecha no se tiene
mucha informacidén y ademds que la biblioteca de la Corte

Suprema de Justicia maneja datos de las revistas judiciales
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desde 1889; aunque el primer fallo gque ahi, en este indice
se refleja, es a partir del afio 1741, lo que indica que esta
accidén de peticidn tiene su historia y es algo que la ley
ahi lo ha tenido contemplado desde afios atrds y que no es
una figura nueva més bien es poco aplicada, lo que hace que
el litigante de la ley vea a esta accidédn como una figura que
por su caracter aislado es poco remunerativa, y no es como
otras figuras que son comunes como lo es un ejemplo, el caso
de un Jjuicio ejecutivo mercantil de reclamacidén de dinero
mediante una letra de cambio, esto es tan frecuente que
hasta masificable se estd volviendo, ya que en vista de su
uso, hasta formularios se tienen para una mayor rapidez vy
facilidad, lo que significa que por su uso frecuente se ha
dado a la tarea los abogados de estudiar esa figura hasta
alcanzar un grado de destreza que les permita volverse

dgiles para una pronta resolucidn en los procesos.

En vista de todo esto si un abogado se especializa en una
rama como la que es sujeto de estudio no tendrd muchos casos
que procurar, aunque el abogado comprometido con la ley por
acervo cultural y fidelidad a la confianza puesta por el
cliente trata de dominar el caso que representa,
estudidndolo a la luz de las diferentes leyes pertinentes a
la figura que el va a representar. Por todo lo anterior vy
por la escasez e material nuestra enmarcacidédn en el tiempo

nos limitamos ala informacidén encontrada.
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Para pasar a los casos concretos analizaremos, como lo es
el caso de la Cémara de Tercera Instancia de lo Civil de San

Salvador, del 29 de agosto el afio de 1945.

El presente Jjuicio se 1inicia como Jjuicio sumario de
particidén de bienes. Actuando el doctor José Antonio Magafia
y continuado por el Doctor Ricardo Adadn Funes, en
representacidédn de la sefiora Asuncidén del Transito Olmedo
viuda de Godinez y su menor hijo, por otro lado el Doctor
Crisanto Orellana Maradiaga, como apoderado de Alejandro

Godinez hijo del causante, Andrés Godinez.

Una vez iniciando al contestar el traslado de la demanda
de particidén se opuso a la referida particidén. E1 Doctor
Crisanto Orellana en representaciédn de Alejandro Godinez,
negando con esto a la sefiora viuda de Godinez y su menor, la
calidad de herederos del causante sefior Godinez, alegando
nulidad de la escritura de cesidédn de derecho hereditarios
que le otorgaron a dicha sefiora e hijo y se pide gque se
declare a Alejandro Godinez heredero testamentario del mismo
causante y se le adjudiquen los Dbienes herenciales del

acuerdo al Art. 1186 C.C.

La oposicidén se ventild en juicio de Primera Instancia de
lo Criminal de Sonsonate en subrogacidén del 1lo civil del
mismo distrito por impedimento revolvid: déjese sin efecto

legal la resolucidén que declaro herederos abintestato del
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expresado sefior Godinez a su esposa e hijo mencionado y en
consecuencia declarase herederos testamentarios de don
Andrés Godinez y sucesor de este en todos 1lo bienes,
derechos y acciones transmisibles a don Alejandro Godinez

los bienes sucesorales.

El dia 16 de febrero de 1943

- E1l Doctor José Antonio Magafia como apoderado de la sefiora
viuda de Godinez y su menor hijo legitimo se presentd al
Juzgado Tercero de Primera Instancia de 1lo Civil de
Sonsonate, demandando particidén judicial de los bienes de
la sucesién del difunto don Andrés Godinez; donde 1la
sefiora por si y como representante del menor Andrés
Godizez, cedid su derecho hreditario a Alejandro Godinez
con la condicidén de obtener la cedente en la misma

herencia la tercera parte los bienes invetariados.

- Contestando el Doctor Crisanto Orellana como mandatario
de Alejandro Godinez oponiéndose a que se llevara a
efecto la particién delos Dbienes del difunto sefior
Godinez; por fundarse en la escritura de transaccidn
celebrada entre Alejandro Godinez y la sefilora de Goninez
y que segUln la escritura esta sefiora y su hijo Andrés
Godinez no son coasignatarios en los bienes de dicha

sucesioén.
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Alejandro Godinez al ser heredero testamentario segun 1lo
comprueba con el respectivo testamento en conclusién
pidid que se declare nula la escritura de cesidén en que

se funda la demanda de particién.

A esta demanda de oposicidén se le dio tramite de juicio
ordinario. Concluido el término probatorio e presentd la
sefiora vida de Godinez promoviendo incidente de falsedad
civil del referido testamento; y para probar pidid cotejo
de firma con cinco cartas de venta de semovientes en que
aparece don Andrés Godinez, como comprador; y los peritos
dictaminaron que la firma del testamento, no ha sido
puesta por la misma mano que puso las firmas que aparecen
en las cartas de venta relacionadas, y se pronuncid que
los documentos que serviradn de base para practicar las
diligencias no son los que numera el art. 350 Pr. N°3.
declarando en consecuencia la validez de dicho testamento
el derecho de Alejandro Godinez a la restitucidén vy
adjucicacién de los bienes sucesorales conforme al art.

1186.

Habiéndose cumplido con los requisitos de la aceptacidn
de herencia del difunto don Andrés Godinez y publicéndose
los edictos respectivos es el caso de resolver respecto
de este la peticién de herencia que en forma ordinaria se

a seguido contra los herederos abintestatos y de acuerdo
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al art. 1186 C.C., reconoce preferentemente la voluntad
del testador, vy se condena a la sefiora Asuncidén del
Transito Olmedo viuda de Godinez por si 'y como
representante del menor Andrés Godinez en las costas de
esta instancia. Devuelvan el juicio principal e incidente
de apelacidén al juzgado y Cémara e su origen con las
certificaciones correspondientes y librese la ejecutorio

de ley.

De lo que es este primer caso e desprende un afase
doctrinaria como lo es “es procedente la accidén de peticidn
de herencia, referente a los bienes de una sucesidn, si el
actor justifica su derecho como heredero testamentario, y se
establece que las demandadas ocupan dicha herencia en 1los
bienes hereditarios con sus accesorios y quedan sin efecto
la declaratoria de herederas hechas a favor de las

referidas.

Es ineficaz la impugnacién de un testamento por falsedad
civil sino se Jjustifica esta ©por los medios legales

establecidos®®/.

Después de este caso que acabamos de sefialar, dos afios
después fue pronunciado otro fallo donde nos habla sobre la

accién de peticidén de herencia.

%/ Revista Judicial del afio 1945, pag. 225. Biblioteca de la Corte Suprema de Justicia.
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Pronunciada en la Cédmara de Tercera Instancia de lo Civil

de el 21 de agosto de 1947.

La naturaleza juridica de este caso es juicio ordinario
de accidn de peticidn de herencia. Vistos en suplica de la
sentencia definitiva, pronunciada por la Cémara de Segunda
Instancia de la Seccidén de Oriente con sede en la ciudad de

San Miguel.

Actuando el Doctor Fernando Castillo como apoderado de
Juana Lizama viuda de Porras, contra el Doctor Walter Oscar
Cardenas, representando a Genero Lizama, Lorenza Lizama vy
Angélica Campos, esta hija de Candelaria Lizama causante

Quirino Lizama.

El1 Doctor Castillo expone en sintesis que su cliente
Juana Lizama viuda de Porras, es heredera testamentaria de
Quirino Lizama como cesionaria el derecho hereditario que a
Domingo Lizama le correspondia en los bienes sucesoriales de
su padre Quirino Lizama, fue subastado o adjudicado al sefior
Fernando Portillo Medrano en ejecucidén que este Ultimo

siguidé por cantidad de colones contra Domingo Lizama.

Que los bienes sucesorales de Quirino Lizama fueron
partidos extrajudicialmente entre varios individuos que ese

hicieron declarar herederos abintestatos del mismo Quirino
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Lizama ilegalmente, porque habiendo herederos testamentarios

no podian haber aceptado la herencia abintestato.

Pero en la demanda presentada no comprende a Fernando
Portillo Medrano ni a Francisco Lizama, siendo el primero la
persona a favor de quien se hizo la adjudicacién del derecho
hereditario de Domingo Lizama, en los inmuebles rUsticos vy
urbanos que pertenecieron a Quirino Lizama, y el segundo,
segun el texto de la certificacién del Registro de la
Propiedad Raiz, de que se ha hecho referencia, aparece como
cesionario de dicho derecho como consecuencia no procede la
peticidén de nulidad ni la cancelacidén de las inscripciones
porque su declaracidén violaria el precepto constitucional
del articulo 20 al pronunciarse en un Jjuicio en el cual

Portillo Medrano y Francisco Lizama no son parte demandada.

Se establece que de los tres demandados, en 1lo due
corresponde a la peticidén de herencia, solamente Lorenza de
Jests Lizama podria considerarse como ocupante de bienes que
fueron de Quirino Lizama, como heredera, pues de la referida
certificacién del Registro de la Propiedad Raiz que debe
apreciarse en todo su contenido conforme el art. 269 Pr.,
aparece que Genero Lizama cedidé su derecho hereditario a
José Enrique Lizama a quien segun la hijuela respectivo se
le adjudicaron bienes de la herencia de Quirino Lizama y en
cuanto a Angélica Campos conforme escritura presentada por

el Doctor Castillo no ocupa bienes como heredera sino como
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donatarios y aunque derive su derecho de 1la heredera

Candelaria Lizama la demanda de peticién de herencia no ha
podido dirigirse contra ella.

Por tanto:

Aplicando los articulos 1060, 1061, 1090, 1091 Pr. En nombre

la republica de E1 Salvador,

La sentencia suplicada esta arreglada a derecho vy debe
confirmarse con las condenaciones correspondientes
adiciondndole que se declaran sin lugar las nulidades
pedidas por la sefiora Juana Lizama viuda de Porras vy
condenando a la suplicante sefiora wviuda de Porras en las

costas de esta instancia.

De este caso se desprende la doctrina siguiente:
“no procede la peticiétn de nulidad vy cancelacidén de
inscripciones de la Propiedad Raiz, contra quienes han sido
demandados porque su declaracidédn violaria el art. 20 de la

Constitucidn Politica.

La demanda de peticidén de herencia no puede dirigirse
contra quien ocupa bienes de una sucesidén como donatario y

no como heredero”®/.

%/ Revista Judicial, Afio 1947, pag. 355. Biblioteca de la Corte Suprema de Justicia.
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Los dos casos estudiados tienen similitudes %

diferencias.

DIFERENCIAS:

Caso N° 1

Asi como la naturaleza Jjuridica del primero, que era
particidén de los bienes y asi como se inicia llegando poco a
poco en el desarrollo del proceso a demostrar que el
heredero testamentario tienen un derecho preferencial ya que
es la ultima voluntad del causante y que en virtud del art.
1186, se aplica la accidén de peticidén de herencia y se falla

a su favor.

Caso N° 2

En este caso se habla directamente de la accidén de peticidn
de herencia y quedd comprobado como regla juridica, que la
peticidén de herencia no puede dirigirse contra gquien ocupa

bienes de una sucesidén como donatario.

SIMILITUDES:

Los que demandan buscan que se les adjudique un bien que
supuestamente les pertenece, pero esto tiene que demostrarse

con un debido proceso, donde las pruebas y argumentos hacen
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la diferencia, para lograr lo que establece el art. 1186 vy

siguientes del Cdédigo Civil.

Del afio 1947 al afio de 1996, pasaron 49 afios de 1los
cuales en nuestra investigacidén no encontramos fallos de la

accidén de peticidn de herencia.

Actuan: José Armando Pefla Argueta como Representante de

Claudia Carolina y Luis Raul, ambos Siliézar Rodriguez.

Contra: Dora Josefina Vasquez de Alas Lépez, en concepto
de heredera definitiva declarada de la sucesidén del sefior

Francisco Raul Siliézar.

En este <caso se viene hacer uso del derecho de
transmisidén ya que muere el abuelo % el padre
posteriormente, ahi les nace el derecho de acceder en forma
directa a la herencia del abuelo. Tal como lo disponen 1los

articulos 985, 986 y 988 C.C..

Para prosperar en la peticidén se discute la autenticidad
del testamento que sirvid de base para dicha declaratoria de
herencia otorgada a las once horas y treinta minutos del dia
veintisiete de agosto de mil novecientos setenta y ocho.
Ademés se le demanda un Jjuicio ordinario de peticidén de
herencia a fin de que, declarado nulo el aludido testamento

se les adjudique a los menores Luis Raul y Claudia Carolina,
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ambos Siliézar Rodriguez. Se les restituyan los bienes, pero
los alegatos se fueron perdiendo en la valorizacidédn dela
prueba donde no se logrdé que se declarara nulo el

testamento.

De lo dicho se sigue que no se comete error de derecho en
la apreciacién de la prueba si para decidir la controversia
no se toma en consideracidén un dictamen pericial introducido
al proceso como prueba, fuera del término probatorio, porque
dicho dictamen como se ha dicho no hace fe. Y por lo mismo n
o constituye prueba. En el caso de autos, bajo el supuesto
que el dictamen caligrafico se hubiese introducido al
proceso en legal forma, como ya se dijo, la ley sdélo le da
el valor de semi plena prueba, lo que no es suficiente para
tener por probada plenamente la falsedad alegada y como
consecuencia por establecida la nulidad del testamento

solicitado.

El recurrente en su escrito de interposicidén de este
recurso y en su alegato sostiene la tesis de que el mismo
dictamen caligréfico, la Cédmara debid deducir una presuncidn
que el la llama de dolo, y que unida al mismo dictamen se
obtiene 1la plena prueba para decretar la nulidad del

testamento cuestionado.

La Sala no comparte la tesis del recurrente, porque la

presuncién judicial es un medio de prueba en virtud del cual
97



el juzgador deduce un hecho que desconoce, de hecho llamados
indicios que deben estar plenamente probados en los autos vy

distinto al que se pretendid probar directamente.

Por tanto dijeron: a) declarase que no ha lugar a casar
la sentencia de que se ha hecho mérito; b) condénese a las
costas de este recurso; c¢) devuélvanse los autos al

tribunal de origen.

Después de cuarenta y nueve afios, podemos observar que la
accién de peticién de herencia tiene sus diferentes
modalidades ya que en este caso particular, la parte dque
trata de desvirtuar el testamento se pierde en sus alegatos
olvidando detalles que vienen a ser de importancia suprema
para lograr un fallo que  beneficie a las partes
representadas; aqui la doctrina en este caso es poca, ya que
podriamos decir, que para impugnar de nulo un testamento
debe practicarse el peritaje caligradfico dentro del término
probatorio para que pueda hacer fe, y unir la presuncidén que
el la llama dolo para unir estas dos y obtener una plena

prueba. Que demuestre la presentacidén inicial.

Lleva su diferencia con los dos casos anteriores ya que
la figura de accidén de peticidn de herencia esta inmersa
pero cada caso tiene sus particularidades especificas
normales y que son los ingredientes que determinan la manera

de desarrollarse en lo que va el proceso.
98



Analizando estos 3 casos anteriores se nos ha presentado
un caso que se ventild en el Departamento de San Vicente que
aunque no nos corresponde de acuerdo a la Jjurisdiccidn
sujeto de estudio en la presente investigacién. Esto en
virtud de ampliar el panorama de los casos tan escasos
queremos presentar este caso para ilustrarnos lo mas que se

pueda sobre esta figura.

Y es asi como:

El Juzgado de Primera Instancia, el nueve de abril del

afio 1996.

Tipo de Juicio: Juicio Civil Ordinario de accidn de Peticidn

de Herencia.

Promovido por el: sefior Doctor Gilberto Aguirre como

Representante Legal del sefior José Mateo Rodriguez Jovel,
Cesionario de Salvador Rodriguez Baires.

Contra la sefiora: Heriberta Antonia Herndndez de Palacios.

Causante: Sucesidén dejada por Maria Felicita Rodriguez

Baires.

La sefiora Heriberta Antonia Herndndez fue declarada
heredera el 18 de abril de 1994, ante el Juez Primero de 1lo
Civil de San Salvador. Se le confirid® la administracidén vy
representacién definitiva de los Dbienes sucesorales. La
heredera en tal carédcter inscribid por traspaso a su favor

los Dbienes inmuebles gque pertenecian a la causante. Los
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cuales se describen asi: a) una porcidén de terreno rustico,
jurisdiccidn de San Estaban Catarina; b) una porcidédn de
terreno rustico grande, jurisdiccidédn de San Esteban Catarina
también; c) terreno rustico e inculto situado en la misma

jurisdiccidén que los dos anteriores.

Como secionario de los derechos hereditarios que le
correspondian a Salvador Rodriguez Baires en calidad de
hermano de la causante tengo derecho preferente a la
herencia intestada, dejada por la mencionada causante; de
quien ha sido declarada heredera la sefiora Heriberta Antonia
Hernédndez. Basado en nuestro derecho positivo que me da la
accidén de peticidédn de herencia basado en el art. 1186 C.C. a
fin que se me adjudique la herencia de que se trata y se me
restituyan todos los bienes hereditarios basado en mi mejor
derecho a la herencia establecido en la escala del art. 988
C. N°3, que da derecho preferencial a un hermano del
causante que al sobrino. También pido que libre provisién
al Registrador de la Propiedad Raiz e Hipoteca de la Segunda
Seccidén del Centro, para que de acuerdo con el articulo 727

C.C., anote preventivamente esta demanda.

Agrego también partida de nacimiento de la madre de esta
sefiora Maria Mercedes Rodriguez en la que constan que ésta
era hermana de la causante. Y por consiguiente la heredera
declarada era sobrina de dicha causante. La sefiora Heriberta

Herndndez interpuso excepciones perentorias de cosa juzgada,
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argumentando que ambas partes celebrardn en el Juzgado de
Paz de San Esteban Catarina de San Vicente una conciliacién
en el cual el demandado reconoce por confesidn personal el
derecho exclusivo que ella tiene sobre los terrenos a gque se
refiere en la demanda inicial. La confesidédn hace prueba en
su contra y la conciliacidén produce efectos de cosa juzgada,
confesién que desde vya alego ©para gque en sentencia
definitiva se me absuelva de la demanda intentada con su
escrito la demandada presentd certificacién del acta de
conciliacién celebrada con el sefor José Mateo Rodriguez
Jovel, en la que en lo pertinente el sefior José Matero Jovel
dice que el no es ninguna persona letrada, pero que entiende
que segun los documentos presentados, entiende que la sefiora
Heriberta Herndndez es la legitima duefia y por lo tanto en
lo sucesivo el demandado no va a intervenir de ninguna
manera en los terrenos objetos de la demanda. Pero le va a
pedir a su apoderado, Doctor Aguirre se solucione este

problema.

De conformidad con el art. 165 N° 4 PrC. Esta clase de
situaciones no es conciliable, por ser consecuencia de una
herencia, ni tampoco lo explicado por el sefior Rodriguez
Jovel puede considerarse como una confesidédn Jjudicial de

reconocimiento de derecho exclusivo de la sefiora Hernéndez.

Excepcidn perentoria de ineptitud de la demanda. E1 caso

se abrid a pruebas y pide la sefiora Herndndez que Rodriguez
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Jovel comparezca al Tribunal a contestar un pliego de
peticiones sin asistencia del abogado el cual llegd en el
segundo citatorio y contestando en sentido negativo el

pliego de peticiones.

En vista de las pruebas anteriormente relacionadas, este

Tribunal considera dictar la siguiente sentencia de mérito:

POR TANTO, de conformidad con 1los preceptos Jjuridicos
citados articulos 1186 y sig., 1162 y sig., 988 N°3, 731 vy
732 del CC., y Art. 417, 418, 427, 428 PrC., a nombre de la
republica de El1 Salvador, FALLO: a) tiénese por aceptado
expresamente y con beneficio de inventario la herencia
intestada que a su defuncidén dejd la sefiora Maria felicita
Rodriguez Baires, de parte del sefior José Mateo Joven en
concepto de cesionario de los derechos hereditarios que en
dicha sucesidén le correspondian al sefior Salvador Rodriguez
Baires; b) condénase a la demandada a restituir al
demandante los inmuebles inscritos a su favor; girese el
oficio respectivo al sefilor representante de la propiedad
Raiz e Hipoteca de la ciudad de San Vicente, para que se
efectlle la respectiva cancelacidn; c¢) condénese a costas

procesales en esta instancia.

Como se puede analizar en este caso UGltimo, se ve una
forma correcta de interponer esta accidén haciéndola valer vya

que no se qgqueda detalle que no se cubra; en este caso la
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parte impulsora del proceso es una persona de experiencia
suficiente, lo que significa que maneja todo este acervo en
el campo legal, es suficiente como ©para representar
atinadamente a alguien que tiene este Derecho Real y con
este se descarta el pensar que lo que ya estd dado no pueda

ser modificado.

En el ©presente estudio hemos echado mano de 1la
informacién que realmente encontramos y aunque no se manejd
es espacio y el tiempo delimitado, por ser de los casos

aislados nos modificdé la investigacidn en estas 2 variables.

Pero si, en la hipdtesis queda demostrado que necesitamos
dedicar todos los conocimientos y leyes materialmente
posibles para encontrar la salida a estos problemas legales
que la ley siempre tiene una salida legal ante un problema

planteado.

En consecuencia el analisis que planteamos al final de
este capitulo, es que las demandas presentadas en los cinco
tribunales de lo Civil de San Salvador, encontramos gque de
cinco demandas presentadas sobre accidén de peticidn de
herencia, prosperan dos nada mas, ya gque las otras tres se
les hacen prevenciones y es por esO que algunas vVveces
deciden abandonar la causa. Es aqui donde queda comprobada

la hipdtesis principal.
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ABINTESTATO:

ACEPTACION

DE HERENCIA:

ACERVO:

APERTURA DE

LA SUCESION:

GLOSARIO

Quiere decir sin testamento. Se aplica tanto
a las personas que mueren sin testar, cuanto

a las que las heredan en esa forma.

Declaracidén expresa o téacita gque hace el
sucesor o heredero del causante de tomar
para si la herencia con los derechos vy

obligaciones que supone dicha sucesidn.

Conjunto de bienes comunes a la herencia no
dividida o la masa, gque corresponde a 1los
acreedores, con esa expresidén se atiende
asimismo, a los bienes patrimoniales de

propiedad de una colectividad.

A la muerte de una persona o la fecha en
que se presume sSu muerte, ausencia con
presuncién de su fallecimiento, se abre su
sucesiétn a efectos de que los Dbienes
derechos vy obligaciones del causante sean

transmitidos a sus herederos.
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ASIGNATARIO:

BIENES:

CAPACIDAD:

CARGA

PROCESAL:

CAUSANTE:

CONDICION:

Lo que expresa la persona a quien, se le

asigna herencia o legado.

A los objetos inmateriales susceptibles de
valor y asi como también a las cosas y que
el conjunto de los bienes de una empresa

constituye su patrimonio.

Aptitud que se tiene en relaciones juridicas
determinadas para ser sujetos activos o
pasivo de los mismos, como sSe ve esa
capacidad puede ser absoluta si permite
actuar en toda clase de actos juridicos vy

politicos.

obligacién que dentro de la marcha del
proceso corresponde a cada una de las

partes.

Es la persona de quien otro deriva su

derecho u obligacidn.

Se habla cuando las consecuencias de un acto
juridico, quedan supeditadas a un
acontecimiento incierto futuro, que puede
llegar o no a la resolucidén de un derecho

adquirido.
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DECLARACION:

DECLINAR:

DONACION:

HERENCIA:

HEREDERO:

Manifestaciédn que hace una persona para
explicar, a otras u otros hechos que Ile
afectan o que son conocidos, sobre 1los

cuales es interrogada.

Decaer, ir perdiendo poder, vigor o fortuna,
salud, estropearse, rechazar una
jurisdiccidén o competencia, descender, caer,

renunciar.

Acto juridico en virtud del cual una persona
(donante) transfiere gratuitamente a otra
(donatario) el dominio, sobre una cosa y
esta lo acepta, se trata pues de un contrato

unilateral consensual y a titulo gratuito.

El derecho de heredar como el conjunto de
bienes, derechos y obligaciones que al morir
deja el causante para su transmisién a la
persona o personas que han de recibirlo, vya
sea a titulo universal de herederos o bien a

titulo singular de legatario.

Persona que por testamento o por ley a
titulo universal en todo o en parte de una
herencia con ocasidén de la muerte de quien

la deja vy que estd representado por el
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INTESTADA:

INCAPACIDAD:

IRREVOCABILIDAD

LEGADO:

conjunto de derechos vy obligaciones del
causante, por el cual se entiende que el

heredero le substituye en su personalidad.

Se dice de la sucesidén de una persona gue no

dejo testamento.

Carencia de aptitud 1legal ©para ejercer
validamente determinados derechos, puede
estar referida a diversas ramas del derecho,
en lo civil, significa la falta de capacidad
para realizar actos de disposicidén o actos

de administraciédn.

De lo que no se puede revocar juridicamente,
tiene importancia con respecto a las
donaciones y a que los mismos no se pueden
ser revocados por el donante después de

aceptadas por el donatario.

disposicién testamentaria a titulo
particular que confiere derechos
patrimoniales determinados gque no atribuyen
la calidad de heredero, el legado es a
titulo singular cuando comprende uno O
varios objetos determinados; a titulo

universal cuando una parte alicuota de 1los
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LEGATARIO:

PATRIMONIO:

RESIDUAL:

TESTAMENTO:

TESTAMENTO

ABIERTO:

bienes de la herencia, como la mitad, el
tercio o todos los bienes de una clase

determinada.

Persona a 1la que se deja un legado en
testamento técnicamente el sucesor a titulo
singular en oposicién con el heredero el

instituido a titulo universal.

Representa una universalidad constituida por
el conjunto de derechos y obligaciones que
corresponden y que pueden ser apreciable en

dinero.

Renta residual.

Acto celebrado con las solemnidades de la
ley, por el cual una persona dispone de
todos o parte de sus bienes, para después de

sSu muerte.

Se denomina asi, aquel en que el testador
manifiesta su Gltima voluntad ante el
notario % dandole por escrito las
disposiciones gue debe contener para que las

redacte en forma ordinaria y se debe otorgar
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TESTAMENTO
CERRADO:

TESTAMENTARIA:

REVOCAR:

ante testigo quedando todos enterados de 1o

que en él1 dispone.

Es el que se entrega firmado por el testador
al notario en un pliego cerrado, en
presencia de testigo expresando que 1o
contenido en aquel pliego es su testamento.
El funcionario da fe de la representacidén y
extiende el acta en la cubierta del
testamento firmandola también el testador vy
los testigos, cuyos nombres y circunstancias

que se a de expresar y al extender el acta.

Ejecucidén o cumplimiento de la voluntad
establecida en un testamento, es un conjunto
de antecedentes, documentos y toda suerte de

datos gque concierne una sucesidén testada.

Dejar sin efecto una declaracidédn de voluntad
a un acto juridico en que unilateralmente se
tenga potestad como testamento, mandato,
donacién por ciertas causas y otras en que

lo admita la ley o estipulen las partes.
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SUBROGACION: Accidn y efecto de sub-rogar o subrogarse, o
sea de sustituir o poner una persona en el

lugar de otra.
SUSPENSIVO: Con virtud o fuerza para suspender ©
interrumpir. Acto suspensivo, condicidn

suspensiva, efecto, plazo, término.

SUSTITUCION: Es la colocacidén de una persona en un lugar,

derecho u obligacidén de otra.
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ENCUESTA DIRIGIDA PARA ABOGADOS

N° ST NO |;Algun colega le ha| Sugerencias |i;Considera que
comentado sobre esta es un problema
figura®? real o no

1 X No - Si
2 X - - - No
3 X - - No
4 X Si - No
5 X Si - No
6 X No - No
7 X No - No
8 X - Si Varias Si
9 X No - No

10 X No - No

11 X No - No

12 X No - No

13 X - No - No

14 X No - No

15 X No - No

16 X No - No

17 X - - - No

18 X - - - No

19 X - - - Si

20 X - - - No
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Con las anteriores afirmaciones referente a lo

investigado en el desarrollo de nuestro trabajo concluimos:

CONCLUSIONES

1. Nuestra Legislacién Civil destaca la necesidad existente
de buscar solucidén en los conflictos que se dan en la
peticidén de herencia y por 1lo tanto deben obtener
respuestas claras a la problemdtica surgida a raiz de
posiciones encontradas y el que tenga mas derecho debe
elegir y demostrar lo que le corresponde a lo dgque se
refiere a la masa sucesorial, y que se tenga alternativa
de solucidén en el pronunciamiento definitivo reflejado

en sentencia.

2. Que la accidén de peticidédn de herencia, es una parte del
Derecho Sucesorio que en la préactica estd representado
un problema de falta de aplicacidén del abogado, ya que
como lo dice Eduardo J. Couture; “el derecho se
transforma constantemente, si no sigues sus pasos seras
cada dia un poco menos abogado”. Algunas veces por el

acomodo de realizar sélo 1o més facil, descuidamos
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procurar para dguien nos encomienda esa labor de una

manera eficiente.

Que la accidén de peticidn de herencia, no es utilizada
por las personas que se les ha wusurpado su derecho
dentro de una sucesidn, debido segun nuestra
investigacién a la deficiente asesoria Jjuridica que
recibe una persona que tenga necesidad de interponer
esta figura de parte de los profesionales que se dedican
al ejercicio de 1la profesidén, con esto deja algunas
veces sin accesar a un derecho real las personas dque

realmente lo tienen.

RECOMENDACIONES

Como grupo recomendamos que, es necesario una reforma a
la Ley Registral vigente para contemplar el accionar a
la hora de interponer la demanda de accidén de peticidn
de herencia, que ésta paralelamente en el Registro se
congelen los bienes mediante una medida precautoria, que
garantice que lo que se estd litigando en el proceso no

va hacer enajenado, traspasado o gravado por terceros.

Que los abogados y Jjueces deben reunir cualidades vy

deben tener conocimiento en materia de sucesiones vy
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aparte tener una suficiente causabilidad social asi como
un amplio criterio y tener un concepto general en cuanto

a los derechos de las partes.

Que las instituciones que se dedican al estudio vy
formacién de profesionales promuevan seminarios,
conferencias sobre dicho tema, con el objetivo que se
renueven y apligquen los conocimientos que se tengan

sobre dicha materia.
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dre Godinez. al contestar al trnw-

1acd demanda de particlén,
a a 1a referida paorticidn,

a lo sehora viudn de Go-
d{ngzqe_ o Andres z, B
nlidad de hercderoa del causanta
acior odinez, ologohdo nulidad

= 1o cactlinrs de cosién de ders-:

chos hercditsriom en la sugeslén
del mleme cousante, gue ¢ otor-
garen dicha seflora e hijo mencio-

nadoa; para que as declare a Ale-
. hersders testm--
mentario del mismo ecausante ¥ ne

jandro Godinez

le adjudiguen los blenes herencia-:
lea v cltn e Art. 1188 L. La oposi-

clén se ventile en Juicio ordinaric.
uez Primec
ncio de 1s Cr minal de O
te_&n subrogacign del de lo Civil
dal miEgmo distrito por lmpedimen.

to reacivit: “decidrpge heredero
testgmentgrio de don Andrés Go-

= Sate, an todos

aus iened ¥ nrcionea
froami leinn Go-
neT, I‘ an_copnsccuencis, restito-
vase n dicho . AL d

l|1"H.-m- alal: =

se  aln efecte Jegnl 1o
que declard hercderos

del expresado roefior Gogin
esposns & hije menclonados

)

o ——————
——
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rasa Dola ¥ ein pingdn valor 1m
apcritura calebrade al weinte Aa
saptismbre da mil novecientos d.k
M renta ¥ UNG, § Qua M rafiere ‘¢l

conslderands dg dicha wenten-
cls, o se & s da derechos
radltarios an la puceaidn indleailr

que la sefiorn yiuda de Godinez poT
al ¥ gn del marcor
Andrés Godinax hizo s favor da
Alajandro Gedlnet: s declura lm-
procadents 1 particidn que 8o de-
manda y se condens en cogtas.
ln instancis & la demandsda”. Eal
resolvid:
todar

to en las cosins K
tancis. iﬁ.wﬁ_’ﬂmﬂoﬂ“‘: o

Har jntarvenjdo en primeri ina-
tapcia, parsonalments, al aeflar
Alsjandro Godines y sis apodeta-
dom doctor Crellana inga ¥
doctor Enrigue Gallardo y parso-
nalmente tamblén la safiora viuda
ds Godines por sl y como TapIe-
sentanta da su.-bijo Andréa Godi-
nez ¥ sua apoderados Ma-
gaiin ¥ Funca: an :qund.l. ¥ ter-
cara (natancia, 4} muemo dontor
Funes an #] cardcter indiendo, v el
doctor Alfrods Vaollente ATgusth,
somo apodorndo de Alejandre Go-
dinez, siendo los doctared Maoguiin
y Funca do onte domiclling Alcjnn-
dro Godiner vecino da Banta Anu
y lon demas de esle Jdumici'ia,

Letdy ¢l progoss ¥

Consileraueda,

I.—Chue o i diveiaria e [e-
Lrero de mil aeveeiont oo PP et | LM
¥ tres ol cdoclor Jume SAntondiy Ll
i, oM apatlecndn Gu 10 werflo-
ra Azuncidn Jdel Trinsilo Olmula
viudn do Codinex, ¥ de su mcnor
hijo legitime Anperis Gadinez, st

119

e A Soe- T
lada +condénsie o la pirte apatan=
“ciiDiadas e Layins-

a]l Juzgndo »Ttrn:ar::n ; r.hr- o
smera Instaneis ‘de Ta"{:ifﬂ;lér.‘.:-
At

resantd
Soneonate, ndan
eién judicial

al

YGodinez,
taric existente en
y de Ia
do antre la
nez ¥
ecunl dicha sefiora por: al ¥ como
mpresmuﬁ:;n del mepor Andrés

{

oB Dienes .

di-’
ez, an. la

gucealdn lndisads,.

4 2, en & misma_ -

herencia, la tercérs parts de los

bjones inventariados: sn ia demsan- -—
el doctor Magafie que

da manif
taninn derecho a 1o sucealfin - &l
menor Andrés

ric da Ia viuda de Godines y. la
j4 trasiado
CODLIRTIA

¥ Crisanto Orallana

e £

B
Alejondro Godines, por Ia =

el

Godiner; ui safcr
Algjandro Gotines, como cenioma-

LY .

difunto don Andrés o
corn’ preasncis dal- imvan= 233
aquel Juzgedo.
ascritura piblica’ celaben- -
saftora vinda de Godi-

A

i -

Tnisms sefiors de Godlnez. Jp.cor

et

jando contes—

-1
-k

Madariagn, <Omo mandatario de

Alajandro” Godlnez, oponiéndoss
us ne llsvars a efecto 1a partleidn
o loa bienes del difunto seficr Go-

dinez por f ot M ATl -
T FRIAN =
T nmilrn Godinez

nar : . -
7 on cuenty lus vicies da gqae
ninleer, ¥ ol eivete needi & datos =0
erlickul de herederds dat

=l
el

3

ﬂxl'l“.‘:_:: :

Jdu dildito, per ser Alaiandrs G

inez  heredero testamentapio WIa
oute, acgun lo eomnrucha con el
roctglivo  testumento y en Lot
clusidn pidid: que ¢ declarara fo-
tu i cserilurn de ceaidn en que ]
funda la demanda de particida:
se declure 8 su poderdante Alejan-
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«dro Codinez heredero testamenta-
rio Ce don Andrés Godinez ¥ se le
"adindiquen los bienes sucesorales
v citn en su apoyo el Art. 1186 C.
¥ resvecto de la nulidad de dicha
eseritura, cita los Arts. 267. 413,
y 414 C.. 816 y 817 Pr.
11—\ esta demanda de oposi-
FUTYe 1LY

snis dins o In parte contraria, que
. i -

T sehora de Godinez y su

ar hijo Andrés Godinez, se no-
Hie: ol emplazamiento al apode-
rado de éstog Dr. Magafia, quien
no contestd, y fué declarado re-
beide ¥ se tuvo la demanda Dor
cortestada negativamente y se
abrid el juicio a pruebas por vein-
te dfas. Con la-demanda presenté
-l dector Orellana Madariaga el
testamento otorgado por don An-
drés Godinez en la ciudad de Son-
soncte. a las diecisiete horas y me.
die ¢ol din diecinueve de junio de
m’ novecientos trienta y cuatro,
‘ante los oficios del notario doctor
‘Errigue Gallardo, en que aparece,
qus & testador instituyé dnico y
gnivirsal hereders a su hermano
Aleiandro Godinez, documento que
osté inserito en el Registro de la
Progiedad.

? 11I.—Coneluido el término pro-
batiio se presentd por escrito la
sefiorn viuda de Godinez, promo-
viendo el incidente de fals j-

v

[esfando que su esposo don Andrés
Gdinez. no lo otorgd, ni en la fecha
que se dice, ¥ para probarlo, pidié
i1 cotejo de la-firma que aparece
o lcho testamonto. ¢on la de do-
oz que Dresentard; sc abrié
cidente a prucbas por ocho
. ent cuvo Lérmino {ueron exa-
t0s los testizgos Trinidad Ba-
. v Corade Cruzi el primero di-

¢e: que tuvo trato frecuente con
don Andrés Godinez y éste nunca
le manifesté que por ningun medio
legal habia dispuesto de sus bienes
y antes de morir, ya enfermo, no
quiso disponer de sus bienes, ma-
nifestando que se habia casado ¥
deseaba que sus bienes fueran de
su esposa e hijo; el segundo testi-
go declara en los mismos térmi-
nos que el anterior; se recibié su
declaracién al doctor Carlos Bari-
las Calderén, quien dijo, que fué
llamado como médico para asistir
a don Andrés Godfnez y éste nun-
ca manifesté nada sobre disposi-
cién de sus bienes, ni en su iltima
enfermedad. EI Juez Tercero de
Primera Instancia de lo civil de
Sonsonate, a-peticién de parte, li-
bré exhorto al Juez Primero de
Primera Instancia de lo Civil de
esta capital, para que se sirviera
cotejar: la firma Duesta por don
Andrés Godinez, en la matriz de
1a escritura publica del testamen-
to nuncupativo, autorizade ante
los oficios del notario doctor En-
rique Gallardo, con las firmag del
mismo sefior Andrés Godinez pues-
tas en instrumentos auténticos que
presentard la parte interesada em
el momento de practicarse la dili~
gencia, la cual se llevé a efecto
mucho tiempo después del térmi-
no probatorio, y habiéndose cons-

tituido eil .Lpez CSJomisiondo en la
Secretaria de la Suprema Corte de

Justicia rocedi'a al cofejo de

a Tirma que dice Andres Godlnez,

':o_n__,,/_—rt_ Tas_de cinco cartas de ventas
F.gmomﬂies—en.n.uigpm&}ég
ert-

gs

Andrés i -cgm%’
¥_did_por reanltada gue_log pert
tos_ dictaminaron que la_firma

puesta ic_de )Ja escritura del /

téstamento. que dice Andrés Godf-"*
16z, y que han tenido a la vista, ¥
que han cotejado, no ha sido pues-

3




223 REVISTA JUDICTAL

tn por la misma mano gué puad on
firmas gue dicon Andves Godinet
y que apareccn en In® cnrinas do
venta retaciovades. El Juez que
practicé la diligencia s# adhirid
al dictamen de los peritos. Se ha-
ce constar que lus cartas de vento
referidas son de fechas poateric-
rea & dicho testamento.

v.—A tojas 74 o T8, dal julcio
princlpal ae cartificéd una ssmtan-
cin interlocutoria de la Cdmara da
Jegunds Inatancia da is Secclén
de Qceidents, an Que ADardcs, &0 la
ensncial, que s+ han llenado los
trimites de 1a aceptacién de he-
rencia del difunto Andrés Godiner,
inclusive los de la publicacidn de
edlctos ¥ e declard a la seffora
viuda de Godinez e hijo Andréa
(Codlnez herederca sbinteatato del
difunta Andréa Godiner: que 32
presenté Alejandro Godinot acep-
tande la misma herencla del seilor
Godiner, conforme el testnmento
dichn y deapuéa da varins alegacio-
neas 1a Cimara remolvié: declarar
ain lugar te sollcitud de Alsizn-
dro Godlnez aobra qua se le declo-
rape hersdero testamentario de su
hermano Andrés Godinez y sze [
deja su derccho a snlvo parn qud
1o naga valer en la forma sorred-
pndients, dejando la representn-
cidn de la heremein & In sefiorn de
Godinez,

v Corridos los trazlades parn
alegar de bivn prolmde. ol doctar
Oreilany  Modaripm en sintesls
Wemd: que by prochs rvmdida e
declarnr L Tad=edacd el te=tamen-
to, carice e valor juritice ¥ I
fuerza leral, v que vae b teabimee
tn mengionadu st pealeslaals es L
lepitime hercdern e don Aot
Godinez: i o L eseritnr, thie
eonidn e alervehos Rerelitarios ya
relacionadu, yuisa A aralegtunte
b w b vzl e Gl v cu

hijo legitimo Andréd Gadlies, 1ns
alimentocs & que eati obligadu por
ley ¥ evitar la concarrenciin o led
tribunales, pero como fuera decld-
rada nula dicha escritura, s8 vid
abligade su poderdante 2 recurrir
at teatamento mencionzado, Darn
justificar su derecho a la herencla
Jel difunto Andrés Godinez ¥ pie
dn so dcelare hogedero 2 Alejandra
Godinez. La seforo vinda da Gu-

zrechos _perndltavlos,
s comg  otorgante debid sa-
Yer el viclo que ia inva 4. nu-
i qua pue eclararse hasta
de offcio, ¥ en cuanto el ieatamen-
to, sostiene que ha probade su fal-
sedad, con el cotzio practicado por
log peritos mas las presunciones
arrojadas por las daclaraciones da
tostigoa ya enumerados ¥ en con-
clusidn pidié que se declare ilegi-
timo el testumento, se le abauslva
de la demanda y se condene & i
parte contraris en coatas, daflos ¥

periufcica.
VIl.—Pronunciada la sentencia
T&eeili

d%p%immu“_ .
el or Funes, o
o F T inez ¢ hijo, par:
ante la Cimarn de Segunda Ins-
tanein de la seccibn de Cpeidente.
quich despuds de lox traslados de
icy, prouueid sentencia confirmab-
da la de primera instancin  eati-
meunle aquel tribumil. gue la F_rue-
L testimonbal vectida. on el Jdl-
A principal._no consOtoye nl_Ta
prerancion de Lasedad el Cuab-
Fo T T Tolras, Latp o es-
st i loe detunlenred que Sin.
SL paata Dggeticar 'y Jiligen-

oo gt e venta rete-

Lt B r B TLH
nn aon de loa G TE ORAMET
el AT oI decly

o On comnecaelitin aa valcod !

Wlalll =

S R

Li

Tepk- P e

L e,
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Jde diche testamento ¢l derecha de

Alejandeo Godlnez o 1o realitn-

judicaeisn da los bi

n-coporiles coriforme o Art 118G
eyr— .

.
+ kA —Interpuessta el recurso de

st por la parte demandada ¥
—prtide el recurio. en #sta ina-
irncln el doctor Funes, al expre-
sor agravioa soatienc la faleadnd
del teatampento, apoyéndoss an el
cotejo de letras ¥ asepurando gue
lus curtas de venta, son de log do-
cumentoa comprendidos en ] Art,
520 ndmero 37 Pr., porgue segiin
c) Art. 119, de la Ley Agraria, en
las cartos de ventn debo aparecer
I» firma dei vendedor ¥ del com-
prados o de 'a perana gue firma a
au rucgo etc.. .. ¥ por conaigulen-
te los cartax de venta son Inatru-
montos legitimos, porque legitimo
aipnifica le quec es conforme a 1a
lev, ¥y en o diapeslcidn citndn, no
«c hace mninguna ealificacldn do
inatrumentos. Alego ol miamoe ao-
plicants, qué Conto el temtamento
atriboide o don Andrés Godinez,
aw falan, se ha cometido 1 delito
de falsednd, pernado Dor la ley da
la materia, ¥ en ese sentido pide,
se auspeszdn =l juaicio civil, mien-
tras sf pronuncin sentenciz en el
juicio eriminnl cerrcapondiente, de
acuerdo com ] Are, 45 L ¥ que
cuande me decidn la necldn eivil,
se tenga por legal ¥ vigente, la re-
solucitin an que se declard herede-
roa abintestato de don Andrés Guo-
dinez o la =chora vicda de Godinez
y ag hijo Andrés Guodlnez: que ae
declare ta sutidad de la eecriturn
do cesitn de los derechos heredi-
Inrios gue corvesponden 4 SUS po-
derdantes en la aucesifn indicadn.
tragpnso aue sv hizo a favor de
Alefouden Godinez on Ia eseritu-
ra otorpads en Sonsonala o lua
quince horas ¥ veinte minutce del

122

veinte de sepliembre de mil nove-.
cientos cunrentn ¥ uho, ante el no-
tario don Enrique Gallarde, ¥ que
ag endene en costns, dafios ¥ Dpel--
juicica o In parte contraria.

doctor Wanlientm Arguetn al contes-
tar agravics dijo: gue lo expuesto
por ei doctor Funes, em pura ltea-
raturs, pues no ha probade nado
da lo que ha alegado, que el testa-
mentc otorgado por den Andréa.
Codinez sa perfectamente jegnl
ain que exisia la menor duds de au
augtenticidad, pues la prusbs negh-
Hiva vendida por los abogados de-
la viuda de Godinez e hijo no Toe-
noacaba la institucién de derecho

, que =l teatamento contiene y pidis

Ia confirmacién de la sentencie mz--
pHenda, condenando an coatas a la
parta cantraria.

*‘-VIII.—Antn da antrar al estu-
dl

o da loa exiremos de Ja demon—
da. hay que resclver lo pertinente,
reapecto & la felaedad civil promo-
vide incidentalmente. El twstamen--
to de que ae tratn. no adoleca de
falgedad civil, porque noc sa ha
comprobede ninguna falta da so-
lamnidad, que le guite, su eficacin
legal. mi su autenticidad, puen el
ecotejo de firmas aungue como A8
dice en el acta levantada al efec-
to qua differan esentialmente di-
chas firmss, no ae ha estpahlecido

h1H leﬂ--
Puea- las que amparan laa cartmsa:
a_u.ﬁ.ui,__n_]i_uﬂ-ﬂ—l-‘-”-mﬂm BOC
unelonnyio dei oed dmimig--
tratiEE:E__ﬁ: ﬁfiﬁii! ﬁ L
sefor Godiner ea.

T -

i upl fnatru-

t . o Al _Tomedad
concun on iddnecs o sin
axcepch nq—ﬁ__ﬁﬁ'@nn de_un ins-
qrufi:euiﬁﬁﬁllcmeme~
re 2] Art. 321, Pr., ni se ha pro-

5

—

s mmFR -
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bado que e! notarlo que lo autorizd
tenga mala conducta, nf s= ha in-
tentedo Drobar gue al testader no
haya concurrido mnta el notario a
wtorgario. Por oira parts, loa pe-
Tritos no determinpron, cual de laa
<iymas era la falas, slendo que to-
das ellas aparecen pusstas ante un
Funcionario, ¢oino ma ha dicho: no
Thay pues ni aamiplena prutba de
tal falaednd, contrahaclenda ¢ fin-
giendo letrn, firma o ribrica, ¥ am
cunnto lo declarado por los tesii-
.gos ya mencionados, sus dichos
que son por refenclas, no aeredi-
<an ningdn mérito contra la vali-
dez del testamento en cuestliin.

IX.—Respecto de lo sclicitndo
de gue por aparecer e) delito de
falsedsd, hay que suapendec =l
procediemlents, haata que recaira
sontencin ejecutorinda en la eri-
minal gua se instruyn, este tribuo-
1al et de pareacer, que no procede
ol suapensidn, porque la falsedad
mlegadn ea ln civil. la que no sa ha
prubado, ¥ en cusnto la falsedad
eriminal que sa invoco por la par-
o suplleonts, no ex aplicabla el
Art. 45 1., que oe cite on Apeyo
«le dlcha susnenaidn, que estotoye.
que 3olnmante pucda utilizorse lu
neeitn oivil spla gue nace de un
Jdelito, een accfdn eivil no #3 ofra
que la que texntivamente tiene DOY
fin Ia restituclén de una eosn, la
reparacién de un dafie ¥ la do in-
dlemnizacidn por lea perjuicios
.enusadas Tor un hecho puniblle.
acgin =e oxprean en ol Arct 42 L
» oo plnm - T AR A

L el TS

R T L I o] i
P tin I T T TR N VR el T o ¥
HE SRR v T e BT '|-1.='
Lot T A

e Pttt Le -=

sarec o sl bipeoreeba e
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aucesién intestada segin el Art.

.881. C.

X.—Habidndose cumplido con

[=FTx E] [

loa TIsitcs da & ace 1
‘E!r!n::in—:}g}w:cs
Gadiez, y pubiTeRCes To olivros
rexpBCEiVOR,  Bepptants divna nes
EhciR  Alejandro Godinez, 1l

¥ =y
[-[+] TG o Cafe

Llo peticién da hercncmig;;e an for-
o  ordinorin ba Sefuldo conlra

i lca herederos abintestnto  8¢fiesd
a Eaalnﬂ ¥ TNenor icda

viyda de
Al

nes, 'g'l.Fuii—cTﬁIﬂnd_d'ﬁ_"[_"'
CLuUpAT p:_uc a nurenall. ST
) fn preferencin ce la l:nat%:uma;-'r

pmentaria o lavor O ] LTl-
- ro Godinez Otbe JECIGrarTscie ne-
causante acfior Godinez, ¥ eatable-~
redoro aniversal testamentario del
cido &l derecho de Alejandro Guo-
dinez, & la herencia de gue 32 tra-
ta, la impugnacibn que ha hweeho
contra dicha seflora e hijo, o3 Teral
¥ procede rastituirsele los bicocs
hercpeinles, de acuerdo con el At
1186, C. ¥ deiar sin valor lu -
claratoria ds hered inestn-
tq da la_viu 107, ¥ DIGTLOr
‘Andréa inez, por tener Jue
csumnlirne prefersntamente la vo-
luntad del testador.

NI —Tor lo expiieate Ta sontoen-
ol on oxaten ostd arreclada oode-
recho ¥ <ebe conlivmarse, aaicio-
nandela con declarar sin e 1n
falaedae civil alegada ¥y tencr por
vilide diche tesiamente y -in Tu-
por la auspension de estn deeitn
civil parn Jos Tines saticitades so-
i s ha dicho, torlo con s pone
dennciones on co=ias a la parie -1-
Tliciknie.

Por tantt Jde comformidad oon

e oo denle~ 105G - 1000 Tr. =5
WAt steee che w oo ernlidon g M-
TS TR E RN T o o (R ] S RN
Wi 4t iomathe, o glle s Do lde

o LTt nender sigeielter deolllile

¢

o
‘!!.I '
+
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=in tawar In falsedad eivil alega-
&0 ticneae por vilido el testamen-
to Je referencin: declirasz sin la-
Tov ta zugpensidn de astp accidn ci-
vil pnra segulrse ol julcio ¢timi-
nal. pror no ser procedente ¥y se
eomdenn a la meflorn Asuncién del
Triasita Olmedo viuda de Godinez
i <l ¥ como represcntonte del
muerer Andreda Godinez en las cos-
i1. (o esta instoncin, Devuélvase
¢l ivio prineipal ¢ Incidents de
atvticitn al Juzpade ¥ Climara de
@y orimen, eon las certificaciones
covrcanondientes ¥ {brese In aje-
cntorin de ley.

Tuoncnte: doctor Barriod,

it Barrior.— J. Benj, Esco-
biry— Joaguin Rivera T,

I'ronuneiadn [ror los 2efiores Ma-
piztrados que 1 suacriben.

E. Aguilor k.

DOCTRINA

1.—La acecldn peemovida noT und par-
rono pars que s l= reconcics "U setado
civil e hlla netutal da un difu=+2. de-
he diriglrse contra o hersders decla-
rada de dxte como contesdicior Legltimo
¥ ¢ rala caio ol falle que se prenuncie
wodrd elxcio contra lodes, AR reapec-
1z ¢ los que no han [anteatvenids en &1
fulclo. Arl. 332 C.; pero 1 reforide ae-
gl auade dirlgirse tamblén conlrs los
heoecoron del harcdere del supucsto pa-
Yoo raturel, comoe Cintercandoa aeeunda-
Ae: Ly ontpneos la mentenecla que I8
percutiele tendrd elects sgls entre lax
Pt e o Inlerveaide en el juicio.

It —La aecclin enlsblosda en el segun-
Soemaa eNpUEals g 2 [nersts. il 1l ex
apaanco poar predcripoidn de elia, por

o mpreaerlptible, Act. 32T €., oalmla-

124

rmo, no &4 inepts 'a damends premovids
par inlraccidn de s garantis de jrreted-
pciividad da la lay, ses pocgue s fundd
Ia dermundo an lay vigenie s la feohe 4,
varificarss lop hechos eoostitutlvos del
egtndo clvil da hijo nstursl ceclzsmado,
asa porque con tal demanda no sa Dar-
Judica durecho alguno sdgqulcide de los
demandados,

11.—31 = weter no he probado o @l
Julelo todox los hechos que fundementan
sl rasconocimisnte da hijo Reluval mntes
sxpressde, proceds L sbsclucién de 1o
demaondodos,

Cimarn de Tercern Instancia dm
la Civil: San Zalvador, a
diez horaa del primero de Jep-
tiembra da mil novecientos cua-
tenta ¥ cinco.

Vistos en aiplica de la senten-
cin definitiva pronunciada por In
Chimnrn de Segunda Instancis de
lo Civil da In Primera Seccldn dei
Centro, n las once horps ¥ treinta
minutas def treinta de abril del
aile corrlente, en ¢l juicio civil or-
dinario promovido por don José
Vicents Garcizguirra o Garciaguf.
rre Sal contra la sucesidn del dog-
tor Vicente Sol, hijo, representada
par sua herederoa declarados sefic-
reas Maria Elena Esperanza Hol
Castellanos de Gutiérrez, Maria
Lydin Sol Castellanca de Irabsta,
v Ernesto Antonio ¥ Jorge, ambos
apellidndes Sol Costellanos, o efec-
to de qua se le reconozen Judicial-
mente au colidod de hifo natursl
del doctor Vicente Sol, padre, a
quisn aucedid come au Unico he-
redera, o titulas universal ¥ por tas-
toments, ol proeitade deetor V-
conte Sol, hija. El actor, 1a prime-
i v ol cuatlo de loa demandades,
son domicilinrion de cata giudad
enpitl; v lus rostantes son del ve-
cipdario de MNueva San Salvedor.

T',L

TR Wil g = rr——

— ——— o —



REVISTA JUDICIAL -

355

Do TRIM A

1 =™a proccode Lo patioban da nBulbed ¥
£oneslacidn de IMACHpoiones de e P prloed trall
Moo rantta guiendd no bao b clamarea -
cut. pormue W declormchon vicksrke a1 AfL
2] de la Constliuclém Palitien.

17 —1n dEFands 4w Dallokin D baTeaols
po pusda difgisss spoire gdian  aoufsk L 11 L
e dp uns sucoplén como donatario ¥ oo
wnabitea Ineeegdera,

Camara de Tereera Iostancin de
la Civil: San Salvador, a las diez

Irgraz deol velntluno de agosta ge

mll poveclcntos euarenta ¥ sic-

" - — —— .+ eyt

tiztoa en supllca de la senten-
cia delinltlva pronuncinda por 1o
Camara de Segundsa Instoncla ds
12 Seccldn de Oriente, con sedds en
1a cludad de San Miguel, o loa nus-
ve& horaos oe! dig dos de
afic praximo pasodo, o
¢ivil ordinarls de patlecidn de ha-
T 1 doctor Fer-
nando Coatillo, eemo apodorads de
Juaona Lizamo vwiuda de Porros,
mayor de cdad, de oficlox del ho-
gar, con domlicllle =n lp cludnd de
Santingo de Morla, contra Gena-
ro Lizama, Lorenzn Lizame ¥ An-
relica Campos. éato hija de Can-
delnripn Lizama, todcs mayoras de
ednd, con resldencis &n o Cantdn
Toopesdqulllo Alta, Jurladiceidn de la
cliudad de Jucuapn, <1 primmero
agricultor v la asgundn ¥ tercern
e oliciny coméatleoos, parn guée AC
lex condene o la restituciédn ds los
birnes hereditarios que sdn tlenen
en s poder ¥ gque fuston del cau-
annte Quirino Lizama, ¥ también
o 1o reatltucidn de ot aumentos
que hublere tanido 1a herencle des-
puds cde la muerts del menclonk-
deo GQulring Lizams ¥ d= los frutes
que dlchps bisnes hubleran pro-
durido, previa declaracién de pu-
lidod ¥ concelacldn de today Iza
inscripciones hechpes n favor dg to-
¢oa loa herederoa gue malicloss-
mente aceptaron 1o herancia abin-
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testato del repethln s=fior Quirine
Lizamno; aentencla =n la cunl ae
confivma, condenando ¢n COstas 4
in apelante sellorn Lirama riuda
de Porroa, w pronuncigde por el
Juez de Primera Instancla del dls-
trite de Juruapd, a las nueve ho-
yos ¥ treinta minutos del dla velo-
tictnco de agoste de mil novecien-
toa cuarents ¥ clnco, que reaolvia:
“nahaudlvese n Fenoro Lizomao, Lo-
renra de Jesds Lizama ¥ Angdlica

Campes de la demonde da %tlcign
-de 1o hereneino do los blenies dol di-

funto apeirine Lizama, incoado por
el Dr. Formabido Cestlllc como apd-
derodo de Juarpo Lirama v, de Po-
rran. 1o cual aparece reloclonada
art &1 primer cohslderands. Con-
dinass o le parts astan en Ins
costaa del Jwiclo. MNotifiguesa'™.

Haon Iintervenlds: en primern
instancls, &1 manclonade doctor
Fernzndo Caostlllo, apederacdo de 1n
demandoants; #l doctor Walter Ca-—
car Bchutr Cardenas, apodarndo
dea 1o demandada Lorenza Liznma,
¥ 4sta, perzonalments; en segun-
da instanciz =1 doctor Castllle ¥
su podordante; ¥ en esta Inxtan-
cip soloments 1o auplicantis sefiorn
Lizamsg viudn deo Porras. Oenaro
tlznma ¥ Anpéllca Campos. fueron
declarados Yebelde: en primera
Instancle.

Leldos 108 autos, ¥

Considerandeo:

I1.—El doctpor Caatll Le!
inte do: 1. —Sur AU
cllentsa Junna Lizama viuds de Po-

s ey heredera testamentoris, de
Qulrine Liramao como ceslonarla
del derecho hereditarle gue a Do-
mingo Lizamn le doTrespondia. 2.—
Tl dersecho d= hersncia de Domin-
go Llzamp en laz bienez FUMEE0-
roles de zu padre, Quirino Liza-
mna. fué subnxtado o afdjudlcado wl
anfior Fermondoe Portllls Medrona,
en ajecuclédn gue skte Ultimo al-
gulé por cantidad de colones con-

¥
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tra Domingo Lizamo. 3.—Los hie-
nes suceiorales de Quirino Lizonms

fueron portldos extrajudlcislmen-

ta entte varics Indlviduos que xe
hicieron declorar herederas abin-
teatato del misme Quirino Liznmna,
Legaiments, porgue hablendo he-
rederga testametitnrios no podian
haber aceptodo la herencla abln-
tastnto, 4.—Tanto la decizrntorin
dn heradercs hecha a favor de la
eapoas ¢ hlioa de Quirine Lizama,
con axcopeldn de otre hiljo, Domin-
go Lizoma: como la periicldn gue
entre elloa sa hizo, 300 nnlas y de
ningin valor ¥ debe deelorarae nsl;
pera Az gue todo zn debe decla-
rar nulo =l traspasc o adjudicacidn
del derschs de herencla de Do-
minge Lizoma a faver de Fernondo
Portlllo Medrano, porgue al bien 22
clerto gue Domlngo ers uno da loa
hiljoa de Quirine Lizama, &n la 4po-
cx o fachm dn la ejecuclidn ssgul-
da ocontrz Domingo, 4ste oo habla
aceptade In herencin testamenta-
ria de su padra, 0l hable <ddo de-
clprado heredaro il 1 repetide de-
rechn estoba Inscrito en &l Regls-
tro dA# ln Propledad Ralxr. A.—Por
todo lo dicho ¥ haciends uta del
deracho de peticlén de herancia
que compets o su mandantes, de-
manda o los aefiorea Genare ¥ Lo-
renza Lizama » Angélica Coampos,
pxta hija de <Candelarla TLiznmi
para que on fantencia definitiva
2e les condene a la restitucion de
1as blenes hereditarlos que aun tle-
fien en A poder ¥ que pertencele-
ron al dlfunte Quiring Llzama, a
laz numentox  qie despiiks de 10
muearte del testador haya tenido 13
herencla ¥ a 1o reakbltucidn de los
frutos gque digkos blenes huhice.
ren produrcida; declarands come
gtto previg en 1a milsma sentencln
s nulldnd ¥ cancclacidn de todas
1az lnscripelones hechas o fovar de
todos las herederoz qus maollelosa-
mente aceptaron Ia herenela abin-
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Teortitico o fs. 45. 48 ¥ 47. accedlen-

testnte de Quiring Lizama, pndra
dsl cedenta de ay poderdante. Citd
en apoyo de su demando los Artus
1188, 1187 1IBB 15&1 1532 1553
;¥ presen
poder r austltuclan Para lesitlmnr
su perzonerin; ecrtillcaclén da la
providencie dictada por el Juﬂndo
da Primera Instancia del distrito
ds Jucumpm, =] dos de octubre de .
rall noveslontos cULrentn v Lres, &n
la cuoal =a declara heredern testa-
mentaria con beneflcia de Inven-
tarlo deo don Quirino Lizamn, fa-
llacldo el velntitrés de nagoato do
mil novestieantos once, a Juana Li-
zama viuda de Porros. como cesic- l
r

- - T el m—ph—— —-o—-.—____

naria 4+ loa derechos hereditariox
gqua le correapondion en la mencia-
nado sucesldn a Dbmingo Lizamn.
én concepto de hijo legitima del
rauzante, sln confsarr a la herede-
™ declarode la edminlatracldn y
representacisn deflnitivas de lo su-
carddn, mientras o cinda lianea o
gurantia gutlcients. por haber otres
hersderca con derccho 3 gue ae les
declare toles: ¥ eertifleacidn axten-
dida por el Reglatendor de la Pro-
plednd Ralzr ¢ Hipotecnt de la Seo-
gunda S#ccldn de Cricnte, agrcgn-
da de Ix. T 8 44 ¥ 2 1o gque 3= hara
referencin desouds, El Juez g-qud

do o solicitud hecha en 1o demait-
dn. una acta agentada el gquinee de
febrero de mil noveclentos dicel-
s#l2 en el Juicio civil elecutiva se-
guido por el doctor José Candela-
rio Zelayn, eomo apoderndo de Frr-
nando Portille Medrano contra
Dominge Lizama para el paeo de
cantidod de colones; acta an la que
por a&r ¢l din ¥ hora ssfialndoy para
11 venta en pablien subastn del de-_
teacho hersditaris que al sjecutado
carrespondla en varios inmueblos
rdaticos ¥ urbanos, se disron los
pregones corresnondlentes sin oue *
nayva hnbido postorea; compren-
diende también la eertificacldn.

ﬂ



ety el mismo Juzpadoe del divsl-
wucve de febyero ciftado, fior cof
eual e adiudlen toa Bicnes {or Ias
¢log Lotceras partes de osuovaluo ol
eircutante Fortillo Meodrang ¥ ac
grcesa el pago de lg alecabata co-
rrespondlents,

il.—Tenide por partc el doctor
Castitlo e emslnzd o odos doemab-
dados para contestar lo demands;
habietdo cotnparcoide ailleamente
1z cdemandads:. Lorenza  Lizama
guicnt  manifestd que oponia la
excepelon de preseripeidn de dlez
nfios conlorme al art® 1191 C., por
haber alde declarnda Lieredera de
Quiring Llzami, por no Thaber o-
parecide anterlormente el testn-
mento de dicko sefor, deblendo
por 1o tonto conziderdrsele enmo
Heredera putativon ¥ contestd la
demanda en sentide negatlve pi-
dlondo gue £] netor rindiera finn-
2a. Loz otrea demnandados, Genaro
Lizama ¥ Angéllca Compos, fue-
roi deeclorodes Tobeldes, ol como
st ha expresado,

IIL.—Al eatcr tromitindose e
Incidente de fianza, a 13 BT ¥ con
[echa diez de febrero de mil no-
verlpiitos cuarentn ¥ clheo. o 3e-
fiorn Lorenza do Jesus Lizamo pre-
sentd escrito en ol Que eXpone: que
ha llegade na! convencimlento de
gue 1o gue reclama la sefora viu-
gdoa de Porras es lo |usto y lagal,
puca elln. comeo ceslonaria del de-
roclio de sy padre Dominge Lin-
ma, reclama la herenela aque ol re-
terido Dominrco le eorrespondia
comn Wi{o legitime del difunto
Qulrino Llzama. de quien eilo tam-
wléen s hercdera. shintestalo o
testamentaria, > siendo asl. no po-
dia zer perjudicnda =n u dereche
por el dercche de otro hereders:
quer sl por moedlo de su atederada
Wilter Schutr Sirdenas. inkHa he.
ri:n aposleifbe o las pretensionan de
aoann Llzars- v de Toreds, fid por
T erraped 07 cncin e gque podia ser
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prrivdleads on sus derechas) nera
que o fueria obeslae de nlbgubin
maticta o Ll seflora viwda de DPao-
reas, ¥ por clle. medlante dicho
exeriie, yonin expresaniéiile o de-
slatir de lo oposleidn gque le habia
heelin, nidlonde =¢ Luviera por re-
nulwiada su neclan por estar a-
arente o lo pedldoe por 1o achoera
Lisama  viwda de Torras; expro-
anlwlo que teilraba en 1o mlama
feel ol poder coondforide al doclor
Echiutz Cardenas, qulen ya no de-
bla seguir en 54 nombre dicho Jul-
clo. Por nuto do [a BE v, ol Jucz
declard sin lugar o =elleifado en
¢l excrito celackonmelo por aet Im-
procedente; por auto de I8 B8 or-
dend a aglleitud dn Lorenza Liza-
ma s¢ roronara ol poder preschitn-
do por ol doctor Schutz Cirdenns
¥ o fa 8% v. previne a la demon-
dadn Lorenza Lizama presentara
1z reavocotoria de dicho poder; ¥
en auto de fa. 80 v. resclvid de-
Iando ain efects 1o ordenado en ol
auta de [z 54, por consentlmlonto
exprozsns de In demandade; auto
que ze controlo o prevenir a 1n ne-
torn gque Tindlera la fHanza pedl-
dn. En la misma providencia gue
2e acaba de menclonsr, fud abler-
tp n pruebns ol lulelo ¥ an sy tér-
mino e certificoron del Juiclo eje-
cutive seguido e¢ontra Domingo
Lizama pcr el Dr. Jozé Candelatlo
Zelays., spoderado de Ferpando
vartillo Medrane, los pasajes sl-
gitfentes: a) Escrito del menclo-
nndo Dr. Zelayn pldlendo s& decla-
rara ejecutoriada la zentencin. 3e
nrdenarn la ventas de lox hlenea
embargados v xa pidieca el infor-
me de ley 4l Registrador reapectl-
va. by Oficio del Rexistrodor de la
Propledad Rotz 2 Hipotecns de Th
sepunda Secctén de Oriente, de fe-
chn welntluno oo octubre de  mil
mavestemtns muines, en £l gue ln-
forma gque no nparccon  Inacritos
~ tavor de Domingn Lizama los In-

1O
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mueblos tisticos 7l os UroRnos
lacipnadoas en =l oficlo del Juex;
¥ oficlo daol Roglstrador de 12 Pri
mera decclén de Orlents, &I ol
mismo sentido gue £l anterlor.
v.—Concluido el tdrmino de
prusba se corrleran tromiados pa-
ra alegnr da hian probado, expre-
xando el Dr. Castlllo gue la aceldn
eatnba plenamente probhoda el
solo 1a certlficoclon expedids por
al Registrador de la Primerp 3ec-
cidn de Orlents da la qué cOomsta,
gque Genore ¥y Lorenzd ILilzoma
fuercn declnrados herederos ab-
intestolo deo Quirine Lizama, abue-
e de su mondonts, pues era pa-
dre de Dominge Lizama quien a
au vaz era padre de JuAnia Lizamn
v. de Porras’ conatande en la mls-
ma eerflficaclén que Candslaria
Liznma. fud también declarada a-
bintestate del mismo Quirino Li-
samo- pidlendo, para mayor clarl-
dod se certificaran de las diligen-
cins e aceptaclan de 1 herencls
de SQuirine Liznma las resclucionesa
gque ae Telaclopordn a continuaclon
¥ gue f& agregara Un teatimon!o
e sgeriturn piibllica a fovor de An-
gdllca CampoE o Angalica Compos
Lirzamn con el o de comprobar
gue &sta ocupn parte de los nlenss
de lz sucesidn de Quirine Lizama,
por haher side sy antecesori Can-
delnrla Lizama, &ruin 5o veE del
antecedenke que sirvlg o 1o dieha
candelaria parn el otnrgamlconto
de In meoclonada escritarn 3 f3-
var de Anmétllen. loeseclpeldn gue
tamhbién eatd comprendldn en Al
cuerme de 1o oertificncidn del Rr-
gplstto de la Propiednd Ralz gue
presentd con 20 demanda. El bea-
timonls fue agremado, o8 de unRd
cxoriturn atoreagda en lox oficins
del notaclo Osrar Schutz Cardenns
&l vointinueve de enero Jde mil no-
yoelonlnr suarenta v don onogn
pral Marin Caoddelaria TAzamn ¥in-
do de Campoa dona o Fu hila An-
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gtlica Campos Lizama un predlo
rastico sttuado sn Tapeaqulllo Al-
to, Juradicetdn ¥ distrito de Jua-
cuapu, Como de seasnin Irens de
extenslén Inaccita & lovor ds la
donants bBaje o nimero doselen-
tos ochenta ¥ slete de la Prople-
dad Raiz del deportamenta de Tsu-
latan; ¥ las resaluciones cerctifl-
cadas son: un auts dietade por el
Juzgadp de Primera Inatancla de
Jucuapa ol catorce de junlo de mil
noveclentos velnte cn ol gue sa&
declara a Genars Liznmao herede-
to de s podre Qulring Lizama: ¥
otre aute del miasmo Juzgedo Jde
fecha primero de jebrero de mil
novecientos velntlzéls en &l qua as
haes jgual declaratoria a faver ds
Prancizcs, Watividpd, Candelaria,
Marla de la Pazr y Laorenra de Je-
sas. de opellldo Lizama.

v.—Al evacusr e trasiado de
blen probado, Lorenza de Jests
Tizama dijo: que no 3¢ aponbia o
las pretenaiones de la sefigra Jun-
na Llzama.

I —~Introducidox [pa qutos o ea-
ko Camara por saplica gue lnter-
puto Juana Lizama viuwda de Fo-
rrus. se presentd personalments la
misma upllcante ¥ expresd sgra-
vioa lmpugnando la sentencla de
1a H, Caimara de Segunda Instan-
¢lo. 13 que plde sea revosade, Te-
pitlendo lo alegndo por su apatie-
rado sobre nulldnd de to inserip-
ol de 1os bienes de 1z hersnela
a favor de las peTROnRAA fOomMpren-
didas en la certifleaclén que fud
pressntada con la demanda ¥ tam-
bicn 1o oulldad de 1o adludieneidn
de] dereeho Leoreditarie de Domin-
pn Lizama ¥ de io inacrioeldn he-
rhia ¢ el respectivo Reelstro de-a
Proajedad a favor de o persoha
gue aporece e ta mismia certifl-
I T tal

VIT.—Tanta de la dethanda co-
mo dAe bodas laz alegaciones Dos-
tortores de 1a parte actora tesulba

'
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que es puttto csenclnl ¥ fundamen-
tal el qua z¢ contrac apcla nulldad
de la ad]adienetdy dei deregho de
Dominge Lizama. que hizo el Juz-
gade de Primera Instanela det dla-
tritec de Jucuapa o faver de TFer-
nande Poriille Aedrone ¥ la lis-
cripeidn  del mismo derecho, oSl
como también o que consta a Ea-
vor de Frouelses Lizama, compren-
dige an 1o oortificacldn del Regls-
tro de lao Propledad Raolz = Hipote-
cas de lzs hifwelns de= los herede-
toa de Quiring Lizama seflores Ha-
faelag Rulr viuda de Llzamn, José
Enrique Lizama, Lorenza de Jesds
Lizama. Marfa Cnndelarin Lizamaz.
Maria de ia Paz Lizama, José Anh-
gel Lizama ¥y =l menglonads Fran-
clseo Lizata, como heredarg ¥y ode-
mis coino cegionario del derecho
que an 1 hereneln de QultHoo Li-
ramp ecarrospondia o Dominge Li-
2O,

VIII.—La demandn no compren-
de n Fernande Portltlo Medrooo
nl a Franclsco Lizamz, sienda el
primero 1o pereonn o favor da quien
3+ hizo 'z adjedicacien del dere-
chno Niezcdltarlo de Domlngo Liza-
ma, en los Inmuebles rdstleox ¥ ur-
bonos qus pertenccleton a Quirl-
nn Lizama: ¥ el segundo, segan el
texto de lo certificacidn del Regls-
trn de 1o Froplegad Ralz, de que
a# ha hrcho referencia, oparece
gomo caxionarlo d= dlcho derscho,
Como comnsectoncia, no procade 1o
peticion de nulidad nl la eonceln-

clén de laxs lnaeripclones, porgue”

s declaracisn violarla 1 procen-
ta gonstituclonal del articule 20,
]l pronunclarse en un fulclo en el
eral Forilllo Medrano ¥y Francis-
¢o Tizar:y, np son parte deman-
doda.

IX.—Dr. log tres demondados. en
lo gque correseonde & o petigion
de Neroncin, wlamente Lorenza de
Jesus Liramno. padrla conslderarse
CQmo Acunanie de blenes gque fuc-

ron de Guirlne Lizsuun, como here-
dern; poes de o ceferldn eertifles-
elon del NMeckstro de 1o Propledad
Tiadz, que debe opreclarse on todo
wi collleuide contfurme al Art, 268
Pr., aparece aque CGewara Lizama
cedld su derecho bhereditarle a Jo-
26 Enclque Llzams g guien, ssgin
lo hijuela respestivn se le adiodl-
czronl blenea de In hersncia de
Quring Lizamna; ¥ en cuants o An-
gtlica Campos, senforme la sserl-
turp presentads por =1 doctor Cas-
tilo, na ccupa bloned como herede-
a2 singc como donmtarla ¥ aunque
derlve su dereche de lp heredern
Candelarip Lizama, la demando de
peticidn do hetenela ne ho podido
dirlgirse contrn ella.

X.—En ceanta ol reconcelmlen-
to gue hace Lorenza de Jeaha Li-
Inma, declarande gua o8 justn ¥ Te-
gol In demando de la asfiora Jud-
na Lizoma viudo de Porras, no per-
judlca a loa otroa dempndados ¥y
menas a Ins otrps personns qus tle-
nen bienes de o herencla de Qui-
rino Lizoma lnacritea o su favor;
tanto mas que eis reconocimiente
o declaracldn, tal como exprean ol
eacrite de fa. BS, la hizo Lorenza,
parque por sar ella tombién here-
dera abintestato o testomentorla
de Quirino Liliama no pueds ser
perjudicndn en Au derecho por el
derscho de otre heredern”: clr-
cunstaneia ests dltima que, ade-
max de lp diche &h el parenfo an-
terior, quila fuerza v efectos, adn
reapectio d& 1o propin Lorenza a su
monlfestocldn, dodo que 1o reco-
noce que 1o demandante, tenga un
deracho prefersntie al suyo. en ln
herencia de Quirino Lizams,

XI.—Por lo sxpuresto se concluye
que !z sentencla seplleadp  estd
arregindg 3 derecho v debe 204H-
firmpras con las condenaclones co-
rrespondlentes; odiclondndoln en
el sentldo de gue se declaran sin
Iegnr los nulidades pedidos por la

I2
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sefiorn Juana Lizamao viudo de Po-
rras aln quo sea neceszaria ia Ins-
pocgldn  sollelendn por o sefictd
Lizama viuvuda de Porrost,

Por tanifo:

apliconds los Artes. 1080, 1041/
1880 ¥ 1001 Pr.. on nombre de la
Arpiplica 4= El Snivador, dijeron:
Confirmbse 1o santancia de que se
ha hecho mérito adiclendndole en
el sentido que exnresa ¢l altlme con-
alderandc ¥ eondesnande & la su.
plleante séfiora  Juann Lizama
viuda d= Porrss on lus coatas de e32
ta Inatancis. Deyuélvase & juicio &
Incidente respectivo ol Juzgedo ¥
Camorn de su orlgen con certifi-
cacldn de estn aentencla; ¥y libresa
I sjecutoria de lay—Weotiliguese.

Moglstrado Porpente: Dr. Odoe-
res Builrapo.

Joaguin Rivera R.— Emilia Od-
feres B, — J. Ramor Fldrex,

Pronuncloda par toa acflores Mao-
gilstrados gue 1 suseribeo,

. Serrano.

DOCTTRINA

x returyy eosfirmpordinonrla dde Awfigad
nadmlellsle e wnd MeRLe il RLEvigeenEsen
preduie ol e cbiples dULERELan A s
EurA ks prevenllivo,

Coamara de Tereera Instancla de la
Clvil: =an Salvador, a Ias (e
horas fe] ¢lnea de aepllembee e
miny gavecirntos eudrenls y o sle-
te.

El dretay Jose adnlberto Dofn-
Aos, conya aypecleerado e Galllesiio
Hernnnde: Anavae, Teeesa Ictain-
den Salzaera ¥ Carmen TTeemmles,
Colrg pevEeErn ANl e oetny e 20 im0 -
nar Niija Tris Chantlanns. b intee-

puestc el preoscnte recursos oxtro-
ordinarie de nulidad., contra In
entencio  lnteripgulorla promon-
clada npor la Cidmaora de Segunda
Insiancia de Ia Becclén de Oeci-
dente, =u Santn Ana, a las 12 horos
de)l 11 de jullc &e! afic cortlente,
en Ios dUlgenclos de arcoestro pre-
ventivo de log blenes de |p =zuce-
aldn de don Migueel Santcs Her-
nandez; sentensla en o cual se
revoco la del Juesz Primers de Pri-
merd Instancin de 1o Civil del dis-
trito de Sontn Ana y 2= deecreta el
Zecueatra prevantivg de los olenes
que a'sua defunclén dejd = sefiar
Mlguel Santoa Hernfndez, deblen-
do depoxitarse &n las perssias qure
actualments reprassnton 1o suce-
sldn. El doctor Belaftos funda ol
recuras en haboerse quebrantodo los
Artxs, 180 da lo Constliucldn, 3 ¥
17 de ia Loy dol Minlsterle Flacal
¥ 142, 143, 144, 143 145 ¥ 155 Pr.

Conxiderando:
aque el resurso extracrdinario de
nulldad interpuests por el docier
Bolafica ez inadmiaible, porgue =e
trata deo unn acntencia Intecloco-
toria pronunclada en simples di-
genclax do  agcusatros  preventivo,
en las cualexs nl parg reelbir la In-
rarmacldn nl para dictar el se-
cucstro se cito o la persana sontra
quicn se pida, aspdan o] A, 148 P
slendg el Juesz responsable por s
inrraeciones en que ineuren confor-
rie al 150 del mizmo IPr.

For tanto:

¥ ¢ acuergdo cont 1os Arts. 1142
1147 v 113¢ Pr, «iferan: declarnse
aproccdente el rocursa extroar-
ginnrlo de nulidad guoe ha nter-
rurstoe ¢l doctor JFoze  Adalterio
Colufios, come apoderadn de Orul-
llermoeo Herndndez Anayn, Teresn
ITertinedez Sal=uern ¢ Zris Quiatn-
no, de Ia resdincidn e que xe L
Noclie mdrlio: condddnnse a 1as ec-
currenics a4 ia nércida de la enn-
tiglad cle treintag colcca gue {lc0-
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Situkzar vex. Vasquer de Alas kercdera de ko rucesidn Stlidzor

SALA DE LO CIVIL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. San Salvadar, & les nueve boms v rcinta mimutos del dia
vettimaeve de abril de mil poveciestios novemta y Kis,

Visod om cansciin bs sentoncia definitiva pronunciada » las oueve boras del dia veindimueve de septiciobre de mil novecierdos
ooventa y tres, pos ks Cimars de lo Civil do La Primers Scocion de Occideme, que resuclve o recursc de apobacida do la
promaciads por o fuer de Primens Lustancia del monicipio de Alquizaya, s doce boras del aueve de noviembre de mil
tovecicios noventa v dod, en ¢ picio civif ordinario de mulidaf de tesamengo y peticin de herencia. promovido por o doctor
Jost Armardc Pela Arguets, como apodenido geoeml judicial de Claudia Caralina y Luin Rail ambos de apellido Siiérar
Rodriguer conira Dora Josefing Visquez de Ales Lopez en i concopto de hereders defindivg declarada de In Sucaisn del
wefiow Francisce Rum] Silitrar concide por Rl Siliczar.

Fl mibnanal de primwrs instancis resolvid. "POR TANTO: De confrmidad coo s razones expucttay v disponicicass citadas v
low Ar, 417, 421, 432, 427, & sombee de Ik Repibleca de B Sabvador FALLO: 17 Declirares Nolos v de Mulidnd sbeokes la
Esaritun Piblic de Testamenio cottesids o ¢l testimonie pimers DIECINUEVE, atorgado por el schor FRANCISCO RAUL
STLIEZAR, conocido por Rul Silidzar o b ciudad de Atiquizayn, n tas dieciséis boras ded din tres de mayo de mil noveciantoa
sotents ¥ ocho v L Escriture Publica de Teaaments coptenida en ¢l Testimondo mimero NOWENTA, otorgado por o misma
schior SILIEZ AR w las onoc borat y treimts minutos del dia veintisicte de Octubre dr mil novecicntos setenta y ocho, siibos del
Frosncolo mimero VEINTIUNG del Nownin HUGO LOPEZ METIA. 27 Declirase Nula y de Mulidad abaoluta L resohacdn por
medio dt 1s cutl ® doclary hevedorn 2 b scfora DORA JOSEFINA VASJUEZ DE ALAS LOPEZ o DORA DELFINA
VASQUEZ DE ALAS LOPEZ, bocha & la diex horas del dla siete d¢ Junio de mil povecicutos ochenta en este Juzgadn, segiln
diligerzciaa N° 33 del abc de 190, y cesc dicha scfiors oo la sdmisikimacién ¥ ropreserincion de dicha herencia. 3°) Dechiranco
herederos definkiivos shintretatig con bencficio e investario del scllor FRANCISCO RAUL SEIEZAR, conccitn por RAUL
SILIEZAR i webor LUIS RAUL SILIEZAR RODRIGUEZ, v » I menor CLAUDIA CAROLINA SILIEZAR RODRIGUEZ,
dta represcntade por yu madre Berts Amcey Rodriguer vinda de Silidzar, dicho cansante fue de ochonts abos & aded,
agricubior, fallecido & las iccinticve hovs ¥ brentta o del dia trece de Mieny de mil noveciesios ochents, e ls cuded de
San Salvador, simadn dee ciadad do Aniquiaya, s dltime dowmicilia par derochs do mentmisiin da s padre Josd Ragd Siliéear,
ya fallecidc y guica Bue higo leghtime del mismo ceusante, 4%) Condénace & b sehors VASQUEZ DE ALAS LOPEE va
menciohadi a fegituir & los herederon dectarados Lais Radl y moner Clawdin Caroliza, ambas de apelfida Siliczar Rodriguez,
tods ot HABERES HERENCIALFS que parteoocieron sl cuugante FRANCISOO RAUL SILIEZAR. conocido por RAUL
SILIEZAR™™, .

El flio de Segunds Instancia dice asi: ™" POR TANTO: De conformidad a o expuesto, disposicioots Jogalcs citades y Asts.
1089 ¥ 1091 Pr., w nombre de Ia Repriblica de E] Sahvador, DIJERON: Reformase is sentencia definitive venids on apelacién. en
<l sentido de: qu 0 &3 procedents declurar la oulidad de b Egpenturs Priblics del Tesamento caaterida oo el testimenio nimcro
diecimove def Libro de Protocolo mimero vebmtiune del Notario doctor Hugo Lépez Mojia, otorgado por of seilor Francisco Raiil
Siliézar, conocido por Rasl Siditzar, en b ciudad de Atiquizaya, a las dicciséis boras del dfa tres de mayo de mil povesicnos
woiena ¥ ocha, a8t como de 1n resolucion por medic de la cual se deciard hereders 3 La sofiors Dora Josefing Vasquez do Alss
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Lépez o Do Delfion Viaquez de Alss Lopez, de las diez boras de} dia sicte de junio de mil novecicnios ochoma, idenificadas
o« Tnbunal Infrrior, como 1a mimero eints v s del a0 de mil novecientos ochoma. Dheclirase sin hugar por improcedemc
la doclasaioria de berederos solicitada por ot scor Luis Radl Siliczu Rodriguez ¥ 1s menor Clasdis Caroling Siliézar Rodrigoer,
en ka Herencia defeda por ¢l sebor Froincisce Rl Silidzer, sonocide per Bl Suiczar. Reviduse of momeral cusrto del fallo d= s
penicocis defingive venide & apebacisn, en el sentido & absolver a s sefiora Viaques de Alss Liper, de la rectitucion de tos
baberes berencinles que pertcaccicron Al cooente Franciseo Radl Siliézar, conocido por Ral Silibrnr. Confirmase dicha
semrnciy (nicamesis en la partr que declirs oulo de oulidad absolutn s Escriiuns Pléblics de Testamento contenids en el
festimnnio minero moventa del Libro de Protocolo alimero veintino del Notrio doctor Hugo Lépez Mejia, otorgado por o
sefex Francisco Radl Sididzar, conocido por Radl Siliézar, en by ciudad de Atiquizava, n les once horas © treipta minntos det dis
vewntisiete de actsbre de mil ovecicatos seienta y ocho Como coatecucocia de dicta mulidad, condénase ol doctor Huge Lapez
Mrjia, a! page de b sums de Oninicatoy Colones de amlta por infraccidn scialads en el An. 63 loc. 2° de la Lav da Nowriado,
Expidage =] mapamicnin de pigo comespoodiente. No bay costas. Vueiva ia pieza principal &l Jumgado de tu ofigen con la
cortificacion comospandicme, "™

Han iptervenido m e proceso, et pricers instancis, por la paris sciors, o doclor Sosd Armando Peta Arguens v ¢ Liceociado
David Salvador Lo Tharms, tamo spoderades de Clandia Carolina v Luis Rail! ks dow de apellido Siliézar Rodriguez, por n
part: demzndads, s salors Dora Jowefios Visquer de Alas Lopez v sus apodorados doctores Hugo Loper Mejin, Gilberto
Asturing ¥ Carkst Ramdn Alvarado Martinez: ¢n segunds instancia el doctor Hirgo Lépes Mejia v ol liconcindo David L
Toares, en ¢l carborer ames indicado; en pae ocarso los docroces Carlos Humbeno Heariquez Diominguez, como apoderndos. de
jou actores Clawdhe Carolina ¥ Luis Rmil, ambos Siliéoar Rodrigucr, ¥ ¢l docior Hugo Lapez Mejia, on ¢! camcter va indiesdo.
Todot son mavores de odsd do oficios domésticos la seilora Visquer de Alus Lopez, sbogados kas demis, de arte domiciis,
excepio ¢ licenciado Lung Fharma qué fa de Atiquizays.

LETDNS LOS AUTOS; Y,

CONSIDERANDD: en a demenda presasiads o ol Juzgado de Primen losancia de Atinquiziyn, o dos de junio do mil
noviacisrios ochenta v cuatra, o docinr Josd Armando Pefla Argueta, coms spoderado de Joa emtoncas menosy Claudia Caroling
y Luiz Raul, swbos Silidzar Rodrigusz, se eprecs: ™1.- Que soy Apoderado Geoerad Judicial y Adminisirativo do la seom
BERTA ARACFLY RODRIGUEZ VIUDA DE SILIEZAR , mavor do odad, de Oficios Domésticos, ded domicilin de San
Sahvador y de com ciudad, im0 en S canbowr persoadl coMmo represermants legal de s meénores hijos CLALUDIA CAROLINA
Y LUIS RAUL, ambos de Apellido SILTEZAR RODRIGUEZ, de dicx alos de edad ¥ catorce afios de edad respoctivamente,
ambos: estudiantrs del domucilio d¢ osts cudad y de San Salvador, tal ceoo lo prutbo con original ¥ fotocopia del Poder ¥
pempinCide que prEscaid: parm qus un vez coafrontadss ee agregue el segundo v 3¢ me devactva el primefo - En La calidad
Amlra ciprciade ¥ com instniccionss epresss de mi clisnte g ru condizidn de represemante legal de iny menores mencicnedos.
VeIgD & expober inte uyted los siguices hechos —A- TESTAMENTO QUE SE DICE FUE OTORGADO POR FL SERNOR
FRANCISCO RAUL SILEEZAR CONOCIDND POR RAUL SALTEZAR o seiior FRANCISCO RAUL SILIEZAR conocido por
RAUL SILIEZAR fallecid of dia trece de eurzo do mil noveciontos ochenta ¥ segi 3¢ dice on las diligemicias de aceptacitn de
hﬂmiﬁdcknhimuquaummﬁejnndidnmm:.lﬂrmh!ehniniciadotn:mmhihmﬂyu LHCUETAT
regirradas bajo ct nimero beints v 1066 del aho de mil noveciemos ochents, cf aludido wehor SILIEZAR comparecid ame bos
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oficios notariales del doctor HUGO LOPEZ MENA. on la civdad de Atkuizays & sy ooce boraa y Ueanda nsinotos del dia
veintivieta de octubre de mil novecientos stenty y ocho, 2 otorgar su MmO testamento v euryo comtenida apamce sentado ony b
escritura piablica simere novonts del Libio Vigdsima Primero del neferido nolaric, o cusl vencio ol dia veintinseve de Marzo de
mil novecientos setenis y nuave. Habiendo obtenide autorizacion de la Hooorable Corte Suprerma de Justicia, a fin de rovisar &1
sludide Prowocole del Dooer HUGD LOPEZ MERA y mpecialmente la escriturs piblics en I cual apamse asemads <l
mencionedo s pridico pude comprobar o siguiente. a) Las cdades de dos bestigos mencionados en ¢ 43 citade moamenio ao
coiocider con Ias gque s0bme £] particular a= &fableccn £a Fus coreapandicntss partidas de nacimienio;, pues e ol Wstrumenlo e
dice qoe ¢ sclior RAFAEL JULIAN GUERRERO depe treima ¥ ocho adcs de cdad y en s asionto de panida de aacimiemtc
requltn que a la fochs del otorgamicntn del citado testamento ol trsints v cinoo afios; cn cuarko el selor MANUFEL
VALENCIA, ea ¢ testamentn sparoce de coocuenta v ocho afios v seghe conificacién de w comapondiente partida de
rachmicoto debid haber txido sosomta xiics de adad: b.- ep o que se reficre al sefior MANUEL FLORES PARADA, apmroce de
pewct ¥ Ocho mbow da wded ¥ quo e originanc de Armenia ¢ segin certificacidn extendida por d Jefe dei Registro Civil de ia
Abcxldin Municipal de Armeam, ¢ sedor MANUEL FLORES PARADA 00 32 cucuenira aeertado co dicha Alcaldis; c- Despudm
de mencionar os defoctos de Guds und de Jos dutos de bos testipon shudidos, oo o5 podble comprobar fohacionicmente 1a
identidad de los mipmod; ya qQue o siquisrs 3¢ relacionarns |os nimores do céduls de identidad persanal; ch - Las imexactitudes
scflaladas, ey omisicnes tambiin oxpoestss ¥ ¢l hocho relcvame de que el potario no firmd ia eserfturn & que me be venido
refiriende, atuls & testamentn o coestion; ya que este Gltima punto mencionade invalida ¢ instnmiento sludido y los defecros
en cudndo & bos 1estigos bece dudoiy, s mieligencin del mstrumens; sopin lo dispone ol An. 33 de In Ley def Motatiado. I -
Con o wymamemo ates mdicadn, el mismo docter HUGO LOPEZ METLA en wu calided de Apodernde General judicin] de la
berodora preaunts del sefiar FRANCISCD RAUL SILIFFAR, Dals DORA IOSEFINA VASQUEZ DE ALAS LOPEZ, mapvor
de cdad, de Oficion del by, &l dowmicilic de San Sahwador, ¥ oon residencia en Primery Calle Porionte N* 1838, Colomia
Escaldn de ta referida cindad, e proscnté a ests Tribuaal a aceptar ls hervercia dek mencinnado caus=nte y por ko de folios diex
de b referidas diligencias de scepmcidn de herencia fue decinrada hersdern defmitiva en La citnds mucesian. V) E1 también
imporisnte mencionar que 2 docgor HUGO LOPEZ MEJTLA 3= preseatd » aceptar b herencia de los bienss que a fu mucric
dejurs bn sefiors MARIA TERESA VASQLUEZ DE SILIEZAR |, actmandn ea calidad de Apodersdo Gemeral Judicial del seftor
anmscomsuﬂnydmmmmmmmmahmmummumm 13
decreado poe ety mitmo Tribonal en lxy diligen:ian megisradas bigo o N* 33 del afdo de 1972, Consecuentzmenie tambiéa
pazarce a forronr partr de los bienes de In suceritn del alpdide sefor Siliézar, fodes ageéllcs que fusren propicdnd de Is s=hor
Vilsquez de Silidzar, V.- Que dentro de bos hicoes y dermchos reales que forman parte de i masa bereditaria puodo citar g
signientes: INMUEBLES: cinco tmrchize sihusdon oo bn chudnd de San Sxlvdor v que en su onden cito & comtinuacita- a-
lmninllN'de:lLihmli'ﬂmekhﬁmhhmm&ﬁdmqummodes'ln&lndmy
Que en resurmen s& tefiere & wn lobe v eass tiinwdn en Barrio San Exeban v mide #1 solar diez varas de frente o séan oche metros
Lrescictiios sesenta cuilimetros por veinticines varas &l fudo o soRD vrinty metros aovecientos milimetnos, ln case ocups todo el
freme v foodo dr dicho solar, b- Inscrito al N* 23 del Libm 2179 def Regisira de bt Propiedad Raiz e Hipotecar d= la primera
Seoczidn del Centro Deparamens de Sap Salvador v que s¢ reficre & 1 lowe stnado ¢o ¢l Barmio San Estehas con oxctemaion
superficial de Ciento diex metrog cincuenta contimetros cuadrados. ¢- lnserita al N° 29 del Libro 2117 del Registro de Ia
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Pmpinddhﬂ:.:l-ﬁpmd:hhimcnSmc.imddeDupanMu&SmSnlvadu,qu:unﬁmaunimmbie
srmado o el Bario San Estohan v ouya extonsion superficial o do treinta metros novecienton trointa y dos milimetros de largo
por does métros ciendo veintidde milimotroa de ancho; ch- inmuebls inserito baja = N* 148 del Libro 395 dal Rogistro de La
Propredad de San Sahvador, d- Inpmachie inscrito al N™ 11 folios 29 y iguicntes dol libre 364 del Registro de ln Propicdad de San
Salvado. INMUEHELES STTUADOS EN ATIQUIZAYA Y DERECHOS REALES INSCRITOS EN FL REGISTRO DE LA
PROPIEDAD RAIZ E HIPQTECAS DE LA SEGUNDA SECCION DE OCCIDENTE. A - loscriio bajn ¢l oamero 253 Toma
Iﬂdquistrodeh?mpiuhdldz:}ﬁpﬁmd:hm&uiénde Decidente, refercote a uc dolar ¢ predio whano
MmarﬂuﬁonchhnmmﬁhymlM:mmmMmmndi:husﬂ'hwl,:hquump
scrnido muperficial opraa; b Insaio al N° 72 Tamo 7 del Rogistro de la Propicdsd Raiz ¢ Hipotocas de b Segunds
Sencibn de Occideme, refercme v us sokar v cassy urbam, siuadas en ¢l Barric Lax Salnes de [ ciuded = Atiquiziya ¥ ana
mﬁdzumﬁmummﬁhymmh:c-hmhnﬂﬂ' 143 de Tomo 78 del Regizto de s Propicdad Raiz ¢
Hipnm:duhsmndaSmciﬁn&MMmhmanuwﬂnnﬁwﬁMuthﬂd&hmbu:him
de In ciadad de Atiquizaya, cultivado de cal, cacso y rbolas fstales da una pperficie do dosciontas ocherita dreax: ch) Inscrite
al N" 18 del Toma 3228 del Regiviro de ks Propicdad Raiz ¢ Hipetocas de ia Seguods Seccidn de Octidente, stuado en ¢l Bamnip
¥] Centro do Ia cudad do Aiquizaya ¥ o0 o cual hay mm solar y st ubenos y ticue una extensidn superficial de cuatrocientos
mmm&mmaMymmymmm.mhqummdm
qu!undehhupiuhdMemﬁhm&wh#{kddﬂnalhhdudr:lfnllccimicrﬂcdelwﬂnr
FRANCISCO RAUL STLIEZAR s encontraban inperitas varias hipotesas 3 o avor y sus inscripeiones son las vignieatas, 3-
Hipoteca inscrite al N*4% del Tomn 18] del aludido Registro, slorgaids aree los oficion dei Notario IORGE GOCHEZ LEMUS, a
mwm&ldhwmdnIuﬁodnmﬂmvachumﬂuﬂ:ymbo;h-mmmmmimnw'ﬂmonjd:]
citndo Registro y & ¢ cual consta qoe oa b cindad de Atiquizaya & i quince horas del dia veinticwmtro def nes de Abril de mil
MMymmhoﬁdudﬂmmﬂﬂmMMmmmmhmmm
RAUL SILIEZAR covocido tavbiin por RAUL SILIEZAR y dofis HERMINIA MOREIRA DE ALFARD y a travis de cuvo
ingtnymesto o schor SELIEZAR de cotregd a la sebors MORETRA DE ALFARD &o calidsd dc Arrendumicnito con Promesa de
Venta s solar ¥ cam urbaoa de s propicdad simades en el Barmno El Ceotro de Ia civdad de Atiquizayvs, con una extension
mperficial de Custrocintoe ochents maetros cusdradoc diecisioee decimetros cusdrados y noventa y custo cortimetros
cuadrados: debindo cancelar in botalickad del precio en ¢l plazo de euatro abos dov messd contadey & partir de la focha de L
referida oecritura publica; o- Hiposecn inscrit ab mimero 38 del Libro 343 de Hipotecas del Deparamento de La Liberiad: ch-
Hipoteca inscrita sl nimera 43 del Libeo IIT del Regactro & Hipoteess del Deparamento de Cuscatida; d- Hipotecs inscris al
wimero 31 del Lirg 2210 de Hipotecaa de San Sabvador; ¢~ Hipotoca inmsorita al nimero 42 dol Libro 131 de Hipotooa,
Departamonto de Abuachapin. i Hipoteca inscrita a némero 92 dei Libro 639 de Hipotecas de Sama Ana. V1) Que los hijos de
n&ipodﬂ'hm:mnlemhsiﬁmudeltdu}‘mmRmﬂSiliém,quuemhijudesuhjjomSE RAUL STLIEZAR ¥
habarndo fallocido tanto & cocsd 1 madre Dofia MARIA TERESA VASQUEZ DE SILIEZAR, anulsda que sca ¢l tesiamento
que mativa b presemc demand, ks heroderos del mencionado selior FRANCISCO RAUL SILIEZAR son lor mencres LUTS
RAUL Y CLAUDLA CAROLINA ambos de apeilido SILIEZAR lOBRIGUEImduw:hnd;mpmunacimdcmpadreJOSE
RAUL STLIEZAR. @l como To disporen los Ars_985- 586 y %1 del Codigo Civil: consecuetternente, probado tal extremo
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Procede- ejerces la prescmic aceidn pard qus 36 Las adjpadicue a dichos menores La bormcin abudida ¥ 3o fea fertituva poc pante de
b heredern declarads DORA JOSEFINA VASCIUEZ DE ALAS LOPEZ, e genorates expreaadas, las comas herditarias tamwo
corpofiles come incorporales ¥ aim aquillas que & difunto o mero toedor, como depowizania, comodaranio, prendania,
arrenciatario, ofe. VIl En base 2 Jow argumentos presctados, 2 kow documenios qoe sdjonte & ln presenic domonds v 2 b
dispuesto pox Tos Arts. 32 N* [ v 33.ambos de s Ley det Notariado, 1186 v dguientes del Codigo Civil 1351, 1532 Inc 17,
1020 sodox del Cadigo Civil; 127, 198, 545, 546 y 347 vodos del Codigo 4o Procedimientoe Civiles, vengo por et modio n
domsodar a la aoa DORA JOSEFINA VASQUEZ DE ALAS LOPEZ & las geocraley yu mxpresadas en su calidad de
beredcra definitva ys doclarada do I socosd del seor FRANCISCO RALL SILIEZAR conacido por RAUL SILIEZAR ew ol
Juicio Ordinacio de pulidad del tostamorto que b scrvide de base pam dicha declyraiocia de beroncia ¥ ¢f cual we dice fic
otorgada a las once hores v tremks v ded dia veinticiete de Octobres de mil sovecianios setznta v ocho por of citado cuasame,
ame low oficios de! Docter HUOO LOPEZ MEJTA cx: mu litwo de Protocolo Vigésimo Primerc can foche de vigemos hasts el i
weintinneve de Marzo do mil noveckmntos seterty y vy § traves del ol se dico tambidn que ia seora DE ALAS LOPEZ ya
menciomade fe doclarsda heredera miversal del selox FRANCISCO RAUL SILIFZAR | sgitticma demando a la saencionads
pebon DORA_HQSEFINA VASQUEZ DE ALAS LOPEZ, m juicio otdinerio de poticitn de herencia » fin de que, declarado,
MmeunhﬂmeﬁmMaWmeu
geacrales conocidas y de Apeltide SILIEZAR RODRIGUEZ, Coasecucaicmcnie, 5 tega por acoriada & gavés de mi perscaa y
en of roncepto com ¢ cusl acti, par demcho de represcmracion de! scllor JOSE RAUL STLIEZAR e lex nombro interinamente
sdministradores y represestades de b suctsion ¥ 36 oindens, publicar jos odicion & qu s eficre o An. 1163 C, Asimisma se les
restituya & bow meocics LUTS RAUL y CLAUDIA CAROLINA embos do Apellidos SILTEZAR RODRIGUEZ, por purte de
Dobs DORA JOSEFINA VASQUEZ DE ALAS LOPEZ, las ootas hemditarias tanto individualizsias como aquillag que oo lo
ban sido, corporales como iacorporalos ¥ atn aqueéliey de que o difanis o et Lenedor come depositario, comwdatario,
pradano, amtadatanio ¥ wodes aquellos sumerton que baya trnido [ bereocia de Los bienss que & su combre Sejars of seficr
FRANCISCO RaUL SILIEZAR: oo b u todo lo expecsto v & In dispoviciones citadas, rospctuosamentc LE PFIBO: A- Sc me
adomits I presenls dmanda; B- Se o vmga por pate e ¢ carbcler oo <1 cual actio; C- Se confronten enire ai lo siguientes
docpencrton ¥ reslizada que cllo sca, sc agreguen bur facocopiss devoiviendoreme ke ariginales, o- Comificackn de la partide da
Mamionic de lox sefaores Rerts Amcely Rodriguez v o sollor Tosé Rasil Silidzar; b- Cortificacién de bas partidas de Nacimicato
de box: mencros Luls Rail v Cliodia Carolina, ambos de Apellide Sititzar Rodriguer; o~ Cortificacidn d¢ la Partida de defuncion
de achor Mad Runil Silézar; ch- Cortibcacitn de 1a pariids de defuncidn del saior Francisco Raul Sititzar, d- Cartificacion de In
Purtie do Nacmicoto del selor Jowt Raid Silidrar, o Certificacion expodide por o Registrador dc & Proicdsd Raiz &
Hipotoas do s Scgunds Seccidn de Ocoideree, 1a cnal smpara metwo hipotocario otongido s favor del seBor Francisco Rl
Sikiezar » inscrity al N° 43 ded Tomo 131 de Hipoteoas; f- Centificacion exiendida por ¢ Rogirtrador do la Propicdad Raiz &
Hipotocas de b Segunds Scositn de Occiderts de ba imecripeion N'S3 del Tome 335 dc Propisdad In cush ampara un
amadamictto ong Promess de Vents que o seor Fraocisoo Ruid Silierar otorgd & favor de Dota Herminia Morzirs de Alfaro
mmmymﬁﬁxndhﬂhﬂCm&:hCiuﬁddchﬁmiumqu_wﬁmmmiAnwpcrﬁmlde
CWMMWWﬁmmmmymymmm. inscritn
dicho inmvueble & fivor del mizma sefior Silidzar bajo o Mo 88 de? Libro 328 de b Propiodad Raiz ¢ Hipotecas de |a misma
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Seganda Seccidn de Occidemte, - Catificacitn de kas wseripciones oimeros 265 Tomo 144 - 72 Tomo 203 - 143 Toma 79 y 45
Toma 328, todas del Rogistro d¢ b Propicdad Raiz ¢ Hipotecas de b Segunda Seccion de Okcidente Departamcuio de
Abuachapdn y qué e ol ordm avparan Jos intuchlos propiedad del seflor FRANCISCO RAUL SILIEZAR; b- Certificacion
extendida por Rogivtrador ded Regisiro de b Propicdad Radz ¢ Hipotocas de la Primera Seceidn del Cemtro co of and exabloce
Lieralments las inscripeiones Mos, 27-y 28 del Libro 2179 Propiedad de San Sabvadoc y 26 del Libwo 2117, Propeedad de San
Salvader, lus cosles amparan tambisn bienes inmuchies & favor de Doa FRANCISCO RAUL SILIEZAR. Aclaro que 50 sdjumto
£} tessitnanio da tastamento cuya mulidsd alego debido a que por mzones legales no 3¢ me puede extender iosimonio del mivmp,
mmﬂmdkﬁr&hmﬂrupaaim;nucﬁﬂcnhnuﬂdounlmmﬁllmzlmlltﬁfc—qucg
oowubﬁh&h&mmmmw;uimimmmpﬂadﬂmmﬁﬁmkmud:m:mimkﬂm
mencicnadas, por 50 cottar con clles o este momento; paro las presemtant con posteriocidad. Ch) Se ordene: b sncamcion
pmrﬂni\-adnlmdn-n:hulw.ﬂumI:m:edmndam!mlihudmﬂncmmimuitulmbimﬂydunchmqne
fuaron propicdad dol solor FRANCISCO RAUL SILWZAR y cuyos datos he citade ¥ al efecto sc envien das provisiascs
cormapondientes & o distintos Rogisros de b Propicdad Rair ¢ Hpotocss tambifo abudidag, sic hacerlo del conocimiento de la
denamdaria, DY) an Libwe oficio a todas las oficinas comarakes de Lo Bancos & il do cobdito lepalments epablecidos en el
Pais, & fin 4o que B revisen an yoa Rogistros reapocivon con el objeio de estahlecer s al dia trece de Mayzo de mif noveeiertos
ochenta Jo aparccia rgistradas lgima cusnts corticnse o de aborro & favor dal scllor FRANCISCO RAUL SILIEZAR; debaendo
contostar n «e Trbual bn respocsin sobe of particular selsreadn sobrm la sums exisients o ess fochn ¥ of desting de dichos
fondon, asimizmen, soliciin que sc ordene In congelacitn de ualquier fondo gue ain ge eocomirase u nombre dei sefior
FRANCISCO RAUL SILTEZAR conceido par RAUL SILIEZAR. ; E) Posteriormenie se emplace & I sefors Dora Joscfing
Visquer do Alns Lipez, cura diligosin pusde lievarse a cabo en I primesa Calle Poniegie W 3838, Coloais Escalén, San
Sahrcdor; ¥ pars tal cfecte se Libee exhoro 3 un Juzgade de Jo Civil de ln chedad dltimemcnte mencionads; F) En sentencia
definitiva se declare outs [a escrimars péblica de temtamento que be dice fuc olocgada por el sefice Francicco Radl Silidrar
conocido por Rawl Siliézar wlay nce horas ¥ treinta miratos del i veintiviets de Octubre de mil povecientos sctenta v acho en
) Prgocoln Vigdaimo Primano del Notario Hugo Lopez Mejla v ¢} qual veacib &f dla veininueve de Marzo de mil novecientos
SUOD ¥ DUCVE; BNEtcmo se koo adjudique ln beroacia do los bases que & R wuerte dejarn el sedor FRANCISCO RADL
SILIEZAR, u b menaree LUIS RAUL y CLAUDIA CAROLINA, ambos de spaltido Sitidmr Rodriguez y 1 ordene que Ia
schnca DORA FOSEFINA VASQUEZ DE ALAS LOPEZ remicuya ima cosas hereditarias v ain anuélias de que ¢ difumo cm
meso tenedoe, ocamo depositario, comedatario, arrendaturic, ete. Axl como los créditos y frutes percibides por la deundada, sin
aquelios que bayan sido oaspasiios 1 bvceox, G) on sy ppoftmidad 3¢ pongs por acepesds do mi parig coa beneficio de
imverzano on el carkcter de Apoderado General Judicin! de b scltors BERTA ARACELY RODRIGUEZ DE SILIEZAR ea m
carkotes du roprescotants logal de sus menorss hijos LUIS RAUL y CLAUDEA CAROLINA ambos de npel!uhh’SiLElAR
RODRIGUEZ, 1 hercncia que n su mmefte dejara ¢l schor FRANCISCO RAUL SILIEZAR, quicn faliccié y fiue hijo de! sciior
FRANCISCO RAUL SOIEZAR consecucntcmonic, 30 ordeac lus publicaciones de Loy, fnalmente s condene 5 la pane
demandada Al pagn de las costns procales, ™" '
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Seguidos los rhanites de Loy, ¢ procuncid ks semencia de primers instantin tu los minos ames eepucsion; dc éxta zpelo ol
apodernde de ln demandads, habieszlo, € tribum] superion en grado, provunciads ef flle que s¢ tanscribe o ¢ predmindo de
esta sentercin, der la cual s ha recurtido o0 cassciing.

CONSIDERANDD. En sa swcrito de intespaosicidn de este mourse, of tmpetrante maswifesty. =™ | - SENTENCIA CONTRA LA
QUE SE lmcum-.&dmciﬂumanmammmjmﬁmmmmu
Prsicrn Instancia de Ariquiziya, por ¢f doctor Josh Armando Pela Arguets, como Apaderado del sofioe Lus Rail Silidzar, shora
ouvor & oddad v Ao la menor Claudia Carolive Silitzar | contra 1s scfiom Dora Josefina Visgee> de Alas Loper, conocida por
Dora Delfina Visquez de Alxs Loper, pidicndo b pulidad del tesiamerito olorgade por o saflor Francisco Raal Siliézar, eonocide
por Rudil Siliézar, n faver de e demendada, snte bon oficios det Notano Hugo Lopez Mejia, mimero NOVENTA, del Libro
VEINTIUND v posteriommenic dentro ded migics hucad, 22 padid In oulidad del tememento dorgado & favor de la miyma
demanida comtenido & s Escritura simern DIECINUEVE, d2) mixmo Liben YEINTIUNO, del Notario mencionsdo; e sohior
Jusz 2 quo prosncio 3 L doce bocas dol dis nueve de noviambre do mil eovecicnios noventa y dos, b scneencia definizive covo
fallo expresa; "™ 1) Declimne: Mulos v de Mulided Absckan la Escricum Tbblicn del Testamento comtenida o of testimonic
iy DIECTHUEVE. otorgado por ol slar Fravises Radl Siliérpr, mnocido por Ral Siliérar en b ciudad de Atiguizava a
s diecisdin haras del din tren de mayo do mil sovecicatos sctevia ¥ ocho y b eseritnra piblica de Testamento conlenida cn ¢l
restimaain nkmeano NOVENTA, otongado por el mises solior Silidrar. & les omce bors y treists miouiog el dia veintisicte de
octobve & mil pervecicntor sotenta v ocho, ambor del Protocolo mimere VEINTIUND, 4l Notane Hugo Loper Mcpin. 29
Declirae Nula ¥ & Nulidad Abaobuta ks resnlucido por medio do ta cual se dectand heredera a & sebiora Dora Josefina Viaquez
de Ades Lopcz o Doea Drelfiry Visquer de Al Lopex, hechs 3 las diez horas del dis sole de junio de mil novecientos oche 2
ati eme Juzgado segun diipencing pimcra Treints ¥ Tea del abo de mil oovockoneor ochents v cese dicha safiors .
adrpirmctracion y represemtacidn de dicha berencia 3} Declivasnse berederos definitivos abimestados con beneficio de inveneano
del sefior Francieco Rl Silider, conocido por Rl Sdidear | ol scfor Lais Faid Siiémr Rodriguesr v o s meooe Cluuda
Carvlma Silitrar Rodriguer &t repmscviade poy su madee Berta Amacely Rodriguez vioda de Silitmr, diche casante foc 3
ochertn alios de edad, Agniculor, falleeido & b dincraent horas 3 Deints minulos del dia troce de marzo de @id oovecien
ochessa, en In cndad de San Safvador, sieodo dete ciodied de Atiuizayn, s bicimo dosmicilio por dorecho de tmsmision de s
pacire Josd Raul Silidzar, ya Bltecido v que fue hijo legleime det mismo causanee. 4% Condénase o la sefiorn Viseuez de Alas
Lépez, yn mencionade & restEuir o bos haroderos declarados Loy Bl v mevew Clawdia Carolina, smbos det apellidos Siliczr
Andrigucz, todos ks HABRERES HERENCIALFS que paftcnccieson al cmsamte Framciseo Rwil Siligzr, conocido por adl
Silicrae ., NOTIFIQUESE ™™ VYOS HONORABLE CAMARA, o ol incidonic de Apelaciin de b wteneia definnve
robrcronada, proconciaiets, &l nueve bores del din veistinuove de septiomboy del corficnts slle, b semtencin de vista, cno
falio wxinsimenie dice ™" Refirvmane b semoncin defintiva venids en Aptlscin & & smbido de que oo & procodeme
dectarar s nulided de In Escritura Piblica de Testamentn contenide en o Testimonio nimers DIECINUEVE, del Libre de
Frowaple nanse VEINTIUNO del Notario doctor Hugo Liper Mejia, otorgado por ¢l sefloc Francisco Rail Sifsézar, conocido
por Ryl Siticzar. an I choded do Atiquizaya, & las diecisbia bores del din trex do mayve de til povociemos satarts v ocho, asi
vomo de la reschurite por medic de s roal s declard bereders i schors Dorn Jouefing Viaquez de Alas Lopez o Dara Deifina
Vapquer de Alas Lopez, de las diez bora del dia siete de pamic de mil novecientos ochenta, idemificados e el Trbunal infenor,
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como a nimero Trenta v T del afbo de mil novecicotos ochonta Declirase sin lugar por improcedente s declaraoria de
heroderoa solicitads por el »elor Luis Radt Silidzar Rodrigoer » ln menor Cluadin Carolina Siliézar Rodriguer, em 1a herencia
dejada por ¢l sclhor Francisce Ran! Silidzar comocido par Rl Silidzar Revicas el osumeral cuarsy del falle de la sentencis
defimtiva venide mn apelacw'm, en cl scorido de abdolver a b schors Vioquez de Adaa Lopez, de la restitucidm de hos haberes
berencinles que pertenccicron al causenle Francisco Rmil Sididmr, conocido por Rail Silidzar. Confrmase dichs semencia
imkcamwte on e parte que declara mulo de oulidad absobma I Escriture Poblica dc Testamento comenida <o el westimomio
miamero NOVENTA, 4ol Libeo do Protecols nimere VEINTILUNO de! Notario Doctor Huge Laper Meiia, otorgade por o saflor
Frmwdsco Raul Sibicrar, conocido por Radl Silidrar, co ba ciuded de Atiquizaya & fas once boray v treinttn menuios del dia
veimticiete de ootubre de mil poveciemos setema ¥ ocha. Como conseniencia de dicha nulidad, condémse al Doctor Hugo Liper
Mciia, al pago de b poma do Quinictos Cobones de mul, poc nfraccion schatads oo of Ast. 63 inc. ¥ dc la Ley de Motariad:
Expidase e] nandarmiems de page correspondiente,
No lmy costas. Yuclha In picrn proncipal ai Jurgade de s origen cont Ia cortificaciin comespondirtde. ** Comtra I sentencia
dofinitiva prosuncinds por VYOS, cu dicho incidesie, par et motio INTERFONGO RECURSO DE CASACION. 2 .- RIGOR
FORMAL DE LA CASACHON Emahicco ol Art. 10 de ta Ley de Cxaacién que “E) rocurnto s inerpondrd por sseito co que 32
cqn'm:dmuqunnﬁmdc.dmheumﬁdﬂtiﬂﬁiﬁgﬁoydmwﬂmhm’ﬂoﬁhlm
datos requisitos legales. 2.8 MOTTVO EM QUE FUNDO EL RECURS0 Fundo cf presente recurto de casackon e el Ant. 2 jetrn
a}, en retacida con ¢l At 3 ordinales 1%y ¥ de ln Loy doe Cazacsin, pucs alego como causa genénica INFRACCION DE LEY y
come molivon esposificos que ¢f fallo s baa oo usa YICLACION DE LEY ¥ gue comiene ERROR DE DERECHO FN LA
APRECIACION DE LA PRUEBA. 2 2. PRECEPTOS QUE CONSIDERO INFRINGIDOS Los preceptos legales que considero
imfringides sot los Area. 3. No. 12 y 33 de ta Loy de Motariada, Jow cuales texhalmente dicon: ™ Ase. 32 No. 12 La escritura
mexziz deberih rowndr los requisitos siguaomtea: No. 12: Quoe leido el instrummentn, sen firmado por ks OTORGANTES, por fos
testiood & itérpretes 3 fos hubicrs y pot ol Motario. ""Arl. 33: La matriz 2 la coal faltare algung de los requisitos enumesados e
ol Ardculo anterior oo se imvalidard ni o mpmimeanio cewvicrs mrorizade por Funcionario compclente v mucTitg FOR, LOS
OTORCANTES & pol Otta persons & £ fksgs, de acuerdo con c4ta ley, ¥ Armado aderds por Jog lestigos ¢ intérprewcs 5i los
boinere, atvo comndo e comprobam falsoded o camuin ¢f vicio o defocto hags dudosa fa iveligencia del instrumsento respecte
de In cucstidn que se vestile, y &0 Tos domils casos sapeciales detcrminadog pos b Ley ™™ Asimismo coasidern infringidos los
A, 1020 inc. 1% L5331 v 15352 inc 1°.. dod Cédiga Civid que litermimente dicens Art. 1020 ine. 1" “™El tomtamcoto sobewe,
eyt o cirrade, & que &6 antilicrs comlgoicrs de lae foroatidades a que debm EXpectivamacite sujetarse, segin Yo Arriculos
procodentes. NO TEMDRA WALOR ALGUNO. Are 155]: ES NULG TODO ACTO O CONTRATO, a quit Bales algunc de Jos
requinitos que i by presciibe, pura o valor del mivmg acto ¢ coatrato, Fogiin M ctpeci v In calidad o extedey do Bas partes La
bidad punds s spwolve 0 rebatrva. At 1552 inc. 1" La mulidsd provhacide por un objete o cnxes ibicita v s enlided producida
por is ormivion de algin mquicio o formalidsd que bw leves presciban par o valor de ciertos actos © comTRios, on
considcraciin a la mateealcrs de cllox, ¥ mo & la calidad o estado de las parsonas gue 108 cjetutan o acucrdan, soa NULIDADES
ABSOLUTAS, "*"Fambiée sc infringio lox Artx. 412, 413 y 414 Pr. 2.3 CONCEPTO DE LAS INFRACCIONES. Es doctrina
uminime que b VIOLACION, como motive particuler de infraccién de ley, franquea In camacitn cosndo el Tribunal
sentencindor, ba elegido falamente 1o norma juridica aplicahle. ¢ docir, que ha desechado ta nooma que debié aplicar v cligio
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Glasmenic o, que bo ors aplicoble. Al lo b cxtimndo ta Honorblc Sals de To Cial de La Corte Suproma de Justivia, ls que
AGTCEA CON JTaN acierto, que al dare ¢l contepta de la infracridn, debe expliciree “col o ¢f procepto fabamenty seleccionade”.
Esw interproacion doctrinunia v jurisprudencial by sido meogida por el Logislador e la reforms que hizo a la Ley do Casscidn.
Debsendo cumplir con exte rigor formd de s Caxnoidn, iandicss lo signiente: YOS HONORABLE CAMARA, con gran
scicrio scfalaseis loa precepton infringidos al declsrr muln el testamenio contenidn m L esttitora niltsern NOVENTA, del
Libro VEINTTUNG del Motario Hugo Loper Mejin, ol expresir en vaectra seolencia de vista o tostamentn crm nulo porgue
fakaka La firme det Nosanio autorizents: de conformidad con Jos Articubos Treiota v dos oimere Doce v Treiota y Tres de fa Ley
de Motariado, es refucion con low Ams. 1020 inc. 1%; 1551 ¥ 1332 anc. 1° C.. dechrando que dicho mstrumento era mlo o
mulidad sbsohun, confinmanda ts seatoncia venids en gradn en eie ol punite, pero Gllacis oo forow equimonds af reformar s
settercis del Sebor Juez de Primen lomancia de Aliquiraya que dectarabe puke tmmbién ¢ tesamenn otorgado por ¢l schor
Francisco Run! Siliézar, conocido por Padd Silitzar, d que se encuentra cottonido en 1n sveritery mimeso DIECTNUEVE del
Libwo VEINTIUND del audic Notario, od obstaniz que on donde existe b oiizme e, debe exighir by misma disposiciéo. Un
saibisiy exbaustivo del proceso nos demunti, que siie eptemoatn, mbice o oo de oulided abwobay, puos e ha violsda e
cominife de ba Ardculos de m Loy de Wouarisdo ue estipulsn of An 32 Noo 12 que wne vez beido ol imtrancoto sork
FIRMADD POR LOS OTORGANTES ¥ an ¢l caso sub judice, s¢ ba probado fetmcietemonte coa ol perfizje de los peritos
certibcados scforey Rodolfo Meyer ¥y Emeso Pinoda, do folios 296 ¥ 297 do i segunda picza del prooeea, que ln Grma dei
testador, 80 &4 sutdyrafs, smo mils bien ek bunde Belvificacion qoe jue podo kaber sido puetta de manoa def sehor Francicco
Rail Siliérar o Radl Silidma, al coteria con otra firey miinticss paestas por & cassamie en of sienio de s c&duls, oo el
Regisre Civil de b Aloaldia Municipsl de Ariquizava, oo uns sdjadicacion en paga becha oo juicio diecutive en ¢ Juzgada de
Primera Ingrancia do Atiquizesa y & ana otificaciin puests por o de oqjut, custde aa Alcslde Municipal do Ariquizayas Por
s paric o] An 33 de s Loy de Notarzde, rexa qee of mprmmonto so se invalidant por [y St de requisicos comntetados e &l
Asticulo anterior, 3 mens que ¢ haya sido SUSCRITO MOR EL OTORGANTE. Come o3 ¢l caso que ook ocupa. Por otra parte
o Art 1531, ewtabiicoe que o mio &l acto o cottrato o) que falts alpma de los tequisiion que ks boy ostabloce pars In valider dc
dicho acte o contratn, cono soria I fta & fira del teymdor; puea o can 06 ora b firma del geive Francisco Radl Silidzr,
comn lo he depado plesnmente extsbecido of peritaje, de tits un requisite sino qua o como sanh i firma del storgante o
comparcicnte y of Art 1952 impoas eoci sancion & Ie omisisn de ciertos rquitiios o formalidades gue I kv scals pass ta
validez del mieno acko < coltrato b tnktad absobuty, que oede ¥ debe sex dechirada min de ofices. Por dMimo ol At 1020 iac
I*. C.. schnln qut g0 tendrs mingim valor &) testanondo 3 gae falien cisstas forrmalidsdes necetarias pars w0 existencia o validex
Como veis Hooamble Cimars, al mo declirar ka oulided del costamento nimero DIECINUEVE, del Litto VEINTIUNG del
Wotis Hugn Lipez Mejia. en o que e Ginficads berhiments Ie finos del otorgase, habés violado o Arts. que be seftatado
aerormente. corcspoadienir a s Loy de Notariads v al Codigo Crl, Jo gue mative que comesponderh & la Henorable Sala
de lo Civil de b cone Suprom de Josticia. cormegir voestrs ermor ¥ sicndo eate recors de estricts derecho, deberd admticse el
mitr) ¥ ¢0 sentcncia defiaitiva casarls mastide ¥ pronucciar la que corresponda coo emeglo s dorclg, debicado mantoacrse ls
oulidad decrotads e Primers v Segms bestarcia, ooo refacién &l imtment mimery NOVENTA, dol Libro VEINTIUNO del
Natario Hugo Lipez Mejta, pues ta fita de b firma de squel, invalida sotalmente dicko imstrameato produciendo una ulidad
sbachts Como puede apreciamse, al Honorable Cimars falld aceriadamcnte a) dechusr s mulidad del textamento mamers

9
22

139



K

NOVENTA, del Libwo VERMTIUNG, del Provecolo del Doctor Hogo Lopez Miegia, pees eligid las normas perinemes que babian
sido violadas, cmades son: ko Arte. 32 Mo- 12 v 37 de 12 Ley de Notariade ¥ Arm 1020 mc. 1%, 1551 1552 mc. 1*. C.; pero
doeché s mizmas al reformar la senicncia da! Juer 8 quo. dindole valor Al wesento namoro DIECINUEVE, del Libro
VEINTILND, def nefizido Notano, e o qoe falia |a firom del watador, pos s goe aparoce o of camde instumento, &5 ona
burda imitacion. gut jamds pado baber side suscciis del pufio y Lo del seloc Fowciscn Radl Silidzar, cooncido por Exil
Siliezar, segiin condts del coteso de firmas malizado por los peritos co s wecucts dei proceso, 1o que constitye ana flagreme
violacion s doa Arts, en detritaento de los intereyey del sofor Luss Rad) y menor Chaudia Carclios arshos de apellido Siliézar,
pues sou low legitimos herederns del causante, gue por derecho de representacida ea & Supesion del sefar José Rmil Siliczar, les
corspande en los biencs herencisles, dejando por doa Rail Franciteo Siliézar, camdeido por Ral Silidzar, shendo mis grave ta
omimide contenids e o] teuments iiimamente ciado, ya que en d que falts bs Grme dei Notario puede stribuins & un olvido o
negligencin del Smoirnario aoorizante, la mulided producida pos 1n cmisido de dicho equisito: en cambio en ¢f que falta la frma
del outador implaca is omigdn do dicho requisito, mals fe y dodo al cempare o of ctado ostremento uoa £Ma que oo
cormeponde al olorgadie, sino ima frasdulonta hecha on desmcdo de ba justicis v 4ol derecho de s begttimon hereders, o sot
dc mis tlicmes Lais Rl v Clasis Carolims, ambos & spellido Siliézar, En os Mrmvinos apteriores bam quedsdn expuesion 1o
sonerptos de b infraccioncs de los precepton juridicos detaltados en evte ecrito. $i of Tritunal de Sogunda bmstancia, = 1
Scarencia de vises, bubicse siegida corroctaments tas normas kegales aplicables ai ceso, ma hubicre violado las disposicionss de
1z Lev de Notariado v del Codigo Civil, stmenlas por eee vicio de fondo ni incwrrido an of crroe de devocho soalzde en ol fallo de
esa Honorable Camara al nefrmiar Ta septencia apclads ddsdole validez a un tostamento mulo por la fafta de firma Togitima del
trstadin y ot b goe s0lo aparooe una bunts mmitecion goe los peritos sombrados al cfecto, m tu dicamen aseguran que BuncL
puds haber sido puesta del puo ¥ leira del seBor Franciseo Radid Siliézar, cooocide par Rail Siliézar 3. ERROR DE DERECHO
EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA. F1 eror do derechn 32 configurs ousado of Organo Jurisdiccional oo da & clertos
medios de pruche ¢l valor que jusidicanwte por disposicidn vinculativa s e aoibuye. La Hoooble CAmars incwrtit cu ente
vicko de fondo sl negar todo valor probatorio al dictameon de kos peritos que ootewoon la imma puesta en ¢l besaments anve
testizannio &4 ol oamers DIECINUEVE, &l Libro VEINTIUND del Notario Doctar Hugo Lépez Mgjia, con oims documentos
mudrtioos presertidod Y ageR=don kegalmonte a los puton, mediame los cusles s eslahicee plenamente qore s firmas qué Gion
dichos documentos 1o difercaies 2l firom falsificads que aparcce co el tesamenio meacionads, Si bien & cierto, que de
conformidud con d Articulo 4123 Pr., ¢l cotejo de keoras o Frvoas #6lo tiene valor de wemiplena prudbe o) vincular ente medio 4
prucha con oo Hamedo presumcide judicisl s viseiven plena procta; va qoe o Inggader con verdadery lagica juridics, puede
filqtments conchulr qué wi bon peritos caligraibe, que wel bys parsonss idéness, pam deterinicar sober b veracidad o falsedad de
una frum o letrar pucstas al calen de un docrmenty modaticy, mercciéndole consigmrmomente cotera & of dictamen de aquellos
¥ sacando co comsecorncis de op bechos plenaments probados wna presuncion padacal, medane o siogivmo jurtdice gas ko
leve indubmablemente w dechirsr b rulidad del tostwmento tantes veces relacionado, pudo la Hororable CAman gvitar cometer
eite vii che fondo, o ses £l error de deroch en la apreciscide de be prucha. Es decar, que la Honorable Cdmara dejo de vineuiar
In extrechs retacion que oxiste ontre of dicaenen de Jos perflos caligrafios ¥ Ja consecacnicia & que la Loy o e Juzgndor deduce de
ciemas cinusstanciag © amecedenies conocidos pars sverigaar e hecho desconocido, cob lo cusl habiera emablocido la plena
prucka pary dectanw ta mutidad del teytaments comenido & ln eseritura nimers DIECINUEVE, del Libro VEINTILNG del
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Notario Dogtor Hugo Lipez Mejia, m plesa concontancia con Yo quc al reapesto disponen Tos Arts, 413 y 414 Pr., @ ol ammtido
de que pueden unirse dou 0 mis prochus semipicns v ser oficientes para fullir v w1 de by unidn de ell, fesuits como on eate
casa, probads la nulidad 3¢l woslaniento con tods certcz, dobid Gallanc con bas 3 dlla, baciendo verdadern justicia a Bvor de
los: bevederus legitvmes Luet Ragl v Clasdve Carolina, smbos de apellidos Siliézar, quicoes por shora son victmad de us error
Judicial, que eapero basado en I sapiencia de & Honorahle Sala de Lo Civil, de lo mvo & quisn tamesponde 18l coma s afirma,
of pran jurista Ulpiana, ab seltaler quo ket precepios ded derecho son: vivir honestamente, no dabar &) derecho gjeno ¥ DAR A
CADA QUIEN L0 SUYD. La sentencia de vista, pruscisds por YOS HONORABLE CAMARA, tambitn infringid como ha
quedado demasirado ¢f comenide de Jos Arts. 412, 413 y 414, ded Codige de Procedimécnton Crviles, a cometer emmor de derecho
en I apreciacide de I prozha Dichos Articulos lijeralments rezan: ™ Art. 412 Sm pruchas smipfenas, b comprobacida de
lorm, b deposicidm de un sole testign iddnco, b ooafesidn exirajudicial verbal probade por dos toetigos, la presuscion judiag) v
les testirsonitd o copias de que bhabls & Articulo 275, ™ Am. 413 Dios o mds prochaz semiplonas pueden ynire y ser
wuficieres pars resalver, o de b onidn de et reruln que oo puds menas de wer b com como b preta snuncin, ¥ Ar 414
Uiiémutnze 1y PRESUNCION JUDICLAL, con otra semtipilom pructa der diverso génoes, 6 do it omide romula B cevtezy de que
hably #f An anierior, podnk fallarsc por cllas.* Termind pidiendo I remizibe a eata Sals del eacrivo de inlomesxitn de eaie
TOCHTRO, fus copind ¥ aitios, 6t Je admits e rocwss y se eanc la sentencis reaida y se promuncio b que foan legat,

La Sala, por st de tas ooce hores v quince minutes det din dos de febiero de mil aovociaction novents v cuatre, resolvia; ™"
Previdness al reearente doctr Carlos Hamibria Henriquez Dominpuez, que dentro del térnting de cinco dia, contasdns en Iy
forma begal, cumpla & cabalidad o prescrito en el An. 10 de b Ley do Camaciém, e 3o relitive 3 b cia de bow precopios que
considern infringidos, pero de manera particylar en relacion con cads una de Yas infracciones quo alega, va que en of No. 2.2 de
B cecrivo retacions uns seric de procepios infriagidos, sia expresar por cual de lor motivos isvocados lo han gido, cualey por uga
Op——

En virud de Ly prrvencitn unles tramcriia of recurvente amplié su eserito de imerjsdtion en los siguicates timinot ™ Que <l
teferida incidente, con fecha custro de los corrientes, b me ha potificado T reshucion promnciada por VS, que literimente
dice: 1.- FREVENCION FORMULADA POR LA HONORABLE SALA DE LU CTVIL: Previdoess af mcurrente Doctor Carlos
Humbeno Heariguez Domiogniez, que destro del plaro de cinco dias contadon e e logal cowmpla & cabalided lo proscrito en
ol At 1 do la Ley de Casacidn, en lo relativa v las citas de lon precoptos que coasidime infringidon, pero de nsancra pasticular
enr:lﬂmammhwdcluinmmqueﬂm}1qmmdnﬁm¢m1.2denm.uhﬁmmwﬁsdepmpm
iafrimgidos sin expresar por cual de b motives ipvocados Jo hem sido, coal & pot 0 y cual o pos ctro”. 1.1, ACLARACION
A LA PREVENCION HECHA POR LA HONORABLE SALA DE LO CIVIL: £x o nimero 22 de mi-peimitivo nacrio de
Cuhhmhmﬁmmnuﬂdmhmwmﬂ#ﬂhﬁhﬁhwh&uﬁmh&?npmﬁ&
Por b Hogorsble Cimana de lo Civil de Tn Primera Seccidn do Occideme, sollar coslo phecepios infringidos by cran por un
etivo ¥ cusles Lo ek por otro de low iovikadon en ¢ sumeral 2.2 del refirido encrito, Con o propéeo de cumplic a cabalidad
on o que astipuls of At 10 do bt Ley de Casacio, aclaro qua bou precepton que considoro infringidos v que snumen en ¢l
zpartads 2.2 ded Recurso de Casaciér: & que be hecho meferoncia. deben eotendirse ani” s} Lan infracciones 2 ke proceptor
conlemidon en los Articulos 32 No, 17y 33 de la Ley de Nowniado v baa contenidas 20 los Ans, $020 ine. 17, 5950 y 1552 inc.
1*. del Cidigo Cini, tas funde en ol MOTIVO eapecifico: VIOLACION DE LEY, comenido en l ueral 1 del Art Jdelaley
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de Caanritwy, v, b Laa mfrncciones 2 fos preceptos coptemidos en ton Aris, #2413 y 414 Pr. C., bos Fundo en & MOTIVO
espocifico: ERROR DE DERECHO EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA, comenido on €] plimers X del Art. 3 de b Ley
de Casaciin, Ambxs motivos atpocificos Honat cosso cauan goadrica: LA INFRACCION DE LEY, ques astipala ¢ Azt 2 liserg)
a) de In Lay de Casscitny, 2. PARTE FETTTORLA: Con ln acharncidn becha on of mmnal 1.1 del presenic exerite, cumplo Ia
peevencidn que me ta sido formulasta por ate Augysto Teibanal v rerpoeopmente 05 PIDO: a) Tergdis por cusmplida de mi
porie, In catnde previnicidn, ) Por incorporede oste cecrito de scharacitn & ol pritvdtivo recarso de Casnciin, que tramito en e
Houorable Sala; y, ¢y Con iguad retpeto, le pido 2 1 Honorghl: Sals de b Civil, me admirs ¢ recurse isterpucsio v su
amplicoidn, previos los mmicy cormeepondicmes, "™
Admitidn que fuz st roowno de cuscidn v 83 amplincidn, se pasaron los s 1 b Secretaris por o trming de oche dias para
uc tes partey prescotaran nus ogeios, brming on of cusl cade i de cilas preseTd su abégain exponiesda ey roovs goe vo
a bion ahuer o5 apeve de |n Jegatided del falic recurride.
CONSIDERANINY: El tmpetrant: iaterpooe ste necurso de cassciin por Ln cmess gencricy infraccidn de ley y por los motivos
ewpectficas violectda da loy v ervor de derecho en la sprociaciin de la prosta. Ea un aseritos de iabporicién y ampliacida del
Tecarse exprosa pue b Cimary svdencindens, oo La seioncia recarvide, infringid por o primtto de b motivos invocados bos
articales 32 Mo, lzynduhlayddﬂmﬁdu.—]ﬂzuhn 1% 1551 ¥ 1552 inc. 17 C; y por o regunde, lon articalos 412, 413 v
414 Pr.
Coxr redacidn al mativo viclscin de ley, al =xponer &f conocpto de la mfraccidn de lax sormss kegabey que considers infringidas,
of revrTonte se queja que of tribuna! seotenriador Glld m forme euivoeads of reforuar Ly semencia de primera instancia que
deciaraba milo ¢ testameonto otorgads por Francizco Rail Siladwer, conocido por Bl Sitrézar, o omil v encuentra eotiienido en
In encrRiura piumcro diecinoeve del Libro veiationo del Notar Hugo Lopez Mejla, por haber detechade bor articulee 32 Vo, 12 ¥
33 do s Ley ded Nowriado, 1020 inc. 1, 1351 y 1552 inc. 1*, C., al darle valar al tewtamecmrio mencionsde en el que falts o firmm
el teptndor, pucs b que aparcce o8 una bunds imitaciin qoe [amds pudo baber 5ido suacrita del pusio + tetra. del sedor Francisco
Rail Sdidzar, eomncido por Rmdl Silior, segin conste del cotejo de Brmes pmacticado por lo peritos; quo o ¢ tribural de
scgunde ioFanci, ool soatocia de vists, ibeewe sogido conociamoents s sormuy legales aplicables ) caso, oo hubicie
viokulo bis disposiciones de la Ley del Nowmriado y ded Cadigo Civil, stacadss por coe vacio.
La violacitn de ley, coma axxivo esperifico do canacidn, s ooafigiirs cuandn s omiten bos precepios legales que debicma ser
aptrcados al cawn controvestido, por ia Biba ceccibn de otros. Se trata de une mfraccion poculiar que no debe coafundurze con
cusiquicr pretericidn u omisitn do normas furidices reutiaaie de woa cause jorihca distints de b falo deodion do otras como
apooda dicha. Extn infracciin ey de ey lneosday dircctas, pongos aialen 2 ln promis mavar del siiogsma junidico, o sea ls oo
e, din relacida algune coa bos hechot. -
En s oxden de idons, Tn Saka cotima que o recarsonis no ha denacirado que of tnucal semeasiador e deindo do aplica s
dixposicionos legales que somsidera infringidas por b eleccida de otras, i cits on singuna parts de w cscriio 8¢ mMerposicion
oh: ol recursa i én ¢l de e empliscion las disporicioney begales que Galoemente selacriond b Chmars Serenciador For otra
mdmdmkhhﬁmthmhﬁumcﬁmhﬁnpﬁhbﬁm&amwh
semzacia 10 ha kenido por probados ¥ que el impetranie da por etablecidos. En numcrosos Sallos la Salz ha dejado sentado que
Ia violacide de bey o us vicio que 60 tene relacion con loa hechos, ko cusies ne w; 1oMman on cuckta paca juzgar si sxiste o oo Ja
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: a-
infraccidn. Hacer depender de los bochos f vicio deunciado, equivale a dar m concepto squivacado de la infraccitn, ue e
igraal & no expresr ¢l concepto de 1a mivms, Yo que hact 50 3clo improcodente b caacidn podida Aino pmdmisble ¢ recurso por
na lioasr ol cacrito de interpoticion los mequisiton exigidos por ol articulo 10 do b Loy de Casaciée. Por lo anios exprotade, la
Saw wrtima que po procede caser by seenc: focmide por asts mative,

CONSIDERANDO: ambitn s quejs.cl sapitrnits, que oo ty sootencias reaurmida, o tribunal sentonciador cometid emoc de
dorocha m 1 apreciacivn de tn procbe, am wiftaccitn de bos srticubow 412, 413 ¥ 414 Pr. al negarde wdo valor probaiorio al
dictamen de los peritod que cotejaran ln firn puetty e ol Lestamento Qi axctiung o b Nimero Diecinusve del Libro
Vemuno del prowcolo del Notrio Hugo Lipes Meis, oon otrof dorumaentos smtivricos sgregados legaimonte & loa motos,
enedinnge lox cuales i efablec: plenamente que b fomas que catom dichos documenion son, difirentes & ta Syt Aulsificads
que aparece op ol txmentn dicado. B e cxcrite de mirrposicidn de ootz monrio, Teconoos due of cotejo de betras o Broas
30K tiene valor dr semiplens procha, perp somtione que &l vincnlar epe edio de prucha con otro Semado presmcica judicial se
olxiene in plens prucha, ¥ que ¢l juzgador con vendsdera dgson juridics, puede Slestmenme comchir gue = Jos peritog son las
persoaas iddnoay para digmrivar sobro L versGitad o frbpoded d ans firma o letrey poestas ol crkor de o docaments g,
debe mereceait fo o dictamen de cllos ¥ dedecr de se dictamen uea preseacilm jadicial gee visculads af dictamcn pericial
mirmg o Levs imdubitshicments a doclarar ba sulidad ded testamento retaciorodo.

Paxy purgar 3i existe 0 no el areor do derecho en La aprociacion de la prushe demimtada, s prociga contiderar, ca relacida al
dictaman caligrifico que obex on los autos, I pertinencin de In pruche y Lk formt come b sido introckscida 2 proceso.

No cabe dude goe f menciooado dictionen g un medio protasono adoptade por & kgialacidn proccsal com iddnea pars
establecer s Falsedad de un smstrumento; pers por K soko no e suficients pern probar plenamerte dichs fbacdad, porque m valor
probatonio, confurios Jo dispycsta et o artlaule 412 Pr., o5 d¢ somipiena pridba. )

Por otre parte, mf como dice ln Ciarara soatenciadors en ol conwiderando TV dol bn seatcncia recarrids, y axi conttte en of procesa,
al wRameilo de que b trits, L parts sctom, desjreés de veacida ef 1émming probaionis, o impugnd de mulo, alepando fulsedad de
b, frrma del textador como camm] do mlided, ¥ pary probarbe, sin que s oy sbeerio a proches o incidente respoctiva, solicin ¢l
peringje caligrdfico, &) cual fir ondenade por el Tuez ¥ fue pracicadc por kos pericos aombrados fiera de Lodo timmiso probatonio.
La pracha recimds o0 ovas comdicionss, por disposicidn eproms de It loy, 80 bace fe, v asi ip ke safewido el il
swprrciador, Yo que oF pquivilcnle & que of expreado dictsmen, co o oo de mnce, oo e prucha; por cllo & Cisur
sentivciadors 86 lo valond, esto &1 80 b tomd en coenia par fechver b castroversia. De bo dicho s sigue que no se comets
erver de derocho m la apreciaciin de la procha s para decadir s comtroversia no 0 1ot et consideracion un dictamen pericial
it cido Al proceso como precha s il témmino probesosio, ponpes dicko diceamen oo 0 be dickg o e & v por o
mésmo na constizve prucha. En ¢ caso de aotw, bujo ¢l mgructo que o dictanen ealigrifion se bobicse introducida al proceso
en legal forma, como ya i &ijo, ks Joy 300 Jo da of valor do semiplicne practe, ko qoe 1o oo suficionae pars teacr por probada
Plesamente In falsedad alcgndn ¥ como comsecuencia por extablecide b nulidad del testamento aolicitady, '

El rerurroinic on aur ancrito di interpoicion de ot mouzso y el e aicgatn somtiass b biis quo dol sisma dictemen caligrifico i
Carure debiny dedercir une: prasuncite que of la Huma do dolo, que onide w mivmo dictemen w obtiene e plam prichs @
diecrotar is tmlided del testamenzo cucsrionado.
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PO TANTO: com fundamonto £ Ink Mmwes expucses y aticutos 423 y 432 Pr.y 23 de ka Lay de Casacin, 3 nombre de in
Repihlica de El Salvadar, DUERON: a} Doctiuass que no ha Jugsr 8 casar la seuencia da que se hy hacho ndrilo. b) conddnasc
lIu-t:ﬂuulu’:ll-i]yChn&wnnhl#qeﬂiduﬁﬁh,uhdﬂmypajﬁdu-“hbimhgﬂ.y-ldattor
%WWWEMM&“MWMdethhI
misano, ¢} Devedlvacrs bos weios 4l tribunal do origen, coo conificesidn do estn scobencia, pan low cfoctos do ley. —A. DE
PUTTRAGO—IOSE FRNESTO CRIDLLO—CARLOS AMILCAR AMAYA —PRONUNCIADA POR LOS SENORES
MAGISTRADOS QUE LA SUSCRIBEN. —FOSE ERNESTO ESCALANTE—RUBRICADAS.
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por da prent., € Aa-dor telvadr Noebrfgurr comacld por Selvadar lodrlgaae Bal
roauy da Jna gAnersten que me sreLrArtst #n 81 orelepida dertiin adle, as Yanll 8, cw.
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parm qua derpubr - conTiontudes e lre ml, 3 ¢#& reEenalber sonfoiwel, L% BEraguLan
1as fotozoplen ¥ ma a0 fAovutlesn Lie ariginwlea. 2} o opatnnts Jo scterleor, 1s
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