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INTRODUCCION

El presente trabajo de investigacion tiene como objeto abordar la
problemética tedrica-juridica, de los efectos de la no aplicacion de la Teoria de
la argumentacion juridica en las sentencias del proceso civil ordinario, que se

emiten en los tribunales de lo civil del Centro judicial de San Salvador.

La motivacion de las decisiones judiciales constituye uno de los
elementos fundamentales del Estado de derecho, garantiza que los jueces
realicen una correcta aplicacion de la ley, y una garantia de una tutela judicial
efectiva. No basta aplicar unicamente la ley para fundamentar una sentencia,
sino que también debe auxiliarse de la doctrina, la jurisprudencia, la costumbre,
la legislacion internacional, y consideraciones del buen sentido. Que permiten
justificar como el juzgador ha llegado a determinada decision, y que esta no es

producto de simples subjetivismos juridicos.

La presente investigacion servira para mostrar como la Teoria de la
Argumentacién Juridica pretende contribuir a que los jueces sean mas
concientes de su propia labor judicial, contribuyendo asi mismo a que los
juzgadores adopten en su toma de decisiones consideraciones de consistencia y

coherencia, que satisfagan a un Estado Constitucional de Derecho.

En primer lugar se establece una resefia historica, tanto a nivel mundial
como nacional, mostrando la forma en la cual se presentaba la figura del juez,
su funcion dentro del proceso, y como este resolvia los distintos litigios que ante

su autoridad se presentaban, y que nos permiten visualizar la problemética.

Posteriormente se mostrara la Argumentacién en general y su objeto,
expresando tedricamente y de manera clara este y otros conceptos de gran
importancia, que nos introduciran a la Teoria de la Argumentacion juridica, con

el fin de poder enmarcar el ambito en el cual se da la problematica planteada en


http://www.monografias.com/trabajos12/foucuno/foucuno.shtml#CONCEP

nuestra investigacion, asi como los distintos vicios o problemas en que incurren
los jueces a la hora de fundamentar las sentencias, como la poca utilizacion de
base tedrica doctrinaria para la motivacion de las sentencias, y la falta de

precision analitica para la evaluacion del material probatorio del proceso.

Con base en lo anterior se enuncia la problematica acerca de los efectos
de la no aplicacion de la teoria de la Argumentacion Juridica, en las sentencias
del proceso civil ordinario, sus causas, consecuencias, sus posibles soluciones,

y los objetivos que se pretenden alcanzar con la presente investigacion.

Se establecen posteriormente los limites tedricos de la investigacion,
estos comprenden la explicacion en un plano teorico-doctrinario del problema
planteado. Se muestra la estructura de las distintas teorias que informan a la
materia de la Teoria de la Argumentacion Juridica, y que a lo largo del tiempo

contribuyeron a la consolidacién de la misma.

Se explica posteriormente, la forma como se debe realizar
adecuadamente la motivacion de las Sentencias Definitivas en los Procesos
Civiles, tomando como punto de partida, el Derecho a una Tutela Judicial
Efectiva, que debe ser garantizado por el Estado, a las personas que se avocan
a los tribunales a exigirlo por medio de un proceso judicial establecido en la ley,
a su vez se enfatiza en la importancia que tiene en la redaccién de sentencias
civiles el Principio de Congruencia, que se ve reflejado a través de sentencias

congruentes, claras y precisas.

Al mismo tiempo, se establece como deben ser estructuradas las
Sentencias Definitivas en materia Civil, sobre lo establecido en la legislacién
Procesal Civil Salvadorefia que rige actualmente, retomandose paso a paso
desde el momento que el juzgador realiza la lectura del proceso, hasta el
momento en que pronuncia su fallo, realizandose de manera esquematica

permitiendo su mayor comprension.



Posteriormente se realiza un analisis de las Sentencias Definitivas
pronunciadas en los Procesos Civiles Ordinarios, en base a una sentencia que
ha sido objeto de Recursos legales pertinentes, entablados por las partes
agraviadas, analizando como han emitido sus fallos las distintas instancias, para
posteriormente analizar algunas deficiencias que en materia argumentativa se

observan

Ademas se citaran distintos fragmentos de la legislacion civil y otros
cuerpos legales referentes a la argumentacion juridica, y a partir de estos lograr
reconocer y evitar los vicios mas comunes en la fundamentacion de las
sentencias, como problemas de vaguedad, ambigledades, redundancias,

lagunas, contradicciones conceptos obscuros, entre otros.

Por otro lado se establece el disefio de la investigacion, asi como las
hipoétesis, su respectiva operacionalizacion, y los indicadores de cada variable.
Se detallan también los métodos, técnicas de investigacion e instrumentos, que
en este caso consisten en guias de entrevistas realizadas a Jueces de lo Civil,
Litigantes, Docentes, Resolutores y Secretarios de los Tribunales de lo Civil; con
los cuales se pone en evidencia la realidad actual de la problematica
planteada, acerca de los efectos de la no aplicacion de la Teoria de la
Argumentacién Juridica, por parte de los Jueces al momento de resolver los

distintos Procesos Civiles Ordinarios.

Como apartado final se presentan las conclusiones las cuales muestran la
esencia del estudio realizado, y las recomendaciones que van dirigidas tanto a
las Instancias Gubernamentales correspondientes, asi como a los Legisladores,
Jueces, y estudiosos del derecho; estas Ultimas no son mas que sugerencias
viables destinadas a mejorar la calidad del trabajo realizado dentro de los
tribunales, puesto que de una adecuada Argumentacion y Fundamentacion de

las sentencias depende que se resuelva con justicia.






CAPITULO I: EVOLUCION HISTORICA DE LA ARGUMENTACION
JURIDICA

1.1. ANTECEDENTES HISTORICOS MUNDIALES

Resulta necesario ubicarnos en el contexto historico en el cual se ha visto
inmersa la argumentacion juridica, puesto que a lo largo de distintas etapas
histéricas podemos encontrar diferentes métodos y procesos que han sido
instrumentalizados, para la realizacion de la tarea argumentativa por parte
del juzgador, por lo que se daré un recorrido partiendo de lo planteado en la
Antigua Grecia, pasando por Roma, la Edad media hasta arribar en la edad

moderna con el objetivo de mostrar la evolucion histérica de esta.

1.1. 1. Laargumentacion Juridica en Grecia

El proceso de la argumentacion Juridica, debemos retomarlo
inicialmente en Grecia a través del estudio de la légica clasica,
tradicionalmente llamada también formal, pura o tedrica como una
contribucion al pensamiento universal del filosofo griego Aristételes (Afo
384-322 A.C). Durante siglos la doctrina logica de este pensador permanecié
practicamente invariable, salvo algunos aportes y sistematizaciones
introducidos en la Edad Media, y con una mayor transformacion y desarrollo,
sobre todo en direccién a légica matematizada o calculatoria, ocurridos a

partir de los siglos XIX y XX.!

La logica aristotélica es concebida por su propio creador, en primer
lugar no como una ciencia independiente, sino como un método o camino a

través del cual, puede investigarse y alcanzarse el conocimiento cientifico.

! Arroyo Gutiérrez José Manuel, “Logica Juridica y motivacion de la Sentencia Penal”, segunda edicion, Costa Rica, editorial
juridica continental, afio 2002, Cf. pp. 63



En este sentido la ldgica clasica nace, como un instrumento util para la
ensefianza en orden al conocimiento de la verdad (Epistemologia).

El desarrollo y profundizacion de esta doctrina alcanzé desde entonces
tal nivel, que la légica aristotélica se bas6 en la exposicion de tres temas

fundamentales:

A- El concepto

B- La proposicion

C- El razonamiento

La forma basica de razonamiento esta constituida por el silogismo. Un
silogismo esta compuesto de tres términos 0 conceptos béasicos que se
articulan para conformar dos proposiciones, de las que necesariamente se
deriva una nueva proposicion, o sea la conclusion, y que se expresan asi:

(A) Premisa Mayor (general)

(B) Premisa Menor (particular)

Conclusién

Es asi que dentro de la lbégica Aristotélica, el conocimiento
estrictamente cientifico, conformado por razonamientos también llamados
analiticos, supone la verdad de las premisas y de la conclusion, y como un
movimiento légico-racional que va, de lo general a lo particular. Esta forma
de derivacién por medio de la cual se descubre y conoce la relacion entre lo

general y lo particular, se denomina “Induccion”.Todo el planteamiento de la



l6gica formal clasica se basa en proponer el pensamiento racional, el cual

permite arribar al conocimiento cientifico. 2

En la teoria silogistica del Derecho, el juicio poseia una estructura
cerrada cuya premisa mayor, es dada por la norma aplicada al caso,
mientras la premisa menor es dada por el hecho relevante; y la conclusion
es dada por la decision, que aplica la norma al caso en concreto; es decir
silogistica, que desde la filosofia aristotélica, el raciocinio del juez debe

recorrer un iter para alcanzar la respuesta adecuada al caso.’

Es preciso aclarar que el silogismo es estudiado por la légica formal y
simbdlica, cuya preocupacion es la validad de inferencias validas, gracias
Unicamente a su forma. Autores como Frege intentaron identificar la l6gica
con la logica formal. En el area juridica, fueron hechas tentativas de
aplicacion tanto de la légica formal clasica aristotélica, como el silogismo
juridico, que se constituyen en los principales aportes de Grecia, respecto a

la manera de motivar las sentencias por parte de los jueces. *
1.1.2. Argumentacién juridica en roma

Entramos al analisis de la argumentacién en Roma, desde la perspectiva
del sistema que imperaba en ese periodo como lo era el esclavismo. Muchas
culturas desarrollan este modo de produccién pero las mas importantes

fueron la griega y la romana por los aportes que hicieron a la humanidad.

La sociedad esclavista alcanz6 su maximo esplendor en Grecia y
posteriormente en el Imperio Romano (el esclavismo durdé hasta la
desintegracion del Imperio Romano, aproximadamente hacia el siglo V antes

de nuestra era).

2 Ibidem Cf. Pp 65
¥ Beyevarend, Documento “Introduccion a la Topica”, www.filosofiayderecho.com.mx, Cf. Pp. 36
* Ibidem pag 37
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Al ubicarnos en materia juridica, podemos apreciar que en el
"procedimiento formulario” realizado en Roma, que sucedi6é al de las
"acciones de la ley", el actor s6lo podria seguir el proceso antes el iudex, si
previamente lograba la concesion de la férmula por parte del pretor, y sin
férmula, no existia proceso posible, dandose dentro del contexto, de la
inexistencia de una division de poderes dentro del Estado romano

La actividad de aquel juez, debia ajustarse estrictamente a los
términos de la formula, vale decir al esquema abstracto propuesto por el
pretor, de modo que, concluida la produccién de las pruebas y su examen, el
iudex podia adoptar una de las dos alternativas que siguen: prestar el
juramento de que no ha podido formarse una clara conviccién sobre la
cuestion debatida, en cuyo caso no pronunciaba la sentencia, y era
sustituido por otro, pues a diferencia de lo que ocurre en nuestro derecho,
donde el Juez es un funcionario especializado del Estado, que se presume
gue conoce el derecho, por lo que debe siempre juzgar, el iudex romano, era
un simple particular que podia descargarse de la funcion que se le
encomendaba mediante el aludido juramento; o en caso contrario, dictar
sentencia; condenando o absolviendo al demandado, segun el resultado que
arrojara la prueba, para cuya apreciacion gozaba de la mas completa
libertad. En el sistema clasico del procedimiento formulario, no representaba
problema el hecho de la doble instancia. Si el litigio a resolver no podia ser
ligado a un derecho previsto por una ley, el pretor como ya lo viéramos,
elaboraba una formula exponiendo los hechos, enunciando las demandas
respectivas de las partes, y determinando las dos soluciones posibles.
Habiendo sido aceptada esta féormula por las partes, correspondia al juez
optar por una o por otra solucién, segun las pruebas administradas o no por
las partes. Aqui, el razonamiento judicial es la obra del "pretor" al principio
del proceso, no después. El "proceso formulario” concluye pues, con la
sentencia, esto es, la decision del iudex que oralmente, y sin indicar los

motivos de su dictamen, condena o absuelve, segin que la libre apreciacion



de la prueba, producida en su presencia le hubiere llevado a la conviccion
del fundamento de la pretensién del actor o de su contraria®

Con posterioridad al "procedimiento formulario”, se sigue la cognitio
extra ordinem. Aqui todo cambi6, bastando que a un particular le estuviese
reconocido por el ordenamiento juridico un derecho subjetivo, para que
pudiese demandar su reconocimiento y efectividad en justicia; se identifican,

los conceptos de actio y "derecho subjetivo"®

La actividad legislativa serd aumentada cuando las Asambleas
populares, los magistrados y el Senado aumenten el nimero de edictos
promulgados. Incluso llegaron a realizarse recopilaciones de leyes que
habian sido promulgadas por los pretores (ius praetorium) o los ediles
curules (ius aedilicium) conformando el ius honorarium o Derecho de los
magistrados. El poder judicial reside en manos de los pretores desde el afio
336 A.C. Los otros magistrados tenian un poder muy limitado en
comparacién con el pretor. El proceso civil se iniciaba, cuando el querellante
invitaba al demandado a presentarse ante el pretor. Si el demandado se
negaba, el querellante podia utilizar la fuerza para llevarle a juicio. El Estado
declinaba la potestad de la citacion en los ciudadanos. Los jueces eran
elegidos por las partes, entre los inscritos en una lista que anualmente

preparaba el pretor para ese efecto. ’

El pretor era designado por los cénsules y ocupaba el dltimo lugar
entre los magistrados superiores, pero tenia mayor autoridad que todos los
desprovistos del imperio, Duraba un afio en sus funciones, aungue a fines de

la Republica la magistratura, al igual que el consulado, se hizo bienal,

5 Caramés Ferro, José M., Instituciones de Derecho Privado, Tomo |, pag. 385. Editorial Perrot, Buenos Aires, 1976.

& Caramés Ferro, José M., op. cit., pag. 429.
"Mejia Arnal, Luis Alquiles. EI derecho en Roma, revista de la Fundacion De la Procuraduria General de la Republica No. 6
Caracas Venezuela 1992 CF. 22
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ejerciendo el pretor el cargo un afio en la ciudad y otro en provincias con el

titulo de propetor.®

La pretura a la que ingresaron por primera vez los plebeyos en el afio
337 A. C.,, Tuvo en la vida institucional romana una importancia
trascendental, porque ademas de sus funciones jurisdiccionales, el pretor en
el ejercicio del ius edicendi fue el creador de normas juridicas, que con la
influencia del ius gentium, mitigaron el rigorismo del derecho civil, llenaron
también sus lagunas, contribuyendo a la formaciéon de un derecho nuevo, el
ius honorarium o derecho pretoriano.® Dando paso asi al nacimiento de la

interpretacion de la norma de manera sistematica.

La ley de las XIl Tablas se consideran el punto de partida del sistema
legal romano. Los primeros entendidos en el Derecho serian los pontifices,
siendo los consejeros de jueces y particulares. Este primer Derecho
pontificio estaba vetado a los profanos, al mantener un caracter sacro, por lo
que se publicaban la lista de los dias que se celebraban los juicios. De esta
manera, los sacerdotes abandonaban su monopolio y se inicia la

jurisprudencia publica.

Asi, laley de las doce tablas se constituian de la siguiente manera:1.-
Tabla citacion a juicio o procedimiento “In iure”. 2.- Tabla de los juicios de
procedimientos “In judicio”. 3.- Tabla de la ejecucion contra deudores o
créditos. 4.- Tabla de la potestad paterna. 5.- Tabla de la herencia y la tutela.
6.- Tabla de la propiedad y posesion. 7.- Tabla de los contratos. 8.- Tabla de
los delitos. 9.- Tabla del derecho politico. 10.- Tabla del derecho sacro. 11y

12.- Complementos a las 10 primeras.

La férmula méas antigua de proceso civil que tenemos noticia es la
llamada de legis actio, declaracion de un ciudadano ante el pretor de sus

derechos. El pretor poseia la facultad de rechazar o dar curso a la instancia

8 Ibidem Cf23
® |bidem Cf 24
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presentada por el demandante. Las causas penales eran mucho mas
sencillas, entre otras cosas porque los crimenes que juzgaban eran
menores: incendio doloso, asesinato, destruccion de cosechas de manera
intencionada, Etc. La antigua Ley del Talion sera sustituida por una multa
que recibe el agredido. La jurisdiccion sobre las causas penales recaia en
los reyes en un primer momento para pasar a los magistrados en los tiempos
de la Republica, que dejaron paso a las Asambleas populares. Si durante la
época republicana el Derecho alcanzé un importante grado de desarrollo, en
el Imperio tomara unas proporciones vastisimas, aparejada a las
dimensiones y cantidades de poblacibn que habitaban dentro de las
fronteras. Las fuentes del Derecho seran las leyes dictadas por los
emperadores y los decretos senatoriales. Las leyes del emperador se
dividian en: edictos -disposiciones para toda la poblacion-, mandatos -para
los funcionarios-, rescriptos -disposiciones sobre temas aislados- y decretos
- decisiones sobre problemas judiciales-. Entre los siglos Il y Il adquieren
especial importancia los juristas, intérpretes del Derecho ahora laicos, entre
los que destacan Gayo y Papiniano’® que generaron los primeros aportes
jurisprudenciales de utilidad al iudex en el proceso de la toma de decision.

El proceso civil atravesé en Roma por dos grandes periodos: el del
ordo iudiciorum privatorum (desde los origenes hasta el siglo Il de nuestra
era) y el de la extraordinaria cognitio (desde el siglo Ill hasta el final). Dentro
del primero, sin embargo, es menester diferenciar dos épocas: la de las legis
actiones (que se prolonga hasta la mitad del siglo Il A. C.), Y la del
procedimiento formulario. Caracteristica comdn a ambas épocas es la
divisién del procedimiento en dos etapas: in jure y apud iudicem o in iudicio.
La primera tiene lugar ante un magistrado que ejerce los poderes inherentes
a la jurisdiccion, pero carece de facultades decisorias, y la segunda ante un

juez privado iudex unus), que es designado por las partes de comun acuerdo

0 |pidem Cf 22
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y a quien incumbe la facultad de resolver la controversia, aunque carece del

imperium necesario para hacer cumplir su decisién.**

Tanto en uno como en otro procedimiento las decisiones de los jueces
continan sin indicar los motivos de su decreto. No obstante, existia la
obligacion legal de motivar las sentencias penales, y la costumbre determiné
que aquella también se cumpliera en materia civil; se seguia entonces, el
hoy llamado sistema de las libres convicciones, a través del cual el juez no
debia indicar los motivos de su pronunciamiento. El iudex no estaba obligado
a motivar su fallo. Asi, ese silencio le conferia mayor autoridad, porque
convertia al Juez en una especie de misterioso e indiscutible "Oraculo de la
Justicia"*?

En el 476 d.C. se produce la caida del Imperio Romano de Occidente
en lo que se ha denominado el inicio de la Edad Media. La invasion de los
pueblos barbaros que la provoca definitivamente acaba también de manera
oficial con el derecho de Roma. Pero el Derecho romano seguia
sobreviviendo en la practica de los pueblos dominados y con gran influencia

en las leyes de los pueblos invasores.™

1.1.3 El papel del Juez en la motivacion de la sentencia en la Edad
Media

La descomposicion interna del régimen esclavista por sus
contradicciones da origen al feudalismo que surge en la edad media, se
realiz6 un intento de organizacion tomado modelos anteriores,

principalmente griegos, a través de una sociedad ordenada en jerarquias.

1 |bidem Cf 2

12 De Vicente y Caravantes, José, Tratado Histérico Critico, Filos6fico de los Procedimientos Judiciales en Materia Civil, segdn
la Ley de Enjuiciamiento, Tomo Il, pag. 291. Edit. Gaspar y Roig, Madrid 1856. Cita de Sagliés, Néstor Pedro, parafraseando a
Séneca, en El recaudo de la fundamentacién como condicion de la sentencia constitucional. El Derecho, Tomo 97-943, 1982.
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Después de la convulsiébn provocada por la invasion y caida del
imperio Romano de occidente, la costumbre prevalece como fuente
fundamental del derecho, sobre todo en las regiones en las que el elemento
germanico influye en una poblacion mas o menos romanizada. La costumbre
es concebida como un conjunto de reglas tradicionales asi, todo litigio, todo
problema debe poder ser resuelto recurriendo a ese don juridico venerable.*

La justicia se ejerce en el seno de la asamblea de los hombres libres
de la region, por un colegio de asesores, que, a partir de Carlo Magno
devienen permanentes. Este colegio, debe bajo la presidencia de un conde,
o de su adjunto, y bajo el control de la asamblea descubrir la regla aplicable,
definir la costumbre, asi el trabajo del juez, es encontrar el derecho dentro
del procedimiento que se rige, por una sentencia sometida a la aprobacion

de la asamblea.

Quienes juzgaban no tenian que informar sobre el fondo del litigio, ni
investigar, ni restablecer los hechos. Soélo resolvian acerca de lo que
sometian las partes a su decision, juzgaban con arreglo a las formas
impuestas por las costumbres, se limitaban a mantener la férmula,
calificaban los litigios e incidentes, y proclamaban la sentencia, sin motivar.
Es especialmente en ocasion de los litigios a los que da lugar el contrato

feudovasalico, que los jueces definen estas reglas consuetudinarias™®.

Las circunstancias por lo tanto eran poco propicias para un
acrecentamiento del papel de los jueces en la formulacion del derecho.
Cuando los jueces empiezan a imponer la solucion dada al caso, como una

regla aplicable en el futuro: se prefiguran de las "Sentencias de reglamento”.

4 Geny, Francisco, Método de Interpretacion y Fuentes en Derecho Privado Positivo, pag. 287. Hijos de Reus, Editores,
Madrid, Espafia, 1902.

5 perelman, Ch., et Forierss, P., Travaux du Centre Nationale de Recherches de Logique, La Motivation des Décisions de
Justice. Bruxelles, Etablissements Emile Bruylant S.A.E.J.S., 1978. Traduccion



Pero los jueces permanecen obligados en principio, a descubrir en la
costumbre la regla aplicable.

En los ultimos siglos de la Edad Media, en especial, en los reinos y
principados de Europa occidental, el soberano comienza a hacer respetar
sus prerrogativas. El mantenimiento del orden y la paz, esencial para la
supremacia del poder central, hace que el acento sea puesto sobre los
poderes de justicia del Rey, fuente de toda justicia, guardian por excelencia
del derecho, es decir de la costumbre; concomitantemente en Francia, el
Parlamento se impondra sobre todo por la introduccién de la nocion de
apelacién y devendra asi, una jurisdiccion de ultimo recurso. En Inglaterra,
las Cortes Reales suplantardn progresivamente las jurisdicciones
consuetudinarias, para todo proceso de alguna importancia. Asi, vemos que
los grandes principados, cuentan con un concejo que suministra justicia en

nombre del principe, especialmente en grado de apelacion.

Un fenébmeno anéalogo responde a la afirmacién del poder central de la
Iglesia. A partir el siglo XIV la Rota Romana, dicta justicia en nombre del
Papa. La aparicion de estas cortes superiores, y el papel de los jueces en la
formacién del derecho, ser& mucho mas importante que en las jurisdicciones
consuetudinarias;*®sin embargo, estos jueces no pueden actuar de manera
arbitraria, estan obligados por tradicion a respetar las costumbres y los
privilegios. La sentencia debia estar rigurosamente prescripta por la
costumbre, aunque sin justificarse el fallo. Es el Derecho Sabio, el que
explicita la limitacion de los poderes de los jueces, restriccion que fluye de la
ley divina, la ley natural, no obstante, debe destacarse que estas
jurisdicciones reales gozan de gran autonomia en la formulacion de las

reglas juridicas.

18 perelman, Ch., et Forierss, P., op. cit., pag. 43.
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Los textos del Corpus luris Civilis de Justiniano, exigian al juez, fundar
sus sentencias sobre las leyes, a las que se asimilan las decisiones del
Emperador en persona, que se asignan en todos los casos similares'’.Un
juez, no puede crear, €l mismo, una regla de derecho; no puede fundarse, en
principio, s6lo sobre un precedente. Sin embargo, en caso de una laguna de
derecho, el Digesto permitia al juez fundarse en la costumbre, asi como
sobre la autoridad de una solucion consagrada en todo tiempo, por la

jurisprudencia constante.*®

Teniendo en cuenta la importancia de la costumbre como fuente del
derecho en la Edad Media, romanistas y canonistas se inclinan
particularmente a las relaciones entre precedente judicial y costumbre, por lo
gque se comienza a propiciar la independencia del juzgador en el momento
de la toma de la decision judicial por razén de la costumbre como
precedente judicial. Los poderes del juez en la determinacion de la regla
aplicable, siendo asi circunscriptos, lo obligan a indicar en su sentencia el

motivo juridico de ella. *°

En el procedimiento extraordinario del Bajo Imperio, que sustituye al
formulario, y que sera el origen del procedimiento romano-canénico, ha
devenido a considerar al juez, en un funcionario que recibe sus poderes del
Emperador. Si las reglas se le imponen en cuanto a las fuentes del derecho
positivo, sobre las cuales debe fundar su sentencia, él no esta obligado a

motivarla, ni en derecho, ni en los hechos. So6lo raramente se puede deducir

7 Ortolan, M., Instituciones de Justiniano, Edit. Bibliografica Omeba, pag. 358/359, Buenos Aires, 1964.

'8 perelman, Ch., et Forierss, P., op. cit., pag. 44.

19 perelman, Ch., et Forierss, P., op. cit., pag. 47.
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de los textos del Corpus luris, la utilidad de una motivacion, a propdsito de

casos particulares.?

Durante muchos afios no va a haber mas Derecho que la costumbre,
el fuero, los estatutos de las ciudades e incluso el estatuto de las

corporaciones y gremios. Hay pues un acusadisimo particularismo juridico.?*

A finales del Siglo Xl y principios del XII se produce un fendmeno
importante en grado sumo: la recepcion del Derecho de Roma. La
compilacién de Justiniano se lleva a cabo entre los afios 528 a 533 d.C. en el
Imperio Romano de Oriente. Es muy posterior a la caida del Imperio
Romano de Occidente y, por otra parte, es casi desconocida en él. A partir
del siglo XII los glosadores de Bolonia estudian el Derecho romano mediante
glosas y exégesis, aplicando la técnica escolastica de los silogismos,
distinciones y subdivisiones. Desde entonces se va identificando el Derecho
civil con el Derecho romano, con el Derecho que Roma ha legado tal y como
lo ha dejado, hasta el punto que desde el siglo Xl la obra de Justiniano
recibe el nombre de Corpus luris Civilis.?> Ahora bien, la compilacién
justinianea contenia numerosos textos de tipo publico que habian perdido
actualidad e interés, pues no eran aplicables a la sociedad politica del
tiempo de la Recepcion. De ahi que los glosadores y comentaristas
mostrasen una mayor atencidon hacia normas e instituciones privadas
(circulacion de los bienes, derechos sobre ellos, situacién de las personas,
etc.). Empieza por tanto, a abrirse camino la idea de Derecho civil como
Derecho privado.?

2 épez, Gregorio, glosador de Las Siete partidas del Muy Noble Rey Don Alfonso El Sabio, Tomo Il. Compafiia General de
Impresiones y Libreros del Reino, Madrid, 1844.

2! Ibidem cf. 1
22 |pidem cf 2
% bidem cf 5
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Los principios fundamentales que dominan el proceso comun como
los referentes al objeto de la prueba y a la sentencia son de origen romano,
la influencia germanica se advierte en numerosas instituciones, algunas de
las cuales han pasado al derecho moderno, como son, por ejemplo, la
querella nullitatis (origen del recurso de casacion), la prueba legal (entendida
como conjunto de normas vinculantes de la conviccién judicial), la division
del proceso en Dos estadios antes y después de la contestacion de la litis y
la division del procedimiento en una serie de fases preclusivas. La excesiva
lentitud que fue adquiriendo el proceso comun, determina la introduccion, por
la Clementina saepe continget (1306), de un tipo de proceso sumario
indeterminado, en el cual rigen los principios de concentracion y oralidad y
se amplian los poderes de direccion del juez. Junto a el surgen otros
procesos determinados y especiales que constituyen el origen de los
actuales procesos de ejecucién.?* El proceso ordinario esta estructurado
atendiendo a que la ley le asigna la posibilidad de que en el se planteen y
decida, en forma definitiva, la totalidad de las cuestiones juridicas que
pueden derivar de un conflicto entre partes. Consta, fundamentalmente, de
tres etapas: introductiva (o de planteamiento), probatoria y decisoria.

Resulta interesante considerar que la sociedad feudal, desconoce la
justicia igual para todos; no era un derecho comun, constituia un privilegio.
Para cada clase habia una justicia distinta, con sus tribunales especiales.
Situacion que actualmente se ve reflejada en nuestros tribunales, dado que a
pesar de establecer la igualdad de todos ante la ley, esta, en la practica
juridica no se verifica, puesto que se juzga de manera desigual tomando
primacia intereses econdmicos, sociales, etc. Tal como se realizaba en la

antigedad.

2 |bidem cf 10
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1.1.4. Motivaciéon de las sentencias en el la edad moderna.

En la Edad Moderna, el Estado se convierte en el Estado absoluto
que tiende a que su Derecho nacional sea el exclusivo o predominante. De
ahi que el Derecho civil, entendido como Derecho romano, sufra un gran
eclipse, si bien ello ya estaba preparado desde finales de la Edad Media por
la critica a que se somete: las fuentes que se manejaban -se dice- no son
genuinas; las glosas y comentarios a los textos romanos eran cada vez mas
contradictorios y mas abundantes; la aplicacién del Derecho se habia
convertido en una tarea insegura ante tantas interpretaciones dispares.
Los Estados modernos, soberanos y absolutos, inician ante todo una labor
de consolidacién de su Derecho nacional®

En el siglo XIX florece el fenbmeno codificador. Se abre con el Codigo
civil francés, llamado Codigo Napole6n Promulgado en 21 de marzo de
1804, fué el resultado tras los fracasos de anteriores proyectos en la época
revolucionaria.?® El Cédigo francés es una obra capital, de enorme influencia
en el mundo, sobre todo en el siglo XIX. Fue el vehiculo de las ideas de la
Revolucién Francesa, y responde a una ideologia tipica del liberalismo
burgués, pues no en balde es la burguesia la que inicia la Revolucion y la
que, a la postre, sale vencedora. Es un Cddigo que afirma el primado del
individuo, de su igualdad ante la ley fuera de las circunstancias de su
condicion social, y de su libertad, y de ahi que sus pilares basicos sean la
libertad contractual, el caracter absoluto del derecho de propiedad y la
responsabilidad civil basada en la culpa. El matrimonio se sustrae a la Iglesia
Catdlica, adquiriendo la institucibn un caracter laico y fundada en el
contrato. Igualmente se sustrae a la Iglesia el registro de los estados civiles,
organizandose y regulandose detalladamente el Registro Civil. Ahora bien, el
Caodigo Napoledn no rompe con la tradicion juridica francesa en la que se

recogia el Derecho romano y las antiguas costumbres, lo que hace es

% Besa, Paulina, ob. Cit. Cf. 8
% |bidem cf. 8
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continuarla y adaptarla a las nuevas ideas. Es una sabia combinacion de
tradicion, principios racionales (es la época del racionalismo) vy
revolucionarios. Es con el Codigo civil francés el prototipo de los Codigos

civiles modernos europeos.?’

El estado absolutista, se caracteriza por la concentracion de poder a
partir de los elementos del territorio, orden juridico, y del concepto de
soberania. El contractualismo, la ilustracion, la division de los poderes y el
papel de los derechos humanos de primera generacién, hicieron entrar en

crisis el modelo para constituir el Estado de Derecho.

La primera transicion lo encontramos del estado absolutista al Estado
de derecho decimonoénico, que tuvo como valor mas importante la
eliminacién de la arbitrariedad de su antecesor. Sin embargo persistio una
tirania  parlamentaria producto de la sociedad homogénea que tenia

representacion en los cuerpos legislativos.

Dicho estado se caracterizo por la subordinacién de los derechos de
la administraciéon y del poder judicial a los mandatos de la ley. El derecho era
un todo uniforme, que en virtud que la fuente del derecho predominante era
la ley que provenia de un solo cuerpo legislativo de composicion cerrada,

dificilmente emitiria leyes contradictorias.

La obligacibn de motivar las decisiones jurisdiccionales es una
reconquista democrética de la modernidad. Si bien es cierto el pensamiento
iluminista que inspiro y alimento la Revolucion Francesa (1789) alz6 como
una de las banderas la necesidad de prohibirle al juez interpretar leyes, esto
obedecié al momento histérico particular que se vivié hasta el siglo XVIII, a
saber la existencia de monarquias absolutistas que a través de sus

funcionarios impartieron “justicia” de manera totalmente arbitraria y sin

27 |bidem cf 10
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control alguno, lo que hizo que se propusiera la necesidad de que el juez
fuera una especie de automata aplicador mecéanico del silogismo clasico, por
medio del cual solo se limitaria a ser la boca que pronuncia la ley y se iba a
abstener de incurrir en interpretaciones tan proclives a la mera arbitrariedad.
No obstante la imposibilidad practica de mantener al juez atado a semejante
dogma, hizo que a lo largo de los siglos XIX y XX se impusiera un
importante cambio en esta materia, pues se fue consolidando la practica de
motivar las decisiones, como una verdadera obligacion del funcionario que

resuelve en el marco del régimen democratico. %

En este periodo el deber de motivacion sélo regia respecto de las
sentencias penales, pronunciadas en el fuero eclesiastico, y particularmente
en las causas por herejia, que tramitaban ante los Tribunales de la Santa

Inquisicion.

Posteriormente esta regla cobra impulso a partir de la Revolucion
Francesa, esencialmente, a través del art. 94 de la Constitucion de 1793,
"Los jueces ... motivaran sus decisiones". La Constitucion de 1795 agrego:
"que las sentencias deben enunciar los términos de la ley que aplicaren: (Art.
208)". Con esto se afianzé la tesis de la obligatoriedad, bajo el resguardo de

la constitucién vigente?®

Vemos asi que los juzgamientos son motivados y enuncian la ley
aplicada, se consolida la necesidad de justificar la razonabilidad de la
demanda judicial. Resultando pues un verdadero desafio, enfrentar la
motivacion en un ciclo de la historia esencialmente dinamico, con 6rdenes

superados por la realidad socioecondémica, y con causas de aguda crisis. No

8 Arroyo Gutiérrez, José Manuel y Rodriguez Campos, légica Juridica y motivacion de la sentencia penal, editorial Juridica
Continental, 22, Edicién, San José, Costa Rica, 2002 cf. 21

% Ppalacio, Lino Enrique, Derecho Procesal Civil, op. cit., pag. 212.
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obstante la mutacion que se concreta, no se suprime definitivamente todo

trazo de las tradiciones anteriores, pero el principio no fue mas cuestionado.

Con el correr del siglo XIX los jueces eran aplicadores mecénicos del
derecho, dominé la vision del juez como simple automata que subsume el
caso bajo la norma (o el concepto) y obtiene la solucion sin ninguna
aportacion creativa por su parte. La Escuela de la Exégesis en Francia y la
Jurisprudencia de Conceptos en Alemania, son las maximas encarnaciones
de este pensamiento, y no fue hasta el siglo XX cuando inici6 una

transformacion de dicha concepcién. *°

La teoria silogistica tuvo papel importante en las doctrinas alemana
e italiana. Alfredo Roco fue uno de los grandes defensores de la aplicacion
del silogismo juridico, al establecer que la sentencia es un acto de
inteligencia del juez. En su teoria, queda como cimiento que la funcion
jurisdiccional se divide en la declaracion del derecho en el caso concreto; en
la realizacion forzosa del interés de la norma tutelada y en la conservacién

del estado existente.

La funcion declarativa depende de la sentencia, acto a través del
cual la funcién se realiza. La sentencia es un acto mental del juez que por
necesidad, contiene un juicio légico, y la cuestion consiste en saber si en ella
concurre también un elemento volitivo. Rocco es categorico al afirmar que la
sentencia no posee declaracion de la voluntad del juez y, que la voluntad
declarada es la de la ley, pues el juez no tendria ninguna voluntad propia
sobre la voluntad ya manifestada por el 6rgano legislativo. La sentencia
seria, en consecuencia, un acto de inteligencia del juez, realizado por medio
de un juicio logico que se reviste de la forma silogistica. Es posible indicar un

primer problema de aplicacion del silogismo en el &mbito judicial: el modelo

% |bidem cf. 213
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parece ser excesivamente sintético teniendo como base los muchos factores

que integran la compleja decisién del juez**

Desde comienzos del siglo XX ese planteamiento entra en crisis ante
la ya innegable evidencia de que el ordenamiento juridico posee lagunas,
antinomias y dudas interpretativas, que no reciben respuesta univoca de los

distintos métodos de interpretacion

Para Taruffo, el mayor problema de la doctrina del silogismo judicial
consiste en la propuesta de un modelo l6gico de la decision sin distinguir
entre la actividad del juez para llegar a la decision; y el raciocinio justificativo
que viene expreso en la motivacion. El silogismo juridico es una teoria que
se basa en el modo cémo la decision viene enunciada, presuponiendo que la
estructura del raciocinio coincida con la expresion decisoria. Se entiende, por
consiguiente, que la teoria del silogismo juridico no es satisfactoria para
explicar como se efectiva la decision, pues no ofrece elementos suficientes

para la comprension de como debe ser hecha la motivacion

Este cambio historico fue acompafiado de otro no menos importante
y que tuvo que ver con los sistemas de valoracion probatorios en oposicion
al sistema tasado de la prueba, propio del sistema inquisitivo premoderno,
fue paulatinamente imponiéndose con el advenimiento de la ilustracién, el
sistema de la libre conviccién del juez en valoracién de la prueba como una
actividad racional que se debe limitar por controles a los elementos de

pruebay a las limitaciones propias del proceso.

En el siglo XIX el derecho se entiende como realidad objetiva, dada.
Ese derecho es, en cuanto derecho positivo y una vez que se ha prescindido
del derecho natural como clave de lo juridico, fruto ciertamente de una

voluntad, que es la voluntad del legislador. Pero es ésta una voluntad

% |bidem cf. 213-214
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racional. El llamado "mito del legislador racional" opera como trasfondo
ideolégico de la metodologia decimondnica. La sintesis entre razon y
voluntad se realiza aqui como sustrato legitimador del derecho positivo. Este
es obra humana, pero racional. Tal racionalidad encuentra su sustento ultimo
en la idealizacion del legislador parlamentario como representante de la
voluntad general y garante del interés general, con lo que su omnipotencia
juridica se compensa con su omnisciencia social; o en la vision del
ordenamiento juridico positivo como expresion de una sabiduria intemporal
que se inserta y se adecua al espiritu de un pueblo; o en la consideracién del
derecho como vehiculo de actuacion de un Estado concebido como realidad
organica y supraindividual y cuyos supremos intereses se sobreponen a los
del ciudadano particular y le dan a éste las sefias de su identidad. Sea como
sea, la voluntad de la que la norma nace es una voluntad racional y su
producto es acabado y perfecto, de modo que al juez no le queda margen
para la decisidon, sino sélo para la aplicacion estricta de la norma. El juez

"conoce" y mediante la l6gica "aplica" el derecho. *

Surge entonces en la confrontacion del Estado de Derecho moderno
una doble funcién juridica para la labor de fundamentar o motivar las
decisiones judiciales. Por un lado es sin duda una tarea de naturaleza
juridica en la medida que se trata de ponderar o valorar los elementos de
prueba traidos al proceso, la adecuacion o no de la plataforma factica
establecidas a las previsiones del caso, pero por otra parte, se trata también
de una labor que se toma, pues solo en la medida en que los jueces y los
funcionarios publicos en general expresen las razones que han tenido para
determinar una resolucion especifica, de manera explicita y razonada, seran
decisiones que pueden adquirir legitimidad indispensable para que el

sistema politico- juridico funcione y se reproduzca adecuadamente, no solo

% Beyevarend, Documento Introduccion a la Tépica, www.filosofiayderecho.com.mx, Cf. Pp
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frente a las partes involucradas en el conflicto particular, sino también a la

comunidad en su conjunto *3

Podemos concluir que a partir del siglo Xlll y hasta el XV, no obstante
los cambios que en la materia se vislumbran, el juez que motivaba su
sentencia corria el riesgo de un juicio critico. Aparece, sin embargo en esta
época, un nuevo caso de necesidad de motivacion, "la apelacion”. Se trata
de motivar, no el juzgamiento dado en primera instancia, sino la decision en

grado de apelacion

En ese orden de ideas ocurre la segunda transicion del Estado de
derecho al Estado Constitucional del derecho. El Estado constitucional de
derecho es el modelo mas acabado de evolucion del Estado. Implica la
presencia de una Constitucion que responde, no a un proyecto de nacion,
sino la posibilidad de conjugar diversos proyectos. La Constitucion emerge

como centro uniformador de todas las manifestaciones juridicas.

El Estado constitucional de derecho permite la invalidez de las
normas que sean contrarias a su forma y contenido. Esto se puede efectuar
a partir de una distincion entre los términos de validez y vigencia. Las
normas son vigentes cuando han sido promulgadas por el procedimiento y
organos competentes. La tarea del operado juridico (juzgador o jurista) es
determinar los vicios del ordenamiento e invalidar las disposiciones

contrarias a la Constitucion.

No obstante la imposibilidad practica de mantener al juez atado a
semejante dogma, hizo que a lo largo de los siglos XIX y XX se impusiera
un importante cambio en esta materia, pues se fue consolidando la practica
de motivar las decisiones, como una verdadera obligacion del funcionario

que resuelve en el marco del régimen democratico. La pluralidad obligo a la

3 |bidem cf23
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apertura de espacios en el Estado de derecho. Los cuerpos parlamentarios
fueron ocupados por distintas fuerzas politicas, lo que llevo a la
representacion de una sociedad heterogénea, espacios de emision de
normas, con un cierto grado de generalidad y abstraccion con lo que el
esquema de fuentes de derecho se altero y se rompié con la idea de la
plenitud del ordenamiento juridico, al aparecer algunas antinomias y falta de

unidad en el mismo.
1.2. ANTECEDENTES HISTORICOS EN EL SALVADOR

En la época de la Colonia se destaca por su importancia la
“Legislacion de Indias”. El rey Felipe Il en el afo de 1527, ordena que se
establecieran en las audiencias de México ante los 6rganos judiciales que
existieran como en Espafia dos Procuradores o Promotores fiscales, uno

para asuntos civiles y otro para asuntos penales.

Sus funciones principales eran las de velar por los derechos,
intereses y el tesoro publico, asi como representar a los intereses sociales
frente a los tribunales, para que no quedaran impunes los delitos, es decir,

defender los intereses de los incapaces.

La etapa de persecucidon de los delitos estaba a cargo del virrey, de
los gobernadores, capitanes generales, y los corregidores. El virrey de la
nueva Espafia era el presidente de la Audiencia en México, pues era el
representante del monarca, estaban depositados en él los poderes del
estado. El virrey no siendo letrado tenia prohibido intervenir en la justicia y
no tenia facultad para dar opinién en algunos asuntos; Aunque fuera letrado
no tenia permitido intervenir en el caso de desahogo de recursos de fuerza
en el distrito. Sin embargo el virrey como presidente debia de firmar todas

las sentencias.

Los fiscales eran miembros de la Audiencia y Cancilleria de Meéxico,
teniendo el fiscal de lo civil como antecedente el Derecho Romano, donde
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tanto el patrimonio del emperador como el patrimonio del estado tenian
representantes e instrumentos procesales propios, mientras que el fiscal del
crimen, que actuaba como acusador no lo hacia en nombre de la sociedad si
no en representacion del monarca, quien tenia la obligacion de defender a

sus subditos.

El Salvador, fuera el primer pais centroamericano que, dictara su

propia Constitucion, antes de dictarse la Constitucion Federal.

La experiencia que recién habian tenido los préceres con la anexion a
México, los habia convencido de la necesidad en primer lugar, de actuar
solos y a la mayor brevedad posible, y en segundo, de poner en marcha
urgentemente todas las instituciones democraticas. Fue asi, como reunié un
Congreso y por orden del mismo 5 de marzo de 1824, se sefiald el 14 de

dicho mes para que tomara posesion.

El 12 de junio del mismo afio de 1824, el Congreso decretaba la
primera Constitucion del Estado. Esta declaraba la libertad como un
principio constitucional: todos los salvadorefios son libres. El Gobierno del
Estado --- decia el Art. 10 --- es popular, representativo. EI Supremo poder
esta dividido por su administracion en Legislativo, Ejecutivo y Judicial. En el
articulo 29 de la Constitucion encontramos entre las atribuciones del
Congreso, una que interesa en forma directa: la segunda, que decia “formar
el Caodigo Civil y el Criminal”. Este era un gran paso para la formacion de las
instituciones en ramos importantisimos de la vida del Estado, el civil y el

criminal, que abarcan una gran parte de las instituciones juridicas nuestras.

Sin embargo, de los dos Cddigos enunciados sélo el penal estaria
destinado a surgir pronto, mientras que el civil tendria que esperar treinta y
cuatro aflos mas para salir a la vida juridica del pais. En el mismo articulo

29, atribucién 132 encontramos otro mandato de trascendencia para el futuro
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desarrollo de las instituciones. Este establecia: “erigir los establecimientos,
corporaciones, tribunales inferiores y demas que considere conveniente al
mayor orden de justicia, economia, instruccion publica y otros ramos de

administracion”. 3

El Poder Judicial era independiente de los otros dos, y a él sélo
pertenecia la aplicacion de las leyes en las causas civiles y criminales.
Estaba ejercido por la Corte Superior de Justicia, y no era necesario que
todos los jueces fueran letrados. La Corte era el Tribunal de ultima instancia
y conocia en los recursos de nulidad. Es de suma importancia hacer notar
qgue hoy en dia la Constitucion establece que para ser Juez , es requisito

indispensable ser abogado de la republica.

Es en este momento que principiaba la estructuracion de nuestras
instituciones. El periodo legislativo que a partir de ese momento empieza a
forjarse, era de forma indecisa y desordenada. Asi principio la preocupacion
de los Poderes Publicos por hacer la recopilacion de las leyes para facilitar

su consulta.®®

La orden Legislativa del 21 de febrero de 1825, es sin duda alguna el

primer indicio de recopilacion en la Republica.

En el afio de 1835 la Constitucion Federal de Centro América, como
carta fundamental establecia la ventaja de que todos los ciudadanos de la
regiobn serian juzgados por los mismos procedimientos. (Art. 157). Se
destacaba ademas una méaxima relativa a la motivacion: La suficiencia, es
decir que hubiera una razon suficiente respaldada en alguna prueba, aunque
se tratara de un anico testimonio. Con ello evidentemente se excluia ya

desde inicios del siglo XIX, algunas normas de prueba tasada. Se

3 www.csj.gob.sv. Historia de las Instituciones Juridicas Salvadorefias, Napoledn Rodriguez Ruiz.

% www.csj.gob.sv. Historia de las Instituciones Juridicas Salvadorefias, Napoledn Rodriguez Ruiz.
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abandonaba la concepcion cuantitativa, para exigir consideraciones

cualitativas en funcion de la prueba.®

Después del Codigo de Comercio tocé el turno al “Cédigo de
Procedimientos Judiciales y de Formulas”. Comienza el proceso de su
elaboracion cuando en 1843 las Camaras comisionaron al Padre Menéndez
para que redactara un proyecto de Codigo de Procedimientos Judiciales.

Entregado el proyecto, no se examiné por el Ejecutivo ni por las Camaras. '

Ejemplo tipico de Recopilacion es la hecha por el presbitero y doctor
Isidro Menéndez, en 1855, la cual vino a llenar un gran vacio. En virtud de la
facultad que daba al Ejecutivo, el Gobierno nombr6 por acuerdo de 12 de
junio de 1850 al jurista Presbitero Menéndez, para que formara una
recopilacion sistematizada de todas las leyes que regian en el Estado hasta
esa fecha. En ese acuerdo se fijaron las bases a las cuales deberia
ajustarse la recopilacion. ElI Dr. Menéndez hizo su trabajo en seis meses.
Presentada la Recopilacion, fue emitida el 1° de septiembre de 1855. En ella
se encuentran todas las disposiciones vigentes desde la Independencia,

hasta la fecha de promulgacion de la Recopilacion. 2

A principios del afio de 1857 tres senadores hicieron mocién en el
Senado a efecto de autorizar al Gobierno, para decretar y poner en
ejecucion legal el Codigo de Procedimientos Judiciales y de Formulas. El 20
de febrero de dicho afio se di6 la autorizacion pedida al Gobierno, quien
debia hacer revisar por tres abogados el Proyecto antes de hacerlo ley,
mandando que el autor del Proyecto fuere uno de los miembros de la

comision.*®

% Caferata Nores, “La prueba en el proceso penal”, DESALMA, afio 1986

37 www.csj.gob.sv. Historia de las Instituciones Juridicas Salvadorefias, Napoleén Rodriguez Ruiz.

% C6digo Civil de la Republica de El Salvador en Centro América. Edicion del Centenario 1860- 1960 CF Pag. 55
® Apéndice del Cadigo de Procedimientos Civiles. Pag.437. Editorial Luis Vasquez Lépez, Afio 2003
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El 24 del mismo mes el Poder Ejecutivo en virtud de la autorizacion
que la Legislatura le concediera, decretd que se tuvieran como leyes de la
Republica los Cédigos de Procedimientos Judiciales (Civiles y Criminales) y
el de Foérmulas, que comenzarian a regir treinta dias después de su

promulgacion.*

El Cadigo de Férmulas fue elaborado por el mismo Padre Menéndez,
y fue un complemento del de Procedimientos para unificar la practica judicial
en la Republica. Fue el Presidente Rafael Campos a quien correspondié
promulgar los Cédigos.**

Como la ley procesal era Unica, no estando separados dentro de este
el modo de proceder en los negocios civiles, con el modo de proceder en los

criminales, el Cédigo se llamd de “Procedimientos Judiciales”.

Se componia el Cdédigo de las siguientes partes 12 parte,
Preliminares; 22 parte la sustanciacion de los procesos civiles en Primera
Instancia; 32 parte la de las causas criminales, también en Primera Instancia;
42 parte la sustanciacion de los asuntos civiles y criminales en Segunda y
Tercera Instancia, y la de los recursos extraordinarios. Como complemento,
el Cdodigo de Foérmulas o formulario General de todas las actuaciones
judiciales y actos de cartulaciébn para uniformar su practica en toda la

Republica.*?

No deja de llamar la atencion que haya sido el Cddigo de
Procedimientos Judiciales el primero en dictarse, antes del Cédigo Civil. Lo
natural habria sido que, siendo los procedimientos una ley adjetiva, y por lo
tanto un desarrollo de la ley sustantiva, ésta se promulgara

simultaneamente.

“ \www.csj.gob.sv. Historia de las Instituciones Juridicas Salvadorefias, Napole6n Rodriguez Ruiz.
“ Apéndice del Cadigo de Procedimientos Civiles. Pag.437. Editorial Luis Vasquez Lépez, Afio 2003
2 \www.csj.gob.sv. Historia de las Instituciones Juridicas Salvadorefias, Napoleén Rodriguez Ruiz.
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El Codigo de Férmulas era particularmente interesante, porque tendia
a unificar la formula de las actuaciones en toda la Republica, asi como el

formato y redaccién de las escrituras y actas notariales.*?

Apenas siete afios después de promulgado el primer Cédigo de
Procedimientos, los poderes publicos se percataron de la necesidad de
reformarlo. Esa necesidad era urgente por la anomalia de dictar primero la
ley adjetiva --- Procedimientos --- y después la sustantiva --- Cddigo Civil,
puesto que eran manifiestas las contradicciones entre ambos codigos. Se
aprobo el nuevo codigo reformado el 12 de enero de 1863, teniéndolo por
ley. Como novedad podemos anotar el hecho de que se formularon dos
Cébdigos, uno para los asuntos civiles y otro para los criminales. Pero
continué llaméandose Cédigo de Procedimientos Judiciales.**

Posteriormente se dan otras ediciones del Cédigo de Procedimientos
Civiles, como la que comenzd a regir a partir del 15 de junio de 1893.
Después de esta edicion vinieron a hacerse reformas importantes al Codigo
en el afio de 1900. Intervinieron en la elaboracion de estas reformas, la
Corte Suprema de Justicia, el Poder Ejecutivo y el Poder Legislativo, cada
uno con un proyecto. Es a partir de entonces que nuestro Codigo de
Procedimientos Civiles fue reformandose y renovandose hasta nuestros

dias.

1.3 CONCEPTOS BASICOS RELATIVOS A LA ARGUMENTACION
JURIDICA

Se definiran a continuacién algunos conceptos basicos, los cuales figuran

como parte importante dentro del objeto de estudio de la investigacion, y asi

poder comprender con mayor claridad la teméatica planteada.

3 \www.csj.gob.sv. Historia de las Instituciones Juridicas Salvadorefias, Napoleén Rodriguez Ruiz.
“ Apéndice del Cadigo de Procedimientos Civiles. Pag.437. Editorial Luis Vasquez Lopez, Afio 2003
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1.3.1 CONCEPTOS SUSTANTIVOS

e APLICACION DEL DERECHO A LOS HECHOS

Una vez reducidos los hechos a tipos juridicos corresponde entrar a la
determinacién del derecho aplicable. También en esta etapa la labor del juez
es dificil, y consiste en determinar si al hecho reducido a tipo juridico le es
aplicable la norma A o la norma B. A esta operacion suele llamarse en la
doctrina moderna como subsuncion. Esta ultima consiste en el enlace l6gico
de una situacion particular, con la prevision abstracta contenida en la ley. La
motivacion del fallo constituye un deber del Juez, la ley se lo impone como
una forma de controlar su actividad intelectual frente al caso, con el objeto
de poder comprobar que su decision es un acto reflexivo, emanado de un
estudio de las circunstancias particulares, y no de un acto discrecional de su
voluntad autoritaria.

Una sentencia sin motivacién priva a las partes del mas elemental de sus
poderes, el cual consiste en la fiscalizacion sobre los procesos reflexivos del

juez.®*

e FUENTES FORMALES DEL DERECHO PROCESAL CIVIL

En la teoria general de las normas juridicas se habla de dos tipos de
fuentes: formales y materiales o histéricas, las fuentes materiales o
histéricas implican que la reflexion se enfoca hacia las causas de tipo
histérico que ocasionaron el surgimiento de alguna norma o institucion
juridica; también el enfoque en este caso, es hacia los fendmenos
sociologicos, politicos y econdmicos que motivan el surgimiento de las
normas e instituciones juridicas. Se enfoca en la creacion juridica de las
normas; el andlisis de la fuente formal prescinde de toda consideracién de

tipo economico, politico o social y, como su nombre lo indica, mediante €l se

“ Eduardo J. Couture. Fundamentos del Derecho Procesal Civil. Editorial Desalma Buenos Aires, 1958. CF Pag. 285
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realiza un estudio de las formas de creacion de las normas juridicas, para
averiguar como llegan éstas a ser formalmente validas y vigentes. Mientras
que la fuente material indaga el contenido de la norma, es decir, o que ésta
ordena, dispone o prohibe, o sea, la conducta que la norma postula como
debida por razones politicas, econémicas y sociales; por el contrario, la
fuente formal solamente indaga acerca de la estructura de la norma y sobre
su procedimiento de creacion para que ésta llegue a ser formalmente valida
y vigente. En rigor, las fuentes formales sefalan los procedimientos o

mecanismos de creacién de las normas juridicas*®

Dentro de las fuentes formales del derecho civil encontramos:
a).- Tratados Internacionales b).- La Ley c).- La Costumbre d).- La

Jurisprudencia e).- Principios Generales del Derecho f).- La Doctrina.

e INTERPRETACION JURIDICA:

Es una interpretaciéon de enunciados, consiste en atribuirle sentido o
significado a los enunciados juridicos, tiene por misiébn esclarecer o tratar de
despejar las dudas sobre el significado de un texto, también se refiere a

otras operaciones, y singularmente a la identificacién de fuentes del derecho
47

e METODOS DE INTERPRETACION

Hacen referencia a los instrumentos interpretativos con los que se
formula una determinada interpretacion. Son directivas que expresan formas

de llevar a cabo la actividad interpretativa, asi como su justificacion. Estos

“ Dr. Guillermo Cabanellas de Torres. Diccionario Juridico Elemental. Editorial Heliasta, 1979.
" Rodriguez de Rivera José, “Teoria de la Argumentacion”, Universidad de Alcala, www.uah.es
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no constituyen normas juridicas sobre la interpretacion, ni indican como
interpretar en cada caso. Son tan solo la expresion de argumentar que se
han realizado doctrinal y jurisprudencialmente a lo largo del tiempo, y que se
vinculan al postulado metolégico del legislador racional. De igual forma no
van referidos a ninguna disposicion concreta, ni imponen un resultado

interpretativo especifico.*®

e METODOS DE INTERPRETACION SEGUN LOS CONTEXTOS
INTERPRETATIVOS

-Interpretacion Gramatical.
O bien literal, consiste en atribuir significado a una disposicion teniendo en
cuenta las reglas semanticas y sintacticas de la lengua en que tal disposiciéon

Se expresa.

-Interpretacion Funcional (o l6gica, psicoldgica, o teleoldgica).
Consiste en atribuir significado a una disposicién dejando de lado su
significado literal, y apelando por el contrario a la voluntad, intencion o los

objetivos del legislador, es decir la ratio legis.

Son argumentos de esta interpretacion los siguientes:

1. Argumento Teleol6gico: Una disposicion debe ser interpretada
atendiendo a su finalidad. Unas veces esta finalidad se identifica con
el espiritu de la ley, otras con la voluntad de su autor, o con la
realidad social.

2. Argumento Psicologico: El significado que debe atribuirse a una
disposicion es el que corresponde con la voluntad del legislador,

expresada en los trabajos preparatorios y en la exposiciéon de motivos.

48 Interpretacion y Argumentacion Juridica, Marina Gascon Abellan y Alfonso Garcia Figueroa. CNJ de El Salvador, afio 2003.
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3. Argumento de la naturaleza de las cosas: la interpretacion de una
disposicion debe cambiar las circunstancias en las que la disposicion

debe ser aplicada.

-Interpretacion Sistemética.
Consiste en atribuir significado a una disposicion, contextualizandola

en un sector del ordenamiento, o en el ordenamiento en su conjunto.

Son argumentos de la interpretacion sistematica los siguientes:

1. Argumentos de la constancia terminolégica: El legislador emplea los
vocablos con un significado constante al menos dentro del mismo
texto legal.

2. Argumento de las sedes materiales: Una disposicion debe de
interpretarse de un cierto modo, y no en virtud de su colocacion en el
discurso legislativo.

3. Argumento econdémico: cuando quepa atribuir mas de un significado a
una disposicion, han de rechazarse aquellos que supongan una

reiteracion de lo establecido por otra disposicién.*®
e METODOS DE INTERPRETACION SEGUN SU RESULTADO
-Interpretacion Declarativa ( literal o gramatical).
Consiste en atribuir a una disposicion su significado literal, o sea el
mas inmediato, tal y como se desprende del uso comun de las palabras y de

las reglas sintacticas.

-Interpretacion Correctora.

* Interpretacion y Argumentacion Juridica, Marina Gascon Abellan y Alfonso Garcia Figueroa. CNJ de El Salvador, afio 2003.
CF pag. 103-106
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Consiste en atribuir a una disposicion un significado distinto de su
significado comun. Este significado distinto puede ser mas amplio, 0 mas

restringido del literal. Cabe distinguir asi entre:

1. interpretacion Restrictiva.
Consiste en atribuir a una disposicién un significado mas restringido que

el atribuido por el uso comun.

2. Interpretacion Extensiva.
Consiste en atribuir a una disposicion un significado mas amplio que su
significado comudn, de manera que cubre supuestos que segun la

interpretacion literal quedarian fuera.

-Interpretacion Historica.
Consiste en atribuir a una disposicion uno de los significados que le

fueron atribuidos histéricamente.

-Interpretacion Evolutiva (contrapuesta a la historica).

Consiste en atribuir a una disposicién un significado nuevo y distinto de
su significado “histérico”, esta puede concebirse como una variante de la
interpretacion correctora, aunque lo que se corrige aqui no es
necesariamente el sentido de las palabras, sino el que histéricamente se ha

dado a las mismas con el fin de adaptarlo a las actuales circunstancias.>

e PROBLEMAS INTERPRETATIVOS

e Problemas de contexto lingiistico

Los problemas interpretativos mas evidentes aparecen porque el

lenguaje juridico plantea dudas, es decir son problemas del contexto

%0 Interpretacion y Argumentacion Juridica, Marina Gascon Abellan y Alfonso Garcia Figueroa. CNJ de El Salvador, afio 2003
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linguistico. El lenguaje juridico es un tipo especial de lenguaje comun, y por
tanto adolece de los mismos problemas de ambigiedad y vaguedad que

afectan a este.

1. Problemas de ambigliedad.

La ambigledad se predica de las expresiones linglisticas. Significa que
puede entenderse de varias maneras, 0 que puede asumir significados
distintos. Pero dentro de los problemas que genera la ambigledad cabe

distinguir aun varios tipos:

-Ambigtiedad semantica por usar términos de lenguaje comun.

- Ambigiedad semantica por usar términos de lenguaje comudn o cientifico,
pero que puede adquirir un distinto significado en el contexto juridico.
-Ambigliedad sintictica por la manera en que las palabras se relacionan

entre si.

2. Problemas de vaguedad e imprecision.

En el estricto sentido la vaguedad se predica del significado de los términos
0 expresiones linguisticas. Que un término 0 concepto es vago quiere decir

gue su significado es indeterminado e impreciso.

e Problemas de los contextos sistémico y funcional

Hay también numerosos problemas interpretativos que no obedecen al
contexto linguistico, es decir a la ambigiiedad de las expresiones o a la falta
de precision de su significado. Se trata de casos en el que el significado de
los textos legales puede ser univoco y preciso, pero pueden aparecer

problemas a propésito de la articulacion del texto con otros ya existentes:
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1. Problemas de redundancia.

Aparecen estos problemas cuando dos disposiciones distintas tomadas en
su significado mas inmediato quieren decir lo mismo. La redundancia no
plantea un problema interpretativo stricto sensu, pues ante un caso de
redundancia puede considerarse que el legislador simplemente ha reiterado
sSu mensaje, o bien puede pensarse que el legislador no se repite, y que la
redundancia es una mera apariencia, de modo que mediante un esfuerzo
interpretativo se termine atribuyendo a una de las disposiciones redundantes

un significado diferente.

2. Problemas de antinomia.

Existe antinomia cuando dos normas del mismo sistema juridico regulan un
mismo supuesto de hecho de manera diferente e incompatible. La antinomia

equivale pues a inconsistencia o contradiccion.

3. Problemas de lagunas.

La expresion lagunas se emplea por los juristas para referirse a aquellos
casos o conductas que no se hallan reguladas por el derecho. Se afirma que
existe laguna cuando segun el significado que se atribuye a las
disposiciones juridicas, el ordenamiento no ha previsto una regla juridica

para un cierto supuesto de hecho.**

e ARGUMENTACION

En la consideracion habitual (en la Retorica o en la Teoria de la
Argumentacion), se denomina 'Argumentacion’ a una forma de discurso (en
el contexto de la Comunicacién) que tiene la finalidad de alcanzar el
asentimiento (o el rechazo) de un interlocutor respecto a la validez (o no) de

una afirmacion o de una norma, empleando para ello en el proceso de

5! Interpretacion y Argumentacion Juridica. Marina Gascon Abellan. CNJ afio 2003
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comunicacion, referencias a afirmaciones o normas que se presupone son
admitidas por ambas partes. La argumentacion se desarrolla en forma de
"proceso” y se articula asi en fases, o pasos en que se puede ir logrando el
asentimiento a una afirmacion o norma, y donde cada paso o fase (en
cuanto se consideran como cumpliendo los objetivos parciales al lograr esos
asentimientos) sirven de apoyo a nuevos pasos, en el proceso de lograr el
asentimiento final. Esos pasos que forman parte del proceso total de
argumentacion, y donde se intenta conseguir asentimientos parciales son
denominados "argumentos”. Una argumentacion concluyente en apoyo de

una afirmacion (teoria) o norma (praxis) es denominada "fundamentacion" de

la misma; y en caso de tratarse especificamente de una afirmacion de orden

tedrico se la llama "demostracion”.>?

e ARGUMENTACION JURIDICA:

Se denomina 'Argumentacion’ a una forma de discurso que realiza el juez
(en el contexto del proceso legal) que tiene la finalidad de alcanzar el
asentimiento (o el rechazo) de un interlocutor respecto a la validez (o no) de
las pruebas aportadas al proceso y normas, empleando para ello en el
proceso de comunicacion referencias a afirmaciones o normas que se

presupone son admitidas por ambas partes. >

e EL SILOGISMO JURIDICO

La sentencia es en si misma un juicio, una operacién de caracter
critico. Esa labor se desenvuelve a través de un proceso intelectual, cuyas
etapas pueden irse aislando separadamente y al que la doctrina llama

Formacion o Génesis Logica de la sentencia. Una primera operacion mental

*2Teorfa de la Argumentacion. Prof. Dr. José Rodriguez de Rivera, Dpto. Ciencias Empresariales. Universidad de
Alcala

%3 Teoria de la Argumentacion. Prof. Dr. José Rodriguez de Rivera, Dpto. Ciencias Empresariales. Universidad de Alcala
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del Juez consiste en determinar la significacion extrinseca del caso que se le
propone (Prima Facie). Se trata de saber si en primer plano de examen, la
pretension debe ser acogida o rechazada. Una vez que el examen Prima
Facie arroja un resultado favorable a la posible admisibilidad del caso, se
entra en el andlisis de los hechos. El juez halla ante si el conjunto de hechos
narrados por las partes en sus escritos preliminares de demanda y
contestacion. Halla asi mismo las pruebas que las partes han producido para
depararle la conviccion de la verdad, y para permitirle efectuar la verificacion
de sus respectivas proposiciones. Es en este aspecto donde la labor del juez

se desenvuelve con mayor profundidad e importancia.

Reconstruidos los hechos el Juez se ve en la necesidad de realizar un
diagndstico concreto, ya no se trata de la mera descripcién de los sucesos,
sino de la calificacion juridica. El juez trata de configurar lo que en el
lenguaje de los penalistas se llama el tipo.

El tipo es una abstraccion esquematica que reune en un concepto todos los
elementos esenciales de determinada figura juridica. Es evidente que la
diferencia de estructura del derecho penal con el derecho civil hace variar las
formas del tipo. El Juez de lo civil luego de que analiza las pruebas, y evoca
tanto los hechos que han dado origen al conflicto, se encuentra en la
necesidad de esquematizar el resultado de los hechos en una figura juridica

determinada: compraventa, cuasidelito, etc.>*

1.3.2. CONCEPTOS ADJETIVOS

e GARANTIAS DEL DEBIDO PROCESO

En términos generales, las garantias del Debido Proceso pueden ser
definidas como el conjunto de "condiciones que deben cumplirse para

asegurar la adecuada defensa de aquéllos cuyos derechos u obligaciones,

% Eduardo Couture. Fundamentos del Derecho Procesal Civil
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estan bajo consideracion judicial*. La aplicacion de estas no soélo son
exigibles a nivel de las diferentes instancias que integran el Poder Judicial,
sino que deben ser respetadas por todo 6rgano que ejerza funciones de

caracter materialmente jurisdiccional.®®

e JUEZ NATURAL

El Principio de Juez Natural funciona como un instrumento
necesario de la imparcialidad, y como una garantia frente a la posible
arbitrariedad de la actuacion del poder judicial del Estado, en perjuicio del

acusado, el Organo Judicial debe presentar 4 caracteres indispensables:

a) Competencia o la aptitud que la ley le confiere, para ejercer su

jurisdiccién en un caso concreto.

b) Independencia, implica que no se encuentre subordinado a ninguna de las

partes del proceso.

c) Imparcialidad, el Juez es un tercero neutral para decidir el proceso con
objetividad;
y

d) Estar establecido con anterioridad por la Ley, debe haber sido designado
previamente al hecho que motiva el proceso, de acuerdo al mecanismo

constitucional para su nombramiento. *°

e |IMPARCIALIDAD E INDEPENDENCIA JUDICIAL

5 www. Cajpe.org.pe El debido proceso

% Vielma, Melissa Herrera tomado de “TEORIA GENERAL DEL PROCESO (OVALLE FAVELA)” MEXICO,
MONCLOVA CUAOHUILA, 2001
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En toda actuacién del derecho por la jurisdiccion han de existir dos
partes enfrentadas entre si, que acuden a un tercero imparcial que es el
titular de las potestades, es decir, el Juez o Magistrado. Esta calidad de no
parte ha sido denominada imparcialidad. Por consiguiente, este derecho a la
imparcialidad del juzgador es una exigencia de la administracion de justicia

en los tramites de un proceso. °’

El derecho del procesado a ser juzgado por jueces imparciales esta
consagrado en diversos tratados internacionales, y es reconocido como
constitutivo de la jurisdiccion, ya que la misma esencia de la jurisdiccion
supone que el titular de la potestad jurisdiccional, no puede ser al mismo

tiempo parte en el conflicto que se somete a su decision.
e DERECHO A UN JUEZ IMPARCIAL

La imparcialidad judicial garantiza una limpia e igualitaria contienda
procesal. Su fin ultimo es proteger la efectividad del derecho, en un proceso

con todas las garantias. MORENO CATENA sefiala que la independencia

respecto de las partes y del objeto litigioso significa imparcialidad, es decir,
ausencia de todo interés para la resolucion del litigio que no sea la estricta

aplicacién del ordenamiento juridico.>®

Es de distinguir, siguiendo a Pico | JUNOY, dos modos de apreciar la
imparcialidad judicial: una subjetiva, que se refiere a la conviccion personal
de un juez determinado, respecto al caso concreto y a las partes; y otra
objetiva, que incide sobre las garantias suficientes que debe reunir el
juzgador en su actuacion, respecto al objeto mismo del proceso. Como es
obvio, esta imparcialidad puede verse afectada, desde la perspectiva

subjetiva: a) por razones de parentesco o situaciones asimiladas; b) por

% Vielma, Melissa Herrera tomado de “TEORIA GENERAL DEL PROCESO (OVALLE FAVELA)” MEXICO,
MONCLOVA CUAOHUILA, 2001 CF. Pag 7

% Ibidem CF pag 7
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razones de amistad o enemistad; y c) por razones de interés, de
incompatibilidad o de supremacia. Se exige que el juez esté en una posicion
alejada del conflicto que debe decidir, no hay jurisdiccidn sin esa lejania.
Para evitar estas situaciones la ley prevé las causales de abstencion y de
recusacion; si el juez no se aparta del proceso, las partes tienen el derecho

de proponer su apartamiento.>

Corresponde al legislador establecer las causales de abstencion y de
recusacion, de modo que razonablemente comprendan aquellos tres
supuestos de incompatibilidad. Se debe establecer causales claras y
comunes para todo el ambito del proceso civil, a la vez que permitir el
ejercicio efectivo de la recusacion, sin que se limite por razones que no

comprendan la efectividad de un proceso justo y equitativo.
e DERECHO A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA

Se trata de un derecho autbnomo en el que se integran diversas
manifestaciones, y que engloba segun ASENCIO MELLADO, los siguientes:
a) derecho al proceso; b) derecho a obtener una resoluciéon de fondo
fundada en Derecho; c) derecho a los recursos legalmente previstos; y, d)
derecho a la ejecucion de las resoluciones judiciales. En cuanto al derecho
de acceso a la justicia, el Art. 14.1 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos estatuye que todas las personas tienen el derecho a ser
oidas por el 6rgano jurisdiccional. El acceso al 6érgano jurisdiccional se debe
manifestar no so6lo en la posibilidad de formular peticiones concretas
(solicitudes probatorias, oposiciones, impugnaciones, alegatos, etc.), sino
también en que se pueda instar la accion de la justicia en defensa de los

derechos e intereses legitimos de las personas.®*

% Ibidem CF pag 8
% hidem CF pag 8
51 Ibidem CF pag 10
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El derecho a la tutela judicial también comprende el derecho a
obtener una resolucion de fondo fundada en derecho, salvo que exista una
causa impeditiva prevista en la ley. Esta decision puede ser denegatoria e
inclusive puede ampararse en razones estrictamente formales, siempre y
cuando razone de modo no arbitrario, en absoluta congruencia con la
solicitud y los alegatos de las partes. Seguin MORENO CATENA, el juez
puede alegar, por cierto, el incumplimiento de presupuestos procesales y
requisitos de forma -siempre esenciales- exigidos por la ley, cuya legitimidad
estard condicionada a que interprete la ley, en estos casos, restrictivamente
y del modo méas conforme con el principio pro actione o favor actionis. Desde
esta perspectiva, la motivacion de las resoluciones judiciales ha sido
consagrada como una garantia especifica, y se ha establecido que todas las
resoluciones judiciales deben ser motivadas en todas las instancias con

mencion expresa de la ley. ®

La realidad de la tutela juridica consiste en que, en un lugar geografico
determinado y en un momento histérico determinado, existan jueces
independientes, revestidos de autoridad y responsables de sus actos,
capaces de dar la razén a quienes ellos creen sinceramente que la tienen, Y
que las autoridades encargadas de respetar y ejecutar las sentencias

judiciales, las respeten y ejecuten positivamente.

e JUEZLEGAL O PREDETERMINADO POR LA LEY

Este derecho al Juez legal encierra una doble garantia, por un lado
para el justiciable, a quien se le asegura que en momento alguno podra ser
juzgado por un organo distinto de los que integran la jurisdiccion, y por otro
lado, constituye una garantia propia de la jurisdiccion, pues impide que el

Poder Ejecutivo disponga a su antojo de la constitucion de la Republica y

62 |bidem CF pag 11
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del funcionamiento de los tribunales. &

El derecho a un Juez legal o predeterminado por la ley comprende:

- Que el 6rgano judicial haya sido creado previamente

- Que ésta le haya investido de jurisdiccion y competencia con anterioridad

al hecho motivador del proceso judicial.

- Que su régimen organico y procesal no permita calificarle como un Juez

ad hoc o excepcional. Prohibicidén de jueces extraordinarios o especiales.

- Que la composicion del 6rgano judicial venga determinado por ley,
siguiéndose en cada caso concreto los procedimientos legalmente

establecidos para la designacién de sus miembros. ®*

Mientras la preconstitucion legal del Juez y la inalterabilidad de las
competencias, son garantias de imparcialidad, la prohibicion de Jueces
especiales y extraordinarios es, sobre todo, una garantia de igualdad, que
satisface el derecho de todos a tener los mismos Jueces y los mismos

procesos.®

Asi pues, ninguna persona puede ser desviada de la jurisdiccion
predeterminada por ley, ni sometida a procedimiento distinto de los
previamente establecidos, ni juzgada por Organos jurisdiccionales de
excepcion, ni por comisiones especiales creadas al efecto, cualquiera sea

su denominacion.

e PRINCIPIO DE BUENA FE O LEALTAD PROCESAL

8% Constitucion y Proceso. Vicente Gimeno Sendra. Editorial Tecnos, Madrid Espafia. 1998

8 Las Garantias constitucionales del proceso. Joan Junio. José Maria Bosch editor. Barcelona-Espafia. 1997.

8 Justicia Penal y Democracia en el contexto extra procesal. Luigi Ferrajoli. Capitulo Criminoldgico N. 16 Instituto de
Criminologia de la Universidad de Zulia. Venezuela 1990.

40



Algunos tratadistas consideran que estos dos principios son diferentes,
pero en verdad se trata mas bien de dos manifestaciones del mismo
aspecto, por cuanto ambas se refieren a la conducta de las partes, con el fin

de obtener la recta administracion de justicia.

El principio fija que las partes no utilicen el proceso, o las actuaciones de
éste para lograr fines fraudulentos o dolosos, o alegar hechos contrarios a la
realidad, o emplear medios que tiendan a entorpecer la buena marcha del

procedimiento.
e PRINCIPIO DE LEALTAD Y PROBIDAD

Establece que las partes deben de conducirse con apego a la verdad en
los actos procesales en que intervengan, y aportar todos los medios de
prueba que puedan contribuir a esclarecer los hechos controvertidos. Deben
utilizar los medios de impugnacion soélo en aquellos casos en que
efectivamente estimen que los actos del tribunal son contrarios al derecho.
El incumplimiento de estos deberes debe tener como consecuencia la
imposicién de medidas disciplinarias, de condenas de pago de gastos y
costas procesales y aun de sanciones penales, cuando la conducta de las

partes llegue a constituir algtn delito.®®
e LA GARANTIA DE LA IGUALDAD

Esta garantia, condiciona estructuralmente el proceso, conjuntamente
con el principio de contradiccién. Una contradiccion efectiva en el proceso y
la configuracion de parte que se da a los sujetos del proceso, exige desde la
Ley Fundamental que tanto la acusaciébn como la defensa actiuen en
igualdad de condiciones: es decir, dispongan de iguales derechos
procesales, de oportunidades y posibilidades similares para sostener v

fundamentar lo que cada cual estime conveniente. Desde el punto de vista

% |bidem cf, 10
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procesal, este principio, instituido como un derecho fundamental en la
Constitucion, garantiza que ambas partes procesales gocen de los medios
de ataque y de defensa y de la igualdad de armas para hacer valer sus

alegaciones y medios de prueba, cuya vulneracién produce indefension.®’

Igualmente, en el &mbito de la prueba este principio tiene trascendental
importancia, de suerte que sélo pueden tener condicién de prueba, y servir
de base a la sentencia, las diligencias probatorias que se han actuado con la
plena intervencion de las partes, lo que opera esencialmente en el juicio

oral.®®
¢ ERROR INJUDICANDO Y ERROR IN PROCEDENDO.
Es necesario considerar en que puede consistir la tacha o impugnacion.

El juez puede incurrir en error en dos aspectos de su labor. Uno de ellos
consiste en la desviacion o apartamiento de los medios sefalados por el
derecho procesal para su direcciéon del juicio. Por error de las partes o por
error propio, puede con ese apartamiento disminuir las garantias del
contradictorio, y privar a las partes de una defensa plena de su derecho.
Este error compromete la forma de los actos, se le llama tradicionalmente

error in procedendo.

El segundo error o desviacion no afecta a los medios de hacer el proceso,
sino a su contenido. No se trata ya de la forma, sino del fondo, del derecho
sustancial que esta en juego en él. Este error consiste en aplicar una ley
inaplicable, en aplicar mal la ley aplicable o en no aplicar la ley aplicable.
Puede consistir en una impropia utilizacion de los principios légicos o
empiricos del fallo. La consecuencia de este error no afecta a la validez
formal de la sentencia, la que desde ese punto de vista puede ser perfecta,

sino a su propia justicia. Se le llama error in Judicando.

¢ Ibidem CF pag 21
% |bidem CF pag 21
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El error in Judicando, cuya consecuencia es la sentencia injusta, constituye
lo que se llama agravio. Y la sentencia que es fruto de error in procedendo

constituye lo que se conoce con el nombre de nulidad.®®
e JUICIO

Proviene del latin iudicium, que significaba en el derecho romano, la
segunda etapa del proceso, que se desarrolla ante el iudex (juez). En
Europa, el iudicium no fue solo una etapa, sino todo el proceso. Segun la
escuela Judicialista de Bolonia, "el juicio es un acto en el que intervienen
cuando menos tres personas: el actor que pretende, el demandado que
resiste y el juez que conoce —y decide".

Actualmente, en los paises de tradicion hispanica la palabra juicio tiene,
cuando menos 3 significados:

1. Como secuencia de procedimientos a través de los cuales se lleva a
cabo la sustanciacién de todo un proceso.

2. Como etapa final del proceso (conclusiones de las partes y sentencia
del juzgador).

3. Como sentencia propiamente dicha.”®

e LA DECISION

Una vez hecha la eleccién de la norma aplicable entra la sentencia
en su Ultima etapa: La decision. Esta ha de ser estimatoria, o desestimatoria

de la demanda.

Esta necesidad de reducir todo el proceso intelectivo de la sentencia a
una ultima palabra de sentido decisorio ha dividido la doctrina. Mientras por

un lado se dice que el esquema mental de la sentencia no es sino el del

% Ibidem
™ Ibidem
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silogismo, constituido por una premisa mayor, una premisa menor y una
conclusion, por otro se ha advertido que no se trata de un simple esquema
l6gico, por cuanto el solo hecho de la eleccion de las premisas ya es un

problema de otra indole.

No parece dificil admitir que la sentencia no se agota en una operacion
l6gica. La valoracion de la prueba reclama ademas del esfuerzo logico, la
contribucion de las maximas de experiencia, apoyadas en el conocimiento
que el juez tiene del mundo y de las cosas. La eleccién de la premisa mayor,
osea la determinacion de la norma legal aplicable tampoco es una pura
operacion légica, reclama del juez algunos juicios historicos de vigencia o de
derogacion de las leyes, y de determinacidén de sus efectos. La logica juega

un papel preponderante en toda esa actividad intelectual.”

e VALORACION PROBATORIA.

Concepto: es la operacion mental que hace el juez, para determinar si los
hechos se encuentran demostrados por los medios o actuaciones realizadas

con este objeto.

Clasificacion: existen al efecto dos sistemas opuestos: la tarifa legal y la

libre apreciacion o la racional.

La tarifa legal: el juez determina el poder de conviccién, de acuerdo con las

reglas que al efecto expresamente establece La ley.

A este sistema se la critica por que coloca al juez dentro de
determinadas pautas de las cuales no pueden salirse, por lo que en algunos
casos debe tomar una decisibn que como hombre no comparte, pues es
factible que le convenza mas la declaracion de un testigo, que la de dos que

coinciden en las circunstancias que rodean un hecho.

™ Fundamentos del Derecho Procesal Civil, Eduardo J Couture. Ediciones De Palma Buenos Aires, afio 1958. CF pag.280-289
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La libre apreciacion: De la prueba consiste en dejarle al juez la autonomia
para que conforme a las reglas de las experiencias, y mediante un raciocinio

u operacion légica, determine si un hecho se encuentra o no aprobado.

Aungue a este sistema se le suele llamar de libre apreciacion, por
oposicion al de la tarifa legal, no quiere decir que el juez tenga absoluta
libertad para determinar el valor de conviccion que le suministra las pruebas,
ya gque es indispensable que exponga las razones sobre las cuales basa o
funda su credibilidad, y que ellas estén constituidas por las reglas de la

experiencia.

El del intimo convencimiento: Es un sistema intermedio a los dos
anteriores, se caracteriza mas por la forma que por el fondo, puesto que el
juzgador solo debe proferir su decision, sin necesidad de exponer los
aspectos probatorios que la determinaron como ocurre con los jurados de

conciencia.

Creemos con ALSINA, criterio que sigue el maestro DEVIS
ECHANDIA que en realidad no se trata de un sistema independiente, por
que como el juez tiene que inevitablemente que apoyarse en las pruebas
apoyadas al proceso, y estimarles de acuerdo con las reglas de la
experiencia y la légica, encuadra dentro la libre apreciacion con la Unica
peculiaridad que se manifiesta en forma diferente por no ser necesario

exponer andlisis probatorio.

45


http://www.monografias.com/trabajos15/logica-metodologia/logica-metodologia.shtml
http://www.monografias.com/trabajos14/la-libertad/la-libertad.shtml
http://www.monografias.com/trabajos14/nuevmicro/nuevmicro.shtml
http://www.monografias.com/trabajos11/estacon/estacon.shtml
http://www.monografias.com/trabajos15/logica-metodologia/logica-metodologia.shtml
http://www.monografias.com/trabajos11/metods/metods.shtml#ANALIT

1.4.1. SITUACION PROBLEMATICA

“Efectos de la no aplicacion de la teoria de la argumentacion juridica en las

sentencias pronunciadas en el proceso civil ordinario”

1.4.2. ENUNCIADO DEL PROBLEMA

¢, Cuadles son los efectos de la no aplicacion de la teoria de la argumentacion
juridica, en las sentencias definitivas pronunciadas en el proceso civil

ordinario proveidas en los tribunales del Centro Judicial Isidro Menéndez?

1.4.3. LA PROBLEMATICA

La no aplicaciébn de la argumentacion juridica de las sentencias
definitivas por parte de los jueces, es generado en la mayoria de veces por
un desconocimiento del quehacer judicial, en donde los jueces en la
mayoria de los casos se dedican a llenar formularios o modelos

preexistentes sin hacer verdaderos razonamientos l6gicos.

La motivacién de las decisiones judiciales constituye uno de los
elementos fundamentales del Estado de derecho, garantiza que los jueces
se sometan al principio de legalidad, cifrandose en una exacta aplicacion de
la ley, lo cual conlleve a que en el ejercicio de la accion de juzgar, el juez se
rija por pardmetros juridicos preconstituidos, establecidos en la norma
juridica misma y con esto permitir a los justiciables conocer las razones que
fundamentan las decisiones del caso en particular que les atafie, por tanto
no basta aplicar la teoria de la argumentacion juridica, sino también la
doctrina , la jurisprudencia, y no limitarse a hacer transcripciones de

declaraciones o documentos.
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La falta de argumentacion juridica lleva a que la actividad judicial
realizada por los jueces no sea en ocasiones la mas adecuada y eficiente, la
poca utilizacion de base tedrica-doctrinaria provoca, que las sentencias que
se pronuncian sean inconsistentes e incoherentes; es por ello que las
sentencias definitivas se ven afectadas con imprecisiones, con problemas de
vaguedad, ambiguedades, redundancias, lagunas, contradicciones Yy

conceptos obscuros que solo dificultan la comprension de lo justiciable.

En nuestros tribunales las sentencias definitivas se ven motivadas a
través de una técnica del relato que conlleva a deficiencias que conducen
a su rechazo, ya que en lugar de aclarar confunden, puesto que no cobra
cuerpo una exposicion bien narrada de la historia de los hechos, sino una
declaracion de los mismos como probados, reduciéndose a la trascripcion de
contenidos de los actos realizados en el proceso , siendo esta la principal
deficiencia de la técnica del relato, ya que puede ser una pantalla que
escude las decisiones judiciales insuficientemente justificadas. La técnica del
relato se reduce a la trascripcion de contenidos de los actos realizados en el
proceso, se cifra en limitar la actividad del juez convirtiéndola en irracional o
arbitraria, por lo que dificilmente podra controlarse la racionalidad de la
decision mediante los recursos, si en la sentencia definitiva no se expresan
los criterios que pretendidamente la sostienen y se opta por una simple
narracion factica, al argumentarse se debe entender que se realiza una
justificacion de aquellas razones que sostienen la decision judicial
pronunciada, exigiendo explicar las pruebas usadas, pasando de los datos
probatorios a los hechos probados, exigiendo todas las pruebas justificacion,
lo que conllevaria a una valoracion individualizada de las mismas,
pormenorizando asi todos los elementos que conforman la sentencia para

hacer posible su correcta comprension para su aceptacion o impugnacion
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1.4.4 CAUSAS DEL PROBLEMA

La problematica en cuestion es generada por distintas causas como la
no aplicacién de la Teoria de la Argumentacion Juridica por parte de los
jueces en las sentencias definitivas, puesto que ella busca que las
decisiones judiciales se basen en un sistema de justificacion como el
ordenamiento juridico, su inutilizacion por tanto genera distintos
inconvenientes, que provoca desde la indiferencia para impugnar
adecuadamente, hasta confusion o falta de comprension de las sentencias

definitivas.

Por otro lado nos encontramos con la poca utilizacién de base tedrica
doctrinaria para la motivacion de las sentencias definitivas, olviddndose que
en todo fallo judicial es importante que ademas del respectivo fundamento
legal, el juez apoye su decision en una adecuada argumentacion teorica y
doctrinaria que justifique suficientemente los considerandos que lo llevaron a
resolver el litigio en cuestion, que no es mas, que la motivacion propiamente
dicha.

Asi mismo otra de las causas de la problematica de la falta de
utilizacién de la, Teoria de la Argumentacion Juridica es la falta de precision
analitica para la evaluacion del material probatorio del proceso, dandose en
la sentencia definitiva una valoracion generalmente arbitraria de los medios
de prueba practicados , careciendo de un analisis singular de las pruebas
tan necesario e indispensable , no dejandose constancia de los criterios
de valoracién utilizados, a veces por la carencia de estos, es decir que no
se explica concretamente porque se le reconoce o se le resta valor

determinado medio probatorio
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1.4.5. EFECTOS DEL PROBLEMA

La inadecuada utilizacién de la Teoria de la Argumentacién Juridica
en las sentencias definitivas del proceso civil ordinario que emiten los
jueces, genera distintos obstaculos a la hora de establecer sobre que
recaeran las cosas litigadas y en la manera en que han sido disputadas las
mismas, y peor aun genera confusion para el justiciable cuando este no

entiende o no comprende el verdadero sentido de la sentencia judicial.

En primer lugar la inadecuada aplicacion de la Teoria de la
Argumentacién Juridica por parte de los jueces en las sentencias definitivas
eventualmente conlleva a decisiones injustificadas, por no poseer el
suficiente valor motivacional, no muestran toda la cadena de inferencias que
ha conducido finalmente a la decisién del juez ya que si bien partimos de
una serie de razonamientos y deducciones logicas, éstas deben expresarse
dentro del contexto del proceso, y no responder a modelos o formularios

pre-elaborados

En segundo lugar al encontrarnos con la poca utilizacion de base
tedrica doctrinaria aplicable para la motivacién de las sentencias definitivas,
tal como lo establece la ley misma que debe ser tomada en cuenta por parte
del juez. Se ve limitada en cierta forma el pertinente fundamento de las
mismas, y provoca en algunas situaciones dudas o problemas

interpretativos, que puede producir inclusive impugnaciones innecesarias.

En tercer lugar la imprecision analitica de la evaluacién del material
probatorio del proceso, provoca que muchas veces el resultado de la
valoracion que el juzgador realiza sean sentencias definitivas sin una
suficiente motivacion que los sustente. Con elementos probatorios
inaceptables o insuficientemente justificados, no pudiendo controlar todas las

inferencias que compone la cadena de justificacion probatoria.
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1.4.6. SOLUCIONES POSIBLES

Ante la problematica planteada la Teoria de la Argumentacion
Juridica debe llevar a los juristas a ser mas concientes de su propio
quehacer, guiandolos en su actividad decisoria, permitiendo la adopcion
consideraciones de consistencia y coherencia ante los procesos,
brindandoles una guia para la resolucién de los mismos, el conocimiento del
propio quehacer judicial contribuye en el plano institucional, ayudando a
crear el sistema de legitimidad de la funcion jurisdiccional , por otra parte el
conocimiento de los mecanismos profundos del razonamiento juridico lleva
al desarrollo de una fundamentacion sélida de las decisiones dado que
permite extender el control de la sentencia a un mayor numero de premisas

justificatorias.

No basta que en la redaccion de las sentencias del proceso civil se
dicte una motivaciébn que remita a las actas como sucede en la realidad
nuestra, sino mas bien debe estar hecha de tal modo que permita al lector
externo una comprension exacta de lo sucedido en el proceso, y en el
fundamento de dicha decision, es necesario establecer la utilizacion de una
técnica analitica para la motivacion de las sentencias, la que debe llevar a
una exposicion pormenorizada de todas las pruebas practicadas, de todo el
valor probatorio que se les ha asignado, y de toda la cadena de inferencias
gue ha conducido finalmente a la decision del juez esto se logra a través de
la utilizacion de la Teoria de la Argumentacion Juridica, por lo cual los jueces
deberan emitir sentencias que en si mismas sean un documento
autosuficiente que se explique a si mismo, es decir un documento que
muestre que a partir de la actividad probatoria realizada se llegue

racionalmente a la conclusion Iogica que el juez expresa.
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1.4.7 DELIMITACION

1.4.7.1 DELIMITACION TEORICA

Esta investigacion pretende indagar acerca de las corrientes mas
importantes que a lo largo de la historia contribuyeron informar lo que hoy
en la actualidad conocemos como teoria de la argumentacién juridica,
estas corrientes han puesto de manifiesto insistentemente las insuficiencias
que presentan tanto la concepcion puramente formalista del razonamiento
juridico que reduce la aplicacion del derecho a un silogismo, como una
concepcion irracionalista que reduce la aplicacion del derecho a simples

expresiones de emociones.

Asi mismo, se evaluara el papel que juega la adecuada
argumentacion juridica de las sentencias en los procesos civiles ordinarios,
ya que es de suma trascendencia, puesto que el juez no puede descubrir
una verdad que luego no este en condiciones de explicar mediante patrones
de racionalidad, y para ello necesariamente habra de hacer uso de tales en
el propio proceso de averiguacion de la verdad, en todo caso en la
justificacion de las decisiones juridicas, su racionalidad, representa una

pieza clave de todo discurso argumentativo.

La teoria de la argumentacion intenta situarse en un punto medio que
parte de la posibilidad de un andlisis racional de los procesos
argumentativos, pero también reconoce las limitaciones que este analisis

representa en el mundo del derecho.
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1.4.7.2 DELIMITACION GEOGRAFICA

La investigacion se realizara en los juzgados de lo Civil del Centro Judicial
Isidro Menéndez, en virtud de que es el centro judicial de mayor
envergadura de nuestro pais, y especialmente porque en el se da la mayor

cantidad de procesos civiles en los que es imprescindible la argumentacion.

1.4.7.3 DELIMITACION TEMPORAL

El fendbmeno de la argumentacion en las diversas sentencias
judiciales se ha manifestado desde la antigiiedad, pues ya en tiempos de
AristOteles, esta era una problematica que preocupaba a los filosofos y
juristas griegos y romanos; pero fue hasta mediados del siglo XX,
especialmente después de la Segunda Guerra Mundial, que este tema ha
adquirido mayor importancia en el quehacer judicial.

A tal grado que en la actualidad es un problema de gran
trascendencia, que contribuye a tergiversar la justicia, es por ello que la
investigacion se realizard en un periodo de cinco afios comprendido de 1998
a 2004

1.5. JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION

1.5.1. IMPORTANCIA

En nuestro pais cada vez cobra mayor importancia la forma en como
los jueces y profesionales del derecho en general, presentan sus posiciones
a partir de hipétesis basadas en una teoria 0 una version de la realidad, esto
se convierte en objeto de discusion a través de diversos métodos lo que da
lugar a decisiones judiciales no siempre apegadas a la justicia y al derecho,

por lo que cuando nos referimos a la posibilidad de un control racional de la
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justificacion de las decisiones judiciales nos encontramos con que en la
realidad el juez ante un caso concreto, primero decide la solucion vy
posteriormente la reviste con un ropaje juridico, la cuestion no es como se
llega a una decision juridica, sino establecer si esa decision es
juridicamente aceptable, por o que una teoria de la argumentacion juridica

debe centrarse en el contexto de justicia, adecuadamente concebido.

La Teoria de la Argumentacion Juridica se constituye en un pilar
dentro de la teoria del Estado y la Teoria del Derecho, debido a que su
ausencia o insuficiencia generan lesiones o riesgo para cualquier Estado de
Derecho; por lo que es necesario la reestructuracion de las practicas
argumentativas juridicas de forma sistematica, de los conceptos mismos de
la argumentacion juridica, que conlleve a proponer mecanismos que
optimicen la argumentacion de los operadores juridicos con propuestas
acerca de como estos deben decidir, buscando mostrar algunos
presupuestos de la argumentacion juridica que pudieran resultar revisables

y proponer algunos criterios para mejorar la racionalidad del sistema juridico.

1.5.2 UTILIDAD DE LA INVESTIGACION

La investigacion pretende presentar un panorama amplio acerca de la
problematica que atraviesan actualmente los juzgados de lo civil del
municipio de San Salvador, y de como se ven afectados derechos
procesales fundamentales debido a la falta de una adecuada argumentacion
por parte de los jueces en sus fallos y resoluciones, agravando de este modo
el a veces inoperante sistema judicial de ElI Salvador ademas esta
investigacion servird para mostrar como en un plano conceptual la Teoria de
la Argumentacion Juridica contribuye a que los juristas sean mas concientes
de su propio quehacer, Yy en la practica se utiliza en dos sentidos, en primer
lugar, en cuanto teoria descriptiva de la argumentacion, que se desarrolla en

el plano del puro andlisis conceptual, permitiendo comprender que hacen los
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jueces cuando deciden y ello presenta gran trascendencia para la legitimidad
de la labor jurisdiccional. En lo referente al aspecto practico prescriptivo, la
Teoria de la Argumentacion Juridica guia a los operadores juridicos en su
actividad decisoria, contribuyendo con los juzgadores para que adopten en
su toma de decisiones, criterios de universalidad, y consideraciones de

consistencia y coherencia

El estudio de la Teoria de la Argumentacion Juridica, se centrara
primordialmente en el estudio del razonamiento juridico desarrollado por los
jueces en las sentencias que promulgan, permitiendo un mejor conocimiento
de la actividad del jurista, comprendiendo que hacen los jueces cuando
deciden, pero no solo situandonos en un analisis puramente descriptivo Si
no mas bien prescribiendo como deberian decidir los jueces en cada caso,
sin buscar remplazar las disciplinas dogméticas vy las practicas juridicas de
su quehacer cotidiano, con el objetivo de mejorar la racionalidad del sistema

juridico en el que se encuentra inmerso la funcion jurisdiccional

1.6. OBJETIVOS:

A lo largo de esta investigacion se pretenden alcanzar distintos logros, los
cuales seran ejecutados tomando como punto de referencia los objetivos, los

cuales servirdn como guia de desarrollo de la investigacion misma.

1. 6.10BJETIVO GENERAL

e |dentificar cuales son los efectos de la no aplicacién de la Teoria de
la Argumentacion Juridica en las sentencias definitivas en el proceso
civil ordinario salvadorefio para determinar las consecuencias que
genera en la actividad realizada por los jueces de lo civil al

argumentar sus sentencias
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e Elaborar un informe que refleje la aplicacion que se da de la TAJ en
las sentencias definitivas de los procesos civiles ordinarios de los

juzgados de San Salvador del Centro judicial Isidro Menéndez

1. 6.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS:

1. Verificar los origenes y evolucion de la teoria de la Argumentacion
juridica en nuestro pais, para determinar el desarrollo obtenido en la

practica jurisdiccional actual.

2. ldentificar el papel que juega el grado de conocimiento tedérico juridico
doctrinario, que tienen los jueces de lo Civil de la Teoria de la
Argumentacion Juridica en la motivacion de las sentencias emitidas
en los procesos civiles entre el afio 1998-2004 en el Centro Judicial
Isidro Menéndez del municipio de San Salvador

3. Verificar la aplicacion de las disposiciones legales relativas a la
motivacion de las sentencias contenidas en el Codigo de
procedimiento Civiles, dentro de las sentencias definitivas emitidas
por los jueces de lo civil, del Centro Judicial Isidro Menéndez, para

determinar en que medida se les da cumplimiento
4. Determinar en el informe el grado de aplicacion que se da de la
Teoria de la Argumentacion Juridica que en los Juzgados de lo Civil

del Centro judicial Isidro Menéndez de San Salvador

5. ldentificar en el informe las deficiencias tedrico doctrinarias que

presentan las sentencias definitivas en el proceso civil ordinario ,
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promulgadas en los afios 1998-2004 en el Centro Judicial Isidro
Menéndez del Municipio de San Salvador.

6. Establecer las consecuencias de la no aplicacion de la Teoria de la
Argumentacién Juridica de las sentencias definitivas promulgadas en
los anos 1998-2004 en los juzgados de lo Civil del Centro Judicial

Isidro Menéndez del municipio de San Salvador.

1.7. HIPOTESIS

1.7.1. HIPOTESIS GENERAL

“el desconocimiento de la Teoria de la Argumentacion Juridica (TAJ) por
parte de los jueces es la principal causa de la insuficiente argumentacion de

las sentencias definitivas en el proceso civil ordinario”

Variable Independiente Variable Dependiente
-El desconocimiento de la - la insuficiente argumentacion de
TAJ por parte de los jueces las sentencias definitivas del

proceso Civil Ordinario

Indicadores
X1-Poca utilizacion de base Y1-Las decisiones de los jueces
doctrinaria para la no poseen el suficiente valor
motivacion de las sentencias motivacional asignado.
X2-falta de precision Y2-Carencia de pormenorizacion
analitica del material de las pruebas practicadas que
probatorio del proceso. que conducen finalmente a la

decision del juez
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1.7.2 HIPOTESIS ESPECIFICAS

-La falta de argumentacion juridica conlleva a que la actividad judicial

realizada por los jueces no sea la mas adecuada.

Variable Independiente Variable Dependiente
-La falta de argumentacion - conlleva a que la actividad judicial
juridica realizada por los jueces no sea la

mas adecuada.

Indicadores
X1- desconocimiento del Y1- sentencias insuficientemente
adecuado quehacer judicial motivadas

-La no aplicaciéon de la TAJ genera problemas de interpretacion en las

sentencias pronunciadas por los jueces en los procesos civiles ordinarios.

Variable Independiente Variable Dependiente

-La no aplicacién de la TAJ - En las sentencias pronunciadas

genera problemas de interpretacion  por los jueces en los procesos civiles

ordinarios

Indicadores
X1- el juez no apoya su decisiéon Y1- las sentencias se ven
en una adecuada argumentacion tedrica afectadas en ocasiones
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y doctrinaria que justifique suficientemente con problemas vaguedad,
los considerandos que lo llevaron a resolver lagunas, contradicciones, y

el litigio en cuestion conceptos obscuros.

1.8. PROCEDIMIENTO METODOLOGICO

1. 8.1 TIPO DE INVESTIGACION

- DOCUMENTAL

-La investigacion a realizar es de tipo documental, puesto que se basara
en el andlisis de las sentencias definitivas de los procesos civiles ordinarios,
emitidas por los jueces de los tribunales de lo civil del Centro Judicial Isidro

Menéndez del Municipio de San Salvador.

De igual forma en el andlisis de la legislacién vinculante a las sentencias
definitivas de los procesos civiles ordinarios, la cual especificamente es el
Caodigo de Procedimientos Civiles, donde de forma puntual se establece la
forma légica formal que debe contener la estructura de las sentencias

mismas dentro del proceso.

-BIBLIOGRAFICA

-La investigacion asi mismo es de caracter bibliografica, pues se cuenta
con informacion de la Teoria de la Argumentacién Juridica en distintos libros,
de suma importancia para el analisis a realizar de los efectos de la no
aplicacion de la Teoria de la Argumentacion Juridica en las sentencias de los

procesos civiles ordinarios.
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-EMPIRICA:

-la investigacion es empirica de campo puesto que se investigara el
fenomeno de forma directa, y la informacion que se pretende recopilar, tiene
como eje central mostrar el grado de aplicacién que se da de la Teoria de la
Argumentacion Juridica en las sentencias definitivas que pronuncian los
jueces de lo civil del centro judicial isidro Menéndez del Municipio de San
Salvador, a través de entrevistas a los jueces de lo civil de dichos tribunales

y el andlisis de las sentencias de los procesos civiles ordinarios que emiten.
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CAPITULO II: TEORIA DE LA ARGUMENTACION JURIDICA A PARTIR
DE LOS ANOS CINCUENTA.

Después de la segunda guerra mundial, la crisis del discurso politico
con la aparicion de los regimenes totalitarios, y las nuevas formas de
propaganda pueden ser la causa del surgimiento de los estudios de la
argumentacion en el siglo XX. El final de los afios cincuenta es una época
crucial en los estudios de la argumentacion, en efecto, aparecen el Tratado
de la argumentacion, La nueva retérica de Chaim Perelman, L. Olbrechts-
Titeca, y The uses of arguments de Stephen Toulmin. Obras que a pesar de
haber sido escritas en contextos y con estilos diferentes, buscan dentro del

pensamiento argumentativo un medio para crear una racionalidad especifica.

Hasta ese momento, para el pensamiento de occidente, con excepcion de
Aristételes, existian dos tipos de “racionalidad”: la primera, forma parte de la
l6gica deductiva y las matematicas, y se centra en la validez de la inferencia
analitica en cuanto sus resultados poseen una inminente necesidad; la
segunda, que es propia de las ciencias naturales, basada en los métodos
experimentales, pretende validar sus practicas linguisticas, segun la
conformidad entre sus explicaciones y los hechos. Es decir, la deduccion y la
induccion eran los Unicos modelos de pensamiento que tenian una serie de
reglas claras, que permitian a los hombres llevar a feliz término sus
propdsitos linguisticos. En el derecho se pensaba que el modelo de
razonamiento era una silogismo simple, en el que la premisa mayor era la
norma juridica, la premisa menor el caso en concreto, y la conclusiéon la
decision judicial.

En oposicion a ello, los nuevos estudios de la argumentacion sustentan que
hay un tercer modelo “racional’, tipico de las ciencias sociales, que
alejandose de la conexion l6gica y de la adecuacion empirica, partiendo de

lo verosimil, intenta persuadir o dar razones a favor de una postura
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sostenida de conformidad con una particular forma de ver el mundo. Para
esta perspectiva cobran especial relevancia el concepto de ‘orador’ y
‘auditorio’ para la construccién argumentativa, mostrando de esta manera
que las reglas de la argumentacion eran resultado de un ejercicio retérico, y
no de un modelo de logica deductiva. En especial para el derecho, la l6gica
deductiva se presentaba como un modelo insuficiente, ya que simplificaba
demasiado el modelo de razonamiento de esta disciplina, haciendo que se
perdieran las estructuras propias de la argumentacion. De ésta manera,
comienzan los estudios que intentan construir un modelo explicativo de las
reglas que permiten a los hablantes sostener opiniones, y defenderlas con
una serie de premisas. Los desarrollos de dichos estudios se extienden
desde investigaciones de linguistica y filosofia del lenguaje, hasta estudios
de practicas argumentativas, en disciplinas especificas como las
matematicas, el derecho, o la politica.

Los estudios de argumentacién juridica, con la Teoria de la argumentacion
de Robert Alexy, y Legal Theory and legal Reasoning de McCormick, surgen
en contraposicion a estos planteamientos afirmando que la argumentacion
juridica si es deductiva. Para ello diferencian entre el contexto de
descubrimiento, y el contexto de justificacion. En el primero se encuentra
todos los motivos que llevan al operador juridico a adoptar determinada
premisa normativa, que sirve de origen de la argumentacién; mientras el
segundo es el estudio de las inferencias validas que un operador juridico
puede realizar, para defender una decision.

El contexto de descubrimiento deberia ser parte de estudios de sociologia
del conocimiento judicial, y por ello son excluidos de los estudios de la
argumentacion. De esta manera el contexto de justificacion, es el objeto de
estudio de la argumentacion juridica. En este plano se realiza una distincion

en las justificaciones: la interna y la externa. La primera estudia el desarrollo
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del razonamiento, a partir de la regla general que lo fundamenta,
construyendo los criterios de correccion légica que son propios de un modelo
de demostracion juridica. La justificacion externa, por su parte, estudia la

coherencia que debe la justificacion interna con el sistema juridico.

El problema que tienen estas teorias de la argumentacion, es que antes de
estudiar los usos efectivos del lenguaje, y las diferentes estrategias de los
operadores juridicos, construyen una normativa de la argumentacion que por
Sus supuestos tedricos, hace que se pierda parte de la riqueza propia de la

argumentacion juridica.

La tépica juridica de Theodor Viehweg, y la nueva retdrica de Chaim
Perelman constituyen importantes precedentes de la Teoria de la
Argumentacion Juridica, de tanto éxito en la literatura actual, que se
agrupan bajo la denominacién de teorias o doctrinas de la argumentacion
juridica. ¢ Por qué o en qué son precedentes?. Lo son porque comprenden el

proceso de razonamiento que en la préctica lleva a la decision en derecho.

Las doctrinas de Viehweg y Perelman poseen un componente critico, y un
componente constructivo. Lo primero significa que parten de la critica radical
al logicismo juridico, a la visién formalista de la labor judicial, tal como se
plasma en las tradicionales imagenes del juez como boca que pronuncia las
palabras de la ley, de su labor como plenamente "aplicativa"™ y no creativa,
como pura subsuncion de los hechos bajo la norma, y de su razonamiento
como meramente silogistico. EI componente constructivo de sus doctrinas
consiste en el intento de ofrecer nuevos modelos explicativos, de la

verdadera naturaleza de la practica juridica, y de la labor judicial.

El método juridico se convierte en "los" métodos juridicos. El conjunto de
pautas e instrumentos de que el intérprete, y el juez se valen para

determinar el sentido de las normas, ya no son vistos como caminos que
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confluyen en una Unica meta, el verdadero sentido de la ley, como
elementos cuya accion conjunta refuerza la verdad de un contenido de la
interpretacion y la decision, sino como vias que se entrecruzan y llevan a
soluciones distintas, a lecturas incluso opuestas de un mismo texto
normativo, corriendo de cuenta del intérprete y juez la eleccion del que mas

le convenga, a su idea o su interés, o el riesgo de su personal opcion.

La perspectiva preponderante se traslada del contexto de descubrimiento, al
contexto de justificacién, con lo que el "método" que importa ya no es el que
conduce a "descubrir" la verdad que en las normas se encierra, sino la
técnica argumentativa que sirve para alcanzar un acuerdo sobre lo que dice

el intérprete/juez, o sobre lo que éste dice que el derecho dice.

El giro que apuntan doctrinas de Viehweg y Perelman, significa insertar esa
voluntad subjetiva en su contexto inter subjetivo. La voluntad del juez,
esencial en la praxis del derecho y su elemento definitorio ultimo, es una
voluntad que busca su legitimacibn en el consenso factico, ya sea
estableciendo argumentos que gozan de un consenso preestablecido
(tépicos), caso de Viehweg, ya persiguiendo un consenso o adhesion factica

para sus razones y, consiguientemente para su decision, caso de Perelman.

Se pretende que la voluntad que la decisidn expresa sea, de algin modo,
legitima, aunque no se equipare legitimidad a racionalidad ideal o perfecta,

sino a capacidad factica para suscitar consenso, también factico.

Las teorias de la argumentacién juridica que seguiran, con Alexy a la
cabeza, cierran el circulo y tratan de volver a unir voluntad y razén, mediante
la llamada "rehabilitacion de la razén practica”. La voluntad que guia la
accion y la decision puede ser una voluntad racional, a condicion de que las
razones o0 argumentos que la justifiqguen sean aptos para alcanzar el
consenso, pero ya no el puro consenso factico y contingente, que puede ser

resultado de un habil manejo retdrico, sino un ideal consenso racional, es
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decir, aquel que para tales razones se alcanzaria en una comunidad de
individuos, en la que se respetasen ciertas reglas del argumentar, ciertas
reglas del discurso intersubjetivo, que garanticen que el acuerdo responda al

interés general y no a la manipulacion o el egoismo de alguno otros.

Podemos establecer el pensamiento de ciertos autores, quienes a través de

sus teorias abordan la aplicacion de la Teoria de la Argumentacion juridica.

2.1Segun el autor Luis Recaséns Siches:

Fue un filésofo del derecho espafiol, que en diversos trabajos se
esforzé en poner de relieve las insuficiencias de la aplicacion de los métodos
l6gicos-deductivos, al razonamiento juridico, este autor mantenia
escepticismo frente a la posibilidad de un analisis racional de los procesos
de decision juridica, proponiendo a cambio una alternativa a la aplicacion de

la 16gica formal al derecho, que denominé “Logos de lo razonable”. *

Se trataria de una légica de lo razonable, opuesta a la I6gica de lo
racional, una légica de lo humano frente a la logica tradicional. Cada caso
es diverso y por ello el derecho es esquivo a las generalizaciones, las
sistematizaciones, y los métodos de la ciencia. La relevancia de su obra se
cifie en las insuficiencias de la concepcién légica-deductiva de la aplicacion

del derecho.?

2.2- Segun la tépica de Theodor Viehweg .

Es Theodor Viehweg el padre o creador de las bases, a partir de las
cuales se desarrollaron en Europa y en América las distintas ramas o
corrientes acerca de la argumentacion juridica. Su obra de referencia

aparece en el afio de 1953, su finalidad clara: crear un nuevo método para la

! Gascon Abellan Marina, Ob. cit pp. 42
2 Ibidem cf. 42
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interpretacion y aplicacion del Derecho. Toépica y Jurisprudencia. Se inicia
repasando la Historia de la Topica, desde Aristételes hasta su utilizacién
mas reciente por parte de la doctrina juridica civilista. Viehweg presenta, en
primer lugar el pensamiento de Vico, que en una famosa guia de estudios,
tratd de conciliar el modo antiguo, y el modo moderno de proceder al
examen de los distintos conocimientos que interesan al ser humano. Al aludir
a los métodos cientificos, Vico calificaba al antiguo como retérico y al nuevo
como critico. ElI antiguo es una herencia del clasicismo grecorromano
trasmitido desde Cicerdn, y se basa en el sentido comun que se intercambia
con lo verosimil, operando por medio de silogismos. En cambio, el método
nuevo (que es denominado cartesianismo), es un método esencialmente
critico que toma como punto de arranque una primera verdad indiscutible,
cuyo desarrollo se efectia por medio de criterios geométricos y con largas
deducciones en cadena. Sus ventajas son claras (la agudeza, la precision),
pero presenta inconvenientes como la pobreza de su lenguaje, o la
inmadurez del juicio dado. Esas desventajas pueden ser superadas, segun
Vico, aplicando el método antiguo, en concreto la Topica Retorica, siendo
necesario por tanto combinar ambos meétodos. La contraposicion entre la
Topica aristotélica y la Topica ciceroniana, ocupa las siguientes reflexiones
del autor que estamos siguiendo. Aristoteles se ocup6 del arte de disputar e
intentd convertirlo en un cuerpo filoséfico. Para el Estagirita, hay dos clases
de argumentos: los apodipticos, que se mueven en el ambito de la verdad, y
los dialécticos, centrados en el campo de lo meramente opinable. La Topica
pertenece al terreno de lo dialéctico, y es necesario encontrar un método
que permita establecer silogismos sobre todos los problemas para evitar
contradicciones. Para este filosofo, las conclusiones dialécticas son aquellas
gue tienen como premisas opiniones acreditadas y verosimiles que cuentan

con aceptacion. Estas seria objeto de la Tépica. 3

3 |bidem cf. 43
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Los modos de fundamentacion en la Dialéctica son la induccion, el
silogismo, y ademas cuatro mecanismos de apoyo: el descubrimiento de las
premisas principales, la distincion de las denominaciones de las cosas, el
descubrimiento de los distintos géneros o tipos, y la obtencion de las
analogias o semejanzas entre géneros. Realizada esta labor, se puede tratar
el tema de los topicos, puntos de vista utilizables y aceptados
universalmente, que se emplean en pro y en contra de todo aquello sobre los
gue se opina para obtener la verdad. La Tépica de Cicerdn tuvo una mayor
influencia que la aristotélica, aunque, segun Viehweg, su calidad sea
inferior. Este autor romano diferencia entre invencion y formacion del juicio,
dividiendo los debates en judiciales, deliberativos y laudatorios. Su aparato
tdpico se centra mas en los resultados y la concibe como una practica de la

argumentacion.

Para Viehweg, la Tépica es la técnica de pensamiento que se orienta
hacia el problema. Rechaza el sistema aporético de Aristoteles, para
sostener que aquélla es una técnica de tipo problemético. Todo problema
origina un arte de invencion, una pluralidad de posibilidades, debe
contraponerse el modo de pensar problematico y el modo de pensar
sistematico, aunque tengan conexiones. ¢Qué es un problema? Para el
autor, es toda cuestién que a primera vista permite mas de una respuesta, y
gue requiere un entendimiento preliminar. A ese problema se le insertan un
conjunto de deducciones para llegar a una contestaciéon: esto es lo que se
conoce como sistema. Hay una Topica de primer grado (se procede de un
modo simple, tomando puntos de vista ocasionales y buscando premisas
objetivamente adecuadas, lo cual genera inseguridad), y una Toépica de
segundo grado (acudiendo a un catalogo de topicos, con variadas
clasificaciones como la Kastner). A pesar de las criticas de Kant, Vico de
nuevo apreciaba este método y junto a él, Viehweg. La Topica implica una
interpretacion, abriendo nuevas posibilidades y ofreciendo nuevos puntos de

vista. Las premisas de las que se parte se legitiman y se califican como
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relevantes, admisibles, etc. Cuestion diferente es probarlas, puesto que en
este caso se exige una operacion l6gico-deductiva que hace innecesaria la

invencion.*

La relacion entre la Topica y el Derecho Civil, en el cual es dificil hallar
deducciones de largo alcance, puede existir. Tras examinar textos del
Derecho romano, el autor concluye que es éste un modo de pensar de tipo
problematico, integrado por proposiciones y conceptos; la Topica colecciona
puntos de vista y los engloba en catalogos, creando una jurisprudencia
regular, en palabras de Viehweg, es decir, se trataria de una Tépica de
segundo grado. Hay todo un repertorio de principios juridicos sencillos y
aceptados por hombres notables, de facil aplicacion. Pero, ¢es esto una
ciencia? Los romanos no se preocuparon de esto, y no es posible establecer
una clasificacion rigurosa hoy en dia. Para Viehweg la mentalidad de juristas
y retéricos es la misma, siendo ambos herederos de la Dialéctica aristotélica,
en oposicion a la Dialéctica estoica. Ejemplo de esa Topica seria el Mos
Italicus, cuyo representante mas sefiero seria Bartolo. La falta de sistematica
que caracteriza a la Tépica se utilizd6 para criticar esta corriente juridica
italiana y europea. Dos son las cuestiones que se planteaban como bésicas:
en primer lugar ¢qué hacer cuando los textos se contradicen?. Las
contradicciones ocasionan dudas y de ahi pasamos a una discusion
cientifica que reclama una solucién. Esta pasa por la elaboracion de
concordancias para lo cual existen varios métodos (el argumento de
autoridad, por ejemplo), sin invencion, sin Tépica, todo esto no seria posible.
En segundo lugar, ¢como se establece una correlacion de situaciones?. Se
trata aqui de un claro tépico que implica la busqueda de puntos de vista que
justifiquen la aplicabilidad de un texto. Esto lleva necesariamente a
arbitrariedades légicas para hacer posible el desarrollo y la continuidad del
mundo juridico. SoOlo asi pudo el jurista medieval recuperar el Derecho

romano y convertirlo en Derecho Comun. La sistematizacion hubiese

* Rodriguez de Rivera, ob. Cit. 4
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bloqueado este desarrollo. El sistema utilizado por los juristas medievales
tenia varias fases: Establecer los caracteres introductorios del texto en
cuestion; Aclaracion de los términos empleados en el texto; Division de las
ideas basicas que el autor del fragmento ha querido transmitir; Lectura,
interpretacion y sintesis; Justificacion de la decision obtenida; y, finalmente,
Posibles réplicas. Visto este esquema, deduce el autor que lo capital es la
discusion, una de las ideas claves de la Toépica es que: se buscan
argumentos para la respuesta, se introducen varios puntos de vista, y se
resuelve en base a uno de los tépicos mas sencillos (el argumento de
autoridad). La Topica también presenta conexiones con el Ars Combinatoria,
para la cual aquélla no es un método dado que carece de un mecanismo
l6gico-deductivo. Lulio y Leibniz intentaron, sin embargo, pasar al campo del
Derecho el método matemético con un proyecto de casuistica juridica
general, que fracasé por reducir la variedad del lenguaje a un lenguaje de

precision.

La cultura moderna occidental desea concebir la jurisprudencia como
una verdadera ciencia, rechazando la Topica. Se parte del trabajo previo de
ésta, sistematizandolo, poniendo los conceptos en un orden légico para
asegurar un método deductivo. Esta sistematizacion no es un trabajo dificil,
por medio del método axiomatico (ordenar los conceptos de acuerdo con su
dependencia logica). Pero Viehweg objeta algo: ¢hasta qué punto se ha
desterrado la Toépica?. Para que esto se produzca, hay que seguir un
formalismo riguroso mediante dos métodos: entender los conceptos juridicos
exclusivamente desde la relacién en que se hallen, y adoptar el sistema de
Leibniz ya descrito. La conclusion del autor es que La Tépica nunca puede

ser eliminada de un ordenamiento juridico por varios motivos:

1.- El ordenamiento juridico es una pluralidad de principios y de normas, que
pueden entrar en colision. Es fundamental la interpretacion, y con ella la

Topica.
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2.- A la hora de aplicar el Derecho, debemos considerar que los distintos
sistema no son completos (hay pues lagunas), y la Tépica es el mecanismo

para evitar esos vacios.

3.- El uso de un lenguaje espontdneo, y el examen o interpretacion del
estado de las cosas, que nos conduce a resaltar el papel preponderante de

la Topica nuevamente.

La conclusion, como ya afirmaba Cicerdén, es que no se puede
prescindir de la Topica, si bien la Logica tiene también su importancia, en
segundo plano. Si se quiere dotar de caracter cientifico a la Ciencia Juridica,

hay que recurrir a la Légica necesariamente.’

A través de la Tépica, se puede descubrir la estructura de la Ciencia
del Derecho. Para ello, se siguen tres presupuestos: la estructura total de la
jurisprudencia ha de determinarse desde el problema mismo; las partes de la
jurisprudencia han de ligarse especificamente al problema; y los conceptos y
proposiciones de la jurisprudencia so6lo pueden ser utilizados en relacién con
el problema. Siguiendo este esquema, Piel en el afio 1930 hace una
ordenacion del Derecho privado, imitando la posicion de un legislador; busca
la participacion de la comunidad, la justicia y el orden. Mas adelante, seria
Esser quien afirmaria que los conceptos de la jurisprudencia s6lo cobran
sentido a partir de la idea de justicia, y que hay siempre juicios de interés. Se
funda este autor en el Derecho Natural, no en el Positivo. Concluye asi que
todos los conceptos que se forman tienen el caracter de topicos, y son
medios auxiliares en la discusibn de los problemas. Los principios
proporcionan resultados aceptables siempre que se les ligue a la idea de
justicia. Considerados de modo absoluto, seria inaplicables. El Derecho
Positivo permite extraer de su seno una multitud de principios, y no uno solo
omni comprensivo. Lo fundamental es que el problema ha de conservar

siempre su primacia, mientras que los principios —que servirian de apoyo

% Ibidem cf. 5
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dialéctico- son susceptibles de ser quebrados, limitados o modificados. Estos
principios pueden ser considerados como topicos. Un resumen, pues, del

pensamiento de Viehweg permite hallar las siguientes lineas basicas:

1.- El Derecho no tiene la consideracion de sistema, dado que lo decisivo es
la solucion de los problemas. Para ello, no se parte de premisas totalmente

evidentes, sino que son discutidas para conseguir la solucion.

2.- Toda decision juridica tiene una justificaciébn interna (se parte de
premisas aceptadas que no son discutidas), y una justificacion externa (trata

de descubrir una serie de premisas para la resolucion del caso concreto).

3.- La argumentacion juridica se realiza siempre desde la discusion, desde el
debate, partiendo de unas bases que carecen de caracter evidente, lo que

significa que hay varias soluciones posibles.

4.- En conclusion, el Derecho no es una verdadera ciencia, sino una simple
técnica. La consecuencia de todo esto es que hay que recurrir a un
pensamiento de tipo aporético, usando premisas contestables y discutibles:
las normas juridicas y su validez tendrian una naturaleza absoluta, los
topicos serian premisas utilizables en relacion a los problemas, teniendo en

todo caso validez tanto si se usan como Si no se usan.

5.- La Topica es una técnica del pensamiento problematico, diferenciada del
meétodo deductivo. La jurisprudencia como mecanismo especial para resolver
problemas, va unida indisolublemente a la Tdpica, y por tanto no es posible
prescindir de ella. El instrumento de la Ciencia Juridica hay que buscarlo no

en la razén, sino en la racionalidad. °

Algunos aspectos del pensamiento de Viehweg son cuestionables.
Discutible es la necesidad de obtener el consenso, lo cual no sucede

siempre en el campo del Derecho. Tampoco es determinante la obtencion de

® Atienza Manuel, las razones del derecho cf, 32-34
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una decision justa “aqui y ahora”, sino mas bien una decisiéon razonable
adecuada al Derecho vigente, y a unos criterios minimos de racionalidad. Y
tampoco se puede considerar el mundo del Derecho como un conjunto de
aporias, dado que existen multitud de normas —mas claras en su contenido
algunas que otras- cuya virtualidad practica depende de los casos concretos
en que se haya de aplicar, y de la simplicidad o complejidad con que tal caso
se presente. Viehweg no da un catalogo de topicos que se puedan utilizar
por parte del operador juridico. Seran sus discipulos (sobre todo, la Escuela
de Maguncia), los que intentaran establecer una clasificacion de los mismos,

asi como una jerarquia.’

Cuando tenemos que defender una posicion mediante argumentos, es
posible ahorrarse mucho trabajo invocando normas aceptadas ex ante por
nuestro interlocutor, 0 que son comunmente aceptadas. En el mundo del
derecho, Theodor Viehweg confiri6 gran importancia a esta forma de
argumentar. Theodor Viehweg parte de la disyuntiva planteada por el filosofo
Nicolai Hartmann entre pensamiento sistematico y problematico. El
pensamiento problematico o aporético arranca del problema para encauzar
posteriormente un sistema, en tanto que el proceder sistematico opera
desde el sistema una seleccion de problemas. La tradicion analitica ha dado
prioridad a la idea de sistema a la hora de estudiar derecho, mientras que la
tradicion hermenéutica ha conferido prioridad a la idea de problema en

perjuicio de la idea de sistema.®

Theodor Viehweg vio con claridad que ante el Derecho eran posibles
por tanto dos caminos a seguir, transformar ese estilo en un método
deductivo, o bien conservar el estilo dado histéricamente, y hacer de él el
objeto de una ciencia alternativa esta ultima, por la que se inclina

decididamente. En su obra Viehweg se refiere al estilo de los jurisconsultos

" Ibidem cf, 34
8 Ibidem, cf. 36
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romanos, desprovisto de sistematicidad, como el mas adecuado a la
naturaleza del Derecho. La jurisprudencia debe regirse por un pensamiento
problematico, y la topica en cuanto que representa “la técnica del
pensamiento problematico”, vendria a ser el instrumento mas adecuado para

su desenvolvimiento.®

En definitiva, Theodor Viehweg concibe el Derecho a partir de una
aporia fundamental “que sea lo justo aqui y ahora”, pues las normas
integrantes del ordenamiento juridico parecen sufrir una alteracion al

contacto de los casos concretos.

2.3-Segln Chaim Perelman

Perelman se desarrolla a partir de un trabajo suyo anterior (Teoria de
la argumentacién), en el cual disertaba sobre la argumentacion préactica en
general. Se traspone por tanto el esquema de reflexion general, al ambito
juridico con una divisién tripartita en su estructuracion interna. Perelman
comienza hablando del razonamiento en general, visto en su calidad de
actividad mental y de resultado de tal actividad. El estudio en conjunto del
razonamiento corresponde a la Logica, que se ocupa de varias cuestiones
como la manera de formular el resultado, el lazo que une las premisas y la
conclusion, la validez de este lazo o la estructura del propio razonamiento.
Perelman se retrotrae al pensamiento aristotélico, que diferenciaba entre un
razonamiento analitico (que parte de premisas necesarias o verdaderas, y
conduce a conclusiones igualmente necesarias o veraces), estudiado por la
Légica Formal, y un razonamiento dialéctico (que persigue conocer los
medios para persuadir y convencer por medio del debate, para criticar las
premisas de los adversarios y para defender las propias). La primera
cuestion a abordar es la de si existe 0 no una Logica juridica. Perelman, de

acuerdo con Engisch, sostiene que la Logica juridica es una Logica material,

° Gascon Abellan Marina, Ob. cit pp. 47
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no formal, que debe hacernos reflexionar sobre lo que hay que hacer,
cuando dentro de los limites de lo posible, queremos llegar a un juicio
juridico razonable o justo. Viendo que si es posible afirmar la existencia de
una Logica juridica, la segunda pregunta que se formula Perelman versa
sobre el Derecho, y sobre si éste actia en la vida real con arreglo a criterios
l6gicos estrictos. Aunque no lo define, si entiende que el razonamiento
juridico no puede nunca desinteresarse por la justicia, y por tanto ha de
conciliar el razonamiento técnico con la busqueda y obtencion de resultados
justos. No cabe en el Derecho un razonamiento puramente formal, de tipo

matematico. °

Se tratan las relaciones entre el Derecho, la Moral o la Religion,
permite abordar el tema del Derecho Natural, de un sistema de justicia valido
siempre y en cualquier lugar. Desde Ciceron hasta los siglos XVII 'y XVIII, se
defendid la existencia de una jurisprudencia universal, inmutable, con
vocacion de aplicarse en todo momento y lugar, lo que fue en detrimento del
Derecho Positivo, sobre todo a nivel académico. Frente a esa posicion,
reaccionaron sucesivamente tres autores: Hobbes, Rousseau vy
Montesquieu. Para el primero de ellos, el Derecho no es manifestacion
racional, sino volitiva, emana de la voluntad del soberano. Ese Derecho
Natural anterior es la ley de la jungla, donde el conflicto, la controversia, la
disputa, es siempre permanente. Por ese motivo, aparece el Estado con la
finalidad de proteger a los ciudadanos y de establecer la paz, Estado a cuyo
frente figura el soberano que se vale de tres mecanismos para actuar, y
ensefiar el respeto al Derecho vigente (educacion, religion y tribunales). La
capacidad normativa de este soberano es ilimitada, lo que implica que los
conceptos de justo y de injusto estaran en relacién con lo que disponga
aguél. De este modo, la justicia se apoya en el Derecho Positivo.
Montesquieu se expresa de otra forma, no niega la existencia de una justicia

objetiva, afirma que el Derecho ha de hacer positivas las relaciones de la

0 |bidem cf. 48

73



justicia. Esas leyes son relativas por cuanto han de tomar en consideracion
la época en que se dictan, las costumbres del pueblo destinatario y otra serie
de circunstancias. No es posible hablar de justicia universal, puesto que para
ser justas las leyes deben de respetar las relaciones de equidad
preexistentes. Rousseau, inspirandose en Hobbes, entiende que el soberano
no es un ser todopoderoso, sino que es la Nacion, la sociedad politicamente
organizada, cuya voluntad siempre decide lo que es justo y lo que no lo es.
Para el citado autor, la voluntad general siempre es recta y la ley es
expresion de la justicia, si se cumplen dos requisitos: que no hay sociedad
parcial en el Estado, y que esa voluntad no concierna a intereses

particulares, sino que se mueva por consideracion al interés general.

Para Perelman, la Revolucion francesa combina estas tres ideologias,
y de ahi se concluye que el juez haya de aplicar la ley en situaciones
particulares, en virtud de wuna decisidbn correcta, y sin recurrir a
interpretaciones que pongan en peligro de diferenciacion la voluntad de
legislador. Para garantizar la division de poderes, dice el autor que ahora
seguimos, aparece la institucién de la casacion. El Cédigo Civil francés de
1804 consagra ademas el principio del non liquet, que sitia al juez en la
obligacion inexcusable de fallar o decidir todos los casos que se le
presenten. Todo esto conformaria el panorama europeo continental, cuando
surgen las primeras teorias de la argumentacién juridica a comienzos del
siglo XIX. La evolucién de la Logica juridica se puede dividir en tres etapas,
gue encarnan la Escuela de la Exégesis francesa (hasta el afio 1880), las
Escuelas funcional, sociologica y teleolégica (hasta 1945), y la concepcion
tépica del razonamiento judicial (a partir del proceso de Niremberg). Para la
Escuela de la Exégesis, el razonamiento judicial, el papel del juez a la hora
de obtener decisiones, le obliga a emitir siempre un juicio con arreglo a la
ley, sin tener que preocuparse del caracter justo, razonable o aceptable de

tal decision. Es el portavoz de la ley. Unicamente en casos excepcionales
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(antinomias o lagunas), se le reconocia un papel mas activo, aunque

también tuviera que motivar sus decisiones con arreglo a textos legales.

Todo el Derecho es positivo. El juez ha de examinar los hechos,
calificarlos y aplicar las conclusiones juridicas que fija la norma. Es, en
palabras clasicas de Montesquieu, la boca que dice las palabras de la ley.
De esta manera, el Derecho aparece como una ciencia objetiva e
impersonal. Se examinan después tres escuelas relacionadas con el
discurso judicial (funcional, sociologica y teleoldgica), destacando las notas
mas peculiares de cada una de ellas. La Escuela funcional entiende el
Derecho como medio del que se sirve el legislador, para alcanzar unos fines
0 promover determinados valores: no es un sistema mas o menos cerrado
que los jueces han de aplicar. Como fruto de esto, el Derecho ha de contar
con reglas precisas que indiquen obligaciones, prohibiciones o que fijen lo
que esta permitido. El juez, por tanto, ha de remontarse desde el texto a la
intencidén que guio la voluntad del legislador. Siguiendo a Tarello, Perelman
cita una serie de criterios interpretativos para conseguir adentrarse en la
mente del legislador (por ejemplo, la analogia, el argumento en sentido
contrario, etc.). Complementando lo anterior, alude en ultimo lugar a las
Escuelas socioldgica y teleoldgica, las cuales defienden una serie de
argumentos que el juez ha de seguir para obtener una decisién, en concreto,
la realidad social y la finalidad de la norma creada por el legislador,

respectivamente.

El punto de inflexién lo constituye el famoso proceso de Niremberg,
que se desarroll6 para castigar los crimenes del nazismo, aunque
careciendo de disposiciones legales expresas. Para Perelman, esto no
supuso un retorno al Derecho Natural clasico, sino que se aproximaba mas
bien a la concepcion de Aristételes de un derecho general, constituido por
todos los principios no escritos, que se consideran reconocidos en todas las
partes. Surgen una serie de autores que se oponen al Positivismo, pero sin

apoyar decididamente la vertiente iusnaturalista. La decision justa, nos diran,
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no es necesariamente aquélla que es conforme a la ley: el juez ha de
guiarse por juicios de valor relativos al caracter justo, razonable o aceptable
de la decision. Debe conciliar el valor de la solucion y su conformidad con el
Derecho, puesto que el sistema juridico no es cerrado, sino que esta
conectado con el contexto cultural y social en el que se ubica. Pasa asi el
autor a hablar de los topicos juridicos, que suministran razones que permiten
desechar respuestas que no son equitativas o razonables, configurando el
Derecho como arte de lo bueno y de lo equitativo, tal y como se iniciaba el
Digesto. Asi, enumera una serie de topicos, de acuerdo con Struck, como el
principio de especialidad, el de temporalidad, la veracidad de la cosa
juzgada, etc. Perelman critica la tépica por la vaguedad de los conceptos,
pero ensalza un rasgo de la misma: permite elaborar una metodologia que

se inspira en la practica, combinando la razon y la justicia.

En un segundo gran bloque tematico, se ocupa Perelman de
desarrollar su propia teoria, que denomina “Nueva Retodrica”. La ilustra con
numerosas citas legales y jurisprudenciales. Inicia el tratamiento del tema
afirmando que los juicios de valor no son racionales, pues no derivan de la
Légica, mas insiste en la necesidad de crear una Logica especial de tipo
juridico, una Légica de los juicios de valor que nos los haga depender de
decisiones arbitrarias. Perelman comienza aludiendo a la Retorica, arte de
persuadir por medio del discurso, segun los clasicos griegos, entendiendo
gue en resumen el Derecho es una manifestacion de este arte, un intento de
convencer a partir de tesis que se apoyan en la realidad juridica, en el
Derecho vigente, en un momento concreto del devenir histérico. Todo ello
presupone la existencia de un lenguaje comun, comprensible por los
intervinientes en el debate, ademas de la capacidad del orador para
adaptarse al nivel de sus interlocutores. Por otro lado, la persuasion por
medio del discurso, exige conocer la tesis del auditorio y el nivel de adhesion
a tal tesis. Siguiendo a Viehweg, el autor belga diferencia entre

argumentaciones apodicticas y argumentaciones retoricas. Estas se
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encaminan hacia aquello que nos parece verosimil o probable, aquello
respecto de lo cual no existe una certeza absoluta (es el caso de la
argumentacion juridica). Por ese motivo, la Loégica juridica difiere de la
Légica formal, ya que ésta trata de mostrar la correccion de las conclusiones
en relacion a las premisas de las que parte, siendo las mismas indubitadas,
ciertas, seguras. En la Logica juridica, el camino que se va a seguir es el
opuesto: se trata de verificar la aceptabilidad de las premisas, a partir de las
cuales el juez extraera unas conclusiones. Ademas, en la Ldogica juridica, no
existe una necesidad absoluta entre premisas y conclusiones, pues estas
Gltimas quedan abiertas a multiples posibilidades. Esto significa que las
soluciones a un conflicto pueden ser diferentes y ninguna de ellas tiene
caracter necesario. En toda argumentacion existen tres conceptos basicos

que son el de Orador, el de Discurso y el de Auditorio.™

El primero de ellos se basa en la existencia de diversas instancias: a
lo largo de todo el proceso, hay varios intervinientes (juez, partes,
acusadores de distinto tipo, fiscal, etc.), con posiciones diversas, lo cual
exige necesariamente la contradiccion puesto que es dificil obtener la
avenencia en relacion a los argumentos de partida. Por ese motivo, no hay
acuerdo y se impone la discusion, la Retorica, donde cada parte defiende su
pretension caracteristica. Orador es interlocutor, quien interviene en un
debate o discurso, aportando sus propias ideas o premisas. Al hablar del
discurso, Perelman diferencia entre el deliberativo, dirigido a las asambleas
con la intencion de obtener la adhesion a cierta tesis, y un discurso en el que
se parte de la aceptacién previa por parte de los interlocutores de una cierta
tesis. El primero trata de convencer; el segundo busca reforzar la opinion del
auditorio sobre una cuestion concreta. Uno convence; el otro refuerza el
convencimiento previo. El auditorio es el conjunto de destinatarios del
discurso concreto sobre el que estamos operando, el conglomerado de

inteligencias ante quien se expone el discurso juridico. El autor diferencia el

1 Ibidem, cf.49
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auditorio universal (es una ficcidbn sin correlato en los hechos, cuyas
conclusiones valen para todos los seres dotados de razon, es decir, tiene
vocacion de universalidad, como es el caso del discurso filosofico) del
auditorio particular (carente de tal vocacion de universalidad, que aparece
dotado de un cierto perfil instrumental de cara a la obtencion de otras
conclusiones que si seran universales). Después de resaltar la necesidad de
motivacion de toda decision judicial, para lo cual se remonta al Antiguo
Régimen y a la Revolucion francesa, estudia Perelman diferentes supuestos
de razonamiento: el de los abogados (movido por motivos deontolégico, trata
de conseguir el triunfo de la pretensibn que ha aceptado defender,
invocando para ello normas juridicas o precedentes, segun se trate del
sistema continental o anglosajon); el del jurado o el del juez, que es la
auténtica culminacion de la Logica juridica, dado que su funcion es decir el
Derecho. Este ultimo ha de conseguir —y aqui una de las notas claves del
pensamiento perelmaniano- una decision razonable y aceptable, es decir,
gue su decision no sea ni subjetiva, ni arbitraria, y para tal finalidad se apoya
en varios instrumentos como la ley, la jurisprudencia, la doctrina y su propio
conocimiento del mundo del Derecho (criterios que para algun autor, como
Alexy, eran limitadores de la argumentacion juridica). La voluntad del juez se
configura a través de un esquema de silogismo, si bien lo que origina el
proceso es la discusion de alguno de estos elementos: una premisa mayor,
que es la norma aplicable; una premisa menor, determinada por los hechos
probados; y una conclusion, consistente en la subsuncion de los hechos en
la norma juridica, y en la aplicacion de las consecuencias que tal norma fija.
A todo esto se aflade la motivacién, inherente a toda decision judicial, que
tiene como fin convencer al auditorio de que la decision no es arbitraria, y la
constante busqueda por el operador judicial de la racionalidad de toda
decision, y de su aceptaciéon en el contexto social. Diferencia Perelman entre
un razonamiento judicial que versa sobre los hechos y otro que versa sobre
las cuestiones juridicas, en sentido estricto. En el primero de los casos, para

la mayor parte de los procesos, la valoracion del juez se rige por criterios de
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libertad (no de arbitrariedad), buscando la conviccion del juez de cara a
evitar toda duda razonable. En relacion al segundo aspecto, lo primero que
estudia Perelman es lo referido a los conceptos juridicos indeterminados,
cuya interpretacion ha de hacer el juzgador casuisticamente (por ejemplo,
conceptos como urgencia o necesidad), para pasar después a los conceptos
juridicos concretos 0 normativos, en cuyo caso la evolucion del Derecho, por
via legislativa o jurisprudencial, ha de adaptar las distintas soluciones a la

idea de equidad, tal y como la percibe una sociedad concreta. *?

La tesis de Perelman acota el razonamiento judicial entre dos
coordenadas: por un lado, una sistematica como es el respeto al
ordenamiento juridico dado, que ha de ser asumido pero no venerado como
algo inmutable. Por otra parte, existe una consideracioén de tipo practico: la
bdsqueda de soluciones asimiladas por la sociedad que sean justas y
razonables. Esto significa la consecucion de la auténtica justicia, sin perder
de vista el respeto necesario al Derecho. Ese razonamiento judicial debe
tener la consistencia precisa para convencer a tres auditorios: las partes, los
profesionales del Derecho (incluidas las instancias judiciales superiores), y la
opinion pulblica. La argumentacion juridica se desarrollara a partir de
acuerdos previos como son los hechos, las presunciones, los valores y su
jerarquia, los lugares comunes vy, finalmente, la existencia e interpretacion de
las reglas de Derecho, con base en los textos legales y en la jurisprudencia.
En definitiva, la Légica juridica, como ya expusimos anteriormente, busca la
aceptabilidad de las premisas que resultan de la confrontacion de medios de

prueba, argumentos y valores que aparecen en el seno de un litigio.*

Para explicar a que se refiere el razonamiento juridico e incluso para
proponer estrategias argumentativas, se debe contemplar la argumentacién

juridica como un ejercicio de retorica, 0 sea una practica argumentativa cuyo

12 |bidem, cf. 50
¥ Rodriguez de Rivera, ob. Cit. 5
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objetivo consiste en captar la adhesion de alguien. Argumentar juridicamente
es, una actividad discursiva en la que el participante hace uso de técnicas
que le permitan conseguir el mejor resultado posible.** Perelman acaba por
contraponer dos esferas distintas del pensamiento, la légica formal, regida
por la idea de necesidad, y la argumentacion, presidida por la idea de lo
plausible, aceptable, verosimil, fruto del consenso, lo que como diria
Aristoteles “puede ser de otra manera” . Este segundo ambito es el que

corresponde a la retorica.

Perelman define a la nueva retorica como “el estudio de las técnicas
discursivas que tratan de provocar o de acrecentar la adhesién a tesis
presentadas a un determinado auditorio”. La argumentacién excluye, en
consecuencia la violencia, porque tal adhesién se consigue mediante el
lenguaje y no mediante la fuerza fisica, pero también excluye la objetividad,
porque la persuasion del auditorio no garantiza en todo caso la verdad o la

correccion del discurso.®

Llegados a este punto, la argumentacion juridica poco a poco ha dejado
de ser un mero ejercicio de retérica, porque en ultima instancia persigue un
grado de objetividad, que excede con mucho la mera voluntad de captar
circunstancialmente la adhesién de un auditorio, para pasar a presentar una

pretension de fundamentacion objetiva.*®

Partiendo en gran parte de esta evolucion, se ha iniciado una reflexion
tedrica sobre la argumentacion que ha dado lugar a la nueva "Teoria de la
Argumentacion”. La argumentacion realizada en el contexto de la discusion
juridica, donde el argumentar tiene primariamente la finalidad pragmatica de
lograr el asentimiento de la otra parte, ha dado lugar a los estudios de la

llamada "Nueva Retorica”. Para Perelman, La Teoria de la argumentacion

* Ibidem, cf. 5
15 Atienza Manuel, ob.cit. pag. 45
1 Ibidem, cf pag 46
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es resultado de muchas disciplinas que aportan al desarrollo de la misma, la
linglistica, la logica proposicional, la légica dialéctica y las ciencias del

conocimiento. '

Perelman explica en "El imperio de la retérica" que su propdsito con
la teoria de la argumentacion, es el rescate de la antigua retorica,
(Aristoteles) para diferenciarla de la retérica clasica que redujo la retérica
aristotélica al estudio de las figuras literarias. El propésito de la nueva
retdrica es volver al sentido primigenio que tuvo en la época de Aristételes.
Para los pensadores griegos la retdrica cubre tres campos: Teoria de la
argumentacion, Teoria de la elocuencia, y Teoria de la composicion del

discurso 8

Mientras que, la teoria de la argumentacién es la disciplina que
estudia las técnicas discursivas que permiten convencer, persuadir o
disuadir a una o muchas personas sobre una tesis que propone el orador
(Peralman y Olbrechts). Se denomina "teoria de la argumentacion” al estudio
de las estructuras formales en el arte de argumentar como proceso
comunicacional. En esta teoria de conocimientos definida como Loégica
informal - Filosofia Analitica, movimiento del Positivismo Légico y tendencias
similares, racionalismo critico de Popper, se planteé la pretension de que la
|6gica estandar debia ser la pauta universal, o Unica perspectiva valida para
observar también cualquier proceso comunicacional de argumentacion, es
decir, no solo la argumentacion cientifica o tedrica sino cualquier interaccion
comunacional en el &mbito cotidiano, juridico, religioso etc. La validez o no
de tales argumentos deberia, segun esa concepcion, ser enjuiciada desde
los criterios de la légica pura. Partiendo en gran parte de esta evolucién se
ha iniciado una reflexion teérica sobre la argumentacion que ha dado lugar a
la nueva "Teoria de la Argumentacion”. Estas pretensiones dieron lugar, en

el amplio escenario de la discusion filosofico y meta-teodrica a una serie de

7 |bidem cf pag 2
% Ibidem cf pag 3
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reacciones. Gran parte de la obra de Wittgenstein parece haber surgido
precisamente como reaccidn ante esas pretensiones totalitarias de los
logicistas. El renacimiento de la vieja Retérica (o de la Tépica aristotélica) es
otra reaccion ante esos planteamientos. La argumentacion realizada en el
contexto de la discusion juridica, por tanto se determina que la
argumentancion tiene primariamente la finalidad pragmatica de lograr el
asentimiento de la otra parte, ha dado lugar a los estudios de la llamada

"Nueva Retdrica", de Perelman, en 1968%°
2.4- Segun Habermas

La teoria del Discurso de Habermas da un paso mas en la linea de
Perelman en cuanto que para él, el analisis del proceso de comunicacion es

el marco desde el que considera los procesos argumentativos o "discurso".

Un discurso o argumentacién plantea, y esto es un rasgo distintivo de
esta forma de comunicacién, determinadas pretensiones de validez. Que
dichas pretensiones de validez sean o no admitidas por la otra parte es lo
qgue decide sobre la adjudicacion del cédigo verdad/falso a los contenidos
comunicados. Ese discurso se desarrolla segun "reglas”, pero no las de la
l6gica estandar o la formalizada, sino por reglas constitutivas y confirmativas
de "acciones verbales" (Speech Acts - entendido este concepto segun
Austin-Searle). Esto implica evidentemente que tales reglas no sean las de
la Logica, para la que no existe ni la dimensiébn Pragmatica, solo la
Sintactica. %

La condicién de posibilidad de que tales discursos en que es posible
lograr el asentimiento de la otra parte, es la existencia previa de un sistema
de lenguaje y de uso social del lenguaje (un "medium” presupuesto en toda
accién comunicativa). Pero el discurso - y en eso se diferencia del mero

habla limitada a la comunicacion descriptiva - no so6lo afirma estados de

19 Ibidem cf pag 5
% Ibidem cf. 6
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cosas, sino intenta mostrar al mismo tiempo el "fundamento” de lo que se

afirma (Argumentacion es algo distinto de la mera informacion). %

En el andlisis de la comunicacion argumentativa, Habermas estudia
primero las pretensiones de validez, es decir, la intencion del comunicante

de que sus comunicados sean aceptados como fundados racionalmente.

En el proceso de comunicaciébn argumentativa distingue pues los
siguientes aspectos necesarios para que puedan darse esas pretensiones

de validez de lo comunicado:

e Verdad/Falsedad (en referencia a los contenidos comunicados)

e Actitud de veracidad presupuesta como marco 0 contexto que
posibilita el mismo comunicar. La diferencia: veraz/mendaz, tiene solo
sentido en cuanto que si no pudiéramos presumir veracidad no
tendria sentido ponerse a comunicar.

o Comprensibilidad: es decir, presuposicién de que las formulaciones
verbales pueden llegar al otro (el caso contrario es la incomunicacion
del mito de la torre de Babel).

e Rectitud de lo comunicado (en el sentido de que lo formulado
responda a lo que se quiere decir). %2

Pero ademas serd necesario que esas pretensiones acepten como
valido el contenido de lo comunicado, que tengan una base, es decir, que se
les muestre como fundadas, y esto es lo que realiza el proceso

(comunicacién) del argumentar.?®
2.5-Segun Robert Alexy

Robert Alexy, es el mas reciente de los pensadores de esta corriente.

Para este autor, la argumentacion juridica tiene que conseguir una

2! |bidem cf, 7
22 |hidem cf 9
2 |bidem cf 10-11
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armonizacion entre los precedentes y el caso concreto, cuya resolucion se
reclama. Las reglas que el intérprete del Derecho ha de aplicar a un caso
particular, deben conseguir el equilibrio entre los resultados de casos
precedentes y analogos, y las exigencias de lo correcto (es nuevamente el
eterno dilema entre justicia y seguridad). De esto se deduce la importancia
capital que van a tener las valoraciones dentro de un sistema juridico a la

hora de aplicar cualquier norma.?

Dichas valoraciones las agrupa en cuatro categorias diferentes: las
valoraciones basadas en consensos existentes de facto; las extraidas del
material juridico consolidado; las derivadas de principios supra positivos; y
finalmente, las que surgen de conocimientos empiricos, distintos a los
sefialados en primer lugar. Por otro lado, Alexy defiende que el discurso
juridico es un caso especial del discurso practico general. En ambos casos,
se trata de la correccion de enunciados normativos, de premisas, pero el
discurso juridico va a aparecer mas limitado a causa de una serie de
condiciones restrictivas, como son la sujecibn a la ley, la necesaria
consideracion de los precedentes, el peso de la dogmética elaborada por la
ciencia juridica, y las limitaciones derivadas del ordenamiento procesal. La
citada argumentacion juridica ha de ser una argumentacion racional (el juez
ha de actuar sin arbitrariedad), y si se carece de norma juridica escrita, la
decision judicial integrara el ordenamiento juridico segun los criterios de la
razon practica y las ideas generales de justicia. Tras efectuar una exposicion
y critica de las teorias mas significativas sobre el discurso practico se centra
Alexy en el pensamiento de Habermas, de Perelman y de la Escuela de la
exégesis. Estas ultimas exposiciones conforma el punto de partida para la

explicacion de la teoria del propio Alexy. 2°

2 Martinez Martinez, Faustino, teoria de la Argumentacién Juridica, una visién desde tres autores, Universidad de Alcala Cf.,
Pég. 10

% |bidem cf. 11
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Critico, pero al mismo tiempo, toma para si ciertos argumentos o
posturas de las doctrinas anteriormente citadas. Por tanto, no realiza una
critica totalmente destructiva del pensamiento filosofico precedente, sino que
las depura para adaptarlas a su propio modo de pensar. A partir de estas
bases, se construye una teoria del discurso préctico racional general. Alexy
entiende que las proposiciones normativas (las que establecen juicios de
valor y de deber), no pueden reducirse a expresiones empiricas. Esto no
quiere decir que no puedan considerarse como manifestaciones de
sentimientos o de actitudes (entrando aqui la actuacion de la Psicologia o de
la Sociologia). Al contrario, el examen sociolégico o psicoldgico es posible,
pero desde esa perspectiva no pueden mostrarse las citadas proposiciones
como verdaderas o correctas. Aflade ademas que las reglas del discurso
racional (definido éste como el conjunto de acciones interconectadas, en las
que se comprueba la verdad o correccion de las proposiciones), se refieren
tanto a las propias proposiciones como al comportamiento del hablante.
Estas reglas discursivas no garantizan la correccion o certeza del resultado
del discurso, pero si su racionalidad, de modo que para el autor los
conceptos de racionalidad y certeza no son equiparables. Una teoria del
discurso puede ser de tres tipos: empirica (cuando se procede a la
descripcion y analisis de las caracteristicas entre grupos de hablantes, y del
empleo de determinados argumentos), analitica (la que versa sobre la
estructura l6gica de los argumentos utilizados, o de los argumentos
posibles), o normativa (en ella se establecen y justifican los criterios para
garantizar la racionalidad del discurso). A su vez, las mencionadas teorias se
relacionan entre si, pero insiste el autor en que la teoria del discurso racional
es una teoria del discurso normativo. En dicho discurso, lo que se discute es
la fundamentaciéon de las reglas del mismo, y ésta pueda desarrollarse de
varias maneras. Puede ser una fundamentacién técnica, empirica (en la
realidad de los hechos), definitoria o bien lo que él llama una

fundamentacion pragmatico-universal, destacando los aspecto mas
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importantes de cada una de ellas. El discurso racional viene orientado por
cinco reglas que debe tomar en consideracion el operador juridico:

1.- Las reglas fundamentales, que son las necesarias para que la
comunicacién linglistica sea posible. Aqui incluye una serie de principios
como el de no contradiccion, el de unidad semantica o de significados,
utilizados por los hablantes, o el de congruencia en las afirmaciones de cada
uno de ellos. Conforman estas reglas el punto de partida obligado para que
todo debate, dialogo o discusion sea realizable.

2.- Las reglas de la razon: quien afirma algo, no solo expresa lo que cree,
sino que ademas da a entender que aquello en lo que cree, es lo verdadero
y lo correcto. Las reglas de razon aluden a la admision en el discurso de
cualquier interlocutor, asi como a la libertad de expresiéon de los mismos, que

no puede verse cercenada por amenazas 0 coacciones de ningun tipo.

3.- Reglas sobre la carga de argumentacion: quien pretende tratar a una
persona de modo distinto que a otra, debe dar una razén para ello. Se trata,
en resumidas cuentas, de plasmar el principio de igualdad de trato entre
todos los hablantes, sin que en ningun supuesto se produzca discriminacion

injustificada.

4.- Reglas de fundamentacion. Bajo esta denominacion se engloba el
definido como principio de generalidad, asumiendo Alexy las tres
concepciones predominantes en este contexto: la de Hare (para quien toda
persona debe estar de acuerdo con las consecuencias de las reglas
afirmadas, o presupuestas por él para cualquier otro), la de Habermas (que
nos dice que cada uno debe poder estar de acuerdo con cada regla), y la de
Baier (que defiende que toda regla debe poder ensefiarse de modo abierto y

general).
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5.- Reglas de transicion. Garantizan el transito a otras formas de discurso.

Por ejemplo: un discurso sobre el andlisis del lenguaje.?

En cuanto a los limites del discurso practico general, se citan los
casos de ciertos juicios de valor excluidos del discurso, o los supuestos de
contradiccion entre proposiciones normativas. El punto de partida del propio
Alexy viene conformado por esa idea, apuntada de que el discurso juridico
aparece como un caso especial del discurso practico general. El discurso o
debate juridico puede mostrarse de varias maneras. Algunas veces, de
modo institucionalizado (como el de los tribunales de justicia); en otras
ocasiones, no sucede asi (como en una discusién de estudiantes); unos
debates tienen como resultado decisiones vinculantes, mientras que otros
carecen de tal elemento. Lo mas destacable es que en todos estos
supuestos, se argumenta con arreglo a Derecho y esto implica la vinculacion
de la argumentacion, puesto que se trata de determinar el Derecho vigente.
A ello hay que afadir otro caracter basico de la argumentacion juridica, el
cual es la existencia de ciertas limitaciones. Dird Alexy que la forma de
debate mas libre la constituye la ciencia juridica, siendo mas limitada tal

libertad en el caso del proceso.?’

Es el discurso juridico, como ya dijimos antes, una clase especial de
discurso practico general por tres motivos: porque en él se abordan
cuestiones practicas; porque en él se discuten cuestiones desde el punto de
vista de la pretensién de correccion; y porque en €l existen unas limitaciones
caracteristicas que no se dan en el caso del discurso general. Pero, ¢,qué es
la argumentacion juridica? Alexy la define como discurso que trata de
justificar las decisiones juridicas. Diferencia entre justificacion interna y
justificacion externa. La primera tratara de verificar la logica de la decision,
esto es, determinar si la decision se ha adoptado siguiendo las premisas que

se eligen como fundamentacion. Esta justificacion descansa sobre el

% Atienza, ob. Cit. 149
27 |bidem cf.150
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principio de universalidad que a su vez, sirve de sustento al de justicia
formal. Ello significa que toda fundamentaciobn ha de ampararse en una
norma universal, como minimo. Pero también debemos acudir a otras
proposiciones (normas interpretativas, aclarativas, limitadoras, extensivas,
etc.) en los casos que él denomina “complicados”. Por otro lado, la
justificacion externa tiene como objeto el examen de la correccion de las
premisas empleadas en la justificacion interna, premisas que Alexy clasifica
en tres categorias: reglas de Derecho, enunciados empiricos y premisas que
no son ni lo uno, ni lo otro. Su fundamentacion es, asimismo, diferente dado
que las reglas de Derecho han de respetar los valores y los principios del
ordenamiento juridico, los enunciados empiricos se extraen de los propios
métodos empiricos, de las maximas de la razén, o de otra serie de reglas, y
finalmente, la categoria restante puede emplear las reglas de la
argumentacion juridica. Las reglas y formas de justificacién externa pueden
agruparse en seis clases (ley, dogmatica, precedente, razén, y formas
especiales de argumentacion), aludiendo a continuacion a lo que él
denomina “canones de interpretacion”, cuya funcion no se limita a la
interpretacion en sentido estricto, sino que se aplican también para la
fundamentacion de normas no positivas, o enunciados no normativos. Esos
canones citados son los que siguen: el semantico, genético, histdrico,
comparativo, sistematico y teleoldgico. Los dos primeros aludirian a la
vinculacién de los 6érganos que deciden con la ley y la voluntad del
legislador; los dos siguientes se referirian a la experiencia pasada, y de otros
colectivos sociales; el canon sistematico eliminaria las contradicciones del
ordenamiento juridico, y el teleolégico lleva a la argumentacion practica
racional de tipo general. Alexy se detiene en el estudio de la Dogmatica

juridica y el valor del precedente. %

La Dogmatica es la Ciencia del Derecho, resultado de describir,

analizar y solucionar casos concretos, tomando como norte el Derecho

2 |pidem cf. 151
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vigente. Es, en resumen, el conjunto de enunciados que se refieren a las
normas establecidas y a la aplicacion del Derecho, existiendo entre ellas una
relacion de coherencia mutua. En concreto, define la Ciencia del Derecho
como la institucionalizacion estable del discurso practico, bajo la condicién
de existencia de un ordenamiento juridico. Desempefia la citada ciencia
variadas funciones, puesto que contribuye a la fijacion de decisiones de
modo estable, no inmutable (funcibn de estabilizacion), a que el
ordenamiento juridico avance (funcion de progreso), a que no se demuestren
de nuevo sus enunciados (funcion de descarga), a que se verifiqgue el
respeto al principio de universalidad (funcién de control), y a que se elaboren
nuevas proposiciones normativas (funcién heuristica). Examina a renglon
seguido la figura del precedente, al que considera aspecto esencial de la
argumentacion juridica. ElI fundamento de esta institucion radica en el
principio de universalidad (tratar de igual manera a lo igual), pero se plantea
el problema de la falta de una total y absoluta identidad entre dos casos
parecidos. Esto nos conduce al problema de la carga de la prueba del
precedente, que deriva de la presuncion de igualdad, y que Alexy expresa
del modo siguiente: quien quiera apartarse del precedente, asumira la carga
de la argumentacion. Ese precedente cumple una serie de funciones en el
seno del debate juridico: contribuye a la seguridad juridica y es elemento
protector de la confianza en la aplicacién del Derecho. La aceptaciéon o
rechazo del precedente debe estar justificada en todo caso, a través de las

técnicas del “overruling”, respectivamente.?

Menciona finalmente el autor el papel de los argumentos juridicos
especiales (es el caso de la analogia, el argumento a contrario, el argumento
a fortiori, etc.), y los explica de la siguiente manera: la analogia es un
corolario de los principios de universalidad y de igualdad, de modo que se
sostiene que los supuestos de hecho semejantes, desde el punto de vista

juridico, han de tener las mismas consecuencias juridicas. La identidad de

% |bidem cf. 155
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las causas lleva a una identidad de efectos; el argumento a contrario es una
deduccion logica, derivada de los términos del propio debate juridico y el
argumento de reduccion al absurdo, una variante del argumento

consecuencialista. *°

En suma, Alexy entiende que todas las decisiones juridicas se
obtienen a través de las discusiones con el respeto a las reglas basicas del
discurso general racional. Si éstas se cumplen, la decisién obtenida puede
ser considerada como racional. De modo que es el procedimiento lo que
garantiza la racionalidad de toda decision juridica. Hay que destacar que el
autor no alude al caracter racional absoluto de la decision, sino a la
presuncion de racionalidad de la misma, siempre y cuando se respeten las
normas del procedimiento a que hemos aludido. Sin embargo, Alexy
presupone la existencia de ciertas reglas evidentes, aceptadas
unanimemente, cuando la realidad nos demuestra que eso no es asi. Por
ejemplo, la idea de veracidad de las afirmaciones de los sujetos que
intervienen en el debate. Alexy introduce su teoria sin tener en consideracion
los criterios éticos que mueven la actuacion de los hablantes en el seno del
debate, criterios estos que pueden condicionar decisivamente el resultado
del mismo. La carencia de una base practica en su teoria, elaborada sin
considerar decisiones juridicas, hace que carezca de un sustrato factico que
ampare sus ideas, asi como la ausencia de mencion al contenido del
Derecho, o a la idea de justicia, hace que su teoria se caracterice por la falta
de un norte hacia el que dirigir el debate. Finalmente, es criticable hacer
depender la racionalidad del proceso que se sigue para la toma de
decisiones. Cierto es que el conjunto de normas formales pueden aparecer
como garantia de dicha racionalidad, pero nunca como causa directa de la
misma. La racionalidad dependera, mas bien, de la norma sustantiva

aplicable al caso y de la capacidad del hablante, y sera siempre relativa pues

% |bidem cf 156
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aparecera condicionada por otros criterios ajenos a los juridicos (historicos,
sociales, etc).

2.6-Segun MacCormick

La argumentacion practica en general, y la argumentacion juridica en
particular, cumple para MacCormick, esencialmente, una funcién de
justificacion. Esta funcidn justificatoria estd presente incluso cuando la
argumentacion persigue una finalidad de persuasion, pues solo se puede
persuadir si los argumentos estan justificados, esto es en el caso de la
argumentacion juridica si estan en conformidad con los hechos establecidos,
y con las normas vigentes. Incluso quienes afirman que la argumentacion
explicita que puede hallarse en las sentencias judiciales estd dirigida a
encubrir las verdaderas razones de la decision, estarian en realidad
presuponiendo la idea de justificacion; justificar una decision juridica quiere
decir pues, dar razones que muestren que las decisiones en cuestion
aseguran la justicia de acuerdo con el derecho. Dicho de otra manera,
MacCormick parte de la distincién entre el contexto de descubrimientoy el
contexto de justificacién, y sitla su teoria de la argumentacion juridica
precisamente en este segundo ambito. Pero ello no quiere decir tampoco (y
recuérdese de nuevo el analisis que se hizo de aquella distincién) que su
teoria sea simplemente prescriptiva, sino que, al mismo tiempo también
descriptiva. No trata Unicamente de mostrar bajo qué condiciones puede

considerarse justificada una decision juridica.®

MacCormick toma como objeto de estudio las decisiones ubicadas de los
tribunales de justicia britanicos (de Inglaterra y de Escocia), pero considera
gue, en lo fundamental, el modelo puede extenderse a cualquier sistema

juridico (al menos, a cualquier sistema juridico evolucionado).*

*! |bidem cf. 105
* |bidem cf. 106
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Por otro lado, las peculiaridades del estilo de los jueces britanicos
presentan en su opinién, estas dos ventajas: la primera consiste en que las
decisiones se toman por mayoria simple, y cada juez tiene que escribir su
fallo a diferencia de la practica usual en el civil law o en otros sistemas de
common law, como el estadounidense, en donde el ponente redacta una
sentencia que expresa el parecer del tribunal en conjunto, lo que hace que
aparezcan en forma mas clara las diversas soluciones posibles para cada
caso dificil; y la segunda consiste en que la ausencia de una carrera judicial
hace que los jueces se recluten entre los propios abogados, lo que lleva a
que aquellos asuman un estilo menos impersonal, y que refleja con mas
intensidad el hecho de que la argumentacion juridica es esencialmente una

controversia.*

En fin justificar una decisibn practica significa necesariamente una
referencia a premisas normativas. Pero las premisas normativas ultimas no
son en opinion de MacCormick, el producto de una cadena de razonamiento
l6gico. Ello no quiere decir tampoco que no se pueda dar ningun tipo de
razén a favor de unos u otros principios normativos. Pero estas ya no son
razones concluyentes, sino razones que necesariamente implican una
referencia a nuestra naturaleza afectiva, y que encierran por tanto una

dimension subjetiva.

El problema que se plantea ahora es el de que significa argumentar
juridicamente, cuando no basta la justificacion deductiva. Mas exactamente,
MacCormick plantea este problema en relaciébn con cuestiones normativas
(que, como se ha visto, pueden incluir también los problemas de
calificacién), pero me parece que la solucion que él da se puede extender
también a los problemas de prueba. Dicho en forma concisa, su tesis

consiste en afirmar que justificar una decision en un caso dificil significa ,en

3 |bidem cf 107
3 |bidem cf 107
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primer lugar cumplir con el requisito de universalidad y, en segundo lugar,
que la decisién en cuestidon tenga sentido en relacién con el sistema (lo que
significa, que cumpla con los requisitos de consistencia, y de coherencia), y
en relacion con el mundo (lo que significa, que el argumento decisivo,
dentro de los limites marcados por los anteriores criterios, es un argumento

consensualita).*

El requisito de universalidad por cierto también esta implicito en la
justificacion deductiva. Este exige que, para justificar una decision normativa,
se cuente al menos con una premisa que sea la expresion de una norma
general o de un principio (la premisa mayor del silogismo judicial). Por
supuesto, cuando se justifica una determinada decisién, hay que ofrecer
razones particulares, A, B, C, a favor de la misma, pero tales razones
particulares no son suficientes; se necesita ademas un enunciado normativo
general, que indigue que siempre que se den las circunstancias A, B, C,

debe tomarse la decision D.3°

Por lo que podemos concluir que La Teoria de la Argumentacion,
como la disciplina de la l6gica informal que estudia las técnicas discursivas,
permiten producir o acrecentar la adhesién de un auditorio. Esta produccién
es la accion de un orador que trata de lograr la adhesién de un auditorio
mediante el buen uso de técnicas discursivas. Es una disciplina normativa,
puesto que no ensefia a argumentar de la mejor manera. Pero si describe
los diversos actos argumentativos utilizados en politica, en derecho, en
ambito religioso, académico, los medios, etc., y trata de explicar los

mecanismos argumentativos. '

La teoria de la Argumentacioén juridica ha sido de gran aportacion en

las teorias de la aplicacion del derecho, a su vez que ha permitido sentar un

* Rodriguez ob. Cit. 10

% Ibidem cf. 1

%7 almipaz@pitagoras.usaca.edu.co Mina Paz, Alvaro Reflexiones preliminares y lineamiento metodoldgico para la meta-
compresion de la teoria de la argumentacion universidad Santiago de Cali. Cf pag 1
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nuevo modelo de racionalidad, que sirve para medir las decisiones juridicas

pero aun no de manera absoluta. %

La discusion en relacion al fundamento de las decisiones judiciales,
ha residido en torno a considerar o no que las decisiones judiciales en su
fundamento, reside en la aplicacion de la logica, que se considera como la
Gnica garantia veraz de la racionalidad de la decision juridica, o por el
contrario se ha creido que el formalismo I6gico nada tiene que ver con el
proceso practico, en el que se inmersa el jurista. El problema para tal
confusion residia que en el siglo XIX las doctrinas metodolégicas de la
aplicacion del derecho, la jurisprudencia de conceptos en Alemania, la
escuela de la exégesis en Francia sostenian que el juez al dictar sus
decisiones judiciales se limitaba a la utilizacion de meros silogismos ,

subsunciones que no daban cabida a la creacién del derecho *°

Asi el conocimiento de los hechos suponia que llevaria al juez a
encontrar de manera evidente todos los elementos necesarios que
conllevarian a la premisa mayor, siendo el fallo la premisa menor del
silogismo puesto que se constituiria en la conclusién, por lo que las
valoraciones que el juzgador realizase estaban determinadas por el sistema,

y no por la légica que era de donde se extraian las conclusiones. *°

La critica al formalismo metodolégico, al realizar su critica a la l6gica
generd problemas entre aplicacion del derecho y logica formal, llevando a
ambas a extremos distintos una de otra, con el paso del siglo XIX al XX los
criticos del formalismo metodologico llegaron a concluir que la logica

utilizada de manera exclusiva no bastaba para que las decisiones del juez

% Garcia Amado , Juan Antonio Interpretacion y argumentacion juridica, La teorfa de la Argumentacién Juridica Logros y
carencias, unidad de Produccion Bibliogréfica y documentacion , CNJ-CSJ Cf pag 101
*®lbidem cf pag 101-102

“% Ibidem cf pag 102-103

94



fuesen plenamente validas, gran parte de esta confusién fue la generada por
los autores precursores de la Teoria de la Argumentacion Juridica, como
Viehweg o Perelman al insistir en la dificultad de la aplicacion del derecho
qgue no radica en que el fallo sea una conclusion légica a partir de premisas,
sino en dotar de contenido a estas premisas la normativa y la factica, pero
no repararon que ese pensamiento se debe llevar a cabo al tratar de
fundamentar las respectivas premisas, no puede renunciar a la correccion
formal , independiente de donde busque su contenido. La teoria de la
Argumentacién Juridica actualmente pretende romper esa division entre
materia y forma del razonamiento juridica, entre control material y control

formal de su racionabilidad .**

Una division ante la cual nos encontramos también al referirnos a la
Teoria de la Argumentacion Juridica, reside en el hecho que por una parte
los irracionalistas plantean que todo juicio de valor que realiza el juzgador
carece de veracidad, es asi como lo plantea el positivismo filoséfico y, por
otra parte los que plantean que en materia decisoria se puede dar cabida a
la verdad y la justicia, dando un parametro de decision al juez para cada

caso, planteandose asi la posicidn isnaturalista

La teoria de la Argumentacion Juridica actual pretende situarse de
forma intermedia entre esos dos polo, proponiendo una teoria de la
racionalidad practica con caracteristicas de consensualita y procedimental,
planteandose que la decision valorativa sera racional no en funcion de sus
contenidos materiales, sino en funcion de como se hallan sentado dichos
contenidos; a su vez otro elemento importante es la conviccién, el
razonamiento practico juridico se realiza siempre sobre un trasfondo de
normas practico morales, lo que lleva a que cualquier pretension de

presentar el razonamiento juridico como independiente, y desvinculado de

* Ibidem cf pag 104- 107
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toda referencia social y cultural, se fundamenta en la historicidad de los

contenidos.

Por lo que se considera irracional toda sentencia que no se encuentre
suficientemente justificada y motivada, mediante argumentos oportunos
tanto normativos como valorativos y facticos, perdiendo valor los motivos del
juez para tomar una determinada postura, importando la justifica, lo cual la

convierte en el Ginico elemento cognoscible con certeza.*®

Las Teorias de la Argumentacion poseen utilidad para fundamentar
las reglas del derecho procesal propias del Estado de derecho, ya que las
partes en conflicto argumentan ante un tercero imparcial, bajo las normas del
derecho procesal buscando garantizar el equilibrio e igualdad que la teoria

de la argumentacion propugna. *

El juez da sus perfiles precisos a las normas legales, traduciéndolas
de generales y abstractas a normas aplicables a casos concretos, ya que el
establece si una norma encaja 0 no en un caso especifico, osea si es 0 no
aplicable, es decir que el centro de la argumentacion en que consiste el
discurso de aplicacibn que el juez lleva a cabo, ha de situarse en la
justificacion de su valoracion, de las circunstancias y detalles del caso y de

alli se proyectara en la seleccién de la norma y su interpretacion. *°

*2 |bidem cf pag 108-110
*% |bidem cf pag 110-113
* Ibidem cf pag 113-114
** Ibidem cf pag 114-121
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3. CAPITULO III:
LA MOTIVACION DE LAS SENTENCIAS EN NUESTRO PAIS.

En el presente capitulo se busca dar una guia del proceso de motivacion
de sentencias definitivas de nuestro pais, siguiendo la estructura que la ley
misma determina para tal efecto, con el objetivo de conocer los requisitos que
deben reunir las sentencias definitivas para estar adecuadamente motivadas,

sobre argumentos y fundamentos idoneos permitidos en la misma ley.

e 3.1. Latutelajudicial efectiva como un método de argumentacion

La motivacion de las sentencias definitivas, como explicacién del
proceso logico realizado por el juez, es un instrumento que sirve de enlace
para demostrar que los hechos inicialmente presuntos han sido realizados o no,
garantizando que la decisién tomada ha sido analizada de manera adecuada
por el juzgador; llevandonos a la solucién del caso, por lo que se encuentra

respaldada en diferentes disposiciones de nuestro ordenamiento juridico.

Primeramente la protege la Constitucién de la Republica de El Salvador,
cuando se establece que todas las personas tienen derecho a obtener la tutela
efectiva de los jueces y tribunales en el ejercicio de sus derechos, e intereses
legitimos, sin que en ningun caso pueda producirse indefension; dentro de un
proceso publico, sin dilaciones indebidas, y con todas las garantias que da la

ley, por lo tanto como un derecho fundamental, susceptible de ser defendido.

Por lo que para la Constitucion de la Republica de El Salvador, en su
Articulo 1, reconoce a la persona, como “el origen y el fin de la actividad del
Estado, que esta organizado para la consecucion de la justicia, la seguridad

juridica y del bien comun” El Salvador se constituye por tanto como un Estado,
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sobre principios democraticos, considerando a la persona humana, en
depositaria de una serie de derechos, que le son dados en proteccion de su
dignidad , que no pueden serle desconocidos, sino en razén de intereses
sociales superiores debidamente reconocidos por la propia constitucion o las

leyes

Asi por tanto la forma como se debe avocar a los tribunales a exigir sus
derechos esta determinada en el Art. 18. de la Constitucién de la Republica de
El Salvador, al establecer que “oda persona tiene derecho a dirigir sus
peticiones por escrito, de manera decorosa a las autoridades legalmente

establecidas, a que se les resuelva y se les haga saber lo resuelto”

Tomando la sociedad asi , la decisién de dotar a algunos funcionarios
del poder de juzgar a otros, con resoluciones transparentes, razonadas y
carentes de arbitrariedad; rasgos que definen el Estado Constitucional de
Derecho, dado que busca la proteccion de los derechos al margen de
cualquier arbitrariedad, correspondiendo al legislador definir el alcance de las
leyes mismas, y al juzgador, dotandolo de la funcién de hacer cumplir la

constituciéon y demas leyes de la Republica .

A su vez la Constitucion de la Republica de El Salvador en su Art.
11.establece que “Ninguna persona puede ser privada del derecho a la vida, a
la libertad, a la propiedad o a la posesion ni de cualquier otro de sus derecho
sin ser previamente oida y vencida en juicio con arreglo a las leyes.” Por lo que,
los derechos que la Constitucion contiene se verifican efectivos, en el momento
gue son violentados, y es a través de un debido proceso legal donde se
protegen, por medio de los funcionarios designados por el Estado para dicha

funcién, los cuales se encuentran subordinados a lo que las leyes establecen
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como parametros de actuacion judicial, permitiendo a las partes afectadas
plantear sus alegatos y que se les resuelva el incidente planteado

El derecho a una tutela judicial, exige también, que el litigio finalice con
una resolucion judicial definitiva y firme, congruente, fundada en el sistema de
fuentes establecidas, y motivada, aunque no fuese estimatoria de todas las
pretensiones del demandante, debiendo siempre el fallo judicial pronunciado,
ejecutarse, adoptando los tribunales medidas oportunas para ello, en caso de
inconformidad; conlleva a la posibilidad de entablar los recursos legales
pertinentes’; por lo que el juez debe conocer el derecho, lo que le permitira dar
adecuadamente a cada quien lo que le corresponde ; estableciendo la ley, la
jurisprudencia, doctrina pertinente al caso, la falta de una tutela judicial conlleva

a que un Estado no avance en su proceso de democratizacion.

A su vez este derecho garantiza la defensa y asistencia de un letrado,
con la finalidad de asegurar, la efectiva realizacion de los principios de igualdad
de las partes, y de contradiccién, dandose conocimiento de los hechos
aducidos, vy la calificacion juridica de éstos, debiendo al mismo tiempo, las
actuaciones judiciales ser publicas, lo que garantizaria  la moralidad y la
legalidad de la conducta del juzgador, desarrollandose el proceso de manera
normal, en los plazos procesales establecidos, procurando que los intereses

litigiosos obtengan satisfaccion.

Los Jueces y Tribunales de conformidad con el principio de tutela judicial
efectiva, deberan resolver siempre sobre las pretensiones que se les formulen,
y solo podran desestimarlas por motivos formales, cuando el defecto fuese

insubsanable o0 no se subsanare por el procedimiento establecido en las leyes.

! Ibidem 94-95
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Al mismo tiempo en la Constitucion de la Republica de El Salvador, en
su Art. 15 se establece que “Nadie puede ser juzgado sino conforme a leyes
promulgadas con anterioridad al hecho de que se trate, y por los tribunales que
previamente haya establecido la ley.” El principio de legalidad en relacién con
el juez, tradicionalmente se retoma como una vinculacién de este al derecho
pero sobre todo a la ley, por lo que es necesario que todas las actuaciones que
afecten derechos consagrados hacia los individuos, sean vistas bajo la dptica

juridica y sean motivadas por el juzgador.

Debiendo por tanto realizar una motivacion de las sentencias, que muestre
apego a los preceptos legales, a la defensa de los valores de la justicia, la
equidad, la prudencia, correctamente argumentada, con anhelo por lograr la
satisfaccion de un triple auditérium: las partes en litigio, los profesionales del
derecho, y la opinién publica, que se manifiesta a través de la prensa, y las
reacciones legislativas, que se suscitan frente a las sentencias de los
tribunales.? De esta forma el juez puede, demostrar que la decisién tomada es
equitativa, oportuna, y socialmente util, acrecentandose la autoridad y el poder
del juez, constituyéndose asi el deber ser del juzgador, aunque en nuestro
pais, esto se constituye un mero ideal de lo que deberia ser el actuar del
juzgador, debido a que difiere mucho de la practica juridica y por lo que, la
correcta motivacion de las sentencias genera el respeto del juzgador por parte

de la sociedad.

El derecho a la tutela judicial efectiva, busca obtener una resolucion
fundada en Derecho, que ponga fin al proceso, evitando aplicar la ley de
manera antojadiza, irrazonada o irrazonable, puesto que cuando las

sentencias contienen contradicciones internas o errores logicos, se convierten

2 Introduccion a la légica juridica. Dr. Daniel Ulises Rivera Ruiz, Corte Suprema de Justicia, afio 2004 .
Cf. Pag. 515, 516.
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en una resolucion, manifiestamente irrazonable por contradictoria y por tanto

carente de motivacion.

Sin embargo, la obligacion de fundamentar las sentencias, no puede
considerarse cumplida, con la mera emision de la declaracién de voluntad del
juzgador; sino que, debe estar precedida de una argumentaciéon que la
fundamente. Por otra parte, no se trata de exigir a los 6rganos jurisdiccionales,
una argumentacion extensa, exhaustiva o0 pormenorizada, que valla
respondiendo a cada una de las alegaciones de las partes, ni impedir la
fundamentacion concisa, que realizan guienes ejerzan la potestad
jurisdiccional; lo importante es que las pretensiones de las partes se sometan a
debate, y se discutan de forma argumentada y razonada lo pretendido en el

juicio.

Es un derecho publico subjetivo, que se ejerce para que toda persona
pueda recurrir a un juez natural, que entienda de la causa, mediante un juicio,
en el que se le de respeto a sus garantias procesales, buscando obtener una
resolucibn motivada, que sea conforme a derecho, prohibiéndose toda
indefensién.; en el se encuentran dos vertientes primeramente el derecho a la
jurisdiccion, es decir, a poder reclamar la proteccion jurisdiccional para un
caso en especifico, a través de la ley, dictandose conforme a derecho; y en
segundo lugar, invocandose tanto derechos como intereses de las personas, y
se ejercita a través del libre acceso a los jueces y tribunales que sean
competentes; en razon de la materia, a un determinado orden jurisdiccional; y
gue a su vez que se admitan todas las pretensiones, con independencia de su

fundamento y objeto. 3

% Ibidem cf pag 91-93

101



La tutela judicial efectiva en segundo lugar también se encuentra
protegida por instrumentos de derecho internacional que han sido validamente
celebrados vy ratificados por nuestro pais, y que por tal razén forman parte del

ordenamiento juridico salvadorefio.

El Pacto internacional de derechos civiles y Politicos establece en su Art.
14 inc. 1 que: Todas las personas son iguales ante los tribunales y cortes de
Justicia. Toda persona tendra derecho a ser oida publicamente y con las
debidas garantias por un tribunal competente, independiente e imparcial,
establecida por la ley, en la substanciacion de cualquier acusacion de caracter
penal formulada contra ella, o para la determinacibn de sus derechos u

obligaciones de caracter civil.”

Asi también La Declaracién americana de los derechos y deberes del
hombre por su parte regula el derecho de Justicia, en su art. 18 el cual
basicamente plantea el derecho de las personas de recurrir a los tribunales para
hacer valer sus derechos, y disponer de un procedimiento en el cual lo ampare
la justicia. La misma Declaracién por su parte en el Art. 26 inciso segundo
establece que toda persona tiene derecho a ser juzgada por tribunales
anteriormente establecidos, de acuerdo con leyes pre-existentes y a que no se

le impongan penas crueles.

Es a través de los distintos instrumentos internacionales, que los
estados se obligan al reconocimiento de los derechos de las personas, pues

estos se ven robustecidos ya que contribuyen a efectivizar su cumplimiento.

e 3.2. Lamotivacién de las sentencias

La motivacion, constituye el elemento eminentemente intelectual, de

contenido critico valorativo y l6gico, en el cual convergen los razonamientos de
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hecho y de derecho, en los cuales el juez apoya su decision, y que se
establecen dentro de los considerandoos de la sentencia; exponiendo asi los

elementos facticos y juridicos que justifican la decisién judicial *

Se constituye la Unica garantia, dentro de un criterio de
discrecionalidad, frente a la arbitrariedad, ya que, si la potestad discrecional
consiste en elegir una opcion entre las multiples posibilidades razonables, no
existiria dicha potestad, cuando es solo una la solucién razonable, y por tanto;
no hay posibilidad de eleccion. En el supuesto mas habitual en que caben
varias elecciones, entra de manera determinante la persona del juez, quien
estara investido de potestad para decidir en una u otra direccion, es decir hay
un margen discrecional, cuando sobre una cuestion aparecen varias soluciones
razonables, y es preciso elegir entre ellas. Por ello, el ejercicio de esa potestad
presupone dos elementos, por una parte, una opcién entre varias soluciones y
por otra, que esa opcion sea razonable, dentro de un marco socio-cultural

determinado.®

La motivacion garantiza que se ha actuado racionalmente, porque da las
razones capaces de sostener y justificar, en cada caso las decisiones de
quienes detentan el poder judicial sobre los ciudadanos; para verificar si ha
habido o no arbitrariedad, basta con examinar, sila decision discrecional esta
suficientemente motivada, y, establecer si en ella, se han dejado espacios
abiertos a una eventual arbitrariedad; utilizdandose también, para que cada cual
0 el publico en su conjunto vigilen, si los tribunales utilizan inadecuadamente el
poder que les ha sido confiado condenando injustificadamente a un inocente,
como absolviendo aun a sabiendas a un responsable civimente ; Por esta

razon los interesados, y la poblacién en general, tienen el derecho a saber el

* Campos Ventura, Jose David , La motivacion de las sentencias separata El Salvador
% Ibidem ob cit. pag 7
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por qué del fallo del tribunal, y por tanto para evitar la arbitrariedad no se
conoce otro antidoto que la motivacién, considerandola como, sinénimo de
justificacion, es decir aquella que permite aducir buenas razones en favor de

una decision

Por lo tanto, la funcion burocratica que pretende favorecer el control de
instancias superiores, y la funcidbn democratica, que permite el control de la
opinion publica, determinan necesariamente la motivacion. Obligandose los
juzgadores, a exponer sus razones y comunicarlas a los interesados, asi pues
el discurso motivatorio, no puede ser otra cosa que justificacion de la decision,
y la no arbitrariedad, es la garantia de una motivacién bien cumplida. Por eso
al juez no solo le corresponde controlar que el deber legal de motivar se
cumpla, como si éste fuera un mero requisito formal, sino le incumbe
igualmente el deber de comprobar si las razones que transporta la motivacién

estan dotadas de vigor suficiente como para desterrar la arbitrariedad.®

Por lo que en el Art. 172. de la Constitucion de la Republica de El
Salvador se determina que una de las atribuciones del Organo Judicial es:
"Corresponde exclusivamente a este 6rgano la potestad de juzgar y hacer
ejecutar lo juzgado en materia constitucional, civil, penal, mercantil, laboral,
agraria y de lo contencioso- administrativo, asi como en las otras que determine

la ley.

Inc. 3

..... los magistrados y los Jueces en lo referente al ejercicio de la funcion
jurisdiccional son independientes y estan sometidos exclusivamente a la
Constitucion y las leyes.”La funcion que los jueces realizan se encuentra

constitucionalmente garantizada como independiente, es decir libre de

® Ruiz Lancina, ob. Cit pag 10
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injerencias tanto externas como internas del mismo érgano judicial, por la que
en su funcién de juzgar daria como resultado resoluciones suficientemente

motivadas.

El juez por lo tanto, no so6lo debe ser imparcial, sino que es preciso que
al serlo pueda ser verificado, puesto que en cualquier decision concreta
importa mucho que el Organo sea imparcial, pero lo determinante es que lo sea
en su decision, para ello la motivacion lo  garantiza, asi cuando una
disposicion legal o reglamentaria ha sido emanada para regular alguna cosa, el
organo decisor la tendra que aplicar sin intereses propios, asi una decision
discrecional no es en rigor un acto de aplicacion, ya que éste, supone la pre-
existencia de una regla que anticipa lo que debe hacerse, y la discrecional se
define justo por lo contrario. Por tanto la imparcialidad comienza ya con la
adopcion de los criterios de actuacién, no bastaria con aplicar imparcialmente
los criterios preestablecidos, sino que con caracter previo es necesario escoger

criterios neutrales.

Por dicho motivo en la Constitucion de la Republica de El Salvador en el
Art. 186 inc. 5 se establece que la ley debera asegurar a los jueces proteccion
para que ejerzan sus funciones con toda libertad, en forma imparcial y sin
influencia alguna en los asuntos que conocen y los medios que les garanticen

una remuneracion justa y un nivel de vida adecuado

Al darse esos presupuestos de proteccion en el ejercicio de sus
funciones conllevara al modelo de juez que es propio del Estado de derecho,
garantizando asi un juez neutral, sin ideologia, aséptico, apolitico , sin
sentimientos, Yy sin pasiones cuyo objetivo fundamental sea garantizar la
legalidad, llevando a la certeza juridica sus decisiones, en igualdad, con

adecuada aplicacion de la ley y la uniformidad jurisprudencial; y en la practica
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judicial esto debiera ser el reflejo del juzgador, pero por medio de esta
investigacion se determinara que, cuando este no realiza una adecuada
argumentacion juridica, ni fundamentacion apropiada de sus sentencias

definitivas, estas no pueden utilizarse como un precedente judicial adecuado

No bastaria con aducir o expresar alguna razén, con motivar el acto de
cualquier manera. La exigencia de razones que resulta de la Constitucion no se
agota, como es evidente, en el puro plano formal de la motivacién. Las razones
gue la autoridad que decide ha de aducir para excluir la tacha de arbitrariedad
tienen que tener alguna consistencia, deben proporcionar un fundamento
objetivo capaz de sostener la decisidon, han de ser, pues, razones justificativas,
susceptibles de asegurar para la decision a la que se refiere el calificativo de

racional.

Asi en el Art. 210 del Borrador de Anteproyecto de ley del Codigo de
procedimiento civiles y mercantiles se establece que las resoluciones se
motivaran de la siguiente manera: “Todas las resoluciones salvo los decretos
seran debidamente motivados, expresando en apartados separados los
razonamientos facticos y juridicos que conducen a la fijacion de los hechos y en
su caso, a la apreciacion y valoracion de la prueba, asi como a la aplicacion e
interpretacion del derecho, especialmente en el caso que el juez se aparte del

criterio sostenido en supuesto semejante, es decir la jurisprudencia.

La motivacion serd completa y exhaustiva incidiendo sobre todo los
elementos facticos y juridicos del proceso considerados individualmente y en

conjunto, ajustandose a las reglas de la logica y la razén”.

Por tanto, una adecuada motivacion debe ser: expresa, no pudiendo

suplirse a la mera remision de actos procesales, ya que debe expresarse
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claramente las razones por las cuales pronuncia determinada sentencia, de
manera que se pueda dar un seguimiento al proceso que a través de la logica,
ha llevado al juez a arribar en dicha sentencia; a su vez debe ser clara, dado
que busca que las partes obtengan seguridad, evitando la utilizaciéon de
conceptos obscuros en aquellos hechos, y conclusiones fundamentales, ya que
de lo contrario la certeza en su resolucién no se daria, y solo se veria como
una sospecha o mero arbitrio suyo; debe ser completa, en todas las
cuestiones fundamentales de la causa con su respectiva conclusion, o
cualquier hecho secundario que se consideren dependientes al hecho principal,
sea expresado, la correcta motivacion por tanto, debe necesariamente
referirse al hecho y al derecho, a la valoracion de las pruebas, y el examen que
de esas realice el juzgador, a su vez debe revestirse de la legitimidad de las
pruebas obtenidas en un debate oral y publico; en el que se garanticen los
derechos consagrados tanto en la Constitucion de la Republica de El Salvador,
como en los procesos mismos; légica, en el sentido de valoracion de las
pruebas, y la determinacion de los hechos demostrados por ellas, ya que el juez
debe observar los principios logicos del pensamiento que rigen la elaboracién
de los juicios y que dan base cierta, para determinar cuales son necesariamente

verdaderos o falsos ’

La obligacion de motivar las sentencias es una institucion importantisima
en nuestro Derecho Procesal Civi, y se expresan en las normas que
vinculan al Juez con la Ley, se expresa también un derecho del justiciable, y
en el interés legitimo de la comunidad en general, de conocer las razones de la
decision que se adopta, de comprobar que la solucion dada al caso, es
consecuencia de una exegesis racional del ordenamiento y no el fruto de la
arbitrariedad. Ademas, este razonamiento expreso permite a las partes conocer
los motivos por los que su pretendido derecho puede ser restringido o negado,

" Campos Ventura, Ob cit
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facilitando asi, en su caso, el control por las partes que intervienen en el

proceso, frente a los érganos jurisdiccionales superiores.

El juzgador debe explicar la interpretacion y aplicacion del Derecho que
realiza, evitando resolver en base a razones vacias sin contenido concreto, tan
abstracto o genérico, que no puedan ser entendibles por cualquier otro. Lo
gue esta claro es que desde el punto de vista de la tutela judicial efectiva no se
pueden admitir como decisiones motivadas y razonadas aquellas que, a primera
vista y sin necesidad de mayor esfuerzo intelectual y argumental, se
comprueben que parten de premisas inexistentes o patentemente erroneas, o
siguen un desarrollo argumental que incurre en errores logicos de tal magnitud,
gue las conclusiones alcanzadas no pueden considerarse basadas en ninguna

de las razones aducidas.

También se ha admitido la motivacién por remision siempre que a donde se
remita exista realmente motivacion. La motivacion de las sentencias debe
atender al sistema de fuentes normativas, esto es que tiene que fundarse en
Derecho. Los juzgadores deben resolver atendiendo al sistema de fuentes
establecido, es decir la ley, costumbre y principios generales del derecho, y
ademas tienen el deber inexcusable de resolver en todo caso los asuntos de
gue conozcan. Podemos resumir en cuatro puntos las finalidades de la

motivacion:

1. Permite el control de la actividad jurisdiccional por parte de la opinion
publica, cumpliendo asi con el requisito de la publicidad.

2. Hace patente el sometimiento del Juez al imperio de la ley.

3. Logra el convencimiento de las partes sobre la justicia y correccién de la

decision judicial, eliminando la sensacion de arbitrariedad y
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estableciendo su razonabilidad al conocer el por qué concreto de su
contenido.

4. Garantiza la posibilidad de control de la resolucion judicial por los
Tribunales superiores que conozcan de los correspondientes recursos.®
Art. 496 recurso de revision, Art. 436 recurso de explicacion, Art. 497,
980 recurso de apelaciéon, Art. 1115 recurso de nulidad del Cédigo de
Procedimientos Civiles de La Republica de EL Salvador vy articulos 1-4
ley de casacion de la Republica de El Salvador, recurso de casacion y
que en el Borrador del Anteproyecto de ley del Cddigo de
procedimientos Civiles y Mercantiles de la Republica de El Salvador se
regula asi: 510, Recurso de revocatoria; 515 y 524 , recurso de
apelacion; 526 y 528, recurso de casacion; 529, recurso de casacion en

unificacién de la jurisprudencia.

El hecho de que la sentencia deba motivarse en Derecho, no significa que
su contenido tenga que ser juridicamente correcto, sino que a pesar de la
motivacion, puede haber infraccion de ley o de doctrina legal. EIl derecho a la
tutela judicial efectiva no ampara el acierto de las resoluciones judiciales salvo

en el caso de resoluciones manifiestamente infundadas o arbitrarias.

La motivacion para ser logica debe ser coherente, estar constituida por un
conjunto de razonamientos armoénicos entre si, entrelazados, formulados sin
violar los principios procésales, por lo que debe ser congruente entre lo que
se solicita y lo que se concede, no contradictoria es decir que al oponerse no
se anulen, inequivoca, dando lugar a que los elementos del raciocinio no dejen
lugar a dudas sobre el alcance, vy significado de las conclusiones que
determinan; a su vez derivada respetando el principio de razén suficiente,

dandose inferencias razonables que se deduzcan de las pruebas y de las

8 Ruiz Lancina, ob. Cit pag 13
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conclusiones que de ellas se derivan, guardando concordancia en el
conteniendo de cada elemento de conviccidn, su correspondiente afirmacion o
negacion, y no basarse en elementos de prueba inexistentes en su contenido
o significado; o en antecedentes inexactos o alterados; con elementos
suficientes de raciocinio que no dejen lugar a dudas sobre su alcance o
significado y sobre las conclusiones que determina °

La motivacibn es el vehiculo por el cual el juez manifiesta la
razonabilidad de su decision, ella debe reflejar su raciocinio y la justificacion del
resultado. El juez debe decidir dentro de los limites en los que puede motivar;
no aquello sobre lo que no puede dar razones. Una decision judicial es
irrazonable, en términos amplios, cuando no respeta los principios de la légica
formal; contiene apreciaciones dogméaticas o0 proposiciones sin ninguna
conexion con el caso; obscura cuando no se establece respecto a qué decide,
por qué decide y contra quién decide; infundada en los hechos expuestos, en
las pruebas aportadas, asi como en las normas o los principios juridicos; y, en
general, cuando contiene errores de juicio o de procedimiento que cambian los
parametros, por lo que el resultado de la decisiones que tomen al emitir sus
sentencias definitivas, se constituye en la defensa del juzgador frente a la

sociedad
e 3.3. Congruenciaen las sentencias civiles

las sentencias deben ser claras, precisas y congruentes con las
demandas, y con las demas pretensiones deducidas oportunamente en el
pleito, haciendo las declaraciones que estas exijan, condenando o absolviendo
al demandado y decidiendo todos los puntos litigiosos que hayan sido objeto del

debate, consagrandose asi el principio de congruencia en la sentencia civil,

% Campos Ventura , ob cit
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por el cual no pueden otorgarse mas de lo pedido por el demandante, ni
conceder u otorgar otra cosa distinta de la por €l reclamada, o concederla por

titulo distinto de aquel en que la demanda se funde.*

Por lo que en el Art. 421. del Cédigo Procesal Civil de la Republica de El
Salvador se establece que “Las sentencias recaeran sobre las cosas litigadas
y en la manera en que han sido disputadas, sabida que sea la verdad por las
pruebas del mismo proceso. Seran fundadas en las leyes vigentes. En su
defecto en doctrinas de los expositores del Derecho, y en falta de unas y otras
en consideraciones de buen sentido y razon natural.” En este Articulo se refleja
el principio de congruencia, puesto que obliga al juzgador a dar a cada quien

conforme a sus pretensiones.

Y a tal efecto el borrador del anteproyecto de ley del Cdédigo de
Procedimientos Civiles y Mercantiles establece en su Art. 212 “Las sentencias
seran claras precisas y deberan resolver sobre todas las pretensiones y puntos
litigiosos planteados y debatidos. El juez debera cefiirse estrictamente a las
peticiones efectuadas por las partes, sin que se admita la falta de correlacién
entre lo que se pide y lo que se resuelve. Sin alterar la pretension el juzgador
podrd emplear los fundamentos de derecho o las normas juridicas que
entienda mas adecuadas al caso, aunque no hayan sido invocadas por las

partes.”

Al referirnos al principio de congruencia de las sentencias, es preciso
confrontar la parte dispositiva, con el objeto del proceso, limitando sus

elementos subjetivos (partes), y los objetivos, de manera que la adecuacion

Ruiz Lancina, Maria José , La motivacion de las sentencias, Noticias Juridicas, Madrid Espana, Diciembre 2002 cf pag 2
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debe entenderse tanto a la peticion, como a los hechos esenciales que la
fundamentan. La falta de adecuacién entre ambas partes admite distintas

manifestaciones:

e Que la sentencia otorgue mas de lo solicitado por el actor
e (que conceda menos de lo admitido por el demandado
e (que resuelva cosa distinta de lo pedido por ambas partes, omitiendo asi,

el pronunciamiento respecto de las pretensiones deducidas en juicio*

Asi, la incongruencia omisiva se da, cuando no se deciden todos los puntos
objeto de debate, ni se da respuesta a una pretension de la parte, siempre que
el silencio judicial no pueda interpretarse como desestimacion tacita, para ello
es necesario no solo que el érgano judicial haya valorado la pretension

deducida, sino, ademas los motivos fundamentadores de la respuesta factica.?

La incongruencia por la que se otorga mas de lo solicitado, precisa
realmente que el desajuste entre lo resuelto por el 6rgano judicial y lo planteado
en la demanda o en el recurso, sea de tal entidad, que pueda constatarse con
claridad la existencia de indefension, es decir, que recaiga sobre un tema que
no esté incluido en las pretensiones procesales, vulnerando el principio de

contradiccion y lesionandose el derecho a la defensa.

Asi también la regla "iura novit curia", en la que los tribunales, no tienen la
obligacion de ajustar sus razonamientos juridicos que les sirven para motivar
sus fallos, a las normas aducidas por las partes, pudiendo basar sus
decisiones en fundamentos juridicos distintos, siempre que no se altere la

accion ejercitada.

1 |bidem cf pag 13
12 Ibidem cf pag 14
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Una peticion que se realiza ante el tribunal, reclamando el principio de
atendibilidad, obligando al 6rgano judicial a administrar justicia, se constituye
admisible, cuando satisface las condiciones de las cuales depende Ia
averiguacion de su contenido, con un fundamento apropiado con los fines que
se pretende que se apetezca con la resolucion judicial; dandose una relacion
entre los hechos afirmados y los derechos que se invocan, justificando asi la

peticion®®

Chiovenda expresa que lo que la regla ne ultra petita prohibe es la
sustitucion de hechos constitutivos tales, que individualicen una nueva accién, a
aguellos que se hacen valer por la parte. La accion se individualiza por el hecho
y no por la norma de la ley, Asi pues, si un mismo hecho cae bajo diversas
normas, el cambio de punto de vista juridico, de la misma manera que es licito a
la parte respecto a sus precedentes demandas, no excluye la excepcion de
cosa juzgada, también esta permitido al juez; respecto a la sentencia,
manteniéndose en los limites mismos que se dan para las partes en sus

escritos instructorios complementarios.**

Asi, El cambio de punto de vista juridico, esta contenido por dos limites, que
sirven para proteger el derecho por las partes asi: los hechos juridicamente
relevantes que constituyen la causa de pedir, de los que no puede apartarse el
juez, y la peticién limitada por la oposicion del demandado, que en general es
inmodificable dentro de los limites sefalados para evitar de esta manera,
incurrir en incongruencia que ha de relacionarse con las demandas y, con las

demas pretensiones deducidas oportunamente en el juicio.™

13 Aragones Alonso, pedro, Sentencias congruentes, peticion — oposicién —fallo, Editorial Aguilar, Madrid, 1957 cf pag 198-199

 |bidem cf pag 200
' Ibidem cf pag 2003-2004
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La incongruencia ha de producirse si no se presta acatamiento a los hechos
alegados y a las pretensiones deducidas, que constituyen el soporte o
fundamento de lo que se pide y de la causa o razén de pedir, importando poco
a estos efectos, la calificacion juridica que sea la accién de la demanda, ya que
el nombre no altera la naturaleza propia de la accion., obliga a los tribunales a
no alterar sustancialmente las pretensiones de las partes, a respetar en
absoluto los hechos procesales , pero siempre garantizando su libre actuacion
en la esfera del derecho, aplicando la norma juridica que estima procedente , es
decir que el juzgador, puede cambiar de punto de vista sin incurrir en
incongruencia, a condicion de que no cambie los fundamentos de hecho de la

demanda y reconvencién.®

El fallo no se constituye incongruente por meras desviaciones gramaticales ,
ni por que contenga declaraciones que sean efectos naturales de la accion
ejercitada , inoperantes, accidentales o accesorias, tampoco las omisiones
intranscendentes, siempre que se resuelva la cuestion principal , tampoco es
incongruente el exceso de fundamentacion, vy el fallo excluyente; los efectos
gue produce la incongruencia es una sentencia nula, que se puede hacer valer
a través de los recursos ordinarios cuando dicha sentencia genere agravio en

la parte que lo antepone *’

Los tribunales deben observar uniformemente las normas establecidas,
en cumplimiento de las garantias constitucionales al debido proceso, y de la
igualdad ante la ley. La igualdad y la imparcialidad contemplan
fundamentalmente esos requerimientos. La congruencia se refiere a lo

sustancial de los procedimientos y decisiones de los tribunales; pero no

16 |bidem cf pag 213-215
7 Ibidem cf pag 217-218
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Gnicamente en lo que se refiere a su correspondencia formal con las normas
aplicables, sino también en cuanto a los resultados y consecuencias que
produciran los actos que ejecutan o disponen, prestando la adecuada atencion
a las circunstancias relevantes de cada causa individual pero, en las
resoluciones que adopten en ellas, deben cuidarse en mantener la mayor
coherencia posible con las que se han tomado anteriormente en conflictos
similares, por lo que Una sentencia que reconoce o adjudica determinados
derechos, puede no cumplir con su mision de resolver el conflicto individual, no
se constituye integra en la decision o de precision para su ejecucion. Ambas
circunstancias dificultan, naturalmente, no so6lo la conducta posterior de las
partes, sino asimismo la de otros magistrados que pueden verse llamados a

revisarla, interpretarla o aplicarla. 8

El primer limite que debe observar el Juez estd constituido: por las
peticiones y los hechos alegados por las partes. No tendria objeto que las
partes expongan lo conveniente a su derecho, que cada una contradiga las
alegaciones de su contraria y ofrezca pruebas para acreditar sus afirmaciones,
si el Juez prescinde de todo ello y, traspasando la aduana de la controversia,
decide sobre la base de hechos no expuestos o pretensiones no deducidas en
el proceso. Las resoluciones judiciales, por tanto, deben proferirse de acuerdo
con el sentido y alcance de las peticiones formuladas por las partes, para que
exista identidad juridica entre lo que se resuelve y lo pretendido, y no pierda
sentido toda la etapa de postulacién y pruebas que sirvié de antesala a la
sentencia y para tal efecto es importante tener claro en que momento las partes
fijan sus pretensiones en un proceso civil y que estas ya no se podran modificar

por motivo alguno, porque de lo contrario generaria un desorden procesal

'8 |bidem cf pag 219
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violentandose constantemente el principio de preclusion, legalidad, pudiéndose
ver claramente en nuestra legislacién procesal civil que cuando se presenta la
demanda Art. 193 en los numerales cuarto, quinto y sexto, comienza a fijar sus
pretensiones ante un juez y después de contestarse la demanda no puede
variarse ni modificarse bajo concepto alguno, tal como lo establece el Art. 201
en relacion con el Art. 608, 1114 del Cédigo Procesal Civil de la Republica de El
Salvador; por tanto cualquier ampliacion o reduccion de las pretensiones por

parte de los jueces sera atentatorio

e 3.4. Estructura de las sentencias

La sentencia definitiva es la resolucién judicial que pone fin al proceso,
decidiendo las pretensiones formuladas por las partes es decir resolviendo el
proceso, y se constituyen objeto de nuestra investigacion, son aquellas que
deciden definitivamente el pleito o causa, en cualquier instancia o recurso; se
constituyen en un acto trascendental del proceso, pues éste en su conjunto,
cobra sentido, en funcion de ella como momento final; llevandonos a la
culminacién del juicio o silogismo juridico que comienza con la demanda. El
trabajo del Juez al sentenciar consiste en resumir todos los elementos del
proceso (motivacion), y sentar la conclusion juridica (fallo). Art. 18 de la
Constitucion de la Republica de El Salvador, 417, 421, 427 y siguientes del
Caddigo de Procedimientos Civiles de la Republica de EL Salvador y que mas

adelante desarrollaremos

En el Cbdigo de procedimientos civiles la encontramos definida en su
Art. 417.- “Sentencia es la decisién del juez sobre la causa que ante el se
controvierte. Esta puede ser interlocutoria o definitiva.” se crea como ya
expresamos anteriormente, para excluir la arbitrariedad y procurar la decision

acertada, respetando las formas en que el juez actda dentro del marco de la ley
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, pardmetros de control juridico vy, el respeto garantias previstas para que esa

voluntad se manifieste validamente.

A su vez el Art. 418 del Codigo de Procedimiento Civiles de la Republica
de El Salvador establece que la “Sentencia interlocutoria es la que se da sobre
algun articulo o incidente. Definitiva es aquella en que el Juez, concluido el
proceso, resuelve el asunto principal, condenando o absolviendo al
demandado.” Esta ultima resolucion es como ya expresamos objeto de nuestra

investigacion.

El proceso se constituye en el modo que posee el juez de conocer, Yy
esta regulado de manera tal que se logre dicho conocimiento, respetando los
derechos fundamentales de los interesados; y dentro de esta regulacion la
funcion del juez es, administrar justicia, para las partes, por lo que la
motivacion de la sentencia da las razones por las cuales el tribunal ha decidido

de una manera determinada.

A su vez el Borrador del Anteproyecto de ley del Codigo de
Procedimientos Civiles y Mercantiles define en su Articulo 206 que las clases
de Resoluciones seran:“Las resoluciones judiciales seran Decretos Autos y
Sentencias” inciso 4.”Las Sentencias deciden el proceso en cualquier instancia
o recurso.” Lo que nos representa que la nueva normativa que esta en proceso
de aprobarse, mantiene los fundamentos juridicos al igual como estan
clasificadas en el actual Codigo de procedimientos Civiles de la Republica de El
Salvador; y por lo tanto podemos sostener que la sentencia definitiva mantendra

las mismas formar de argumentar y fundamentar una decision definitiva.

La forma y contenido de las sentencias, se enuncia siguiendo un orden

l6gico determinado, principiando por el encabezamiento, donde se
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expresaran los nombres de las partes, la legitimacién y representacion en virtud
de las cuales actuen, asi como los nombres de los abogados y procuradores, y
el objeto del juicio. En los antecedentes de hecho las pretensiones de las
partes o interesados, los hechos en que las funden y que hubiesen sido
alegados en relaciéon con las cuestiones que deban resolverse, las pruebas que
se hubiesen propuesto y practicado y los hechos probados, en su caso. En los
fundamentos de derecho se expresaran en parrafos separados y numerados,
los puntos de hecho y de derecho fijados por las partes, dando las razones y
fundamentos legales del fallo que haya de dictarse con expresion concreta de
las normas juridicas aplicables al caso, *° esto se encuentra en concordancia
con el principio se congruencia de nuestra legislacién, ubicandonos frente a los
Articulos 193 (demanda) , 417 (sentencia), 421 ( congruencia de la sentencia ),

427 (forma de la sentencia)

El encabezamiento: es la parte inicial de la sentencia donde se
consignan los datos que la individualizan en relacion con un proceso
determinado (lugar en que se dicta, la fecha, el nombre del Juez o Magistrados,
nombres, domicilios y profesién de los litigantes, nombres de sus Abogados y

Procuradores y objeto del pleito).*

Posteriormente pasamos a la motivacion, el auténtico nucleo duro de la
sentencia y se divide en dos partes: Antecedentes de hecho y Fundamentos de

Derecho

En los antecedentes de hecho debe consignarse y con la concision maxima
posible, las pretensiones de las partes, los hechos en que las funden que
hubieran sido alegados oportunamente, que estan enlazados con las cuestiones

gue hayan de resolverse. En la practica los hechos se exponen resumidamente

' |bidem ob cit pag 5
2 pidem cf 11
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en la demandas y en la contestacion, asi como las peticiones de una y otra
parte recogiéndose en estos resultados, un resumen de la prueba practicada,
de una forma obijetiva, expresando el resultado arrojado por cada medio de
prueba, pero sin adelantar todavia ninguna conclusion valorativa. En el ultimo
resultando se consignara, si se han observado, las prescripciones legales en la
sustentacién del juicio, y si existiesen defectos u omisiones que se hubiesen
cometido. La ley pretende con esto que se realice por el Juez un autocontrol de
las reglas procedimentales.?* Articulos 193, 211, 224, 427 No. 2 del Cédigo

Procesal Civil de la Republica de El Salvador.

Por lo que respecta a los fundamentos de Derecho, después de los
resultados la sentencia, debe apreciar los puntos de Derecho fijado por las
partes, dando las razones y fundamentos legales, que se estimen procedentes
para el fallo que haya de dictarse y, citando las leyes o doctrinas que se
consideren aplicables al caso. En el caso de que se hubieran cometido fallos en
la sustentacién del juicio que merezcan una correccion, deben apreciarse al
final de los fundamentos juridicos®* Art. 427 No. 3 Cédigo Procesal Civil de la

Republica de El Salvador.

Los fundamentos de derecho son la verdadera motivacion de las sentencias
civiles y donde verdaderamente se recoge la doctrina legal aplicada por los
Jueces y Tribunales. Aqui es donde el Juez debe sentar los hechos que estima
probados, utilizando para ello las reglas juridicas pertinentes. Sobre estos
hechos juridicos establecidos, es sobre los que se debe aplicar la norma
juridica que estime adecuada, utilizando doctrina, jurisprudencia, doctrina legal,
meétodos de interpretacion, de la valoracion de la prueba, argumentacion,
fundamentacion, partiendo de preceptos constitucionales como lo que se

prescribe el Art. 15, 172 Inc. 3, de la Constitucion de la Republica de El

2 |bidem cf 12
22 |bidem cf 12
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Salvador, asi como los Art. 2, 421 del Cddigo Procesal Civil de la Republica de
El Salvador.

La parte final de la sentencia es el fallo, que es donde el Juez resuelve el
caso; estimando o desestimando las pretensiones de las partes. El fallo debe
cumplir con unas caracteristicas de : claridad, precisién y congruencia con las
pretensiones de las partes, y resolver todas las cuestiones planteadas en el
pleito % Art. 427 numeral 4 del Cédigo Procesal Civil de la Republica de El
Salvador, de lo contrario si no existen esos argumentos Yy fundamentos , esta
se vera expuesta al control jurisdiccional por las partes que intervienen en el
proceso por adolecer de esos defectos y que en un momento determinado, los
tribunales superiores podrian revocar, anular y hasta dictar una sentencia
definitiva distinta, corrigiendo esos errores ya sea por las vias de los recursos
de revisién, explicacién, apelacion, y en su caso amparo , por lo tanto, el
juzgador debe luchar por emitir sus sentencias respetando una tutela judicial

efectiva.

El juez previo a dictar una sentencia debe de realizar lo establecido en

el codigo procesal civil asi:

1. Primeramente establece el Cddigo de procedimientos civiles en el
Articulo 432 que: “ningun juez o tribunal pronunciara sentencia sin haber
leido antes el proceso, lo cual podra hacerse en los tribunales colegiados
leyendo la causa, reunidos todos, o imponiéndose de ella uno en pos de
otro” por tanto el juzgador, previamente a dictar su sentencia, debera
realizar una lectura del proceso en cuestion, para poder dictar un fallo
gue guarde congruencia con las pretensiones aducidas, y los hechos

probados; por lo cual es de conocimiento por los operadores del sistema

2 |bidem cf 12
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judicial en una forma no comprobada, que un porcentaje de jueces de lo
civil, no dan cumplimiento a este primer nivel para poder emitir una
sentencia definitiva , situacion que verificaremos en nuestro trabajo de

campo.

A su vez el Anteproyecto del Codigo de Procedimientos Civiles y
Mercantiles establece en su Art. 207 “Deberan dictar las resoluciones el juez o
las magistrados que hubieren presenciado la actuacién en su integridad la
audiencia, incluso cuando dejen de servir en ese juzgado o tribunal una vez
terminada” asi como lo establece el Codigo Civil vigente, el juez que dicta la
sentencia, es aquel que ha presenciado el proceso para poder dictarla
coherentemente con el proceso que se ventila; en esta norma, por lo que ya
observaremos que en el Art., 432 del Codigo de Procedimientos Civiles de la
Republica de El Salvador , puesto que en este sistema que plantea la oralidad,
el juez respeta el principio de inmediacion, ya que de alguna manera no

permite la delegacion para dictar sentencia definitiva.

2. Como segundo punto, el juez debe comenzar a establecer que método
de argumentacion y fundamentacion utilizara, en el Codigo de
Procedimientos civiles no existe expresamente una normativa que
especificamente obligue al juzgador a fundamentar y argumentar sus
sentencias, por lo que debemos entenderlo que esta implicitamente
establecida en los Art. 15, 172 de la Constitucién de la Republica de El
Salvador y en los Art. 2, 421, 427 del Cddigo de Procedimientos Civiles
de la Republica de El Salvador; no asi como en materia procesal penal,
que en el Art.,193, obliga a que los jueces deben cumplir con la

fundamentacion de sus sentencias.
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En el borrador del Anteproyecto de ley del Cddigo de Procedimientos Civiles
y Mercantiles en el Art. 210, ya contempla esta circunstancia de motivacion de
las sentencias definitivas por parte de los juzgadores representandonos que en
nuestro Cddigo Procesal Civil las teorias de la Argumentacion Juridica y
fundamentacibn no estan reguladas, debido a que esta es una doctrina
moderna que comenzd a tomar auge a mediados del siglo pasado, y por lo que
no la retoma dentro de su estructura normativa el codigo de Procedimientos
Civiles de la Republica de El Salvador debido a que data del afio 1860, lo que

nos muestra la exigencia que se reforme el Codigo actual lo mas pronto posible.

En esta etapa intelectiva el juzgador no ha realizado la escritura de la
sentencia a pronunciar, si no mas bien, previamente realiza actividades tales
como la lectura del proceso de manera completa, realizando un estudio
pormenorizado de todos los elementos que se han constituido parte de el, para
arribar posteriormente a un analisis o critica del mismo, realiza a su vez una
revision del derecho de fondo que se ha estado planteando, para poder arribar
a la conclusion juridica aplicable al caso debatido, revistiéndose de una forma
que permita que las partes entiendan a través de la redaccién de la sentencia,
este paso se constituye una obligacion indelegable del juzgador, la que se

comprobara mas adelante, si en la practica se constituye efectiva.

Asi pues en este punto , es necesario establecer como deberia darse la
utilizacién de la argumentacién juridica en las sentencias definitivas en los
procesos civiles ordinarios, partiendo de que la argumentacién juridica es una
especie del discurso practico en general, y por ello le devienen las conclusiones
gue en términos propios a dicho discurso le corresponden, pero a la vez
debemos decir también que tiene ciertas caracteristicas que la diferencian de
otros discursos practicos: para algunos autores dicha esencialidad, si asi se

puede nombrar, se asienta en que la argumentacion juridica es argumentacion
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interpretativa y no solo judicial proponiendo ciertas pautas que permiten
formalizar y fiscalizar un determinado discurso préactico, otorgando o
rechazando el caracter de tal, esto es, juzgando su misma racionalidad. Cuando
nos referimos a la racionalidad en tal ambito estamos mirando sin mas a la
comprension y auto sustentacién de las decisiones judiciales en primer plano, y
secundariamente a la actividad de los letrados en sus presentaciones.". I’
Decimos por lo tanto, al referirnos a la argumentacion juridica no
solamente a la utilizada por los abogados o letrados, para exponer y defender
sus tesis 0 posiciones en las distintas causas, sino que hacemos referencia
esencialmente al "razonamiento judicial”, entendido como los pasos racionales
gue han seguido los jueces, para dictar o motivar la sentencia que resuelve el
caso concreto, sometido a su decision, y que se representa en los fundamentos
de ésa resolucion. La argumentacion juridica por tanto sera, una especie de la
MAs geneérica argumentacion racional, que recae basicamente en las normas

juridicas y en el lenguaje de los juristas"”.

Primeramente, vamos a partir diciendo que estamos en la presencia de
un razonamiento practico, a diferencia de uno especulativo, por cuanto es aquel
gue hace referencia a la conducta del hombre. Ahora bien ese razonamiento
"practico” también es esencialmente dialéctico, siendo en consecuencia, que

las premisas utilizadas se constituyen igualmente dialécticas. 2*

Dentro de este tipo de razonamiento "practico” y "dialéctico”, incluimos al

juridico, que se conforma de una serie de proposiciones necesarias, de

24 - . . . . L L
dfchavarriaruiz@hotmail.com Chavarria Ruiz, Diego F. explicacion y aplicacion de los argumentos falaces 1997 cf pag 11

123


http://www.monografias.com/trabajos10/carso/carso.shtml
http://www.monografias.com/trabajos/histoconcreto/histoconcreto.shtml
http://www.monografias.com/trabajos4/leyes/leyes.shtml
http://www.monografias.com/trabajos16/desarrollo-del-lenguaje/desarrollo-del-lenguaje.shtml
http://www.monografias.com/trabajos/conducta/conducta.shtml
http://www.monografias.com/trabajos15/fundamento-ontologico/fundamento-ontologico.shtml
mailto:dfchavarriaruiz@hotmail.com

premisas preferibles, mejorables o argumentables; es en las ciencias sociales o
sea en aquellas donde existe el desarrollo de una conducta cargada de sentido,
donde se advierte la presencia de premisas dialécticas, por que es alli donde el
ejercicio del dialogo, puede operar como herramienta de transformacion y
cambio en ellas, sea debilitandolas o fortificandolas. A este tipo de
razonamiento pertenece el judicial, el que se constituye por tal motivo como un
razonamiento débil, precisamente en tanto y cuanto, permite que mediante la
argumentacion, las proposiciones sobre las que se asienta, sean mejoradas o
fortalecidas. Por lo que en el proceso argumentativo el juez debe evitar incurrir

en vicios de argumentacion.

e 3.5.Vicios de laargumentacion

Cuando hacemos referencia a los vicios en la argumentacion en general,
nos referimos a las deficiencias o fallas que los respectivos argumentos
presentados pueden contener, ya sea de forma deliberada o accidental, que
buscan obtener que sus tesis o0 discursos arguméntales sean aceptados y

acogidos.

Existen ciertas dificultades para lograr una clasificacion en lo que a los
vicios de la argumentacion se refiere, debido a la gran cantidad que puede
presentarse y a los distintos d&mbitos en los cuales pueden introducirse. Los
fallos arguméntales, por el contrario, son escurridizos y ubicuos: un mismo error

puede constituir varios a la vez. Por todo ello, se clasifican en:

Falacia Una falacia, lo mismo que un sofisma, es una forma de
argumento no valida. la falacia no es otra cosa que un argumento falso que se

incorpora dentro de su discurso con la intencidn de que sea utilizado como tal,
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esto es como verdadero, con lo cual se pretende trasladar un error a la
contraria, sea este el interlocutor juez o letrado, o ambos en definitiva.
Ambigiedad Son Falacias que proceden de la falta de precision en los
términos usados en el lenguaje natural, es decir que pueden proceder de la
ambigiedad o vaguedad del mismo. Paralogismos es un silogismo incorrecto.
Ahora bien, ese silogismo incorrecto inicialmente no debe tener ninguna
intencidén de engafar, es argumentacion viciosa o incorrecta, usada de buena

fe, sin la intencién de engafar.

Sofismas, se da este nombre a la argumentacion viciosa usada de
mala fe, es decir, cuando voluntariamente y con toda conciencia se quiere

engafiar usando argumentos totalmente incorrectos. %

En cuanto al campo de aplicacion de los sofismas, podemos dividirlos en dos

ambitos:

Vicios in voce: Son aquellos que se realizan generalmente en la
palabra, es decir que dependen del lenguaje utilizado. Dentro de esta tipologia
encontramos dos bien diferenciados, ellos son la Homonimia que es la igualdad
de nombre entre dos 0 mas personas 0 cosas, puede constituir origen de
errores y plantea dificiles interpretaciones, es decir que se utiliza el significado
equivoco o diverso que puede tener un término incorporado al argumento, para
desviar el asunto de la controversia, o afirmacion que sé esta intentando
sostener; la Anfibologia, que se constituye en la palabra o sentencia puede
entenderse de dos o0 mas modos asi se da cuando se utliza en forma

totalmente equivoca una proposicion o estructura discursiva, de una

% |bidem cf pag 16-18
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proposicion o de un juicio cuando posee un doble sentido, cuando revela una

ambigliedad y es susceptible de un uso equivoco. %

Sofisma de la Ignorancia: Se produce cuando aquel que no conoce el
objeto sobre lo que se esta discutiendo procede a argumentar, con lo cual,
dicha argumentaciébn no solo resulta ineficaz sino que es sin juicio, sin
propésito. Sofisma de Accidente: Se produce cuando a un determinado sujeto
0 cosa, se le coloca una cualidad como esencial y en verdad no tiene dicho

caracter o no le corresponde al mismo.

La mayoria de las Falacias de accidente se cometen al generalizar a
partir de los accidentes de las cosas, lo que ocurre con mas facilidad cuando los
datos son insuficientes, Sofisma no Causa por Causa: Este sofisma
argumental se produce, cuando se intenta explicar un determinado hecho o
fenbmeno por algo que no es su verdadero origen o causa. Sofisma de
peticion de principios Se trata de introducir como premisa en el razonamiento
aguello que se quiere demostrar. Es decir que este tipo de argumento utiliza
como premisa lo mismo que dice la conclusién, tiene como nota propia el de
consignar en la premisa inicial aquello que luego sera objeto de demostracion

en la conclusion.?’

A su vez se da la existencia de la Falacia de la pista falsa Que consiste
en distraer la atencion del oponente y del auditorio hacia un asunto colateral
para disimular la debilidad de la propia posicion. La pista falsa, debe ser
colateral a la cuestion, La Falacia casuistica Consiste en rechazar una
generalizacion alegando excepciones irrelevantes, mediante la cual el
adversario intenta llevarse el debate y concentrar la atencién en los aspectos

gue sOlo a él interesan (excepciones y casos particulares). Es una argucia muy

% |bidem cf pag 20
2" |bidem cf pag 22
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socorrida porgue entorpece la discusion y distrae al adversario con detalles
minimos. Y la Falacia ad consecuentiam Aquella con la cual se pretende
refutar una tesis o un plan, apelando a consecuencias irrelevantes para lo que
se intenta demostrar. 2

La idea es que de una demostracibn no puede apoyarse en la
conclusién. Una cosa no puede ser probada por si misma. Por esto la falacia
consiste en postular o sentar aquello mismo que es preciso demostrar

(Aristoteles).

Como vemos, la utilizacion de la argumentacion en el ambito juridico, por
los litigantes y los jueces en su resolucion, es capital para lograr a través de ese
dialogo, el fortalecimiento de las proposiciones presentadas consideradas
débiles. Obviamente la argumentacion que debe ser usada en este ambito, se
caracteriza por la vinculacion que debe tener con el derecho vigente, sea este
de forma como de fondo en el momento de la elaboracion de los distintos
argumentos por parte de los abogados litigantes en un proceso judicial, y con el
fin de conseguir el triunfo de sus tesis y posiciones, pueden utilizar distintos
tipos de argumentaciones; con el objeto de que el Juez o Magistrado proceda a

otorgarle la razén, o por el juzgador para fortalecer sus resoluciones .

Muchas veces esa libertad para elaborar sus argumentos junto al afan de
conseguir el éxito a cualquier precio, los lleva a efectuar afirmaciones que no se
condicen con la realidad de los hechos presentados, asi proceden a tergiversar
esos hechos, incorporan pruebas irrelevantes, descalifican testigos sin sentido,
etc. Todo ello intentando desviar el tema decidendum. Es alli donde cobra
importancia y comienza a vislumbrarse los diversos vicios de la argumentacion.

Los vicios arguméntales, no solamente atafien a los abogados litigantes, sino

% |bidem cf pag 24
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que al incluir el razonamiento préctico jurisprudencial, incluyendo a los jueces al

elaborar sus sentencias o resoluciones. ?°

3. Como tercer paso deberd el juzgador realizar lo establecido en el Atrt.
427 del Codigo de Procedimientos Civiles de la Republica de El
Salvador: “En la redaccién de las sentencias definitivas de la primera o

Unica instancia se observaran las reglas siguientes:

“principiara el juez expresando el lugar y fecha en que se dicta el fallo, los
nombres, apellidos y domicilio de los litigantes y sus apoderados el objeto de la
disputa y la naturaleza del juicio.”Esto se encuentra ligado a la garantia del
debido proceso que se refiere a la garantia del juez competente, natural que
debe conocer el asunto, pretendiéndose dar a conocer los datos minimos
indispensables con los que se conocera el asunto de que se trata; ubicandonos
en coordenadas de tiempo y espacio, expresandose con claridad el tribunal del
juicio a quien corresponde la decisién del asunto; determinandose asi la
competencia para conocer de la causa. Tal como se establece en el Cadigo de
Procedimientos Civiles de la Republica de El Salvador en el libro primero, titulo
primero, capitulo segundo, seccion segunda (de la jurisdiccion y de los jueces

competentes); Art. 20 -55

4. El cuarto paso a realizar por los juzgadores en la sentencia se
establece que como lo expresa el Art. 427 numeral 2° del Cédigo de
Procedimientos Civiles de la Republica de El Salvador: ‘A continuacién
hard mérito, en parrafos separados que principiaran con la palabra
“‘considerando”, de los hechos y cuestiones juridicas que se
controvierten, de las pruebas conducentes y de los argumentos

% |bidem cf pag 13
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principales de una y otra parte, dando las razones y fundamentos legales
que estime procedentes y citando leyes y doctrinas que considere
aplicables.”dentro de la técnica de las teorias de la Argumentacion
Juridica y fundamentacién, este apartado en toda sentencia definitiva es
indispensable puesto que es aqui donde debe quedarle claro a las partes
el por que se tomo determinada decisién y que permitira a futuro si es

necesario utilizar algun recurso.

Inc. 3° “en los considerandos se estimara el valor de las pruebas, fijando
los principios en que descanse para admitir o desechar aquellas cuya
calificacion deja la ley a su juicio” los razonamientos quedan plasmados
en el documento y serviran para amparar cada una de las decisiones,
desde la determinacion de la existencia del hecho y su atribucion al
justiciable, en lo concerniente a la fundamentacion factica, la exposicion,
descriptiva; el andlisis de la prueba esencial , util y disponible el analisis
intelectivo; las consecuencias juridicas necesarias, fundamentacién
juridica tales como la calificacién juridica del hecho, la sancion aplicable,
expresando la normativa utilizada dando prelacion a las normas
generales sobre las particulares, la sentencia concreta las decisiones
como unidad ldgica juridica, al presentar cualquier omision insuficiencia o
incluso errores materiales, pueden ser suplidos si constan en otra parte
del fallo *

Las formas concretas en que se manifiesta la fundamentacion de la
sentencia, es atraves de los fundamentos asi: descriptivos, en los cuales se
expresan resumidamente los elementos de juicio con que se cuenta, se

establece en base al criterio del juzgador, los puntos que estima probados de

% |bidem pag, 50-53
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conformidad con los elementos probatorios que han sido legalmente
establecidos; conformando asi el marco factico, a partir del cual se establecen
las consecuencias juridicas fundamentales, arribando a la afirmacion o no de de
las hipotesis establecidas en el presupuesto normativo, y las pretensiones o no
del actor, dandose una descripcion detallada clara, precisa y circunstanciada de
los hechos establecidos como verdaderos; para establecer su relacion con el
andlisis de fondo de los elementos probatorios *' Lo importante es en
conclusién que los jueces y tribunales no so6lo determinen con precision los
criterios de valoracion que utilizan, sino, que efectien ademas una aplicacién

imparcial de ellos

La consignacion de cada elemento probatorio Util, se expresa por medio
de los elementos que los contienen; dejando constancia de lo principal y
pertinente que se ha obtenido, de lo probado sin tener que recurrir a una
trascripcion literal, sino mas bien, mostrando el origen de la informacién, con la
cual se llega a conclusiones y apreciaciones por parte del juzgador, haciendo
asi de la sentencia un documento autbnomo que en si misma se exprese

validamente %2

El Cbédigo de Procedimientos Civiles de la Republica de El Salvador,
establece en su Art. 422: “Es necesaria la prueba plena y perfecta en todo
género de causas para resolver por ella la cuestidon” por lo que deben
apreciarse las pruebas aportadas a juicio, determinando su plenitud y
perfeccion, evitando violentar las garantias del debido proceso legal en su
aspecto sustancial , observando las reglas de la sana critica, la interpretacion

de la prueba, determinacion del hecho y determinacion de la responsabilidad en

% Arroyo Gutiérrez José Manuel y Rodriguez Campos, Alexander, Ldgica Juridica y Motivacion de la Sentencia Penal, Editorial
Juridica Continental 22 edicién San José Costa Rica ano 2002 cf pag 133-34

%2 Ibidem CF pag 133-135.
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el mismo, vinculandose al derecho de congruencia de la sentencia, en
correlacion entre acusacion y pruebas producidas en el proceso; motivando la
sentencia, sefialando y especificando los medios de conviccion en que se

sustenta v los que desecha*

Al darse la admision de pruebas obtenidas de manera ilegal, ya sea por
gue se ha obtenido violdndose las normas constitucionales que consagran
garantias; o por no darse bajo los parametros establecidos en el proceso civil,
el fallo en dicha sentencia no estaria correctamente motivado, puesto que al ser
invocadas las pruebas deben revestirse de validez dentro de un acto valido y

carente de nulidad 3*

Si valorar la prueba consiste en determinar si las afirmaciones
introducidas en el proceso a través de los medios de prueba pueden entenderse
verdaderas (o probables en grado suficiente), o sea en estimar su
correspondencia con los hechos que describen, entonces es necesaria la
motivacion, como explicacion de las razones que apoyan la verdad de esas
afirmaciones. De manera contraria la valoracion seria subjetiva y arbitraria, con
lo cual se abandonaria el cognoscitivismo (y la racionalidad) para entrar en el
campo del puro desicionismo judicial. La motivacibn es un género de
justificacion, plasmada en el documento de la sentencia, que ha de consistir,
en una relacion de dependencia entre las relaciones entre descubrimiento y

justificacion.

El primer problema que se plantea el juzgador reside en el hecho de la
existencia o no de la norma que se invoca por la parte que pretende, por la cual
procederia dar paso a lo pretendido, posteriormente es necesario que las

condiciones de hecho que se formulan de manera abstracta guarden

% Ibidem pag 92
% Campos Ventura, ob cit
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coincidencia con el suceso, que concretamente se deduce o alegue por la parte,
% por tanto la accién a juzgar se ve de manera individualizada por los hechos
sobre los que ha de juzgar, y no por la norma que pudiera adecuarse a otro
caso similar, debiendo guardar relacion los hechos planteados; con el objeto

de la litis , determinando asi relacion juridica. *°

En el borrador del Anteproyecto del Codigo de procedimientos civiles y
Mercantiles de la Republica de El Salvador se retoma en su Art.211 Inciso 3
que “Los antecedentes de hecho igualmente, estructurados en parrafos
separados y numerados expresaran de forma clara y resumida las alegaciones
de cada parte, con especial atencion a los hechos alegados y los que no hayan
sido controvertidos, las pruebas propuestas y practicadas, asi como la
declaracion expresa de los hechos que consideren probados y de los que se
consideran probados” Es necesario por tanto, que el juzgador realice la
valoracion de la prueba como tal de manera individual, para poderla
posteriormente, considerarla en la wunidad de la masa probatoria;
exteriorizando el juzgador en su discurso las razones logicas, conformes con
la experiencia y la psicologia, expresando claramente los criterios de valoracion

que ha utilizado al definir, a cual prueba se acoge y cual rechaza *’

A su vez en el Inciso 4 del articulo antes expresado establece que “Los
fundamentos de derecho igualmente estructurados en parrafos separados y
numerados, contendran los razonamientos que han llevado a considerar los
hechos probados o0 no probados, describiendo las operaciones de fijaciéon de
los hechos y valoracion de las pruebas, y también debidamente razonadas, las
bases legales que sustentan los pronunciamientos del fallo, especialmente

cuando se hubieran producido debates sobre cuestiones juridicas, con

% Ibidem cf pag 199
% Ibidem cf pag 2001
%" Ibidem cf pag 133, 135-138
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expresion de las normas juridicas aplicables al caso, y en su caso de su
interpretacion” por lo que dicha legislacion guarda fiel relacion a la forma como
se realiza la motivacion de las sentencias, en su analisis de la congruencia que
debe existir, entre los hechos planteados y las pruebas presentadas, con la

actual legislacion civil

Siendo la oralidad un principio formal de los actos procesales que
supone como ldgica consecuencia la realizacién de los actos en forma verbal, lo
que a su vez exige la inmediacion. El borrador de anteproyecto del Codigo de
Procedimientos Civiles y Mercantiles marca el énfasis en la oralidad en el
procedimiento civil, pero no elimina las formas escritas, sino que trata de que la
oralidad tenga mayor trascendencia, de que predomine. La jurisprudencia
constitucional afirma que este principio es consustancial al sistema acusatorio,
de manera que el procedimiento probatorio ha de tener lugar necesariamente
en el debate contradictorio que, en forma oral, se desarrolla ante el mismo
Tribunal que ha de dictar sentencia, de suerte que la conviccion de éste sobre
los hechos enjuiciados se alcance en contacto directo con los medios aportados
a tal fin por las partes. A si lo establece el Art. 216 del borrador de Anteproyecto
del Cddigo de procedimientos Civiles y Mercantiles de la Republica de El

Salvador.

5. Como Uultimo paso se expresara el fallo segun lo establece Codigo de
Procedimientos Civiles de la Republica de El Salvador en su Art. 427
numeral 4° “pronunciara por ultimo el fallo en nombre de la Republica”
determinandose asi el juzgador, como el investido por el Estado con el
poder de dictar resoluciones judiciales en su nombre, garantizandose la
validez de las sentencias que emite en un tiempo y espacio determinado

territorialmente.
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En el borrador de Anteproyecto del Cddigo de procedimientos Civiles y
Mercantiles en su Art. 209 se establece dentro de las formalidades las
siguientes:”’en toda resolucion, salvo las adoptadas en audiencia, se indicara el
proceso a que se refiere, numero de expediente, lugar, dia y hora de su
pronunciamiento y ademas se identificara al tribunal y al juez o magistrado. Inc.
2° la resolucion debera expresar de forma clara y precisa la decision sobre el
objeto del proceso o sobre el punto concreto a que se refiera, con los
pronunciamientos correspondientes a todas las pretensiones de las partes. Inc.
3° toda resolucion informara sobre el recurso que tengan derecho a ejercitar las
partes y sobre el plazo de que disponen para hacerlo valer” al igual en el Art.
211 inc. 1. “las sentencias constataran de encabezamiento, antecedentes de

hecho y fundamentos de derecho y fallo o pronunciamiento”

En un sistema oral se darian estas actividades, tal como lo plantea el
borrador del Anteproyecto de Codigo de Procedimientos Civiles y Mercantiles;
A su vez la lectura de la sentencia se verifica, en la sala de juicios en que se
verifico el debate, o en otro lugar igualmente accesible a las partes y al publico,
convocando a las partes en una hora y lugar determinado para proceder a la
lectura integral de la sentencia, constituyéndose en la notificaciéon formal del
fallo, donde se constataran lo que se expuso acerca de los contextos de
decision y justificacion, ya que la decision se adopta al culminar la deliberacion
y se manifiesta a través del fallo. La lectura integral de este es el acto formal,
por medio del cual se comunica a las partes, los argumentos que dan respaldo
a aquella decision de manera expresa y suficiente, es necesario identificar a los
intervinientes en el juicio y en que posicion lo hicieron, la inclusion del hecho
gue ha sido objeto del juicio, transcribiéndose la secuencia de éstos, dado que

la enunciacion del hecho servird para que en un eventual examen de la
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sentencia se pueda determinar si infringe el principio de correlacion entre lo

pedido y lo resuelto *

Podemos establecer que en el fallo se debe consignar de manera precisa
y circunstancial el hecho que se tuvo por demostrado constituyéndose en la
fundamentacion descriptiva que servira de base a la posterior motivacion
intelectiva, siendo este el antecedente l6gico del subsiguiente analisis
probatorio, resaltando Unicamente la informacién atil, las circunstancias que
interesan para aplicar la ley sustantiva en tal o cual sentido, tanto en lo que
atafie a la admision, recepcion y valoracién de la prueba el juez debe ser
cuidadoso, y tener presente que lo que interesa de cada una es su utilidad en
relacion con determinado principio o norma juridica discutida en el caso, por su
indole sustancial o procesal, buscando garantizar el derecho de defensa de las
partes con la exposicion precisa y completa de la prueba evacuada, permitiendo
comprobar las inferencias realizadas en la sentencia, guardando coherencia
con la prueba recibida, obligandose el juzgador a valorar las pruebas recibidas
conforme a lo establecido en el proceso, valiéndose de criterios del sentido
comun con la utilizacion de la sana critica racional, al referirnos a la sana critica
para la valoracion de la prueba , retomamos la psicologia como un elemento
gue la conforma considerandola una ciencia empirica del pensamiento del juez,
el cual esta obligado a utilizarla en la valoracion de las pruebas en lo que se
refiere a las llamadas normas de la experiencia, como aquellas nociones que se
refieren a conceptos de la cultura comun, aprensibles espontaneamente por el
intelecto como verdades indiscutibles procedentes de la experiencia, pero
independientes de los casos particulares de cuya observacion se ha inducido, y

que por encima de estos pretenden tener validez para otros

% Arroyo Gutierrez , pag ob cit. Pag 48-50
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nuevos,*debiéndose consignar el contenido de dicha actividad y las razones
de su conviccion como resultado, pues esta actividad se integra al debido
proceso, asegurando un analisis probatorio objetivo, verificable y controlable en

cada una de sus partes.*

Los tribunales deben tomar como responsabilidad propia la ejecucién de
sus decisiones. Cuando un o6rgano judicial dispone que deba realizarse
determinado acto, no puede serle indiferente el cumplimiento o el

incumplimiento por parte del destinatario de la orden.

Concluyendo asi la forma adecuada como deben dictarse las sentencias
definitivas en los procesos civiles ordinarios, de acuerdo a la legislacién que nos

rige actualmente.

% |bidem Pag. 91
“% |bidem Pag. 89
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o 3.6. Esquema basico acerca de la sentencia,

sus elementos Y Sus

partes
CONCEPTO DEFINICION FUNDAMENTO LEGAL
APLICABLE
Primer paso a realizar | El juzgador, previamente | Articulos: 432, Caddigo
por el juzgador para la|a dictar su sentencia, | Procesal Civil de La
realizacion de la | debera realizar una | Republica de El
Sentencia Definitiva de | lectura completa del | Salvador, 207 Borrador
los Procesos Civiles | proceso en cuestion. del Anteproyecto de Ley
Ordinarios. del Cddigo de

Procedimientos Civiles y

Mercantiles de La
Republica de El

Salvador.
Segundo paso a realizar | EI juez comenzard a | Articulos: 15, 172
por el juzgador para la | establecer que método | Constitucion de la
realizacion de la | de argumentacion vy | Republica de El
Sentencia Definitiva en | fundamentacion que | Salvador; 2, 421, 427
los Procesos Civiles | aplicara en la sentencia | Cédigo Procesal Civil de
Ordinarios a dictar, como actos|La Republica de El
previos a redactar su | Salvador; 193 Cadigo
sentencia definitiva | Procesal Penal de La
guedando plasmado sus | Republica de El
argumentaciones y | Salvador, 210y 211 del

fundamentaciones, asi la
fundamentacién de la
sentencia debe ser
realizada de manera tal,
gue la misma pueda
convencer, a los que
participan en el juicio,
que se dicta justicia;
posibilitar y facilitar una
adecuada decision en los
casos que se quiera
interponer un recurso y

Borrador del
Anteproyecto de Ley del
Cadigo de
Procedimientos Civiles y

Mercantiles de La
Republica de El
Salvador.
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poder fundamentarlo;
posibilitando la revision
de las decisiones en
primera instancia,
mediante la descripcion
precisa de los hechos

Motivacion

de la

Sentencia Definitiva en

los Procesos
Ordinarios.

Civiles

Consiste en que el
juzgador, en el
pronunciamiento de la
sentencia, exponga los
motivos, argumentos 'y
fundamentos sobre los

cuales basa su decision.

La aplicacion de este
principio permite que las
partes puedan conocer
las razones que tiene el

juez para tomar la
decision y asi ejercer el
principio de la
impugnacion

Denominandose asi
'‘Argumentacion’ a una

forma de discurso que
realiza el juez (en el
contexto del proceso
legal) que tiene la
finalidad de fijar alcanzar
el asentimiento (o el
rechazo) de un
interlocutor respecto a la

validez (o no) de las
pruebas aportadas al
proceso 'y  normas,

porque permita graficar a
las partes, terceros 'y
demas interesados el
porque de sus

Articulos: 172 Inc. 3°,
186 Inc. 5° Constitucién
de la Republica de El
Salvador; 427 No. 2,
496, 497, 980, 1115
Cddigo Procesal Civil de
La Republica de El
Salvador; 1-4 Ley de
Casacion; 210, 211 Inc.
39 510, 515, 524,526,
528, 529; Borrador del
Anteproyecto de Ley del
Cadigo de
Procedimientos Civiles y

Mercantiles de La
Republica de El
Salvador.
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argumentaciones y
fundamentaciones.

Congruencia de las
Sentencias Definitivas en
los Procesos Civiles
Ordinarios

Consiste en la
concordancia que debe
existir entre el pedimento
formulado por las partes,
y la decisidon que sobre él
tome el juez. Debe haber
una revision de todas las
pretensiones para
proceder a adjudicarlas

Articulos: 193 numerales
4°, 5° y 6° 201, 421,
608, 1114, Codbdigo de
Procedimiento Civil de
La Republica de El
Salvador; 212 Borrador
del Anteproyecto de Ley

del Cddigo de
Procedimientos Civiles y
Mercantiles de La
Republica de El
Salvador.

Sentencia definitiva

La sentencia definitiva,
es el acto decisorio que
realiza el juzgador,
poniéndole fin a las
cuestiones de forma vy
fondo planteadas en el
proceso, el cual debe
tener un fundamento
juridico doctrinario.

Articulos: 14, 18,172 Inc.
3 de la Constitucion de la
Republica de El
Salvador; 417, 421, 418,
421,427Cébdigo Procesal
Civil de La Republica de

El Salvador; 206
Borrador del
Anteproyecto de Ley del
Cddigo de

Procedimientos Civiles y
Mercantiles de La

Republica de El
Salvador.
Tercer paso a realizar | El juez expresara el lugar | Articulos:  20-55, 427

por el juzgador para la
realizacion de la
sentencia; redaccién de
la sentencia

y fecha en que se dicta
el fallo, los nombres,
apellidos y domicilio de
los litigantes y sus
apoderados el objeto de
la disputa y la naturaleza

Caddigo Procesal Civil de
La Republica de El
Salvador; 209 Borrador
del Anteproyecto de Ley
del Cabdigo de
Procedimientos Civiles y

del juicio Mercantiles de La
Republica de El
Salvador.
Cuarto paso a realizar | Consiste en la | Articulos: 422, 427
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por el juzgador para la
realizacion de la
sentencia

fundamentacion factica,
la exposicion,
descriptiva; el analisis de
la prueba esencial, util y

disponible el analisis
intelectivo y las
consecuencias juridicas

que se derivan de estas.

numerales 2° y 3°
Cddigo Procesal Civil de
La Republica de El
Salvador, 211 Inc. 3°,
216 Borrador del
Anteproyecto de Ley del
Caodigo de
Procedimientos Civiles y

Mercantiles de La
Republica de El
Salvador.

Quinto paso a realizar

por el juzgador para la
realizacion de la
sentencia

Pronunciara por ultimo el
fallo en nombre de la
Republica, como la
autoridad investida por el
Estado para ello.

Articulos: 427 numeral 4°
Caodigo Procesal Civil de
La Republica de El
Salvador; 209, 211 Inc.

50 Borrador del
Anteproyecto de Ley del
Cddigo de
Procedimientos Civiles y
Mercantiles de La
Republica de El
Salvador.
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e CAPITULO IV : ANALISIS DE SENTENCIA DEFINITIVA
PRONUNCIADA EN JUICIO CIVIL ORDINARIO A LA LUZ DE LA
TEORIA DE LA ARGUMENTACION JURIDICA

Este capitulo busca mostrar a través de un ejemplo veridico, la situacion
actual de las sentencias definitivas emitidas en los proceso civiles ordinarios;
y como estas carecen de los argumentos y fundamentos adecuados;
situacién que ha llevado a ser impugnada por la parte agraviada por medio
de los recursos legales pertinentes.

4.1 SENTENCIA N° 1254 S.S.

SALA DE LO CIVIL, CORTE SUPREMA DE JUSTICIA: San Salvador, a las
doce horas y veinticuatro minutos del veintitrés de agosto de dos mil cuatro.

Vistos en casacion de la sentencia definitiva pronunciara por la Camara
Tercera de lo Civil de la Primera Seccion del Centro, a las diez horas del
quince de febrero de mil novecientos noventa y nueve, en el juicio civil
ordinario de nulidad de escritura de mutuo Hipotecario y su inscripcion registral,
promovido por el licenciado Fredy Armando Jiménez Gomez, en su caracter de
apoderado de la sefiora Maria Isabel Balseiro Acufa, ahora de Hecht, conocida
por Isabel Balseiro Acufia y continuado por el doctor José Napoledén Garcia
Ramirez, contra el sefior Francisco Alas Sanchez, a fin de que en sentencia
definitiva se declare nula la escritura publica de mutuo hipotecario y en
inscripcion registral.

Han intervenido en primera instancia el licenciado Fredy Jiménez Gémez y el
doctor José Napoledn Garcia Ramirez, como apoderado de la sefiora Maria
Isabel Balseiro Acufia, ahora de Hecht; el doctor José Antonio Mena como
apoderado de don Francisco Alas Sanchez; en segunda instancia y en este
recurso, los doctores Garcia Ramirez y Mena, ambos abogados, de este
domicilio.

VISTOS LOS AUTOS; Y

CONSIDERANDO:

I. Que el fallo de primera instancia dijo:"""POR TANTO: De conformidad a los
considerandos anteriores y Arts. 417, 421, 422, 427, 439 y 127 Pr. C., 1571,

1577, 1902 del Cadigo Civil, a nombre de la Republica de El Salvador FALLO:
Declarase sin lugar la Nulidad de Escritura Publica de Mutuo Hipotecario
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solicitada por el Licenciado Fredy Armando Jiménez GOmez, en su calidad de
Apoderado General Judicial de la sefiora MARIA ISABEL BALSEIRO ACUNA,
ahora de HECHT, conocida por ISABEL BALSEIRO ACUNA, en consecuencia
absuélvase al demandado sefior FRANCISCO ALAS SANCHEZ de la accion
entablada en su contra. Condénase al pago de costas a la parte actora por
haber sucumbido en su pretension.- HAGASE SABER.- ENMENDADOS-
abogado, pretendid, Balseiro,,-VALEN.- ENTRELINEAS-muy, TRESCIENTOS.-
VALE.-"™"

Il. El fallo de segunda instancia dice:""'POR TANTO: de acuerdo a las razones
expuestas, disposiciones legales citadas y Arts. 1316, 1319, 1551, 1569 y 1902
C.; 237, 421, 1089 y 1090 Pr. C., a nombre de la Republica de El Salvador,
DIJERON: 1) CONFIRMASE la sentencia venida en apelacién dictada por el
sefior Juez Quinto de lo Civil de esta ciudad, a las nueve horas del doce de
noviembre del afio retroproximo, por encontrarse arreglada a derecho; y 2)
Condénase a la parte perdidosa al pago de las costas de esta instancia.----En
su oportunidad vuelvan los autos al Juzgado de su origen, con certificacion de
esta sentencia para los fines de rigor.- HAGASE SABER.- EntrelineasPoder-
ISABEL-MARIA- en los oficios del Notario Aguntin Ernesto Alas-Vale.-
Enmendados-apoderado-Maria-horas-Vale.-Mas Entrelineas-del afio-Vale.-""

lll.- No conforme con dicho fallo, el doctor José Napoledn Garcia Ramirez en la
calidad indicada interpone el recurso de casacion

El recurso de casacion fue admitido por la causa genérica infraccion de ley y
como motivos especificos violacion de ley, y como preceptos infringidos los
Arts.35, 36 y 37 de la Ley de Notariado, Arts. 1316 Inc. 1° parte primera del
numeral 2°, 1892, 1551 y 1552 todos del Codigo Civil; interpretacion errGnea
de ley y como precepto infringido, Art. 113 N° 6 Pr. C. y Error de Derecho en la
apreciacion de las pruebas, sefialados como infringidos los Arts. 258, 260 Pr.
C. y Art. 30 de la Ley del Ejercicio Notarial de la Jurisdiccién Voluntaria y de
Otras Diligencias.

El recurrente alega como primer motivo de su recurso violacion de ley.

Este Tribunal en reiteradas sentencias ha sostenido que "existe violacion de ley
cuando el Juzgador en la sentencia desconoce el texto de una norma o la deja
de aplicar a un caso concreto, independiente de toda cuestion de hecho; por lo
gue el tribunal de casacion debe tener como hechos los reconocidos en la
sentencia”.

El impetrante sostiene que la Camara sentenciadora pretende en su sentencia
que por el "hecho de que en el Poder General Judicial, se introdujo
supuestamente en aplicaciéon del articulo 1902 C. una clausula especial en la
gue se autoriza a la apoderada para hipotecar un inmueble determinado, la
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apoderada tenia facultades para también adquirir obligaciones por el monto,
condiciones y estipulaciones que libremente determinen, a fin de garantizarlos
con hipotecas sobre el inmueble identificado, lo que obviamente es una
aplicacién indebida del Art. 1902 C.; por lo que la Camara cometio la infraccion
de ley por violacion de la misma, al no aplicar, debiéndolo hacer, de acuerdo al
planteamiento de la demanda interpuesta, los articulos 1316, 1892, 1551 y
1552 C.C. aplicando en cambio, en forma errénea los Arts. 1319y 1902 C.C.

La Camara sentenciadora sostuvo: "La escritura matriz otorgada por la sefiora
Maria Juana Acufia Vasquez en los oficios del notario Agustin Ernesto Alas, el
dieciséis de noviembre de mil novecientos ochenta y cuatro, cumple con los
requisitos que establece el Art. 32 de la "Ley de Notariado", autorizada por
funcionario competente, firmado por los otorgantes y clara en cuanto al
contrato que contiene, sin que exista probanza en el sentido que el instrumento
sea falso, por tanto no se advierte la nulidad alegada por el apelante.

El tribunal ad-quem, confirmd la sentencia del Juez a quo, por considerar que
se encontraba apegada a derecho, siendo lo esencial de la sentencia vista en
apelacion lo siguiente: ""La parte actora no probd" los extremos de la demanda,
puesto que establece que dofia Maria Isabel Balseiro Acufia, ahora de Hecht,
conocida por Isabel Balseiro Acufia, no otorgé el poder especial para hipoteca,
suscrito por ella ante los oficios notariales del doctor Oscar Garcia, pues falta
probar que la firma que calza el poder mencionado es falsa y por ende la
mandataria Maria Juana Acufa y Vasquez, no podia hipotecar el inmueble
ahora en litigio a favor del demandado Francisco Alas Sanchez"; -y continla—
"pues al decir la escritura de poder especial para hipoteca que conferia la
falcultades contenidas en el articulo ciento trece del Codigo de Procedimientos
Civiles el numeral sexto de dicho articulo —ya derogado- facultaba conceder el
mandato para recibir cantidades de dinero y otorgar escritura de cualquier
clase, por lo que es logico y evidente que si no fij6 un valor especial para
hipotecar el inmueble especificado en la clausula en mencion, es por que
aceptaba fijarlo mediante mutuo acuerdo con el acreedor, fuese quien fuese de
acuerdo al Art. 113 Pr. C. que ahora esta reformado, por que en la época en
gue se otorgd el poder bastaba que se englobaran las facultades,
manifestandose que se otorgaban las facultades generales que dicha
disposicion prescribia, argumento que acoge esta Sala por ser acordes al
punto planteado.

Argumenta el impetrante que también han sido violados los Arts. 35, 36 y 37 de
la Ley de Notariado.

Las tres disposiciones citadas como infringidas prescriben las formalidades que
el Notario debe observar cuando un otorgante comparezca en representacion
de otra persona. En el documento que contiene la hipoteca, otorgada por la
sefiora Maria Juana Acufia Vasquez, en esta ciudad, a las diez horas y
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cuarenta minutos del dieciséis de noviembre de mil novecientos ochenta y
cuatro, en los oficios del Notario Agustin Ernesto Alas, a favor del sefior
Francisco Alas Sanchez, por la suma de ciento cuarenta mil colones exactos, y
cuya fotocopia aparece de fs. 9 al 11 de la pieza principal, el notario
autorizante legitimé en forma suficiente la personeria con que actuaba la
sefiora Vasquez y en cuya parte esencial dice: "en cuyo instrumento se faculta
especialmente a la otorgante para hipotecar el inmueble anteriormente
descrito”, formalidad que exigen las disposiciones que el recurrente considera
violadas por lo que, tal como lo dice la Camara sentenciadora, "cumple con
todos los requisitos que establece el Art. 32 de la Ley de Notariado: autorizado
por funcionario competente, firmada por los otorgante y clara en cuanto al
contrato que contiene".

También sefiala como violado el Inc. 1° del Art. 1316 C.C. al expresar: que no
se reconoce la falta de consentimiento existente en el contrato; porque "si" la
Camara hubiera centrado su analisis en el punto referido a la falta de
consentimiento alegada, hubiera examinado y aplicado dicha disposicién, pero
no fue asi.

Sobre este punto, esta Sala no se pronunciara por cuanto en el razonamiento
gue da en la prevencion que se le hizo, no fue claro y en ese sentido fue
indebidamente admitido el recurso por violacion en el Art. 1316, y como
consecuencia el Art. 1892 C.C. que es la disposicion que vincula al 1316 C.C.,
no se aclar6, ni mucho menos se dijo cémo es que la Camara lo infringio, lo
gue asi debera de declararse.

También sefiala como violados los Arts. 1551 y 1552, ambos del C.C.
argumentando: "Si la Camara impugnada, hubiera aplicado el Art. 1551 C.
habria llegado a la conclusién de que por faltar un requisito exigido por el
articulo 1316 C., para la validez del contrato de mutuo hipotecario otorgado por
mi mandante a través de su apoderado el mismo devino en nulo, lo que a su
vez la hubiera llevado a examinar el Art. 1552 C. que dispone que la nulidad
del contrato al que faltase el requisito del consentimiento, como el de nuestro
caso, es nulidad absoluta, lo que evidentemente no considerd dicho tribunal.
De esa manera la Camara impugnada infringié, es decir no aplico el art. 1552

Ambas disposiciones forman parte del titulo XX del Cédigo Civil de la nulidad y
la rescision, la primera de ellas manda: Art. 1551 "Es nulo todo acto o contrato
a que falta alguno de los requisitos que la ley prescribe para el valor del mismo
acto o contrato, segun su especie y la calidad o estado de las partes.---La
nulidad puede ser absoluta o relativa."

La segunda dice: Art. 1552.”La nulidad producida por un objeto o causa ilicita,
y la producida por la omision de algun requisito o formalidad que las leyes

144



prescriben para el valor de ciertos actos o contratos, en consideracion a la
naturaleza de ellos, y no a la calidad o estado de las personas que los ejecutan
0 acuerdan, son nulidades absolutas.----Hay asimismo nulidad absoluta en los
actos y contratos de personas absolutamente incapaces. Cualquiera otra
especie de vicio produce nulidad relativa, y da derecho a la rescision del acto o
contrato."”

Al examinar el fallo del tribunal ad-quem, se evidencia que aplico el Art. 1551
C.C. y que con respeto al Art. 1552 C.C., si bien no lo aplico, no por ello lo
violo; pues para el caso de autos no era trascendental hacerlo y es mas, el
contrato suscrito por la sefiora Maria Juana Acufia Vasquez no adolece de
nulidad, pues llena todos los requisitos sefialados en el art. 1316 C.C., lo que la
Céamara puntualiza en su sentencia al afirmar:™'en el caso en examen
dificilmente se evidencia que el instrumento base de la pretension no adolece
de nulidad", de tal manera que dadas las razones expresadas, no procede
casar la sentencia por el motivo de violacion invocado lo que asi debera de
declararse.

El recurrente alega interpretacion errénea de ley y como precepto infringido el
Art. 113 N° 6 Pr. C.

Esta Sala ha sostenido en reiteradas sentencias que existe interpretacion
errénea de ley, cuando el juzgador escoge la norma correcta, pero le da una
interpretacion equivocada.

En el escrito de interposicion del recurso el impetrante argumenta: "Esa
Honorable Camara, interpreta erroneamente los alcances del numero 6° del
Art. 113 del Cdadigo de Procedimientos Civiles, al pretender que esa facultad
sustituye la exigencias contenidas en los Art. 1892 y 1902 del Cédigo Civil
referido, a que se debe facultar de manera especial al apoderado para vender
o hipotecar, para recibir el previo de las operaciones, asi como para obligar al
mandante y por lo tanto el apoderado puede obligar al poderdante y fijar en su
nombre los montos de las operaciones, pretender que porque el mismo 6° del
Art. 113 Pr. C. faculta al apoderado judicial para recibir sumas, significa que se
le faculta para adquirir dinero a mutuo o cualquier otra obligacion, es
sencillamente una atrocidad juridica, que en nuestro caso perfila el tipico
motivo de casacién por interpretacion erronea de ley".

La Camara sentenciadora al confirmar la sentencia del Juez a-quo, le dio
validez al argumento del inferior en grado, donde afirma que antes de que se
reformara el N° 6 del Art. 113 y que fue la época en que se otorgo el poder a la
sefiora Maria Juana Acufia Vasquéz, bastaba que se concedieran las
facultades del Art. 113 Pr. C. para que pudiera fijar y recibir cantidades de
dinero, debiéndose tener en cuenta el Art. 1902 C.C. que se especificara que
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inmueble es el que va a hipotecar el mandatario”.

Esta Sala considera que el tenor del Art. 113 Pr. C. en su ordinal 6°, antes de
la reforma, y que fue cuando se otorgd el poder mencionado, es clara en su
redaccién, por lo que es poco probable que el tribunal sentenciador haya
cometido la infraccién que se le atribuye; y tal como lo sostiene el ad-quem,
"bastaba que se concedieran las facultades del Art. 113 Pr. C. para que
pudiera fijarse y recibirse cantidades de dinero: argumento que comparte esta
Sala, por lo que por dicho motivo no se puede casar la sentencia recurrida.

Asimismo, el recurrente considera que la Camara de apelacién cometio error
de derecho en la apreciacién de la prueba y sefiala como infringidos los Arts.
258, 260 Pr. C y el Art. 30 de la "Ley del Ejercicio Notarial de la Jurisdiccion
Voluntaria y de Otras Diligencias".

El impetrante hace descansar su argumento en el sentido que desconocio el
valor probatorio a la certificacion registral y fotocopia certificada por notario,
presentados como pruebas en el proceso ordinario, asi como la compulsa
practicada respecto del mutuo hipotecario y poder, con base al cual se acreditd
la personeria de la compareciente en dicho instrumento, siendo los preceptos
infringidos los Arts., 258 y 260, ambos Pr. C., asi como el Art. 30 de la "Ley del
Ejercicio Notarial de la Jurisdiccion Voluntaria y de Otras Diligencias", pues no
se les reconoce segun el interponente valor probatorio alguno a los
documentos que si lo tienen.

La queja del recurrente se centra en que la Camara de segunda instancia no le
dio valor probatorio a los instrumentos por él sefialados en su escrito de
evacuacion de la prevencion. Sobre dicho cuestionamiento el tribunal
sentenciador, no hace valoracién alguna de dichos instrumentos, puesto que
los mismos no eran fundamentales para fallar en dicho proceso, ya que el
punto discutido era si el poder con que actud la sefiora Maria Juana Acufia
Vasquez, contenia todas las facultades para otorgar el mutuo hipotecario a
favor del sefior Francisco Alas Sanchez, cuestion que ha quedado claramente
probada y relacionada en la sentencia de primera instancia al declarar el a-quo
gue la "parte actora no probé los extremos de la demanda, pues no se probé
gue la sefiora Maria Isabel Balseiro Acufia, ahora de Hecht, conocida por
Isabel Balseiro Acufia, no otorgd el poder especial para hipotecar; sentencia
que fue confirmada por el tribunal de alzada y que era lo medular del debate,
por lo que de parte de éste no se configura el error de derecho en la
apreciacion de la prueba denunciado y por consiguiente no procede casar la
sentencia por dicho motivo.

Esta Sala no quiere pasar inadvertido el hecho de que se promovié una accion

contra una persona que no era el legitimo contradictor, situacion que pudo
derivar en otra providencia, pero que no se hara pronunciamiento alguno, por
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no ser motivo que se encuentre en discusion y solo se hace como una mera
observacion.

POR TANTO: De acuerdo a las razones expuestas, disposiciones citadas y Art.
23 Ley de Casacion, a nombre de la Republica, esta Sala FALLA: a) No ha
lugar a casar la sentencia por los submotivos alegados; b) Condénase en los
dafos y perjuicios a que hubiere lugar a la sefiora Maria Isabel Balseiro Acufia,
ahora de Hecht, conocida por Isabel Balseiro Acufia y por Isabel Balseiro; y, c)
Condénase en las costas del recurso al abogado José Napoleon Garcia
Ramirez, como firmante del escrito que contiene el recurso.

Devuélvanse los autos al tribunal de origen con certificacion de esta sentencia
para los efectos de rigor. Notifiquese.-

1 =T N, ——— GUZMAN U. D. C.reememeeeeees BERTA ROSARIO
)V A— PRONUNCIADO POR LOS SENORES MAGISTRADOS QUE
LO SUSCRIBEN--------- RUBRICADAS--------- ILEGIBLE.

4.2. ANALISIS CRITICO JURIDICO DE LA SENTENCIA

En el juicio civil ordinario de nulidad de escritura de mutuo Hipotecario
y su Inscripcion Registral, se pueden observar los fallos de primera instancia
en la cual se declaro sin lugar la nulidad de la Escritura Publica de mutuo
Hipotecario, a su vez el fallo de segunda instancia dictamin6, la
confirmacion de dicha sentencia por considerarla la Honorable Camara
apegada a Derecho, y dandose la inconformidad con el fallo se alego la

Casacion.

La Casacion de la sentencia se ha fundado segun el criterio de la
parte actora en los siguientes motivos : PRECEPTOS QUE SE
CONSIDERAN INFRINGIDOS Y CONCEPTO EN EL QUE SE CONSIDERA
LO HAN SIDO.-----De todo lo anteriormente expresado, Honorable Camara,
resulta claro que los preceptos que se consideran infringidos en la Sentencia
pronunciada por vos, son:----a) Respecto del PRIMER MOTIVO alegado, se
han infringidos los articulos 35, 36 y 37 de la Ley de Notariado cuyo texto no
cito por haberlo hecho antes en este mismo recurso, y lo han sido por
haberse hecho caso omiso de lo dispuesto en ellos, como antes se ha
relacionado, ES DECIR NO APLICANDOLOS y en su lugar APLICAR el art.
32 de la misma Ley, seleccionado falsamente, porque nada o muy poco
tenia que ver con uno de los puntos del conflicto planteado.----b) Respecto
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del SEGUNDO MOTIVO alegado, se han infringido los articulos 1316, inc.
1°, parte primera del N° 2°, 1892, y 1551 y 1552 todos del Cdédigo Civil),
haciendo en vez, una falsa eleccion de los articulos 1319 y 1902 todos del
Cdédigo Civil, debido a que se ha desatendido en el fallo, ES DECIR
OMITIDO APLICAR DICHAS DISPOSICIONES (articulos 1316, inc. 1°, parte
primera del N° 2° 1892 y 1551 y 1552 todos del Cédigo Civil), como antes
también se ha explicado, teniendo por valido un Contrato de Mutuo y la
escritura publica que lo contiene, no obstante estar acreditado que la
poderdante NO DIO SU CONSENTIMIENTO para adquirir tal obligacién, lo
que conforme a los articulos 1551 y 1552 hacen NULOS tanto el contrato
como el instrumento que lo contiene.----c) Respecto del TERCER MOTIVO
alegado, se ha infringido el articulo 113 N° 6 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, al otorgarle un alcance que no tiene, como antes se ha demostrado,
consistente en pretender que tal nUmero del articulo 113 citado, autoriza al
apoderado a quien se ha otorgado dicha facultad para adquirir obligaciones
a nombre de la mandataria, lo que evidentemente es un error.----d) Respecto
del CUARTO MOTIVO alegado, se han infringido los articulos 258, 260 del
Cddigo de Procedimientos Civiles y 30 de la Ley del Ejercicio Notarial de la
Jurisdiccion Voluntaria y de Otras Diligencias, por ignorar o mejor dicho
negar o desconocer el valor probatorio que a los documentos presentados
por la parte demandante, les confiere tales disposiciones, lo que en esencia
constituye el error de derecho en la apreciacion de las pruebas cometido por
vuestro Fallo, de acuerdo al nimero 8° del articulo 3 que regula la Ley de
Casacion.----En atencion a todo lo anterior, Honorable Camara, con todo
respeto OS PIDO: me recibais este escrito que contiene el Recurso de
Casacion contra la Sentencia Definitiva pronunciada por vos en el JUICIO
CIVIL ORDINARIO DECLARATIVO DE NULIDAD DE ESCRITURA
PUBLICA a que al principio me he referido, y lo remitéis a la Honorable Sala
de lo Civil de la Corte Suprema de Justicia, a fin de que dicha Sala califique
la admisibilidad del recurso en su forma y fondo, y en caso afirmativo le dé el
tramite que le corresponde, y pronuncie la resolucién que en derecho
corresponde."™"

IV.- En un primer andlisis el recurso interpuesto y por auto de las diez
horas del dia veintiuno de marzo de dos mil uno se le previno al recurrente
para que en el término de ley aclarara conceptos respecto a los submotivos
violacién de ley y error de derecho en la apreciacion de la prueba, habiendo
evacuado dicha prevencion en los términos siguientes: ""'l) SEGUNDO
MOTIVO ESPECIFICO VIOLACION DE LEY POR INFRACCION DE LOS
ARTICULOS 1316, 1892, 1551 Y 1552 TODOS DEL CODIGO CIVIL.-----El
Recurso de Casacion por la causa Genérica INFRACION DE LEY, y
planteado como SEGUNDO MOTIVO especifico Violacion de Ley, por
infraccion de los articulos 1316 inc. 1°, parte primera del numeral 2°, 1892,
1551 y 1552 todos del Cédigo Civil, lo fundamento asi:----La Demanda de
Nulidad de la escritura de MUTUO GARANTIZADO CON HIPOTECA,
otorgada por la sefiora MARIA JUANA ACUNA VASQUEZ actuando en

148



nombre y en representacion, como apoderada general judicial de mi
mandante MARIA ISABEL BALSEIRO ACUNA ahora de HECHT, conocida
por ISABEL BALSEIRO ACUNA, a favor de FRANCISCO ALAS SANCHEZ,
la fundamenté en el hecho de que para el otorgamiento de dicha escritura y
acto que contiene, mi poderdante no otorgd su consentimiento y por lo
mismo no se dio cumplimiento a la exigencia del articulo 1316 N° 2° del
Cadigo Civil, por lo que al faltar tal requisito conforme lo dispone el articulo
1551 del mismo Caodigo, tal contrato deviene en nulo, siendo esa nulidad
absoluta por tratarse de la omision de un requisito que la Ley requiere para
la validez del mismo. (art. 1316 C.).-----La falta de consentimiento deriva del
hecho que el PODER GENERAL JUDICIAL con facultad especial para
hipotecar, con el que la sefiora MARIA JUANA ACUNA Y VASQUEZ, a
nombre de MARIA ISABEL BALSEIRO ACUNA ahora de HECHT, conocida
por ISABEL BALSEIRO ACUNA, adquiri6 la obligacién mutuaria garantizada
con hipotecas a favor del sefior FRANCISCO ALAS SANCHEZ, no le
conferia facultades para ello, debido a que en tal poder se le concedi6
facultad para hipotecar inmueble, PERO SIN EXPRESAR LA OBLIGACION
A GARANTIZAR, NI PARA ADQUIRLA, por lo que siendo la hipoteca un
contrato accesorio, no habiéndose determinado el contrato principal a que
accederia, en términos estrictos ni aun ésta facultad se le concedié en tal
poder. LO QUE NO CABE NINGUNA DUDA ES QUE NO SE FACULTO A
LA APODERADA PARA ADQUIRIR LA OBLIGACION PRINCIPAL
(MUTUO).----Por lo tanto MARIA ISABEL BALSEIRO ACUNA ahora de
HECHT, conocida por ISABEL BALSEIRO ACUNA, no di6é su consentimiento
para el contrato que celebr6 en su nombre MARIA JUANA ACUNA Y
VASQUEZ.---Tanto la Cadmara como el Juez de la Primera Instancia, en sus
respectivos Fallos desconocieron la exigencia del inc. 1° parte 12 del nUmero
2° del articulo 1316 C., pues argumentaron que "para que un contrato sea
nulo, el motivo de la nulidad debe existir en el momento de la celebracion. Al
respecto oportuno es subrayar que existen ciertos requisitos en nuestro
ordenamiento juridico que deben observarse para que un contrato sea valido
y produzca plenos efectos juridicos (Art. 1316 C.). En consecuencia, para
gue una persona se obligue a otra por un acto o declaracién de voluntad es
necesario: 1°) Que sea legalmente capaz; 2°) Que CONSIENTA EN DICHO
ACTO O DECLARACION vy su consentimiento no adolezca de vicio; 3°) Que
recaiga sobre un objeto licito; y 4°) Que tenga una causa licita." (Lo
destacado es mio).---Se advierte que la Camara no obstante que cita el
namero 2° del articulo 1316 C., lo omite aplicar totalmente, pues en vez de
centrarse en examinar si hubo el consentimiento que se argumentaba no
existio de parte de Maria Isabel Balseiro Acufia ahora de Hecht, al otorgar el
Contrato de Mutuo Hipotecario, se limitd a expresar: "En el caso que nos
ocupa obviamente la sefiora Maria Isabel Balseiro Acufia, ahora de Hecht, al
momento en que otorgd el Poder General con clausula especial relacionado
llend los requisitos y formalidades en mencion. En autos no existe probanza
en contrario.".----La Honorable Camara indudablemente por falta de atencién
en el argumento expuesto por el apelante, desvié su esfuerzo a tratar de
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justificar que no hubo falta de capacidad, cuestion a la que indudablemente
la llevé el argumento del Juez inferior en el sentido de que en el proceso no
se justifico por la parte a quien represento "que la firma puesta en el Poder
fuera falsa o que el instrumento sea falso. Por tanto, no se advierte la
nulidad reclamada por el apelante.”, falsamente que en ningln momento
fueron basamentos para pretender la nulidad el contrato y del instrumento
gue lo contiene.----La Camara, pues, infringié (no aplico) el inciso primero del
namero 2° del articulo 1316 C., por no reconocer la falta de consentimiento
existente en el contrato, aplicando en vez el nimero 1° de la misma
disposicion, referida a la falta de capacidad, que no fue objeto de alegato.----
Al obviar la aplicaciéon de inciso 1° del namero 2° del articulo 1316 C., como
se ha indicado, también se soslay6 aplicar el articulo 1892 C., que dispone
qgue "el mandato no confiere naturalmente al mandatario mas que el poder
de efectuar los actos de administracién; como son pagar las deudas y cobrar
los créditos del mandante, perteneciendo unos y otros al giro administrativo
ordinario; perseguir en juicio a los deudores, intentar las acciones posesorias
e interrumpir las prescripciones, en lo tocante a dicho giro; contratar las
reparaciones de las cosas que administra; y comprar los materiales
necesarios para el cultivo o beneficio de las tierras, minas, fabricas u otros
objetos de industria que se le hayan encomendado.-PARA TODOS LOS
ACTOS QUE SALGAN DE ESTOS LIMITES, NECESITARA DE PODER
ESPECIAL". (Los destacados y subrayados son mios).----La disposicion (art.
1892 C.), nos confirma la circunstancia de que Maria Isabel Balseiro Acufa
ahora de Hecht, NO DIO SU CONSENTIMIENTO para que en su hombre se
adquiera la obligacion mutuaria garantizada con hipoteca objetada, debido a
que de acuerdo a tal articulo, MARIA ISABEL BALSEIRO ACUNA ahora de
HECHT, TUVO QUE HABER OTORGADO UN PODER ESPECIAL o
introducir en el Poder General Judicial, UNA CLAUSULA ESPECIAL A
ESOS EFECTOS, es decir para que con base a él se adquiriese una
obligacion mutuaria con expresion de su monto, plazo, tipo de interés, forma
de pago y demas estipulaciones de dicho contrato, o indicando que se
autorizaba a la apoderada para libremente determinar tales condiciones y
estipulaciones.----Como aparece en la escritura de PODER GENENRAL
JUDICIAL con la que se otorg0 la escritura de mutuo hipotecario impugnada,
LA MANDANTE NO HIZO TAL DECLARACION.----Si la Camara hubiera
CENTRADO SU ANALISIS en el punto referido a la falta de consentimiento,
pero no fue asi.----De la misma manera la Camara infringio, es decir no
aplico, los articulo 1551 y 1552.----Si hubiera aplicado el articulo 1551 C.,
habria tenido que obligatoriamente examinar si en el Contrato de MUTUO
HIPOTECARIO IMPUGNADO FALTO o NO, alguno de los requisitos que el
articulo 1316 C., exige (entre ellos el N° 2° referente al CONSENTIMIENTO,
en nuestro caso) para la validez del MUTUO HIPOTECARIO impugnado. Sin
embargo, por haber desviado la Cadmara su atencion Unicamente al requisito
exigido en el N° 1° de dicho articulo, referido a la CAPACIDAD DEL
OTORGANTE, no esgrima como argumento para la impugnaciéon del
contrato, su conclusién errénea fue afirmar "...en el caso en examen
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diafanamente se evidencia que el instrumento base de la pretension no
adolece de nulidad.", omitiendo de esa manera aplicar el art. 1551 C.----
Légico seria que si la Honorable Camara impugnada, hubiera aplicado el
articulo 1551 C., habria llegado a la conclusién de que por faltar un requisito
exigido por el articulo 1316 C., para la validez del Contrato de MUTUO
HIPOTECARIO otorgado por mi poderdante a través de su apoderada, el
mismo devino en nulo, lo que a su vez la hubiera llevado a examinar el
articulo 1552 C., que dispone que la nulidad del contrato al que falte el
requisito del consentimiento, como el de nuestro caso, ES UNA NULIDAD
ABSOLUTA, lo que evidentemente no considerd dicho tribunal. De esa
manera la Camara impugnada infringio, es decir no aplico, el art. 1552 C.,----
-La Camara impugnada frente al argumento de la FALTA DE EXISTENCIA
DEL CONSENTIMIENTO en el Contrato de MUTUO HIPOTECARIO
contenido en el instrumento objeto de recurso, opt6é por aplicar los articulos
1319 y 1902 C. que no tenian relacion directa con el argumento,
aplicandolos incluso en forma errénea.----El articulo 1319 C., expresa: "Lo
gue una persona ejecuta a nombre de otra, ESTANDO FACULTADA POR
ELLA O POR LA LEY PARA REPRESENTARLA, produce respecto del
representado iguales efectos que si hubiere contratado él mismo". El error
consiste en no reparar, mejor dicho en adrede soslayar, el hecho de que el
representante debe estar precisamente autorizado por el representado para
efectuar el acto de interés para éste, lo que supone la existencia de un
mandato formal e idéneo para ello. Sélo en esas condiciones lo ejecutado
por una persona a nombre de otra, produce igual efecto que si lo hubiera
efectuado el mismo representado, LO QUE EN NUESTRO CASO NO
OCURRIO, por razén de que el mandato otorgado por MARIA ISABEL
BALSEIRO ACUNA ahora de HECHT, a favor de MARIA JUANA ACUNA Y
VASQUEZ, no la autorizé para adquirir obligaciones ni para garantizarlas
con hipoteca.----El articulo 1902 C., dispone algunos de los requisitos
formales y de fondo que debe reunir un Poder para vender, hipotecar o
constituir derechos reales sobre inmuebles, a fin de que surta efectos
legitimos para el mandante por actos realizados por el apoderado o
mandatario, vale decir para que surta efectos la disposicién del articulo 1319
C., en el sentido de que lo ejecutado por una persona a nombre de otra,
produce respecto del representado iguales efectos que si hubiere contratado
él mismo, SIEMPRE Y CUANDO ESTE FACULTADO POR ELLA O POR LA
LEY PARA REPRESENTARLA.----Eso0s requisitos son que la autorizacién se
formalice en Poder Especial o en uno General con clausula Especial al
efecto, en el que se determine el recibir el precio o cantidades de dinero
procedentes de tales actos.----La Camara impugnada pretende en su
Sentencia que por el hecho de que en el PODER GENERAL JUDICIAL, se
introdujo, supuestamente en aplicacion del articulo 1902 C., una clausula
especial en la que se autorizaba a la apoderada para hipotecar un inmueble
determinado, la apoderada tenia facultades para también adquirir
obligaciones por el monto, condiciones y estipulaciones que libremente
determinara, a fin de garantizarlas con hipotecas sobre el inmueble
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identificado, lo que obviamente es una aplicacion indebida (erronea
interpretacion) del articulo 1902 C., puesto que ésta disposicion no se refiere
al caso de cuando la obligacion a garantizar con hipoteca no existe.----
Resumiendo, la Honorable Cdmara impugnada cometi6 la infraccion de ley
por violacién de la misma, al no aplicar debiéndolo hacer de acuerdo al
planteamiento de la demanda interpuesta, los articulo 1316, 1892, 1551 y
1552, todos del Cadigo Civil, aplicando en cambi6, en forma erronea los
articulos 1319 y 1902 del mismo Cédigo, siendo aquéllas las disposiciones
infringidas, en los conceptos que se han indicado claramente, es decir por
desconocer que el art. 1316 exige como requisito para que una persona se
obligue a otra por un acto o contrato, entre otros que CONSIENTA en dicho
acto o contrato; que conforme el art. 1551, la falta de ese requisito produce
la nulidad del acto o contrato; y que conforme el art. 1552, la nulidad que
produce la falta del consentimiento para el acto o contrato, es una nulidad
absoluta.----La Camara pretende que como de acuerdo al art. 1319 C., lo
gue una persona ejecuta a nombre de otra, estando facultada por ella para
representarla, produce respecto del representado iguales efectos que si
hubiere contratado él mismo, en el caso juzgado tal disposicion es aplicable,
por haber otorgado la mandante un Poder Especial de conformidad a la
exigencia del art. 1902 C., con lo que se cubre la exigencia de la
autorizacion que debe tener quien actda por otro.-----El concepto en que se
considera se infringié las aludidas disposiciones estimo haberlo acreditado
en esta aclaracion.----Il) CUARTO MOTIVO ESPECIFICO POR ERROR DE
DERECHO EN LA APRECIACION DE LAS PRUEBAS.----Respecto al
recurso por la causa Genérica INFRACCION DE LEY, y planteado como
CUARTO MOTIVO especifico por Error de Derecho en la Apreciacion de las
Pruebas, por infraccion de los articulos 258, 260 Pr. C. y 30 de la Ley del
Ejercicio Notarial de la Jurisdicciébn Voluntaria y de Otras Diligencias, lo
aclaro asi:----En el JUICIO ORDINARIO DECLARATIVO DE NULIDAD que
mi poderdante promovié en el JUZGADO QUINTO DE LO CIVIL de esta
ciudad, en contra de FRANCISCO ALAS SANCHEZ, en el que se ha
pronunciado la Sentencia Definitiva cuya Casacion se pretende, en su
debida oportunidad se recibié e incorpor6 en el respectivo proceso las
pruebas siguientes:----a) Certificacion Literal de la inscripcibn numero
CINCUENTA del Libro DOS MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y DOS de
Hipotecas de este Departamento, extendida por el Sefior Registrador de la
Propiedad Raiz e Hipotecas de la Primera Seccion del Centro, en la que
aparece el texto integro de la escritura de MUTUO HIPOTECARIO y el
namero de inscripcién de dicho instrumento, cuyas nulidades absolutas se
pretende; y----b) Fotocopia certificada por Notario del Testimonio extendido
por el Notario OSCAR GARCIA, de la escritura de PODER GENERAL
JUDICIAL, con clausula especial, otorgada ante sus oficios por dofia ISABEL
BALSEIRO ACUNA, a favor de dofia MARIA JUANA ACUNA Y VASQUEZ,
en la que consta que en ninguna forma la expresada poderdante faculto a la
apoderada para adquirir obligaciones, ni los términos o condiciones de éstas,
y si bien la facultd para vender o hipotecar el inmueble que en él se
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relaciona, no la faculté para recibir el precio o las cantidades procedentes de
dichos actos. Tal Poder como consta de la razén de expediente del
Notariado autorizante, de fecha veinte de enero de mil novecientos ochenta
y cuatro, fue asentado bajo el nimero NUEVE, folio once frente al doce
frente del LIBRO SEGUNDO del PROTOCOLO autorizado a dicho Notario,
que caducaria el dieciséis de diciembre de mil novecientos ochenta y cuatro;
y----c) Como reforzamiento de Pruebas, tanto la escritura de MUTUO
HIPOTECARIO relacionada en el documento de la letra a), como la escritura
de Poder que se relaciona en el documento de la letra b) de este Parrafo,
fueron compulsadas en los respectivos Libros de Protocolo en la Seccion de
Notariado de la Honorable Corte Suprema de Justicia por el Juzgado de la
Primera Instancia.----Con tales instrumentos a mi criterio se acreditd: 1) Que
MARIA JUANA ACUNA VASQUEZ, comparecié ante Notario actuando en
nombre y representacion de MARIA ISABEL BALSEIRO ACUNA, en su
calidad de apoderada, a adquirir obligacion mutuaria a favor del sefior
FRANCISCO ALAS SANCHEZ, por valor de CIENTO CUARENTA MIL
COLONES, al interés del dos punto cinco por ciento mensual bajo las
condiciones que se relacionan en dicho instrumento, obligaciones que
garantizdé con primera hipoteca sobre inmueble propiedad d mi poderdante;
2) Que el Notario dio fe de que la personeria de la sefiora MARIA JUANA
ACUNA VASQUEZ, como apoderada de MARIA ISABEL BALSEIRO
ACUNA, era legitima, porque tuvo a la vista el testimonio de la escritura de
Poder General Judicial relacionado en la letra b) de este Parrafo; 3) Que al
acreditar con tal Poder la personeria de la apoderada, en el Contrato de
MUTUO HIPOTECARIO, resulta claro que la poderdante no otorgé SU
CONSENTIMIENTO para que se adquiera la obligacion mutuaria, puesto
gue en la escritura de Poder relacionada no se confiri¢ autorizacién por parte
de la poderdante para adquirir obligaciones, y si bien la facult6 para
hipotecar un inmueble, no determind que obligaciones se garantizaria; y 4)
Que por lo mismo, el contrato celebrado por carecer de consentimiento de la
obligada adolece de nulidad.----Conforme al articulo 258 Pr. las escrituras
publicas y los testimonios sacados de ellas por autoridad de Juez
competente y con citacion contraria, hacen plena prueba, por lo que la
compulsa relacionada en la letra c) de este parrafo Il, prueba plenamente los
hechos que constan en los instrumentos compulsados. Tales hechos son
precisamente los enunciados en el anterior inciso.----De acuerdo al articulo
260 Pr., HACEN PLENA PRUEBA, los instrumentos auténticos, entre ellos
expedidos por los funcionarios que ejercen un cargo por autoridad publica,
en lo que se refiere al ejercicio de sus funciones, como en el caso del
instrumento relacionado en la letra a) de este Parrafo; y tal como dispone el
articulo 30 de la Ley del Ejercicio Notarial de la Jurisdiccion Voluntaria y de
Otras Diligencias, en cualquier procedimiento, las partes podran presentar
en vez de los documentos originales, copias fotograficas o fotostaticas de los
mismos, cuya fidelidad y conformidad con aquéllos haya sido certificada por
notario, lo que implica que las fotocopias certificadas a que corresponde la
que se relaciona en la letra b) de este Parrafo, hacen fé respecto de los
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hechos que en ellos se relaciona, precisamente los que se enuncian en el
preanterior inciso.---La Camara impugnada sin embargo, no obstante
referirse a algunos de los documentos presentados, en una simple relacion
superficial y deficiente (para ejemplo afirma que presenté como prueba la
Escritura de Mutuo Hipotecario objeto del proceso de nulidad, cuando en
realidad lo que se presento fue una Certificacion Registral de su inscripcion,
y se compulso dicho instrumento en el respectivo Libro de Protocolo en la
Seccion de Notariado); en el péarrafo tercero del Considerando IV) de su
Sentencia, al hacer una "valoracion" de ella, afirma con un simplismo que
ofrende: "'Esta Camara estima legalmente acertadas las razones que
puntualiza el Juez inferior en torno al hecho que la parte actora no acreditd
los extremos de su demanda. Consecuentemente la actividad probatoria
desarrollada por ella, no depara conviccidn sobre la existencia de los hechos
controvertidos"'. (Los destacados son mios).----EI Juez de la Primera
Instancia, cuyo razonamiento avala con tanta candidez la Camara
impugnada, dijo en el Considerando 1V) de su Sentencia: "'La parte actora
no probd los extremos de su demanda, puesto que era fundamental
establecer que dofia MARIA ISABEL BALSEIRO ACUNA ahora de HECHT,
conocida por ISABEL BALSEIRO ACUNA, no otorgé el poder especial para
hipotecar, suscrito por ella ante los oficios notariales del doctor OSCAR
GARCIA a las diez horas del dia veinte de enero de mil novecientos ochenta
y cuatro, pues falta probar que la firma que calza el Poder mencionado ES
FALSA y por ende la mandataria MARIA JUANA ACUNA Y VASQUEZ, no
podia hipotecar el inmueble ahora en litigio (SIC) a favor del demandado
Francisco Alas Sanchez, POR SER FALSO EL MANDATO que se dice
confiri¢".(Los subrayados y destacados son mios).----Mas error en cuanto a
la apreciacién de la prueba aducida es imposible, pues (Juzgado y Camara)
desconocen el valor probatorio que los articulos 258, 260 Pr. C. y 30 de la
Ley del Ejercicio Notarial de la Jurisdiccién Voluntaria y de Otras Diligencias,
como se ha indicado, confieren en su respectivo caso, a cada uno los
documentos presentados. El error deriva incuestionablemente del hecho que
Juzgado y Camara, perdidos absolutamente en cuanto a los planteamiento
de la accion ejercitada, pretendieron encontrar pruebas sobre hecho no
propuestos ni por asomo en la Demanda, como "que doiia MARIA ISABEL
BALSEIRO ACUNA ahora de HECHT, conocida por ISABEL BALSEIRO
ACUNA, no otorgé el poder especial para hipotecar, suscrito por ella ante los
oficios notariales del doctor OSACR GARCIA, a las diez horas del dia veinte
de enero de mil novecientos ochenta y cuatro” o que ""LA FIRMA QUE
CALZA EL PODER MENCIONADO ES FALSA" o que "es FALSO EL
MANDATO QUE SE DICE (doiia MARIA ISABEL BALSEIRO ACUNA, ahora
de HECHT) CONFIRIO".----Concluyendo la infraccion de Ley, como Causa
Genérica y como cuarta causa o motivo especifico por Error de Derecho en
la apreciacién de las pruebas consiste en haber desconocido la Camara
impugnada, valor probatorio a la Certificacion Registral y Fotocopia
Certificada por Notario, presentadas como pruebas por mi parte en el
proceso ordinario que da origen a este Recurso, asi como la compulsa
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practicada respecto del Mutuo Hipotecario y Poder con base al cual se
acredité la personeria de la comparecencia en dicho instrumento, siendo los
preceptos infringidos los articulos 258 y 260 Pr. , asi como el art. 30 de la
Ley del Ejercicio de la Jurisdiccion Voluntaria y de Otras Diligencias, y el
concepto en el que se considera que lo han sido, es por no reconocerles
errbneamente valor probatorio alguno a los documentos que de acuerdo a
dichas¢ disposiciones, si lo tienen." Esto es lo expresado por el abogado en
su peticidn del recurso

Siguiendo guias Jurisprudenciales dadas por la Corte Suprema de
Justicia de El Salvador, entendemos que: se ha llegado a la conclusion, que
el tiempo lo determina el cumplimiento de la sentencia; es decir, que aquella
sentencia que aun no ha sido ejecutada o cumplida tiene la posibilidad de
ser impugnada por un interesado en la causa, no asi la sentencia que ya ha
sido ejecutada, porque no pueden retrotraerse los efectos de la misma,
dentro del mismo proceso, pues son derechos que ya han quedado firmes
para el victorioso en el juicio. El principio de seguridad juridica debe ser
garantizado en cada proceso y una de las formas de hacerlo es respetando
los limites y alcances que dentro de un juicio son permitidos.(Casacion 1199

S.S.-l a las diez horas doce minutos del dia once de enero de dos mil).

Podemos observar que en el presente proceso la parte actora ha
interpuesto los recursos pertinentes, por considerarse agraviada con la
sentencia, estableciendo que ha sido dictada sin fundamentos adecuados,
infringiendo las leyes, no considerando doctrina tanto por la primera como la
segunda instancia, al igual que los subsiguientes motivos que aduce. Al
analizarlo a la luz de la Teoria de la Argumentacion Juridica, podemos
establecer que el vacié en los argumentos utilizados se originaria, en la
incapacidad de argumentar correctamente de los jueces, es decir de
establecer buenas razones a favor o en contra, de una forma de aplicar el
derecho, dado que la Teoria de la Argumentacion Juridica permite
conceptuar y sistematizar los argumentos utilizados por el juzgador a la hora
de dictar sentencia, permitiendo la adecuada justificacion de los mismos,

llevando a la comprension por las partes de estos.
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El juez en la presente sentencia ha debido establecer lo que dice el
derecho, estableciendo la validez o no de la norma que debe aplicar al caso

concreto evitando por tanto incurrir en violaciones de ley

En relacion al primer motivo alegado en la sentencia se establece por
medio de la sentencia de la sala , que la infraccion de ley como motivo
especifico violacion de ley, de los preceptos alegados por la parte actora, la
Cémara establece lo pronunciado en sentencia: "existe violacion de ley
cuando el Juzgador en la sentencia desconoce el texto de una norma o la
deja de aplicar a un caso concreto, independiente de toda cuestion de
hecho; por lo que el tribunal de casacién debe tener como hechos los
reconocidos en la sentencia”. A su vez en distintas guias jurisprudenciales la
sala ha establecido que: Para que exista violacién de ley y que dicho motivo
produzca eficacia, se requiere que el juzgador conozca sobre el fondo de las
alegaciones formuladas por las partes y que en los considerandoos de la
resolucién conste no la aplicaciéon de la norma legal que correspondia al
caso concreto. (Casacion . 255 S. M. |l Sala de lo Civil, a las once horas y
cuarenta y cinco minutos del dia doce de mayo de dos mil.)

Cuando el juez dicta la decision, o juicio de subsuncion o calificacion
juridica de los hechos, determina si los hechos probados entran en el
ambito de aplicacién de la norma, es decir, si se constituyen o no, un caso
concreto del supuesto de hecho abstracto previsto en la norma, evitando asi
llevar al fallo a ser interpretado erroneamente. La interpretacion juridica se
constituye en una interpretacion de los enunciados juridicos, pudiéndose
utilizar en un sentido amplio por los jueces, segun el cual se interpreta
dandole un significado y sentido del lenguaje, en que se expresan con
independencia, de si existen o no discrepancias o controversias en torno a
ese significado, o en el sentido restringido en el cual se atribuye significado
a un texto normativo, cuando existen dudas sobre el mismo , cuando sea

obscuro o discutible. A su vez al interpretar el juez que argumente
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correctamente, debe identificar las fuentes del derecho validas, la

integracion del derecho en caso de lagunas o antinomias. *

Se aduce la interpretacion errénea de ley; cuestion analizada por la
sala, sobre la cual se establece en la sentencia, que: existe interpretacion
erronea de ley, cuando el juzgador escoge la norma correcta, pero le da una

interpretacion equivocada

Al mismo tiempo en diversas sentencias que se han constituido lineas
jurisprudenciales se establece que: ElI motivo especifico de interpretacion
errénea, consiste en darle a la norma un sentido distinto del que legalmente
tiene, o una interpretacion equivocada, desatendiendo su tenor literal y los
demas elementos de interpretacion, tergiversando los efectos juridicos de la
misma. (Sentencia de casacion, 1129 S. S., de las diez horas siete minutos
del veintiocho de agosto de dos mil) Relaciones: 1251 Casacion. Familia S.
S; 1306 S. S

El motivo de interpretacion erronea se configura, cuando el juzgador
aplica la norma legal correcta al caso concreto, pero lo hace dando a la
norma un sentido distinto del que l6gicamente tiene o bien una interpretacion
equivocada, desatendiendo el tenor literal cuando su sentido es claro, y los
demas elementos de interpretacion, tergiversando los efectos juridicos de la
misma. Deviene entonces necesario que tales normas hayan sido aplicadas

por el juzgador.

Como motivo especifico de casacion la interpretacion erronea de ley,

es una infraccion directa de las normas legales.

La equivocacion en la labor de interpretar la norma aplicable al caso

puede configurarse: al haber ido méas alla de la intencién de la ley o por

! Gascon Abellan, Marina y Alfonso Garcia Figueroa, Interpretacion y Argumentacion Juridica,
primera edicion, San Salvador , El Salvador, Consejo Nacional de la Judicatura, Escuela de
Capacitacién Judicial 2003, pagina 23.
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haberla restringido, a pretexto de consultar su espiritu; también porque al
consultar la intencion o espiritu de una norma obscura, no se dio con el
verdadero; o bien porgue no se supo resolver la contradiccion entre dos
normas, o0 cuando tratAndose de una norma susceptible de varias
interpretaciones se escogié la que menos convenia al caso concreto, 0 se
eligio una que conduce al absurdo, segun doctrina establecida por el Dr.
Roberto Romero Carrillo, LA NORMATIVA DE CASACION. (Sentencia de
casacion, 1292 Casacion, de las doce horas con cincuenta minutos del

diecinueve de septiembre de dos mil).

El motivo de interpretacion errobnea supone que el juzgador haya
entrado a considerar el verdadero sentido de la norma para poder aplicarla
luego al caso concreto, pero es necesario distinguir que al no haberla
aplicado siendo aplicable, se traduce en violacion de ley. (Casacion 33 Nva.

S.S. a las doce horas dieciséis minutos del dia ocho de febrero de dos mil).

A su vez a la luz de una adecuada Argumentacion Juridica, es
necesario que el juez en la presente sentencia, halla realizado una decision
probatoria o juicio factico, que consistiria, en declarar cuales son los hechos
relevantes en el conflicto, mas exactamente, en declarar cual es la verdad
sobre los hechos controvertidos o litigiosos relevantes en el conflicto y la
decision o juicio de consecuencias, que establece que se sigue de los

hechos probados a los hechos calificados 2

El juzgador debe motivar su resolucion sobre los hechos , aun en
contra de su conviccion personal, debiendo desechar aquellos elementos de
prueba que considera inutilizables, mostrando todo el proceso mental que lo
ha llevado a la decision, debido a que el juzgador, no puede descubrir la
verdad que no este en condiciones de justificarla posteriormente, es
necesario por tanto ver la motivacion como la actividad depuradora, sobre

la actividad cognoscitiva; que reclama del juez una reconsideracién de sus

2 Ob cit pag 26
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principales convicciones, a la luz de argumentos racionales, que son los
anicos que ineludiblemente ha de emplear par fundar su decision; dejando
constancia de los actos de prueba producidos, de los criterios de valoracion

utilizados y del resultado de esa valoracion. 3

En la presente sentencia vemos que el juzgador escapa de hacer un
analisis en conjunto de las prueba, situandose en vinculacion a la técnica
del relato; desechando una posible aplicacion de la técnica analitica, que va
precedida de una valoracion individualizada de las pruebas practicadas,

para posteriormente valorarlas de manera conjunta.

El recurrente considera que la Camara de apelacion incurrié en error
de derecho en la apreciacién de la prueba, por lo que la Sala establece
sobre dicho cuestionamiento: que el tribunal sentenciador, no hace
valoracion alguna de dichos instrumentos presentados, puesto que los
mismos no eran fundamentales para fallar en dicho proceso, con relacion al
punto por el cual se alegan, sin realizar un argumento valedero a dicha

afirmacion.

A su vez se establecen lineas jurisprudenciales sobre este punto asi:
El error de hecho en la apreciacion de la prueba no consiste sencillamente
en haber apreciado mal la prueba, sino en que el juicio u opinion que de ella
se ha formado el juzgador no corresponde a la realidad porque fue motivado
por un error de hecho. (Sentencia de casacién, 1292 Casacion., de las doce

horas con cincuenta minutos del diecinueve de septiembre de dos mil).

La suposicién material y juridica de prueba inexistente por parte de un
tribunal sentenciador genera el error de hecho. (Sentencia 104 Cojutepeque,

Sala de lo Civil a las nueve horas del treinta de junio de dos mil uno).

® Ob cit pag 51
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El error de derecho en la apreciacién de la prueba se comete cuando
al apreciar las mismas, se les aplican equivocadamente las normas
establecidas para ello, infringiéndose esos preceptos sobre valoracion de
cada uno de los medios de prueba que la ley admite. Al valorar las pruebas
el juzgador debe considerar su pertinencia y la forma en que han sido
alegadas al proceso y luego si hace o no hace fe. (Sentencia de casacion

1261 S. S. De las diez horas del dia veintiocho de julio de dos mil.)

La jurisprudencia sostiene que la causal relacionada se produce
cuando el juzgador aprecia incorrectamente una prueba, dandole un valor
distinto al que le asigna la ley, negandole todo el valor, desestimando una
prueba producida, aplicando incorrectamente el sistema preferencial de
pruebas que establece la legislacion procesal, o cuando la apreciacion de la
prueba efectuada por el juzgador ha sido arbitraria, abusiva o absurda.

Los tribunales de casacion no se inmiscuyen en cuestiones facticas,
sino que juzgan si la prueba esta bien valorada. (Sentencia de casacion,
1292 Casacion., de las doce horas con cincuenta minutos del diecinueve de

septiembre de dos mil).

El error en comento se configura entre otros casos, cuando el
juzgador no da a los medios de prueba impugnados, el valor que
juridicamente por disposicion de la ley se les atribuye. (Casacién 594 Cam
Fam. S. A., a las doce horas cuarenta y tres minutos del dia catorce de

marzo de dos mil.)

En la invocacion del error de derecho en la apreciacion de la prueba
como motivo especifico, no basta sefialar que las aportadas hacen plena
prueba, como lo dice la ley; sino que debe expresarse cual es el analisis
realizado por la Camara sentenciadora para cada una de las pruebas y que
el impetrante considera equivocado, indicando ademas, cual debi6 ser la

interpretacion correcta de las pruebas vertidas y su valoracion de acuerdo a
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la ley. (Interlocutoria, 1241 S.S., Casacion Civil, Sala de lo Civil, a las diez
horas y treinta y cuatro minutos del dia once de abril del dos mil.)

La infraccidon de error de derecho en la apreciacion de la prueba no se
produce cuando el tribunal no conoce de fondo las pretensiones, omitiendo
la valoracion de la prueba aportada en el proceso. (Casacion . 255 S. M. I
Sala de lo Civil, a las once horas y cuarenta y cinco minutos del dia doce de

mayo de dos mil.)

La apreciacion factica de la prueba esta dentro de la esfera autbnoma
del juzgador de instancia, y no corresponde al Tribunal de casacion
enmendarla en caso de estar errada, salvo que el motivo invocado habilite a
la Corte de Casacion, para el examen de los hechos. (Sentencia de casacién
30 Nva. S. S. de las diez horas y quince minutos del dia veintiocho de agosto

de dos mil.)

En esta sentencia no apreciamos incongruencia en fallo porque tal

como lo establece jurisprudencialmente la Corte esta debe ser:

La incongruencia no quiere decir contradicciones que pudieran existir
entre la sentencia y las pretensiones de cada litigante. La incongruencia
debe ser en el fallo, y no en los argumentos de la sentencia, en los motivos
por los cuales se ha llegado al fallo, es decir, la apreciacion objetiva que ha

tenido la camara para sentenciar.

La incongruencia alegada en un fallo podria darse cuando el fallo esta
compuesto de varias partes y existe incongruencia o contradiccién entre los
pronunciamientos del mismo que son irreconciliables. (Sentencia de
casacion, 368 CAM. 22 LAB, de las diez horas del dia veintiséis de

septiembre de dos mil ) y en la presente sentencia esto no es apreciable.

Por lo que podemos establecer que la actividad judicial esta inmersa

en una multiplicidad de decisiones, que la constituyen una actividad
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compleja, que desde la interpretacion de las normas, pasa la actividad
probatoria de enunciados sobre los hechos, por lo que la actividad judicial

sera esencialmente probatoria e interpretativa.

Las sentencias judiciales pueden ser analizadas como
argumentaciones, en las cuales, el argumento central tiene como conclusion
el contenido del acto de decision; y como premisas el enunciado normativo
general y la descripcion de los hechos relevantes, y en los sub argumentos
se expresaran las razones para apoyar cada una de estas premisas,
dependiendo su nivel de complejidad, de acuerdo al tipo de caso que en ella
se resuelve, y a los desacuerdos que hallan surgido durante el proceso a

los que el juez o tribunal deba poner termino. *

El argumento principal se constituiria, al responder a la forma como
se solucionara la cuestion que motivo el proceso, a través de la aplicaciéon
del derecho al caso concreto; utilizando la formulacion completa del
enunciado normativo que se nombra en la sentencia, pues esta, se
constituiria en la premisa; asi también es constitutivo del argumento central,
la premisa factica, aquella en que se describen los hechos relevantes al caso
, evitando confundirlos con cierta informacién relevante para conceptuar la
decisién; pero que no se constituyen argumentos, debiendo solo considerar
aquellos que cumplen la funcién de premisas o conclusién, pues son los

Unicos relevantes para determinar la solidez de la argumentacion judicial .>

Los argumentos en los que se apoyan las premisas, son aquellas

cuestiones que generaron desacuerdos profundos entre las partes , con la

* Ob cit pag 223

% Borovino, Pablo Raul, Justificacién de las sentencias Penales, una perspectiva légica y conceptual ,
primera edicion San Salvador, El Salvador, Consejo Nacional de la Judicatura, Escuela de
Capacitacion Judicial 2004. pag. 4
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consiguiente formulacion de argumentaciones en sentido opuestos,

exigiendo un desempefio mas arduo para el tribunal®

Por lo que en la sentencia se debe resolver el argumento central
sobre la base de: la identificacion del material normativo relevante para
resolver la cuestion principal, lo que permite cumplir la funcion de premisa
en el argumento central, por lo que en la sentencia analizada podemos
observar, como el material normativo utilizado como son las leyes vy otras
sentencias como las de Casacion, el material normativo utilizado se
constituye un elemento importante en la argumentacion que de la sentencia

realizan las diferentes instancias .’

A su vez la forma en que el material normativo relevante debe ser
interpretado, pudiendo ver como es necesario la correcta interpretacion del
mismo, sobre el cual descansa la sentenciay, que en el caso analizado se
da inconformidad del litigante respecto a este argumento establecido en las
diversas instancias, por considerar una mala interpretacion del mismo ,
cuestion resuelta por la Camara al establecer que en segunda y primera
instancia, si se ha dado la incorrecta interpretacion de cierto articulo,
constitutivo de una premisa argumentativa de la sentencia, pero que
posteriormente lo considera como valido al rectificar la sentencia que lo

contiene.®

Al mismo tiempo la prueba de los enunciados, en los que se
describen los hechos relevantes para resolver la cuestion central,
estableciendo cuales son los hechos probados relevantes para resolver el
caso, por lo que en la sentencia analizada, la parte actora alega que dichos
hechos han sido valorados incorrectamente, por lo que la sala se pronuncia

contrariamente, puesto que establece que se han valorado los hechos

® Ob cit pag. 5
’ Ob cit pag 23
8 Ob cit pag 25
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relevantes al proceso, realizando una argumentacion de dichos elementos

para llevar al posterior argumento final.

La calificacion o subsuncion de los hechos probados, empleando los
términos generales con los que se formulan los enunciados normativos
relevantes para resolver la cuestidon principal, busca responder la pregunta
acerca de si son los hechos probados instancias de aplicacion, en términos
generales con los que se formulo el enunciado juridico con el que se
pretende formular la decision , se constituirian las premisas fundamentales
del subargumento; en apoyo a la premisa factica del argumento central,
aportando por un lado los hechos probados y por otro en la forma como
estos hechos son calificados, empleando ciertos conceptos juridicos , dado
que esto garantizaria la satisfaccion en el receptor de la sentencia, condicién
gue no se ha dado en esta sentencia analizada, dado que genero agravios
en la parte actora por considerarla con argumentos insuficientes e
inadecuados, o que resuelven inadecuadamente el fundamento de los

hechos probados®

Por lo que podemos determinar que los argumentos dados en la
presente sentencia no reanen los requisitos para llevar a la satisfaccion y
convencimiento de la parte agraviada, porque en su mayoria generan
confusion, dado que no se establecen argumentos contundentes, si no se
basan en un relato del proceso sin profundizar en un analisis pormenorizado
del mismo, no contiene una fundamentacion completa y profunda, si no mas
bien, da poco andlisis del material normativo, sobre el cual se sustenta, asi
como una inadecuada fundamentacion probatoria leve, sobre la cual no es
posible considerar la validez o no de las pruebas que se retoman, asi como

el fundamento de los

% Ob cit pag 25
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hechos probados, por lo que es necesario realizar por parte de los
juzgadores una fundamentacion adecuada de las sentencias, que permita
conocer los argumentos sobre los que descansa su resolucién, tomando

como herramienta la Teoria de la Argumentacion Juridica en ella.
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CAPITULO 5

RESULTADOS DE LA INVESTIGACION DE CAMPO

En este capitulo se exponen los resultados obtenidos de la investigacion de
campo, la presentacion de datos se hace a partir de las cédulas de
investigacion realizadas a Resolutores y Secretarios de los tribunales,
Litigantes y Docentes, y Jueces de lo Civil, del Centro Judicial Isidro
Menéndez. Tomando para cada cédula de entrevista una muestra
poblacional de ocho personas.

A partir de los datos presentados se puede constatar la problematica
existente en cuanto al conocimiento, y aplicacibn de la Teoria de la
Argumentacién Juridica por parte de los Jueces, para la resolucién de sus
sentencias definitivas.

A continuacion se muestran los datos obtenidos, siguiendo el orden
correlativo en que fueron realizadas las cédulas de entrevistas, haciendo al
mismo tiempo la respectiva interpretacion de los datos, de acuerdo a los
descubrimientos realizados dentro de la investigacion.
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CEDULA DE ENTREVISTA DE LITIGANTES Y DOCENTES.

1. Cual considera usted que es el grado de conocimiento teérico, juridico,
que tiene los jueces acerca de la Teoria de la Argumentacién Juridica, para
la fundamentacion de las sentencias definitivas.

CUADRO No. 1
No. GRADO DE
CONOCIMIENTO | LITIGANTES DOCENTES | PORCENTAJE
1 Mucho 4 4 100%
2 Poco 0 0 0%
3 Nada 0 0 0%
Total 4 4 100%
GRAFICO No 1
Grado de conocimiento
4,
3,51
3,
22 O Mucho
1,51 @ Poco
11 O Nada
0,51
O,
1 2
Litigantes Docentes

Al realizar la pregunta numero uno a los litigantes y docentes, se
observaron los resultados expresados en el cuadro y grafico numero uno,
por lo que se puede apreciar lo siguiente:

o Un 100% de los entrevistados considera que los Jueces poseen

mucho conocimiento acerca de la Teoria de la Argumentacion
Juridica
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o Mientras que un 0% consideran que los juzgadores, no posean
poco o ningun conocimiento de la Teoria de la Argumentacion
Juridica.

Segun la percepcion tanto de docentes como de litigantes, sobre el grado
de conocimiento que poseen de la Teoria de la Argumentacion Juridica
consideran que es mucho, aunque en la practica hemos podido comprobar
gue eso no es verdadero, dado que al entrevistar a los juzgadores se ha
podido determinar la deficiencia en el conocimiento de dicha teoria, por las
respuestas que han emitido los jueces cuestion que tampoco es real,
debido a que se pudo verificar como los jueces no realizan una adecuada
argumentacion de sus sentencias , por la poca preparacion académica de
muchos; situacibn que generan sentencias definitivas  carentes de

argumentos solidos, y que no han sido objeto de un analisis previo.

Dicha percepcidon tanto de litigantes como de docentes la han obtenido
del trato diario con el actuar judicial, por considerar que la mayoria de los
juzgadores no siempre poseen un adecuado nivel de preparaciéon
académica, al cuestionarlos sobre el concepto de Argumentacién asi como
el de Fundamentacion que poseen; y el cual no han podido en su mayoria

contestar correctamente.

A su vez el cero por ciento no considera, ni poco, ni de nada el

conocimiento de los jueces acerca de dicha teoria de la argumentacion.
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2. ¢ A su juicio cuales son los errores 0 vicios mas comunes en los que
suelen incurrir los jueces al argumentar y fundamentar las sentencias

definitivas?
CUADRO No 2
No. | ERRORES MAS COMUNES LITIGANTES |DOCENTES |PORCENTAJE
1 | Problemas de ambigiiedad 4 10%
2 | Problemas de falta de argumentacién 4 20%
Problemas de Falta de conocimiento
3 |doctrinario 3 20%
4 | Problemas de Formacién Académica 2 20%
5 | Problemas de Falta de Capacitacion 1 10%
Problemas de poder aplicar métodos de
6 |interpretacion de las normas 3 20%
Total 100%

GRAFICO No 2
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Al realizar la pregunta numero dos a los litigantes y docentes, se observaron
los resultados expresados en el cuadro y grafico numero dos, por lo que se
puede apreciar lo siguiente:

o Un 10% considera los problemas de ambigledad uno de los errores
mas comunes en la fundamentacion de las sentencias.
o Mientras que otro 20% considera los problemas de falta de
argumentacion uno de los errores mas recurrentes en las sentencias
o A suvez un 20% consideran uno de los errores mas comunes la falta
de conocimiento doctrinario por parte del juzgador
o Por lo que un 20 % considera la poca formacién académica, una
causa por la cual se dan las sentencias poco fundamentadas
o Al mismo tiempo un 10% considera la falta de capacitacion de los
jueces el problema por el cual las sentencias no son lo
suficientemente fundamentadas
o Otro 20% considera la falta de aplicacion de métodos de
interpretacion de las normas un error muy comun en las sentencias
De los resultados obtenidos podemos establecer que los problemas de
ambigledad son en su mayoria percibidos por la poblacion docente, al
mismo tiempo que los problemas de falta de argumentacién de las
sentencias , la falta de conocimientos doctrinarios y problemas de falta de
aplicacion de métodos de interpretacion de las normas , por lo que la
poblacion de litigantes entrevistada consideran estos como errores 0 Vicios
en las sentencias pero no como los principales si no mas bien, que poseen
una percepcion diferente de los problemas, Yy consideran que todos los
sefalados en la cedula son recurrentes en las sentencias definitivas, al igual
los docentes sefalan la existencia de todos los problemas planteados, en
las sentencias definitivas, esto indica que ante las sentencias definitivas se
encuentran multiples errores que, conllevan a constituirse en posteriores
agravios que pueden ser alegados por las partes en los pertinentes
recursos, asi como también, genera sentencias definitivas poco

fundamentadas que violentan derechos procesales consagrados en la ley.
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Al mismo tiempo ante dichas sentencias definitivas, es dificil que se lleguen
a constituir como una base o precedente judicial a futuro, dado que se
encuentran inmersas en muchos errores, por lo que su utilizacién posterior

es inadecuada y por tanto poco util juridicamente.
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3. ¢ A su criterio cumplen los jueces con todos los requisitos de forma 'y
fondo establecidos por la ley, para la redaccion de las sentencias definitivas

en los procesos civiles ordinarios?

CUADRO No. 3
REQUISITOS DE FORMA Y
FONDO A CUMPLIR POR LOS
No. | JUECES LITIGANTES | DOCENTES | PORCENTAJE
1 |Si 2 1 33%
2 |No 2 3 33%
3 | Art.432.lectura del proceso 1 0 17%
Art. 421 utilizacion de leyes,
doctrinas, consideraciones del
4 | buen sentido comun 1 3 17%
Art. 427. Solemnidades de fondo y
5 [forma en la redaccion 0 0 0%
6 |mas de una 0 0 0%
Total 100%
GRAFICO No 3
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Al realizar la pregunta numero tres a los litigantes y docentes, se
observaron los resultados expresados en el cuadro y grafico numero tres,
por lo que se puede apreciar lo siguiente:

o ElI 33 % considera que los jueces si cumplen con los requisitos de
fondo y forma establecidos en la ley.

o Mientras que el 33% considera que no se dan cumplimiento a estos
requisitos y como consecuencia los que no se cumplen serian:

o Otro 17% considera que la falta de lectura del proceso se constituye
en requisito que no se cumple

o Asuvez un 17% considera la poca aplicacion del Art. 421, es uno de
los requisitos que el juzgador no realiza

o En un 0% de los entrevistados consideran que el requisito que no se
cumple serian los establecido en el Art. 427

o A suvez un 0% no considero la opcién de mas de uno.

La mayoria de poblacién litigante considera que los jueces cumplen
con los requisitos de forma y fondo de las sentencias, mientras que los
docentes sefialan lo contrario, a su vez los requisitos que no se cumplen
segun los litigantes serian los establecidos en el Art. 432 y 421 del Cédigo
de Procedimientos Civiles, mientras que los docentes consideran que el
requisito al que no se le da cumplimiento seria el del establecido en el Art.
421 del Cdadigo Pr C, por lo que se determina que la falta de aplicacion de
leyes, doctrinas, consideraciones del buen sentido comun, se constituyen los

principales requisitos sin cumplimiento en las sentencias.

Ante esta situacién podemos observar que, a pesar que un porcentaje
menor si cree que se da cumplimiento a los requisitos establecidos en la ley,
esto no es real puesto que, no se le da cumplimiento a todos los requisitos
establecidos , situacion que se constituye atentatoria de los derechos
procesales garantizados por el proceso civil salvadorefio, lo que conllevan a
situaciones de inseguridad juridica para los receptores de la sentencia, y
para la poblacién en general, dado que los jueces se encuentran en la
obligacion de aplicar lo establecido en las normas procesales, para
efectivizar asi adecuadamente la redaccion de las sentencias definitivas y

evitar por tanto generar agravios en las partes en litigio. Asi, las respuestas
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dadas reflejan la percepcién por parte de litigantes y docentes de la
existencia de problemas en el cumplimiento de los requisitos de forma y
fondo de la sentencias definitivas, ya sea en uno de estos o en todos, tal
como se expresan estos requisitos no son cumplidos tal como lo establece

la ley por parte de los jueces de lo civil en sus sentencias definitivas.
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4. ¢ Hace el juez una valoracion pormenorizada del material probatorio
presentado por las partes en su argumentacion y fundamentacion de sus

sentencias definitivas?

CUADRO No 4
VALORACION
PORMENORIZADA DEL
No | MATERIAL PROBATORIO LITIGANTES |DOCENTES |PORCENTAJE
1 |Si 1 1 25%
2 [No 2 3 50%
3 |No Contesto 1 0 25%
Total 100%
GRAFICO No 4
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Al realizar la pregunta numero cuatro a los litigantes y docentes, se
observaron los resultados expresados en el cuadro y grafico numero cuatro,
por lo que se puede apreciar lo siguiente:

o Un 25% consideran que los jueces si

pormenorizada del material probatorio

realizan una valoracién
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o Mientras que un 50% consideran que no se da dicha valoracion
o Y un 25% no contesto dicha pregunta

Se puede establecer que la mayoria de docentes y litigantes
consideran que no se da una adecuada valoracion del material probatorio, y
un porcentaje inferior considera que si se da dicha valoracion, a su vez
observamos la poblacion dentro de los litigantes que no quiso contestar
debido a intereses personales, de amistad con los juzgadores; por lo que se
puede establecer que es percibido por la poblaciéon entrevistada un vacié
respecto a la valoracion que de las pruebas realizan los juzgadores, y que se

ven reflejado en sentencias poco fundamentadas.

Al relacionar esta pregunta con toda nuestra investigacion, podemos
determinar que en realidad al no darse cumplimiento al Art. 427 del codigo
de procedimientos civiles, donde se establece que el juez debe realizar una
adecuada valoracion del material probatorio para dictar sus sentencias ,
vemos que en realidad los juzgadores no realizan el adecuado analisis
probatorio, y peor aun se aprecia que delegan la funcion de argumentacion
y fundamentacion en resolutotes o secretarios, por lo cual es imposible que
exista por parte del juez , una valoracion de las pruebas planteadas en el
proceso , situacién que infringe derechos procesales de las partes vy
generan por tanto sentencias definitivas carentes de valoracion
argumentativa probatoria, generando sentencias incompletas y sin un
adecuado fundamento en su fallo, por lo que dicha problematica es

necesario subsanar para evitar agravios en las partes.
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5. ¢ Considera usted que los jueces de lo civil delegan en sus colaboradores
la argumentacion y fundamentacién de sus sentencias definitivas?

CUADRO No 5
DELEGACION DE LA
FUNCION DE ARGUMENTAR
No.|EN COLABORADORES LITIGANTES |DOCENTES |PORCENTAJE
1 |Siempre 0 0 0%
2 |casi siempre 3 4 75%
3 |Pocas veces 0 0 0%
4 | Nunca 0 0 0%
5 |No contesto 1 0 25%
Total | 100%
GRAFICONOS5
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Al realizar la pregunta numero cinco a los litigantes y docentes, se
observaron los resultados expresados en el cuadro y grafico numero cinco,
por lo que se puede apreciar lo siguiente:

o Un 0% de los entrevistados no consideran que siempre los jueces
delegan su funcién de argumentar en los colaboradores
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o Mientras que un 75% de los entrevistados considera que los jueces
casi siempre delegan la funcién de argumentar sus sentencias en sus
colaboradores.

o Un 0% no considera que pocas veces se de dicha delegacion en los
colaboradores por parte del juez

o A su vez un 0% considera igualmente que no se puede establecer

tampoco que nunca se de dicha delegacidon por parte de los

juzgadores.

Mientras que un 25% de los entrevistados no contesto dicha pregunta

O

Los resultados obtenidos determinan que la poblacion tanto de
docentes como de litigantes considera, que los jueces casi siempre delegan
su funciéon de argumentar sus sentencias en sus colaboradores, lo que
genera problemas debido a multiples factores, entre ellos, que el grado de
preparacion de dichos colaboradores en la mayoria de casos es inferior a la
de los jueces, también que estos realizan una argumentacion superficial del
proceso, no estableciendo claramente ya sea las pruebas, o los hechos
probados entre otras cosas, por lo que se dan sentencias insuficientemente
fundamentadas, o con fundamentos equivocados, es necesario por tanto,
que los juzgadores tomen la responsabilidad indelegable que tienen de
fundamentar y argumentar personalmente sus sentencias; ya que ellos a
parte de ser los directores del proceso, son los sujetos investidos por el
Estado con el poder de juzgar y hacer cumplir las leyes a través de las
sentencias; no asi sus colaboradores, los cuales a su vez al ser
cuestionados respecto a si los jueces de sus respectivos tribunales realizan
la delegacién de la fundamentacion de la sentencia definitiva , expresaron
qgue dicha situacion si se da puesto que en su mayoria manifiestan como
parte de las atribuciones que el juez les asigna, la de la resolucion del
proceso, situacion que se constituye inadecuada ya que los jueces son los
llamados a resolver los procesos que son de su conocimiento y al delegar
dicha funcién indelegable se incurriria en ilegalidades procesales.

A su vez un porcentaje menor de la poblacién de litigantes no contesto
debido en su mayoria, por intereses personales establecidos con

anterioridad.
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6. ¢ Se siente usted satisfecho de las argumentaciones y fundamentaciones
gue realizan los jueces de lo civil en sus sentencias?

CUADRO No 6
SATISFACCION CON LA
ARGUMENTACION Y
No | FUNDAMENTACION LITIGANTES | DOCENTES | PORCENTAJE
1 |Si 1 0 14%
2 |No 2 4 29%
3 | No contesto 1 0 14%
4 | Falta de conocimientos 0 1 0%
5 |intereses dentro del proceso 0 1 0%
6 |generan agravios 1 0 14%
7 |falta de argumentacién doctrinaria 2 0 29%
Total 100%
GRAFICO No 6
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Al realizar la pregunta numero seis a los litigantes y docentes, se
observaron los resultados expresados en el cuadro y grafico numero seis,
por lo que se puede apreciar lo siguiente:
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o Un 14% si se siente satisfecho con las sentencias emitidas en los
juzgados de lo civil

o Un 29% de los entrevistados no se siente satisfecho con las
sentencias emitidas en los procesos civiles

o Al mismo tiempo un 14% no contesto dicha pregunta

o Mientras que otro 0% las considera sin argumentacion por la falta de
conocimientos del juzgador

o Al igual un 0% se siente en desacuerdo con las sentencias porque
expresan que existen intereses del juzgador en el momento que las
emiten

o A su vez otro 14% expresa su desacuerdo por considerarlas que
generan agravios y es necesario impugnarlas

o ElI 29% de los entrevistados se considera en desacuerdo debido a la
falta de argumentacion doctrinaria que contienen

Por lo que de los datos obtenidos podemos establecer que: es una
minoria de los entrevistados, los que se sienten satisfechos con las
argumentaciones y fundamentaciones contenidas en las sentencias de lo
civil, mientras la mayoria se encuentran insatisfechos , y consideran que al
ser poco fundamentadas y argumentadas se constituyen con vacios, lo que
genera confusion y agravios en las partes, por lo que; se ven en la
necesidad de impugnarlas con los recursos pertinentes; esta situacion es
observada en su mayoria por los litigantes, los que son los que interponen
los recursos; y consideran que los factores por los cuales los jueces no
argumentan y fundamentan adecuadamente se derivan de la falta de
conocimientos que tienen de La teoria de la Argumentacion Juridica, la falta
de formacién profesional adecuada, que son problemas antes analizados y ,
a su vez por poseer intereses personales en los procesos, lo que conllevaria
a sentencias parciales, con pocos argumentos y fundamentos que las

validen.

Asi como también, no se sienten satisfechos porque como ya
expresamos con anterioridad, no consideran que exista un andlisis
argumentativo apropiado tanto en los aspectos probatorios , como en los

hechos probados, situacidon que considera aun mas preocupante cuando
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dicha sentencia es redactada , argumentada y fundamentada por los
colaboradores judiciales, dado que no son los llamados a resolver tal como
ya lo expresamos; por lo que consideran que estos constituyen factores que
contribuyen a la insatisfaccion de las sentencias definitivas y a su posterior

impugnacion.
Al mismo tiempo un porcentaje de los entrevistados litigantes, no

contesto la pregunta al igual que algunas anteriores por intereses

personales.
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7. ¢ Considera usted que la Sala de lo Civil y las Camaras de lo civil
controlan adecuadamente las sentencias definitivas dadas por juzgados de
primera instancia, con relacion a la Teoria de la Argumentacion Juridica para

la fundamentacién de las sentencias definitivas?

CUADRO No. 7
CONTROL DE LAS
CAMARAS Y SALAS DE
No.|LAS SENTENCIAS LITIGANTES | DOCENTES | PORCENTAJE
1 |Si 2 2 40%
2 |No 1 0 20%
3 | No contesto 1 0 20%
4 | Relativamente controlados 1 2 20%
Total 100%
GRAFICO No 7
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Al realizar la pregunta numero siete a los litigantes y docentes,

se

observaron los resultados expresados en el cuadro y grafico numero siete,

por lo que se puede apreciar lo siguiente:

o Mientras que un 40% si se siente satisfecho con dicho control
o Un 20% no se siente satisfecho con el control que ejercen las
Camaras y Salas de lo Civil en las sentencias civiles ordinarias.

o Y un 20% no contesto
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o Por otra parte un 20% consideran que existe un relativo control

Podemos establecer por tanto que la mayoria de los entrevistados, se
sienten satisfechos por el control que ejercen las Cadmaras y Salas a través
de los recursos que interponen las partes agraviadas o afectadas con las
resoluciones, mientras que un porcentaje menor constituido en la poblacion
de litigantes, no se siente satisfecho, debido en su mayoria porque
expresan que no existe un control exhaustivo de las sentencias por estos
entes, si no, mas bien es un relativo control, situacién igualmente
manifestada por la poblacion docente, dandose siempre situaciones que
generan inseguridad juridica a las partes, con resoluciones que no son

efectivamente controladas.

Asi hemos podido analizar anteriormente desde la Optica de los jueces,
los cuales no sienten que sea adecuado el control que las Camaras y
Sentencias de lo Civil realizan de las sentencias que emiten, situacion un
poco contraria a la percibida por los litigantes y docentes, considerando
estos que es generada debido a que las sentencias definitivas que emiten
los jueces carecen del fundamento y argumentos que la hagan validar en su
totalidad, por lo que son analizados y criticados por las Cadmaras y Salas lo
gue genera descontentos en los juzgadores ; asi como también , en muchos
casos es percibido a bien por los litigantes , por considerarse agraviados en
las resoluciones emitidas, aunque el interponer les constituya un trabajo mas
extenso, que resultaria innecesario si se subsanara adecuadamente la
situacion de los argumentos y fundamentos que se valen los jueces de
primera instancia al dictar sus sentencias definitivas de manera adecuada,;
en base a los paramentos determinados en la ley y sin la delegacion de

dicha funcion.
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Al mismo tiempo un porcentaje reducido de los entrevistados litigantes,
no dio respuesta a la pregunta ya que posee intereses personales en

relacion a los juzgadores por lo que no quiso contestar.
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CEDULA DE ENTREVISTA REALIZADA A RESOLUTORES Y
SECRETARIOS DE LOS JUZGADOQOS DE LO CIVIL.

PREGUNTAN. 1

¢,Cuales son sus funciones como colaborador juridico del Juez?

Cuadro No. 1
No Funciones Resolutores | Secretarios | Porcentaje
1 | Administrar el tribunal 0 1 11%
2 | Resolver juicios civiles 2 1 34%
3 | Resolver juicios mercantiles 2 0 22%
4 | Diligenciar los procesos 0 2 22%
5 | Elaborar autos, actas, y otros
dictados por el juez 1 0 11%
Total 6 4 100%

Grafico No. 1
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De la informacion del cuadro N. 1 se puede apreciar lo siguiente:

- Un 11% de la poblacion encuestada manifestd que sus funciones son

administrar el tribunal
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-Un 34% de los encuestados dijo que sus funciones dentro del tribunal son
resolver juicios civiles

-Un 22% de los encuestados dijo que sus funciones dentro del tribunal son
resolver juicios mercantiles

- Un 22% de los encuestados manifestd que sus funciones son diligenciar los
procesos dentro del tribunal

-Un 11% de los encuestados establecié que dentro de sus funciones dentro
del tribunal se encuentran elaborar autos, actas y otros que le indique el
Juez.

De los resultados cuantitativos obtenidos en el cuadro N. 1 se puede
concluir que los secretarios y resolutores de los tribunales de lo Civil,
realizan la funcion de diligenciar y resolver los procesos civiles y mercantiles,
de los distintos casos que a diario ingresan a los tribunales. Es por tal razén
de suma importancia que estos cuenten con un adecuado nivel de
conocimiento acerca del proceso civil, la forma en que deben dictarse las
sentencias definitivas, y mas importante aun la fundamentacion de las

mismas.
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PREGUNTAN. 2

¢, Considera usted que su Juez antes de pronunciar una sentencia definitiva

realiza:

Cuadro No. 2

No | Actividades que realiza el Juez para

dictar Sentencia definitiva Resolutores | Secretarios | Porcentaje
1 | lectura completa del proceso 2 2 24%
2 | argumentacion adecuada de sus
sentencias 2 3 28%
3 | fundamentacion de sus sentencias 2 2 24%
4 | Delegacion de la fundamentacion en
sus colaboradores 3 1 24%
TOTAL 9 8 100%
Grafico No. 2
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-Un 24% de la poblacién encuestada dijo que su Juez antes de pronunciar
sentencias definitivas realiza una lectura completa del proceso

-Un 28% de los encuestados dijo que su Juez previo a pronunciar sentencia
realiza una argumentacion adecuada de sus sentencias

-Un 24% de los encuestados manifestd que su Juez antes de dictar
sentencias definitivas realiza una fundamentacion de las mismas
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-Un 24% de los encuestados establecio que los Jueces delegan la
fundamentacion en sus colaboradores

Los resultados arrojados dentro de esta interrogante desvirtan el
trabajo realizado por el Juez, lo cual debilita las posibilidades de que este
realice adecuadamente su labor.

Ya que tanto los secretarios como resolutores de los tribunales, piensan por
un lado que el juez lleva a cabo la lectura del proceso, la debida
argumentacion o fundamentacion de las sentencias, y no todas las
actividades de forma integrada, por otro lado los encuestados manifiestan
al mismo tiempo, que es a ellos como resolutores a quienes se les delegan

la fundamentacion de las sentencias.

Como se aprecia, el juez deberia ser un sujeto que goce de
credibilidad, debido al importante papel que realiza como garante de la
aplicacion de las leyes, y es por ello que se le exige la observacion de una
serie de deberes, y responsabilidades en el ejercicio de sus funciones, tales
como la lectura completa del proceso, y la realizacibn de una adecuada
argumentacion y fundamentacion de sus sentencias. Y de esta forma hacer
constar que los litigios que ante su tribunal se ventilan, no se resuelven a su

arbitrio.
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PREGUNTAN. 3

¢, Cual de estas tres definiciones se adecua o explica para usted la
argumentacion juridica?

Cuadro No. 3
No | Definicion de Argumentacion Juridica |Resolutores |Secretarios |Porcentaje
1 |Primer Alternativa 0 0 0%
2 | Segunda Alternativa 3 1 49%
3 | Tercer Alternativa “correcta definicion” 0 1 13%
4 | No contesto 1 2 38%
Total 4 4 100%

Grafico No. 3
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De la informacion del cuadro N. 3 se puede apreciar lo siguiente:

-Un 0% de los encuestados opin6 que la alternativa que mejor definia la
argumentacion juridica era la primera, la cual es incorrecta.

-Un 49% de la poblacién encuestada dijo que la alternativa mas adecuada
para definir la argumentacion juridica era la segunda, la cual también es

incorrecta.

-Un 13% de los encuestados selecciono la tercera opcion la cual es la que

define correctamente la argumentacion juridica.
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De los resultados cuantitativos obtenidos en el cuadro N. 3 se puede
concluir claramente que la mayoria de resolutores y secretarios de los
tribunales, no tienen muy claro el concepto de Argumentacion Juridica, y
tienden a confundirlo. De las tres opciones presentadas, la definicidbn que
mas se adecua o explica la Argumentacion Juridica es:

Se denomina 'Argumentacion’ a una forma de razonar, para demostrar
una posicion, para convencer a las partes respecto a la validez (o no) de
las pruebas aportadas al proceso, y las normas empleadas, utilizando para
ello referencias, afirmaciones o normas que se presupone son admitidas por

ambas partes intervinientes en el proceso.

Es importante resaltar el hecho de que los secretarios y resolutores de
los tribunales opinaron en la interrogante anterior en un bajo porcentaje, que
los Jueces previo a dictar sentencia no siempre realizaban una correcta
argumentacion y fundamentacion de las sentencias, cuando se evidencia en
esta interrogante que ni siquiera ellos tienen claro el significado de estas

importantes figuras legales.

Es a partir del manejo basico de los distintos conceptos juridico-
legales que los colaboradores judiciales pueden realizar de forma éptima su
labor, puesto que se encuentran en juego los distintos derechos de las
partes en conflicto, y de una u otra forma estos también contribuyen a la
argumentacion y fundamentacién de las sentencias definitivas que realiza el
juez, ya que se involucran directamente con el proceso, y de ello depende

gue se resuelva con justicia.
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PREGUNTAN. 4

¢, Qué entiende usted por Fundamentacién Juridica?

Cuadro N. 4
No | Definicion de Fundamentacién Juridica | Resolutores | Secretarios | Porcentaje
1 | Primera alternativa 2 1 38%
2 | Segunda alternativa "correcta definicion” 0 0 0%
3 | Tercer alternativa 2 3 62%
Total 4 4 100%

Grafico No. 4
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De la informacioén del cuadro N. 4 se puede apreciar lo siguiente:

-Un 38% de los encuestados selecciono la primer alternativa como la que

mejor define la argumentacion juridica

-Un 0% de la poblacion encuestada seleccioné la alternativa correcta

-Un 62% de los encuestados dijo que la opcion que mejor definia la

fundamentacion juridica era la tercera, la cual es incorrecta.
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De los resultados cuantitativos obtenidos en el cuadro N. 4 podemos
dilucidar que tanto los resolutores como los secretarios en su totalidad, no
tienen conocimiento de lo que es la Fundamentacion Juridica, o bien tienden
a confundirla con la definicion de la argumentacién Juridica. De las tres
opciones presentadas, la definicibn que mas se adecua o explica la

Fundamentacién Juridica es:

“Establecer, asegurar y hacer firme una cosa. Razonar, argumentar.
Articular los resultandos y considerandos de una sentencia, es la necesidad
l6gica y juridica a través de la cual los tribunales no pueden disponer de los
bienes y derechos de los particulares, sin un adecuado razonamiento del

proceso y aplicando la debida base legal.”

Ante el desconocimiento de la definicion de esta importante figura
juridica, se hace imprescindible la capacitacion de los colaboradores
juridicos, ya que es de suma importancia que como operadores del sistema
judicial, tengan los suficientes conocimientos y la plena capacidad para su
idoneo desempenfio dentro del tribunal, pues como anteriormente se aprecio
en la interrogante No. 2 los Jueces delegan en sus resolutores la

fundamentacién de las sentencias definitivas.
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PREGUNTAN. 5

¢ Utiliza algun método analitico antes de dictar una sentencia definitiva su

juez?
Cuadro No. 5
No Uso de Métodos Analiticos por el
Juez
para dictar Sentencia Definitiva Resolutores | Secretarios | Porcentaje
1 | Siutiliza 1 2 38%
2 | No utiliza 2 2 49%
3 | No contesto 1 0 13%
Total 4 4 100%
Grafico No. 5

Utilizacion de Métodos Analiticos por parte del Juez para dictar
Sentencia Definitiva

Resolutores

Secretarios

o1.
m2.
O3.

Si utiliza
No utiliza
No contesto

De la informacion del cuadro N. 5 se puede apreciar lo siguiente:

-Un 38% de los encuestados dijo que su Juez para dictar sentencias
definitivas si hace uso de métodos analiticos

-Un 49% de la poblacién encuestada dijo que los jueces para dictar sus
sentencias definitivas no hacen uso de ninglin método analitico

-Un 13% de los encuestados no quiso contestar a la interrogante
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De los resultados cuantitativos obtenidos en el cuadro N. 5 se puede
concluir que la gran mayoria de secretarios y resolutores opinan que los
Jueces no hacen uso de métodos analiticos para dictar sentencias
definitivas. Esto quiere decir que no siempre al momento de aplicar las
normas, el juzgador hace verdaderos razonamientos l6gicos,
constituyéndose este en un efecto mas de la falta de aplicacion de la Teoria

de la argumentacion juridica para la resolucion de procesos civiles.

En la actualidad los jueces deberian utilizar métodos de interpretacion
de las normas, no solo para resolver aquellos casos en que el significado y
alcance de las normas no es claro, sino todo el tiempo, pues estos pueden
servirle de apoyo imprescindible como directivas o expresiones para mejor
proveer, y de esta forma las sentencias se constituiran en documentos que
expliquen suficientemente las razones por las cuales el juez selecciond

determinada norma, para la decision de cada caso en particular.
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PREGUNTA N. 6

¢, Qué articulos del cédigo de Procedimientos Civiles utiliza para argumentar
y fundamentar sus sentencias definitivas?

Cuadro N. 6
No Base legal utilizada por el Juez
para argumentar y fundamentar
sus Sentencias Definitivas Resolutores | Secretarios | Porcentaje
1 |Art. 432 Cod. Pr. C Lectura del Proceso 0 0 0%
2 | Art. 421 Cod. Pr. C Leyes, doctrina, el buen
sentido 0 0 0%
3 |Art. 427 Cod. Pr. C Solemnidades para
redaccion de sentencias 0 0 0%
4 |Mas de una 4 4 100%
Total 4 4 100%

Grafico No. 6
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De la informacién del cuadro N. 6 se puede apreciar lo siguiente:

- Un 0% de la poblacién manifestd que su Juez para argumentar y
fundamentar sus sentencias definitivas, como parte de la base legal hace
solamente uso del Art. 432 Cod. Pr C
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- Un 0% de la poblacién manifesto que su Juez para argumentar y
fundamentar sus sentencias definitivas, como parte de la base legal hace
solamente uso del Art. 421 Cod. PrC

- Un 0% de la poblacién manifesté que su Juez para argumentar y
fundamentar sus sentencias definitivas, como parte de la base legal hace
solamente uso del Art. 427 Cod. PrC

-El 100% de los encuestados manifestaron que su Juez argumenta y
fundamenta sus sentencias en mas de uno de los articulos del Codigo de
Procedimientos Civiles, y de esa forma dictar sentencia definitiva.

Los resultados obtenidos en el cuadro de la interrogante N. 6 son
realmente contradictorios, pues en opinién de los secretarios y resolutores,
los Jueces de lo Civil efectivamente utilizan la normativa establecida por el
Caodigo de Procedimientos Civiles, llevan a cabo la lectura del proceso, la
utilizacion de la ley, la doctrina, y de las solemnidades de forma y de fondo
para argumentar y fundamentar sus sentencias definitivas. Por otro lado los
mismos secretarios y resolutores han afirmado en interrogantes anteriores,
que el Juez no siempre realiza las actividades que debe llevar a cabo previo
a dictar una sentencia definitiva, y que es en los resolutores en quienes

delega la fundamentacién de las sentencias mismas.

En la realidad sucede en los tribunales que el caracter profundamente
escrito del procedimiento civil, hace evidente la excesiva acumulacién de
papeles y actas de los distintos procesos, esto genera el fenbmeno de la
"desapariciéon” del juez durante el curso del mismo, salvo en lo que se
relaciona con el momento en que este dicta la resoluciébn. En muchas
ocasiones se impone la delegacion del trabajo en sus colaboradores
judiciales, resintiendo de esta manera actividades procesales de suma
importancia como la lectura del proceso, la argumentacion y fundamentacién
de las mismas, la evaluacion de las pruebas, y otras, que hacen necesario el

contacto directo del juez con las partes y el proceso mismo.
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PREGUNTAN. 7

¢, Considera usted que el Juez en sus resoluciones hace un uso adecuado de
la Teoria de la Argumentacion Juridica para dictar sus sentencias

definitivas?

Cuadro No. 7

No| Uso de la Teoria de la Argumentacion
Juridica por parte

del Juez para dictar Sentencias Definit. | Resolutores | Secretarios | Porcentaje

1 Si la utiliza adecuadamente 1 4 62%
2 No la utiliza adecuadamente 3 0 38%
Total 4 4 100%

Grafico No. 7
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De la informacion del cuadro N. 7 se puede apreciar lo siguiente:

-Un 62% de la poblacién encuestada manifesté que su Juez hace un uso
adecuado de la Teoria de la Argumentacion Juridica al momento de dictar

sentencia definitiva

-Un 38% de los encuestados dijo que su Juez no realiza un uso adecuado de
la Teoria de la Argumentacién Juridica al momento de dictar sentencia

definitiva.
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De los resultados cuantitativos obtenidos en el cuadro N. 7, tanto
secretarios como resolutores opinan en su mayoria que el Juez si hace un
uso adecuado de la Teoria de la Argumentacion Juridica para dictar sus
sentencias definitivas.

Pero es a partir de la informacién obtenida que hemos podido constatar que
dicha situacion no es del todo real, pues tanto litigantes como docentes
opinaron que muchas veces los jueces al momento de resolver litigios
incurren en distintos errores como falta de argumentacion en las sentencias,
falta de conocimiento doctrinario, problemas de falta de capacitacion o

formacién académica para desempefiar su labor.

Esta situacion puede llevar a importantes deficiencias dentro de las
sentencias. La teoria de la Argumentacion Juridica pretende ser la directriz
gue conduzca a los jueces al fallo de la sentencia, a partir de la correcta
aplicacion de las normas en cada caso, la valoracion del material probatorio,
asi como la doctrina, la jurisprudencia, consideraciones del buen sentido, y
las circunstancias y detalles que rodean a cada caso en particular, para

mejor proveer.
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PREGUNTAN. 8

¢ A su criterio el sefior Juez en sus resoluciones definitivas emplea
correctamente y de forma integrada las normas (Constitucién de la
Republica, leyes secundarias, y tratados internacionales)?

Cuadro No. 8

No| Correcto e integro empleo de las
normas por parte del Juez

en sus resoluciones Resolutores | Secretarios Porcentaje
1] Sj 2 4 75%
2 | No 2 0 25%
Total 4 4 100%
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Correcto e integro empleo de las normas por parte del
Juez en sus Resoluciones Definitvas
4,
3,
O1. si
2,
m2. No
1,
0,
Resolutores Secretarios

De la informacion del cuadro N. 8 se puede apreciar lo siguiente:

-Un 75% de la muestra poblacional opina que su Juez en sus resoluciones
definitivas emplea correctamente y de forma integrada las normas

-Un 25% de la poblacion manifesto que su Juez en sus resoluciones

definitivas no emplea correctamente y de forma integrada las normas
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De los resultados cuantitativos obtenidos en el cuadro N. 8, se

establece que los Jueces en su mayoria emplean los distintos cuerpos
legales para resolver un juicio y dictar sentencia definitiva.
Es importante resaltar que la interrogante abarca tanto el integro uso de las
normas como su “correcto empleo”. Y es aca donde podemos recalcar que
los resultados de la investigacion de campo muestran que tanto los litigantes
como docentes en un 17% opinaron en la interrogante N. 3, que los jueces
no siempre cumplen al momento de la redaccién de las sentencias con los
requisitos de forma y fondo, como lo es la utilizacion de las leyes, que se
encuentra establecido en el Art. 421 del Codigo Procesal Civil.

El juez debe observar un estricto apego a los preceptos
constitucionales, Instrumentos Internacionales, y leyes secundarias
aplicables a cada caso en particular, para garantizar asi el cumplimiento del

principio de legalidad.
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PREGUNTAN. 9

¢, Hace uso el sefior Juez de la sana critica para la valoracion del material

probatorio introducido al proceso por las partes en litigio (I6gica, maximas de
experiencia, y psicologia) o solo aplica el sistema de valoracion de la prueba

tasada?

Cuadro No. 9

No| Sistema de Valoracién Probatoria

utilizada por el Juez Resolutores | Secretarios | Porcentaje
1 | Sana critica 0 0 0%
2 | Sistema de la Prueba Tasada 1 2 38%
3 | Ambos 3 2 62%
Total 4 4 100%

Grafico No. 9
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De la informacion del cuadro N. 9 se puede apreciar lo siguiente:
-Un 0% de la poblacién opiné que su Juez hace uso de la sana critica para la
valoracion del material probatorio del litigio en cuestion

-Un 38% de los encuestados manifestd que su Juez hace uso del sistema de
la prueba tasada para llevar a cabo la valoracion del material probatorio del

litigio en cuestion

-Un 62% de los encuestados dijo que su Juez hace uso de ambos sistemas

de valoracion de pruebas.
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De los resultados cuantitativos obtenidos en el cuadro N. 9, podemos
observar que a juicio de los secretarios y resolutores, los Jueces se valen
tanto de la sana critica (I6gica, maximas de experiencia, y psicologia), como
del sistema de valoracion de la prueba tasada, para poder evaluar el material
probatorio introducido al proceso por las partes en litigio.

Pero es a partir de la investigacion realizada, que hemos podido
constatar que la valoracion que del material probatorio realiza el juez no es
el adecuado, este se lleva a cabo en un escenario procesal eminentemente
escrito, lo que conlleva a importantes dificultades, sobre todo en cuanto a la
efectiva presencia del juez en la actividad relativa a la practica de las
pruebas. En la mayoria de ocasiones debido a la carga de trabajo de los
tribunales, los jueces resuelven a diario casos de distinta complejidad, y
cuando las causas llegan al estado en que se debe dictar sentencia,
dificilmente el juez recuerda detalladamente todas las pruebas que se han
practicado, por lo que estas quedan constrefiidas a la constancia escrita en

que estas figuran dentro del proceso.

Es importante que el juez se valga de ambos sistemas de valoracion
de las pruebas, y no caiga en la excesiva utilizacion de uno solo, pues por un
lado el sistema de la prueba tasada le indica por anticipado el grado de
eficacia que debe atribuirle a determinado medio probatorio, y por otro lado
la sana critica le permite al juzgador analizar las pruebas con arreglo a la

razon y a su conocimiento experimental de las cosas.
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PREGUNTA N. 10

¢,Cumplen los Jueces de lo Civil con el Plazo procesal establecido por la ley
para dictar sus sentencias definitivas?
Cuadro No. 10

No| Plazo procesal empleado por el Juez para
dictar
sus resoluciones definitivas Resolutores | Secretarios | Porcentaje
1 |12 dias 0 0| 0%
2 |3 dias 0 0] 0%
3 |18 dias 0 0] 0%
4 | Mas tiempo 4 4| 100%
Total 4 4| 100%
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De la informacion del cuadro N. 10 se puede apreciar lo siguiente:
-Un 0% de la poblacion encuestada opina que los jueces usen un plazo
procesal de 12 dias para dictar sentencia definitiva

-Un 0% de la poblacion encuestada opina que los jueces usen un plazo
procesal de 3 dias para dictar sentencia definitiva

-Un 0% de la poblacion encuestada opina que los jueces usen un plazo
procesal de 18 dias para dictar sentencia definitiva

-el 100% de la poblacién encuestada opina que los jueces tardan mas de 18
dias para llevar a cabo sus resoluciones definitivas
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De los resultados cuantitativos obtenidos en el cuadro N. 10, podemos
observar que tanto secretarios como resolutores, tienen plena conciencia de
gue los Jueces exceden el término procesal establecido por la ley para dictar
sus resoluciones definitivas, violentdandose los plazos procesales
predeterminados por la ley para tal efecto.

Con los resultados obtenidos en esta interrogante, se pone en
evidencia una nueva contradiccion en la que incurren los encuestados, pues
en la interrogante No. 8 de la presente encuesta que las tres cuartas partes
de los secretarios y resolutores, establecieron que el Juez en sus
resoluciones definitivas si hacian un correcto empleo de las normas, y es en
esta ultima interrogante que confirman que el precepto legal que dispone los
plazos procesales, dentro de los cuales los jueces deben resolver

definitivamente, se incumple en su totalidad.

Si bien es cierto que el cimulo de trabajo que poseen los tribunales
es grande, el retraso para dictar resolucion definitiva en los distintos
procesos civiles, se constituye un acto atentatorio de los derechos e
intereses de las partes en litigio. Pues los jueces en raz6n de su cargo,
tienen especificos deberes y responsabilidades que importan el
cumplimiento y la proteccién de bienes constitucionales, como la correcta

administracion de justicia.
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CEDULA DE ENTREVISTA DE JUECES DE LO CIVIL DEL CENTRO
JUDICIAL ISIDRO MENENDEZ

1. ¢ Que acto (s) realiza usted como juez antes de pronunciar sentencia
definitiva?

Cuadro No. 1
ACTOS PREVIOS A DICTAR
No. SENTENCIA JUECES |PORCENTAJE
1 |Lectura adecuada del proceso 4 34%
2 |argumenta su sentencia definitiva 4 33%
3 |fundamenta su sentencia definitiva 4 33%
delega la redaccién de su sentencia
4 | definitiva 0 0%
delega la argumentacion de su
5 |sentencia definitiva 0 0%
6 |todas las anteriores 0 0%
Total 100%
Grafico No. 1
ACTOS PREVIOS QUE REALIZA EL JUEZ PARA
DICTAR SENTENCIA DEFINITIVA
01 Lectura adecuada
del proceso
41 B2 argumenta su
3,51 sentencia definitiva
31 03 fundamenta su
25 sentencua definitiva
2 04 delega la redaccion
151 de su sentencia
' definitiva
1 W5 delega
05 laargumentacion de
' su sentencia definitiva
0- 06 todas las anteriores
1

De la informacion del cuadro N. 1 se puede apreciar lo siguiente:
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-Un 34% de los Jueces encuestados manifestaron que previo a dictar una
sentencia definitiva realizan una lectura adecuada del proceso

-Un 33% de los Jueces dijo argumentar sus sentencias definitivas antes de
resolver el litigio en cuestion

-Un 33% de los Jueces establecié que realiza una fundamentacion previo a
dictar sentencia definitiva.

-Un 0% de la poblacion encuestada opto por decir que delegaba la redaccion
de sus sentencias definitivas

-Un 0% de la poblacion de Jueces encuestados opto por decir que delegaba
la argumentacion de sus sentencias definitivas

-Un 0% de la poblacién opto por establecer que realizaba varios actos antes
de resolver definitivamente un litigio en materia civil.

En los resultados cuantitativos obtenidos en el cuadro N. 1 los Jueces
de lo Civil del Centro Judicial Isidro Menéndez de San Salvador, afirman que
previo a dictar una sentencia definitiva, llevan a cabo distintos actos que son
basicos, tales como la lectura del proceso, una debida argumentacion y
fundamentacion de la sentencia misma. En contraposicién a lo que estos
manifiestan, encontramos una clara diferencia de opiniones en la cédula de
entrevista realizada a secretarios y resolutores, quienes establecieron
dentro de la interrogante No. 1, que una de las funciones que los resolutores
realizan dentro del tribunal es resolver litigios civiles; Y en la interrogante
No.2 una parte de los encuestados, establecié que los jueces antes de
pronunciar una sentencia definitiva delegan la fundamentacién de las

sentencias en sus resolutores.

Esto desvirtia el trabajo que se supone que los jueces realizan,
pues al mismo tiempo la gran mayoria de los litigantes y docentes
entrevistados, manifiestan en la interrogante No.5 que previo a dictar

sentencia definitiva, los jueces delegan en sus colaboradores la

206



fundamentacion y argumentacion juridica que de las sentencias debe
realizarse.

Es de suma importancia que los Jueces de lo Civil se involucren a
profundidad en su labor, y sean ellos mismos quienes motiven

exhaustivamente las decisiones que toman para cada caso en particular.
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2. ¢ Existen casos en que usted no hace uso de la prueba tasada sino de la
libre valoracion de la prueba?

Cuadro No. 2
UTILIZACION DE LA LIBRE VALORACION

No. DE LA PRUEBA JUECES | PORCENTAJE
1|Si la utiliza 0 0%
2| No la utiliza 4 100%
3| casos en que la utiliza 0 0%
Total 100%

Gréfico No. 2

asi
B No
Ocasos

De la informacion del cuadro N. 2 se puede apreciar lo siguiente:

-Un 0% de los Jueces entrevistados dijeron utilizar la libre valoracion de la
prueba

-Un 100% de los Jueces de lo Civil entrevistados manifestaron que utilizan
siempre la prueba tasada para la valoracion del material probatorio
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-Un 0% de los Jueces entrevistados dijo utilizar en ciertos casos solamente
la libre valoracién de las pruebas.

De los resultados cuantitativos obtenidos en el cuadro No. 2 se puede
concluir que los Jueces de lo Civil al momento de valorar las pruebas en un
determinado caso, se limitan Unicamente al uso del sistema de la prueba
tasada, haciendo solo referencia al valor probatorio que con anterioridad
establece la ley para cada prueba, mas especificamente en el Codigo de

Procedimientos Civiles.

Es acd donde podemos hacer relacion de lo manifestado por los
litigantes y docentes, quienes en su mayoria opinan que los Jueces de lo
civil no realizan una valoracion pormenorizada del material probatorio, y que
es necesario que estos realicen un razonamiento inductivo de las pruebas,
pues estas al ser valoradas individualmente conducen de forma mas objetiva
a los hechos que se desean comprobar.

A nuestro juicio es importante que exista un equilibrio entre el sistema de
valoracion de la prueba tasada, y el sistema de libre valoracion de la prueba
(el juez debe hacer uso de la ldgica, la psicologia, y las méaximas de
experiencia). Es asi como el fallo expresara claramente los criterios
utilizados por el Juez, para valorar cada una de las pruebas aportadas al

proceso por las partes.
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3. ¢ Cual de estas tres definiciones se adecua o explica para usted la
argumentacion juridica?

Cuadro No. 3
DEFINICION DE ARGUMENTACION

No JURIDICA JUECES | PORCENTAJE
1|LITERAL A) 0 0%
2| LITERAL B) 3 75%
3| LITERAL C) Correcta Definicion 1 25%
Total 100%

Grafico No. 3

DEFINICION DE ARGUMENTACION

OLITERAL A)
ELITERAL B)
OLITERAL C)

De la informacién obtenida del cuadro No. 3 se puede expresar lo siguiente:

-Un 0% de la poblacién encuestada establecioé que la definicion que mas se
adecuaba o explicaba la argumentacion juridica era la primera opcién, la
cual es incorrecta.

-Un 75% de la poblacién encuestada manifesté que la definicion mas acorde
a lo que se constituye como argumentacion juridica era la segunda opcion, la
cual es incorrecta.

-Un 25% de la poblacién encuestada dijo que la definicion que mas se

adecuaba o explicaba la argumentacion juridica era la tercera opcion la cual
es correcta.
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De los resultados cuantitativos obtenidos en el cuadro No. 3 se puede
concluir que los Jueces de lo Civil no tienen muy clara la definicion de
Argumentacion Juridica, y la mayoria de entrevistados confudieron esta
definicion con la de Fundamentacion Juridica.

De las tres opciones presentadas, la definicion que mas se adecua o explica
la Argumentacion Juridica es:

Se denomina 'Argumentaciéon’ a una forma de razonar, para demostrar
una posicion, para convencer a las partes respecto a la validez (o no) de
las pruebas aportadas al proceso, y las normas empleadas, utilizando para
ello referencias, afirmaciones o normas que se presupone son admitidas por

ambas partes intervinientes en el proceso.

En relacién a esta pregunta podemos mencionar que los litigantes y
docentes entrevistados manifestaron en la interrogante No. 2, que los jueces
al momento de argumentar y fundamentar sus sentencias definitivas,
incurren en errores que en algunos casos son producto de la falta de
conocimiento doctrinario, de la falta de formacion académica o de
capacitacion.

Consideramos que solo a partir del manejo basico de los distintos conceptos
juridico-legales, los Jueces realizaran de forma eficiente su importante labor

judicial, ya que estos son los aplicadores del derecho en nuestro pais.
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4. ¢ Que entiende usted por Fundamentacion Juridica?

Cuadro No. 4
DEFINICION DE FUNDAMENTACION
No JURIDICA JUECES | PORCENTAJE
1|LITERAL A) 2 50%
2 | LITERAL B) Correcta Definicion 0 0%
3|LITERAL C) 2 50%
Total 100%
Grafico No. 4
DEFINICION DE FUNDAMENTACION JURIDICA
27 -
1,54 ]
OLITERAL A)
11 o BELITERAL B)
OLITERAL C)
0,5
0,
1

De la informacion del cuadro N. 4 se puede apreciar lo siguiente:

-Un 50% de los Jueces manifestd que la definicion que mejor se adecuaba a
la Fundamentacién Juridica era la primera opcion la cual es incorrecta

-Un 0% de los Jueces manifesté que la segunda opcion era la que mejor
explicaba la Fundamentacion Juridica, esta era la correcta opcion

-Un 50% de los Jueces dijo que la tercera opcion era la que definia la

Fundamentacién Juridica
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De los resultados cuantitativos obtenidos en el cuadro No. 4 se puede
concluir que existe una verdadera confusion entre el significado de
Argumentacion y Fundamentacion Juridica.

De las tres opciones presentadas, la definicion que mas se adecua o explica
la Fundamentacion Juridica es:

“Establecer, asegurar y hacer firme una cosa. Razonar, argumentar. Articular
los resultandos y considerandos de una sentencia, es la necesidad logica y
juridica a través de la cual los tribunales no pueden disponer de los bienes y
derechos de los particulares, sin un adecuado razonamiento del proceso y

aplicando la debida base legal.”

Se hace imprescindible que los jueces de lo Civil manejen de forma
idonea todos los conocimientos necesarios para el desempefio de su labor, y
la continua actualizacién en el campo del derecho, ya que es bajo su
responsabilidad que se dictan y ejecutan las resoluciones judiciales, y solo
de esta forma se puede garantizar que las sentencias definitivas que se
dicten se encuentren debidamente fundadas, no solo en la ley, sino en la

doctrina aplicable a cada caso en particular.
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5. ¢ Para el pronunciamiento de sus sentencias en que suele fundamentarse
usted?

Cuadro No. 5

ELEMENTOS FUNDAMENTADORES
No. DE LA SENTENCIA JUECES | PORCENTAJE
1l|Laley 2 33%
2 | La doctrina 1 17%
3 | Tratados Internacionales 1 17%
4 | Todos 2 33%
5|Mas de uno 0 0%
Total 100%

Grafico No. 5

ELEMENTOS UTILIZADOS POR EL JUEZ PARA
FUNDAMENTAR LA SENTENCIA

O Laley

B La doctrina

O Tratados Internacionales
O todos

B Mas de uno

De la informacion del cuadro N. 5 se puede apreciar lo siguiente:

-Un 33% de los Jueces dijo que uno de los elementos que utiliza para
fundamentar sus sentencias es la ley

-Un 17% de los Jueces dijo que para fundamentar sus sentencias se valia de
la doctrina

-Un 17% de los Jueces manifiesta que aplica los tratados internacionales
para fundamentar sus sentencias definitivas
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-Un 33% de los Jueces establecio que hace uso tanto de la ley, la doctrina, y
los tratados internacionales para fundamentar sus sentencias definitivas

-Y un 0% de los Jueces dijo utilizar solamente mas de una de las opciones.

En los resultados cuantitativos obtenidos en el cuadro No. 5, los
Jueces de lo Civil manifiestan que para llevar a cabo la fundamentacion de
sus sentencias, se valen de la ley, de los tratados internacionales, y en
algunos casos de la doctrina; otros Jueces dijeron que hacian uso de todos

estos cuerpos legales.

Lo cierto es que el juez no siempre para la fundamentacion de las
sentencias se vale de todo estos elementos, muchos de los procesos civiles
son resueltos en la mayoria de ocasiones, solo utilizando como base legal el
Caodigo de Procedimientos Civiles y la Constitucion de la Republica, muy
poco se hace alusién a los tratados internacionales y a las doctrinas
aplicables a los distintos casos en particular, con lo cual no se realiza una
buena aplicacion de la Teoria de la Argumentacion Juridica. Esto se puede
constatar a partir de lo expuesto por los litigantes y docentes entrevistados,
quienes en la interrogante N. 6 opinaron en un 29% que no se encuentran
satisfechos con la fundamentacion que de las sentencias realiza el juez, por

carecer estas de argumentacion doctrinaria.
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6. ¢ Utiliza usted métodos de interpretacion de las normas juridicas para
emitir sentencias definitivas?

Cuadro No. 6

UTILIZAVION DE METODOS DE
No | INTERPRETACION DE LAS NORMAS |JUECES |PORCENTAJE

1|SI 3 75%
2 No 1 25%
Total 4 100%

Grafico No. 6

2,51

osi

1,57 B No

0,51

De la informacion del cuadro N. 6 se puede apreciar lo siguiente:

-Un 75% de los Jueces manifestd que si utiliza métodos de interpretacion de
las normas

-Un 25% de los Jueces dijo que no hace uso de métodos de interpretacion
de las normas

En los resultados cuantitativos obtenidos en el cuadro No. 6 la
mayoria de Jueces opind que si hacen uso de los métodos de interpretacion

de las normas juridicas, estableciendo los jueces que llevan a cabo esta
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operacion, cuando existe conflicto entre normas, o las normas mismas no
son claras. La respuesta a esta interrogante difiere mucho a lo manifestado
por los resolutores y secretarios, que opinaron que los jueces en su mayoria
no utilizan métodos de interpretacion de las normas al momento de dictar
sentencia definitiva. No basta entonces con la mera aplicacion de las normas
establecidas, sino ademas realizar una interpretacién de las mismas, que
permita a los justiciables conocer las razones que fundamentan las

decisiones del caso en particular que les atafie.
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7. ¢Considera usted que la sala de lo civil y las camaras de lo civil controlan
adecuadamente las sentencias definitivas dadas por juzgados de primera
instancia, con relacién a la teoria de la argumentacion juridica para la

fundamentacioén de las sentencias definitivas?

Cuadro No. 7
CONTROL POR LAS CAMARAS Y
No SALA DE LO CIVIL JUECES | PORCENTAJE
1|Si 0 0%
2 No 4 100%
Total 100%
Grafico No. 7

CONTROL DE LAS SENTENCIAS DEFINITIVAS EMITIDAS
POR LAS CAMARAS Y SALAS DE LO CIVIL

asi
B No

De la informacion del cuadro N. 7 se puede apreciar lo siguiente:

-Un 0% de los Jueces opina que si existe un control adecuado de las
sentencias definitivas emitidas por las Camaras y Salas de lo Civil

-Un 100% de los Jueces opinan gue no existe un adecuado control de
las sentencias definitivas emitidas por las Camaras y Salas de lo Civil

218



De los resultados cuantitativos obtenidos en el cuadro No. 7 se puede
concluir que existente un descontento general por parte de los Jueces de lo
Civil, pues estos manifestaron que no hay un control adecuado de las
resoluciones definitivas emitidas en el area civil. Opinion que también fue
expresada por algunos litigantes y docentes quienes consideran que no hay
un control adecuado de las sentencias definitivas emitidas por los tribunales

de lo civil, o que este control es parcial.

Esto quiere decir que los tribunales superiores tampoco realizan un
adecuado uso de la Teoria de la Argumentacion Juridica, a la hora de
evaluar las resoluciones definitivas emitidas por los tribunales inferiores,
comprobandose de esta forma que el problema no radica solo en los

tribunales de menor jerarquia.

Al no haber un control adecuado por parte de los Camaras y de la Sala
de lo Civil, sobre el trabajo que realizan los Jueces de lo Civil, se generan
situaciones de inseguridad juridica por resoluciones definitivas, que no se
encuentran debidamente fundamentas.

Los tribunales superiores deben apreciar y calificar constantemente la labor
judicial realizada por el juez, su actitud y comportamiento personal, su nivel
cultural, y el dominio de conocimientos en el campo del derecho, pues solo
de esta forma se garantiza el 6ptimo cumplimiento de la ley, el buen
desempefio de la actividad de impartir justicia que realiza el juez, y que
todas las sentencias que se dicten muestren apego a la ley, y exista una

correcta argumentacion y fundamentacion de las sentencias.
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8. ¢ Que conocimientos tedrico juridicos de la Teoria de la Argumentacion y
Fundamentacién Juridica utiliza usted en sus sentencias?

Cuadro No. 8

CONOCIMIENTOS DE LA TEORIA DE LA
No ARGUMENTACION JURIDICA JUECES | PORCENTAJE

conocimiento sobre la practica del
derecho

principios descriptivos y prescriptivos
meétodos de argumentacion

No contesto

20%
20%
20%
40%
Total 100%

»IwW(N (-
N (P [k

Grafico No. 8

CONOCIMIENTO DE LA TEORIA DE LA
ARGUMENTACION JURIDICA

8 conocimiento sobre la
practica del derechoi

M principios descriptivos y
prescriptivos

O metodos de
argumentacion

O No contesto

De la informacién del cuadro N. 8 se puede apreciar lo siguiente:

-Un 20% de los Jueces estableci6 que en sus sentencias utiliza
conocimientos sobre la practica del derecho

-Un 20% de los Jueces manifestd que en sus sentencias utiliza los principios
descriptivos y prescriptivos del derecho.
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-Un 20% de Jueces dijo que en sus sentencias hace uso de métodos de
argumentacion

-Mientras que un 40% de los Jueces no contesto la pregunta.

De los resultados cuantitativos obtenidos en el cuadro No. 8, en el
cual la mayoria de jueces optaron por no contestar, se puede concluir que
estos no tienen una clara vision del conocimiento o manejo de la Teoria de la
Argumentacién Juridica, lo cual es preocupante pues la utilizacion de esta,
es de suma trascendencia para la resolucion de toda sentencia definitiva. En
respuestas anteriores brindadas por los jueces tambien quedd demostrado el
desconocimiento de estos acerca de la argumentacién, y por consiguiente su

diferencia con la fundamentacion de las sentencias.

Es de hacer notar que la calidad de las sentencias dependera de la
correcta fundamentacion que de las sentencias haga el juez, la coherencia
argumentativa que realice, su capacidad de sintesis, el analisis
pormenorizado que de las pruebas realice, la congruencia de la sentencia, y

la debida observancia de los requisitos de ley para dictar sentencia.
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CAPITULO 6

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

A continuacion se presentan las conclusiones y recomendaciones,
poniendo de manifiesto la esencia del estudio realizado sobre la falta de
aplicacion de la Teoria de la Argumentacion Juridica de las sentencias

definitivas en el proceso civil, y se exponen de la siguiente manera:

6.1 CONCLUSIONES

6.1.1

El estudio de la Teoria de la Argumentacion Juridica dentro del ambito del
derecho, en su desarrollo historico ha esclarecido que el razonamiento judicial
trata de establecer y justificar la solucion de una controversia, a partir de una
serie de argumentos producidos y manejados bajo los distintos procedimientos
impuestos legalmente, instaurandose de esta forma la obligacion de motivar las
decisiones judiciales, para garantizar de esta forma la correcta administracién de
justicia. Histéricamente siempre ha existido la problematica de aplicar una
correcta teoria de la argumentacién juridica, y nuestro sistema judicial no se

encuentra excluido de este problema.

6.1.2

La Teoria de la Argumentacion Juridica dentro del campo del derecho
actual cumple una triple funcioén: Teorica, practica, moral.
Teodrica en cuanto a que esta contribuye a una comprension mas profunda del
fendbmeno juridico, puesto que pretende integrar por un lado el sistema
normativo con el sistema procedimental para la toma de decisiones y resolucion
de litigios.
Practica ya que la Teoria de la Argumentacion Juridica es capaz de ofrecer una
orientacion util en la tarea de producir, interpretar, y aplicar el derecho.
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La funcion moral de la Teoria de la Argumentacién Juridica en el derecho
moderno (Derecho de los estados democraticos), es la de adoptar decisiones
juridicas mediante instrumentos argumentativos que lleven a la mas correcta de
las decisiones, puesto que el sistema juridico no ofrece solamente una sola
alternativa de decision, y sera el juzgador quien estime la mas acertada aunque
tenga plena conciencia de que la misma no es a la que lleva inmersa el derecho

positivo, ya que los textos legales no siempre reflejan la realidad juridica.

6.1.3

A partir de la informacion teorica y su relacion con los datos obtenidos en
la investigacion de campo, se pudo constatar que efectivamente en los
Juzgados de lo Civil de San Salvador no se cumple en su totalidad con la
responsabilidad que estos tienen como ente de Estado de impartir justicia, ya
que al momento de dictar una sentencia definitiva y resolver los litigios que
dentro de los tribunales se ventilan, el Juez no realiza una fundamentacion
adecuada de los distintos elementos que dentro del proceso valoré para dictar
sentencia, pues en ocasiones estas no guardan conformidad con el derecho en
vigor, no se hace una valoraciébn pormenorizada del material probatorio
introducido por las partes al litigio, o bien no se hace uso de jurisprudencia o
doctrina aplicables que ayuden a conciliar la mejor solucion para cada caso en
concreto, dando como resultado resoluciones carentes de fundamento, o

confusas.
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6.2 CUADRO RESUMEN DE COMPROBACION DE OBJETIVOS E
HIPOTESIS.

Como parte final del presente apartado relativo a las conclusiones, a
continuacion se incluyen mediante un cuadro comparativo los objetivos e

hipotesis que se formularon en el disefio de investigacion, junto a su respectiva

ubicacion de los resultados obtenidos en la investigacion realizada.

OBJETIVOS CONTENIDO | HIPOTESIS CONTENIDO
DE LA TESIS DE LA TESIS
Objetivos generales Hipotesis
general
-Identificar cuales son | Capitulo 3, 4,
los efectos de la no 5 -El Capitulo 3, 4,5
aplicacion de la desconocimiento
Teoria de la de la TAJ por
Argumentacion parte de los
Juridica, en las jueces es la
sentencias en el principal causa
proceso civil de la insuficiente
salvadorefio para argumentacion de
determinar las las sentencias en
consecuencias que el proceso civil
genera en la actividad ordinario.
realizada por los
jueces de lo civil, al
argumentar sus
sentencias.
-Elaborar un informe
que refleje la Capitulo 3, 4,
aplicacion queseda |5
de la TAJ en las
sentencias de los
procesos civiles, de
los juzgados de San
Salvador del Centro
Judicial Isidro
Menendez.
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OBJETIVOS CONTENIDO | HIPOTESIS CONTENIDO
DE LA TESIS DE LA TESIS
Objetivos Hipodtesis
especificos especifica
1-Verificar los Capitulo 1, 2 -La falta de Capitulo 3,4,5
origenes y evolucion argumentacion
de la TAJ en nuestro juridica conlleva a
pais para determinar gue la actividad
el desarrollo obtenido judicial realizada
en la practica por los jueces no
jurisdiccional actual. sea la mas
adecuada
2-ldentificar el papel Capitulo 4, 5 -La no aplicacién | Capitulo 3,4,5
que juega el grado de de la TAJ genera
conocimiento tedrico problemas de
juridico doctrinario, interpretacion en
que tienen los jueces las sentencias
de la Teoria de la pronunciadas por
Argumentacién los jueces en los
juridica en la procesos civiles
motivacion de las ordinarios
sentencias emitidas
en los procesos civiles
entre el afo 1998-
2004, en el centro
judicial Isidro
Menendez del
municipio de San
Salvador.
3-Verificar la Capitulo 3, 4,
aplicacion de las 5

disposiciones legales
relativas a la
motivacioén de las
sentencias contenidas
en el Cédigo de
Procedimientos
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Civiles, dentro de las
sentencias emitidas
por los jueces de lo
Civil del Centro
Judicial Isidro
Menéndez para
determinar en que
medida se les da
cumplimiento.

4-Determinar en el
informe el grado de
aplicacion que se da
de la TAJ en los
juzgados del Centro
Judicial Isidro
Menéndez de San
Salvador

5-ldentificar en el
informe las
deficiencias teorico
doctrinarias que
presentan las
sentencias
promulgadas entre el
afo 1998-2004 en el
Centro Judicial Isidro
Menendez de San
Salvador.

6-Establecer las
consecuencias de la
no aplicacién de la
TAJ de las sentencias
promulgadas entre el
ano 1998-2004 en los
Juzgados del Centro
Judicial Isidro
Menendez.

Capitulo 3,4, 5

Capitulo 3,4, 5

Capitulo 3,4, 5
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6.2 RECOMENDACIONES

6.2.1

Para que exista un Estado de derecho, es preciso que tanto gobernantes, como
los encargados de la administracion de justicia, observen las reglas que ellos
mismos han instituido, para que exista una honesta aplicacion de la justicia,
haciéndose necesaria la separacion de poderes, la inamovilidad de los jueces
de su cargo, y que los jueces mismos no caigan en los excesos de ostentar de
forma arbitraria el poder del que se les ha investido. Por lo tanto cuando estos
lleven a acabo la aplicacion de la teoria de la argumentacion juridica, que sus
decisiones sean generadoras de verdadera jurisprudencia, que se encuentren
apegadas a la correcta aplicacién de la ley, respetando lo dispuesto en el Art.
172 inc. 3 de la Constitucion de la Republica, asi como la aplicacion de una
correcta sana critica, de igual forma una correcta aplicacion de la teoria de la
prueba con todos sus principios, que exista ademas una correcta aplicacion de
la teoria de la norma, y la aplicacién de jurisprudencia que haya aportado un
l6gico y congruente fundamento juridico para resolver conflictos, y que sean

dignos de retomar.

6.2.2

Es indispensable hacer aceptables las decisiones judiciales dictadas por los
juzgadores, para la cual es recomendable hacer uso del recurso de las técnicas
argumentativas para la fundamentacion de las sentencias, las cuales deben
mostrar su conformidad con el derecho en vigor. Por tal razén el juzgador debe
tener claro que corriente utilizara dentro de las corrientes existentes de la teoria
de la argumentacién juridica, para poder ser analizadas, criticadas vy
controladas, a través de los recursos de aclaracion, revision, revocatoria,
nulidades, casacion, o de amparo, que permitan ver la calidad de las sentencias

emitidas.
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6.2.3

Es recomendable que los estudiosos del derecho sigan -cultivando tan
importante estudio como lo es la Teoria de la Argumentacion Juridica, y en un
futuro ofrecer un método que permita representar adecuadamente el proceso
real de la argumentacion y fundamentacion que de las sentencias debe
realizarse, asi como los criterios precisos que deben ser utilizados para la toma
de decisiones.

Para que estas sean una verdadera defensa de los jueces, y asi poder producir

sentencias de calidad, y dignas de retomar por su aporte técnico juridico.
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ANEXO No. 1
UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA Y CIENCIAS SOCIALES
UNIDAD DE SEMINARIO DE GRADUACION
AREA DE DERECHO PROCESAL
El objetivo de la presente cedula de encuesta es medir el nivel de aplicacion de

la Teoria de la Argumentacion Juridica por parte de los jueces de lo civil, en la
fundamentacion de las sentencias definitivas de los procesos civiles.

CEDULA DE ENCUESTA PARA JUECES DE LO CIVIL.

1. ¢Que acto (s) realiza usted como juez antes de pronunciar sentencia
definitiva?

[1 a) Lectura adecuada del proceso

[ b) Argumenta su sentencia definitiva

[ c) Fundamenta su sentencia definitiva

[1 d) Delega la redaccion de la argumentacion de su sentencia definitiva
[1 e) Todas las anteriores

2. ¢ Existen casos en que usted no hace uso de la prueba tasada sino de la libre
valoracion de la prueba?

Si No Si su respuesta es afirmativa ¢, En que casos?
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3. ¢ Cual de estas tres definiciones se adecua o explica para usted la
argumentacion juridica?

[1 a) Es aquella que conduce a la decision (el fallo de la sentencia) a partir de una
norma (la norma aplicable) y unos hechos que configuran el caso, hechos que
han sido probados, dentro del proceso legal.

LI b) Establecer, asegurar y hacer firme una cosa. Razonar, argumentar. Articular
los resultandos y considerandos de una sentencia, es la necesidad logica y
juridica a través de la cual los tribunales no pueden disponer de los bienes y
derechos de los particulares, sin un adecuado razonamiento del proceso y
aplicando la debida base legal.

[1 c) Se denomina 'Argumentacion’ a una forma de razonar, para demostrar una
posicion, para convencer a las partes respecto a la validez (o no) de las
pruebas aportadas al proceso y las normas empleadas, utilizando para ello
referencias, afirmaciones o normas que se presupone son admitidas por ambas
partes intervinientes en el proceso.

4. ¢ Que entiende usted por Fundamentacién Juridica?

[] a) Es la base de la sentencia, mediante el cual el juez explica razonablemente la
decision emitida por €l mismo, decidiendo el fondo del litigio que ha sido
sometido a su autoridad.

] b) Establecer, asegurar y hacer firme una cosa. Razonar, argumentar. Articular
los resultandos y considerandos de una sentencia, es la necesidad logica y
juridica a través de la cual los tribunales no pueden disponer de los bienes y
derechos de los particulares, sin un adecuado razonamiento del proceso y
aplicando la debida base legal.

LI ¢) Es aquella que conduce a la decisién (el fallo de la sentencia) a partir de una
norma (la norma aplicable) y unos hechos que configuran el caso, hechos que
han sido probados, dentro del proceso legal.

5. ¢ Para el pronunciamiento de sus sentencias en que suele fundamentarse
usted?

[1 a)Laley
L1 b) La doctrina

LI c¢) Tratados internacionales
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I d) Todos

[] e) Mas de uno

6. ¢ Utiliza usted métodos de interpretacion de las normas juridicas para emitir
sentencias definitivas?

Si ¢En que casos los utiliza? No ¢ En que casos no los
utiliza?

7. ¢ Considera usted que la sala de lo civil y las camaras de lo civil controlan
adecuadamente las sentencias definitivas dadas por juzgados de primera
instancia, con relaciéon a la teoria de la argumentacion juridica para la
fundamentacion de las sentencias definitivas?

Si No ¢ Por qué?

8. ¢ Que conocimientos tedrico juridicos de la Teoria de la Argumentacion y
Fundamentacion Juridica utiliza usted en sus sentencias?
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ANEXO No. 2

UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR

FACULTAD DE JURISPRUDENCIA'Y CIENCIAS SOCIALES
UNIDAD DE SEMINARIO DE GRADUACION

AREA DE DERECHO PROCESAL

El objetivo de la presente cedula de encuesta es medir el nivel de aplicacion de
la Teoria de la Argumentacion Juridica por parte de los jueces de lo civil, en la
fundamentacion de las sentencias definitivas de los procesos civiles.

CEDULA DE ENCUESTA PARA LITIGANTES Y DOCENTES

1. ¢ Cual considera usted que es el grado de conocimiento tedrico, juridico, que
tienen los jueces acerca de la Teoria de la Argumentacion juridica para la
fundamentacion de las sentencias definitivas?

Mucho Poco Nada

2. ¢A sujuicio cuales son los errores o0 vicios mas comunes en los que suelen
incurrir los jueces al argumentar y fundamentar las sentencias definitivas?

[] &) Problemas de ambigtiedad

[] b) Problemas de falta de argumentacion

[] c) Problemas de falta de conocimiento doctrinario
[0 d) Problemas de formacién académica

[0 e) Problemas de falta de capacitacion

[0 f) Problemas de poder aplicar métodos de interpretacién de las normas

juridicas
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3. ¢A su criterio cumplen los jueces con todos los requisitos de forma y fondo
establecidos por la ley, para la redaccion de las sentencias definitivas en los
procesos civiles?

Si No Si su respuesta es negativa ¢ con cuales no se cumple?

[0 a) Art. 432 Cod. Pr C Lectura del Proceso

[1 b) Art. 421 Cod. Pr C Utilizacion de leyes, doctrina, consideraciones del buen
sentido comudn

[ c) Art. 427 Cod. Pr C Solemnidades de forma de la redaccion de las
sentencias

] d) mas de una

Observaciones:

4. ¢ Hace el juez una valoracion pormenorizada del material probatorio
presentado por las partes en su argumentacion y fundamentacion de sus
sentencias definitivas?

Si No

5. ¢ Considera usted que los jueces de lo civil delegan en sus colaboradores la
argumentacion y fundamentacién de sus sentencias definitivas?

Siempre Casi siempre Pocas veces

Nunca
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6. ¢ Se siente usted satisfecho de las argumentaciones y fundamentaciones que
realizan los jueces de lo civil en sus sentencias definitivas?

Si

No

¢Por qué?

7. ¢ Considera usted que la sala de lo civil y las camaras de lo civil controlan
adecuadamente las sentencias definitivas dadas por juzgados de primera
instancia, con relacion a la teoria de la argumentacion juridica para la
fundamentacion de las sentencias definitivas?

Si

No

¢ Por qué?
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ANEXO No.3

UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR

FACULTAD DE JURISPRUDENCIA Y CIENCIAS SOCIALES
UNIDAD DE SEMINARIO DE GRADUACION

AREA DE DERECHO PROCESAL

El objetivo de la presente cedula de encuesta es medir el nivel de aplicacion de
la Teoria de la Argumentacion Juridica por parte de los jueces de lo civil, en la
fundamentacion de las sentencias definitivas de los procesos civiles.

CEDULA DE ENCUESTA PARA SECRETARIOS Y RESOLUTORES

1. ¢Cuales son sus funciones como colaborador juridico del juez?

2. ¢Considera usted que su juez antes de pronunciar una sentencia
definitiva realiza:
] @) Una lectura completa del proceso
[J b) Una argumentacion adecuada de sus sentencias

[] ¢) Una fundamentacion de sus sentencias

O d) Una delegacién de la fundamentacion que como juez debe realizar en sus
colaboradores

Observaciones:
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3. ¢ Cual de estas tres definiciones se adecua o explica para usted la
argumentacion juridica?

a) Es aquella que conduce a la decision (el fallo de la sentencia) a partir de una
norma (la norma aplicable) y unos hechos que configuran el caso, hechos que
han sido probados, dentro del proceso legal.

b) Establecer, asegurar y hacer firme una cosa. Razonar, argumentar. Articular
los resultandos y considerandos de una sentencia, es la necesidad logica y
juridica a través de la cual los tribunales no pueden disponer de los bienes y
derechos de los particulares, sin un adecuado razonamiento del proceso y
aplicando la debida base legal.

c) Se denomina 'Argumentacion' a una forma de razonar, para demostrar una
posicion, para convencer a las partes respecto a la validez (o no) de las
pruebas aportadas al proceso y las normas empleadas, utilizando para ello
referencias, afirmaciones o normas que se presupone son admitidas por ambas
partes intervinientes en el proceso.

4. ¢ Que entiende usted por Fundamentacion Juridica?

a) Es la base de la sentencia, mediante el cual el juez explica razonablemente la
decision emitida por €l mismo, decidiendo el fondo del litigio que ha sido
sometido a su autoridad.

b) Establecer, asegurar y hacer firme una cosa. Razonar, argumentar. Articular
los resultandos y considerandos de una sentencia, es la necesidad logica y
juridica a través de la cual los tribunales no pueden disponer de los bienes y
derechos de los particulares, sin un adecuado razonamiento del proceso y
aplicando la debida base legal.

c) Es aquella que conduce a la decisién (el fallo de la sentencia) a partir de una
norma (la norma aplicable) y unos hechos que configuran el caso, hechos que
han sido probados, dentro del proceso legal.

5. ¢ Utiliza algin método analitico antes de dictar una sentencia definitiva su
juez?

242



6. ¢, Que articulos del Codigo de Procedimientos Civiles utiliza para argumentar y
fundamentar sus sentencias definitivas?

1 a) Art. 432 Cod. Pr C Lectura del Proceso

1 b) Art. 421 Cod. Pr C Utiliza leyes, doctrina, consideraciones del buen sentido

[] c) Art. 427 Cod. Pr C Solemnidades de forma de la redaccion de las

sentencias
[] d) mas de una

Observaciones:

7. ¢ Considera usted que el juez en sus resoluciones hace un uso adecuado de
la Teoria de la Argumentacién Juridica para dictar sus sentencias definitivas?

Si No

Por que?

8. ¢ A su criterio el sefior juez en sus resoluciones definitivas emplea
correctamente y de forma integrada las normas (Constitucién, leyes
secundarias, y tratados internacionales).

Si Na

Por que?
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9. ¢ Hace uso el sefior juez de la sana critica para la valoracion del material
probatorio introducido al proceso por las partes en litigio (I6gica, maximas de
experiencia, y psicologia) o solo aplica el sistema de valoracion de la prueba
tasada?.

a) Sana Critica

b) Sistema de la prueba tasada

C) ambos

Observaciones:

10. ¢ Cumplen los jueces de lo Civil con el plazo procesal establecido por la ley
para dictar sus sentencias definitivas?

12 dias 3 dias 18 dias O mas

Observaciones:
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